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RESUMO

Este trabalho monogréafico propde-se a analisar o artigo 13 da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil, levando-se em conta aspectos historicos que envolvem a
concepcao de lingua e o tratamento dado ao tema pelas constituicbes de nosso pais. Para
tanto, em um primeiro momento, fez-se uma breve exposi¢do sobre a Analise de Discurso,
disciplina que baseia esta monografia e proporciona subsidios tedricos para o estudo em
questdo. Ademais, observou-se a evolugdo histdrica do conceito de lingua como lingua oficial,
atendo-se aos reflexos desta caminhada nos varios textos constitucionais. Ao destrinchar o
texto legal do artigo em comento, puderam-se perceber as diversas memorias linguisticas e
conceitos insertos no enunciado. Além disso, atentando-se a proposta de interpretacao feita
pelo professor Eduardo Guimardes, p6de-se suscitar um posicionamento aléem daquele que
uma superficial leitura do artigo de lei proporciona, compreendendo-o de maneira mais ampla

possivel.

Palavras-chave: Constituicdo, Lingua, Andlise de Discurso, Historia.



ABSTRACT

This monographic work proposes to analyze the 13 article of the Constitution of
Federative Republican of Brazil, taking into account historical aspects that involve the
language concept and the treatment of the topic in the constitutions of our country.
To do so, at first, made a brief presentation on discourse analysis, this monograph is based on
discipline and provides theoretical support for the study. Furthermore, we observed the
historical evolution of the concept of language as official language, in keeping with the
reflections in the various constitutions.
By unraveling the legal text of the article, could be seen the various memories and linguistic
concepts in the statement inserts. Moreover, paying attention to the interpretation proposed by
the teacher Eduardo Guimardes, we could raise a position beyond that which a superficial
reading of the article of the law provides, understanding it more broadly as possible.

Key words: Constitution, Language, Discourse Analysis, History.
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Introducéo

A lingua nacional é suscetivel de ser estudada pelos mais diversos ramos do
conhecimento e sob varidveis Oticas. Assim, para que ndo seja supérfluo e tenha
embasamento, um estudo sobre a lingua nacional deve levar em conta aspectos sociais,
historicos e, também, linguisticos.

Este trabalho objetivou estudar a lingua nacional de acordo com o texto
constitucional e, para tanto, foram expostos os principais fundamentos da Analise de
Discurso. Foi feita uma breve delineacdo de aspectos historicos que envolvem a questdo,
analisou-se como as constituicdes brasileiras tratavam do tema e, por fim, fez-se uma proposta
de analise minuciosa de todos os termos que compdem o discurso do artigo 13 da
Constituicdo Federal, atentando-se a interpretacédo feita por Eduardo Guimaraes e observando-
se as memorias discursivas de sujeitos, mediante a realizagdo de uma pesquisa qualitativa.

A Analise de Discurso, apontada no primeiro capitulo, é justamente a disciplina que
permite que o estudo proposto se concretize. Isto porque ela € uma das areas de estudo que
representa uma ruptura com os estudos linguisticos excessivamente estruturalistas, que
levavam em conta a lingua pela lingua tdo somente, sem se ater a outros aspectos
fundamentais em sua interpretacéo e entendimento.

Assim sendo, é cedico que ndo se poderia deixar de tracar os momentos histéricos
mais significantes na constituicdo da lingua nacional, como é feito no segundo capitulo,
esclarecendo-se de que modo as varias memorias discursivas sobre o tema consolidaram-se ao
longo do tempo. Levando-se em conta que as constituicGes brasileiras também foram
inseridas na histdria do pais, por certo que a analise de seus posicionamentos sobre a questao
é relevante neste trabalho, conforme se observa no capitulo trés.

Com o contexto historico bem delineado e tendo em vista a Analise de Discurso, 0
capitulo quatro realiza a analise proposta, destrinchando-se o corpus e expondo as
interpretacdes que a autora foi capaz de realizar. Neste capitulo, também, ha a introducdo de
um argumento de autoridade, citando os trabalhos de Eduardo Guimaraes.

Por fim, no capitulo cinco tem-se uma pesquisa qualitativa. Esta foi feita como forma
de ilustrar a importancia da questdo. Isto porque, através dela, pode-se observar o
funcionamento das memorias discursivas nos brasileiros e, além disso, pode-se demonstrar

como o exercicio de interpretacéo € arduo e carece de estudos.



Capitulo I — Alguns comentérios sobre a Analise de Discurso: referéncia aos estudos de
Eni Puccinelli Orlandi

De acordo com Orlandi (2005), a Andlise de Discurso (AD) é uma é&rea de estudo
bastante recente, entretanto, de notavel relevancia. No inicio nos anos 60, este “novo terreno”
tratou de fazer uma conjuncéo entre trés ramos - a Linguistica, o Marxismo e a Psicandlise — e
deu um novo sentido para a linguagem, o que pode ser observado nos minuciosos estudos
sobre o tema de referida autora.

A respeito do trabalho desenvolvido por Michel Pécheux, Maria Cristina Leandro
Ferreira (2005), ressalta que a AD surgiu como uma ruptura ao estruturalismo vigente, dando
fim ao excesso de formalismo linguistico (que desconsiderava a historicidade e o sujeito).
Além disso, parafraseando Eni Puccinelli Orlandi, Ferreira (2005) classifica a AD como
“disciplina de intermeio”.

Defende Orlandi (2005) que, sempre atenta ao discurso, a AD esta fundada na
premissa de que a relacdo entre linguagem, pensamento e mundo ndo € univoca e, assim, a
lingua esta em constante movimento. Ou seja, a linguagem € estudada como um ente vivo e
dindmico, devendo sempre ser relacionada com sua exterioridade.

Assim, 0 objeto de estudo deste ramo, o discurso, ¢ um “objeto sdcio-histérico em
que o linguistico intervém como pressuposto” (ORLANDI, 2005, p. 16). Logo, assevera
Orlandi (2005) que o conceito de discurso extrapola o esquema elementar da comunicacao (de
autoria de R. Jakobson) — uma mensagem, formulada por um codigo com referéncia a algum
elemento da realidade, é transmitida pelo emissor ao receptor - e considera emissor e receptor
como sujeitos que, ao mesmo tempo, realizam um processo de significacdo sobre o discurso
emitido, o qual é responsavel pelo efeito de sentidos entre esses locutores.

Seguindo nos estudos dessa autora, a lingua € o ponto de partida para a AD. Em uma
escala de materialidade, é a lingua o apice, tendo em sua base a ideologia e, logo em seguida,

o discurso, no seguinte esquema:

Ideologia < > Discurso » Lingua

v

Materialidade
E por isso que, no trabalho do analista, a primeira atitude é selecionar um corpus, ou
seja, com base em seu dispositivo analitico (fator diferenciador do analista, uma questdo posta

por ele, a natureza de seu material e a finalidade de sua analise — local em que reside a riqueza



da AD) coleta-se o material bruto da linguagem (slogans, dizeres em faixas, trechos de
filmes, propagandas, leis etc.) a ser analisado e a responder as perguntas formuladas pelo
analista. Esse corpus é o discurso e, em um sentido contrério ao apresentado no esquema
anteriormente exposto, a lingua é a condicao de possibilidade do discurso.

Por conseguinte, pode-se concluir, tendo como base a obra de Orlandi (2005), que,
apesar de ndo ser autdbnoma, a lingua é pressuposto da AD, estudada, nesta area, de maneira
distinta daquela da Linguistica, que encara a lingua como um objeto em si e independente de
sua exterioridade — a lingua pela lingua. Assim, no estudo discursivo ndo existe uma distingédo
entre forma e contetdo, pelo contrério, muito mais do que estrutura, a lingua é vista,
sobretudo, como um acontecimento. Costuma-se dizer que o espaco da AD “¢ o espago
incerto e tenso entre a Lingua e a Histdria, onde ambas se encontram presas € em confronto”
(FERREIRA In ORLANDI, 1998, p. 201).

Orlandi (2005) assevera que a AD relne, basicamente, trés teorias: da sintaxe e da
enunciacdo, da ideologia e do discurso. Sem se ater aos fundamentos defendidos por estas
teorias, uma vez que ndo € a proposta deste trabalho, deve-se salientar que,
independentemente de qual teoria seja aplicada, sempre deve se ter em vista um sujeito.
Heranca da Psicandlise, o sujeito constitui-se em relacdo ao simbolico, no caso, em relacdo ao
processo de significacdo que realiza diante da linguagem, suscetivel de agregar sentido ao que
esté sendo dito (e ndo dito).

Por isso, estamos diante de uma area que ndo visa meramente & interpretacao’ e, sim,
a compreensao, ou seja, como um objeto simbolico (o discurso) produz sentidos, como esta
repleto de significancia para e por sujeitos.

Importante salientar que o sujeito ndo é um ser autbnomo que incorpora e produz
sentidos de um discurso de acordo com seu livre arbitrio. Pelo contrario, quando nasce, 0
sujeito é introduzido em um processo discursivo ja existente e dele passa a fazer parte. Assim,
0 sujeito ndo é a origem daquilo que diz, mas faz parte do sujeito acreditar, ter a ilusdo
referencial de que existe uma relacdo direta entre seu pensamento, a linguagem pela qual
expressa esse pensamento e 0 mundo que 0 cerca e que, por isso, aquilo que, por ele, €

produzido s6 poderia ter sido feito daquela maneira (ORLANDI, 2005).

! parafraseando Orlandi (2005), a Analise de Discurso nfo interpreta e, sim, coloca a interpretacio em
questdo, ou seja, almeja-se compreender 0s gestos de interpretacdo que constituem o texto. Mesmo
porque o analista ndo se coloca fora da historia, do simbdlico e da ideologia; coloca-se em uma
posicdo deslocada, permitindo-lhe contemplar o processo de producgéo de sentidos em suas condigoes.
Logo, o analista trabalha nos limites da interpretacéo.
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Mencionando os estudos de Pécheux, a autora salienta que existe a atuagdo conjunta
de dois esquecimentos: o esquecimento n°® 1 é ideoldgico, da ordem do inconsciente,
enquanto o esquecimento n® 2 é da ordem da enunciagdo. Destaque-se que esses
esquecimentos ndo sdo defeitos e, sim, sdo condic¢des para que a linguagem possa funcionar
nos sujeitos e na producdo dos sentidos. Desta feita, “o sujeito s6 tem acesso a parte do que
diz; ele ¢ materialmente dividido desde sua constituicdo: ele é sujeito de e sujeito a”
(ORLANDI, 2005, p. 49).

Ainda se tratando de sujeito, é importante salientar sua diferenca em relacdo ao
individuo e ao autor. Como salienta Orlandi (2005), o individuo é 0 homem tomado em si,
desprovido de ideologia; assim, o individuo é interpelado em sujeito pela ideologia, sendo
esta responsavel, portanto, pela constituicdo do sujeito e dos sentidos. JA o autor é a
representacdo de uma unidade do texto e, na pratica social, & delimitado como uma fungéo
especifica do sujeito (a autoria é uma funcdo do sujeito, a qual assume como produtor de
linguagem, de texto); logo, o autor esta para o texto assim como 0 sujeito esta para o
discurso.

Postas essas diferencas e conceituacfes, questiona-se: como lingua e sujeito
relacionam-se na AD? Pode-se afirmar que o analista vé-se diante de uma teia de conceitos,
0s quais somente podem propiciar sua analise quando da dependéncia de uns com 0s outros,
quer dizer, a interdependéncia de conceitos é condicdo da AD.

Ou seja, ndo ha discurso sem a materialidade da lingua; ndo ha lingua sem o sujeito-
autor que a produza; nao ha sujeito sem ideologia e ndo ha discurso sem sujeito. Afinal, e em
mais importante instancia, ndo ha convivéncia social sem um processo de significacdo que
propicia a producéo de sentidos!

Feita essa afirmagdo e lembrando-se que o homem é um ser social por natureza?, é
inegavel a colocacdo da AD como area de convergéncia entre a Linguistica, a Filosofia e as
Ciéncias Sociais. Além disso, trata-se de uma éarea de conhecimento de dimensdo
retrospectiva e prospectiva, pois possibilitou, possibilita e possibilitara fundamentadas
analises dos mais diferenciados corpus com objetivo de responder as mais diversas perguntas
sobre o processo de producao, significacdo e formacdo de sentidos pelo sujeito em qualquer
época e lugar.

Importante destacar que para a AD ndo existe uma unica leitura possivel para um

determinado texto, tampouco uma pluralidade de leituras, resultando no texto como um objeto

2 Cabe relembrar a célebre frase do estudioso Pierre Teilhard de Chardin “nenhum homem é uma ilha”.
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aberto (apesar de existirem teorias da leitura nesse sentido). O que existe € um texto como
objeto de variadas leituras, as quais ja estdo inscritas na materialidade textual. Isto é, o leitor
ao mesmo tempo em que ndo é absolutamente submetido a materialidade do texto,
conduzindo-o a uma Unica possibilidade de leitura, ndo é totalmente livre para fazer a leitura
que bem entender (ORLANDI, 1998). Por isso a afirmacdo de que, diante de um texto, séo
vérias as possiveis leituras tendo em vista um leitor historicamente e ideologicamente
determinado.

Além de formular relacbes entre o leitor e a leitura, e a conexdo destes com o
discurso, faz-se necessario, diante de tudo ja exposto, apresentar conceitos basicos da AD
para a melhor compreenséo do presente trabalho.

Retomando conceitos ja apresentados neste texto, discurso pode ser definido como
aquilo que tanto sustenta quanto é sustentado por uma ideologia e um contexto histérico;
manifesta-se atraves de qualquer tipo de linguagem e pressupde, para sua existéncia, um
sujeito, aquele responsavel por, através de um processo de significacdo, atribuir sentido ao
dito (ou ndo dito). “O discurso ¢ um objeto teodrico na AD. Isto significa que ele é entendido,
em primeiro lugar, como um lugar de reflexdo” (FERREIRA In ORLANDI, 1998, p. 203). O
discurso também depende da lingua para existir, j& que esta é o material e, portanto,
possibilita a existéncia de um corpus suscetivel a uma analise. A lingua possui autonomia
relativa, pois 0s elementos internos e externos ao discurso sdo levados em conta
concomitantemente; além disso, esta diretamente ligada a historia e aos sujeitos falantes.

Para a AD, ainda, o leitor faz uma leitura e faz-se necessario estudar as condicGes
de producéo que propiciaram essa leitura, tal como a historia de leitura do sujeito-leitor (ou
seja, as leituras que fez ao longo de sua vida) e as possiveis leituras para certo texto.

Leitor, conclui-se, é o sujeito que se vé diante de um discurso do qual sera extraido
sentido para que, enfim, concretize-se 0 objetivo desse discurso. Esse sentido extraido pelo
sujeito € a leitura feita por ele, a qual ndo € Unica e nem infinita e, sim, determinada por
aspectos interiores (linguisticos) e exteriores (historicidade e ideologia) ao texto. Texto e
leitor s@o termos co-existentes no ato de ler.

Com base no trabalho de Orlandi (1998), pode-se dizer que, ao construir um
discurso, o autor deve ter em mente que sua producdo passara por uma espécie de julgamento,
de avaliacdo do que € lido em diferentes niveis — do autor, do texto e do leitor. Imaginemos,
por exemplo, um deputado que faz um projeto de lei. Durante o processo que transforma
projeto de lei em lei, havera uma apreciagdo desse autor (“¢ um bom autor, pois escreve com

clareza”), do texto (‘¢ uma proposta relevante”) e do proprio leitor (“ndo entendi o propdsito
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desse projeto”). Conforme José Horta Nunes, “isso aparece tanto no cotidiano do leitor quanto
em situagcdes mais marcadas institucionalmente” (NUNES In ORLANDI, 1998, p.31).

Ainda em referéncia a obra da estudiosa, importante salientar que existe uma
diferenca entre leitor virtual e leitor real. O leitor virtual é fruto de um imaginario que
constitui um sujeito-leitor, enquanto o leitor real ¢ o sujeito-leitor efetivo, com suas
determinacdes concretas (isto é, histérico-sociais). Por isso, o leitor virtual é uma idealizacdo
feita pelo autor, quando se visa que o leitor chegue a um determinado estéagio (por exemplo, 0
tipo de leitor que se imagina ser um aluno do quinto ano do Ensino Fundamental de uma
escola publica. Em diversos contextos ha a construgdo do leitor com o perfil adequado aos
circuitos de circulagdo do saber); por outro lado, o leitor real constitui-se a partir de métodos
de observacéo, que possibilitem ao analista concluir o verdadeiro perfil de um leitor, levando
em conta sua historia de leitura.

Uma série de aspectos influencia os leitores. Por exemplo, tendo em vista a realidade
ocidental, o leitor & marcado pelos ditames que permeiam as relagcdes de producdo do modo
capitalista. Isso interfere no perfil de leitor e na leitura feita por ele, ja que a economia
relaciona-se com os diferentes dominios aos quais o leitor é submetido, como escola,
universidade, locais de lazer, viagens etc. Insta salientar que um mesmo sujeito pode possuir
diferentes perfis de leitor, isto €, ndo existe uma forma fixa de leitor, mas uma variedade de
leitores, diversidade esta que pode ocorrer com uma mesma pessoa, de acordo com as
situacOes de linguagem.

Como ja dito, todo leitor tem sua historia de leitura. Como isso influencia na leitura
feita, ou melhor, no sentido extraido, pelo sujeito, diante de um enunciado? Retomando
alguns conceitos ja formulados, a linguagem ndo € inequivoca e, a0 mesmo tempo, ndo é
suscetivel de infinitas possibilidades de leituras. As possiveis leituras de um texto estdo
relacionadas tanto a materialidade textual (intrinseca ao texto) como a historicidade e
ideologia (exteriores ao texto) que envolvem o contexto em que o texto foi produzido e as
histérias de vida tanto do sujeito-autor como do sujeito-leitor. Portanto, o discurso é
ideologicamente marcado, regulavel e submetido a historia, o que ndo implica uma oposi¢ao
a liberdade, dada a inexisténcia de um sentido tnico®.

Assim, o sujeito-leitor da sentido ao discurso de acordo com tudo aquilo que ja viveu

e ainda vive; ou seja, usa de sua memoria discursiva: o texto lido é relacionado com vaérias

¥ Se partirmos do principio de que ndo existe o sentido literal e a interpretacdo objetiva, néo significa
gue o sentido possa ser qualquer um e que todas as interpretacdes sejam equivalentes. A literalidade e
objetividade que existem s&o produtos da histdria.
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outras leituras ja feitas pelo sujeito — processo de interdiscursividade. A historia de leitura do
sujeito, portanto, tem um efeito referencial, que faz com que busque em outras experiéncias
subsidios para que o sentido seja alcancado. “Da pluralidade de formagdes discursivas
existentes em nossa formacéo social resulta uma variedade de sujeitos sociais, dai decorrendo
a diversidade de leituras possiveis” (INDURSKY In ORLANDI, 1998, p.191).

E, por isso, que é errada a crenca de que o bom texto é aquele que significa
exatamente o0 que seu autor quis dizer — diferentes leitores, com diferentes memorias
discursivas, em diferentes épocas e lugares poderdo atribuir diferentes sentidos a um mesmo
texto. E mais: ndo existe um sentido mais correto do que outro! O que existem sdo possiveis
leituras de acordo com os aspectos interiores e exteriores ao texto. Para interpretar o sujeito
esta inscrito no interdiscurso, na historia. O que existe € um jogo tenso entre o ja-dito e as
novas formulagdes.

Por isso, 0 texto e passivel de uma releitura, ou seja, ha sempre espaco para a
interpretacdo, para o estabelecimento de um ambiente de polémica. “Todo enunciado ¢
suscetivel de tornar-se outro, diferente de si mesmo, de se deslocar discursivamente de seu
sentido para derivar para um outro” (ZOPPI-FONTANA In Orlandi, 1998, p. 70). Vale
lembrar que a AD ndo se preocupa com 0 sentido do texto, e sim, preocupa-se em
compreender a maneira pela qual um objeto simbolico produz sentidos, ndo mediante um
processo de decodificacdo, mas, sim, através de um processo de descoberta da historicidade
presente na linguagem.

Bem assevera Orlandi (1998) que é uma ilusdo o discurso liberal que alimenta a ideia
de que se pode ler “tudo”, que se pode conhecer todos os sentidos possiveis e de que o acesso
a todo tipo de linguagem ¢ facil. O que se tem tentado em algumas escolas € incentivar o
sujeito a construir livremente sua histéria de leitura, dando a ele a liberdade de escolher quais
livros quer ler. Entretanto, sabe-se que também se trata de uma ilusdo, ja que ninguém ¢é livre
para ler s6 o que quer, visto que, durante a vida somos submetidos a algumas leituras
“obrigatorias” que fazem com que ndo construamos uma historia de leitura totalmente
auténtica e autdbnoma.

Tendo em vista todo o exposto, o presente trabalho justamente ndo tem a intengédo de
esmiucar o corpus selecionado, identificando todas as suas possiveis leituras e apontando
quais delas sdo as corretas. Pelo contrario, o que se almeja é identificar algumas leituras
possiveis do dispositivo constitucional selecionado e compreender seus sentidos, apontando

as condicOes de producdo que propiciaram essas leituras.
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Capitulo Il - Histdria: a consolidacdo da Lingua Portuguesa como lingua oficial do
Brasil

2.1 Da colonizagéo aos dias de hoje: breve retrospectiva.

O Brasil foi efetivamente colonizado pelos portugueses no ano de 1532. Para se
analisar a questdo da lingua portuguesa em nosso pais - a qual, ja instrumentalizada, foi
“transportada” & coldnia — Guimardes & Orlandi (GUIMARAES & ORLANDI In ORLANDI
(org.), 2001) faz quatro recortes historicos, quais sejam: de 1532 a 1654 (marcado pela
expulsdo dos holandeses do Brasil); de 1654 a 1808 (chegada da familia real na colénia); de
1808 a 1826 (criagdo da imprensa no Brasil e fundagéo da Biblioteca Nacional) e de 1826 aos
dias de hoje.

O primeiro periodo indicado € marcado pela lingua portuguesa falada por uma
minoria no Brasil. Portugal compete o dominio integral da colonia com a Holanda. Por conta
do grande nimero de negros e indios, a lingua predominantemente falada no Brasil é a lingua
geral®, contudo a lingua portuguesa é a usada em documentos oficiais e é a ensinada nas
escolas catdlicas, iniciando, desde ai, a sua consolidacdo como lingua do Estado.

Importante tecer alguns comentarios sobre a lingua geral no Brasil colonial.
Primeiramente, o termo lingua geral € genérico, ndo ha um consenso sobre qual seria a lingua
geral. O uso da lingua nativa pelo europeu faz parte de uma politica de dominacéo e
ocupagdo. Tanto é verdade que se instituiu a figura do “lingua”, sujeito que permanecia na
colénia para aprender a lingua dos indios, papel este que depois foi assumido pelos jesuitas
(os missionarios fizeram uso das linguas gerais de 1549 a 1759). Dessa forma, a cultura
indigena era captada pelo europeu e usada em um contexto distinto, qual seja, 0 de catequese,
como instrumento de colonizacgéo.

Com a expulsdo dos holandeses do Brasil e a chegada da familia real, cresce o
namero de portugueses na coldnia e, consequentemente, aumenta o nimero de falantes do
portugués e diminui os da lingua geral. Com a migracdo de negros escravos a colénia, o

portugués entra em contato com as linguas africanas®, o que contribui para uma modificacio

* Atualmente, a lingua geral ainda é falada na Amazonia, em uma area restrita & bacia do Rio Negro e
em regibes fronteiricas (Peru e Venezuela). A cidade de Sdo Gabriel de Cachoeira (AM) é hoje o
maior centro urbano de falantes da lingua geral, mas, mesmo assim, esses falantes sdo vistos de forma
negativa, uma vez que taxados como “ndo civilizados”. (BORGES In ORLANDI (org.), 2001).

*> A importacdo de negros ao Brasil se deu de meados do século XVI até o século XIX. Foram
atingidos pelo tréfico, locutores de cerca de 200 a 300 linguas africanas. O portugués europeu, antes
da colonizacdo do Brasil, j& tinha incorporado algumas palavras africanas, mas sdo poucas as
informaces sobre itens lexicais africanos anteriores a 1532. Ainda hoje, contudo, existe uma grande
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dessa lingua no Brasil, diferente daquela em Portugal. Ademais, cabe frisar que o0s
portugueses que aqui se instalaram eram advindos de diferentes regifes de seu pais de origem,
motivo pelo qual carregaram consigo modos distintos da lingua portuguesa. Um grande
destaque desse segundo recorte é a instituicdo, em 1757, do Diretorio, pelo Marqués de
Pombal, a ser oportunamente analisado.

Logo em seguida, em 1826, temos a criacdo da imprensa no Brasil e a inauguragéo
da Biblioteca Nacional por Dom Jodo VI, a partir de quando se passa a ter um efeito de
unidade do portugués na colonia.

A partir de 1826 até os dias de hoje sdo varios os marcos histéricos que contribuem
para a consolidacdo do portugués no Brasil, dos quais destaco (atentando-se aos comentarios
de ORLANDI & GUIMARAES In ORLANDI (org.), 2001): a) a lavratura dos diplomas dos
formados em Medicina em linguagem brasileira; b) a criacdo de lei que imp&e o ensino da
lingua nacional®; c) a fundagdo do Colégio Dom Pedro Il e a proposta do Programa de
Portugués para os Exames Preparatorios de Fausto Barreto; d) o surgimento das gramaticas
no Brasil.

Esses destaques, cabe ressaltar, ndo demonstram tdo somente a consolidacdo do
portugués no Brasil, mas, principalmente, a confirmacdo de diferencas entre o portugués do
Brasil e aquele de Portugal. 1sso se observa especialmente com a criacdo das gramaticas e
dicionarios.

Sobre a criacao das gramaticas, tem-se que, segundo Pfeiffer (PFEIFFER In Orlandi
(org.), 2001), gramatizagdo é o processo que funciona como “instrumento de estabilizacdo,
que pressupde o estancamento da lingua a ser gramatizada, apagando outras linguas que
produzem as instabilidades e polémicas em torno da lingua que falamos” (PFEIFFER In
Orlandi (org.), 2001, p. 168).

Eduardo C. Pereira, Maximino Maciel e Julio Ribeiro sdo importantes nomes acerca
da gramatizacao da lingua do Brasil. Esses autores, com obras da década de 80 do século XIX
e meados do século XX, levam em conta a diversidade linguistica no Brasil.

Em suma, Eduardo C. Pereira reconhece o carater ndo uno da forma de se falar no

Brasil, apontando a existéncia de “brasileirismos”, “brasileirismos viciosos” e

insegurancga quanto a atribui¢do de origem africana a varios vocabulos. (PETTER In ORLANDI (org.),
2001).

® Ensino e conversdo nascem juntos no Brasil, desde a colonizacdo. Portugal tinha a intencdo de
exterminar a cultura indigena e introduzir a cultura europeia, dando ao colonizado, através da
imposicdo de uma lingua europeia em meio & diversidade linguistica, a possibilidade de se tornar
civilizado (SILVA In ORLANDI (org.), 2001).



16

“provincianismos”. Maximino Maciel em Grammatica Analytica (1887) introduz o método
historico-comparativo, com a intengdo de dizimar os estudos baseados tdo somente nas
tradicionais gramaticas portuguesas, resultando em um “renascimento dos estudos da lingua
vernacula” (ORLANDI & GUIMARAES In ORLANDI (org.), 2001, p. 26). Jalio Ribeiro é
também um dos pioneiros da gramatizacdo do portugués do Brasil, adepto da gramatica
filosofica de filiacdo naturalista.

A criacdo de gramaticas e dicionarios brasileiros recebe destaque porque, com ela, o
que se tem, a partir da segunda metade do século XIX, é a conviccdo de que os estudos
linguisticos sdo tarefas brasileiras. Nesse sentido, a0 mesmo tempo em que ha o “novo” em
oposicao a tradicdo portuguesa, hd o reconhecimento de uma unidade linguistica com Portugal
(ORLANDI & GUIMARAES In ORLANDI (org.), 2001). Com isso, principalmente na
segunda metade do século XIX, ha a fixagdo da norma culta no Brasil, enquanto que apos esse
periodo 0 que temos até hoje é a sua manutencao.

Ha uma relacdo direta entre o processo de europeizacdo do Brasil e a imposicéo da
norma culta, uma vez que esta € uma forma de manter as relacdes de poder: uma minoria
elitizada superior a maioria marginalizada que nao tem dominio sobre a norma culta.

Pagotto (In ORLANDI (org.), 2001) destaca que a obra de Gladstone Chaves de
Melo (1940) é referéncia nos estudos que discorrem sobre a relacdo de poder que envolve a
instituicdo da norma culta no Brasil. Assevera que, em seu trabalho, Melo (1940) argumenta
que os estudiosos do século XIX ndo dispunham de aparato linguistico suficiente para que
decidissem sobre a constituicdo de uma norma culta, acabando por defender a unidade
linguistica entre Brasil e Portugal e acreditando existir estilos diferentes entre as linguas
faladas nos dois paises.

Destague-se que com a proclamacdo da RepuUblica, a escrita passa a ser um critério
de selecdo e exclusdo dos individuos de sua cidadania. 1sso ainda se observa, ndo sO pelo
predominio da cultura letrada em nosso pais, como também pela previsdo constitucional de
que os analfabetos sdo inelegiveis e tém voto facultativo (artigo 14, §1°, II, “a” e §4° da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil).

Discute-se se 0 Modernismo de 1922 foi capaz de criar uma nova norma culta escrita
e, de acordo com Pagotto (PAGOTTO In ORLANDI (org.), 2001), ndo foi. O autor reconhece
a importancia dessa época para a literatura brasileira, uma vez que questionou canones e abriu
espaco para a literatura com o portugués falado. Contudo, assevera que o Modernismo néo foi
capaz de romper com as formas linguisticas em vigor, uma vez que predominam as

gramaticas de autores do século XX, sendo que estes se baseiam em modelos fixados no
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século XIX. Ademais, ele acredita que 0 Modernismo acabou por reforgar o ja estabelecido e
defende sua tese no sentido de que nesse periodo o portugués brasileiro aparece como algo
nao sério, acompanhado de um efeito de estranhamento e como uma parodia.

Na constituicdo do portugués como lingua nacional brasileira, outro destaque a ser
feito é sobre o Iéxico. Nunes (In ORLANDI, 2001) afirma que estudiosos que defendiam uma
diferenca entre o portugués do Brasil e o de Portugal apontavam os “brasileirismos” como
frutos da interferéncia de outras linguas (como indigenas e africanas), os quais podem ser
observados em: a) relatos de viagens (Caminha em 1500 e Pegafeta em 1519); b) dicionarios
bilingues portugués-tupi surgidos na época colonial; ¢) o primeiro dicionario monolingue
(Moraes, 1789); d) dicionarios de complementos (Costa Rubim, 1853), de regionalismos
(Anténio Coruja, 1856) e de brasileirismos (Macedo Soares, 1888 e Beaurepaire Rohan,
1998); e) dicionario brasileiro de lingua portuguesa (Lima Barroso, 1938 e Freire, 1939-
1943).

A imigracdo no Brasil é outro importante fator que influenciou a lingua nacional,
como argumenta Payer (In ORLANDI, 2001). Como tentativa de impedir a influéncia de
linguas estrangeiras na lingua nacional, na década de 30, o Estado interveio para a
nacionalizagdo dos estrangeiros, implantando o portugués nas areas de colonizacdo e
interditando a pratica de linguas de fora do pais. Ademais, houve a proibicdo do ensino das
linguas estrangeiras e imposic&o do ensino da lingua nacional nas escolas’. Contudo, isso n&o
foi suficiente para impedir a existéncia de tracos de outras linguas no portugués do Brasil.

Como exemplos dessa intervencdo estatal temos a “lei dos indesejaveis” e a
“legislagdo dos dois tergos”, que atuaram como tentativa de apagamento da diversidade e
oposicdo politica que existiam no pais, as quais se contrapunham ao desejo de unidade
nacional. A politica desenvolvida por Getalio Vargas, no periodo do “Estado Novo”, ¢
exemplo notavel do anseio pela constituicdo de uma unidade nacional, com a introducdo de
um viés nacionalista centralizador e exarcebado. Assim, tudo indica que o contexto de guerra
colaborou intensamente para a consolidacdo desse sentimento de nagéo e unidade.

Também cabe destacar a criacdo do Decreto Lei estadual n® 9.255 de 13 de abril de
1939, pelo qual se proibiu o ensino da lingua estrangeira, além de seu uso em cultos religiosos
e publicacbes. A partir de entdo, o ensino tdo somente poderia ser da lingua vernacula e os

livros didaticos deveriam ser aprovados pelo departamento de educacédo do pais.

" As regides de imigracio passam a ser objetos da Campanha de Nacionaliza¢io do Ensino Priméario a
partir de 1937 (PAYER In ORLANDI, 2001).
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Assim, “a lingua nacional, expressamente designada e administrada como elemento
de soberania nacional, passa a funcionar como um elemento a atestar a brasilidade do
imigrante” (PAYER In ORLANDI, 2001, p. 253).

Sobre a Era Vargas vale tecer alguns comentéarios. Parafraseando Zandwais (2007), a
instituicao do “Estado Novo” veio acompanhada de uma constru¢do de uma nova identidade
nacional, mostrando-se impar o estudo da educacdo e da lingua neste contexto. Conforme a
autora, foi através da criacdo de dispositivos legais que Vargas estruturou o Estado de maneira
a atingir seus ideais, que afetaram diretamente a discursividade sobre o “processo identitario
nacional” da época. Um importante dispositivo foi o decreto n® 1545 de 1939, o qual impds a
naturalizacdo institucional de imigrantes e seus filhos. Isto porque se acreditava que 0s
imigrantes representavam uma ameacga a unidade nacional. Logo, mediante instrumentos
juridicos, operou-se um “esquecimento” da memoria histérica dos imigrantes, obrigando-os a
assumir uma nova identidade.

Contudo, como ressalta a estudiosa, ndo se pode afirmar que a lei por si s6 impds
uma identidade nacional, visto que foi decisivo a esse processo de construcdo e consolidacao
de uma unidade nacional a incorporagdo da norma por setores da sociedade, os quais
propagaram esse discurso, em especial a escola (0 que pode ser observado, por exemplo, nos
“Eixos Norteadores da Identidade Nacional dos Ensinos Primario e Secundario”).

Percebe-se que a presenca do estrangeiro no Brasil representa uma ameaca a
seguranca nacional e & manuten¢do de uma ‘““consciéncia patriotica”. Isto esta ligado a crenga
de que a construcdo e preservacdo de uma unidade nacional sé se d& com a eliminacdo da
diferenca.

Além do exposto, o decreto-lei n® 1545 de 1939 dispunha sobre o ensino e uso da
lingua nacional, reforcando a ideia de que a lingua é importante elemento de organizacgéo e
conservagdo da cultura. Assim, o “Estado Novo” considerou mais ou menos cidaddo o sujeito
conforme a sua identidade linguistica. Zandwais (2007), ainda, conclui que, neste periodo, a
escola aparece como um instrumento que fomenta a desigualdade social: educacdo a massa
para domina-la e formacéo a elite para manutencdo de seu poderio.

Por todo exposto, o que se depreende da histdria da lingua portuguesa no Brasil € sua
relacdo direta com o poder, seja do colonizador para com o colonizado, seja da elite culta para
com a maioria educacionalmente defasada.

Ademais, percebe-se o importante papel que a lingua desempenha na constituicdo e

manutencdo de uma nagéo, tanto consolidando como resguardando uma unidade nacional,
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motivo pelo qual ndo se pode falar em Estado sem que se mencione a questdo da lingua

nacional.

2.2 A politica de Marqués de Pombal

Mariani (In Orlandi, 2001) faz um recorte histérico do Brasil do século XVIII e
relembra que é colbnia de Portugal e h& conflitos entre diversas e antagdnicas praticas
discursivas: dos jesuitas, dos indigenas, dos brasileiros natos e dos portugueses. Assevera a
autora que inserido nesse contexto de conflitos tem-se também um conflito linguistico: lingua
indigena versus lingua portuguesa, lingua portuguesa versus lingua geral, lingua geral versus
lingua portuguesa-brasileira.

Nesse cenario, surge a figura de Marqués de Pombal. Como afirma Mariani (In
Orlandi, 2001), este personagem histdrico foi ministro de Dom Jodo I, deixou sua marca
registrada na histéria do Brasil colonial pela sua efetiva contribuicdo para a expulsdo dos
jesuitas de Portugal e de suas colbnias, como também pela introducdo de uma reforma
pedagdgica estabelecendo o portugués como lingua de uso e ensino obrigatorios.

Como bem salientado por Trouche (2012), essa politica concretizou-se mediante o
Diretorio que se deve observar nas povoac6es dos indios do Para e Maranhao, criado em 03
de maio de 1757 e confirmado pelo rei em 17 de agosto de 1758, o qual teve duracédo
aproximada de 40 anos. Esse documento objetivava a imposicao da lingua do principe como
maneira de ocasionar a aculturacdo dos indios, ferramenta muito forte em uma politica de
dominacéo.

Diante da diversidade cultural da coldnia, como acima dito, também como diante da
disputa por territorios entre 0s paises europeus da época, claro é que a imposicao de um modo
de viver é fundamental para a preservacdo do Brasil enquanto colénia. E, por conseguinte, a
transformacéo de um sujeito com cultura sedimentada s6 pode ocorrer de forma autoritaria.

Assim, conclui Trouche (2012), o Diretorio atuou justamente neste sentido: ideia de
civilizar os indios e garantir a manutencdo da coldnia mediante a imposicdo de uma lingua,

visto que esta € essencial na constituicdo de um sujeito e, assim, de uma nova ordem social.
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Capitulo 111 — Disposic¢des constitucionais: a questdo da lingua nas ConstituicGes de 1824
a 1988

3.1 Constituigdes de 1824 a 1969

Desde a proclamacéo da independéncia do Brasil , em 07 (sete) de setembro de 1822,
até os dias de hoje, o Brasil contou com oito constituicdes, quais sejam: 1824, 1891, 1934,
1937, 1946, 1967, 1969° e 1988.

A questdo da lingua surgiu primeiramente no texto da constituicdo de 1946 e constou
em todas as constituicdes posteriores a esta. Nas constituicdes de 1946 a de 1969, ndo had uma
especificacdo sobre qual é a lingua oficial do Brasil, referindo-se sempre a “lingua nacional”.

Na constituicdo de 1946 a referéncia a lingua nacional se da nos artigos 132 e 168. O
artigo 132 refere-se aos direitos politicos, mais especificamente na enumeracdo das condigcdes
constitucionais para que alguém possa votar. O inciso Il desse artigo elenca as hipoteses em
que o individuo esta proibido de ser eleitor, dentre elas “os que ndo saibam exprimir-se na
lingua nacional”.Ja o artigo 168 trata da educacdo, preceituando que o ensino primario ¢
obrigatorio e s6 podera ser dado na lingua nacional.

As constituicbes de 1967 e 1969 também citam a lingua nacional nesses dois
contextos: condicGes para que o individuo seja eleitor e disposi¢cBes sobre o ensino
obrigatdrio. A constituicdo de 1967 em seu artigo 142, paragrafo 3°, dispGe que ndo poderdo
ser eleitores os brasileiros que “nao saibam exprimir-se na lingua nacional”, enquanto que em
seu artigo 168, paragrafo 3°, inciso I, diz que o ensino primario somente podera ser dado na
lingua nacional. Por fim, a constituicdo de 1969 segue as mesmas disposicdes em seus artigos
147, paragrafo 3°, “a” e 176, paragrafo 3°, inciso I.

Interessante notar a ressalva que o Ato das Disposi¢cdes Constitucionais Transitorias
da Constituicdo de 1946 faz acerca da questdo da lingua nacional. Em seu artigo 35 diz que
“O Governo nomeard Comissdo de professores, escritores e jornalistas, que opine sobre a
denominag¢ao do idioma nacional”.

Essa disposicdo constitucional surgiu em um contexto de discussdo sobre a melhor
denominacdo da lingua majoritariamente falada no Brasil: lingua portuguesa ou lingua

brasileira?

& Existe uma discussdo se a documento publicado em 1969, a Emenda Constitucional 1/69, seria ou
ndo uma constituicdo. Conforme José Afonso da Silva (2010), em verdade trata-se de uma nova
constituicdo, uma vez que a emenda tdo0 somente serviu como instrumento de outorga de um novo
texto constitucional, que publicou texto completamente reformulado em relacéo aquele da constituicdo
de 1967 .
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Pagotto (PAGOTTO In ORLANDI, 2001) cita o trabalho de Dias (1996) como
referéncia sobre a polémica que envolveu a denominacdo da lingua portuguesa nos anos 30 e
40. De acordo com o estudo desse autor, duas periodizagdes devem ser feitas: uma da segunda
metade do século XIX até a primeira metade do século XX e outra desta data aos dias de hoje.
O primeiro periodo caracteriza-se pelo discurso polémico, em que se discute o conceito de
lingua portuguesa, enquanto que no segundo periodo hd um discurso cientifico, discutindo-se
acerca da questdo do nome da lingua portuguesa.

A respeito dessa discussdo, o0 autor manifesta-se no sentido de que se trata de uma
ilusdo inverter o que ja esta posto (pré-construido), uma vez que se optar pela denominagéo
“lingua brasileira” seria quebrar a “espinha dorsal das relagdes sociais” (PAGOTTO In
ORLANDI, 2001, p. 45).

Trés projetos de lei surgiram nesse contexto de debates: um apresentado e discutido
na Camara do Distrito Federal, em 1935; outro, do mesmo ano, discutido na Camara dos
Deputados e um terceiro, de 1945, discutido na Assembleia Nacional Constituinte.’

O primeiro projeto de lei impunha a denominacdo de “lingua brasileira” aos livros
didaticos e programas de ensino e foi aprovado por maioria absoluta, entrando em vigor no
més de setembro daquele ano. Contudo, ndo ha registro de seu cumprimento.

O segundo projeto de lei trazia a mesma imposicdo da denominagdao “lingua
brasileira” nos livros didaticos. Porém, com a superveniéncia do governo de Getulio Vargas e
a ditadura por ele introduzida, ndo houve a votacdo desse projeto de lei, uma vez que o
Congresso Nacional foi fechado pelo Presidente em 1937.

Por fim, o terceiro projeto de lei inseriu no Ato das Disposi¢cGes Constitucionais
Transitorias da Constituicdo de 1946, como acima se viu, disposicdo que previa a formacao de
uma comissdao com o intuito de discutir acerca da denominacdo da lingua portuguesa,
adotando, finalmente, um posicionamento definitivo sobre essa questao.

Guimardes (2000), sobre o debate acerca da denominacéo da lingua nacional, afirma
que se sabia o idioma falado, mas ndo o seu nome. Ressalta que o artigo 35 do Ato das
Disposicbes Constitucionais da Constituicdo de 1946, assim como o tratamento dado ao tema

pelas Constituicdes de 1967 e 1988, tem como subentendido que no Brasil se fala s6 uma

’ Assembleia Nacional Constituinte é aquela que discute sobre a criacdo de uma nova constituicdo para
0 pais. Cabe frisar que quando uma constitui¢do é imposta (geralmente fruto de um golpe de Estado),
ndo ha a formacdo desse 6rgdo, sendo essa constituicdo classificada como outorgada (no Brasil, as
constituicbes de 1824, 1937, 1967 e 1969 foram outorgadas, ou seja, ndo foram submetidas a um
processo democratico de elaboracao).
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lingua, sendo que isto é fruto de uma memaria discursiva que vem sendo trabalhada desde a

politica implantada pelo Marqués de Pombal.

3.2 Constituigéo de 1988

Nossa atual constituicdo menciona a questdo da lingua em quatro artigos: 12, inciso
I1, alinea “a”; 13 ; 210, pardgrafo 2° e 231, sendo que o artigo 13 é o foco deste trabalho.
O artigo 12 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil diz que:

Art. 12. S8o brasileiros:

Il - naturalizados:

a) os que, na forma da lei, adquiram a nacionalidade brasileira, exigidas
aos originarios de paises de lingua portuguesa apenas residéncia por um
ano ininterrupto e idoneidade moral;

Esse artigo esta inserido no Capitulo 111 — Nacionalidade, pertencente ao Titulo Il —
Dos direitos e garantias fundamentais. O enunciado acima trata da chamada naturalizagéo
ordinaria, que é aquela concedida ao estrangeiro, residente no Brasil hd pelo menos um ano
ininterrupto, que preencha o requisito de ser originario de pais de lingua portuguesa, aléem de
possuir idoneidade moral. Cabe salientar que a alinea “b” desse mesmo artigo prevé a
naturalizacdo de qualquer estrangeiro, desde que residente no Brasil ha pelo menos quinze
anos ininterruptos e sem condenagéo penal.

Logo, de imediato, percebe-se, por essas disposicdes, que o fato do estrangeiro ser
oriundo de pais de lingua portuguesa ¢ fator facilitador para a naturalizacdo. Disso, pode-se
concluir que o legislador tomou a lingua como aspecto relevante na formacdo da
nacionalidade do individuo, uma vez que acreditou serem mais estreitos 0s lagos entre pessoas
que, mesmo vivendo em paises distintos, possuem como oficial a mesma lingua.

O artigo 210, 8§ 2° dispde que “o ensino fundamental regular ser4 ministrado em lingua
portuguesa, assegurada as comunidades indigenas também a utilizacdo de suas linguas
maternas e processos proprios de aprendizagem”, enquanto que o artigo 231, ambos de nossa
constituicdo, diz que “sdo reconhecidos aos indios sua organizacdo social, costumes, linguas,
crencas e tradicdes, e os direitos originarios sobre as terras que tradicionalmente ocupam,

competindo a Unido demarca-las, proteger e fazer respeitar todos os seus bens”.

O artigo 210,8 2° faz parte da Secéo | — Da educagéo, Capitulo |1l — Da educagdo, da

cultura e do desporto, pertencente ao Titulo VIII — Da Ordem Social, o qual retoma e trata
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mais especificamente dos direitos sociais elencados no artigo 6° da constituicdo (educacéo,
salde, alimentacdo, trabalho, moradia, lazer, seguranca, previdéncia social, protecdo a
maternidade e & infancia e assisténcia aos desamparados).

Este artigo retoma as disposi¢cdes constitucionais anteriores, as quais previam a
obrigatoriedade do ensino da lingua portuguesa na escola.

J& o artigo 231 esta no Capitulo VIII — Dos indios, também inserido no Titulo VIII —
Da ordem social. Este artigo representa uma evolugdo em relacdo as constituicdes anteriores,
uma vez que, pela primeira vez, afirma a autenticidade indigena.

Assim, pode-se dizer que a constituicdo de nosso pais inovou, reconhecendo aos
indigenas o direito de exercer seus préprios métodos de aprendizagem nas suas linguas
maternas. Reconhece-se explicitamente os direitos dos indios quanto a sua cultura. Ao
determinar a legitimacdo das linguas indigenas, o legislador, mais uma vez, afirma a
importancia da lingua na identificacdo de um povo. Porém, algumas criticas podem ser
formuladas acerca desta disposi¢éo, posteriormente tratadas neste trabalho.

Por fim, o artigo 13 da Constituicdo de 1988, alvo de analise pormenorizada
neste trabalho, prevé: “A lingua portuguesa é o idioma oficial da Republica Federativa do

Brasil”.
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Capitulo IV — Artigo 13 da Constituicdo de 1988

4.1. Andlise pormenorizada
4.1.1 A questéo dos artigos definidos
4.1.1.1 Estudos sobre o artigo definido

Entre os estudiosos que se dedicaram a estudar os artigos definidos, sdo vérias as
divergéncias em relagdo as suas funcdes e conceito.

Kato (1972) no inicio de sua tese de doutorado, posteriormente transformada em
livro de titulo A semantica gerativa e o artigo definido (1974), enumera alguns autores
contemporaneos que fizeram resenhas criticas a respeito de trabalhos classicos e modernos
sobre o tema: H. S. Sorensen (1959), A. A. Hill (1966) e S. Yotsukura (1970).

Em linhas gerais, Sorensen (1959 apud Kato), estudioso estruturalista, tece criticas a
respeito dos trabalhos de Bodelsen, Guillaume e Hjelmslev.

Em relacdo a Bodelsen, Sorensern (1959 apud Kato) concorda com ele acerca da
dificuldade em se encontrar uma abordagem satisfatdria sobre o tema (levando-se em conta a
lingua inglesa), especialmente por conta de dois aspectos: a) ndo ha uma distin¢ao clara entre
as diversas formas do artigo the; b) também nédo ha clareza nas fungdes atribuidas ao artigo
definido, uma vez que baseadas, muitas vezes, em termos nao definidos e no¢Ges obscuras.

Guillaume, segundo Kato (1974), acredita que a funcdo do artigo € propiciar uma
transicdo entre uma palavra em potencial e irrestrita (sendo este um fendmeno da lingua) para
algo real e restrito (em contrapartida, sendo este um fenémeno da fala). Sorensen (1959 apud
Kato) discorda dessas disposicdes, ja que acredita ser equivocado afirmar que substantivos e
artigos séo elementos da lingua e que, quando combinados, passam a ser elementos da fala.
Ademais, desacredita que essas palavras ndo tenham sentido independentemente de outras
(seriam denotadores sincategorematicos) e que passam a té-lo quando da presenca do
determinante (passariam a ser denotadores autocategorematicos).

Por fim, quanto a Hjelmslev, Kato (1974) ressalta que Sorensen (1959 apud Kato)
faz referéncia, em sua critica, ao autor quando trata da diferenca entre artigo definido e
indefinido, sendo aquele usado na ocasido em que 0 objeto ou sua qualidade €
pressupostamente conhecido do interlocutor, enquanto que nesse 0 objeto ou sua qualidade é
pressupostamente desconhecido do interlocutor.

Citando A. A. Hill (1966), Kato (1974) destaca que todo o estudo desse autor é
fundamentado na seguinte definicdo de artigo definido: “...the definite article is put before a

noun to show that the idea expressed by the noun has already been stated and to refer back to
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the statement'® (SWEET citado por KATO, 1974, p.36). Contudo, apesar de adotar uma
definicdo sobre o artigo definido, admite que as inovagdes e contribuicdes, ao longo do
tempo, foram poucas sobre o tema.

Derradeiramente, sobre S. Yotsukura (1970, apud Kato) salienta-se que todo seu
trabalho baseia-se em uma abordagem rigorosamente estruturalista, o que faz com que acabe
por chegar a conclusfes que valem somente para o corpus selecionado em sua pesquisa, nao
formulando uma teoria ou hipétese sobre o significado do artigo definido.

Ao longo de sua tese, Kato (1974) faz uma série de analises de frases, tendo em vista
a gramatica gerativa. Dedica-se também a interpretacdo semantica do artigo definido,
chegando as seguintes conclusdes quanto ao seu uso:

1) Quando nos referimos a um conjunto que sabemos unitarios por
experiéncia extralinguistica, por exemplo, o conjunto-lua, ou o
conjunto-sol, diremos a lua, o sol.

2) Quando nos referimos a um conjunto ndo-unitario e incluimos na
assercdo sobre ele a totalidade de seus elementos, o substantivo que
denomina esse conjunto recebe o artigo bem como um morfema no
plural.

3) Quando o nimero de elementos desse conjunto é conhecido, o artigo
definido pode vir seguido de um numeral.

4) O substantivo pode vir acompanhado de um adjunto ou modificados
e, hesse caso, o conjunto definido pelo substantivo é restringido a um
subconjunto delimitado por esse adjunto. O traco semantico que
atribui ao conjunto, a natureza unitaria ou ndo-unitéria, seria
colocado na FN e nédo no substantivo.

5) Nos itens anteriores, examinamos apenas casos onde a natureza do
conjunto era dada por informacBes extralinguisticas. Essa
informacéo, porém, pode vir expressa no discurso, ou até mesmo no
ambito da prépria oracdo. (KATO, 1974, p. 109 e 110).

Outra autora que também se dedica ao estudo do artigo definido é Ligia Negri
(1986). Em sua tese de Mestrado, discute o tema do artigo definido pela Otica ldgico-
filosofica e pela linguistica, sendo que nesta abrange abordagens tradicionais, gerativistas e
déiticas. Sob o aspecto logico-filosofico, Negri (1986) da destaque as teorias de Frege e
Russel, Reichenbach e Strawson.

Frege e Russel (apud Negri, 1986), sobre o artigo definido, apontam a condicéo de
unicidade. Frege, de acordo com Negri, afirma que o artigo definido tem como funcéo tornar
nome préprio o substantivo que o sucede, enquanto Russel, alega a autora, diz que o artigo

age como um operador de unicidade.

1% Tradugio: “o artigo definido é colocado antes de um substantivo para mostrar que a idéia expressa pelo
substantivo ja foi dita e para remeter para a declaragdo”.
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Reichenbach, segundo Negri (1986), tem posicOes basicamente iguais as de Russel
sobre a unicidade. Para ele, o artigo indefinido indica que existem um ou mais individuos que
satisfazem o predicado, sendo a condigéo de unicidade omitida.

J& para Strawson, segundo Negri, o artigo definido tem como fun¢éo atuar como um
sinal de que uma referéncia individualizante estid sendo executada. Cabe ao contexto de
utilizagdo determinar adequadamente aquilo que se tem em mente individualizar mediante o
uso do artigo definido. Em comparag¢do com o uso do artigo indefinido, Negri (1986) elabora
0 seguinte esquema (tendo em vista os estudos de Strawson):

o  Utilizamos “0”:

1) Quando uma referéncia prévia foi feita, e quando “o” assinala que a
mesma referéncia esta sendo feita (em que teriamos um uso anaférico
do artigo definido).

2) Quando, na auséncia de uma referéncia indefinida prévia, espera-se que
0 contexto (incluindo o conhecimento que se presume por parte do
ouvinte) permita a esse dizer gual referéncia esta sendo feita (neste caso
teriamos um uso déitico do artigo definido).

o Utilizamos “um”:

1) Quando essas condi¢des ndo sao preenchidas.

2) Ou quando, embora uma referéncia definida pudesse ter sido feita,
desejamos omitir a identidade do individuo ao qual estamos fazendo
referéncia. Essa é a utilizacdo primordial de frases como “uma certa
pessoa” ou “alguém” que possuem um referente especifico embora nao
explicitado pelo locutor. Tais expressdes podem ser expandidas em
“alguém, mas ndo estou te dizendo quem” mas ndo em “alguem, mas
ndo saberias (ou eu ndo sei) quem”. (NEGRI, 1986, p.16 e 15).

Ja no campo da linguistica, a autora refere-se a abordagens tradicionais (ilustrada por
Celso Cunha e Soares Barbosa), gerativistas (com destaque para Chomsky, B.L. Robbins, C.
L. Baker e Mary Kato) e déiticas (com enfoque em Cullioli, Fuchs e Pécheux, Halliday e
Hasan e Lyons), interessando-nos o enfoque dado as abordagens tradicionais.

Celso Cunha (CUNHA apud NEGRI, 1986) preceitua que a determinacdo do artigo
varia em funcdo do determinante que o acompanha; além disso, o artigo definido € sinal de
notoriedade, de conhecimento prévio por parte do interlocutor. Soares Barbosa (BARBOSA
apud NEGRI, 1986) conceitua artigo definido como

a palavra de que se serviram 0s gramaticos para designar certos adjetivos
determinativos, monossilabos, frequientissimos no discurso, que per si ndo
tém significacdo alguma, mas postos antes dos nomes comuns dispdem de
antemao e advertem o ouvinte para tomar os ditos nomes em um sentido
individual, ou ja determinado pelo discurso e pelas circunstancias, ou que se
vai a determinar, ou gue se ndo quer determinar (NEGRI, 1986, p. 32).
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Sobre 0 mesmo tema, Dinah Callou, em seu artigo Dindmica do especifico e do
genérico: artigo definido e construgdes existenciais (2000), retoma a ideia do uso do artigo
definido quando do compartilhamento entre as partes - sujeitos do discurso - de um prévio
conhecimento:

Ja que constituem os artigos definidos realizagdes prototipicas da chamada
definitude, seu uso é, em geral, indicativo de um conhecimento
compartilhado acerca dos referentes, por parte dos interlocutores,e uma das
suas funcbGes basicas é contrastar referentes identificaveis e nao
identificaveis.(CALLOU, 2000, p. 83 e 84).

Também levando em conta aspectos extralinguisticos quanto ao uso do artigo
definido, Eduardo Tadeu Roque Amaral, em seu artigo A importéancia do fator intimidade na
variagdo auséncia/presenca de artigo definido diante de antroponimos (2007), ressalta o fator
intimidade em relacdo a ocorréncia ou ndo do artigo definido antes de nomes proprios. 1sso,
ressalte-se, vale para algumas regides do Brasil e para a lingua falada.

Feitas estas consideracdes tedricas e tendo em vista que este trabalho ndo tem como
foco analises linguisticas no que tangem o gerativismo e a déixis, algumas consideracoes
acima que abordem esse tipo de analise destacam-se meramente como disposicOes
ilustrativas, ao passo que outras sdo de extrema valia para a presente pesquisa.

Desta feita, este trabalho esta afinado teoricamente com os estudos de Hjelmslev (apud
Kato) e Callou (2000). Em sintese, o primeiro autor afirma que o artigo definido é usado
quando o nome antecedente € pressupostamente conhecido do interlocutor, o que é
complementado pelo segundo, sustentando que o uso do artigo definido relaciona-se com o

compartilhamento entre as partes de um prévio conhecimento.

4.1.1.2 Andlise dos artigos definidos presentes no corpus

Sé&o dois os artigos definidos presentes no dispositivo constitucional, a e 0, e cada um

aparece duas vezes no enunciado., como pode se observar da transcri¢do do texto abaixo:

Art. 13. A lingua portuguesa é o idioma oficial da Republica Federativa do

Brasil.

O primeiro artigo definido antecede a expressdo “lingua portuguesa”; o segundo
antecede “idioma oficial”; o terceiro vai antes de “Republica Federativa” e o quarto antes de

“Brasil”.



28

Levando-se em conta a vertente tedrica adotada por este trabalho, tal como acima
afirmado, temos que todas essas expressdes que antecedem artigos definidos sé&o
pressupostamente conhecidas do interlocutor e que as partes (leitor e legislador, no caso)
compartilham um prévio conhecimento.

Desta feita, temos que para a compreensao do artigo 13 conforme a intengdo daquele
que o redigiu deve haver um perfil de leitor em especifico: aquele que detém o conhecimento
sobre os significados de “idioma oficial”, “lingua portuguesa”, “Republica Federativa” e
“Brasil”. Portanto, neste ponto, retomam-se as concepcdes de leitor virtual e leitor real ja
trabalhadas.

O leitor virtual, neste caso, seria aquele imaginado pelo redator do artigo de lei apto a
compreender sua redacdo da forma que almejava quando da sua producdo. Assim, sempre
tendo em vista as teorias sobre o artigo definido adotadas neste trabalho, o leitor virtual seria
aquele que compartilhasse os mesmos conhecimentos do redator.

Contudo, em que pese a importancia desses trabalhos sobre os artigos definidos, téo
somente leva-los em conta para a analise do artigo 13 poderia ensejar conclusfes que vao de
encontro com as propostas tedricas da AD.

Partir do principio que o artigo definido antecede uma palavra ou expressdo que tem
seu sentido especificado é admitir que existe somente uma leitura possivel e isso ndo € o
teoricamente admitido neste trabalho. Ao mesmo tempo, ndo se pode negar completamente a
funcéo especificadora do artigo definido. O que se adota nesta pesquisa € um meio termo
entre a delimitacdo extrema e um amplo leque de sentidos.

Retomando a base tedrica da AD, as possibilidades de leitura desse texto de lei estéo
relacionadas com sua materialidade textual e com a historicidade e ideologia que
circunscrevem o discurso. Portanto, ao mesmo tempo em que ndo se admite uma leitura Unica,
é inconcebivel a infinidade de sentidos, uma vez que existem limites materiais.

No caso que aqui se discute, os artigos definidos presentes sdo os limites materiais do
discurso analisado, a0 mesmo tempo em que as circunstancias ideoldgicas e histéricas que o
envolve ndo tornam possivel a fixacdo de uma interpretacéo Unica.

Portanto, os estudos de Hjelmslev (apud Kato) e Callou (2000) tomados como
referéncia servem de subsidio para a conclusdo de que existem restricdes as possiveis
interpretacdes dadas ao corpus. Contudo, essas delimitacbes ndo devem ser univocas,
taxando-se a leitura como correta ou incorreta.

Tanto é que, apesar da importancia do leitor virtual vislumbrado pelo redator do

artigo de lei, ndo se pode deixar de levar em conta o leitor real, que far4 uma interpretagéo
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diversa, tal como se mostrard na pesquisa realizada neste trabalho. Afinal, o discurso ndo é
algo estanque; conforme supracitado, ele é um ente vivo, em constante transformagéo, uma

vez que diretamente relacionado com o dinamismo do mundo em que estd submerso.

4.1.2 A Lingua Portuguesa

A lingua portuguesa, desde a colonizacdo até os dias de hoje, sofreu inUmeras
modificacbes. Como preceitua Guimaraes (2005) a lingua é um objeto histérico e esta
relacionada com aquele que a fala. Deve-se frisar que a lingua portuguesa a que se refere esse
artigo é aquela definida na norma culta, apesar de ndo expresso materialemente no artigo 13.
N&o se concebe nesse contexto a lingua coloquial e as diversidades sociolinguisticas e
regionais.

Como também cita Guimarées (2005), o Brasil € um pais multilingue e, a despeito
disso, agimos como se a lingua portuguesa fosse una e esse € o posicionamento do artigo 13
da Constituicdo. Ou seja, reconhece-se para fins de relacionamento individuo-Estado uma

Unica lingua portuguesa.

4.1.3 O idioma oficial

Primeiro faz-se necessaria a distingdo entre idioma e lingua. Apesar de comumente
serem utilizados como sinbnimos, o idioma tem um sentido mais restrito que o de lingua.

A origem latina de idioma refere-se a peculiaridade, propriedade especifica,
concluindo-se que essa palavra indica as caracteristicas especiais, particulares de uma
linguagem preponderantemente usada em uma regido.

Por idioma oficial entende-se aquele que é considerado como unico em um Estado,
ressalvando-se, assim, as linguas faladas em relagdes distintas da dicotomia cidaddo-Estado,
ou seja, em um pais podem ser praticadas diversas linguas, mas 0s assuntos entre particular e
Estado devem obrigatoriamente se dar pelo idioma oficial. Percebe-se a coercitividade em
relacdo a lingua portuguesa também pela obrigatoriedade de seu ensino na escola publica.

Antes da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 tinhamos uma
consideracdo tacita de qual era o idioma oficial, questdo hoje ja superada pelo artigo 13 da

atual constituicdo.
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Guimardes e Orlandi (1996, p. 09) definem lingua nacional como aquela “que
funciona no Brasil e que, por suas especificidades, faz parte do processo de constituicdo da
nacionalidade”.

O idioma oficial brasileiro, coincidentemente, é a lingua nacional do pais, ou seja, a
lingua portuguesa € a majoritariamente falada em nosso pais. Ademais, para muitos
brasileiros, hoje, a lingua portuguesa também é a materna.

Neste sentido, Payer (2007) ressalta que os Estados Nacionais elegem s6 uma lingua
como nacional e as escolas tém sido o local de difusdo desta mesma lingua, o que faz com que
tenha ocorrido uma relagdo imaginéria entre lingua nacional e a constituicdo do sujeito.

Contudo, ressalta que nem sempre foi assim. Principalmente no Estado Novo, tendo
em vista a massiva campanha de naturalizacdo dos imigrantes (como j& explicado), havia um
intenso conflito entre a lingua nacional e a lingua materna. Neste contexto, as linguas faladas
pelos estrangeiros foram entendidas como linguas nacionais de outros paises, motivo pelo
qual foram interditadas.

N&o s6 no periodo denominado de “Estado Novo” este tipo de politica pdde ser
observado em nosso pais; no inicio do século XIX ja existiam projetos de educacao visando a

nacionalizacdo dos imigrantes no pais.

4.1.4 A Republica Federativa do Brasil

Republica Federativa do Brasil € 0 nome que se d& ao Estado brasileiro, enquanto
que Brasil é aquele que se da ao pais. Ha, portanto, uma distin¢ao entre pais e Estado.

Pais “é¢ a palavra que se refere aos aspectos fisicos, ao habitat, ao torrdo natal, a
paisagem territorial [...] manifesta a unidade geografica, historica, econémica e cultural das
terras ocupadas pelos brasileiros” (SILVA, 2009, p. 97). Ja Estado ¢ “uma ordenagao que tem
por fim especifico e essencial a regulamentacdo global das relacBes sociais entre 0s membros
de uma dada populacdo sobre um dado territorio, na qual a palavra ordenacdo expressa a ideia
de poder soberano, institucionalizado” (SILVA, 2009, p. 97-98).

Da definicdo de Estado acima descrita, depreende-se que Sdo quatro 0S Seus
elementos: territério, povo, soberania e fins, ou seja, “um poder soberano de um povo situado
num territorio com certas finalidades” (SILVA, 2009, p' 98).

“A lingua portuguesa é o idioma oficial da Republica Federativa da Brasil” poderia
ser parafraseado como: “A lingua portuguesa ¢ o idioma oficial do Estado brasileiro”.

Consequentemente, temos que a lingua portuguesa ndo é o idioma oficial do pais Brasil e,
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sim, da Republica Federativa do Brasil (remetendo-se as diferengcas entre pais e
republica).Portanto, em assuntos relativos ao Estado Brasileiro, a lingua portuguesa é a
oficial, sendo que se admite constitucionalmente a existéncia de diversas linguas.

Sdo exemplos de assuntos do Estado brasileiro, em que a lingua portuguesa deve
obrigatoriamente ser usada, 0s projetos de lei, os editais de concurso publico, os autos de
infracdo, as adverténcias do Ministério da Saude etc.

Por outro lado, ndo ha essa exigéncia do uso da lingua portuguesa em assuntos que
envolvam: a cultura do pais, como letras de musicas e poesias; 0s meios de comunicacéo,
como jornais e programas de televiséo; a publicidade e propaganda; a comunicacgdo entre 0s

habitantes do pais etc.

4.2 Uma proposta de interpretacdo

Depois de feita uma andlise de cada palavra presente no artigo 13 da atual
Constituicdo do Brasil e levando-se em conta a multiplicidade de leituras que um discurso
comporta, objetiva-se apresentar uma interpretacdo possivel desse dispositivo, levando em
conta as reflexdes de Eduardo Guimaraes.

Eduardo Guimardes (2000) defende que a Constituicdo brasileira, em seu texto,
trabalha um “silenciamento” das diferentes posicdes de discurso pelos quais o0 pais passou ao
longo de sua historia. E que isso se Vvé especificamente no artigo 13 do texto constitucional.

Observa que, em relacdo as Constituices de 1946 e 1967, ha um deslocamento da
relacdo lingua-nacao para a relacdo lingua-Estado, contudo, prevalece o pre-construido de que
a lingua portuguesa é a unica (e, por isso, € a oficial).

O autor interpreta este artigo afirmando que, por ele, todas as linguas faladas no
Brasil, com excec¢do do portugués, ndo sao linguas da Republica. Assim, o autor da o seguinte
exemplo: se eu ndo falo portugués, concluo que nao faco parte do Estado.

Em contrapartida, argumenta que, a0 mesmo tempo em que O supracitado
deslocamento do portugués como lingua da nacdo para lingua do Estado faz operar um
“silenciamento” de linguas diferentes, permite sejam aceitas outras linguas. Isso porque a
Constituicdo cita a existéncias de linguas indigenas, contudo ndo da a elas a mesma
importancia que é dada ao portugués. Desta feita, reconhece que a situacdo do indio no Brasil
envolve o seu ndo reconhecimento como integrante do Estado por conta de sua lingua. Isso

tem como consequéncia o seu tratamento diferenciado, tal como se observa na prépria
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Constituicdo, ndo podendo ele se posicionar perante o Estado e a sociedade atraves de sua
lingua.

O autor ressalta que hd um avanco quanto a questdo indigena na nossa Constituicéo.
O artigo 231 dispde que “S80 reconhecidos aos indios sua organizagdo social, costumes,
linguas, crencas e tradicdes, e os direitos originarios sobre as terras que tradicionalmente
ocupam, competindo a Unido demarca-las, proteger e fazer respeitar todos os seus bens”.

Da interpretagdo deste artigo, levando-se em conta a Constituicdo Federal em sua
totalidade, Guimaraes (2000, p.34) conclui que, apesar de ser um avango, ha a retirada do
indio do universalizado e homogéneo da cidadania, ou seja, ele é tratado em separado. Em
suas palavras, “afirmar em separado a igualdade de seus direitos € significar a sua
diferenga”.Destaca que a lingua faz parte da cultura do indio, é o que o caracteriza, sendo
praticamente um elemento de um museu. Assim, embora de forma diferente, a constitui¢do
mantém o “silenciamento” das linguas indigenas.

O autor também trata da questdo no texto “Lingua de civilizacéo e linguas de cultura.
A lingua nacional do Brasil” (GUIMARAES In BARROS, 2000), no qual, ressalta alguns
aspectos aqui ja afirmados e faz outros comentarios, abaixo expostos.

Reafirmando sobre a ideia do pré-construido, o autor salienta que as constituices
anteriores a de 1988, mais especificamente, nas de 1946 e 1967, vinculavam a lingua
portuguesa a nagao brasileira, dando a ela o “status” de lingua nacional. Ou seja, hd a forte
presenca do pré-construido de unicidade em relacdo a lingua falada no Brasil.

Defende que, quando da elaboracdo de uma comissdo nacional para definicdo da
nomenclatura a ser dada a lingua nacional (com o advento da Constituicdo de 1946), a
memoria discursiva ja significava que no Brasil se falava uma so lingua, ja que, obviamente,
SO se pode nomear um objeto definido.

O deslocamento de lingua nacional para idioma oficial, argumenta o estudioso,
propicia uma nova interpretacdo. A reinterpretacdo proposta por ele € de que, ao contrario de
antes, o texto constitucional reconhece a existéncia de outras linguas (as linguas
indigenas).“A Constituicdio de 1988 redivide o espago de enunciacdo no Brasil”
(GUIMARAES In BARROS, 2000, p. 178). Mesmo que timido, h4 um avanco em relacéo ao
histérico nacional, uma vez que, como supramencionado, hd a legitimacdo oficial de
ocorréncia de outras linguas sendo a portuguesa em territério nacional. Neste trabalho,
contudo, o autor levanta as mesmas problematicas ja mencionadas. Critica que, em que pese a
inclusdo da relagdo indio-lingua no texto constitucional, esta é formulada de modo que o indio

ainda € colocada de lado, ou seja, sua diferenca ainda é apontada.
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Capitulo V — Pesquisa Qualitativa
5.1 A pesquisa

Foi realizada uma pesquisa qualitativa com o fim de averiguar qual a interpretacao
dada ao artigo 13 da Constituicdo Federal por alunos cursando o ultimo ano de Graduagdo em
Letras na Universidade Estadual de Campinas.

Para tanto, foi pedido a cinco alunos — todos cursando o penultimo semestre de
referido curso — para que, em um paragrafo, desenvolvessem qual interpretacdo davam ao
artigo em questéo.

Por ser este um trabalho de reflexdo, optou-se pela pesquisa qualitativa ao invés da
quantitativa, permitindo aos voluntarios na pesquisa que se expressassem livremente.
Contudo, cabe ressaltar que, a despeito disto, os resultados foram apresentados neste trabalho
de maneira quantitativa, ja que demonstram mais claramente o que se foi observado.

Ademais, tendo em vista o curriculo do Curso de Letras na UNICAMP, que abrange
aulas de Analise do Discurso, preferiu-se que a pesquisa fosse feita com esse publico alvo,

almejando-se, portanto, obter resultados com fundamentos linguisticos.

5.2 Resultados

Todos os pesquisados formularam suas respostas afirmando que a lingua portuguesa
ndo € a Unica falada no Brasil - somente uma aluna citou a existéncia de linguas indigenas -,
contudo, é aquela utilizada pelo Estado oficialmente, como no registro de documentos

publicos, por exemplo.

Gréfico 1 — Grafico que representa a porcentagem de pesquisados que responderam ao topico
mencionado.

A lingua portuguesa nio € a unica
falada no Brasil. mas ¢ a oficialmente
utilizada.
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Mesmo reconhecendo a existéncia de outras linguas faladas, os pesquisados
orientaram suas interpretacdes no sentido de que o portugués é a lingua majoritariamente
falada em nosso pais.

Em relacdo a educacdo, alguns participantes salientaram que, por se tratar da lingua
oficial, o portugués é ensinado nas escolas e usado como base para alfabetizacdo dos

individuos.

Grafico 2 — Grafico que representa a porcentagem de pesquisados que responderam ao topico
mencionado.

A lingua portuguesa € aquela
ensinada nas escolas.

Nao

0
40% Sim
60%

Alguns pesquisados ressaltaram a existéncia de variacfes da lingua portuguesa, seja
porque o artigo de lei refere-se somente a norma culta (apesar disto ndo ser afirmado na

materialidade do enunciado), seja porque ha uma omissao quanto as variacées linguisticas.

Gréfico 3 — Grafico que representa a porcentagem de pesquisados que responderam ao topico
mencionado.

Existéncia de variacoes
linguisticas do portugueés.
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40%
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60%
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Um resultado curioso é que um dos inquiridos relacionou diretamente lingua
portuguesa e instrucdo escolar, ou seja, afirmou que o portugués é falado pelas pessoas mais

instruidas, que, alias, sdo aquelas que vivem na regido sudeste do pais.

5.3 Conclusdes

Da pesquisa realizada, pode-se concluir que é consenso que o portugués ndo é a
Unica lingua falada no pais, mas que € a preponderante. Interessante notar que, apesar de
reconhecerem a existéncia de falantes de outras linguas, os pesquisados ndo especificaram
quais seriam essas linguas (com excecdo de uma aluna que fala em linguas indigenas, que €
um termo bastante genérico).

Os pesquisados entendem como oficial aquilo que envolve questdes de Estado ou
procedimentos burocraticos. Em momento algum, fazem distingdo entre lingua oficial,
materna e nacional.

Também ndo ha uma discussdo sobre o que seria a Republica Federativa do Brasil,
pressupondo-se, assim, que os alunos acreditam que haja equivaléncia entre os conceitos de
Estado (Republica Federativa do Brasil) e pais (Brasil), uma vez que usam as duas expressdes

indiscriminadamente.
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Considerac0es finais

O enunciado é um eficiente material de analise linguistica e o discurso, objeto de
estudo, ndo pode ser dissociado do sujeito e da ideologia.

Deste trabalho algumas consideracdes podem ser feitas.

A citagdo de autores nominados da &rea foi fundamental ao trabalho, ndo s6 por
serem autoridades no assunto e fornecerem o embasamento teérico necessario, mas, também,
com o fim de que diferentes referéncias, advindas de sujeitos com historias de vidas
diferentes, pudessem ser levadas em conta, enriquecendo o trabalho como um todo.

Feitas essas observacdes iniciais, o trabalho se propds a fazer uma analise do artigo
13 da Constituicdo da RepuUblica Federativa do Brasil, destacando-se o conceito de lingua
nacional e de idioma oficial. Acredito que, por todo o exposto, o objetivo foi alcangado
satisfatoriamente.

Fazendo-se uma analise histdrica da questdo da lingua nacional, viu-se que esta
sempre foi um tema polémico em nosso pais, circundado de discussdes e diretamente
relacionado a ideia de soberania e identidade nacionais. Como forma de afirmar o poderio de
uma nacdo sobre uma terra recém-descoberta e como instrumento de discriminacdo entre
brasileiros e ndo-brasileiros, a lingua nacional sempre se mostrou como ferramenta de
imposicao ou reconhecimento de uma cultura. Ou seja, ora se impds uma lingua com o intuito
de dominacéo territorial, ora se impds uma lingua com o fim de distin¢cdo nacional, sempre
presente, pois, a imposicao.

Somente fazendo este exercicio de andlise historica, 0 que englobou o estudo das
constituicdes brasileiras, € que se pode entender melhor as significacfes insertas na redagédo
do artigo 13 da Constituicdo Federal.

Ainda hoje, a lingua é critério de distincdo de individuos. Aqueles que praticam a
lingua portuguesa podem se considerar membros da Republica Federativa do Brasil, enquanto
que aqueles que ndo a praticam, apesar de integrantes do pais, ndo podem recorrer a
Republica. Isto se traduz, por exemplo, na necessidade de representacdo por intermédio da
Unido nas questfes que envolvem os indigenas, uma vez que estes, por possuirem linguas
proprias que ndo a portuguesa, ndo estdo aptos a se exporem diante do Estado desprotegidos.

Este exemplo, como foi abordado, é prova de que a lingua, passados mais de 500
anos da chegada dos portugueses ao Brasil, ainda € critério de distincdo e de imposi¢do, uma
vez que todo tipo de discriminacdo é, de certa forma, uma ferramenta de imposicao (impde-se

um modelo de vida, caso contrario, existem consequéncias sociais, como violéncia e
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restricdes). Isto também pode ser visto nos casos de brasileiros analfabetos. Neste caso, ndo
ha uma restricdo expressa a eles, como no caso dos indigenas, mas, na pratica, sdo formados
varios obstaculos.

E cedico que pessoas analfabetas encontram dificuldades quando precisam do
socorro do Estado. Delegacias de policia, cartérios, foruns e outros estabelecimentos publicos
carecem de funcionarios e de meios de atendimento ao publico, sendo que resta a cada um,
individualmente, procurar os meios pelos quais pode solucionar seus problemas.

Assim, de certa forma, hd também uma exclusdo destes sujeitos da esfera estatal.
Contudo, como bem salientou Eduardo Guimardes, conforme mencionado, a Constituicdo de
1988 representou grande avanco na questao.

Embora timidamente, reconhecem-se as linguas indigenas, ora porque o artigo 13 do
texto constitucional fala em “idioma oficial” (ou seja, da Republica Federativa do Brasil, que
é diferente de pais, de nacdo), ora porque os indigenas sdo explicitamente reconhecidos em
suas culturas, englobando suas linguas.

Esta interpretacéo, entretanto, so foi possivel mediante a anélise de todos os termos
que compde a redacdo do referido artigo, como também através de uma retrospectiva
historica.

Além disso, mostrou-se muito interessante o estudo que envolve os artigos definidos.
Por ele, percebeu-se como o uso do artigo definido é indicador de um conhecimento prévio
entre os locutores ou, entdo, de uma determinacdo de uma expressao por razdo de infinitos
motivos (histéricos, culturais, sociais etc).

Entretanto, tendo em vista que foi necessaria a elaboracdo de um trabalho de
conclusdo de curso para se ter, de forma razoavel, a dimensdo das significacdes que envolvem
a redacao do artigo 13, percebe-se que, em que pese a utilizacdo de artigos definidos em sua
estrutura, ela ndo engloba termos que sdo de conhecimento de todo e qualquer leitor. Neste
momento, remete-se a ideia de leitor ideal, ou seja, aquele imaginado pelo autor quando da
construcdo de um discurso.

No caso do texto constitucional, tem-se, assim, um problema, ja que, em tese, seu
texto deve poder ser lido e bem interpretado por qualquer brasileiro, uma vez que a
Constituicdo Federal, mais que a criacdo de um novo Estado, significa o reconhecimento de
direitos e garantias fundamentais de toda pessoa.

Contudo, pelo o que foi visto, o leitor virtual imaginado pela Assembleia

Constituinte, ao elaborar nossa constituicdo, ndo ¢ o “homem médio” e, sim, ¢ o homem
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detentor de conhecimento técnico, no geral graduado, que tem condigdes de auferir do texto
seus significados.

Tanto é que, como se pode ver na pesquisa qualitativa, ndo sdo Obvias as
significacbes a serem extraidas do artigo 13, mesmo dentre aqueles que ingressaram no
Ensino Superior (0 que, por si s6, € uma condicdo diferenciada em nosso pais), sendo
necessario um estudo mais aprofundado e especifico sobre o tema.

Por todo o exposto, concluo que a realizacdo deste trabalho possibilitou a
observancia de questdes ndo so linguisticas, mas também sociais e politicas.

Sucintamente, sem reproduzir tudo ja analisado, na vertente linguistica viu-se a
importancia da Analise de Discurso, comprovando-se como esta disciplina esta associada a
outras areas do saber e como, por ela, relevantes consideracdes sobre a historia e organizacdo
humanas podem ser feitas. Ainda, se viu como as memorias discursivas agem
discursivamente, de modo que ndo ha discurso desvinculado de outro.

Quanto as questdes sociais e politicas, viu-se como a dominagdo das massas e a
discriminacdo se da de diferentes meios. H4& um senso comum pelo qual se acredita que a
lingua nacional refere-se tdo somente a linguistica, sendo que este, também, é uma forma de
alienacdo de massas, com o intuito de que ndo se estude, ou se estude pouco, o tema.

A Constituicdo de 1988 ¢é conhecida como a constituicdo “cidadda”, como a
materializacdo da democracia nacional. Porém, como visto, encerra em seu texto conceitos
que se prolongaram no tempo, cujas origens sdo discriminatérias, como em relacdo aos
indigenas. Assim, apesar das evolucbes que o atual texto constitucional representa, o Brasil
ainda carece de normas ndo discriminadoras, a0 mesmo tempo em que clama pela
concretizacdo das conquistas constitucionais, uma vez que grande parte dos direitos
assegurados veem-se blogueados na pratica, seja pela auséncia de verbas publicas, seja pela

inércia legislativa em criar leis que tratem da aplicacdo de direitos fundamentais.
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