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“Nao existe revolugao final. As revolugdes
sdo infinitas”

(levguéni Zamiatin, 1920)



RESUMO

Para Wallerstein, as revolugdes foram elementos extremamente importantes na evolucao
historica do Moderno Sistema Mundo, sendo responséveis por mudar pardmetros importantes
sobre os quais o Sistema Mundo como um todo vem evoluindo e, dessa forma, criando as
contradicOes internas que o levaram a bifurcacdo. O autor aponta a Revolugédo Francesa como
ponto culminante do abandono dos resquicios feudais e do inicio da Economia Mundo
Capitalista propriamente dita. A sua importancia na historia do sistema se deve a centralidade
do conflito Franga-Inglaterra pela hegemonia da economia-mundo. J& as Revolugdes de 1848
séo para Wallerstein a primeira forma de revolugdo mundial do moderno Sistema Mundo. Além
disso, foi por meio de 1848 que o liberalismo emergiu como ideologia oficial do sistema. A
Revolucdo Russa, para o autor, foi tanto uma revolugéo de libertagdo nacional quanto uma
forma de apresentar os bolcheviques a esquerda mundial como um movimento de volta para
uma posicao verdadeiramente antissistémica, hd muito abandonada. Por fim, a Revolucgéo de
1968 foi direcionada ao sistema historico como um todo: contra a hegemonia norte-americana
e contra a estrutura econémica e militar que constituiam os pilares do sistema. Mas, foi também
bastante direcionada a Velha Esquerda, ou seja, era uma revolugdo contréria aos movimentos

antissistémicos, considerados insuficientemente antissistémicos.

Palavra-chave: Sistema Mundo. Wallerstein. Movimentos Antissistémicos.



ABSTRACT

Revolutions were elements of central importance in the historical evolution of the Modern
World System, as pointed by Wallerstein. It leads to important parameters changes, on which
the System as a whole had evolved, creating the internal contradictions of the system that led
to the Bifurcation. Wallerstein point out the French Revolution as the culmination of the
abandonment of the feudal remnants and the beginning of the Capitalist World Economy. Its
centrality in the system history is due to the France-England struggle centrality for the world
economy hegemony. 1848 is the first form of a world revolution in the modern world system.
Moreover, for Wallerstein, it was in 1848 that liberalism emerged as the official ideology of
the system. The author sees the Russian Revolution in two main points: as nation liberation
revolution; as a way of presenting the Bolsheviks to the world left. The world see the
Bolsheviks as a movement back to a long-abandoned antisystemic position. Finally, the 1968
Revolution was against the historical system as a whole: against American hegemony; against
the economic and military structure that constituted the central pillars of the system. However,
it was also directed to the Old Left, as a revolution against the antisystemic movements,

considered insufficiently antisystemic.

Keywords: World System. Wallerstein. Antisystemic Movements
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Introducéo

Utilizando como base a sua unidade de andlise, os sistemas sociais histdricos,
Wallerstein ird analisar o funcionamento do mundo moderno, desde seu surgimento, com o

esfacelamento do feudalismo, até sua crise atual, marcada pela bifurcacéo ocorrida em 1968.

O termo bifurcacdo foi emprestado da fisica pelo autor, e se refere a situacdo em que as
equacOes fundamentais que expressam a dindmica do sistema podem ser resolvidas de diversas
formas diferentes. Ou seja, € um momento em que o sistema existente ird virar definitivamente

para um lado ou para outro, e um novo sistema, ou multiplos novos sistemas, irdo emergir.

Assim é de extrema relevancia estudar a bifurcacao atual e o que levou a ela. Para o
autor, 0s movimentos antissistémicos - a saber, Revolucdo Francesa, 1848, Revolucdo Russa e
as Revolucdes de 1968- tiveram papel central no surgimento da presente bifurcacdo. Entéo,
para Wallerstein, vivemos numa era de manifestacfes antissistémicas, que sdo consequéncia

de uma expansao das tensdes e de um aprofundamento das contradi¢des do sistema.

Dessa forma, busca-se entender de que forma os movimentos antissistémicos ja citados
contribuiram para a bifurcacdo atual. Para tal, é necessario entender a natureza desses
movimentos dentro da analise do sistema mundo, e mais do que isso, saber situar a
interpretacdo de Wallerstein desses acontecimentos dentro da discussdo historiografica do

assunto.

A escolha desse tema se deve a pertinéncia do assunto no momento histérico vivido,
em outras palavras, na grande importancia de se estudar a bifurcacdo quando estamos frente a
ela. Mais do que entender o que nos trouxe a esse ponto, é crucial compreender o que é possivel
fazer neste momento. Como coloca Wallerstein, em uma bifurcacéo, agdes de pequenos grupos

podem definir o que vira em seguida.

Dessa forma, o presente trabalho visa responder as seguintes questfes: qual a natureza
dos movimentos antissistémicos dentro do quadro interpretativo da perspectiva do sistema
mundo? Qual foi o papel dos movimentos antissistémicos na construgdo e desenvolvimento da

economia mundo capitalista e qual é o papel destes na crise atual?

A estrutura do trabalho compreende dois capitulos: o primeiro se debrugara sobre a
andlise feita por Wallerstein do Sistema Mundo. Buscando, portanto, uma revisao tedrica da



visdo do autor. Ja o segundo capitulo desenvolve uma analise detalhada sobre os movimentos
antissisttmicos (Revolucgédo Francesa, 1848, Revolugdo Russa e Revolugédo de 1968) na visao
de Wallerstein, buscando delinear o papel de cada um na dindmica do Sistema. Somado a isso,
o0 segundo capitulo ainda conta com uma reviséo teorica da discussdo historiogréafica sobre cada
um dos movimentos antissistémicos apontados no trabalho, a fim de poder situar a visao de

Wallerstein dentro da discusséo historiografica.



Capitulo 1

Ha quase um consenso que, com a publicacdo do primeiro volume de The Modern
World-system por Wallerstein, em 1974, ocorre o surgimento de uma nova modalidade de

reflexdo, com seu proprio campo conceitual®.

Para Wallerstein a andlise do Sistema Mundo “€ um protesto contra as formas em que
a investigacdo cientifica social foi estruturada desde sua criagdo em meados do século XIX”.
E ainda completa, que a sua forma de analise “nasceu como um protesto moral e, no sentido

mais amplo, politico”?.

Ou seja, a analise do sistema mundo presente nessa obra tomou forma inicialmente por
oposicdo a “teoria da modernizacdo” até entdo vigente, que propde que ha uma lei geral de
desenvolvimento social, que levara as sociedades atrasadas ao estagio em que se encontram as

nagOes desenvolvidas.

A teoria da modernizacgdo é o resultado da percepcao, dos cientistas sociais da Europa
e dos EUA, de que a realidade em que vivia a populacdo do terceiro mundo ndo conseguia ser
explicada pela estrutura das ciéncias sociais herdadas do século XIX. A primeira resposta
destes cientistas sociais a essa percepcao é a formulacdo da chamada teoria da modernizacao
que coloca, como carater geral, que ha uma sequéncia de estagios a serem atravessados pelos
paises e, como carater particular, as diferencas dos Estados atrasados em relacdo aos

desenvolvidos e 0 tempo gasto para se passar de um estagio a outro.

Wallerstein acredita que a teoria da modernizacdo ficou desgastada apos a revolugdo
mundial de 1968, que gerou uma desilusdo com 0os movimentos anti-sistémicos e abalou o pilar
fundamental da ideologia liberal: a crenca no progresso inevitavel®. Nesse contexto entdo,
Wallerstein publica o primeiro volume de The Modern World-system, inaugurando a sua

modalidade de reflexdo, baseada no Moderno Sistema Mundo.

I MARIUTTI, Eduardo. Consideracdes sobre a Perspectiva do Sistema Mundo, 2004, p.89-91.
2 WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.129.
3 Este tema serd tratado mais detalhadamente no segundo capitulo do trabalho.
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1.1. Unidade de Anélise

Wallerstein da grande importancia a definicdo e elucidacdo das unidades de anélise
utilizadas, pois esse ¢ um “objetivo central da empresa cientifica”™, o autor cré que as
“totalidades historicas” sdo unidades de analise adequadas a pesquisa social, uma vez que

somente a Histdria pode fornecer as causas, fontes e condi¢des reais das mudancas sociais

“A analise dos sistemas mundiais torna a unidade de analise um objeto de
debate. Onde e quando existem as entidades dentro das quais a vida social
ocorre? Essa anélise substitui o termo sociedade pelo termo sistema histérico®.
Naturalmente, é uma simples substituicdo semantica. Mas ela nos livra da
conotacao central que a “sociedade” adquiriu, seu vinculo com o “Estado” e,
portanto, da pressuposi¢do sobre o “onde” e “quando”. Ademais, o que o
“sistema historico” como termo sublinha ¢ a unidade da ciéncia social

histrica. A entidade é simultaneamente sistémica e historica”.®

A preocupacdo com a unidade de analise adequada ainda perpassa pelo problema de

recontar o passado, nas palavras do autor:

“A realidade social é efémera. Existe no presente e desaparece a medida que
se move para o passado. O passado pode apenas ser contado como realmente
é, ndo como realmente foi. Pois recontar o passado é um ato social do presente,
feito por homens do presente e afetando o sistema social do presente [...] A

verdade muda porque a sociedade muda”. *

Dessa forma, a unidade de analise que Wallerstein julga apropriada sdo os sistemas
sociais historicos. E um sistema a medida que se constr6i em torno de uma divisdo existente
do trabalho que permite sustentar-se e reproduzir-se. Todo sistema é necessariamente historico,
quer dizer, o sistema nasceu em determinado momento no tempo como resultado de processos
que podemos analisar, evoluiu no tempo (podemos analisar também) e acabou (ou acabara)
porque chega um momento em que exauriu (ou ird exaurir) oS modos com 0s quais tem

possibilidade de conter suas contradi¢des, deixando de existir como sistema.

Para o autor, a analise do Sistema Mundo traz uma via media entre as generaliza¢des
trans-histdricas e as narrativas particularistas. Ou seja, 0 melhor método consiste em buscar

uma analise que possua uma estrutura sistémica, grande o bastante tanto temporal como

4 WALLERSTEIN, Immanuel. Analise dos Sistemas Mundiais, 1999, p.461.
5 Grifo do autor.

6 WALLERSTEIN, Immanuel. Analise dos sistemas mundiais, 1999, p.459.
" 1dem. O Sistema Mundial Moderno, 1990, p.20.
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espacialmente, para que contenha a ldgica governante que determina a maior parte da realidade
sequencial, enquanto simultaneamente reconhece e leva em conta que essas estruturas
sistémicas tém inicio e fim e, portanto, ndo devem ser concebidas como fenémenos eternos.
Isto implica, entdo, que a cada instante deve-se olhar tanto para a estrutura (os ritmos ciclicos
do sistema) quanto para os padrdes de transformacdo interna (os trend seculares) que
eventualmente trardo o fim do sistema. Isso mostra que € uma tarefa peculiar. Dessa forma, ndo
deve haver nem historiador nem cientista social, mas apenas um cientista social histérico que
analisa as leis gerais de sistemas particulares e as sequéncias particulares através das quais

esses sistemas chegam ao seu fim®@.

Wallerstein define que os sistemas sociais historicos podem ser de dois tipos:
minissistemas e sistemas-mundo. Os minissistemas sdo assim denominados pois sdo de
tamanho comparativamente pequeno e tendem a ser bastante breves em sua duracdo®. S&o
economias tribais, com uma divisdo do trabalho rudimentar, Unica cultura e Unica entidade
politica. Este tipo de sistema social histérico foi predominante nos primordios da
humanidade'®. Atualmente, este sistema, como caracteristica principal de sociedades

agricolas/cacadoras bastante simples, ndo existe mais®?.

Um sistema-mundo possui um horizonte espacial que é definido por uma divisdo do
trabalho que possibilita a reprodugéo material do mesmo. Sua expansao absorve parte da arena
external? a integrando ao organismo, que é movido por forcas internas. Wallerstein divide os

sistemas-mundo em dois tipos: impérios-mundo e economia-mundo.

Os impérios-mundo envolvem diversos grupos culturais que dependem de um sistema
de governo Unico, que controla a divisdo do trabalho, estabelece a apropriacdo de excedente
(tributos) que € garantida por meio de um exército. Até 1500 as trés variedades de sistema
histdricos coexistiram, porém, nesse periodo, os impérios-mundo foram predominantes, tendo

uma duragdo maior que 0s outros sistemas e absorvendo-os durante suas expansoes.

Ja uma economia-mundo abarca diversos grupos culturais e politicos, que sdo

interdependentes economicamente. Dessa forma, ha uma unidade econdmica dada pela divisao

8 WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.136.
% lbid, p.139.

10 |dem. Geopolitics and geoculture, 1991, p.215-230.

11 |dem. The Essential Wallerstein, 2000, p. 75.

2Termo utilizado por Wallerstein para denominar as variadas formas de minissistemas, impérios-mundo e
economias-mundo que ndo sdo parte do sistema-mundo moderno, embora possam ter relagdes com ele.
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do trabalho e, exatamente por isso, que se usa a ideia de economia-mundo e ndo de uma unidade
politica central. Ou seja, a ligacdo entre os Estados € econdmica. E € por essa razdo que nédo se

trata de um império-mundo, e sim, de um sistema interestatal.

1.2. O Moderno Sistema Mundo

A partir de 1500 uma qualitativa mudanca ocorreu. Pela primeira vez na historia
humana, uma economia-mundo sobreviveu a sua fragilidade e se consolidou como um sistema
capitalista, ao invés de ser absorvida por um império-mundo. Foi nesse momento que nasceu o
moderno sistema mundo em que vivemos, ou seja, quando a economia-mundo virou o sistema

historico predominante®®.

Assim, a economia-mundo capitalista que nasceu nesse momento, possui uma
dindmica politica unica, composta por diversos Estados soberanos diferentes, que interagem
entre si, 0 que o autor denomina sistema interestatal. Cabe ainda ressaltar que, a economia-
mundo capitalista, construida sobre uma divisdo axial do trabalho, gerou uma distribuicao

desigual de seu produto entre as regides que participam da producdo mundial®*.

Tal sistema ndo pode ser considerado como uma estrutura politica unitaria®®, pois
nenhum Estado tem poder suficiente para controlar todo o sistema. Porém, um estado
hegemaénico, capaz de influenciar o sistema interestatal e colher beneficios de tal fato, pode, e

costuma existir.

Wallerstein coloca que essa estrutura politica singular contribui de maneira decisiva
para o fortalecimento da economia-mundo capitalista®, dado que o grande capital ganha uma
margem de manobra extremamente ampla. O que tornou possivel a expansdo econémica

constante do sistema-mundo, dado que até o final do século X1X, sua expansao havia englobado

13 WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.140.

14 «Ao se formar a divisdo do trabalho entre diversas regides da economia-mundo capitalista em expanséo, forma-
se uma relagdo centro-periferia onde sdo desenvolvidas as etapas das cadeias mercantis, sendo ela manipulada
pelos Estados nacionais mais fortes de modo a garantir aos seus capitalistas locais o controle sobre o processo
produtivo e comercial” (COBERIO, Caio. O sistema Mundo e a Globalizag&o, 2008).

15 MARIUTTI, Eduardo. Colonialismo, Imperialismo e Desenvolvimento Econémico europeu, 2003, p.68.

16 <0 sistema-mundo moderno surgiu como parte de um processo em que por um lado, houve a expansdo de uma
economia-mundo capitalista e por outro, a relacio dela com um sistema interestatal” (COBERIO, Caio. O sistema
Mundo e a Globalizac&o, 2008, p.58).
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o0 planeta todo. Nesse ponto, outra mudanca qualitativa ocorreu e, pela primeira vez existia

apenas um sistema historico no planeta Terra.

Foi, precisamente, essa peculiaridade (multiplos sistemas politicos dentro do sistema-mundo)

que tornou possivel o florescimento do capitalismo.

“O Estado moderno nunca foi uma entidade politica autobnoma”, escreve Wallerstein,
“os Estados se desenvolveram e foram formados como parte de um sistema interestatal, ao qual
correspondia um conjunto de regras dentro das quais os Estados tinham de operar e sem as
quais eles ndo poderiam sobreviver’'’. A dindmica de concentracio de poder produziu
impulsos recorrentes no sentido de transformacdo do sistema interestatal em um império-
mundo, como a tentativa dos Habsburgos, a de Napole&o e a de Hitler — Guerra dos 30 anos,
Guerras Napoleonicas e as duas Guerras Mundiais, respectivamente. Mas essa tendéncia nunca

prevaleceu no capitalismo historico.

Dessa forma, 0 moderno sistema-mundo &, segundo Wallerstein, uma economia-mundo
capitalista combinada com diversos Estados nacionais, que formam o sistema interestatal.

Entendido isso, é necessario compreender o surgimento desse sistema.

1.3. O Nascimento do Sistema

O feudalismo ndo faz parte da tipologia dos sistemas-mundo como construida por
Wallerstein'®, mas o autor ndo deixa de caracteriza-lo. Assim, para ele, o feudalismo (Europeu

Ocidental) aparece como:

“uma série de pequenos nédulos econdmicos cuja populacdo e produtividade
aumentavam lentamente e em que 0s mecanismos legais asseguravam que a
maior parte dos excedentes fossem para proprietarios do estatuto nobre que

controlavam a maquina juridica”.%®

Dessa forma, o feudalismo ndo poderia ser nem um império-mundo, dada a auséncia de
um poder central suficientemente forte e nem poderia ser uma economia-mundo, dada a sua

precaria estrutura econdmica.

7 WALLERSTEIN, Immanuel. Capitalismo Histérico & Civilizacao Capitalista de Wallerstein, 2001, p.49.
8 MARIUTTI, Eduardo. Colonialismo, Imperialismo e Desenvolvimento Econdmico europeu, 2003, p.96.
9 WALLERSTEIN, Immanuel. O Sistema Mundial Moderno, 1990, p.28.
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Com a crise do feudalismo, essa descentralizacdo politica e econémica seria
responsavel pela formacdo do sistema interestatal tal qual conhecemos hoje. E, portanto, tal
fato justifica para Wallerstein porque a economia-mundo foi capaz de prosperar justamente na
Europa Ocidental - devido as caracteristicas especificas do feudalismo que serviram de ponto

de partida para o nascimento do sistema seguinte.

Wallerstein aponta que existem trés explicagcdes principais para a crise do feudalismo:
a primeira afirma que ela seja um produto de tendéncias econdmicas ciclicas. Em outras
palavras, o ponto 6timo de expansdo para a tecnologia utilizada na época havia sido atingido
e, dessa forma, seguiu-se uma contragdo. A segunda explicacdo coloca que a crise foi 0 produto
de uma tendéncia secular que, apds mil anos de apropriacdo feudal do excedente, atingia o
ponto em que o0s rendimentos se tornariam decrescentes. E a terceira explicacdo é
climatoldgica, que responsabiliza o clima pela diminuicdo da produtividade dos solos, a

escassez de alimentos e o consequente aumento de epidemias.

Para o autor, as trés explicagdes individualmente ndo sdo suficientemente fortes para
causar o fim do feudalismo e o surgimento do capitalismo na Europa. Mesmo porque,
alteracBes ciclicas e climatoldgicas ocorreram em diversos lugares e ndo levaram ao
capitalismo, e tendéncias seculares necessitam de uma analise estatistica para comprovar sua
veracidade. Porém, o conjunto dessas trés causas parece, ao autor, o ideal para explicar a

transicdo. Nas palavras dele:

“Acredito que é mais plausivel trabalhar a base da hipotese de que a “crise do
feudalismo” representou uma conjuntura de tendéncias seculares, uma crise
ciclica imediata e um declinio climatolégico. Foram precisamente as imensas
pressdes desta conjuntura que tornaram possivel a magnitude da

transformacao social”.?

Indo mais a fundo, Wallerstein destaca que o resultado do declinio do feudalismo foi
uma das possibilidades dentre varias, e que era impossivel antecipar esse resultado. Tendo essa
visdo, Wallerstein é contrario a quem vé a transicdo como algo destinado a ocorrer. Segundo

ele:

20 WALLERSTEIN, Immanuel. O Sistema Mundial Moderno, 1990, p.45.



15

“Néao foi perguntado se houve alguma alternativa histdrica plausivel a esta

‘transi¢do’ [...] Toda discussdo esta de fato centrada na premissa de que o que

quer que tenha ocorrido tinha de ter ocorrido”. 2

E necessario, portanto, determinar se a transicdo foi intrinsecamente necessaria ou
historicamente acidental antes de se construir “um edificio teérico completo para as ciéncias
sociais historicas baseada em uma transigao inevitavel”??. Para Wallerstein, a transi¢do foi
historicamente acidental, exatamente por ter sido uma das milhares de opcGes que poderiam

ter ocorrido.

Essa visdo de Wallerstein, da transicdo, e o consequente nascimento da economia-
mundo capitalista, reflete a opinido do autor sobre o momento histérico em que nos
encontramos. Em outras palavras, dado o0 momento de bifurcagéo atual, € impossivel saber o
que vira em seguida com certeza. O que sucederd nosso sistema € apenas uma das diversas

opcOes possiveis hoje, assim como foi na transicdo feudalismo-capitalismo.

1.4. Hegemonias na Economia Mundo Capitalista

Wallerstein ira definir hegemonia ndo como um “estado de ser”, mas sim “o fim de um
fluido continuo que descreve as relagdes de rivalidade das grandes poténcias entre si”?%. Usando
essa definicdo, as Unicas trés hegemonias que existiram na economia mundo capitalista foram
a holandesa (1625-72), a inglesa (1815-73) e norte-americana (1945-67).

O primeiro tragco em comum entre todas elas é a sequéncia de conquistas e perdas de
eficiéncia relativa em cada um dos trés dominios econémicos. Em outras palavras, a poténcia
primeiro atinge a hegemonia no campo da producéo agro-industrial, depois no comércio e, por
fim, nas financas, e perde sua hegemonia nessas areas na mesma sequéncia. Dessa forma, a
hegemonia per se, refere-se ao periodo breve em que um pais é hegemonico simultaneamente

nestes trés dominios.

O segundo traco em comum diz respeito a ideologia e a politica da poténcia
hegemdnica. Os hegemons, durante o auge de seu poder, advogam em favor do “liberalismo”

global. Tornando-se defensores do livre fluxo de fatores de producdo em toda economia

2L WALLERSTEIN, Immanuel. The West, capitalism and the modern world-system, 1995, p.561.
22 |dem. The West, capitalism and the modern world-system, 1995, p.562.
23 |dem. The Essential Wallerstein, 2000, p.255.
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mundo, e sendo contrarios a restricdes mercantis e a posse de colbnias por outros paises

poderosos.

O terceiro traco em comum refere-se ao poderio militar. Todas as trés hegemonias da
economia mundo capitalista chegaram a posicdo de hegemonia por meio de uma guerra
mundial que durou por volta de trinta anos. Wallerstein, ao utilizar o termo “guerra mundial”
refere-se a uma guerra em terra que envolve quase todas as grandes poténcias militares da época

e que seja responsavel por uma grande destruicao fisica e populacional.

Tendo essa definicdo em mente, Wallerstein aponta a Guerra dos Trinta Anos (1618-
1648) como a primeira guerra mundial, responsavel pelo inicio da hegemonia holandesa. As
Guerras Napolednicas (1792-1815) seriam a segunda guerra verdadeiramente mundial e
responsavel pela hegemonia inglesa, em que a Inglaterra saiu vitoriosa sobre a Franca. E por
fim, temos as guerras europeias (1914-1945), que trouxeram como resultado a hegemonia

norte-americana, sobre a derrota alema nas duas grandes guerras do seculo XX.

Entretanto, as hegemonias sdo breves porque possuem um alto custo, como coloca
Wallerstein: “entdo vem a ‘responsabilidade pelo mundo’ com seus beneficios, mas também

com seus custos (crescentes). Desse modo, a hegemonia ¢ doce, mas breve”?,

Wallerstein apresenta dois motivos para tal®. Por um lado, para manter a ordem, o
poder hegemdnico tem que fazer uso de seu poder militar. E o uso da forca militar tem seu
custo em dinheiro e em vidas, 0 que gera um impacto negativo sobre os cidaddos da poténcia
hegemonica, cujo “orgulho inicial na vitoria tende a virar para angustia”?® conforme os custos
militares comecam a ser repassados para eles. E, conforme o tempo passa, outros paises se
levantam para questionar o poder do hegemon. Até que a situacdo se torne insustentavel, e
entdo, o poder hegemonico entra em um processo de declinio lento e irreversivel em relacéo as

poténcias emergentes.

Como apontado acima, o processo de declinio consiste em primeiro perder a hegemonia
no campo agro-industrial, depois no comércio. Muitas vezes a hegemonia financeira é mantida
por um tempo relativamente grande, até finalmente ser perdida para a nacdo sucessora do

hegemon, dando inicio ao processo seguinte de hegemonia.

24 WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.262.
25 |dem. Crisis of the Capitalist System, 2009, p.6.
26 |bid. p.6.
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1.5. Andlise da Dinamica

Partindo para uma analise da dindmica do moderno sistema mundo ja constituido, temos
que 0 que caracteriza um sistema-mundo ¢é a sua dindmica autocontida, assim, “o proprio

sistema representa a unidade em torno da qual qualquer analise deve estruturar-se”?’.

Segundo o préprio Wallerstein, acumular por acumular, em outras palavras, a
acumulacdo sem freios, representa o principio nuclear que da sentido e orienta este Sistema.
Nas palavras do autor: “A diferencga especifica do sistema-mundo moderno ndo é a acumulacéao

de capital, mas sim a prioridade dada a acumulagéo incessante de capital”?%.

Esse fundamento do sistema sera a base de todas as instituicdes da economia-mundo
capitalista, ou seja, elas serdo designadas para recompensar materialmente os que aderem ao
seu principio béasico e, indiretamente, punir os que ndo o fazem. Dessa forma, os Estados que
pertencem ao sistema séo instituicdes do mesmo e, com isso, estdo sempre, de alguma maneira,
tendo que reagir a primazia desse impeto capitalista. Ou seja, falar que um Estado por meio de
uma revolucio passou de capitalista para socialista é “uma descricio enganosa da realidade”?°

como coloca o autor, pois esse Estado tem como fundamento a acumulagdo sem limites e sera

punido pelos demais Estados, perdendo seu poder ou sua capacidade de influenciar o sistema.

Além disso, Wallerstein acredita que a grande maioria da populacdo mundial hoje se
encontra em piores condi¢des do que se encontrava nos sistemas historicos anteriores. Ou seja,
0 sistema-mundo capitalista, com sua l6gica de acumulacdo incessante de capital, nao
necessariamente representa um progresso em termos humanos®. E mesmo assim ele foi
implantado, segundo o autor, para reverter uma tendéncia que preocupava 0S estratos
superiores. Em outras palavras, o capitalismo histérico surgiu atraves de uma luta intra-elite,

que buscava se preservar no poder, dado que o velho sistema estava se desintegrando®Z.

27 MARIUTT]I, Eduardo. Colonialismo, Imperialismo e Desenvolvimento Econdmico europeu. 2003, p.46.

28 WALLERSTEIN, Immanuel. O Fim do Mundo como concebemos. 2003, cap. Change is eternal. Nothing never
changes.

29 1dem. Utopistica ou As Decises Historicas do Século XXI1. 2000.

30 Wallerstein ndo acredita na “lei do progresso inexoravel”, pelo contrario, para o autor, retrocessos nio apenas
acontecem, como sdo bastante comuns (WALLERSTEIN, Immanuel. Capitalismo histérico & Civilizagéo
capitalista, 2001).

31 1sto sera melhor tratado no Capitulo 2 do trabalho, trata-se da Revolucao Francesa.
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A delimitacdo espacial do sistema-mundo coincide com o eixo da divisdo social do
trabalho que integra suas partes constituintes. Ha, dessa forma, uma interdependéncia da rede
planetéaria de valorizagdo do capital. Ha ainda outro aspecto importante: a divisdo do trabalho
que articula a economia-mundo € regional. Existe, dessa forma, um centro, uma semiperiferia

e uma periferia dentro deste sistema mundo®2.

Como ressalta Mariutti: “a semiperiferia ¢ um elemento estrutural necessario numa
economia mundo”3, pois sdo essas areas intermediarias que reduzem a tensio entre 0s
extremos do sistema (centro e periferia) e, assim, ajudam a preservar o sistema-mundo

moderno.

Ja em relacdo a duracdo de um sistema-mundo, o0 autor aponta trés periodos, a saber,
sua génese, o periodo de “funcionamento normal” ¢ seu declinio. Tanto o primeiro quanto o
terceiro periodo tem em comum o fato de seu desenvolvimento ser imprevisivel, como coloca
o autor. Ja o periodo de “funcionamento normal” possui contradi¢des internas que determinam
a sua evolucdo. Dessa forma, a evolucdo do sistema-mundo moderno apresenta duas

dimensoes:

(i) Tendéncias seculares, que estéo diretamente relacionadas com a duragéo do sistema.
Sdo associadas ao movimento dos precos em intervalos de 150 a 300 anos, que compdem o
padrdo secular de inflacdo e deflacéo. (ii) Ciclos conjunturais, que se comportam, na economia

mundo capitalista, de forma analoga aos ciclos de Kondratieff.

Dessa forma, pode-se dizer que Wallerstein se apropria desses dois tipos de ciclos
importantes, o trend secular (i) e o ciclo de Kondratieff (ii), de Braudel®*. Caio Cobério coloca
que “Juntos, esses dois movimentos formam uma musica conjuntural longa, que ora refor¢gam-
se ou atenuam-se, mutuamente %, Dessa forma, para Wallerstein, esta combinagéo de ciclos
e de tendéncias seculares é inerente ao funcionamento normal de um sistema. Nas palavras do

autor,

32 Cabe ressaltar que ao se inserir uma arena externa ao sistema mundo, sua forma de insergdo ird depender “do
poder relativo das estruturas politicas presentes nas regiGes recém-incorporadas” (MARIUTTI, 2003, p.85), ou
seja, dependendo do poder relativo da arena externa a ser incorporada, ela pode entrar no sistema tanto como
periferia, quanto como semi-periferia.

33 MARIUTTI, Eduardo. Colonialismo, Imperialismo e Desenvolvimento Econdmico europeu, 2003, p.47.

34 COBERIO, Caio. Os Sistemas Mundo e a Globalizagio, 2008.

35 1bid. p.60.
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“argumentar em favor dos ritmos ciclicos [ciclos de Kondratieff] ndo ¢ de
forma alguma negar os trends seculares. Esses ritmos sdo os ritmos de um
sistema histérico e, dado que sdo ritmicos e ndo simétricos, sdo eles que
compdem o trend secular. E sdo esses proprios trends que, em seu
desenvolvimento contraditorio, levam a um ponto de bifurcagdo. [...] O
processo de transigdo é longo, e durante esse processo, 0s ritmos ciclicos do

sistema existente ndo param de operar, pelo contrario, é sua operacao continua

que causa a transigao”3®.

Segundo Wallerstein, em Uma Nova Fase do Capitalismo?, para se analisar a situacéo
atual, pode-se definir dois eixos de analise: o primeiro se inicia em 1945 e vai até os dias atuais
e 0 segundo vai de 1450 e continua até hoje. O periodo iniciado em 1945 é um ciclo de
Kondratieff, em que sua fase A (de alta) se estende de 1945-1967/73, e uma fase B (de baixa)*’
que Vvai até os dias atuais. Por outro lado, o periodo que se estende de 1450 até os dias de hoje
marca os limites do ciclo de vida da economia mundo capitalista, que compdem seu periodo

de formacdo, de desenvolvimento e a “crise terminal”®,

O periodo de 1945 a 1970 foi 0 momento mais alto da hegemonia americana e também
0 momento de maior expansdo que um ciclo A de Kondratieff teve, pelo menos que temos
registro. Ja no final dos anos 60 e inicio dos 70 houve a juncdo do movimento de queda dos
dois ciclos que fazem parte da dindmica do moderno sistema mundo. Essas quedas fazem parte
da movimentacao natural dos ciclos. Para entender o porqué, devemos levar duas coisas em

consideracéo, conforme coloca Wallerstein®°.

Primeiro, todos os sistemas tém ritmos ciclicos: é a forma que o sistema encontra de
lidar com as inevitaveis flutuacbes em suas operacGes. Em segundo lugar, é por meio desse
movimento que o capitalismo como Sistema Mundo funciona. Existem dois problemas chave:
como os produtores fazem lucro e como o Estado garante a ordem no mundo necesséria a

geracéo de lucro.

36 WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.217.

37 Cabe ressaltar que Wallerstein ndo concorda com a visdo em que a fase A de Kondratieff seria uma “fase boa”
e a fase B uma “fase ruim”. Na verdade, o autor utiliza a seguinte analogia: “utilizando como analogia a respiragdo
de um ser vivo, na fase A, é aquela em que se inala o0 oxigénio das novas invencgoes, investimentos, expansdes; na
fase B, exala-se as substancias toxicas (eliminando os produtores e as linhas de producdo ineficientes), o que
permite revitalizagdo” (WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.218).

38 WALLERSTEIN, Immanuel. Mundializacéo ou a era de transi¢do? Uma vis&o de longo prazo da trajetéria
do sistema mundo, 2003, p.73.

39 1dem. Crisis of the Capitalist System, 2009.
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Para acumular capital, os produtores precisam obter lucros de suas operacdes.
Entretanto, lucros consideraveis so sdo obtidos se o produtor conseguir vender seu produto por
um preco consideravelmente acima do custo de produgdo. Isso é impossivel em uma
competicdo perfeita. Dessa forma, para obter um grande lucro é necessario monopolio. Afinal,
se ha monopdlio, o vendedor pode estabelecer qualquer preco, desde que a elasticidade da
demanda permita. A qualquer momento em que a economia mundial esteja se expandindo
significativamente, descobriremos que existem alguns produtos “lideres”, que sdo
relativamente monopolizados. E a partir desses produtos que grandes lucros sio feitos e grandes
quantidades de capital podem ser acumuladas. As ligagdes “para frente” e “para tras” desses
principais produtos nas cadeias de producédo sdo a base de uma expansdo global da economia

mundial. Chamamos isso de fase A de um ciclo de Kondratieff*°.

O problema para os capitalistas € que todos os monopolios se autoliquidam. 1sso porque
existe um mercado mundial no qual novos produtores podem entrar, por mais politicamente
defendido que seja um dado monopdlio. E, embora a entrada leve tempo, mais cedo ou mais
tarde outros podem conseguir espaco no mercado e 0 grau de concorréncia aumenta. E,
consequentemente, com o0 aumento da concorréncia, ha a queda dos pregos e, logo, dos lucros.
Quando os lucros dos principais produtores caem suficientemente, a economia mundial deixa
de se expandir e entra em um periodo de estagnacdo. E a chamada fase B de um ciclo de
Kondratieff.

A segunda condicdo para o lucro capitalista é que exista algum tipo de ordem mundial
relativa. Embora as guerras mundiais oferecam as possibilidades de alguns empreendedores
obterem grandes ganhos, elas também ocasionam uma enorme destruicdo do capital fixo e
consideravel interferéncia no comércio mundial. Assegurar essa situacdo relativamente estavel
é tarefa de uma poténcia hegemonica, isto é, é necessario um poder suficientemente forte para

impor tal estabilidade relativa ao sistema mundial como um todo.

E, embora os ciclos hegemdnicos tenham sido muito mais longos que os ciclos de
Kondratieff, ndo é tdo facil, num mundo de multiplos estados soberanos, que um Estado se
estabeleca como poténcia hegemonica e se mantenha como tal. Ocorreu apenas trés vezes no

moderno sistema mundo: primeiro pelas Provincias Unidas em meados do século XV I, depois

40 WALLERSTEIN, Immanuel. Crisis of the Capitalist System, 2009, p.3.
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pelo Reino Unido em meados do século XIX e, finalmente, pelos Estados Unidos em meados

do século XX, conforme foi detalhado na secdo anterior.

O problema para a poténcia hegemonica € 0 mesmo que o problema para uma industria
lider. O monopdlio se autoliquida. O custo da hegemonia torna-se insustentavel, e entéo, o
poder hegeménico entra em um processo de declinio lento e irreversivel em relacdo as

poténcias emergentes.

O periodo por volta de 1965-1970 é marcado pelos dois tipos de declinio: o fim da fase
A mais expansiva de Kondratieff e o inicio do declinio da poténcia hegemonica historicamente
mais poderosa. E a somatdria destes dois fatores que criou um ponto de viragem t&o notavel.

Por isso que o autor pontua a Revolugdo mundial de 1968 como um ponto de bifurcacgéo.

Foi exatamente nesse periodo que a economia-mundo entrou em seu longo periodo de
estagnacdo. Nesse momento, os detentores de capital moveram-se da esfera produtiva para a
esfera financeira, na busca por maiores lucros. Com isso 0 desemprego aumentou de maneira
significativa no mundo e houve uma mudanca dos locais da producdo, que se deslocaram dos

centros para a periferia, em busca de salarios mais baixos.

A fase B do ciclo de Kondratieff teve seu inicio marcado pela elevacdo do preco do
petroleo pela OPEP, que teve como consequéncia 0 aumento de praticamente todos 0s outros
precos. Logo depois, ja nos anos 1980, outro grave problema econdmico assolou o sistema
mundo: o crédito cedido a periferia estava minguando e, como consequéncia, a crise da divida

eclodiu.

Analisando agora o trend secular, a economia-mundo capitalista durou muito tempo,
gracas a mecanismos estabilizadores, que reestabeleceram o equilibrio cada vez que os
processos proprios desse sistema sofreram perturbagdes. Mas, “o equilibrio jamais se
restabelece de maneira idéntica, pois as corre¢des implicam certas mudancas nos parametros
fundamentais do sistema” como coloca o autor*'. Porém, as tendéncias seculares ndo duram ad

infinitum, e “chocam-se com assintotas”*2. Em situacdes assim, os ciclos ndo conseguem mais

41 WALLERSTEIN, Immanuel. Mundializagio ou era de transicdo, 2003, p.85.
42 1dem. Crisis of the capitalist system, 2011, p.15.
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assegurar um retorno ao equilibrio e o sistema se V€, entdo em dificuldade. Ou seja, o sistema

entra em sua crise final e encontra-se diante de uma bifurcacdo®.

Nas palavras do autor:

“Estamos em uma bifurcacdo sistémica, o que quer dizer que acdes muito

pequenas de grupos aqui e ali podem deslocar os vetores e formas

institucionais em direcdes radicalmente diferentes”. **

Wallerstein acredita que existem trés grandes tendéncias estruturais de longo prazo: a
desruralizacdo, o esgotamento ecoldgico e a democratizacao. Elas vém ocorrendo ao longo dos
altimos 400 a 500 anos, e sdo responsaveis pela queda consideravel da taxa de lucro dos Gltimos

tempos.

A desruralizagdo provoca o desaparecimento progressivo da principal fonte de méo de
obra, dado que as massas da cidade, ao contrario dos trabalhadores rurais, nem sempre aceitam
0s baixos salarios pagos pelos industriais, preferindo, muitas vezes, um emprego no setor
informal. Dessa forma, a escassez de mao de obra leva a um aumento do seu preco (salarios),

que aumenta o custo total dos produtores.

Ja esgotamento ecoldgico gerou uma assintota na qual a externalizacdo dos custos
torna-se muito pesada para ser suportada pela coletividade. Em outras palavras, os séculos
exploracdo ecolégica com externalizacdo dos custos pelos capitalistas tornou irrealizavel a
continuidade desta prética, obrigando-os a finalmente internalizar esse custo, 0 que, mais uma

vez, gerou uma reducdo da sua margem de lucro via aumento de custo.

E, por fim, a democratizacdo cobrou seu preco ao aumentar as exigéncias das massas

para além do desejo dos capitalistas, 0 que, mais uma vez elevou os custos dos capitalistas.

Todas essas pressoes de custo foram responsaveis pelo achatamento a margem de lucro

dos produtores. O contra-ataque dos capitalistas a essa queda de sua margem de ganho é

observavel no “conjunto da ofensiva neoliberal dos tltimos 20 anos”.*

43 Bifurcacdo ¢ um termo utilizado por Wallerstein emprestado da fisica, que se refere a situacdo em que as
equacBes fundamentais que expressam a dindmica do sistema podem ser resolvidas de duas maneiras diferentes.
Ou seja, € um momento em que o sistema existente ird virar definitivamente para um lado ou para outro, e um
novo sistema, ou multiplos novos sistemas, irdo emergir. (WALLERSTEIN, Immanuel. Capitalism, Structural
Crises and Contemporary Social Movements: An Interview with Immanuel Wallerstein, 2014).

44 WALLERSTEIN, Immanuel. O Fim do Mundo como Concebemos, 2003, p.169.

45 1dem. Mundializac&o ou a era de transi¢&o?, 2003, p.90.
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Para o autor, “sem duvida, registraremos uma nova expansao ao final de uma tltima
contracdo da economia-mundo [...] Pode-se prever que a proxima expansdo verd todas as
tendéncias estruturais que pressionam os lucros se exacerbarem”.*® O que, enfim, tornara
impossivel manter o sistema funcionando sob a mesma dindmica. Mudangas nas bases

fundamentais do sistema serdo necessarias.

Embora Wallerstein considere outras varias possibilidades, em Capitalismo Historico
& Civilizagdo Capitalista o autor destaca trés tipos de férmulas sociais*’ que parecem
plausiveis como desfecho do momento atual de bifurcacdo, dado a analise da historia do
sistema-mundo. Sédos elas: Um “neofeudalismo”, em que haveria soberanias parceladas em
meio a um grande nimero de regides autarquicas; um “fascismo democratico”, que dividiria o
mundo em dois estratos com caracteristicas de casta; € uma “nova ordem mundial altamente
igualitiria” que, para o autor, parece a mais utopica das trés opcBes. Wallerstein ainda

completa que:

“[...] aescolha dependera do nosso comportamento mundial coletivo ao longo
dos proximos cinquenta anos. Seja qual for a op¢do escolhida, ndo sera o fim

da historia, mas em um sentido real o seu comego”.*®

46 WALLERSTEIN, Immanuel. Mundializag&o ou a era de transi¢&o?, 2003, p.91.
47 1dem. Capitalismo Histérico & Civilizagdo Capitalista, 2001, p.142-3.
48 |bid. p.143.
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Capitulo 2

2.1. Revolucéo Francesa

2.1.1. Debate Historiografico

Hobsbawm?® salientara que quando olhamos para o passado como, por exemplo, a
histdria da Revolucédo Francesa, inevitavelmente escrevemos a historia de nosso proprio tempo.
Nas palavras do autor “empreendemos as batalhas de hoje no figurino do periodo”*°. Esse foi,
em grande parte, 0 motivo para a Revolugdo Francesa ser vista de maneira tdo diferente através

do tempo.

Segundo o autor, 1848 via o jacobinismo da Revolugdo Francesa como solugédo de seus
problemas. Os revolucionarios de 1848 ainda pensavam em termos de 1789-94, mesmo tendo
ciéncia de que a Revoluc¢édo na Franca ainda ndo estava completa (uma democracia ainda nao

havia sido plenamente instaurada).

Ja em 1917, a Revolucdo Francesa era vista como modelo. Os intelectuais russos do
periodo procuravam até mesmo contrapartes russas para as figuras famosas da Revolugdo na
Franca. Isso apenas reflete o quéo importante era essa primeira Revolucédo para eles. Os russos,
ainda observavam que a Revolucdo parecia algo natural, em outras palavras, eles a viam nédo
tanto como um conjunto de decis@es planejadas e aces controladas por seres humanos, mas
um acontecimento que tem sua propria dindmica e sua prépria logica imprevisivel. O autor,
citando Lénin, coloca que: “ndo sabemos, e ndo podemos saber, nada dessas coisas. Ninguém

esta em posicdo de saber™!,

Segundo Hobsbawm, a interpretacéo tradicional da Revolugdo Francesa a tem como
um movimento burgués. Assim, nessa visdo, em 1789 ocorreu uma revolugdo da burguesia
contra os resquicios feudais da sociedade, ou seja, € uma revolugdo de insurgéncia de uma

classe, os burgueses, contra outra classe, a elite.

Mas essa visdo se altera, segundo Hobsbawm, a partir da década de 1970, quando surge
um revisionismo geral sobre essa interpretacdo consolidada da Revolugdo Francesa. Este

revisionismo &, tal como apresenta Hobshawm?®2, um aspecto de um revisionismo muito maior

49 HOBSBAWM, Eric. Ecos de Marselhesa, 1996.
%0 |bid. p.14.

51 bid. p.77.

52 |bid. p.108.
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sobre o processo do desenvolvimento ocidental na Era do capitalismo e em seu interior. O que
ndo afeta apenas a interpretacdo marxista, mas também a maioria das outras interpretaces
historicas desse processo, pois, dadas as mudancas extraordinarias que transformaram o mundo

desde o final da Segunda Guerra, todas elas defrontam-se com a necessidade de se repensarem.

Dessa forma, o revisionismo discorda da visdo de que a Revolugdo Francesa foi o
momento historico em que as massas oprimidas, no caso, a burguesia, se rebelaram contra a
elite, The tomaram o poder e deram um novo rumo ao Estado. O principal argumento desta
visdo se funda em uma suposta evidéncia de que pouco mudou na Franga ap0s a tomada do
poder pela burguesia. Ou seja, ndo ha sentido em acreditar que a burguesia tomou o poder da
elite para realizar mudancas politicas e econdmicas para se favorecer e, ao tomar o poder, ndo

mudou nada.

Wallerstein se encaixa nesse movimento revisionista ao discordar que a Revolugdo
Francesa foi 0 meio pelo qual a burguesia tomou o poder. Na verdade, o autor vé a Revolucgéo
como uma forma da elite que, portanto, ja estava no poder, manter sua posicao privilegiada,
em outras palavras, € uma luta intra-elite. Ou seja, ndo foi 0 momento histérico de ascenséo da
burguesia ao poder, e sim a forma da elite feudal fazer pequenas mudancas na sociedade que

possibilitariam a sua permanéncia como elite.

2.1.2. Revolugéo Francesa - Wallerstein

Wallerstein em seu terceiro volume do Sistema Mundial Moderno®? traz a discusséo da
luta hegemdnica entre Franca e Inglaterra, bem como as consequéncias da Revolucédo Industrial
e Francesa para o desenvolvimento do mundo moderno. A luta continua e aberta entre as duas
clamantes a hegemonia (Inglaterra e Franca) ocorreu sob circunstancias de uma renovada
expansdo do capitalismo, resultante da reestruturacdo da economia-mundo durante a longa

estagnacao do século XVII.

Wallerstein aponta duas conjunturas principais que explicam a Revolucdo Francesa: a
conjuntura econémica e a conjuntura politica, da maquina do estado (mais especificamente do
crescente déficit pablico). Porém, na visdo do autor, se fossem apenas essas duas conjunturas

teria ocorrido uma Revolu¢ao Francesa “fraca”. A centralidade da Revolucao Francesa ¢

53 WALLERSTEIN, I. The Modern World-System 111, 1989, p.94.



26

consequéncia da centralidade da disputa entre Franca-Inglaterra pela hegemonia da economia-

mundo.

Para Wallerstein, a Revolucdo Francesa é o maior evento do mundo moderno,
principalmente pelas suas consequéncias, e nem tanto pelas suas causas. Esse impacto da
Revolugdo é resultado do lugar em que ela se deu: no pais que perdeu a luta pela hegemonia.
Em outras palavras, a Revolugdo Francesa foi decisiva em garantir a vitoria Britanica. Mas é
exatamente por causa da derrota geoeconémica e geopolitica, que a Revolucao Francesa atingiu

seus objetivos a longo prazo no campo ideoldgico.

Além disso, para o autor, o triunfo da burguesia sobre a aristocracia na Revolugao
Francesa ndo € nem o pré-requisito, nem a consequéncia de uma transi¢do do feudalismo ao
capitalismo na Franca. Mas sim a expressdo de uma aguda luta intra-elite sobre a constituicdo

e as politicas basicas do Estado francés.

Embora Wallerstein ndo concorde com a teoria de uma revolugdo burguesa®, dado que
ela ndo resiste ao fato de o capitalismo na Franca existir bem antes de 1789, ele vé trés pontos
cruciais na Revolugdo Francesa. Pontos estes que, embora sejam bastantes distintos entre si,
séo profundamente relacionados: em primeiro lugar, foi uma tentativa relativamente consciente
por parte de um grupo diverso de estratos capitalistas no poder para forcar as extremamente
necessarias reformas no Estado francés a luz da percepcdo de que a Inglaterra estava a frente
na luta pelo status hegemdnico na economia mundo. Enquanto as reformas foram alcangadas,
0 objetivo de impedir a hegemonia inglesa ndo. Na verdade, o processo revolucionario francés
provavelmente garantiu a lideranca inglesa. Em segundo lugar, a Revolugdo criou as
circunstancias para a quebra da ordem publica suficientemente fortes para possibilitar o
primeiro movimento antissistémico importante (isto €, anti-capitalista) da historia do moderno
Sistema Mundo, ou seja, 0 das massas populares francesas. Para o autor, claramente foi um
movimento que falhou, porém deu a base para o surgimento de outros movimentos
antissistémicos posteriores. E, em terceiro lugar, a Revolucdo providenciou um choque
necessario para 0 moderno Sistema Mundial como um todo ao trazer uma nova esfera cultural-
ideoldgica a tona. Os primeiros centros da economia mundo capitalista viviam, em grande

parte, sob uma ideologia feudal. E embora isso ndo fosse nem anormal nem inesperado, ndo

54 A teoria da revolucdo burguesa estabelece a Revolugao Francesa como uma revolugéo realizada pela burguesia
para tomar o poder e tornar-se a classe dominante.
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poderia durar para sempre e, 0 grande mérito da Revolucdo Francesa foi marcar o momento

em que a ideologia feudal se esfacelou.

Portanto, para Wallerstein, a consolidacdo do Moderno Sistema Mundo surge com uma
luta intra-elite (Revolucdo Francesa). Este conflito garantiu & Inglaterra o centro hegeménico
e, teve como resultado, o surgimento do primeiro movimento antissistémico (que ird inspirar
varios outros). Sendo entdo o responsavel pelo fim da ideologia feudal, e pela consolidacéo da
economia mundo capitalista como o sistema historico em que estamos inseridos até os dias de

hoje.

2.2.1848

2.2.1. Debate Historiografico

Hobsbawm argumenta® que nas vésperas de 1848 independente da ideologia,
acreditava-se que a vida humana enfrentava uma possibilidade de melhoria material que traria
o controle do homem sobre as forcas da natureza. Porém, na década de 1840 a maioria da
populacdo mundial ainda vivia no campo, a escraviddo continuava a se expandir
(principalmente concentrada no Brasil e nos EUA), ainda havia camponeses na Russia e em
outras regides da Europa e a monarquia continuava sendo 0 modo mais comum de governo.

Ou seja, embora muitas coisas tivessem mudado, muito continuava 0 mesmo.

Segundo Hobsbawm “O mundo da década de 1890 se achava fora de equilibrio. As
forcas de mudanca econdmica, técnica e social desencadeadas nos ultimos 50 anos ndo tinham
paralelo, eram irresistiveis mesmo para o mais superficial dos observadores”®. Como exemplo,
0 autor cita que era evidente que a escraviddo e a serviddo ndo poderiam durar para sempre,
bem como a Inglaterra ndo poderia permanecer para sempre como unico pais industrializado e,
realmente, ja dava mostras de tal fato, como observado por Tocqueville®’, que ja previa que o
tamanho e 0s recursos potenciais dos Estados Unidos e da Russia transformariam ambos em
grandes poténcias e que em breve, dentro da Europa, a Alemanha estaria apta a entrar em

competicdo com a Inglaterra em termos iguais.

Dessa forma,

55 HOBSBAWM, Eric. A Era das Revolugdes, 2014, p. 458.
%6 |bid. p. 464.
57 Conforme aponta Hobsbawm na Era das Revolugdes, p.464.
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“Era inevitavel que as aristocracias proprietarias de terras e as monarquias
absolutas perderiam forgca em todos os paises onde uma forte burguesia estava-
se desenvolvendo, quaisquer que fossem as férmulas ou acordos politicos que
encontrassem para conservar sua situagdo econémica, sua influéncia e sua
forca politica. Além do mais, era inevitavel que a injecdo de consciéncia
politica e de permanente atividade politica entre as massas, que foi o grande
legado da Revolucdo Francesa, significaria, mais cedo ou mais tarde, um
importante papel dessas mesmas massas na politica. [...] Essas mudancas -

quaisquer que fossem seus motivos institucionais - ndo poderiam mais ser

adiadas”.58

1848 nao foi meramente um breve episddio histérico sem consequéncias para
Hobsbawm. Embora as mudancas que 1848 realizou ndo tivessem sido as que 0s
revolucionarios pretenderam, elas mesmo assim foram profundas. O ano de 1848 marcou o fim
da “politica da tradi¢ao”, das monarquias que acreditavam que seus povos aceitavam e até
acolhiam a regra do direito divino, que apontava dinastias para presidir sobre sociedades
hierarquicamente estratificadas, tudo sancionado pela tradicdo religiosa. A partir deste ponto
histdrico, as forcas do conservadorismo, do privilégio e da riqueza teriam que se defender de

outras maneiras. >°

Dessa forma, segundo Hobsbawm, a maior inovacédo trazida por 1848 foi a percepcao

de que os defensores da ordem social precisaram aprender a politica do povo.

A visdo de Wallerstein se assemelha a de Hobsbawm no que tange ao resultado de 1848:
0s poderosos perceberam a necessidade de encontrar uma ideologia, um meio caminho, para
poder controlar a populagéo e legitimar seu poder. E, embora Hobsbawm ndo explicite tdo
claramente conforme faz Wallerstein, a ideologia que emerge hegemonica deste cenario é o

liberalismo.

2.2.2. 1848 - Wallerstein

Como apontado acima, a Revolugdo Francesa foi o ponto final de um longo processo,
ndo apenas na Franga, mas em toda economia mundo capitalista. Em 1789 grande parte do
globo ja fazia parte deste sistema historico, dessa forma, a maior parte das instituicdes chaves
do sistema ja haviam sido estabelecidas e consolidadas, tais como a divisao axial do trabalho,

com grande transferéncia de excedente das zonas periféricas para o centro; a supremacia da

%8 HOBSBAWM, Eric. A Era das Revolugdes, 2014, p.465.
59 |dem. A Era do Capital, 2014, p. 54.
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recompensa aqueles que buscam a acumulacao incessante de capital; o sistema interestatal bem
constituido e operando segundo suas “regras”; e a crescente polarizagao econdmica e social do

mundo®°,

O que faltava ainda no capitalismo histérico era uma geocultura legitimadora. O que a
Revolucgéo Francesa fez foi desencadear um clamor do publico, para que se fossem aceitas duas
novas visdes de mundo: que a mudanga politica era um fato normal, nada excepcional, e que a
soberania residia no povo e ndo em um soberano. E embora em 1815 Napoleédo tenha sido
derrotado e tenha se seguido a Restauracdo, esta ndo pdde desfazer a aceitacdo geral dessas

visdes de mundo, nem mesmo impedir que elas se espalhassem ainda mais.

Foi para lidar com essa nova situacdo que o conservadorismo, o liberalismo e o
socialismo passaram a existir, fornecendo a linguagem dos subsequentes debates politicos da

economia mundo capitalista.

Porém, destas trés ideologias, foi o liberalismo que saiu triunfante, justamente na

primeira revolucdo mundial do nosso sistema historico, a Revolucao de 1848.

Wallerstein escreve que:

“A construcdo do Estado liberal europeu foi o fato politico principal do século
XIX e a contrapartida fundamental da ja consumada conquista europeia do
mundo inteiro, baseada no racismo teorizado. Chamo isto de
institucionalizac&o da ideologia liberal, como geocultura da economia mundo

capitalista”.5!

Isto se deu porque o liberalismo era a geocultura mais viavel para a economia mundo.
Dado que ela seria capaz de legitimar outras instituicdes, tanto aos olhos dos estratos

dominantes, quanto aos olhos das massas populares. A pergunta é: como?

Quando as pessoas acreditam que mudancas politicas sdo normais e que a soberania
pertence a elas, 0s poderosos e as classes privilegiadas tém um problema em suas maos: como
evitar que essas classes perigosas levem muito a sério essas normas e queiram interferir no

processo de acumulacao de capital minando a estrutura basica do sistema?

60 WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.418.
61 |dem. A reestruturacéo capitalista e o Sistema Mundial, 1997, p.255.
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Uma resposta obvia, como coloca Wallerstein, era a repressdo. E embora esse meio
tenha sido amplamente usado, a licdo retirada da Revolugdo de 1848 foi que apenas repressdo
ndo é plenamente eficaz, ja que provoca as classes perigosas, apenas piorando 0s animos, ao
invés de acalma-las. Ou seja, 1848 deixou claro que para a repressdo ser efetiva ela deveria vir

combinada a concessoes.

Wallerstein divide essas concessdes em trés niveis: primeiro, dar progressivamente a
todos o sufragio (seguindo a logica de que o voto satisfaria o desejo de participacdo, criando
um sentimento de pertencimento a sociedade); o segundo seria aumentar progressivamente as
rendas reais das classes inferiores mediante o bem estar social (a I6gica era tornar a vida das
classes mais baixas boa 0 bastante para que estas ndo se importassem em ser as classes mais
baixas)®?; e o terceiro nivel seria criar uma identidade nacional e também transnacional branco-
europeia (o que criaria um inimigo em comum, “o estrangeiro”, que roubaria as aten¢des da

luta de classes).

Por outro lado, os revolucionarios também aprenderam algo: revoltas espontaneas ndo
sdo muito eficazes, dado que elas sdo mais faceis de serem suprimidas. Ameacas de insurreicdo
popular teriam que ser combinadas com organizacao politica consciente a longo prazo, caso

desejassem acelerar mudancas significativas.

Assim, o liberalismo oferecia a solucdo imediata para as dificuldades politicas tanto da
Esquerda quanto da Direita. Para a Direita ele pregou concessoes e, para a Esquerda, pregou a
organizacao politica. E para ambas, ele pregou paciéncia: no longo prazo, haveria mais ganho

(para todos) pela via media.

Nas palavras de Wallerstein, o liberalismo pregou a ideia do “reformismo racional”®,

que era, na prética, extremamente atraente:

“Os poderosos e privilegiados ndo perdiam nada de fundamental importancia
para eles, e dormiam mais pacificamente a noite (com menos revolucionarios
nas suas janelas). Para os radicais [...] o reformismo racional providenciava
algumas mudancas fundamentais aqui e agora sem eliminar a esperanca e

expectativa de mais mudancas fundamentais no futuro. Ele fornecia, acima

62 «Os custos dessas transferéncias de mais-valia seriam menores que os custos de insurreicdes, e em todo caso,
seriam pagos pelo Terceiro Mundo” (WALLERSTEIN, Immanuel. A reestruturacio capitalista e o Sistema
Mundial, 1997, p.255).

63 As reformas seriam feitas pelos mais racionais, isto &, os com mais educacio, mais habilidosos e, portanto, 0s
mais sabios.
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de tudo, mudancas ainda na vida destes homens. E estes homens dormiam

mais pacificamente & noite (com menos policiais nas suas janelas) .5

Wallerstein destaca, portanto, as Revolucdes de 1848 justamente pela centralidade que
elas dariam ao liberalismo no sistema historico. E, ao analisar a revolugdo de 1968 na visao do
autor, veremos que a bifurcacédo, que se inicia nesse periodo, esta profundamente relacionada

com a decadéncia na crenca liberal.

2.3. Revolucdo Russa

2.3.1. Debate Historiografico

Os primeiros textos sobre a Revolucdo Russa comecaram a aparecer guase
imediatamente ao seu acontecimento e foram de cunho jornalistico (como o famoso Dez dias
que Abalaram o Mundo de John Reed, jornalista americano que presenciou 0S eventos na
Russia) ou de cunho (auto)biogréfico de participantes in loco dos acontecimentos.

Ao contrério de Revolugdes, como a Francesa, que demoraram a escrever sua prépria historia,
a Revolucao Russa logo empreendeu esforcos sistematicos para a elaboracdo de documentos e
estudos historicos sobre si®. Havia ainda, no periodo, uma discuss&o entre os estudiosos se a
revolucdo era proletaria e camponesa ou se era uma revolucdo da intelligentsia (que se refletia
no crucial papel cumprido por intelectuais como Lenin e Trotski). E de fato, a presenga de
intelectuais de alto grau impulsionou o desenvolvimento de uma espécie de Historia Imediata,

inclusive com analises teoricas aprofundadas, conforme foi citado acima.

Ja na década de 1930, marca-se um ponto de virada na historiografia da Revolucéo,
com o fim da NEP, com o inicio da industrializacdo e coletivizacdo agricola forgadas, e com a
construcdo de uma forma de pensamento unico a partir da lideranca de Stalin. Ja no Ocidente
surgem os primeiros trabalhos intelectuais de maior monta, como a famosa obra de William
Henry Chamberlin, The Russian Revolution 1917-21. Por outro lado, dado a crise econdmica
enfrentada no Ocidente nos anos 1930 e frente as taxas de crescimento formidaveis

apresentadas pela URSS, tornou-se também muito presente os relatos de Walter Duranty,

64 WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.420.
5 SEGRILLO, Angelo. Historiografia da Revolugéo Russa: antigas e novas abordagens, 2010, p.66.
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correspondente do New York Times em Moscou, que dava bastante énfase as diferencas

econémicas e sociais entre 0s dois paises.

Wallerstein aponta que a tomada do poder pelos Bolcheviques levou a um grande
debate em relacdo a natureza do regime que havia se estabelecido. Ndo muito depois uma
distingdo tedrica emergiu no pensamento soviético — a diferenga entre “socialismo” e
comunismo”, que seriam entdo dois estagios do desenvolvimento historico, um possivel no
presente e, 0 outro, apenas no futuro. Dessa forma, em 1936 Stalin proclamou que a URSS

havia se tornado um Estado socialista (embora ainda ndo comunista)®.

J& a Segunda Guerra Mundial funcionara como o verdadeiro ponto de viragem na
historiografia da Revolucdo Russa, que separara a “pré-historia” da “histéria” da Revolugio®’.
Isso ocorre tanto porque passado algumas décadas, o distanciamento histérico possibilitou um
olhar mais critico, por parte do Ocidente, com uma visao retrospectiva dos acontecimentos de
1917, mas, também, por causa da polarizagdo URSS-EUA mais acentuada, resultado da Guerra

Fria.

Nesse contexto entdo, é possivel apontar dois grandes grupos de interpretacdes
historicas de 1917: (i) os tradicionalistas (também conhecidos como cold warriors) e (ii) 0s

revisionistas pds-meados dos anos 1960.

O primeiro grupo da énfase na historia politica e das elites em que a tomada do poder
pelos bolcheviques era frequentemente vista como um acidente histérico ou um golpe por um

pequeno grupo de politicos marxistas sem enraizamento real na sociedade russa.

Ja a segunda visdo, o revisionismo da década de 1960, conquistou espaco
principalmente com as Revoluces de 1968. Com 0 maior acesso a arquivos soviéticos,
diversos revisionistas passaram a notar a grande complexidade da realidade russa em 1917.
Como consequéncia, surge uma historiografia social da Revolugdo - passa-se a estudar as
diferentes classes sociais para entender as grandes contradi¢Bes estruturais que levaram a
ecloséo da Revolucdo. Dessa forma, os bolcheviques deixaram de ser apenas marxistas que se
aproveitaram de circunstancias peculiares para tomar o poder e passam a ser vistos como um

partido que, de certa forma, respondia as necessidades e anseios da grande parte da populacao.

6 WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.79.
67 SEGRILLO, Angelo. Historiografia da Revolugio Russa: antigas e novas abordagens, 2010, p.72.
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Para estes autores, na verdade, a crescente polarizacéo social e a consequente radicalizacao das
massas e de suas organizacdes representativas ao longo de 1917 levou a um apoio as propostas
e politicas mais radicais dos bolcheviques. Ja nas décadas de 1970 e 1980, os revisionistas
progressivamente alcangaram mais altas posi¢des hierarquicas na academia e, ao final do

periodo, ja poderiam ser considerados a visdo hegeménica.

Com a Perestroika, o fim da URSS e a queda do Muro de Berlim surge um periodo pos-
revisionista, com quatro grandes tendéncias bastante variadas: (i) a reafirmacao de alguns
principios dos cold warriors dada a dissolugdo da URSS e o “triunfo do capitalismo”, (ii) a
reafirmacdo da visdo revisionista que, com os dados provindos da abertura dos arquivos
soviéticos, reforcam o quadro mais plural, complexo e polifénico dos historiadores sociais da
Revolucdo Russa, (iii) um aumento dos estudos regionais baseados em densa pesquisa
arquivistica (possibilitada também pela abertura dos arquivos) que estende o conhecimento do
Ocidente sobre o funcionamento da sociedade soviética em regides mais rurais e afastadas e
(iv) o crescente numero de estudos que enfatizam questdes de cultura e linguagem como meio

de se estudar as realidades sociais e politicas do periodo revolucionario - ou seja,

“examina-se a linguagem e os simbolos através dos quais eram expressos
acontecimentos revolucionarios, a0 mesmo tempo que se analisa como esta
linguagem formatava a maneira como eram vistos e comunicados aqueles
acontecimentos, estabelecendo, assim, contextos que limitavam, estimulavam,
transmitiam, distorciam e qualificavam os atores e acontecimentos sociais e

politicos com que o povo se defrontava no seu dia-a-dia”.%

A visdo de Wallerstein sobre a Revolucao Russa se aproxima mais da visdo revisionista
que comecou a tomar forma em 1968 e se desenvolveu plenamente no final dos anos 1980. Isso
porque o autor ndo vé os bolcheviques como totalmente descolados da sociedade russa, muito
menos como um conjunto de marxistas fanaticos que teriam se aproveitado das circunstancias
para tomar o poder. Pelo contréario, para Wallerstein, a Revolucdo Russa foi crucialmente uma
revolucdo da sociedade russa como um todo. E, embora liderada pelos bolcheviques, eles
representavam bastante fielmente os anseios da populacéo russa no periodo, ou seja, péo, terra

e paz, viabilizadas pela libertacdo nacional.

8 SEGRILLO, Angelo. Historiografia da Revolugéo Russa: antigas e novas abordagens, 2010, p.84.
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Dessa forma, embora os bolcheviques tenham aproveitado a oportunidade criada pela
Revolucdo (realizada pelas massas) para atingir o fim politico desejado por eles, o socialismo,

eles construiram sua acdo politica se baseado fortemente nos anseios populares.

2.3.2. Revolucéo Russa - Wallerstein

Wallerstein aponta que a Revolugdo Russa de 1917 foi fortemente influenciada pelo
exemplo da Revolugdo Francesa. O autor ainda coloca que esta era uma revolucdo

principalmente voltada & liberagcdo nacional e se deu de forma espontanea®.

Sendo uma revolucdo por pdo, terra, mas, sobretudo pela paz, em 1917 o fito dos
revolucionarios era ndo seguir uma politica nacional que seguisse aos interesses das grandes
poténcias do Ocidente’®. Em outras palavras, ndo era uma revolugao contra o sistema como um

todo e sim contra o sistema interestatal.

Outra grande importancia da Revolugdo de 1917 apontada pelo autor € o papel que 0s
bolcheviques terdo frente a esquerda mundial, também chamada de Velha Esquerda, que estava
bastante desgastada a época’’. Apresentando-se, assim, como um forte exemplo de um
movimento verdadeiramente antissisttémico. O que tera grande influéncia nas Revolucdes de
1968.

A andlise bolchevique a época apontou dois elementos: (i) A social democracia
europeia ndo era revolucionaria, mas sim uma variante do liberalismo’ e (ii) na RUssia a
situacdo era diferente: ndo havia um estado liberal, ndo haveria eleicdes capazes de mudar a

situacdo politica, a populacao estava presa sob o czarismo.

Essa perspectiva levava a seguinte conclusao: a Rassia jamais se tornaria socialista sem
um processo revolucionario que tomasse o controle do aparato estatal. Assim, dever-se-ia

aproveitar a oportunidade da Revolucdo esponténea realizada pelas massas (que buscavam a

9 WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.361.

0 1dem. A reestruturacéo capitalista e o Sistema Mundial, 1997, p.256.

1 Conforme sera visto com mais detalhes a frente, a Velha Esquerda, ao chegar ao poder em diversas partes do
Sistema, tornou-se parte dele, perdendo sua caracteristica acentuadamente antissistémica, embora continuasse a
garantir uma linguagem esquerdista. Assim, fez o que péde: ajudou a acelerar o processo de reformismo racional
liberal, conquistando incontestaveis beneficios. Porém, ndo alcangou o universalismo prometido, deixando de fora
uma parcela das massas que vieram a se mostrar bastante descontentes em 1968.

2.0 autor aponta que no periodo de 1848 a 1917 as diferencas entre o chamado liberalismo e as chamadas forcas
politicas conservadoras diminuiram radicalmente conforme eles tendiam a se unir sob 0s méritos do programa
reformista (WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.376).
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libertacdo nacional) e direciona-la para os fins politicos desejados, em outras palavras, instaurar

um governo socialista’.

Dessa forma, podemos sumarizar a importancia da Revolucdo Russa para Wallerstein
de duas formas. Em primeiro lugar, sendo um movimento antissistémico ndo voltado para uma
mudanca completa na estrutura do sistema mundo. Mas sim, muito mais centrada nos
problemas da propria Russia, embora ainda lutasse contra algumas estruturas do sistema.
Estruturas tais como o sistema interestatal, o qual prendia a Russia, a um custo muito alto de

seu povo, a Primeira Guerra Mundial.

Em segundo lugar, a Revolucdo de 1917 liga-se as Revolucdes de 1968 ao servir de
exemplo & esquerda mundial, da seguinte forma: ao aceitar o liberalismo, a Esquerda aceitou
aguardar por mais resultados. E, embora algumas conquistas tenham sido obtidas num primeiro
momento, estas ndo duraram muito. Porém, ainda se aguardava que, por meio do reformismo
racional grandes conquistas seriam atingidas num prazo ndao muito longo, por isso 0 medo da
esquerda em agir. Assim, a esquerda foi se aproximando de um centro politico, e perdendo sua
posicdo antissistémica. Pelo menos, o exemplo dos bolcheviques, mostrou ser possivel e viavel,
mais uma vez, para a populacédo se revoltar contra a velha esquerda, que havia feito diversas

promessas e acabou se acomodando ao centro.

2.4. RevolucOes de 1968

2.4.1. Revolucdes de 1968 - Wallerstein

O programa liberal cujas medidas foram citadas no item referente as 1848 (sufrégio, o
aumento das rendas mediante bem-estar social e a criagdo de uma identidade nacional) obteve
um éxito enorme. As classes perigosas do centro foram domadas pelo Estado e, como exemplo

disso, Wallerstein cita a aceitagédo das politicas nacionais de guerra em 1914,

Porém, enguanto este problema era resolvido no Centro do sistema mundo, surgia outra
ameagca: as classes populares do Terceiro Mundo. Alguns exemplos de insurreigdes causadas
por essas classes perigosas da Periferia foram a Revolugdo Mexicana, de 1910, e a ja citada

Revolucdo Russa, de 1917.

3 WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.378.
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Para os poderosos, a possivel sublevacao global dos paises periféricos constituia uma
grave ameaca para a estabilidade do sistema. A solugao encontrada foi o “desenvolvimento do
Terceiro Mundo por meio de um keynesianismo mundial”’4. Este programa liberal mundial

patrocinado pelos EUA, o poder hegemonico, obteve grande éxito.

Wallerstein afirma que o programa foi um sucesso porque 0s movimentos herdeiros da
Velha Esquerda do século XIX chegaram ao poder sob diversos nomes: comunista (ao redor
da URSS), movimentos de libertacdo nacional (Africa e Asia), social-democratas (Europa
Ocidental), populistas (América Latina), isso causou uma euforia e, a0 mesmo tempo, também
a entrada de todos esses movimentos na maquinaria do sistema histérico capitalista. Ou seja,
“cessaram de ser antissistémicos e passaram a ser pilares do sistema, sem deixar de garantir a

linguagem esquerdista™".

Porém, essa estratégia de apaziguamento das massas do terceiro mundo nédo era tao
completa quanto a utilizada no Centro. Na periferia ndo se podia fazer uma redistribuicdo de
renda significativa a populacdo, porque essa deveria ser paga necessariamente pelos poderosos
(ao contrério da realizada no centro que foi as custas do terceiro mundo), o que limitaria as
possibilidades de acumulacdo de capital. Outro problema era a impossibilidade de utilizar a

carta do racismo para integrar “os povos de cor no sistema mundial”’®. Segundo o autor:

“Se todo mundo era considerado como ‘nds’, quem iria ser 0 outro a quem
recusar e depreciar? O desprezo racial havia sido um elemento decisivo na
construcdo da lealdade dos operarios em suas nagdes. Porém, era impossivel

de ser realizada no Terceiro Mundo”.””

Contudo, “o ano de 1968 marcou o comeco de um desmoronamento rdpido de tudo o
que os poderosos tinham erigido no sistema mundial com a geocultura liberal depois de
1945”78, Contribuiram para isso principalmente dois elementos: (i) a alta fenomenal da
economia mundial tinha alcancado seu limite e estava prestes entrar na fase B do ciclo de

Kondratieff e (ii) iniciou-se uma grande movimentagdo antissistémica mundial.

Segundo o autor, 1968 deixou duas vitimas feridas e agonizantes: a ideologia liberal e

0s movimentos da velha esquerda. Enquanto a ideologia liberal perdeu seu papel como Unica

" WALLERSTEIN, Immanuel. A reestruturago capitalista e o Sistema Mundial, 1997, p.257.
7S Ibid. p.258.
76 Ibid. p.258.
7 Ibid. p.258.
78 Ibid. p.258.
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ideologia do sistema mundo (os conservadores e 0s radicais retrocederam as suas atitudes
anteriores a 1848, negando a validade moral do liberalismo), a velha esquerda, comprometida
com o liberalismo, tentou “mudar de pele” adotando uma mascara de nova esquerda, mas ndo

logrou.

Conforme mencionada acima, independentemente de ter alcancado o poder, a Velha
Esquerda ndo deixou de ser um movimento mundial sustentado por uma minoria, e embora
tenha sido uma poderosa minoria, ndo deixou de ter fortes limitacGes politicas. Sendo assim,
fez o melhor que pode: optou por ser um estimulo a aceleracdo do programa liberal de
reformismo racional, e nisso foi muito bem-sucedida. Trazendo reais beneficios aos seus
protagonistas. Porém, conforme argumentavam os revolucionarios em 1968, muitas pessoas
foram deixadas de fora da equagdo. Segundo o autor “a Velha Esquerda havia falado com uma

linguagem universalista, mas praticou uma politica particularista”’®.

Assim, as massas populares, retiraram duas conclusdes politicas importantissimas pés-
1968, séo elas: (i) a perspectiva de reformas graduais que permitiriam uma reducéo do fosso
rico-pobre ndo era possivel e que (ii) a velha esquerda, por ter feito tal afirmacdo, flertava com
o0 descrédito. Dessa forma, num pais ap6s o outro, 0s movimentos populares se distanciavam
os herdeiros da velha esquerda. A derrocada dos comunismos em 1989, segundo o autor, marca

exatamente o término da revolucdo de 1968.

O grande problema disso para 0s poderosos é que as massas nao estdo mais dispostas
agora a ser tdo pacientes como no passado. O que o liberalismo proporcionava as classes
perigosas era sobretudo a certeza no progresso (principalmente no progresso material). Essa
certeza justificava a demora, “enquanto isso, os pobres trabalharam, votaram e serviram nos

exércitos. Quer dizer, fizeram funcionar o sistema capitalista”®°.

Wallerstein aponta que a consequéncia final de todo esse processo foi a perda de fé nos
Estados, as massas comecam a “abracar um antiestatismo radical”®. Essa perda de fé é
acompanhada de muito medo, j& que na auséncia de Estado, como serd garantida a vida e a

propriedade privada? Seré que a seguranca deve ser promovida com as préprias maos?

"9 WALLERSTEIN, Immanuel. The Essential Wallerstein, 2000, p.429.

8 Traduzido de WALLERSTEIN, Immanuel. La restructuracion capitalistay el sistema-mundo. In: ELIZAGA,
R S. (Coord.) América Latina y el Caribe, perspectivas de su reconstruccién. México: Associacién Latino
Americana de Sociologia, 1996. p.69-85, p.262.

81 1bid. p.262.
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Dessa forma,

“Depois de cinco séculos de fortalecimento das estruturas estatais, no seio de
um sistema interestatal também em fortalecimento continuo, vivemos
presentemente a grande retracdo do papel dos Estados e necessariamente,
portanto, também do papel do sistema interestatal. N&o é algo menor. E um

terremoto no sistema histérico do qual somos participantes”.®?

E, embora o colapso da fé popular na inevitabilidade de uma transformacéo que geraria
um mundo mais igualitario seja o golpe atual mais sério para o sistema, conforme coloca
Wallerstein, ele ndo é o Gnico. H& um conjunto de vetores que atuam na desagregagdo do
Sistema, j& citados anteriormente neste trabalho, a saber a desruralizacéo, a crise ecoldgica e a

democratizacdo.

Dessa forma, o periodo atual, mais precisamente os proximos trinta a quarenta anos
conforme estipula o autor, sera 0 momento da desintegracdo do sistema historico capitalista.
Ao mesmo tempo que serd um periodo de transicdo massiva para algum outro sistema (ou

sistemas) novo (s). Wallerstein denomina isto de uma situagdo de bifurcacéo classica.

Por fim, cabe ressaltar que a questdo politica do nosso tempo, conforme coloca
Wallerstein, passa a ser se o resultado dessa transicdo vai ser moral e fundamentalmente
diferente daquilo que temos agora. Em outras palavras, dado que o autor vé a transformacao

como inevitavel e ja em curso, sera que ela sera representara progresso de fato?

82 Traduzido de WALLERSTEIN, Immanuel. La restructuracion capitalistay el sistema-mundo. In: ELIZAGA,
R S. (Coord.) América Latina y el Caribe, perspectivas de su reconstruccién. México: Associacién Latino
Americana de Sociologia, 1996. p.69-85, p.262.
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Concluséao

A partir da revisao bibliogréafica, pode-se concluir que para Wallerstein, como cientista
social, a definicdo da unidade de andlise dos sistemas mundiais é de extrema importancia.
Assim, o autor determina os sistemas sociais historicos como sua unidade de andlise e os divide

em dois tipos: 0s minissistemas e 0s sistemas-mundo.

Analisando 0 moderno sistema-mundo, uma economia-mundo capitalista, observa-se
que sua peculiaridade esta na sua expansdo, absorvendo todos os demais sistemas sociais
histdricos e ocupando o planeta como um todo, bem como na sua relagdo com o sistema
interestatal. Ou seja, 0 conjunto de Estados politicamente autdnomos relacionados entre si
economicamente, na dinamica capitalista, e a abrangéncia global desse sistema permitiram sua
volta ao equilibrio depois de ter se afastado diversas vezes. O que ndo ocorria com 0s sistemas

anteriores.

Em relagdo a dindmica do Sistema, observou-se que dois ciclos regem a vida deste
organismo, os ciclos de Kondratieff e o trend secular. Soma-se a isso ainda, as transicdes
hegemdnicas ocorridas no Sistema. Temos que o periodo de 1965-1970 é marcado por dois
tipos de declinio: o fim da fase A mais expansiva de Kondratieff e o inicio do declinio da
poténcia hegemonica historicamente mais poderosa, os EUA. N&o obstante, acrescenta-se a
esse cenario a queda do trend secular, representada principalmente por trés mecanismos: a
desruralizacdo, o esgotamento tecnoldgico e a democratizacdo. A principal consequéncia de
todos esses movimentos é o achatamento da taxa de lucro dos capitalistas, que ou tem que
migrar para o setor financeiro ou passam a incorrer em perdas crescentes. Como consequéncia,
tem-se a elevacdo do desemprego, e 0 aumento do fosso entre os ricos e os pobres. O gque vai
tornando a situacao insustentavel ao longo do tempo. O Sistema ndo é mais capaz de retornar

ao equilibrio.

Ainda a partir da revisdo bibliografica pode-se concluir qual foi o papel de cada
movimento antissistémico estudado na trajetoria do Moderno Sistema Mundo, uma economia-

mundo capitalista.

A economia-mundo capitalista se estabeleceu plenamente a partir da Revolugéo
Francesa de 1789, ou seja, a consolidacdo do sistema que conhecemos veio a partir de um

movimento antissistémico expresso por meio de uma luta intra-elite sobre a constituicdo e as



40

politicas béasicas do Estado francés. A Revolucdo Francesa foi responsavel também, pela

consequente hegemonia inglesa do Sistema Mundo.

Cabe ressaltar que esta visdo de Wallerstein que vé a Revolucdo Francesa como
resultado de uma luta intra-elite se encaixa no movimento de revisionismo da visdo classica de

Revolucdo Francesa apontado por Hobsbawm como tendo ocorrido na década de 1970.

Ja 1848 teve destaque na trajetéria do Sistema ao instituir o liberalismo como
geocultura deste Sistema. O liberalismo aparece como opg¢do mais viavel apds o espalhamento
de uma ideologia em que a transformacéo politica era vista como natural e em que a soberania
residia no povo (consequéncia direta da Revolucdo Francesa). Isto ocorreu porque 1848
mostrou aos poderosos que algumas concessdes deveriam ser feitas para manter a ordem
vigente (e que isso ndo os prejudicaria de forma alguma), bem como mostrou aos

revolucionarios que algumas mudancas seriam obtidas em breve, caso eles tivessem paciéncia.

Essa visdo de Wallerstein em relacdo a 1848 converge com a de Hobsbawm, que coloca
que o grande resultado deste movimento foi a percep¢do dos poderosos da necessidade de se
encontrar uma ideologia para apaziguar a populacdo, que fornecesse esperangas a um custo
baixo para os poderosos. Porém, diferentemente de Hobsbawm, Wallerstein vai mais além e
explicita que ndo foram s6 os poderosos que aprenderam com 1848, mas também o0s
revolucionarios, que tiveram como licdo que uma maior paciéncia, organizacdo e cooperacao

geraria maiores conquistas no longo prazo.

Embora a Revolucdo Russa seja 0 movimento antissistémico menos tratado pelo autor,
possui um papel importantissimo na dindmica do sistema. Wallerstein destaca seu carater de
revolucdo nacional e o papel crucial dos bolcheviques como exemplo a esquerda mundial, o

que ird ter grandes repercussées em 1968.

Wallerstein se insere na visdo revisionista nascida no final da década de 1960, que
coloca os bolcheviques como resposta aos anseios populares, e ndo como uma elite que se
aproveitou da Revolucdo espontanea das massas para tomar o poder e realizar politicas que

apenas interessavam a eles.

Por fim, o evento que marca o inicio do fim do nosso sistema e é a data emblematica
da bifurcacdo para Wallerstein, as Revolugdes de 1968. 1968 marca o fim da fé no liberalismo
como geocultura do Sistema e, ao fazer isso, estilhagca um dos pilares fundamentais de

sustentacdo do moderno Sistema Mundo: sua ideologia legitimadora. E, embora este seja 0
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golpe mais sério a estrutura sistémica, ndo é o Gnico. Somam-se a ele a desruralizagéo, a crise
ecologica e a democratizacdo, resultados da queda do trend secular; a fase B do ciclo de

Kondratieff; e a perda da hegemonia norte-americana.

Assim, chegamos ao ponto de bifurcacdo do Sistema. Momento em que sua dindmica
autocontida ndo consegue mais retornar ao equilibrio e, portanto, diversas opcdes histéricas se
abrem como caminhos possiveis a serem trilhados. Ou seja, momento fortemente sensivel a

acdo dos individuos e crucial para se determinar o que vird em seguida.

Como apontado na primeira parte do trabalho, Wallerstein ndo acredita no progresso
inevitavel, ou seja, ndo necessariamente o que vira em seguida € melhor do que a presente
realidade. Pelo contrario, pode representar um grande passo para tras. Portanto, este é o
momento historico decisivo para se definir se caminharemos na direcdo de uma ordem mundial
fundada na igualdade substantiva ou se iremos em direcdo a formas societarias que venham a

destruir a emancipa¢do humana.
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