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As pessoas cinzas normais

Aos humilhados nos parques com 0s seus jornais

Aos rapazes latino-americanos sem dinheiro no bolso, sem parentes importantes e vindos do
interior.

Belchior

Aos idiotas, individuos do demos, andnimos e eternos.

A mim, gque observava essas coisas e 0s homens que faziam politica,

guanto mais examinava as leis e 0s costumes e avancava em idade, tanto mais me parecia
dificil ser correto

e dedicar-me a politica.

Pois, sem amigos e companheiros fiéis, ndo € possivel agir.

OKOTODVTL 0N HOL TADTA T€ KOoi TOVG AvOpOTOVG TOVG
TPATTOVTOG T TOMTIKE, KOl TOVG VOUOLG Ye Kail €01, Gow
paALov deckomovy Nhkiog te €ig 10 mpdcsbe mpovPaivov,

T0G0VTE YOAETMTEPOV EpaiveTo OpODC lvol Lot To ToMTIK
OLoIKeTV: oUTE YOp Avev PIA®V AvopdV Kol £TaipoV TIGTOV
010V T’ &lvol TPATTELY.
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Resumo

Este trabalho pretende apresentar a natureza da critica platénica a demokratia ao longo
do Corpus, tensionando as modificacdes ocorridas no pensamento politico do autor ao longo
do seu desenvolvimento intelectual, até 0 momento da escritura de Leis, seu Gltimo dialogo,
obra em que o autor faz concessdes a essa forma constitucional que estavam entéo ausentes nos
didlogos anteriores. Para tanto, guiamo-nos por um estudo filolégico que localizou
extensivamente o vocabulario da demokratia, sintetizado pela elaboracdo de um inventario.
Examinando sucintamente a organizacao institucional e os principios filoséficos em Leis, se
verifica que este didlogo argumenta em defesa de uma teoria de constituicdo mista,
filosoficamente embasada, que inaugura a ideia de sistema de freios e contrapesos na literatura
politica ocidental.

Palavras-chave: Democracia, Platdo, Leis.



Abstract

This paper aims to present the platonic critical nature among demokratia, alongside
Corpus, tensioning the occurred author’s political thinking modification apace with his
intellectual development until the moment of the writing of Laws, his last dialogue, work in
which the author makes concessions to this constitutional form that were absent in the previous
dialogues. For this purpose, we guide ourselves through a philological study that has
extensively pursued the vocabulary of demokratia, summed up by the elaboration of an
inventory. By the briefly examination of the institutional organization and the philosophical
principles in Laws, it is verified that this dialogue argues in defense of a theory of a mixed,
philosophical grounded, constitution, that inaugurates the ideas of checks and balances systems
in western politics literature.

Key-words: Democracy, Plato, Laws.
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Introducéo

A democracia no século XXI, seja enquanto conceito, seja enquanto realizacdo
historico-cultural-social, € considerada um valor pétreo, a despeito da alargada polissemia que
carrega. Encontramos, na disparidade absoluta de posicGes politicas concretas, em
institucionalidades, em ideologias e em desenvolvimentos historicos impares - tais como os da
Republica Popular da China, dos Estados Unidos da América e da Republica Federativa do
Brasil - 0 emprego de um e 0 mesmo conceito politico — demokratia! -, que, no entanto, captura
objetos e avanca significados tdo dispares que é curioso serem designados pelo mesmo termo.

Em 20 de janeiro de 2021, Joe Biden, eleito o 46° presidente dos Estados Unidos,
proferiu seu primeiro discurso apds a vitoria eleitoral. Findadas as formalidades iniciais de

agradecimentos, a demokratia foi o primeiro objeto a ser exaltado. Disse Joe Biden:

This is America’s day. This is democracy’s day. A day of history and hope. Of renewal
and resolve.Through a crucible for the ages, America has been tested anew and
America has risen to the challenge. Today, we celebrate the triumph not of a
candidate, but of a cause, the cause of democracy. The will of the people has been
heard and the will of the people has been heeded. We have learned again that
democracy is precious. Democracy is fragile.?

Em um discurso de aproximadamente 22 minutos e pouco mais de 2500 palavras, Joe
Biden empregou o vocabulo “democracy” em 11 ocasides. A democracy estadunidense foi
topos do primeiro ao ultimo minuto do discurso. Afinal, 20 de janeiro de 2021 fora seu dia -
“This is democracy’s day.” - e havia prevalecido a vontade do povo. O gque estava em jogo néo
era a disputa entre um candidato do Partido Democrata contra o presidente anterior, Donald
Trump, do Partido Republicano; era a prépria existéncia da democracy daquele pais: o que se
disputava era sua sobrevivéncia. E explicito nesse discurso que a demokratia é um valor em si
e sua manutencdo é o prémio da vitoria eleitoral. Em sua intervencdo, Biden elenca alguns
predicados que acompanham essa forma de organizacao politica. Junto a democracy de seu pais
estdo a unidade - “It requires the most elusive of all things in a democracy; unity, unity.” -; a
esperanga, a justica e a verdade - “Democracy and hope, truth and justice did not die on our
watch, but thrived.”; demokratia é um valor sagrado em si, avesso ao emprego da violéncia -

“And here we stand just days after a riotous mob thought they could use violence to silence the

1 “BZE”, em chinés; “democracy”, em inglés; “democracia”, em portugués. A despeito da singularidade de cada
lingua, utilizarei nessa introdugéo o signo linguistico “demokratia”, que ¢ a transliteragdo do substantivo grego
dnuokparia, -og, 1, quando me referir ao conceito politico em geral, e a palavra em sua respectiva lingua quando
me referir a sua realizagdo historica correspondente.

2 Discurso de posse de Joe Biden, 46° presidente dos Estados Unidos da América. 20 de janeiro de 2021.
Washington D.C. Disponivel em: https://www.nytimes.com/2021/01/20/us/politics/biden-inauguration-speech-
transcript.html. Acesso em 01 de fevereiro de 2021.


https://www.nytimes.com/2021/01/20/us/politics/biden-inauguration-speech-transcript.html
https://www.nytimes.com/2021/01/20/us/politics/biden-inauguration-speech-transcript.html
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will of the people, to stop the work of our democracy, to drive us from this sacred ground.”.
Portanto, demokratia € algo a ser defendido porque seu valor é intrinseco, e sera isso que o
recém empossado presidente do pais mais poderoso do mundo fara: ele defendera a democracy
norte-americana: “I will defend the Constitution. I’ll defend our democracy.”

Donald Trump, por seu turno, também alegava ser defensor da democracy dos EUA. Ao
defender-se de um processo de impeachment aberto contra seu governo, Trump, em carta a
entdo presidenta da Camara dos Representantes, Nancy Pelosi, em 17 de dezembro de 2019,
argumenta que os Democratas ameacavam a democracy de seu pais, com o intuito de destrui-

la:

By proceeding with your invalid impeachment, you are violating your oaths of office,
you are breaking your allegiance to the Constitution, and you are declaring open war
on American Democracy. [...] So you have spent three straight years attempting to
overturn the will of the American people and nullify their votes. You view democracy
as your enemy!®

Pela perspectiva da democracy dos EUA, portanto, o resultado da eleicdo de 2020 era
irrelevante: ambos os contendedores iriam defende-la de todo modo, seja 14 qual fosse o
significado que cada um deles fazia dela.

Em contexto substancialmente distinto, o 11° Secretario-geral do Partido Comunista da
China, Xi Jinping, no XIX Congresso Nacional do Partido Comunista da China, realizado entre
os dias 18 e 24 de outubro de 2017, na condicdo de representante do XVIIlI Comité Central,
apresentou o relatério final do congresso, no qual a palavra “democracia™ foi empregada 25

VEZES.

[...] O nosso pais € um Estado socialista de ditadura democratica popular com a
lideranga da classe operaria e com base na alianca dos operarios e agricultores. Todos
o0s poderes do Estado pertencem ao povo. A democracia socialista do nosso pais é a
democracia mais ampla, auténtica e efetiva que salvaguarda os interesses
fundamentais da populacdo. O desenvolvimento da politica democratica socialista
consiste em refletir a vontade do povo, garantir seus direitos e interesses, ativar sua
vitalidade criativa e assegurar com o sistema institucional sua posi¢do como dono do
pais®.

Os valores que predicam a R (democracia) na China diferem daqueles empregados

por Joe Biden. Notadamente, a utilizacdo da violéncia enquanto instrumento politico € legitima

3 TRUMP, Donald John. Letter from President Donald J. Trump to the Speaker of the House of Representatives.
Destinatario: Nancy Patricia D'Alesandro Pelosi. Washington, D.C. 17 de dezembro de 2019. Disponivel em:
https://www.whitehouse.gov/briefings-statements/letter-president-donald-j-trump-speaker-house-
representatives/. Acesso em: 03 set. 2020.

4 Utilizo, aqui, a traducdo do relatério vinculada pela Xinhua, a agéncia de noticias oficial do governo chinés.

5 XIX CONVENCAO NACIONAL DO PARTIDO COMUNISTA DA CHINA. Pequim. integra do relatério do
XIX Congresso Nacional do Partido Comunista da China. Disponivel em: http://portuguese.xinhuanet.com/2017-
11/03/c_136726423.htm. Acesso em: 03 set. 2020.
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a concepcao chinesa®, enquanto que abominavel segundo o discurso de Biden; por outro lado,
a vontade popular se apresenta como pedra de toque para ambos os lideres, mesmo que seja
dificil observar como essa “vontade popular” se expressa em duas organizac@es institucionais
tdo distintas como a estadunidense e a chinesa.

Sejam quais forem os sistemas de valores defendidos por Joe Biden e Xi Jinping, é
inconteste que a “BE” e a “democracy” expressam tanto uma ideologia como capturam um
sistema institucional absolutamente diversos. De todo o modo, a demokratia, na China ou nos
EUA, é um valor em si, mesmo que disponha de significados localizados em posicdes
diametralmente opostas.

A polissemia do termo “demokratia” ndo é nova e estd embasada, em primeiro lugar,
na propria constitui¢ao do substantivo feminino “onpokpartia, -oc, 1”. “Anuoxpatio” é formada
pela justaposicéo do substantivo masculino “dfjpog, -ov, 6 ao substantivo neutro “kpdrog, -ovg,

99, ¢

16”. Suas recorrentes e vulgares tradugdes para o portugués sao: “governo popular”; “poder do

99,

povo”; “poder popular”; e “governo do povo”. Desse modo, temos que as tradugdes padroes
para 0s vernaculos - ao inglés e para o espanhol, e assim também para o portugués - de partida
apresentam um problema. Em grego, os conceitos de “governo” e de “poder” ndo sdo
representados pela mesma palavra. A palavra em grego que melhor expressa o sentido de
governo nio ¢ “kpdroc, -ovg, T0”, mas sim “apyn, -fic, 1”’. Por perifrase ou por extenséo,
alguém poderia com justeza alegar que “kpdrog” e “apyr”” compartilham aspectos semanticos
estreitos. Todavia, a ndo distin¢do dessas palavras prejudica uma compreensao mais ajustada
do que possa significar “onpokpartio ”.

Por um lado, “5fjuoc” pode significar®: (i) um local, em sentido administrativo, um
territdrio ou pais; (ii) uma demarcacao, uma subdivisdo dentro de um territorio, um distrito; (iii)
em sentido étnico-racial, uma populag¢éo, um povo, um conjunto de habitantes de um territério;

(iv) em sentido sécio-politico, determinada subdivisdo de uma populacdo; (v) em sentido

® Cabe esclarecer que ndo pretendo argumentar em favor de um contraste, sob a perspectiva pratico-politica do
emprego da violéncia, entre China e Estados Unidos, de modo a afirmar que o ordenamento politico da China
caracteriza-se e/ou comporta uso da violéncia, enquanto o dos EUA a exclui em absoluto. A participacao
estadunidense em um sem-nimero de conflitos violentos, internos e externos, como: 0 movimento pelos direitos
civis (1953-1983), a guerra do Vietna (1977-1991), a guerra do Iraque (2003-2011) e a guerra contra o Estado
Islamico (2014-atual) - para arrolar poucos mas significativos exemplos - ndo permite sustentar tal contraste. O
que almejo € sugerir o contraste existente no campo retérico-politico: enquanto a comunicacdo oficial do governo
chinés apresenta a violéncia enquanto instrumento politico legitimo, o governo estadunidense a rechaga, muito
embora a utilize.

T LARSEN, J. A. O. "Demokratia". Classical Philology: A Journal Devoted to Research in Classical Antiquity.
Vol. 68, No. 1. pp. 45-46, 1973.

8 ADRADOS, F. R. Diccionario Griego-Espariol. Madrid: Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, 1989-
2002. 6 v. pg. 945-6. Doravante, o Diccionario Griego-Espafiol sera citado pela sigla DGE. As tradugdes do
espanhol sdo de minha autoria.
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politico-admistrativo, os cidaddaos reunidos em assembleia. Por outro lado, “kpdrtoc” pode
significar®: (i) forca, poténcia; especialmente em Homero, forca corporal; (ii) poder,
especialmente em contexto politico; poder politico, soberania, regra; (iii) dominio,
superioridade, comando, vitdria, controle.

Assim, € notorio que o emprego da palavra “onuokpartia, -ac, 1 era, ja nas fontes
antigas, problematico, ilustrativo de uma rica polissemia. Em primeiro plano, no aspecto
semantico propriamente; em segundo lugar, no que diz respeito a origem da dnuoxpartia
enguanto uma forma de organizacao da polis, isto €, enquanto uma das formas de politeia.
“Anpokpotio’” enquanto palavra é de origem incerta. A data e o responsavel por cunha-la sdo
informacdes que os testemunhos ndo nos permitem verificar. “Anuoxpatia” ndo ocorre
nenhuma vez na poesia épica de Homero e de Hesiodo. H4 uma ocorréncia isolada, em uma
carta atribuida a Sélon', cujo remetente é Creso, rei da Lidia'l. Todavia, a autenticidade da
carta € incerta. Portanto, temos em Herddoto o primeiro emprego fiavel de “dnpokpartio”, que
é encontrada duas vezes no livro VI de Histdrias, cuja data de composi¢cdo remonta muito
provavelmente a década de 430 a.C.*

A primeira ocorréncia de “dnpokpartio ” se localiza na se¢do 43 do livro VI de Histdrias.

Segundo Herddoto:

E, navegando até a Asia, chegou Marddnio & Jonia; nesse momento, uma grande
maravilha eu direi para aqueles dos helenos que ndo admitem que, aos sete [sabios]
dos persas, 0 julgamento de Otanes admitiu que era necessario que a Pérsia se tornasse
uma democracia; pois, tendo Marddnio impedido todos os tiranos da Jonia,
estabeleceu democracias nas cidades®.

Através da boca de Herodoto temos que o julgamento de Otanes [Otévea yvounv],
admitido aos sete sdbios persas [drodéEacOo ITepoémv Toiot éntd], Cré que era necessario que
a Pérsia se tornasse uma demokratia: “mg ypeov €in dnuokpatéectar [Mépoac”. Esse dialogo, se
factual ou ficcional, ocorreu na primavera de 492 a.C. Textualmente, essa é a primeira
ocorréncia da palavra “onpokpartio” que temos em texto fiavel. A segunda ocorréncia, na segdo
131, ainda do livro VI, remonta, quanto ao tempo historico, a um momento anterior. Segundo

Herddoto: “Desse casamento nasceu Clistenes, que estabeleceu as tribos e a democracia aos

9 LIDDELL, H. G.; SCOTT, R. Greek-English Lexicon. 9. ed. augmented. Oxford: Claredon Press, 1996. pg. 992.
Doravante citarei o dicionario através da abreviagéo LSJ.

10 Em: HERCHER, R. “Solonis epistolae”. Em: Epistolographi Graeci, Paris: Didot, 1873. pg. 637.

L HERODOTO. Histdrias. 1.29-33.

2 FOWLER, Robert. “Herodotus and his prose predecessors”. In: DEWALD, C.; MARINCOLA, J. (eds.). The
Cambridge Companion to Herodotus. Cambridge: Cambridge University Press, 2006. pg. 34.

13 HERODOTO. Historias. VI. 43: ““a&g 8¢ napamiéov v Acinv driketo 6 Mapdoviog é¢ thv Taviny, évhadta
péytotov 0dpa Epém toiotl pn arnodekopévolst EAlvev Tepcéwv toiot Enta Otdvea yvouny anodé&achot og
ypeov €l dnupokpatéecbor TIépcac: tovg yap tupdvvovg TV Tovev kotamavoag mhvtag 6 Mapdoviog
dnpoxpatiog katiota &g tag moAac.” Traducdo de minha autoria.
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atenienses [...]”**. Portanto, segundo Herddoto, foi o alcmednida Clistenes, da mesma familia
de Péricles, o responsavel por estabelecer a dnpokpartio entre 0s atenienses [trv dnuokpatinv
Abnvaiool kataotioag]. Temos, desse modo, em Historias, tanto a primeira ocorréncia da
palavra “dnuoxporia”, como a hipotese de que a demokratia entre 0s atenienses se iniciou com
Clistenes, quem, em 508/7, elaborou uma série de reformas institucionais.

Aristételes, por outro lado, argumenta que é Sélon, ndo Clistenes, o responsavel pelo

estabelecimento da demokratia entre os atenienses. Em Politica Il, 12, diz o filosofo:

Portanto, sobre a dos lacedem6nios foi dito; alguns consideram ser Sélon um
legislador excelente, pois dissolveu a oligarquia excessivamente pura, aboliu a
escraviddo do povo [demos] e estabeleceu a democracia patria, tendo misturado bem
a constituicdo; Pois o conselno do Areopago € [considerado] oligérquico, as
magistraturas eletivas, oligdrquicas, os tribunais, democraticos. Parece que Sélon,
tendo essas coisas existido anteriormente - o conselho e a elei¢cdo das magistraturas -
ndo as findou, e estabeleceu o povo [demos — por extensdo, a propria democracia],
tendo criado os tribunais de todos. Por conseguinte, alguns o culpam; pois, ao libertar
os outros, tornou soberano o tribunal de todos, sendo escolhidos por sorteio.®

E através dos tribunais [t& Swcaotipio] que Solon estabeleceu o povo [tov 8¢ dfjpov
Katoaotioot], isto €, que Sélon estabeleceu a democracia patria [dnpokpotiov Katacthicot TV
matplov]. A soberania popular, nessa passagem, se exerce através da aleatoriedade conferida
pelo sorteio para a composicao do tribunal de todos [KOplov TomcavTa TO SIKAGTI POV TAVTWV,
KANPpOTOV 6V.].

Examinando essa passagem de Aristoteles, € notorio observar que, sob a perspectiva
institucional, a soberania popular se concretiza sobretudo através da atuacdo do demos nos
tribunais, ndo na assembleia. Ademais, 0 que Sdélon estabeleceu ndo foi uma demokratia
absolutamente pura, mas uma constitui¢do que mistura [peifovta KoaA®d¢ v ToMteiov] — €
mistura bem [kaA®d¢] —aspectos: (i) oligarquico — representado pelo conselho do Aredpago [tiv
uev év Apeio mayo PovAnv] -; (ii) aristocratico — representado pelo preenchimento das
magistraturas através do mecanismo de elei¢do [t0g apyog aipetag] -; (iii) democratico —
representado pelos tribunais [t SikaoTipla].

Encontramos, portanto, quanto a questao da origem da “dnuoxpatia” como politeia, um

embate entre a tese de Herodoto - quem defende que a “dnuokportio” entre 0S atenienses foi

14 HERODOTO. Historias. VI. 131: “to0tov 8¢ cuvoiknotviov yivetar Kieiobévng te 6 t0g QUALG Kai TV
dnpoxpatinv Abnvaiotot kataot)cog [...].” Tradugdo de minha autoria.

15 ARISTOTELES. Politica, 11, 12, 1273b35-1274a5: “mepi pév odv tiic Aakedapovioy eipntat, Zoiova 5 Eviot
ugv ofovrat vopuoBétny yevésan omovdoiov- dAyapyioy e yop kataddoor Aav dxpatov odcoy, Kol Sovisdovia
7OV Sfipov madoat, kai Snpokpartioy Katacstiical THY TaTplov, pelfovta KoAdS THY moATsioy: sivan Yap TV HEV &V
Apeio Tay® BovAnv dAyapytkov, o 08 TOG APy OUPETC APIGTOKPATIKOV, TO 08 SIKOGTNPLO. OTLOTIKOV. E0IKE OE
2OhoV Ekeva PHEV DTAPYOVTO TPOTEPOV OV KOTUADGAL, THV T€ BOVANY Kol TV T®V apx®dV aipecty, TOvV 8¢ dijpov
KATOOTHoOL, TO OIKAGTAP TOCOS €K TTAVI®V. 010 Kol pép@ovtal Tveg avT®d: Adoal yap Bdtepoa, KOplov
TOoOVTa TO SIKAGTAPIOV TavTeVY, KAnpwtov 6v.” Traducdo de minha autoria.
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estabelecida por Clistenes, ap6s 508/7 - e Aristdteles - quem argumenta que fora Sélon, a partir
das reformas de 594, quem instalou a “onpoxkpartio”.

Quanto aos aspectos semanticos propriamente, podemos dividir as fontes entre aqueles
gue sdo pro-democracia e 0s anti-democracia. Entre os democratas, um excerto paradigmatico
de apologia ao regime é a oracéo funebre de Péricles, em Tucidides'®. No inverno de 431-30,
primeiro ano da guerra do Peloponeso, Péricles proferiu a mais notavel exortacdo a dnpoxpotio.
ateniense. Segundo o Péricles de Tucidides, a constituicdo ateniense é denominada como
“dnuokpartia” porque nela ndo sdo poucos que governam, mas muitos: “kai dvopo pev d1a to
un & OAlyovg AL’ & mheiovag oikelv dnuokpatio kéxAntor”l’. Ninguém é impedido de
participar do governo devido a sua condi¢do material, de modo que o critério para se exercer é
0 mérito pessoal: “[...] kata 8¢ Vv diwoty, B¢ EKaoTog &V TM £DOOKIUET, OVK GO UEPOVG TO
mAéov &¢ To Kowd 7} &’ dpetiic mpoTipdital, 008’ av kotd meviay, Exov yé Tt dyadov Spacat Thv
oMy, afibpatoc dpaveio kekdAvtar’ e, Notamos, pois, que ndo ha no Péricles relatado por
Tucidides uma divisdo material-qualitativa no conceito de “6fjpog” que impega qualquer
cidadao de participar do governo democratico, a ndo ser sua capacidade em colaborar com a
cidade. Por outro lado, Xenofonte pode ser tomado como um representante significativo do
pensamento contrario a demokratia. Em Memorabilia 1V.2.37, encontramos uma nocéo distinta
de “dfpoc” e, consequentemente, de demokratia:

"Now, in your opinion, is it possible to know democracy without knowing a demos?"
"By Zeus, not in my opinion, at least.”

"Then you know a demos, as well, what it is?"

"I think I do, at least."

"And what do you hold a demos to be?"

"I, for my part, hold it to be the poor among the citizens."
"You know, then, the poor, as well?"

"How could I not know?"

"Do you know, then, the rich, as well?"

"No less, at least, than in fact the poor."

"What sorts do you call poor and what rich?"

"Poor, those who do not have what is sufficient to spend for what

they need, | think, and rich, those who have more than is sufficient."°

16 TUCIDIDES. Histdria da guerra do Peloponeso. I1. 34-46.

7 1bidem I1. 37.

18 1bidem.

19 Memorabilia, 1V. 2.37. Tradugao e anotagdes por Amy L. Bonnette. London: Cornell University Press, 2001. cf
0 0r1g1na1 “Aokel o0V Got duvatdv givan Snpoiportioy 8L68v0u un €idota dijpov; Ma A’ odk Epotye. Kai dfjpov
&p’ oioBa ti dotwv; Otuan Eywye. Kai i vopileig dfjpov eivar; Tovg mévnrag tédv moMtdv Eyoye. Koi todg mévntag
&pa olcOa; TIidg yap ob; Ap’ odv kai  Tov¢ Thovsiovg oicOa; OVSEV ve fittov 7 koi Todg mévntac. IToiovg 88
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Sdcrates questiona Eutidemo se é possivel saber o que ¢ a “dnpokpatio” sem saber o
que ¢ “dfjpog”. Eutidemo responde que tal tarefa ndo ¢ possivel. Entdo, Socrates questiona o
que “ofjpog” significa, e Eutidemo categoricamente responde que “dfjpoc” corresponde aos
mais pobres entre os cidaddos, [novg névinag ndv moAm@v.] Essa imagem fragmentéria do
“dfjuog”, particionado entre ricos e pobres, destoa radicalmente do conceito unitario do Péricles
tucidiano, de modo que demokratia para Xenofonte é um regime de imposicao dos pobres sobre
0S ricos.

Essas divergéncias, ja presentes nas fontes primarias - ilustradas pela dissonancia, no
campo semantico-ideologico, entre o Socrates de Xenofonte e o Péricles de Tucidides e, no
campo histérico-social, por Herédoto e Aristételes - reverberou posi¢cBes contundentes e
dispares dentre os estudos contemporaneos da demokratia.

Ha aqueles que argumentam que a demokratia ndo é um advento ateniense sendo uma
invencdo grega, cuja origem remonta ao periodo arcaico, antes mesmo de 594 a.C.. Segundo
essa perspectiva, a demokratia — mesmo ndo sendo assim denominada - teria se originado em
Esparta, ndo em Atenas: “Was Sparta, then, as some scholars have argued, the first democracy?
[...] Those who define democracy mainly by the assembly’s power to make final decisions will
count Sparta as a democracy”?’. Ainda, ha a posicio que alega que a origem da demokratia
ocorreu posteriormente, e que durante o periodo arcaico o sentimento de igualitarismo, de
liberdade e de auto-confianca do demos ndo estavam ainda suficientemente desenvolvidos, o
que somente ocorreu no final do século VI a.C. Segundo essa concepgdo, “demokratia”
significa que o demos, entendido como a totalidade dos homens nativos, ndo apenas 0s mais
pobres, detém a capacidade manifesta de fazer boas coisas acontecerem na esfera publica.?* A
partir dessa concepc¢ao, tem-se que: “[...] the point at which Athenian democracy was born, was
a violent, leaderless event: a three-day riot in 508 /7 that resulted in the removal of King
Cleomenes I and his Spartan troops from the soil of Attica.”??> Uma terceira posicio argumenta

que a demokratia se estabeleceu de fato apenas posteriormente a dissolu¢do do Conselho do

mévntac kol moiovg mhovsiovg koelg; Todg pév, otpat, pf ikav xovtog gic & Sei Tekeiv mévntag, Todg 88 mhAeio
TV ikavdv Thovoiovg.”

2WALLACE, R. W.; RAAFLAUB, K. A. “Revolutions and a new order in Solonian Athens and Archaic Greece”.
In: RAAFLAUB, K. A.; OBER, J.; WALLACE, R. (eds.). Origins of Democracy in Ancient Greece. Berkley:
University of California Press, 2008. p. 39.

2L OBER, J. “’I Besieged That Man’: Democracy’s Revolutionary Start” In: RAAFLAUB, K. A.; OBER, J;
WALLACE, R. (eds.). Origins of Democracy in Ancient Greece. Berkley: University of California Press, 2008. p.
94-5.

22 OBER, J. The Athenian Revolution: essays on ancient greek democracy and political theory. Princeton
University Press. 1996. p. 36.
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Arebpago (461 a.C.) e ao advento da graphé paranomon, instrumento esse que concedeu de
forma definitiva a soberania da decisdo politica ao demos:

Under the unique conditions prevailing in Athens after the Persian Wars, this
alternative was finally developed to a logical but unprecedented, previously
unthinkable, and profoundly controversial extreme, in which the demos, fully
including all citizens, controlled government and politics: here lies the significance of
the breakthrough of demokratia in the reforms of 462-50.%

Finalmente, ha também a posicdo que argumenta que a esséncia da demokratia sao as
leis, e que sem elas ndo pode haver demokratia alguma. Segundo essa perspectiva, a democracia
em Atenas apenas se consolidou durante a virada dos séculos V e IV a.C., quando, apds as duas
rupturas oligarquicas — em 411 a. C. e 403 a. C. — 0s atenienses executaram a completa
codificacdo de suas leis, num processo que somente terminou em 399 a.C.?* Segundo essa

perspectiva:

In the democratic constitution arising from these concepts, constitutional form is
inseparably intertwined with law as a means of channeling and controlling the
decisions made by a multitude of sovereigns: the law is the essence of democracy, not
its alternative. In Athens, therefore, democracy could gain stability only when each
individual law stood in full accordance with the traditional order and when the
procedure of legislation was not disturbed by accidental influences. In Athens, this
state was achieve fully in the fourth century, due to graphé paranomon and
nomothesia?®

Portanto, diferentes acepcdes do que sejam os conceitos de demos e kratos implicam em
diferentes concepgdes de demokratia. Diferentes concepcdes de demokratia, por seu turno,
identificam diferentes ordenac@es histdrico-socio-institucional sob o signo demokratia em sua
realizacdo em determinada lingua. Essa estonteante polissemia pode ser observada ja nas fontes
primérias, como nos académicos contemporaneos e ainda no discurso politico dos lideres das
maiores poténcias do mundo atual.

Diante desse debate, voltemo-nos a Platdo, o objeto de nossa dissertacdo. Se entre 0s
autores antigos outros que nao Platdo ha esse tensionamento da demokratia - tanto enquanto
palavra como enquanto politeia historicamente realizada -, em Plat&o especificamente a questéo
da polissemia se potencializa dramaticamente?®. No elenco da degeneracéo das constituicdes,
em Republica VIII e IX, a demokratia € a penultima das politeiai, anterior apenas a tirania.

Quanto a sua origem, segundo Republica VIII: “Democracia, creio, nasce quando quer que os

2 RAAFLAUB, K. "The Breakthrough of Demokratia in Mid-Fifth-Century Athens". In: Kurt A. Raaflaub, Josiah
Ober, Robert Wallace, (eds.) Paul Cartledge, Cynthia Farrar (some chapter) - Origins of Democracy in Ancient
Greece - University of California Press (2007). p. 150.

22 THORLEY, J. Athenian Democracy. London: Routledge, 1996. pg. 55.

%5 EDER, W. "Who rules? Power and participation in Athens and rome." In: MOLHO, A.; RAAFLAUB, K.;
EMLEN, J. (eds.). City states in classical antiquity and medieval italy. Michigan: University of Michigan Press,
1991. pg. 195.

%6 Na acepcdo concreta e também na metafdrica de drama.
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pobres, tendo vencido, matam 0s outros e 0s expulsam, e com 0s remanescentes por igual
dividem a constituicdo e as magistraturas, e assim muitas vezes por sorteio as magistraturas sdo
definidas.?”” O conceito de “5fjpoc”, aqui, portanto, aproxima-se ao do Sdcrates de Xenofonte,
distanciando-se do Péricles tucidiano; “dfjpog” ndo representa o conjunto do corpo citadino em
sua inteireza, mas apenas 0s pobres entre todos os cidaddos. Ademais, a origem prépria da
demokratia esta vinculada ao exercicio da forga fisica: na disputa entre ricos e pobres, estes,
guando sobrepujam aqueles, os matam [dnokteivmot] e os expulsam [ékBdiwaot]. O emprego
da violéncia enquanto instrumento legitimo de poder € outro aspecto que afasta a concepcéo
platbnica em RepuUblica da do Péricles tucididiano. Mas, se em Republica a imagem que
Sécrates delineia da demokratia € qualquer coisa de repugnante, é outra a sua postura no Criton.
Diante da morte, mas com chance de livrar-se da condenacéo injusta, Socrates resigna-se, aceita
seu destino e se vé obrigado a concordar que?® as leis de Atenas Ihe agradam mais que as de
Esparta e de Creta, pois caso fosse o contrario, ndo teria ele vivido toda a vida sob esse regime

legal:

Tu, nem a Lacedemonia, nem Creta preferes — que cada uma destas dizes ser bem
governada -, nem outra terra das cidades gregas ou das barbaras, pois ausentaste-te
menos da tua terra que 0s cOX0S, 0S Cegos e 0S outros estropiados: assim, ao contrario
dos outros Atenienses, a cidade e nés, as leis, agradamos-te, pois, que cidade agradaria
sem leis? Agora ndo te submetes ao que concordamos? Se te persuadirmos, ndo seras
ridicularizado, fugindo da cidade?®.

A desafiadora contradicdo entre o retrato da demokratia em Criton e em Republica
torna-se ainda mais problematica quando analisamos 0 Menexéno. Neste dialogo, Sécrates
sequer reconhece a constituicdo ateniense como uma demokratia, achando mais apropriado
designa-la por “aristocracia com a aprovagio da maioria”.%® Finalmente, em seu Gltimo dialogo,
Leis, o Estrangeiro Ateniense afirma que todas as constituicdes provém de apenas duas
constituicbes mées, a demokratia e a mondrkhés, e que, para que seja bem disposta a
constituicdo sobre a qual os interlocutores desse dialogo estdo empenhados em elaborar, ela

deve participar em ambas:

27 Rep. VII. 557a2-5: “Anuoxpatio 81, oipat, yiyveton 8tav ol mEvnTeg VIKNGAVTES TOVG HEV GTOKTEIVOGL TMV
ETEPOV, TOVG 08 EKPAA®OT1, TOTG 6€ Aomoig €€ ioov petaddol ToAlTeing Te Kai apydv, Kot MG TO TOAD ATO KARpOV
ai apyol &v avtij yiyvovrar” Tradugdo de minha autoria.

28 Em verdade € o proprio Socrates quem elabora a narrativa que as Leis, tornadas personagem, pronuncia.

29 Criton, 52e5-53a7. Traducdo de José Trindade Santos, em: Eutifrom, Apologia de Sdcrates, Criton. Tradugéo,
introducdo e notas de José Trindade Santos. 42 Ed. Lisboa: Imprensa Naciona-Casa da Moeda, 1993. cf. em grego:
“ov 6¢ obte Aaxedaipova wponpod obte Kpnmy, 6¢ o ékdotote ong edvopeichat, odte GAANY ovdepioy @V
EAMVidov mohemv o0de 1@V PoapPapikdv, dALd ELdTTo £ avtig danednuncog i ol ywloi te kol TveAol kai ol
dAlot avannpotr: oVT® Got SraPePOVTOG TOV GAlmV ABnvainy fipeokey 1) TOALG T€ Kal MUELG ol vouot dijhov Ot
Tivi yap v TOMG dpéckot &vev vopwmv; vDv 8& 81) oVK SUUEVES ToIC MUOAOYNHEVOIS; £av iV Ye TTeldn, & Zdxpoteg:
Kol 00 KoToyEANGTOG Ye Eon €K T TOAemG EEEABDV.”

%0 Menexéno 238d1-2: “Eott 8¢ tf] dAnBeiq pet’ evdotiog TAn0ovg dpiotokpatia.” Traducdo de minha autoria.



19

E preciso, portanto, e obrigatorio tomar parte em ambas, se de fato se pretende ter
liberdade e amizade com sabedoria, 0 que o0 argumento deseja prescrever a nas,
dizendo que em qualquer ocasido uma cidade nascida desprovida dessas coisas ndo
seria capaz de ser administrada belamente. 3.,

Desse modo, entre o apreco pelas leis atenienses em Criton, a aversdo a demokratia em
Republica VIII e a necessidade e obrigacdo de se tomar parte nela se se almeja estabelecer uma
bela constituicdo em Leis I11; diante dessas afirmacdes, que em primeira analise se contradizem
mutuamente, emergiu um sem-numero de interpretacdes acerca da postura de Platdo com
relacdo a demokratia em especifico e de sua filosofia politica em geral. Sobre essa polissemia
interpretativa, em sua primorosa obra Mario Vegetti nos exibe a pluralidade possivel da exegese
do Platdo politico®. A titulo de ilustracio, cabe citar que, de Aristoteles aos tempos atuais, 0
Platdo politico ja foi lido como o precursor:

(i) do nazismo, por Joachim Bannes. Platons Staat um Hitlers Kampf. 1933.%;

(i) do socialismo, por Robert von Pohlmann. Geschichte des antiken Sozialismus und
Kommunismus, 1893.34;

(iii) do republicanismo, por Glenn Morrow. Plato Creatan City: A Historical Interpretation of
the Laws, 1960.;

(iv) do autoritarismo, por Karl Popper. The open Society and its enemies. The spell of Plato,
19453

Portanto, o intuito dessa dissertacdo €, em primeiro lugar, enfrentar essa dupla
polissemia: (i) do conceito demokratia e (ii) das exegeses possiveis do Platdo politico,
apresentando uma interpretacdo — entre tantas possiveis - de qual seja a posi¢do de Platdo com
relacdo a demokratia. Em segundo lugar, apresentar de modo sucinto a proposta de politeia
contida em Leis, ressaltando sua relacdo com a demokratia, por um lado, e sua relacdo com
Republica, por outro. Para tanto, utilizaremos como fio condutor da analise o estudo filolégico
expresso pelo Inventario aqui elaborado. Esperamos, ao final, nos introduzirmos no debate da
interpretacdo do Platéo politico — um entre tantos dos “Platdes” do que se convencionou chamar
de “paradigma tradicional” -, segundo 0s pressupostos ilustrados no capitulo das questdes

metodolodgicas a seguir.

3t Leis, I, 693d7-e3: “8&idm odv kai avaykoiov petaAaBeiv dpgoiv tovtoty, einep Elevbepio T Eotan Kai

QWMo peta epovicems: O o1 PodAeTar UiV 0 AdY0G TPOoTATTIEWY, AEY®V MG 0VK &V TTOTE TOVT®V TOALG GpLo1pog Ye
vouévn ToAtevdfvar dvvort’ dv kakdc.” Traducdo de minha autoria.

32 VVEGETT]I, M. Um paradigma no céu. Platdo politico, de Aristételes ao século XX. Tradugdo de Maria da Graca
Gomes Pina. S&o Paulo: Annablume, 2010.

3 APUD, VEGETTI, M. op. cit. p. 125.

3 APUD, VEGETTI, M. op. cit. p. 96.

% APUD, VEGETTI, M. op. cit. p. 176.
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Em tempo: é fundamental sempre nos lembrarmos daquilo que disse Mauricio Pagotto
Marsola, quem escreveu a apresentagdo a traducao para portugués do livro de Vegetti: “[...] o
autor [Vegetti] nos lembra que é inadequada qualquer reducao da filosofia platonica a uma
opcdo exegética que exclui radicalmente as outras, anulando a “polissemia irredutivel” do

pensamento do filosofo.”*

% \VEGETTI, M. op. cit. p. 19.
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Parte | — Questdes metodoldgicas: possibilidades interpretativas e a nossa posicao

Interpretar Platdo é tarefa especialmente desafiadora. As dificuldades ndo decorrem
apenas da extensdo e profundida dos contetdos filosoficos — dificuldades essas que sdo
encontradas em toda e qualquer obra de filosofia — mas também, e sobretudo, da forma em que
0 conteudo € apresentado. Platdo escreveu dialogos esmeradamente dramatizados, de tal sorte
que seus Dialogos nao sdo menos obras de filosofia quanto sdo obras de arte de grande valor
literdrio. Nunca ouvimos a voz do préprio Platdo; o autor nunca esta presente. Ele é citado
nominalmente apenas duas vezes, em rapidas passagens. Contrariamente, sdo figuras ilustres
de toda parte da Hélade que figuram enquanto personagens. Estdo presentes filésofos como
Socrates e Parménides, sofistas como Protagoras, Gorgias e Eutidemo, politicos como
Alcibiades, Laques e Nicias, jovens aristocratas como Carmides, Ménon e Lisis; também
figuras anénimas, como o Estrangeiro de Eleia (Politico e Sofista) e o Estrangeiro de Atenas
(Leis). Diante dessa miriade de interlocutores, um problema com que imediatamente nos
deparamos é determinar de qual boca sai aquilo que poderiamos denominar por “a filosofia de
Platao”. Entre tantas personagens, ha um porta-voz da filosofia de Platdo? Seria a personagem
principal de cada didlogo esse porta-voz? Sdcrates € a personagem principal na maioria dos
dialogos, mas o que explica a substituicio de seu protagonismo noutros?®” Ainda, ha topicos
gue aparecem em mais de uma obra, em que Sdcrates aparentemente apresenta posicoes
contraditérias. Tomando Socrates como porta-voz de Platdo, visto que Socrates afirmou duas
posicOes contraditorias, qual delas deve ser tomada como a posi¢do de Platdo? Platdo, entdo,
teria mudado de opinido? Devemos ficar com a posicao do dialogo mais tardio? Isso implicaria
que devemos determinar qual dos dois foi elaborado posteriormente. Encontramos nos
Dialogos, também, inimeras ambiguidades, falacias, evasdes, silenciamentos, ironias. Como
devemos tratar esses aspectos? Seria possivel, portanto, dizer que ha “doutrinas platonicas™?
Essas doutrinas, caso existam, compde uma espécie de sistema filosofico? Se Platdo pretendia
afirmar certas doutrinas, por que entao escreveu didlogos altamente dramatizados e ndo tratados
diretos e claros?

Gostariamos de apresentar abaixo um breve panorama historico sobre essas questdes,
apontando as possibilidades hermenéuticas tentadas e posicionando-nos frente a esses

problemas. Qualquer solucdo é problematica, e ha bons argumentos para inserir-se em cada

37 Dialogos em que Socrates ndo € o interlocutor principal e quem o substitui: Sofista e Politico, um Estrangeiro
de Eleia; Parménides, Parménides; Timeu, Timeu; Leis, um Estrangeiro de Atenas; Banquete, varios interlocutores.
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uma das “escolas interpretativas” existentes. Portanto, almejamos tdo somente esclarecer 0s

motivos pelos quais aderimos a certas diretrizes interpretativas e ndo a outras.
A Academia a partir de 348/347

A histéria da interpretacdo do pensamento de Platdo é quase tdo rica — e
indubitavelmente mais extensa — quanto aquilo que o filésofo ateniense nos relegou, seja no
que diz respeito ao contetdo contido em seus dialogos, seja em seus ensinamentos orais. Os
impasses e polémicas iniciaram-se ja logo apds seu falecimento, em 348/7 a.C.*8, a partir de
seu mais ilustre discipulo, Aristoteles, e dos primeiros escolarcas, Espeusipo e Xendcrates, que
por seu turno foram sucedidos por Polemo e Crates®.

Em uma consagrada passagem da Fisica, Aristoteles relata-nos o seguinte:

That is why Plato too says in the Timaeus that matter and space are the same thing,
since "the participative" and space are one and the same. Although he spoke of the
participative in another way in the so-called unwritten doctrines, nonetheless he still
declared that place and space were the same thing. In fact, while everyone says that
place is something, he alone tried to say what it is.*

Nesse excerto, ao apresentar a locucdo dypagoic doyuaotv, doutrinas ndo-escritas,
Aristételes explicitamente indica que ha em Platdo uma distincdo nitida e importante entre
aquilo que era ensinado mediante discurso oral e aquilo transmitido através dos discursos
escritos, que podemos inferir que sejam os Dialogos. A passagem em questdo, no entanto, ndo
esclarece a dimensdo qualitativa dos ensinamentos orais relativos aos escritos.

Desse modo, o excerto de Fisica é essencialmente importante, na medida em que
possibilita uma via interpretativa na qual ndo apenas os Dialogos firmam-se como fonte de
acesso ao pensamento platdnico, mas em que os ensinamentos orais perfazem uma funcgéo
central. Somando-se a essa passagem aristotélica, certas outras evidéncias, internas e externas
ao Corpus, corroboram para uma interpretacdo indireta - isto €, uma interpretacdo na qual os
Dialogos ndo figuram enguanto Unicas fontes, autarquicas, do conhecimento acerca do

pensamento de Platdo - apoiada também em evidéncias de outros autores. Entre as principais*,

3 Todas as datacdes contidas nesse trabalho, anteriores a era comum, doravante ndo serdo acompanhadas por
“a.C.”, de modo que apenas as datas “d.C.” serdo assinaladas.

% Cf. REALE, G.. Para uma nova interpretacéo de Platdo: releitura dos grandes dialogos a luz das "Doutrinas n&o-
escritas". Traducdo de Marcelo Perine. Sdo Paulo: Edigdes Loyola. 1997. p. 26-33.

40 Aristoteles, Fisica V. 209b 11-16. Em grego: “810 xai ITAGtov v $Any kai Ty xdpov TadTtd enotv eivor &v
@ Twaio: 10 yop HETOANTTIKOV Kol TNV YOpav £v Kol TanTtov. GAAOV O TPOTOV EKET TE AEY®V TO HETOANTTIKOV
Kol €v T0iG AeyoUEVOLS Aypapolg dOyUacty, SUmG TOV TOTOV Kal TNV Ydpav TO adTO ATEPNVATO. AEYOVGL UEV VAP
mhvteg sival L OV oMoV, Tl &’ otiv, ovTog puovog émsxsipnoey einsiv.” Traducdo de C. D. C. Reeve Em:
ARISTOTLE. Physics. Translated, with introduction and notes by C. D. C. Reeve. Indianapolis/Cambridge:
Hackett Publishing Company, 2018.

41 Konrad Gaiser oferece uma colecdo mais completa e extensa de textos que julga compor as principais evidéncias
indiretas para a reconstrugdo das doutrinas ndo-escritas. Cf. a traducdo para italiano de Giovanni Reale do texto
de Konrad Gaiser: GAISER, K. Testimonia platonica. Le antiche testimonianze sulle dottrine non scritte di
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encontramos: (a) internas: as criticas a escrita contidas no Fedro* e na Carta VI1*%; (b) externas:
uma certa conferéncia pablica (dxpdaocic, -ewc, 1) que Platdo teria ministrado sobre o tema do
Bem, relatada por Aristoxeno*.

Embasados por essas evidéncias, a partir do final das décadas de 1950 e inicio de 1960,
os trabalhos de Hans Joachim Kramer® e Konrad Gaiser*® inauguram o que posteriormente
viria a ser conhecido como Escola de Tibingen-Mildo*’. O intuito do empreendimento é
reformular aquilo que Platdo teria ensinado oralmente. Sobre esse paradigma voltaremos

adiante.
Arcesilau e o ceticismo académico

Apos Crates, Arcesilau é instituido escolarca, a partir de 273, inclinando a Academia
em direcdo a uma abordagem cética, que se estende até meados do século primeiro da era
comum.*® A estratégia de Arcesilau repousa numa certa interpretacdo que ele oferece a pratica
filosofica de Sdcrates, que Arcesilau ndo caracterizava como um rigido dogmatico moral sendo
enquanto um questionador sempre empenhado. Para tanto, Arcesilau argumenta*® que embora
Socrates tenha certas convicgdes proprias sobre determinados temas debatidos nos dialogos
socraticos, ele ndo as utiliza no desempenho dos argumentos, dispondo apenas das proposicdes
oferecidas por seus interlocutores — ou, no limite, por premissas oferecidas por ele,
homologadas por seu interlocutor. Esse ponto € central a leitura cética, uma vez que a estratégia
do ad hominem seria uma contradi¢do em termos caso Socrates se comprometesse ao empregar
certas convicgdes que possui; no entanto, como veremos, ndo é esse 0 caso, uma vez que as
premissas de Socrates ndo estdo imbricadas nos argumentos que refuta. Portanto, o Socrates
cético de Arcesilau operaria mediante uma estratégia calcada tdo somente no recurso de ad

hominem.

Platone. Tradugdo Giovanni Reale. Mildo:Vita e Pensiero, 1998. Apud PERINE, M. “Principios”. In: CORNELLI,
G.; LOPES, R. (cord.) Platdo: Coimbra Companion. Coimbra: Imprensa da Universidade de Coimbra, 2018. p.
212.

42 274b-278e.

43 341b-345c.

4 ARISTOXENO, Elementa harmonica 2,30-31. Tigerstedt cita-nos também outras duas fontes: Temistio,
filésofo do século 1V d.C. e Proclo. cf. TIGERSTEDT, E. N. Interpretating Plato. Estocolmo: Almgvist & Wiksell
international, 1977.p. 71.

45 Sobretudo, KRAMER, H. J. Arete bei Platon und Aristoteles. Zum Wesen und zur Geschichte der platonischen
Ontologie, Heidelberg 1959. Apud REALE op. cit., p. 24

% Sobretudo, GAISER, K. Platons ungeschriebene Lehre. Studien zur systematischen und geschichtlichen
Begriindung der Wissenschaften in der Platonischen Schule, Stuttgart 1963. Apud REALE op. cit., p. 24.

47 - Giovanni Reale, Michael Erler e Thomas Alexander Szlezéak sdo também destacados defensores do paradigma
de Tibingen-Mildo.

48 A apresentagdo abaixo do momento cético da Academia segue a proposicdo de ANNAS, J. (1992). “Plato the
Sceptic”. In: KLAGGE, J. C.; SMITH, N. D. (eds.). Methods of interpreting Plato and his dialogues. p. 43-72.

4 A evidéncia para a posicdo de Arcesilau é Cicero. cf. Ibidem, p. 45.
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Duas questdes exigem um maior esclarecimento: o sentido preciso desse suposto ceticismo e a
natureza dessa estratégia de ad hominem. Quanto ao primeiro ponto, a leitura cética de Socrates
por Arcesilau ndo consiste em afirmar a inexisténcia da verdade: “The ancient sceptic is
skeptikos, enquiring — he is primarily a seeker after truth. Far from doubting whether there is
any knowledge, the ancient sceptic is always eager to find some.”®® O ponto fulcral no é
afirmar a inexisténcia de algo como a verdade ou, ainda, caso exista, a impossibilidade de
alcanca-la, mas reconhecer que as credenciais exigidas por ela sdo demasiado elavadas; em
outras palavras, diante das dificuldades encontradas no percurso, faz-se necessario continuar
com a pesquisa: “He [0 cético] is (at least in principle) open-minded; he wants to have
knowledge or at least true belief; it is just that there do always seem to be problems which have
not been successfully met.”®* Em relagdo ao segundo ponto, o emprego do recurso do ad
hominem como estratégia argumentativa consiste em utilizar tdo somente as afirmacdes
oferecidas pelo interlocutor, de modo que Socrates — que desempenha o papel de questionador
— ndo emprega jamais proposicdes proprias®?, a fim de, operando a partir exclusivamente do
material fornecido por seu interlocutor, demonstrar a existéncia de uma contradi¢cdo sem com
isso comprometer sua propria posicdo. Annas argumenta® que alguns dialogos efetivamente
podem ser lidos segundo essa estratégia cética do ad hominem, como no Hippias Menor,
Republica I, Hiparco (que ela considera legitimo escrito platonico) e sobretudo no Teeteto, que,
embora seja um dialogo tardio segundo os estudos estilométricos, é socratico quanto a forma.
Noutros didlogos, como no Laques (190e-191c), é dificil sustentar essa interpretacdo, uma vez
que Socrates parece de fato compartilhar premissas com seu intelocutor. No entanto, esclarece

Annas que:

[...] Socrates never argues to or from his substantial moral beliefs. He sometimes
claims, notably in the Gorgias, that an interlocutor is committed to them, but he never
puts forward his own beliefs on his own account either to be examined or as premises
to be argued from. Rather, he goes around examining other people’s beliefs and seeing
what they lead to.5*

Portanto, ndo haveria contradicdo entre: (a) o fato de Socrates possuir posi¢des proprias
e (b) ser interpretado como um ceético, visto que ndo sdo as suas posicdes que estdo sob
escrutinio nos didlogos socraticos.

Por fim, ainda que a estratégia do ad hominem possa ser sustentada, a despeito de certas

dificuldades, como uma leitura possivel dos dialogos socraticos, ndo é possivel aplica-la aos

%0 Ibidem, p. 48.

5 Ibidem, p. 48.

52 Segundo a intepretacdo cética de Sécrates por Arcesilau.
53 ANNAS, J. op. cit., p. 50-53.

%4 Ibidem, p. 54.
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didlogos do periodo médio, sobretudo aos do periodo tardio. E Arcesilau, enquanto escolarca,
certamente n&o foi privado do acesso a totalidade do Corpus.

O Neoplatonismo

A partir de Albino e seu Didascalio, culminando nas Enéadas de Plotino - ordenadas
por seu discipulo Porfirio — e nos comentarios aos dialogos plat6nicos elaborados por Proclo®®,
um longo paradigma interpretativo, o neoplatonismo, toma sua forma mais robusta, perdurando
como o modelo exegético dominante por cerca de quinze séculos®.

De Albino a Proclo, o Timeu figurou como o dialogo mais importante, juntamente com
Parménides, este também importante sobretudo para Proclo®’. Mas foi sobretudo a obra de
Plotino que balizou a interpretagdo neoplatbnica, de modo que as contribuicdes dos
neoplatdnicos ulteriores de certa forma aprofundaram seu trabalho. Portanto, € sobre a
colaboracéo de Plotino que nos debrugaremos muito brevemente.

Nas Enéadas, um conjunto de 54 tratados, divididos em 6 grupos de nove - que
felizmente chegaram-nos em sua forma integral — Plotino estabelece uma estruturagdo da
realidade a partir de trés hipdstases®, a saber: Uno [0 “Ev], Inteligéncia [vod¢ ou vooc] € a
Alma [Woyn]. O Uno € o principio tltimo da descrigdo metafisica de Plotino, transcendendo o
ser e 0 ndo-ser. Dada a configuracdo do aparato cognitivo humano e sua limitagéo, sobre o Uno
ndo € possivel dizer nada de modo direto de positivo, apenas negativo, isto €, é possivel dizer
apenas aquilo que o Uno ndo ¢, ou, ainda, é possivel dizer sobre ele mediante analogia®. Para
Plotino, o Uno é autogerado, de sorte que o Intelecto e a Alma tém suas existéncias
subordinadas a ele. A partir da hipdstase suprema, do Uno, € gerada a segunda hipdstase, a
Inteligéncia, que, segundo Reale “[...] ¢ a inteligéncia suprema aristotélica, que contém em si
todo o mundo platénico das Ideias, isto €, a inteligéncia que pensa a totalidade dos
inteligiveis.”®® Emerge, aqui, a multiplicidade em dois sentidos: em primeiro lugar, a
multiplicidade daquilo que pensa e daquilo que é pensado; em segundo lugar, a multiplicidade
entre as varias coisas que podem ser pensadas. A terceira hipostase € a Alma, que deriva da

segunda hipostase, a Inteligéncia. Na metafisica plotiniana a Alma é responsavel pela criacao

% cf. ANTISERI, D.; REALE, G. Histéria da filosofia: filosofia pagd antiga, vol. 1. p 355-372.

% cf. TIGERSTEDT, E. N. The decline and fall of the neoplatonic interpretation: an outline of some observations.
Helsinki: Societas Scientariarum Fennica, 1972.

5" REALE, G. op. cit., p. 34-35.

%8 Do grego vméotaoctc, -emc, 1 - que é formada pela composicdo da preposicdo vmd “abaixo de, embaixo”,
operando como prefixo, adicionada ao substantivo otdoig, -emg, 1 “colocagdo, posi¢ao, posto” -, significando
“substancia”.

% ANTISIERI, D.; REALE, G., op. cit., p. 358-9.

€0 Ibidem, p. 360.
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do mundo fisico a partir da Inteligéncia. A Alma pode ser dividida segundo dois aspectos: (i)
num plano vertical, a Alma divide-se em (a) Alma suprema, (b) Alma do todo, (c) Almas
particulares; (ii) num plano horizontal, a alma divide-se nos varios corpos dos homens. Nesse

761 & “Os destinos da alma

organograma metafisico “O homem ¢ fundamentalmente a sua alma
consistem na reunido com o divino [isto é, com a hipdstase primeira, com o Uno]”%?; assim,
“Plotino retoma a escatologia platdnica, mas sustenta que ja nesta é possivel realizar a separacao
do corpéreo e a reuniio com o Uno.”®®

Em suma, de modo geral e sintético, a colaboragdo primordial do neoplatonismo a
historia da interpretacdo de Platdo repousa no aspecto de se abordar os ensinamentos platénicos

a partir de uma concepcao fortemente sistematica e dogmatica.
A Introducéo de Schleiermacher

A partir do inicio do século XIX, com a traducdo dos didlogos para o aleméao, elaborada
por Friedrich Schleiermacher, observamos um novo marco na historia da hermenéutica
platonica, que em grande medida rompe com a entéo influéncia duradoura do neoplatonismo.
Sua prestigiada Introducdo geral aos didlogos platénicos, que precedia a totalidade dos
dialogos, que por sua vez dispunham também de uma introducdo particular, balizou o ulterior
debate.

O intuito da Introducédo geral, segundo o proprio Schleiermacher, ndo é oferecer uma
certa interpretacao de Platdo, sendo paramentar o leitor com o ferramental necessario para que

ele préprio possa, sozinho, interpretar nosso filosofo:

De propésito, aqui ndo diremos nada, por enquanto, sobre a prépria filosofia de Platéo,
mesmo se fosse facil resolver isso em poucas palavras, uma vez que toda a finalidade
desta nova explanacdo de suas obras tende a possibilitar, através do conhecimento
mais exato e imediato das mesmas, uma visao propria do espirito e da doutrina do
fildsofo. Nada seria mais contrario a essa finalidade do que a tentativa de infundir de
antemao uma ideia no leitor.%

Para tanto, Schleiermacher defende cinco grandes teses: (i) a filosofia de Platdo é
sistematica e ha certas doutrinas em seu pensamento; (ii) os Dialogos sdo fonte autarquica de

acesso a filosofia de Platdo; (iii) a forma dialdgica esta intrinsecamente vinculada com o

contetdo filoséfico, de sorte que forma e contetdo em Platdo séo inseparaveis; (iv) ha certa

61 Ibidem,. p 362.

62 |bidem, p. 362.

%3 Ibidem, p. 362.

6 SCHLEIERMACHER, F. D. E. Introducéo aos dialogos de Platdo. Traducdo de Georg Otte. Belo Horizonte:
Editora UFMG, 2002 p. 30
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unidade no pensamento platonico; (v) a compreensdo dessa filosofia demanda um certo
ordenamento de leitura do Corpus.

A despeito do fato de ndo negar o carater sistematico e dogmatico da filosofia de Platdo
— central na interpretacdo neoplaténica -, Schleiermacher aponta para a necessidade premente
de atentar-se ao aspecto dialdgico da obra: “De modo que essas pessoas [que desconsideram a
forma dial6gica], de modo algum, conhecerao a filosofia de Platdo, pois, se, em algum lugar,
forma e conteldo séo inseparaveis, € nessa filosofia, e cada frase somente podera ser
compreendida em seu lugar e nos contextos e limites estabelecidos por Platio.”®°

Quanto a autarquia dos Dialogos, Schleiermacher ressalta contundentemente que sdo
eles as fontes de acesso imediato ao pensamento platonico. A critica schleiermacheriana a

valorizacdo das doutrinas ndo-escritas € bem sintetizada na seguinte passagem:

Mais que isso é também tanto menos necessario, pois ninguém que seja um leitor
digno dos escritos de Platdo pode conceber a ideia de langar uma luz sobre os
pensamentos do fildsofo, capaz de iluminar suas obras, a partir de detalhes fartamente
recontados e desfigurados ou de respostas epigramaticas, caso fossem confiaveis,
pois, no caso de um escritor como ele, o leitor entendido procura antes conhecer 0s
pensamentos dele a partir das proprias obras.5®

Desse modo, para conhecer o pensamento platénico € preciso tdo somente ler seus
Dialogos, a partir de uma atitude desprovida de interpretacdes a priori, isto €, a partir de uma
leitura que ndo busgue encontrar nada nos Dialogos sem que antes os tenha lido efetivamente.
Para entender Platdo, portanto, ndo € necessario fiar-se no testemunho de terceiro.
Contrariamente, as camadas sucessivas de detritos interpretativos apenas ofuscam a viséo, que
¢ mais limpida gquando os Dialogos sdo encarados em si, sem anteparo de indmeras
interpretacdes de terceiros.

Com relagdo a ordenacdo dos Dialogos proposta por Schleiermacher, cabe ressaltar que
- como bem aponta Georg Otte®”, em sua introducéo a traduc&o para o portugués da Introduco
geral — Schleiermacher ndo logrou frutos duradouros, como bem demonstrariam os estudos
estilométricos que sucederam seu trabalho — e sobre os quais trataremos abaixo. Segundo
Schleiermacher, os Didlogos estavam divididos em trés grupos:

(i) Diélogos iniciais ou elementares: Fedro, Protagoras, Parménides, Lisias, Laques,
Carmides, Eutifron;

(ii) Dialogos intermediarios ou indiretos: Teeteto, Sofista, Politico, Fédon, Filebo,

Goargias, Ménon, Eutidemo, Crétilo, Banquete;

% Ibidem, p. 40.
%, Ibidem, p. 28.
67 Ibidem, p. 21-22.
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(iii) Dialogos finais ou construtivos e diretos: Republica, Timeu, Critias, Leis.

Como bem sabemos hoje, a partir dos estudos estilométricos apurados por mais de um
século de trabalho, a proposta de ordenacéo de Schleiermacher apresenta inimeros equivocos®®,
Muito embora Schleiermacher considerasse fulcral a adocéo de sua ordenacdo a compreensao
da filosofia platdnica, € possivel ignorar apenas tal segmento de sua contribuicdo, mantendo as

demais consideracfes schleiermacheriana sem qualquer prejuizo.

O estabelecimento do “paradigma tradicional”®® e os estudos estilométricos a partir do
século X1IX

Como bem aponta E. N. Tigerstedt’®, o principal antagonista da proposta
schleiermacheriana foi Karl Friedrich Hermann, nos apontamentos feitos em sua inacabada
obra de 1839 Geschichte und System der Platonischen Philosophie, quem, segundo Tigerstedt,
inaugura a tradicdo genética ou biografica. A tradicdo genética ou biografica é aquela que,
diante das ambiguidades, contradi¢des, silenciamentos, lacunas e toda sorte de dificuldades
impostas pelos escritos platonicos, apoia-se em fatores externos ao texto propriamente para
explica-lo. Essa abordagem parte do pressuposto que, uma vez que Platdo permaneceu como
um intelectual ativo por cerca de cinco décadas, é de se esperar que seu pensamento tenha
evoluido, quica mudado, ao longo de um tempo tdo vasto. Assim, as dificuldades hermenéuticas
impostas por tais aspectos podem ser explicada a partir da génese dos dialogos ou biografia do
autor.

Portanto, a determinacdo de informacOes biograficas acuradas e das datas de
composic¢do dos dialogos - e consequentemente a apropriada ordenacdo do Corpus — tornaram-
se esforcos prevalentes desse momento histérico da exegése platdnica. Tratemos, pois,

primeiramente das questdes biograficas.
Questdes biogréaficas e a interpretacdo genética

No capitulo “The Genetic apporach”’* de sua obra, Tigerstedt se presta a elencar uma

série de representantes da abordagem genética, sobre os quais ndo nos ateremos longamente

% As divisOes cronoldgicas mais recentes sugerem, por exemplo, que o Teeteto e 0 Parménides s&o posteriores a
Republica, que por sua vez é um didlogo intermediario, juntamente com o Banquete; sugerem, também, que o
Sofista, Politico e Filebo sdo dialogos tardios. cf. abaixo Apéndice | — Ordenacdo do Corpus.

89 - “Paradigma tradicional” é a nomenclatura adotada por G. Reale. Cf. REALE, G. op. cit., p. 3-22. Reale
apropria-se do conceito de Thomas Kuhn, em sua célebre obra de 1962 The structure of scientific revolutions.
Rodolfo Lopes, por seu turno, emprega “standart view” para designar a mesma tradi¢do interpretativa. cf. LOPES,
R. “Ordenagdo dos Dialogos”. Em: CORNELLI, G.; LOPES, R. (cord.). Platdo. Coimbra: Imprensa da
Universidade de Coimbra, 2018. p. 79-99.

O TIGERSTEDT, E. N. Interpretating Plato. Estocolmo: Almgqvist & Wiksell international, 1977.p. 25.

L Ibidem, p. 25-51.
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aqui. Elucidaremos, no entanto, trés posicGes paradigmaticas, a fim de ilustrar a natureza dessa
abordagem. Elenquemos assim brevemente: (i) a proposta genética inaugural, de K. F.
Hermann; (ii) a interpretacdo genética psicanalitica do filésofo austriaco Hans Kelsen; (iii) a
interpretacdo genética marxista de George Thomson.

Envolto no “espirito de época” da sua propria época, isto ¢, influenciado pelo
romantismo alemdo, Hermann emprega exatamente tal conceito, aplicando-o a Platdo, e
argumenta que também Platdo ndo escapa as determinagdes sociais, culturais, temporais da
Atenas dos séculos V e IV, de modo que sua filosofia s6 pode ser entendida a partir do
entendimento dos fatores externos ao texto, uma vez que a propria filosofia de Platdo seria fruto
das determinacdes de seu tempo. Assim, para Hermann, segundo Tigerstedt:

[...] Plato’s whole philosophy essentially emanated from the ‘need’ (Bediirfnis) of his
age. [...] Thus, to Hermann, the main events in Plato’s life which determined his
philosophy were, first, the anti-democratic political spirit of his family, secondly, the
death of Socrates — far more than the acquaintance with him — and, last but not least,
the long travels Plato undertook after this event, which brought him into direct contact
with several philosophic movements, especially Pythagoreanism, and thereby
changed his thinking."

J& a interpretacdo genética psicanalitica de Hans Kelsen entende Platdo a partir do
pressuposto que o filésofo ateniense é homossexual e que sua filosofia reflete esse aspecto de

sua sexualidade™. Segundo a reconstrucdo que Tigerstedt faz da interpretacdo de Kelsen:

Plato was beset by feelings of guilt and inferiority, which he tried to compensate by
political and pedagogical activity. Remaining throughout his life a never-grown-up,
an “eternal youth”, he rejected the world of the adults and strove to create a new world,
which meant a reactionary return to his own guiltless childhood, when he lived
protected by the authority of his father, which he tried to restore in his ideal state. As
a representative of a sexual minority, Plato was necessarily anti-democratic, an enemy
of democratic equality, who believed in the rule of a small minority. Thus, the main
aspects of Plato’s political doctrine, its anti-democratic, authoritarian, reactionary yet
revolutionary character, are all due to his homosexuality.™

Por ultimo, a interpretacdo genética marxista de George Thomson apoia-se no
pertencimento de Platdo a aristocracia como aspecto de sua vida que explica toda sua filosofia,
afirmando, segundo a interpretacdo que Tigerstedt faz de Thomson, que a filosofia platénica:
“[...] express the reactionary outlook of selfish oligarchy clinging blindly to its privileges at a
time when their social and economic basis was crumbling away”"°.

O que h& de comum entre as trés interpretacdes genéticas acima é justamente o fato que

todas elas repousam sobre caracteristicas pessoais de Platdo —em outras palavras, consideragdes

2 |bidem, p. 29.

73 Ibidem, p. 33-4.

 Ibidem, p. 33.

> THOMSON. G. Studies in Ancient Greek Society: The Prehistoric Aegean. London: Lawrence and Wishart,
1949. p. 322. Apud Ibidem, p. 34.
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acerca de sua vida enquanto fio norteador que explicaria toda filosofia platénica -, ndo obstante
as dificuldades de se elaborar uma reconstrucdo fidedigna da vida de nosso filésofo, uma
reconstrucdo tal que fosse capaz de respaldar tais interpretagdes. E, a despeito do sem-nimero
de biografias sobre Platdo, o estado das evidéncias aponta para reconstrucdes demasiado
precérias, impassiveis de oferecerem-se como embasamento a partir do qual se possa construir
uma sélida interpretacdo genética da filosofia platénica’®. Ademais, as interpretacdes genéticas
acima extrapolam anacronicamente algum conceito ou conjunto de conceitos de certa tradicdo
filoséfica que Ihes sdo caros, empregando-0s como pressupostos a priori, ndo extraidos do
préprio Platdo, mas impostos a ele, para explicar Platdo ndo em seus prdprios termos, mas
segundo as categorias do préprio interprete: F. K. Hermann a partir do romantismo aleméo, H.
Kelsen a partir da psicanalise e G. Thomson a partir do marxismo.

Um novo momento do paradigma tradicional - um desdobramento interno mas ndo uma
cisdo completa - inaugura-se na virada do seculo XIX e meados do século XX, a partir dos
trabalhos do fil6sofo estadunidense Paul Shorey, em que se observa um rompimento claro da
abordagem genética em favor de uma abordagem estritamente voltada a apreciacdo dos
Dialogos em si.”” Shorey argumenta em favor da tese da unidade do pensamento plat6nico -
acompanhando nesse aspecto Schleiermacher -, unidade pensada ndo enquanto uma espécie de
sistema fechado de filosofia, mas no sentido de questdes filosoficas inqueridas de modo
recorrente e de certas respostas afirmadas também recorrentemente, como espécies de
doutrinas’®. Para Shorey, as dificuldades hermenéuticas encontradas no Corpus sdo explicadas
porque para Platdo a légica estrita — a eliminacdo de ambiguidades, contradi¢des, lacunas,
falacias, siléncios, digressdes; o emprego de mitos em momentos cruciais do argumento em
detrimento do seguimento estritamente ldgico do argumento - ndo é tdo importante quanto as
convicgOes morais que ele pretende avangar. Para Tigerstedt: “Thus, to Shorey, Plato is
primarily a great moral teacher who subordinates logic and metaphysics to ethics.”"

Temos, portanto, bem delineado os dois grandes troncos do paradigma tradicional, quais
sejam: (i) a interpretacdo unitarista e (ii) a interpretacdo evolucionista da filosofia platdnica.

Voltemo-nos, pois, agora, ao segundo problema, da datacéo dos didlogos e da ordenacéo

do Corpus.

76 Tigerstedt afirma que o proprio Wilamowitz, destacado académico que se propusera a escrever a bibiografia de
Platdo, reconhecia tal dificuldade. cf. Ibidem, p. 47.

" Ibidem, p. 52-56.

8 Ibidem, p. 52-3.

 Ibidem, p. 53.
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A ordenacdo do Corpus e os estudos estilométricos

A ordenacgdo do Corpus certamente figura entre uma das mais espinhosas questdes
acerca da interpretacio do pensamento platénico. Didgenes Laércio® apresenta-nos duas
formulages distintas, uma tetraldgica, de acordo com Tréasilo e outros®!, e uma divisdo
trilégica, segundo o gramatico Aristéfanes®2. Além dos trinta e seis dialogos identificados nas
nove tetralogias de Trasilo, ha ainda outros sete, considerados apécrifos desde Didgenes:
Demddoco, Sisifo, Erixias, Axioco, Alcion, Da justica, Da virtude®®. Por conveniéncia - e
meramente por conveniéncia - a edicado critica da Oxford, organizada por J. Burnet - que serve
de base a maioria das traducGes correntes - segue a divisdo tetraldgica de Trésilo no
estabelecimento do texto. Essa divisdo, no entanto, nada diz a respeito sobre a sequéncia através
do qual os didlogos foram compostos ou sobre como devem ser estudados.

Portanto, a Platonis Opera demandava uma ordenac¢do outra que ndo a de Trasilo ou
Aristéfanes, o gramético. Abundaram propostas, que William Guthrie, no quarto volume de sua
extensa Historia®*, nos apresenta. Guthrie elenca quatro métodos que foram empregados na
historia recente da interpretacdo platonica: (i) a critica literaria; (ii) as consideraces filosoficas;
(iii) os testes linguisticos e estilométricos; (iv) as evidéncias externas e referéncias cruzadas®.

Em primeiro lugar, a partir do método da critica literaria:

Many scholars have tried to place dialogues in an order reflecting the progress of
Plato's literary talent, claiming to judge the relative 'maturity of style', 'mastery of
dramatic technique' or ‘artistic power' which they display.

Guthrie nos relata algumas conclus@es a que alcangaram grandes platonistas do século
XIX acerca dos predicados do talentoso escritor Platdo. Assim, conta-nos Guthrie que o
clacissista escocés James Adam, sobre o Protagoras: “[...] considered that the 'dramatic fire'
and other features of the dialogue 'all point to a comparatively early date'.”®’; ja o filosofo
britanico Alfred Edward Taylor: “[...] argued that the Protagoras cannot be an early work
because it is 'a masterpiece of elaborate art' expatiating on the brilliance and lifelikeness of its

8 Didgenes Laércio. Vidas e doutrinas dos filésofos ilustres. 22 Ed. Traducio de Mario da Gama Kury. Brasilia:
Editora UNB, 1987.

81D. L. IIl. 56-61.

8D, L. Il 61-62.

8D, L. Il 62.

8 GUTHRIE, W. K. C. A history of Greek philosophy. 6 vols. Cambridge: Cambridge University Press, 1975-
1981.

8 GUTHRIE, W. K. C. A history of greek philosophy. Vol. V. Plato, the man and his dialogues: Earlier dialogues.
Cambridge: Cambridge University Press, 1975. p. 42-54.

8 Ibidem, p. 42.

87 Ibidem, p. 42.
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dramatic portraiture.”®; enquanto que o tedlogo alemdo Friedrich Schleiermacher afirmava
que: “[...] not only the Phaedrus, but also the Parmenides, bear evident marks of Plato's
youthfulness.”® De toda sorte, um critério tal como as qualidades literarias de um escritor néo
é exatamente algo objetivo, que possa ser medido e cujo resultado possa ser partilhado sem
polémica a toda comunidade de pesquisadores; contrariamente, esse tipo de critério é
demasiado subjetivo, incapaz de produzir consenso.

O segundo critério, das consideraces filosoficas, ambiciona ordenar o Corpus segundo
um suposto desenvolvimento da filosofia de Platdo. Todavia, como ja bem sabemos, a forma
dialdgica é obstaculo suficiente para, sendo inviabilizar, a0 menos dificultar enormemente essa
empresa. Ademais, persiste ainda que este critério € demasiado subjetivo, assim como o
anterior, haja vista o sem numero de reconstrucdes sistematicas que a historia da exegese do
pensamento platdnico nos oferece.

E a partir do terceiro critério, a estilometria, que encontramos uma contribuicao positiva
e decisiva a objetividade da ordenacdo dos Dialogos. Assumindo que o estilo de um autor se
modifica com o passar do tempo, o0 método estilométrico esmeradamente enumera e compara
aspectos linguisticos da obra, como a ocorréncia de certas palavras, particulas, formas de
assentimento, emprego ou abstencédo de certas construcdes sintatico-morfoldgicas — 0 emprego
ou abstencao do hiato foi importante aos estudos estilometricos em Platéo -, a fim de estabelecer
padrdes e comparacdes com um ponto fixo. O parametro de comparacdo em Platdo é Leis,
indubitavelmente o Gltimo didlogo. Mediante essa metodologia, trés trabalhos independentes
chegaram a resultados congruentes: (i) Lewis Campbell®; (ii) Dittengerg®; (iii) Lutoslawki®?.
Portanto: “The generally agreed achievement of the stylometric or linguistic method (and it is
no small one) has been to divide the dialogues into three successive groups.”®3, de sorte que:
“[...] there is general agreement on the board chronological grouping of the dialogue, but the
place of some individual dialogues is still uncertain and under lively debate.”*

O quarto e altimo critério, das evidéncias externas e referéncias cruzadas, certamente é

0 mais preciso, mas infelizmente pouco abundante. Ele consiste no seguinte: se alguma

8 |bidem, p. 42.

8 Ibidem, p. 43.

% CAMPBELL, L. Sophistes and Politicus of Plato, with a revised text and English notes. Oxford: The Clarendon
Press, 1867. Apud GUTHRIE, W. K. C. op. cit., p. 49.

%I DITTENBERG, W. Sprachliche Kriterien fur die Chronologie der platonischen Dialoge Hermes, 1881, 321-45.
Apud GUTHRIE, W. K. C. op. cit., p. 49.

9 | UTOSLAWSKI, W. The Origin and Growth of Plato's Logic, with an Account of Plato's Style and of the
Chronology of his Writings. London, 1897. Apud GUTHRIE, W. K. C. op. cit., p. 49.

% GUTHRIE, W. K. C. op. cit., p. 50.

% Ibidem, p. 53.
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referéncia historica aparece em determinado didlogo, certamente Platdo s6 pode ter escrito esse
didlogo apds o acontecimento de tal evento. Guthrie apresenta como exemplo a conquista de
Dioniso I, tirano de Siracusa, sobre Locros, relatado em Leis 638b. Esse acontecimento
historico provavelmente ocorreu em 356.%° Portanto, Leis ndo pode ter sido composta antes de
356 — a0 menos essa parte do texto. No entanto, é constante a presenca de anacronismo na obra
platdnica, fato que dificulta o emprego desse método.

Se, por um lado, os critérios literarios e das consideracdes filosoficas sdo sustentados
por larga subjetividade, por outro lado os produtos da estilometria, com suas tabelas e
probabilidades, oferece a objetividade que as interpretacdes genéticas e unitarias demandavam
— a0 menos era o que se pensava a época®. Foi, portanto, sobre os caminhos pavimentados
pelos estudos estilométricos que o paradigma tradicional transitou a partir do inicio do século
XX.

O paradigma de Tubingen-Mildo

A interpretacdo principiolégica — ou intepretacdo da escola de Tubingen-Mildo - do
pensamento de Platdo pressupGe, como ja relatamos acima, a existéncia de um suposto
ensinamento oral platénico, distinto do ensinamento escrito que encontramos nos Dialogos.
Segundo a leitura do Fedro e da Carta VII®" que essa escola interpretativa oferece, a natureza
da filosofia e do conhecimento séo tais que o texto escrito ndo é capaz de servir-lhe como
veiculo, de sorte que os temas mais importantes (tyudtepa) da filosofia estdo restritos ao
discurso oral.

Arrolando sucintamente os principais argumentos de Reale, sobre o Fedro ele nos
apresenta:

(i) “a escrita ndo aumenta nem a sabedoria nem a memoéria dos homens”®, Reale interpreta
Fedro 274e 4-7;
(i1) “o escrito ¢ incapaz de se livrar e se defender sozinho e precisa da intervengdo do seu

autor”®. Reale interpreta Fedro 275d-¢;

% Ibidem, p. 52.

% Qs resultados da estilometria foram duramente questionados por H. Thesleff. cf. THESLEFF, H. Platonic
Chronology. Phronesis. Vol. 34. N 1. 1989. Para uma reafirmacdo dos resultados da estilometria, cf. IRWIN, T.
“Platonic Corpus”. In: FINE, G. (ed.). The Oxford handbook of Plato. 22 ed. Oxford: Oxford University Press,
2019. p. 71-77.

% Sobre a polémica acerca da autencidaide-espuricidade da Carta VII, na medida em que a ela figura enquanto
documento central ao paradigma de Tubingen-Miléo, sua autenticidade é confirmada por todos os académicos que
compactuam com tal interpretacdo.

% REALE op. cit., p. 56.

% Ibidem, p. 57-8.



34

(iii) “o discurso oral ¢ superior ao discurso escrito”'®. Reale interpreta Fedro 276a;
(iv) “o texto escrito tem 0 jogo como sua natureza, enquanto que o oral é por natureza sério” %,
Reale interpreta Fedro 276b-277a;
(v) “a clareza e a completude pertecem a oralidade e niio a escrita”'%2, Reale interpreta Fedro
277a-278Db;
(vi) “o escritor-filésofo ndo confia aos escritos ‘as coisas de maior valor’'®®. Reale interpreta
Fedro 278b-e.
Sobre a Carta VII, segundo Reale os assuntos mais sérios da filosofia devem ser tratados
exclusivamente pela via oral, por trés motivos:
(i) a filosofia ndo € uma atividade que a priori esta disponivel a qualquer homem, visto que
nem todos sdo capazes de pratica-la. Portanto, os potenciais filésofos precisam ser testado antes
de iniciados!®. Reale interpreta Carta VII 340b—341a;
(ii) os temas mais importantes da filosofial® devem ser tratados exclusivamente pelo discurso
oral, dada a natureza do objeto estudado, do conhecimento e da oralidade!®. Reale interpreta
Carta VIl 341b-344D;
(iii) escrever sobre esses assuntos é um erro: apenas fixa nos textos escritos esses temas fulcrais
aqueles que n&o o entenderam corretamente!?’. Reale interpreta Carta V11 344D-345C.
Portanto, segundo essa intepretacéo, Platdo teria comunicado em seus proprios Dialogos
0s motivos pelos quais o discurso escrito é insuficiente!®, nos relatando explicitamente que a
oralidade € a etapa mais nobre do exercicio filosofico, superior ao texto escrito - e teria
insinuado justamente em sua tdo vasta e esmerada obra escrita a sua propria inferioridade.
Desse modo, partindo dos autotesmunhos dos Dialogos - corroborados sobretudo por
Aristoteles'® e pela suposta palestra Sobre o Bem que Platdo teria ministrado, relatada por
Aristoxeno'! - a escola de Tiibingen-Mil&o reconstruiu, mediante as evidéncias indiretas, o que
Platdo teria ensinado oralmente. De modo absolutamente sucinto, a escola de Tubingen-Milao

argumenta que a metafisica platonica esta dividida em quatro niveis:

100 Ibidem, p. 58-9.

101 |bidem, p. 59-2.

102 |hidem, p. 63-4.

108 |bidem, p. 64-6.

104 Ibidem, p. 68-69.

105 Isto €, os dois principios ltimos de toda a realidade, O Uno e a Diade Indefinida/Diade do grande e pequeno.
106 REALE, op. cit., p. 69-72.

107 Ibidem, p. 72.

108 Cabe ressaltar que ha uma relagdo de complementariedade e ndo de excluséo entre os Dialogos e o ensinamento
oral.

109 ¢f, supra nota 40.

110 ¢f, supra nota 44.
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1) o do mundo sensivel; 2) o dos entes matematicos intermediarios, que abarca os
objetos da matematica, da geometria plana, da estereometria, da astronomia pura e da
musicologia; 3) o das ldeias, englobando as ideias gerais e particulares, as Ideias
generalissimas ou Meta-ldeias e os Numeros e figuras ideais; 4) o dos Principios,
constituido pelo Um e pela Diade indeterminada de grande e pequeno.”!!

Ademais, a escola de Tibingen-Mildo alega que sua interpretacdo traria inumeras
vantagens, respondendo a questbes essenciais arguidas extensivamente pela critica do
pensamento platénico, que encontram-se insolutas no paradigma tradicional. Citemos as mais
importantes. Em primeiro lugar, seria possivel explicar aquilo que Szlezak!*? denominou por
“passagens de retengdo”, que sdo passagens em que o interlocutor principal de determinado
didlogo, quando requisitado a dar sua prdpria resposta, se evade, alegando que o tema fora ja
tratado noutra ocasido; essa outra ocasido seria: ou 0 tratamento do mesmo assunto noutro
dialogo, ou evidéncia que o tema em questdo fora examinado pela via do discurso oral
anteriormente. O diadlogo, portanto, ndo apresenta respostas finais aos problemas porgue estas
sdo confiadas ao ensino oral. Em segundo lugar, a interpretacdo de Tubingen-Mildo oferece

uma diretriz para se entender o espinhoso problema da ironia platonica, de sorte que:

As indicacOes precisas que se extraem da tradicdo indireta langam muita luz, como
veremos, sobre muitos didlogos, e particularmente sobre partes enigmaticas dos
didlogos (que, objetivamente, as vezes chegam ao limite da ininteligibilidade), e
oferecem a chave para entender o jogo irbnico e fazer cair a mascara, e, portanto, para
identificar efetivamente a mensagem filoséfica platénica.t®3

Por altimo, seria possivel posicionar-se melhor acerca do problema da evolugéo ou unidade do
pensamento platonico. Segundo a interpretacdo da escola de Tubingen-Mil&o:

[...] ndo hé& davida de que Platdo tinha em mente apresentar uma visdo unitaria, capaz
de abarcar o real na sua totalidade e nas suas partes. E, por mais incompletos que se
mostrem, esses testemunhos nos permitem reconstruir os tragos essenciais de tal
"sistema" e os seus nexos fundamentais.*4

Portanto, para a interpretacdo de Tlbingen-Mildo, o pensamento de Platdo seria unitario

e sistematico.
Os contra-argumentos do paradigma tradicional

As respostas desenvolvidas pelos académicos do denominado “paradigma tradicional”

engendram toda sorte de estratégias contra-argumentivas. llustremos algumas delas.

11 PERINE, op. cit., p. 281.
112 |bidem, p. 284-5.

113 REALE, op. cit., p. 90.
114 Ibidem, p. 94.
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Trabattoni'®®, por exemplo, sugere que ndo ha contetido significativo apresentado pela
reconstrucdo da escola de Tibingen-Mildo que ndo possa ser abstraido do Corpus, sobretudo
quando se examina os dialogos do periodo tardio, do Parménides ao Timeu.!®

Mesquita'!’, por seu turno, argumenta que o carater demasiadamente dogmatico que
decorre da interpretacdo da escola de Tibingen-Mildo ndo encontra respaldo nos Dialogos;
contrariamente, lhes é contrario. Mesquita relata que a prépria forma dialdgica sinaliza para
uma postura menos assertiva, menos dogmatica de Platdo. Ora, a filosofia tal como entendida
por Platdo ndo é um conjunto de doutrinas a serem aprendidas, um corpo de conhecimento a
ser transmitido, mas uma tarefa, um exercicio a ser praticado ao longo da vida'®. Nesse sentido,
a filosofia demanda certos atributos que sdo condi¢des de possibilidade da oralidade e que estéo
ausentes na escrita, quais sejam: “o exercicio do didlogo a maneira socratica, a convivéncia
continuada, e esfor¢ada, com o objecto de estudo, um conjunto de requisitos pessoais entre 0s
quais avulta a ‘congenialidade com o objecto’ e o exercicio, individual e comunitario, de um
conjunto de funcBes intelectuais e de vida”'®. No entanto, a escrita ndo deve ser de todo
descartada, mas, contrariamente, apresenta uma certa utilidade — sendo a todo homem, ao menos
a alguns -, conforme atesta a Carta VII: “Mas, ndo considero bom abordar aos homens essa
questdo que estamos a falar, sendo a uns poucos, quantos forem capazes de descobrir por si
proprios, com pequena indicacdo.”*?® Portanto, Mesquita conclui afirmando a autarquia dos
Dialogos, ressaltando a importancia da escrita dialdgica como “pequena indicagdo”, ndo como
doutrina.

Terence Irwin®?! avanca uma interpretacdo da Carta VII desfavoravel a leitura da escola
de Tibingen-Mildo. Quanto a Carta VII, Irwin argumenta que a critica contida na “digressao
filosofica” nao parece atingir exclusivamente o discurso escrito sendo o discurso como um todo,
oral e escrito. Platdo passa a explicar sua oposicio a escritura da filosofia a partir de 342a3'22:

“Pois ha uma boa razdo que se opde a quem ousou escrever sobre tais coisas, ja muitas vezes

115 TRABATTONI, F. Platdo. Tradugdo de Rineu Quinalia. S&o Paulo: Annablume, 2010. p. 311-19.

116 |hidem, p. 318.

17 MESQUITA, A. P. “Doutrinas nio-escritas”. In: CORNELLI, G.; LOPES, R. (cord.). Platdo. Coimbra:
Imprensa da Universidade de Coimbra, 2018. p. 56-75.

118 |hidem, p. 70.

119 |bidem, p. 65.

120 Carta VII 341e1-3: “4AL’ obte dvOpdRoI fyodpot TV éntyeipnoty mepi avtdv Aeyopévny dyaddv, €l un tiov
OAiyotg 6mdoot Suvatol dvevpeiv avtoi did opkpdc évdeiteng [...]”. Traducdo de José Trindade Santos.

121 IRWIN, T. “Introdugio” In: PLATAO. Carta VII. Traducao de José Trindade Santos & Juvino Maia Jr. 2¢ Ed.
Sé&o Paulo: Edigdes Loyola, 2008. p. 7-43.

122 Utilzarei a traducdo de José Trindade Santos, a ndo ser quando especificado o contrario.
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mencionada por mim, mas que parece dever repetir ainda agora.”'?®> O percurso para 0
conhecimento da coisa em si, argumenta Platdo abaixo, ocorre em cinco etapas: “Ha em cada
um dos seres trés [elementos], dos quais é necessario que o saber*?* surja, sendo o quarto ele
mesmo;”1%°, Essas etapas sdo: (i) o nome'?; (ii) a definicdo?’; (iii) a imagem??; (iv) o proprio

conhecimento®?®; (v) a coisa em si**°. Platdo utiliza o exemplo do circulo como ilustracio.

29, ¢¢

Assim, 0 nome do circulo ¢ o proprio nome “circulo”: “o circulo € o que ¢ dito, que tem esse

mesmo nome que agora anunciamos”®!; a definicdo do circulo é: “aquilo que mantém das

”132

extremidades ao meio igual distdncia em toda parte a imagem do circulo é: “o que €

desenhado e o que ¢ apagado, o que é torneado e o que se perde”**3; 0 conhecimento do circulo
é: “o saber, a inteligéncia e a opinido verdadeira sobre ele”*3*; por Gltimo, temos o circulo em
si: “o ser deste ¢ manifestamente diferente da natureza do proprio circulo e dos trés elementos
ditos antes™*®. A querela entre o paradigma tradicional e a escola de Tlbingen-Mildo repousa
numa passagem subsequente de dificil interpretacdo. Dada essa configuracdo do ato de
conhecer em etapas, Platdo conclui que:

PG Yap TovTOIG TadTA 0y, TTOV EMYELPEL TO TOTOV TL MEPL EkacTov SNAODV 1 TO OV
£KGOTOD 10 TO TV AOY@V AcDeVEC: OV Eveka VoDV Exmv 0DSEIC TOAUNGEL TOTE €ig
avTO TBévan T vevonuéva v’ adtod, kol TadTa €ig duetakivnTov, O 61 TAcyEL TO
YEYPOLUEVA TOTTOLC.

“Pois, diante disso,'*® essas coisas'*” ndo menos tocam a qualidade, evidenciando algo
sobre cada coisa, do que o ser de cada coisa, por causa da fraqueza dos discursos. Por
isso, sendo sensato, ninguém ousara colocar seus proprios pensamentos nelal®®,
também essas coisas'®® nos [discursos] imdveis!4?, que de fato padece aos discursos
impressos.”4

123 Carta VII 342a 3-6: “Eot1 yap 11g Adyog Ao, svownog 0 TOAUNCAVTL yp(x(psw TOV T010VTOV Kol OTIODV,
TOAMAKIG pev U1 €pod Kol npocesv pmOeic, ¢ aomav 8’ obv etvar kai vOv Aektéoc.”.
124 José Trindade Santos traduz “dmiotiuny” por “saber” o que geralmente é traduzido por “conhecimento”.
125 342a7-342b1: “"Eotiv 16V Svimv EkGoT®, 81 OV THV SMeTAMNV vaykn mapayiyvesdat, Tpia, TéTaptov & ot
— mwéuntov &’ avTod TIBEVaL Ol O &1 YVmOTOV TE Kol AANO&C EoTv dv”.
126 342b1-2: “Ev pév dvopa”.
127.342b2: “dedrepov 8¢ AdYoS”.
128 342b2: “10 8¢ Tpitov £idwlov”.
129 342h2-3: “tétoptov 8¢ dmotiun”.
130 341a8-342b1: “méuntov 8 avtod TI0Evan SET O 81 YvwoTov Te Kai dAndde doty v
181 342¢4-5: “kdxhog £oTiv T1L AeyOpevov, @ TodT’ oDt STy dvopa O VOV £p0éypefox”.
132 342¢7-8: “10 yap &k 16V éoydtev éml T0 uécov icov dméyov mavTy”.
133 342¢1-2: “10 Loypagodpevoy Te Kol EEAAEIPOUEVOV Kol TOPVEDOUEVOV K01 BITOAADUEVOY”.
134 342¢4-5: “gmothun kol vodg dAnOYc te 86Ea mepi Tadt’ dotiv-”
135 342¢7-d8: “( dfjlov ETepdv & BV adTod Tod KUKAOV THC PUoENC TdVY Te Eumpocdey AexOéviov TPV .
136 Da configuracdo do ato de conhecer em cinco etapas.
1870 nome, a definicdo, a imagem e o conhecimento.
138 Isto &, nos discursos, TV Adymv acima.
39 zadto retoma té vevonuévo O’ avtod, 0S pensamentos dele préprio.
140 Interpreto que refere-se a v Adyov mediante uma elipse. Assim, t@v Adywv, adjetivado aqui por
apetakivnrov, significa “discursos escritos” em contraposi¢do a “discursos orais”.
141 Tradugdo propria. cf. as traducGes de Glenn R. Morrow, José Trindade Santos e Giovanni Reale.
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Portanto, a critica que Platao elabora sobre os discursos diz respeito aos discursos [tV
Loywv] em geral, ndo somente ao discurso escrito em especial. Certamente a linguagem escrita
é ainda mais depreciada, mas ndo ao ponto de isentar a linguagem oral'*2,

Nesse sentido, cabe notar que o discurso oral sem mais, simplesmente por ser oral, ndo
agrega nenhuma vantagem a priori. De acordo com a interpretacdo que Tigerstedt oferece de
Fedro, é importante resgatar o contexto em que o Socrates do dialogo apresenta suas reservas
a escrita. Tigerstedt argumenta que: “[...] to Plato, as to any contemporary greek, “reading”
meant listening, whether to one’s own voice or to that of somebody else”*®. Nesse momento
do didlogo, cabe ressaltar, Socrates ouvia Fedro recitar um discurso elaborado por Lisias, sobre
0 amor. Um discurso recitado, na medida em que é decorado e comunicado tal como fora feito,
também ndo pode ser socorrido por seu autor; € tdo imutavel e tdo morto quanto um texto
escrito; também ndo se adapta ao interlocutor, mas é sempre o mesmo. Em suma, as falhas da
escrita aplicam-se também a oralidade entendida nesses termos de “recitagdo de um texto
previamente elaborado” — noutras palavras, no sentido lato de leitura exposto por Tigerstedt.
Portanto, € a oralidade em seu modo dialético - que pressupde uma comunhdo de almas, uma
participacdo ativa de ambos os intelocutores - ndo a mera oralidade em si, quem é superior ao
discurso escrito.

Luc Brisson'** emprega uma estratégia diferente do exame filoldgico das passagens. Ele

alega que:

Since the supporters of an esotericist interpretation are generally noteworthy
philologists, good historians, and learned philosophers, it is practically impossible to
fault them on any one point, which is why I will not here attempt a textual analysis.
Any such analysis, besides being lengthy, would be inconclusive inasmuch as there
exists no recognized procedure for choosing unhesitatingly between interpretations.14°

Desse modo, em seu artigo ele arrola dez premissas**® e cinco consequéncias que delas
decorrem, dividindo as premissas em trés categorias, que versam sobre: a existéncia das
doutrinas ndo-escritas, 0s meios para se reconstrui-la e contetdo que elas conteriam. Dado que
Brisson apenas elenca pacificamente as premissas aceitas pela escola de Tibingen-Milao,
foguemo-nos nas consequéncias. Decorre das premissas adotadas pela interpretacdo esotérica

um retrato da filosofia platdnica que, por um lado, sobrevaloriza um Platdo demasiado engajado

142 Nesse ponto concordo com Terence Irwin: “Nem a escrita, nem a fala podem exprimir a compreensio filoséfica.
Desde ponto de vista, 0 questionamento dialético € ndo menos inadequado do que a escrita para exprimir a
compreensdo filosofica.” cf. IRWIN, T. op. cit., p. 38.

143 TIGERSTEDT, E. N. Interpretating Plato. Estocolmo: Almqvist & Wiksell international, 1977. p.70.

144 BRISSON, L. “Premises, consequences, and legacy of an Esotericist interpretation of Plato”. Em: Ancient
Philosophy. Vol. 15.n° 1. 1995. p. 117-134.

145 BRISSON op. cit. p. 117-8.

146 Em verdade sdo onze, visto que a quarta é desdobrada em dois.
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em desenvolver um sistema metafisico articulado e, por outro lado, apaga as preocupactes
politicas do autor, tdo nitidas nos Dialogos. Assim, a interpretacdo das doutrinas ndo-escritas
atribuiria a Platdo uma filosofia muito mais proxima aquela elaborada pelos fil6sofos pré-
socréaticos - cujo objeto central era investigar os principios da natureza - em detrimento das
preocupagdes ético-socraticas. Ainda, a escola de Tubingen-Mil&o representaria um Platéo
muito mais préximo da filosofia do platonismo médio, de matiz fortemente dogmaética e

sistematica, do que aquilo que se pode extrair dos Dialogos. Portanto, conclui Brisson:

Reducing the Platonic project to a metaphysical system culminating in two opposing
principles may seem very satisfying for any mind attracted to clear lines and
attempting to integrate all philosophical doctrines into a single metaphysical vision,
but in my opinion this takes away from Plato much of what is interesting.4’

A interpretacdo dramatico-dialdgica

A interpretacdo proposta pela escola de Tibingen-Mildo, portanto, € marcada por um
carater fortemente doutrinal/dogmaético: ha em Platdo um corpo de conhecimento definido, um
sistema metafisico articulado a partir de dois principios, que era transmitido em seus
ensinamentos orais exclusivamente, muito embora estivesse ja claramente insinuado em sua
obra escrita. Portanto, no que diz respeito a doutrina, as interpretacdes “tradicional” e a de
Tubingen-Mil&o convergem, de modo que a divergéncia entre ambas repousa na fonte de acesso
a esse conjunto de doutrinas: para a primeira, os Dialogos, a segunda, 0s ensinamentos orais.
Uma terceira possibilidade interpretativa surge como opcdo a essas duas, a interpretacéo
dramatico-dialogical*.

A escola dramatico-dialdgica ndo é orientada pela busca por doutrinas, mas norteia-se
pelo pressuposto que a forma dialdgica e o carater dramatico da obra de Platdo séo tdo ou mais
medulares quanto seu contetido filosofico!*®. O dialogo, com suas personagens, seu enredo, seu
contexto de composicdo, descricdo do cenario, e todas suas caracteristicas proprias sdo
fundamentais para a inteligibilidade do contetdo ali contido. Essas caracteristicas sdo

negligenciadas pela “standart view”'*™, alega a interpretacdo dramatico-dialogical®. Para se

147 BRISSON, L. “Premisses, consequences, and legacy of an Esoteriscist interpretation of Plato”. Em: Ancient
Philosophy. Vol. 15. n° 1. 1995. p. 132.

148 Doravante assim designarei essa vertente interpretativa. Gerald A. Press emprega o termo “dialogical
interpretation” ou “dialogical approach”. cf. PRESS, G. A. “The dialogical mode in Plato studies”. Em: TEJERA,
V.; HART, R. E. Plato’s dialogues: the dialogical mode. Nova lorque: Edwin Mellen Press, 1997. p. 1-27.

149 Nao estar norteado pela busca de doutrinas ndo significa negar sua existéncia; significa apenas ndo assumir a
priori que doutrinas existam; significa ndo subordinar a leitura dos dialogos em vistas de encontra-las.

150 PRESS elenca como membros do “standart view” os trabalhos de Eduard Zeller, Constantin Ritter, Léon Robin,
Afred E. Taylor, John Burnet, lan M. Crombie, Francis M. Cornford. Em suma, so os trabalhos que Tigerstedt
identificou como a interpretagdo genética e como a interpretacdo unitaria. cf. PRESS op. cit. p. 4. n. 3.

151 Cf., por exemplo, o que diz Press: “The plot-lines of Plato's dialogues are often ignored when scholars focus
only on doctrine and argument in the technical sense. While an argument may be characterized by a line, moving
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interpretar Platdo, segundo a escola dramatico-dialdgica, cada didlogo deve ser tomado como
uma unidade em si, que ndo privilegia alguma passagem ou algum argumento em detrimento
de outro ou em detrimento da totalidade do dialogo. Assim, os argumentos devem ser
interpretados no contexto em que sao encontrados no dialogo especifico, ndo em vista de uma
suposta totalidade conjectural do pensamento platdénico encontrado nos Dialogos como um
todo, tal como faz a “interpretagao tradicional”.

A escola dramatico-dialogica alega também que a “standart view” assume alguns
pressupostos contestaveis, ndo evidentes quando da leitura dos Dialogos. Em primeiro lugar, o
“standart view” assume que Socrates ou o interlocutor principal do didlogo — no caso dos
dialogos dialéticos - € uma espécie de porta-voz de Platdo; assim, as doutrinas platénicas podem
ser reconstruidas a partir da sintese das posicGes dessas personagens. Eventuais dificuldades,
como ambiguidades e contradi¢es, sdo explicadas pela assuncdo de que Platdo teria ou
modificado ou evoluido seu pensamento com relagdo aquele topico. Em segundo lugar, o
“standart view” privilegia certas passagens em detrimento de outras, conforme a conveniéncia,
abstraindo-as do contexto proprio em que aparecem e mobilizando-as num contexto mais amplo
de uma eventual estrutura geral contida nos Didlogos como um todo. Esse tipo de movimento,
no entanto, seria demasiado subjetivo, e mais imporia 0 pensamento do intérprete ao escrito
platonico do que extrairia de Platéo seu proprio pensamento. Um exemplo paradigmatico desse
tipo de estratégia € o tratamento dado ao problema da ordenacéo dos dialogos. O que os estudos
estilométricos ofereceram foi uma divisdo dos Dialogos em trés periodos. O ordenamento
interno a cada um desses trés grupos se da conforme a conveniéncia daquele que interpreta; em
outras palavras, a ordenacgdo interna de cada um desses trés grupos é formatada de modo a
melhor exprimir o desenvolvimento das doutrinas que aquele interprete julga existir na filosofia
de Platdo. Sinteticamente, a distincdo entre a interpretacdo dramatico-dialogica e a

“interpretacao tradicional” ¢ a seguinte:

Thus, traditional interpretations are mainly or largely interested in Plato's doctrines
and they discover them in the dialogues by looking only at the arguments presented,
not at the historical context or at literary and dramatic characteristics. The dialogical
approach, conversely, begins with context and with these literary and dramatic
elements and works from them to an interpretation of a dialogue that does not
necessarily find a doctrine to be attributed to Plato or Socrates.*>

from premises to conclusion, the plot-lines of Plato's dialogues, when we examine them as wholes, rarely coincide
with the line of what is taken by scholars to be the central argument of the dialogue.” PRESS, G. A. “Principles of
dramatic and non-dogmatic Plato interpretation” In: PRESS, G. A. Plato’s Dialogues: New Studies and
Interpretations. MD: Rowman & Littlefield, 1993, p. 107-27.

152 PRESS, G. A. “The dialogical mode in Plato studies”. p. 6.
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Para Press'®3, sdo duas as causas que consolidaram o modo interpretativo orientado pela
busca de doutrinas, 0 modo que posteriormente sagraria-se sob o rétulo de “tradicional”. Em
primeiro lugar, deve-se a influéncia pitagérica e fortemente doutrinal que Filipo de Opunte e
Crantor — membros da Academia antiga — impuseram sobre 0s textos platénicos. Em segundo
lugar, deve-se a tradigdo doxografica inaugurada no Liceu de Aristételes, cujo objetivo era
produzir resumos sintéticos das ideias principais de determinado autor segundo algumas
categorias fixas. A tradicdo doxogréafica logo tornou-se o padrdo na antiguidade classica,
impondo a filosofia de Platdo uma rigidez ndo encontrada nos Dialogos. A partir dai, entdo,
predominou a “interpretagdo tradicional”, que apenas serd questionada no século XIX, quando
Schleiermacher, com a publicacdo da sua Introducdo, lanca as bases para uma nova
interpretacdo, na medida em que argumenta em favor da importancia da forma dialégica como
atributo inexoravelmente inseparavel do contetido, muito embora tivesse proposto a existéncia
da filosofia platdnica unitaria e sistemética. De Schleiermacher até nossos tempos, 0 movimento
que confere progressivamente maior atencdo aos aspectos dramaticos em detrimento da busca
a priori de doutrinas desemboca em trabalhos que afirmam a inexisténcia de dogmas em Platéo,

como a Odisseia Dialdgica de Hector Benoit>.

A interpretacdo dramatico-dialégica ndo-sistematica de Benoit*>®

O método interpretativo sugerido por Benoit é fundamentalmente calcado pelas
caracteristicas draméticas da obra de Platdo. Seu ponto inicial é o ordenamento pela datacdo
dramatica dos Dialogos, ou, em suas palavras, a “diataxis da Iéxis”*>®. Benoit propde, entdo, a
“questdo metodologica das temporalidades”, uma distingdo em quatro tempos especificos, que
se inicia justamente pela organizacdo dramética do Corpus e posteriormente, de modo
imanente, se desenrola nas demais temporalidades. Desse modo, a primeira temporalidade, pela
perspectiva de um interprete de Platdo, é a “temporalidade da Iéxis”, a temporalidade da acao

dramatica®’. Benoit argumenta que é possivel determinar essa ordenacdo a partir de

153 |bidem, p. 10-11.

154 Press cita os trabalhos de Victorino Tejera e James A. Arieti. Sobre Avrieti, cf. ARIETI, J. A. Interpreting Plato:
The Dialogues as Drama. Maryland: Rowman & Littlefield, 1991. Apud PRESS, G. A. “Principles of dramatic
and non-dogmatic Plato interpretation” p. 3. Sobre Tejera, cf. TEJERA, V. Plato's Dialogues One By One. New
York: Irvington, 1984. APUD PRESS, G. A. “The dialogical mode in Plato studies”. p. 4.

15 BENOIT, A. H. R. Em busca da Odisséia dialdgica: a questdo metodoldgica das temporalidades. Reencontrando
a materialidade da Iéxis. Tese de livre-docéncia - Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas, Universidade Estadual
de Campinas, Campinas, 2004.

16 Benoit estabelece “1éxis” como “acdo de dizer”, “maneira de falar”, “estilo”. cf. Ibidem, p. 49. n. 87.

157 «A diataxis ou disposigdo dos Didlogos segundo a léxis ou xata AéEw € aquela que estd literalmente posta no
préprio texto, aquém de qualquer interpretacdo. Aparece nas demarcacGes temporais objetivas inscritas na cena
dramaética da maioria dos Diélogos. A partir dessas demarcagdes ordenamos os Didlogos.” BENOIT op. cit. p. 49.
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demarcagdes dramaticas claras contidas nos dialogos. Assim, ele ordena Corpus do seguinte
modo:

Parménides -> Protagoras -> Eutidemo* -> Lysis* -> Alcibiades | -> Carmides -> Gorgias ->
Hipias Maior* -> Hipias Menor* -> Laques -> Ménon* -> Banquete -> Fedro -> Repulica ->
Timeu -> Critias -> Filebo* -> Teeteto -> Eutifron -> Cratilo -> Sofista -> Politico -> Apologia
-> Criton -> Fédon -> Leis™®8,

Como observamos, 0 Corpus segundo Benoit contém vinte e seis dialogos, dos quais,
segundo ele, vinte podem ser datados com preciséo, enquanto os demais seis sdo datados de
modo relativo®® (os didlogos marcados com “*” sdo aqueles datados relativamente). Da
temporalidade da Iéxis emana uma segunda, uma temporalidade I6gico-conceitual. Nos termos
de Benoit, “a temporalidade da ndesis®°, A terceira temporalidade ¢ a “temporalidade da
génesis”, isto €, o tempo historico da obra e do autor, as determinantes historico-social-culturais
vivenciadas pelo autor que compds a obral®l., A quarta e Ultima temporalidade é a
“temporalidade da poiésis”, o tempo determinado da vida do autor em que ele compds a obra.

Portanto, para se compreender Platdo deve-se organizar o Corpus segundo a ordem
dramatica, segundo a diataxis da 1éxis'®2, nio como faz a “interpretacio tradicional”, que opera
a partir da diataxis da poiésis, embasada sobretudo nos estudos estilométricos. E somente a
partir da diataxis da léxis que encontramos a correta sequéncia légico-conceitual de Platdo que,
diferentemente da interpretacdo tradicional fundada por Aristételes e fixada pelo
neoplatonismo, ndo é um conjunto de dogmas ou doutrinas dispostas sistematicamente:
“Talvez, ndo seja impossivel, assim, encontrar algum outro Platdo perdido aquém da

interpretagdo do aristotelismo e do neoplatonismo.” 163,

As diretrizes interpretativas do nosso trabalho

Some of the tension that has arisen over the interpretation of Plato is fuelled by the
suspicion that others have a hidden agenda behind their approach, and could be eased
if we were clearer, both with ourselves and with others, about why we read and reflect
on Plato's work. It is not enough to say, with Sir Edmund Hilary, 'because it is there'.
If we articulated and confessed our motives, we might come to feel less at odds with
one another.164

1%8 |hidem, p. 76-8.

159 |hidem, p. 49.

160 “Encontrada a léxis, assim, poderiamos chegar de forma imanente a ndesis ou temporalidade conceitual efetiva”.
Ibidem, p. 79.

161 |bidem, p. 81.

162 cf, Apéndice I.

163 |bidem, p. 40-1.

184 CLAGGE, J. “Editor’s prologue”. In: KLAGGE, J. C.; SMITH, N. D. (eds.). Methods of interpreting Plato and
his dialogues. Oxford: Claredon Press, 1992. p. 12.



43

Apresentadas as possibilidades e esclarecidas as divergéncias, € necessario que nos
posicionemos claramente, seguindo a recomendacdo acima de James C. Clagge.
Acompanharemos Schleiermacher no que diz respeito a autarquia dos Dialogos como fonte de
acesso a filosofia platénica, nos afastando assim do paradigma de Tubingen-Mildo. Também
seguiremos Schleiermacher quanto a afirmacao que a forma e o conteido sdo inexoravelmente
inseparaveis!®. No entanto, ndo iremos td0 longe a ponto de nos aproximarmos das
interpretacdes que propdem que a forma dramatico-dialogica sugere a ndo existéncia de
quaisquer doutrinas em Platdo. Cremos que ha doutrinas. Essas doutrinas, por seu turno, ndo
devem ser entendidas como a palavra final de Platdo sobre determinado tema. Nesse ponto, sigo
Trabattoni: “[...] & natureza da pesquisa filoséfica, nunca definitivamente concluida e sempre
aberta a ulteriores aprofundamentos, corresponde uma modalidade expressiva ductil e nédo
dogmitica, como a do dialogo.”*®® Também ndo consideramos que a filosofia de Platdo é
sistematica em sentido forte, no sentido de um conjunto de proposi¢fes ou dogmas que podem
ser deduzidos a partir de certos axiomas; no entanto, pode ser considerada sistematica se por
sistema se entende o conjunto de doutrinas, mesmo que provisorias, ndo definitivas, que se
presta a explicar a totalidade da realidade. Acompanhamos Irwin*®’ na defesa dos resultados
dos estudos estilométricos quanto a divisdo do Corpus em trés momentos, nos afastando assim
de Thesleff'%8, Acompanhamos Mary Margaret McCabe®® na tese de que Platéo fala sobretudo
mediante o interlocutor principal de cada dialogo, guardada a reserva que nao ha afirmacoes
finais, doutrinas definitivas apresentadas por eles. Finalmente, esperamos estar sempre alerta
sobre o sabio conselho de Tigerstedt: “It seems as if the interpreter who wants to remain true to
Plato will have to steer his course between the Scylla of Scepticism and the Charybdis of

Dogmatism. And, as in the myth, the latter monster is the more deadly of the two.”1"

165 A interpretacdo do Protagoras é um exemplo paradigmatico de qudo influentes sdo aspectos dramaticos a
interpretacdo dos dialogos.

166 TRABATTONI, F. Platdo. Traducdo de Rineu Quinalia. Sdo Paulo: Annablume, 2010. p. 25.

167 JRWIN, T. “Platonic Corpus”. In: FINE, G. (ed.). The Oxford handbook of Plato. 2* ed. Oxford: Oxford
University Press, 2019. p. 71-2. n. 14.

188 THESLEFF, H. Platonic Chronology. Phronesis. Vol. 34. N 1. 1989.

189 McCABE, M. M. “Plato’s ways of writing”. In: FINE, G. (ed.). The Oxford handbook of Plato. 22 ed. Oxford:
Oxford University Press, 2019. p. 99-101.

10 TIGERSTEDT, Interpreting Plato. p. 103.
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Parte 11 — A critica a demokratia nos dialogos do periodo inicial e médio, até Republica

Em maior ou menor escala, a influéncia de Socrates na filosofia de Platdo é verificavel
em toda a obra. Seja adotando uma organizacio cronoldgica dos dialogos'’* - que inicia o
ordenamento com Apologia e Criton, terminando com Timeu-Critias, Filebo e Leis —, seja
empregando a diataxis dramatical’? - que comega com Parménides e Protagoras, findando com
Criton, Fédon e Leis —, observamos a personagem Sdécrates participando decisivamente da
guase totalidade de tais didlogos, excetuando-se Leis. No rastro da influéncia permanente de
Sécrates, verificamos também a constancia da critica a demokratia, da Apologia as Leis. Nesta
parte Il arrolaremos as passagens que julgamos centrais a ilustracdo da natureza da critica
platdnica a demokratia.

A critica de Socrates para com a organizacdo institucional de uma polis democratica €
tema recorrente em toda a Apologia. Mesmo diante de uma situagdo limite, em que esta em
questdo sua sobrevivéncia ou sua morte, SOcrates mantém-se firme em suas conviccdes,
reafirmando posicdes contrarias a boa retorica apologética que visa em primeiro lugar livrar o
acusado da condenacgédo. Nesse sentindo, a Apologia ndo parece consistir em uma defesa de
Sécrates stricto sensu; Scrates ndo se apresenta diante do tribunal para convencé-lo sem mais.
A persuasdo devera empregar tdo somente a verdade — ao menos aquilo que Socrates cré ser
verdade. O que esta sob defesa, entdo, ndo é a vida de Sdcrates, Socrates enquanto mortal, mas
sim uma certa verdade que Socrates julga ser representante, segundo a afirmacdo da propria
divindade. Nesse contexto, em ultima instancia, toda sua vida foi empenhada a examinar uma
resposta oracular'’® que certa feita Querefonte recebeu da sacerdotisa de Apolo, Pitia.
Querefonte perguntou ao oraculo se havia alguém mais sabio que Sdcrates, ao passo que:
“Respondeu, portanto, a Pitia que ninguém era mais sabio.}’®’ Portanto, Socrates alega
representar tdo somente e absolutamente a verdade, uma verdade divina, revelada pelo oraculo.
Uma verdade, no entanto, sem conteudo. O que SAcrates sabe € apenas que nada sabe. Sabendo
ndo saber nada, a0 menos ndo pensa gque sabe alguma coisa, diferente de todos os outros ilustres
atenienses que pensavam saber alguma coisa, sem saber nada'’®. A sabedoria de Sdcrates

consiste no reconhecimento de sua propria ignorancia. E, portanto, nessa posicdo de uma

171 Como a de Charles Kahn. cf. “Apéndice I — Ordenacgdo do Corpus.”

172 Como a proposta por Héctor Benoit. “Apéndice | — Ordenagéo do Corpus.”

173 ¢f. 23b4-c1.

174 21a6-7: “aveikev odv 1 [Tvbia undéva copmrtepov sivar.” Tradugio de minha autoria.

175 Em 22a-d, Socrates alega ter investigado os politicos, os poetas e os artesdos, nessa ordem, tanto que, em
23e3al, os acusadores de Sdcrates, Méleto, Anito e Lico sio representantes justamente de cada um desses setores
da sociedade: Méleto representa os poetas; Anito, os artesdes e politicos; Lico, os aliados dos oradores.
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espécie de examinador da resposta oracular que Socrates defendera ndo a sua vida, mas a
verdade, contra as acusagoes.

E nesse contexto judicial que Socrates argumenta contra as principais instituicdes do
regime democratico - os tribunais'’®, o conselho!’” e a assembleial’® -, estando disposto a
sustentar sua posicdo até as Ultimas consequéncias, mesmo que isto lhe custe a vida. Ele
reafirma aqui sua tese de que a virtude € um conhecimento especializado; enquanto
conhecimento especializado, poucos o detém. Para isso, elabora uma analogia com a criacdo de

cavalos:

Parece-te que se da 0 mesmo com os cavalos? Todos os homens os fazem melhores,
enquanto um apenas os corrompe? Ou, pelo contrario, apenas um ou muito poucos -
os tratadores de cavalos - sdo capazes de os melhorar, enquanto a maioria dos homens,
se os trata, os corrompe? N&o € isso verdade, tanto dos cavalos, quanto dos outros
animais? Sem ddvida que é, quer tu e Anito o afirmem ou neguem™,

Por isso, as instituicdes democraticas, pelo fato mesmo de serem compostas por muitos,
consequentemente estardo sempre mais preenchidas por aqueles que ndo dispdem desse tipo de
conhecimento especializado do que dos que dispdem, o que constitui um problema intrinseco e
insuperavel ao principio da maioria. Ademais, as instituicbes democraticas apresentam um
agravante: levam a morte aqueles que se opuserem a decisdo da maioria: “Pois ndo ha homem
gue esteja a salvo, se legitimamente se opuser a vos ou a qualquer maioria, para impedir muitas
injusticas e ilegalidades na cidade.!8%”

Um dos casos em que Socrates defronta-se com um politico é representado pelo Laques.
Nesse dialogo é reiterada a critica as credenciais intelectuais da maioria, sobretudo ao principio
da maioria. Lisimaco e Melésias sdo dois pais engajados em educar seus filhos, Tucidides e
Aristides, respectivamente, do melhor modo possivel, a fim de torna-los grandes homens da
sociedade ateniense. Eles convidam, entdo, dois generais, Nicias e Laques, porque foram
indicados a ensinar hoplomaquia aos garotos. Lisimaco e Melésias se queixam que seus pais
descuraram de suas educacgOes, deixando-os, na infancia, fazerem o que bem quisessem.

Diferentemente de seus pais, entdo, Lisimaco e Melésias almejavam desde cedo educar

176 24e3.

177 25a3.

178 25a5-7.

179 25a13-b7. Traducdo de José Trindade dos Santos. Lisboa: Imprensa Nacional/Casa da Moeda 1993. cf: “f kai
mepl mnovg obt® 6oL SoKeT Exerv; ol pév Beitiovg nmouvrsg odTodG TAVTEG BvOpmmot elval, £ic 8¢ TIC 6 StopOeipwv;
1} Tovvavtiov T00ToL TAY €1 PV TIC O PeAtiong 0idg T BV TOLEWV H Tavv OAlyot, ot immikoi, ol 8¢ moAhol Edvmep
cuviol kai ypdviar intmolg, Stapdeipovoty; ovy obtmg Exel, @ MéAnte, kai mept tnwv Kol TV GA®Y drdvimy
{dov; Tavimg Nmov, £ave oL Kol Avutog ob ¢fjte édvte efite:”

180 31e2-4. Tradugao de José Trindade dos Santos. Lisboa: Imprensa Nacional/Casa da Moeda, 1993. cf: “ov yap
gotv 6oT1g avBpdnov codncetar obte VUiV obTe dAL® TANBEL 0VdEVE YVYNGImG EVavTIODUEVOG KOl SOK®AD®V
OO Adka kal Tapavopa &v i moAet yiyveoOan [...]”
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corretamente seus filhos. Assim, Nicias e Laques passam a apresentar suas posicfes sobre a
pertinéncia ou nao de se ensinar hoplomaquia. Nicias defende que ela deve ser ensinada a
Tucidides e Avristides, enquanto Laques argumenta contrariamente. E nesse momento de
impasse que Socrates argumenta contra um principio fundamental a democracia, o principio da
maioria. Diante do empate, Lisimaco alega que Sécrates precisa se pronunciar e figurar como
o fiel da balanga, para que ele decida se deve acolher o conselho de Nicias ou o de Laques.
Frente a essa requisicao, SAcrates questiona: “Como, Lisimaco! pretendes adotar a opinido que
obtiver maior nimero de votos?”!8! Lisimaco responde afirmativamente que adotara o principio
da maioria. Socrates, entdo, afirma que o critério de escolha de Lisimaco esta errado: “Pela
simples razdo, quero crer, de que a decisdo acertada ndo se apoia no namero, porém no
conhecimento.”!82 Esse conhecimento [motmun, -ng, 1] €, na fala de Sécrates imediatamente
subsequente, caracterizado. Trata-se de um tipo de conhecimento especializado: ‘“Portanto,
agora € preciso primeiro investigar isso mesmo, se ha ou nao alguém de nos que é especialista
acerca do que desejamos; e se houver, a ele [devemos] obedecer, [mesmo] sendo um [apenas],
e ao0s outros proibir; se ndo [houver], [devemos] procurar algum outro.”*8% O que eles precisam
buscar € um especialista [teyvikog, -1, -6v].

A questdo, que anteriormente estava restrita ao ensino da hoplomaquia, ganha amplitude
mais adiante, quando Sdcrates substitui o caso particular da hoplomaquia pela virtude: “Estes
dois amigos nossos, Laquete, ndo nos chamaram para deliberar com eles de que maneira podera
ser comunicada virtude a alma de seus filhos, a fim de deixa-la melhor?”'8 Mas, visto que
investigar a virtude completa seria demasiado trabalhoso, os interlocutores concordam em
debrucarem-se apenas sobre uma parte dela, a coragem, justamente a parte da virtude que a
pratica hoplomaquia desenvolveria: “Socrates - Que parte, entdo, escolheremos da virtude?
Tera de ser, evidentemente, aquela a que tende a disciplina da hoplomaquia, e que todo 0 mundo
pensa ser a coragem, ndo é assim? Laquete - E o que todos pensam, realmente.*®>” No entanto,

para encontrar um professor que detenha um conhecimento especializado sobre uma das partes

181 184d5-6. Tradugdo de Carlos Alberto Nunes. cf: “Ti 8¢, & Avcipaye; omdtep’ dv oi mheiovg Enavdoty Hudv,
ToVTOo1g pHEAAELS XpTicBa;”

182 184e8-9. Traducio de Carlos Alberto Nunes. cf: “Emictium yép olpar Sl kpivesOar dAL’ 0b mA0st
TO PEAAOV KoADG kplOnoechat.”

183 184e11-185a3: “Ovkodv kai vdv ypn mpdtov antd Todto ckéyachal, &l EoTv TIC MUY TEXVIKOC TEPL OD
Bovievdpeba 1 o0 kai el pév £otiv, Ekeive meifecBon Evi Gvti, ToLG & dAAovG £dv, €l 8¢ pn, dAlov Tva (nteiv.”
Traducdo de minha autoria.

184 190b3-5. Traducdo de Carlos Alberto Nunes. cf: "Ovkodv, & Adyng, kai vOv Mudc Tdde mapakaAsitov sic
GUUPOVAT Y, TiV’ GV TPOTTOV TOIG VEGY AVTAV GPETT TAPAYEVOUEVT TOIGC WYy als dpEivovg Tomoete;"

185190d3-6. Tradugio de Carlos Alberto Nunes. cf: " ZQ. Ti ovv dv mpogloiueda @V T apetiic uepdv; i

Sfilov 81 611 TodTOo €ic O TEivey Sokel 1y v Toig Aol padnoic; Sokel 8¢ mov Toic moAloic gig dvdpeiav. 1 Yép;
AA. Kai para 81 obto dokel.
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da virtude, a coragem, é preciso, antes, definir o que seja coragem, entdo investigar como
transmiti-la, e por fim verificar até que ponto os meninos poderdo aprendé-la. Tentar definir a
coragem sera a tarefa mal fadada sobre a qual o dialogo se dirigira a partir de 190e3. Nosso
intuito aqui, todavia, ndo € examinar as definicdes do didlogo, mas apenas observar a reiteracao,
por um lado, da critica ao principio da maioria e, por outro lado, da apologia ao principio da
primazia do conhecimento.

O principio da maioria é também criticado em Criton. J& condenado a morte e recluso
na prisdo, SAcrates, sereno, recebe a visita de Criton, muito cedo, antes do alvorecer. Criton
pede incisivamente para Sdcrates aceitar o convite para fugir da cadeia, escapando da injustica
que sofrera no tribunal e evitando a morte. Socrates declina ao pedido, e todo o didlogo
transcorrera na disputa entre a proposta de Criton e a recusa de Socrates, em que o fildsofo
defenderad que nédo se deve responder com injustica uma injustica sofrida. Entre os apelos que
Criton mobiliza para tentar convencer Socrates, um deles consiste em dizer que caso Sdcrates
morra, Criton ficara mal aos olhos da opinido publica, porque pensardo que ele se recusou em
salvar Sdcrates quando poderia té-lo feito. A esse argumento, responde Socrates: “E que nos
importa a nds, meu caro Critdo, a opinido da maioria? Os melhores, cujo voto é o Unico que
pesa, ndo pordo em ddvida que tudo se passou como realmente se passou.”&

A critica ao principio da maioria e a afirmacdo de que o principio do conhecimento é
guem deve nortear a vida recorre em todo o dialogo, tanto no que diz respeito ao corpo, mas
sobretudo ao que toca a alma. Com relagéo ao corpo, diz Socrates: “Nesse caso, devera praticar
e exercitar-se, comer e beber do modo que pareca bom ao mestre, que € entendido e
superintende, mais do que a qualquer dos outros.”'® E a propria vida ndo tera valor, caso se
permita a corrupgao do corpo. Socrates pergunta: “Se, ao ceder a opinido dos ndo entendidos,
destruimos aquilo que se torna melhor com o que é salutar e é corrompido pelo que é nocivo,
valer-nos-a a pena viver, corrompendo essa parte de nos que é o corpo? Ou n30?”'% Ao que

Criton responde negativamente.*®® Com relacéo a alma*®, que Sécrates julga mais importante,

186 44¢6-9. Traducdo de Carlos Alberto Nunes. cf: "AAé ti fuiv, & poxdpie Kpitwv, obto Tfig tdv molkdv §6Ene
HELEL; ol Y émencéotortol, MV pdddov 8oV epovtiley, fjyncoviol ovté obto mempiydat dGomep dv mpoydi.

187 47¢9-11. Tradugio de José Trindade Santos. cf: "Tavtn &pa adT@ TPOKTEOV KO YOUVOCTEOV Kai 88e0TEOV YE
Kai Totéov, 1| &v T® £Vi S0k, T® moTdTn Kai Emaiovtl, pdAlov | 1| cuumAGt Toig HAAOLC.

188 47d7-e1. Tradugdo de José Trindade Santos. cf: "®épe 81, £dv 10 VIO 0D Vytewod pv Bédtiov yryvopevoy, Hrd
70D voomdoug 8& SrapBeipdpsvov Stodécopey Teddpsvor Ui T TOV EmaiovTov SO, apa Piwtdv Huiv éoTv
depBoppévov avtod; Eott 0¢ ToL ToUTO GAdWA- T oVYL;"

189 47¢2: "Nod."

190 S crates ndo emprega o substantivo [yuy, -fic, 1] nesse trecho, como também nédo o emprega em parte alguma
durante todo o dialogo. No entanto, ¢ dificil ndo supor que Sdcrates nio esteja se referindo a [yoyn, -fig, ] com o
pronome demonstrativo [¢keivov] em 47e6 e o pronome relativo [@] em 47e7, a despeito de ambos estarem no
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¢ ainda mais absurdo seguir o principio da maioria e nao o do conhecimento: “E, entdo, valera
a pena vivermos, corrompendo aquela outra parte que a injustica maltrata e a justica favorece?
Ou julgaremos que essa parte de nés, qualquer que possa ser, € mais vil que o corpo? Essa parte,
a qual a justica e a injustica se referem?'°! Criton afirma que absolutamente n&o é o caso.'%2

Eles concluem, portanto, que:

Entdo, carissimo, ndo devemos preocupar-nos com o que diz de n6s a multiddo, mas
com o que diz o entendido no que é justo e no que é injusto, em suma, com o que é a
prépria realidade. Por isso, ndo pensa bem aquele que pensa que devemos curar da
opinido da multidéo, sobre o que ¢ justo, belo, bom e o seus contrarios.**

Torna-se claro, portanto, o desprezo de Sécrates pela opinido da maioria e a valorizacéo
ao conhecimento especializado.

Entrecortando o didlogo sobre a natureza e ensinabildiade da virtude com Ménon - um
jovem rico da Tessdlia, estudante de sofistica, aluno de Gorgias, durante sua visita a Atenas -,
Sécrates elabora uma passagem que, para ele, apenas diz respeito ao tema principal da conversa
- se a virtude pode ser ou ndo ensinada -, mas que é recebida por seu interlocutor como uma
dura critica aos lideres da democracia. Esse didlogo faz importantes referéncias tanto ao Laques
quanto & Apologia. O interlocutor em questo é Anito, e a critica aos lideres democraticos esta
contida em 92e3-95a1, no momento do dialogo em que Socrates debate com ele. Anito, vale
lembrar, foi um dos acusadores, junto com Méleto e Lico, que levaram Socrates a julgamento,
condenacdo e morte. Anito, justamente, é, segundo Apologia 23e-al, o representante dos
politicos e artesdos. Portanto, o que Anito concebe como o topico da conversa é tdo importante,
sendo mais importante, do que a intencdo de SAcrates. Sdcrates, por seu turno, esta, mesmo que
negue, criticando as grandes liderancas democraticas a um sujeito que posteriormente
representaria os politicos contra ele. Segundo a datagdo dramaética de Nails'®*, o didlogo ocorreu

em 402; portanto, trés anos antes da Apologia (399).

masculino, enquanto [yuy1, -fig, ] € um substantivo feminino. Portanto, acompanho a traducéo de José Trindade
Santos, em sua nota 5, p. 118.

191 47e6-48al. Traducdo de José Trindade Santos. Cf: “AAAé pet’ ékeivov dp’ Mpiv Plotov Sieebappévov, @ T
aducov név Aopatar, o 8¢ dikaov dviviow; i pawddtepov Tyodeda sivar ToD cdIATOC £keTvo, 8TL TOT’ 0T1 TMV
NUETEP®V, TEPL O 7 T€ AdKio Kai 1) Sikaocvvn £0TiV;

192 48a2: “O0Sapdg.”

193 48a5-10. Tradugio de José Trindade Santos. cf: "Ovk dpo, @ PEATIOTE, TAVL YUV 0DT® PpovTIGTEOY Ti Epodoty
ol moALoi fjudic, 6L’ 811 6 Emoiov mepi TV Sikoinv kod ddikwv, O £ic kol ot 1 GAN 081, HOTE TPTOV PV TodT
oVK OpOGG glonyi], €loNYOVUEVOS TTC TMV TOAA®DY dOENG delv b epovtilew mepi @V dikainy Kol KaA®V Kol
Ayafdv kai v Evavtiov.”

19 NAILS, D. The people of Plato: a prosopography of Plato and other socratics. Cambridge: Hackett Publishing
Company, 2002. p. 318.
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Socrates argumenta, de fato, que importantes politicos atenienses, como Temistocles®,
Péricles® e Tucidides'®’, ndo conseguiram transmitir aos seus filhos as suas qualidades.
Acontece que Socrates ndo nega que eles foram homens bons. Quando Anito pergunta: “Ou
n&o achas que tem havido muitos vardes ilustres em nossa cidade?”’*%, Socrates responde: “Sem
davida, Anito; ndo sé acho que ha entre nds vardes excelentes versados nos negdcios publicos,
como ja tivemos no passado em niimero ndo menor do que hoje.”**® A questdo, porém, ¢ outra,
como Socrates bem lembra: “Nao se trata de saber se ha ou ndo gente boa entre nés, nem se
houve no passado, mas se a virtude pode ser ensinada.”?® Portanto, em verdade o que Sdcrates
estd concluindo nesse momento é que a virtude ndo pode ser ensinada: “Mas o que se verifica,
meu caro Anito, é que a virtude nio pode ser ensinada.”?°* No entanto, o que Anito entende é
que Sdcrates esta difamando os lideres da democracia ateniense. Em todo modo, nédo é a
intencdo argumentativa de SAcrates que aqui importa, mas a perspectiva de Anito, visto que
sera ela a responsavel pelo desfecho tragico que Sdcrates encontraria no tribunal. Tanto € assim
que o desfecho da passagem se da mediante uma ameaca de Anito a Socrates:

Sécrates, tu me pareces muito inclinado a falar mal dos outros. Aconselhar-te-ia a
tomar cuidado, caso aceites o0 aviso. Talvez em toda a parte seja facil fazer mais mal
do que bem a qualquer pessoa. Aqui, pelo menos, é o que se observa todos os dias.
Estou certo de que tu também sabes disso®®.

Ao que Sdécrates responde:

Men#o, quer parecer-me que Anito se ofendeu. N&o é de admirar. Em primeiro lugar,
ele pensa que eu estou falando mal dessas pessoas, e, ademais, considera-se do seu
namero. Quando, porém chegar a compreender o que é falar mal de alguém, deixara
de zangar-se comigo; por enquanto, ainda o ignora.?®

19 Trata-se de Temistocles I, filho de Neocles I. Foi um importante lider democrata, responsavel pela criagdo da
frota ateniense, fundamental para a vitéria contra os persas. cf. NAIL op. cit. p. 278-81.

19 Trata-se de Péricles I, filho de Xantipo I. Foi o mais importante lider da democracia ateniense durante o século
V. cf. NAIL op. cit. p. 223-27.

197 Trata-se de Tucidides I, filho de Melésias I. Ndo confundir com Tucidides Il, que foi seu neto. Tucidides I é
pais de Melésias I, 0 Melésias que figura como personagem em Laques. A presenca de Tucidides | é fundamental,
uma vez que ele foi um lider da ala conservadora, anti-democrata, que antagonizou com Péricles. Desse modo,
Sdcrates esta criticando tanto os lideres da democracia como os lideres da oligarquia ateniense. cf. NAIL op. cit.
p. 290-92.

198 93a3-4a. Traducdo de Carlos Alberto Nunes. cf: "f| 00 Sokodoi ot moAloi kai dyodoi yeyovévar &v Thide Tij
TOAEL AvOpeg;"

199 93a5-6. Tradugdo de Carlos Alberto Nunes. cf: "Epotye, @ Avute, kol givar dokodotv év0ade dyabol o
TOMTIKG, Kai yeyovévar £T1 ody fTTov 1 slvar-"

200 93a8-b1. Tradugio de Carlos Alberto Nunes. cf: "odx &i giciv dyadoi | pr dvipec évOade, o0d’ &l yeydvaoty v
@ Tpdobev, GAN’ €l S10aKTOV E0TIV APETT TAANL OKOTODUEY."

201 94e2. Tradugdo de Carlos Alberto Nunes. cf: "aALd yap, & étoipe Avote, uf ovk 1) Sidaxtdv dpet.”

202 94e3-95a1. Tradugdo de Carlos Alberto Nunes. cf: ""Q Zdkpatec, pading pot Sokeic kokde Aéysy avOpdTOLC.
gy p&v ovv &v cot cupPoviedooun, £l £08he1c Epoi teiBeoBo, dAaBsicOon O iomg pév kol &v dAAN TOAsL PAOV
£0TIV KOK®C TOIET BvOpAOTOVG T €0, v Tiide 8¢ kai mévv- oluat 8¢ 68 kol odToOV £idévar.

203 95a2-6. Tradugdo de Carlos Alberto Nunes. cf: ""Q Mévov, Avotog pév pot Soksi xohemotverv, koi 003&v
OompocC(o oletal yap pe npmrov UEV KaKTYOpElV ToVTOVGS TOVG dvpac, Emetta fyeital kol adTdg etvon i TOVTMV.
AL’ 0UTOG HEV €4V TOTE YV OOV £0TLV TO KOKMG AEYELY, TOVGETAL YOAETAIV®V, VOV 08 AyVOEL:
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No entanto, se em Ménon a intengdo de Socrates ndo foi criticar os lideres politicos de
Atenas, de modo que a critica repousa numa ma interpretacéo por parte de Anito, em Gorgias
Saocrates os critica de fato, de modo aberto e indisputavel. Neste momento do didlogo - 515b6-
517a6 -, Sécrates esta conversando com Calicles, um estudante de sofistica, aluno de Gérgias,
sobre como uma cidade deve ser gerenciada. E premente notar que aqui a figura de Tucidides
desaparece. Os politicos criticados s&o Péricles, Cimon?%*, Temistocles e Milciades?®: Péricles
e Temistocles representando os democratas, enquanto Cimon e Milciades, 0s aristocratas.

A estratégia de SoOcrates serd a seguinte: se os lideres politicos atenienses supracitados
foram bons, entdo eles tornaram os cidaddos melhores quando comparamos 0 momento em que
comecgaram a atuar com 0 momento em que pararam; se 0s lideres politicos atenienses
supracitados foram ruins, entéo eles tornaram os cidadaos piores ao se comprar 0 momento em
gue comecaram a atuar com 0 momento em que pararam. Assim, Socrates vincula de modo
absoluto o desenvolvimento moral da sociedade a atuacéo de seus lideres, ndo deixando espaco
a outras variaveis: apenas a qualidade moral dos lideres influencia na qualidade moral dos
cidaddos, nada mais?®. Socrates pergunta: “Entdo, quando Péricles comegou a falar
publicamente, os atenienses ndo eram piores do que quando ele proferiu seus derradeiros
discursos?”?%” Calices titubeia em responder, entdo Socrates responde por ele, numa mordaz
critica a Péricles, politico democrata mais importante do século V: “Pois pelo menos eu tenho
escutado que Péricles tornou os atenienses preguicosos, covardes, tagarelas e avarentos, quando
instituiu ineditamente as recompensas.”?% Célicles ndo concorda, alegando que esse burburinho
nédo passa de uma espécie de intriga da oposic¢do: “Ouves essas coisas de pessoas com orelhas
rachadas, Socrates.”? Porém, se nessa fala Socrates apenas reproduzira uma opinido trivial
acerca de Péricles, adiante ele oferece seu proprio veredito acerca do politico. A estratégia
argumentativa € construir uma analogia entre a relacdo adestrador de animais-animais
adestrados com politico-cidadaos. Se Péricles é um bom politico, entdo ele tornou os cidadaos
melhores. Se eles foram tornados melhores, entdo eram piores no inicio. Mas no inicio —

segundo o argumento -, os cidaddos ndo mal diziam Péricles. Um animal ndo adestrado da

204 Trata-se de Cimon 11, filho de Milciades IV. cf. NAILS, op. cit. p. 96-7.

205 Trata-se de Milciades IV, filho de Cimon I. cf. NAILS, op. cit. p. 206-7.

206 A despeito da estratégia adotada, ndo cabe aqui discorrer sobre a forca de um argumento como este, uma vez
gue nao é esse Nosso objetivo, mas apenas ilustrar a natureza da critica a demokratia.

207 515d6-7. Gorgias. Traducéo, ensaio introdutorio e notas de Daniel. R. N. Lopes. Sdo Paulo: Perspectiva, 2011.
cf: "Ovrodv 8t Iepuhiic fipyeto Aéyewv &v ¢ dMuw, ysipovc fioav oi Adnveior §| dte T Tedevtoia Eleyev;"

208 515e4-7. Tradugdo de Daniel R. N. Lopes. cf: "tavti yap Eymye drodw, epikiéo nemomicévor Adnvaiong
apyolg Kol 010G Kol AGAOVS Kol GIAOPYDPOLE, €i¢ LeBogopiay TPATOV KATAGTHGOVTO.

209 515e6-7. Tradugdo de Daniel R. N. Lopes. cf: “T@dv 18 @to kateaydtmv dxodelc todta, O Zdkpotes.” Na nota
262 Lopes explica que os “orelhas rachadas” designam os oligarcas filoespartanos. Orelhas rachadas devido a
pratica do pugilato.
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coices no adestrador antes de ser adestrado. Um animal adestrado, ndo coiceia mais. Por
analogia, um cidaddo melhor ndo “dara coices” no seu politico, caso 0 considere bom. Se esta
coiceando-o, ¢ porque ndo ficou melhor, mas pior. Socrates, ja concluindo, pergunta: “"Entdo,
uma vez mais selvagens, mais injustos e piores, ndo €?"?%%, com o que Calicles assente:
“Sejal”?!, e Socrates: “Portanto, Péricles, segundo esse argumento, ndo era bom na acéo
politica.”?*2 Célicles discorda, mas Sdcrates lhe diz que, dada as premissas homologadas, a
conclusédo nao pode ser outra que ndo essa. Eles, entdo, aplicam o mesmo argumento a Cimon,
Temistocles e Milciades, concluindo para eles o mesmo que concluiram para Péricles:
“Portanto, como ¢ plausivel, os argumentos anteriores eram verdadeiros, que nds nao
conhecemos nenhum homem que tenha sido bom homem politico nessa cidade.”?*3

Portanto, enquanto no Ménon temos uma critica as liderancas politicas atenienses
embasada em uma ma interpretacdo da posicdo de Socrates por parte de Anito, em Gorgias o
préprio Socrates elabora a critica por sua propria boca.

Em Menexéno?!* se é elaborada a critica mais explicita ao regime ateniense de todo o
periodo anterior a Republica. Nesse didlogo Socrates narra a Menexéno uma oracdo funebre
que diz haver aprendido com Aspasia®®. A narrativa guarda fortes elos com a famosa oragéo
funebre de Péricles, relatada em Tucidides?*%, ndo s por sua forma, mas sobretudo por ter como
fonte justamente Aspasia, amante de Péricles?’. Aqui, a estratégia de Socrates é atacar a
democracia ateniense atacando seu maior simbolo, Péricles, justamente durante um momento
crucial da historia ateniense, o final do primeiro ano da guerra do Peloponeso, quando o general
proclamou seu discurso. Sécrates coloca na boca de Aspasia a afirmagdo que a politeia
ateniense factualmente ndo é uma demokratia, mas uma aristocracia com a aprovacado da
maioria: “Enquanto um a chama de democracia, outro [a chama] como lhe agrada; mas €, em

verdade, uma aristocracia mediante a aprovacdo da massa; pois n6s sempre tivemos reis. Eles

210 516¢11-12. Tradugdo Daniel R. N. Lopes. cf: "Odkodv ginep dypiotépoug, adikmtépovg te kol xeipovg;"

21 516dl. cf: “"Eotm.”

212 515d2-3. Tradugdo Daniel R. N. Lopes. cf: "Ovk &p’ dyao¢ té mohtucd Iepuchiic v €k TovTov Tod Ady0v."
213 516€9-517a2. Tradugéo Daniel R. N. Lopes. cf: "An0sic &pa, ¢ Eotkev, oi EunpocBey Adyot foav, Tt 008Eva
Nuelc iopev Gvdpa ayaBov yeyovoto td molTika v tf|o€ T mToret."

214 cf, A entrada Ménexeno, no “Inventario” abaixo.

215 cf. NAILS op. cit. p. 58-62.

216 Tycidides I1 35-46.

217 Para um estudo sucinto e claro sobre as possiveis interpretacdo da fungdo de Aspasia e o vinculo do discurso a
oracdo funebre de Péricles, cf: CAMARA, B. Ménexeno: tradugdo, notas e estudo introdutorio. Dissertagdo
(Mestrado em Letras Classicas) — Faculdade de filosofia, letras e ciéncias humanas, Universidade de S&o Paulo.
S&o Paulo, p. 23-43.
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ora provém das linhagens, ora sdo escolhidos.”?'® Ao elaborar esse movimento de fazer Aspasia
dizer que Atenas ndo é uma demokratia, Platdo opde-se frontalmente a Péricles, opondo-se
também aos democratas em geral, apontando-lhes a hipocrisia de se beneficiarem do regime
constitucional vigente, uma vez que conseguem se fazer escolhidos reiteradas vezes. Basta
lembramo-nos que Péricles foi eleito strategos por cerca de trés décadas, da morte de Efialtes,
em 461, até seu desaparecimento, em 429, no inicio da guerra?®®,

A critica a demokratia em Protagoras

A argumentacao avanc¢ada no Protagoras tensiona, em um primeiro nivel, o inexoravel
imbricamento tipicamente platénico entre ética e politica e, em segundo plano, o embate entre
um relativismo ético embasado na convencéo — posicdo defendida por Protagoras — e uma ética
normativa — posicao de Socrates.

O nucleo do argumento da tese defendida por Protagoras encontra-se no mito por ele
relatado, entre 320c-328d. O enredo dramatico é tal como se segue. SOcrates encontra-se com
um amigo, cujo nome nao é apresentado, e lhe conta o encontro que tivera noite passada com
Protagoras de Abdera, o sofista. SGcrates estava em sua casa quando o jovem Hipdcrates, filho
de Apolodoro e irmdo de Fason, bateu-lhe a porta, ansioso, para contar-lhe que Protagoras
estava em Atenas. A pressa e a ansia de Hipdcrates deviam-se ao fato de que o jovem almejava
tornar-se aluno de Protdgoras. Recorria ele, entdo, a Sdcrates, para que este 0 ajudasse a
convencer Protagoras a aceita-lo como seu aluno. Sdcrates o0 objeta, primeiro no patio de sua
casa, depois ao longo do caminho de sua casa até a casa de Caélias, filho de Hip6nico, onde
Protagoras encontrava-se. Esse breve prologo de sete paginas da edicdo de Stephanus, da oracdo
inicial do dialogo em, 309a, a primeira fala de Socrates a Protagoras, em 316b, apresentam duas
curtas porém substanciais informacdes relativas a posicéo ética de Sdcrates: (i) a constatacédo
da superioridade da alma com relagdo ao corpo??; (ii) o vinculo do aprimoramento da alma

com o bom ou mau desenvolvimento da vida®?. A passagem € a seguinte:

Contudo, a respeito daquilo que vocé considera mais valioso que o corpo, ou seja, a
alma, da qual depende o éxito ou ndo de tudo o que lhe concerne a medida que ela
melhore ou piore, vocé ndo consultou nem seu pai, nem seu irmao, nem qualquer um
de nossos amigos, para saber se deveria ou ndo confiar sua alma a esse estrangeiro
recém-chegado aqui.???

218 ¢f, 238¢7-d3: “kolel 88 6 piv otV dnuokpatiav, 6 & dAko, @ av yoipn, Eott 8& i) dAndeiq pet’ eddoliag
M 0ovg dprotokpatio. PuciAfig pev yap del Nuiv eictv- ovtol 88 ToTé v £k yévoug, 10té 82 aipetoi-”. Tradugio
de minha autoria.

219 cf. NAILS op. cit. p. 223-227.

220 31386-7: “[...] © 8¢ mept n)»smovog tod odpatog fyfl, Ty yoxfv [...]”

221 313a7-9: “[...] xoi &v @ mhvt’ dotiv T0 o0 T €0 1) KakdG TPATTEWY, YPNoTod fj Tovnpod adtod yevousvo [...]”
222 313a5-b2. Tradu(;ao de Daniel R. N. Lopes. cf: “d 8¢ nepi mheiovog 10D chparog fyfi, THY Wuxny, Kol &v @
Tavt’ €oTiv Td 60 7 €0 T Kokdg TPATTEY, XPNoTod §j TOVNPoDd adTod yevopsvov, epi 8¢ tovTov obte T@ ToTpl
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Sdcrates adverte que Hipdcrates esté se precipitando, na medida em que néo investiga o
que seja um sofista e qual seja o contetdo de seu ensinamento. Hipdcrates estd em vias de
entregar sua alma, investindo dinheiro seu e dos seus amigos, Sem ao menos preocupar-se com
aquilo que esta adquirindo. Pior, Hipdcrates ignora justamente aquilo sobre o qual depende a
boa ou a mé realizacdo das coisas que Ihe acontecem, caso sua alma melhore ou piore.

Sécrates reforca sua adverténcia, elaborando uma analogia entre o sofista e o vendedor
ou traficante de alimentos para a alma: “Porventura, Hipdcrates, o sofista ndo seria certo
negociante e vendedor de mercadorias, com as quais a alma se nutre? — Mas a alma, Socrates,
nutre-se de qué? — De ensinamentos, decerto - respondi.”??® As adverténcias de Socrates ndo
sdo suficientes para inculcar em Hipdcrates a necessidade de refletir sobre essas questdes antes
de decidir-se sobre entregar ou ndo sua alma a Protagoras. Assim, eles saem do patio da casa
de Socrates e rumam até a casa de Calias. L4 chegando, deparam-se com muitas figuras
importantes. Estdo presentes, além de Protagoras e Célias, sofistas como Hipias, de Elide, e
Prodico, de Ceos; jovens da aristocracia ateniense, como Xantipo, filho de Péricles, Carmides,
filho de Glauco, Alcibiades, sobrinho de Péricles e Critias, filho de Calescro. Esse recurso
dramatico de reunir importantes sofistas a jovens aristocratas, futuros lideres politicos da polis

ateniense, ilustra a natureza educativa pela qual era formada a elite politica ateniense:

Este Hipdcrates é nativo daqui, filho de Apolodoro, membro de uma familia influente
e préspera; quanto a sua natureza, ele parece se equivaler aos seus coetaneos. Mas
suponho que ele almeja adquirir boa reputacdo na cidade, presumindo que alcangaria
esse intento, sobretudo, se convivesse com vocé??,

Protagoras, entdo, comeca a discursar, elogiando a sofistica e vinculando-a a grandes
nomes do pensamento heleno, alegando que figuras como Homero, Hesiodo, Orfeu e Simonides
eram também sofistas??®. Socrates prontamente capta a intencdo de Protagoras e convida
Prodigo e Hipias a participar da conversa. Eles aceitam prontamente. Todos se sentam, e
Sacrates reitera sua finalidade inicial de convencer Protagoras a aceitar Hipdcrates como aluno.
Questiona Socrates qual vantagem Hipocrates teria caso frequentasse suas aulas®?®. Protagoras

responde, dizendo que Hipocrates se tornaria a cada dia melhor do que era no dia anterior.

olte 1@ AdEAPD EMEKOIVDO® 0UTE NUBV TOV ET0ip@V 00OV, €iT” EmTpentéov €ite Kol 0O TA APIKOUEVED TOVT®
E&va v ony yoynv”

223 313c4-7. Tradugdo de Daniel R. N. Lopes. cf: “ Ap’ ovv, @ Innékpateg, 6 GOPIGTNG TUYYEVEL DY EUTOPAC TIC
| KGmAog TV dymyipov, de’ OV yoxn tpéeetal; Tpéeetal 8¢, @ Tdkpotec, yoyn Tivi, Madquacty d\mov, v &’
&y®.”

224 316b7-c2. Tradugio de Daniel R. N. Lopes. cf: “Inmorpdrng 65¢ dotiv pév tdv dnrympiov, AmoAroddpov Vg,
oixiac peyéhng te kol evdaipovoc, avtdg 8¢ TV eOov Sokel dvapmilog sivar Toic HAkidTonc. Smbvusiv 8¢ pot
dokel EAMOYIHOG YevéaDar &v Ti] TOAeL, TodTo 8¢ oietal ol pdAiot’ G<v> yevécOai, €1 coi cuyyévotro-"

225 316d-317a.

226 318a.
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Sécrates, entdo, pergunta em que Hipdcrates tornar-se-ia melhor, e Protagoras afirma que seria
ele melhor em arte politica: “— Serd - perguntei eu - que compreendo suas palavras,
Protagoras? Creio que voceé se refere a arte politica e promete tornar os homens bons cidadaos.
— E exatamente isso o que eu professo, Socrates - respondeu.”??” A posico inicial de Socrates
é que a arte politica ndo pode ser ensinada??®, enquanto Protagoras cré, na antipoda do
argumento, que a politica é passivel de ensinamento. Todo o restante do dialogo transcorrera
em torno da ensinabilidade da arte politica, [moAitikn T€xvn].

O primeiro movimento argumentativo de Sdcrates é redimensionar a questdo,
substituindo a locugdo [roAitikn éxvn] por [apeTn, -fig, 1], Sem que Protégoras elenque a menor
objecdo. Assim, enquanto que o pronome [toDT0]| na passagem: “Bem, vou lhe dizer sem
rodeios o que penso, pois eu ndo considerava, Protagoras, que isso pudesse ser ensinado”??°
retomava [moltikn téyvn] da passagem 319a2, em 320b8-cl o que Socrates demanda € o
seguinte: “Se puder, entdo, mostrar-nos de modo mais claro como a virtude pode ser ensinada,
ndo relute! Faga-nos uma exibi¢do sobre o tema!”?® Portanto, o que Protigoras passara a
defender, no mito relato em 320c-328d, € que a virtude pode ser ensinada.

Quando a geracdo das espécies mortais foi criada, animais e 0s homens, ficou a cargo
de Prometeu e Epimeteu distribuirem as capacidades [0vaug, -emg, 7]**1 necessarias a cada
especie. Epimeteu pede para fazé-lo sozinho, requisitando que Prometeu depois verificasse o
trabalho. Pedido acolhido, descuidadamente Epimeteu distribui as capacidades, de modo que,
chegada a hora da atribui¢do aos humanos, nada restara: “Como Epimeteu ndo era decerto muito
sébio, ndo percebeu que havia despendido todas as capacidades aos seres irracionais, enquanto
a espécie humana ainda Ihe restava desaparelhada.”?® Fica, entdo, a cargo de Prometeu
solucionar esse impasse. Sua solugdo foi roubar de Hefesto e Atena as artes e 0 fogo?®3. Essas
duas capacidades possibilitaram aos homens sobreviverem, mas ndo viverem em sociedade,

uma vez que a vida em comunidade demanda algo que ainda Ihes faltava: a sabedoria politica.?®*

227 319a3-7. Tradugdo de Daniel R. Nunes Lopes. cf: “Apa, Epnv éyd, Enopoi cov 16 Adym; Sokelc yép pot Aéysv
TV oMty Téyvnv kol vmicyveicdar moisiv dvdpog dyadode moAitag. AdTO piv ovv todtd Eotv, Eon, @
ZoKpateS, TO Endyyeipo O EmayyéAiopon.”

228 319a.

229 319a10-b1. Traducdo de Daniel R. Nunes Lopes. cf: "&y® yap todto, & Ipotaydpa, ovk GuNV S18aKTOV giva,
ool 8¢ Aéyovti ook &yo 6w [av] dmotd."

230 320b8-c1. Tradugdo de Daniel R. Nunes Lopes. cf: “ci odv &yeic évapyéotepov fpiv Emideiton dg Sidaktov oty
1N &petn, pur eBoviong GAL’ Emidel&ov.”

231 320d5.

232 321b6-c1. Tradugdo de Daniel R. Nunes Lopes. cf: “tite 81 ovv 00 mévu Tt 609d¢ v 6 Emun0sd¢ Eradey antov
KATAVOADGOG TOG OVVALELS €i¢ T dAoya-”

233 321d1-2: “mnv &vteyvov copiay cOv mopi”.

234 321d3-5: “tiv pév odv mepi oV Piov cogiay vBpwmog Totm Eoyev, TV 8& moATikTy ovk lyev”’. Ha uma elipse
da cogiav, cujo adjetivo mtoltiknv predica. No entanto, ndo ha dificuldade na passagem.
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Sempre que se reuniam, 0s homens causavam-se danos mutuamente, porque ndo eram dotados
da sabedoria politica. Zeus, consternado com essa situacéo, pede a Hermes que distribua entre
os homens justica®® e pudor?®®. Aqui repousa o ponto fulcral do argumento de Protagoras. Zeus
ordena Hermes distribuir a justica e o pudor de modo que a quase totalidade dos homens
participassem de ambas, condenando a morte aquele homem incapaz de participar delas®*’. N&o
é esse 0 tipo de distribuicdo que se encontra nas demais artes; estas foram distribuidas de modo
menos geral e uniforme. Protagoras apresenta o exemplo da medicina. “Eis como as artes estao
distribuidas: um unico médico é suficiente para muitos homens leigos, e 0 mesmo vale para 0s
demais artifices.”?®® E importante ressaltar que, se, por um lado, S6crates mobilizou a troca da
locugdo [moltikn téxvn] por [dpetn, -fig, B], como vimos, Protagoras, por outro lado, substitui,
nesse momento do argumento, [apetn, -fic, ] por [aiddc, -6oc, 1] + [dikm, -ng, 1]. E em uma
passagem subsequente que Protagoras opera 0 movimento de regresso, assimilando a justica e
0 pudor num conceito mais geral de virtude politica®®. Portanto, sendo todos os homens, a
grande maioria participa da virtude politica. E essa participacdo, como podemos supor, é um
pressuposto fundamental ao regime democratico. Se apenas uma parcela dos homens
participasse da virtude politica, tdo somente esta parcela estaria legitimada a participar do
governo da cidade. Estaria bloqueada, portanto, a possibilidade de existéncia da prépria
democracia, uma vez que estaria negado um principio democratico fundamental: o principio da
maioria.

Protagoras continua, respondendo a dois problemas ainda ndo solucionados: (i) de fato
a grande maioria dos homens participa da virtude politica? (ii) por que os homens de grande
envergadura politica ndo ensinam seus filhos esse saber, se a virtude politica é ensinavel?24° A
primeira questdo € assim respondida: o simples fato de haver sociedade indica que em alguma
medida, mesmo que seja baixa, a grande maioria dos homens participa da virtude politica, pois

se assim ndo fosse, a propria existéncia da sociedade estaria comprometida®*!. O segundo

23 [3ixen, -ng, 1]

236 [idag, -00¢, 1].

237 321d.

238 322c6-7. Traducido de Daniel R. Nunes Lopes. cf: “vevéunvrat 8& wde -gic &xov iatpikiv moAloig ikavog
idudtoug, Kol ol dAlot dnpovpyoi”.

239 322e2-al. O debate se tornard mais conceitualmente rigido somente a partir de 329c em diante, quando pela
primeira vez Sécrates questiona Protagoras sobre a unidade da virtude. Apenas a partir de 349b1-2, como o didlogo
ja encaminhando-se ao fim, que os interlocutores formulam a versdo mais acaba da virtude, constituida por cinco
partes: sabedoria [cogia, -ag, 11]; temperanga [coepocivvn, -ng, B]; coragem [avépeia, -ag, 1]; justi¢a [dikatocOvn,
-ne, 1]; piedade [6c16tng, -ntoc, 1].

240 324d-e.

241 Aqui a condicdo de possibilidade da sociedade esta respaldada teologicamente: é porque Zeus disponibilizou o
pudor e a justica aos homens que podemos viver em comunidade. Como bem observou o professor Lopes, em
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problema ¢é enderecado negando-lhe sua veracidade: ndo é verdade que os grandes politicos ndo
se atinam & educagcéo politica de seus filhos. O que se passa é justamente o oposto*2. Ao longo
de todo o percurso educacional, eles zelam pela educagdo dos seus filhos. Ja na primeira
infancia os pais curam da virtude de seus filhos, ensinando-os sobre a virtude por meio das
palavras, identificando o que é vergonhoso e o que é virtuoso, e castigando-0s, se necessario.
Entdo, quando os entregam aos mestres, pedem para que cuidem dos costumes dos filhos. Sdo
educados na citara, na lira, na poesia, na ginastica e finalmente nas leis. Aqui, outro aspecto
importante da ética avancada por Protagoras é ressaltado. A educacdo virtuosa dos jovens esta
embasada na tradicéo, isto €, na conveng&o social, ndo em um principio imutavel.

H4, no entanto, uma ultima questdo que deve ser enfrentada: “Por que hd, entdo,
inimeros filhos mediocres provenientes de pais bons?’?** Como afirma ja haver demonstrado,
a propria existéncia da cidade depende da participacdo da quase totalidade dos homens na
virtude politica. Protdgoras opera, entdo, uma analogia. Pede para que Sdcrates substitua
“virtude politica” por qualquer outra arte. Sugere ele a arte de tocar o aulo para a substitui¢ao.
Supondo que a existéncia da vida em sociedade dependesse da capacidade de tocar aulo.
Certamente, todos saberiam tocar aulo em alguma medida, alguns com maior ou menor
qualidade. E, como todos sabem tocar aulo em alguma medida, todos sabem também ensinar a
tocar aulo em alguma medida. Como, nessa analogia, tocar aulo substitui ser politicamente
virtuoso, tanto melhor sera para todos quanto mais cada um dos individuos tornem-se o0 mais
virtuosos possivel. Portanto, ninguém deixaria de ensinar a arte de tocar aulo ao maximo grau
possivel para 0 maximo possivel de cidaddos. N&o haveria, portanto, ninguém que guardasse
para si a arte de tocar aulo, ndo a ensinando aos demais por estarem em um ambiente de
competicdo, onde a exclusividade do conhecimento do aulo fosse vantagem apenas aquele que
conhecesse tal arte. Mesmo nesse ambiente de absoluta igualdade de transmissdo do
conhecimento da arte de tocar aulo, haveria aqueles que tocam o aulo melhor do que os demais.
Anuncia Protégoras:

[...] pois bem, Sdcrates, vocé presume - disse Protdgoras - que haveria bons
instrumentistas filhos de bons auletas em maior nimero do que filhos de auletas
mediocres? Creio que ndo. Se o filho nascesse, porém, com a melhor natureza para
tocar o instrumento, ele seria bem reputado nessa pratica quando crescesse; caso
contrario, ndo seria afamado?**,

Republica I1 358e3-359b5 e em Gorgias 483-484c a tese contratualista é avancada. cf. LOPES, D. R. N. Protagoras
de Platdo. Séo Paulo: Editora Perspectiva, 2017. p. 418-20. n. 87.

242 Em 325¢-326¢ é elencado os cuidados educacionais dos pais para com os filhos com relacéo a virtude.

243 326€6-7: “A1d Ti ovV T@V yaddV ToTépmv ToALol VEIC padrot yiyvovrar;”. Tradugdo de minha autoria.

244 327b5-c1. Tradugdo de Daniel R. N. Lopes. cf: “oiet &v t1, 1, LdALOV, O TOKPATES, TOV Gyad@dY odANTdOY
ayafodg adANTAG TOVC VEIC YiyvesBol fi Tdv eavdmv; oipar ugv ob, ALY Tov ETuyev 6 DOC EDPLEGTATOC YEVOULEVOS
gic aBinoty, odtog av EALdYog NOEROY, BTov 88 dgunc, AKAErC:
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O que se depreende dessa passagem € que a participagdo na virtude politica, embora
aberta legitimamente ao grosso dos individuos, ndo € igualitaria: alguns participam na virtude
politica mais do que outros. A maior ou menor aptidao na arte de tocar aulo depende de uma
disposic¢ao natural: “o filho nascido mais bem naturalmente disposto para a arte do aulo se
tornaria mais notavel.”?*> Abre-se, assim, a0 mesmo tempo uma possibilidade de participacéo
de todos na vida politica e a existéncia de individuos mais qualificados que outros.

Portanto, nesse momento do dialogo Protagoras conclui que a arte politica é algo
passivel de ser ensinada a todos, ndo excluindo a existéncia de individuos mais bem inclinados
ao seu aprendizado que outros. O conteldo desse ensinamento sdo 0s conhecimentos
transmitidos pela tradicdo de modo convencional. Essa conclusdo ressoa harmonicamente 0s
valores da democracia ateniense de seu tempo, com a decisdo soberana advinda do principio da
maioria assemblear, o igualitarismo de voto e de fala, e o principio da diferenciacdo das
capacidades como critério de escolha das apyoi.

A posicdo avancada por SOcrates, que antagonizara o relativismo protagorico, €
delineada na longa passagem entre 351b3-359a2, especialmente 358c6-358d4, onde
encontramos a formulagdo mais clara de akrasia?*®. A partir de 328d, quando Protagoras
termina o relato do mito, o didlogo inteiro volta-se ao debate da ensinabilidade e unidade da

virtude. O veredito de Sécrates com relagdo ao mito recém ouvido é a seguinte:

Filho de Apolodoro, qudo grato sou a vocé, por ter me impelido a vir até aqui. E muito
importante para mim ter ouvido o que acabei de ouvir de Protagoras, pois, até entao,
eu considerava que ndo era humano o empenho pelo qual os homens bons se tornam
bons. Mas agora estou persuadido disso. H4, no entanto, uma pequena dificuldade que
Protagoras evidentemente resolverd com facilidade, visto que nos ensinou inimeras
outras coisas®¥’.

A passagem € carregada de ironia. O que Sdcrates designa como uma pequena excecao,
que seria solucionada facilmente por Protagoras®*®, ¢ nada menos que o objeto de investigacio

de todo o dialogo abaixo, como também do pensamento platénico até seus derradeiros dias. A

245 327b8-C1: “6 VOC £DQLESTOTOC YEVOUEVOC Eic odAnGty, obTog dv éAAdYIoc NOERON obtog v EAAdYIHOC
NOERON”. Tradugdo de minha autoria.

248 E importante salientar que o substantivo [axpacio, -ac, 1] ocorre apenas duas vezes no Corpus, em 416al e
416a23, ambas ocorréncias em DefinicGes, escrito inauténtico. O que ficaria registrado pela tradicdo pelo conceito
de akrasia €, em Platdo, apenas descrito, mas nao nomeada sob o titulo proprio da palavra akrasia.

247 32808-5. Traducdo de Daniel R. Nunes Lopes. cf: “’Q moi Amolloddpov, G¢ xGptv 6ot Exm 8Tt TPoVTPEYHC
e ®de a(pucscem TOAAOD Yap OOV omnKosvm a axnkoa Ipatoaydpov. &ym yap &v pev 1@ Eunpocbdey ypdvem
Nyovunv odk givol avBpomivy émpédeiay 1 dyaboi ol dyabol yiyvovral viv 8¢ TEREIGHAL TATV GUUKPOV Ti ot
€umodav, 0 dfilov 61t Hpwtaydpag pading Emexdiddset, Emedn Kol td ToAAd Tadta £5e6i0asev.

248 32863-5: “mAv opkpov i pot Eumodmv, d dfilov dti Ipwtaydpog pading énekdidatet.”
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unidade da virtude, como veremos, seré objeto de investigacdo do Conselho Noturno no livro
XII das Leis, isto €, objeto de estudo do Gltimo livro da Gltima obra de Platio?4°.

O debate acerca da unidade e ensinabilidade da virtude, portanto, ocupard todo o
dialogo, até suas ultimas linhas. Ha, no entanto, entrecortando o desenvolvimento do argumento
propriamente, duas grandes digressdes que, por um lado, antecipam alguns pontos importantes
do argumento em si, mas que sdo importantissimas sobretudo ao plano dramatico. VVoltemo-
nos, pois, agora, a elas. A primeira, de carater metodologico, ¢ uma demanda feita por Socrates,
para que Protagoras responda de modo mais conciso. Sécrates alega ser incapaz de acompanhar
os discursos longos porque dispde de uma memédria deficitaria®®. Se Protagoras deseja
continuar o dialogo, precisara adequar-se as capacidades do seu interlocutor, respondendo de
modo mais curto. Protagoras se incomoda com a requisicdo, e a impressdo de SAcrates é que 0
sofista gostaria de ir embora, caso pudesse®!. De fato, o didlogo é quase terminado
precocemente, ndo fosse a intervencdo do anfitrido Célias, corroborado por Alcibiades, Critias,
Prodigo e Hipias, evitando assim a partida prematura de Sdcrates, que alegara ter um
compromisso e que, ja que Protagoras ndo aceita adequar-se a sua deficiéncia, encerrara o
debate nesse ponto®?2. E interessante notar que, a partir desse momento do dialogo, as falas de
Protagoras progressivamente tornam-se menores, até o ponto do siléncio®3. Contrariamente, as
falas de Socrates tornam-se maiores. O filésofo pauta, assim, o metodo, mas de modo
assimétrico: demanda de seu interlocutor uma postura que se aplica apenas a um lado do
didlogo. Observamos que essa inversdo dramatica consona com o desenvolvimento do
argumento, uma vez que também no plano argumentativo had uma inversdo de posicao entre
Socrates e Protagoras®®*. Portanto, testemunhamos tanto na argumentagdo como na encenagao
das personagens uma inversdo de papeis. A segunda digressdo, a analise do poema de
Simonides, entre 338e6-348cl, também aponta para uma inversao de papeis, porém de outra
ordem. Apo6s a primeira digressdo, Protagoras assumiu a dire¢cdo do didlogo, sendo ele o
responsavel por perguntar, e Socrates, responder. A estratégia argumentativa de Protagoras € a
de defender suas teses — aquelas apresentadas no mito relatado — empregando um poema de

Simonides como ilustragdo. Pergunta Protagoras: “Conhece esse canto, ou devo exp6-10 a vocé

249 Nao obstante, Socrates afirma que homologa alguns aspectos do mito, tirante esse algo pequeno. Veremos ao
final dessa secdo quais sdo 0s pontos de concordancia e quais sdo as divergéncias.

250 334¢7-d5.

251 335a9-b2.

252 335¢3-7.

253 Em 360d3-4, Protagoras: "IIévv poyic évradda émévevoey."; enquanto que em 360d6: "Ovkétt éviadda odt’
gmveboonl NOéANoey éoiya 1e.". Ja4 em 348b1-2 Protagoras sinaliza certo desnorteamento diante de Socrates:
"Aéyovtoc 0OV £uod Tadta koi Totadta SAAe 008EV dnecdpet 6 Ipwtaydpag 6mdTEPA TOUW|GOL."

254 Entre 360e6 — 361d6. Voltaremos a esse ponto adiante.
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por completo?”?> A pergunta é capciosa e sua pretensio € desmoralizar as credenciais
intelectuais do jovem Socrates diante dos ouvintes. O tiro sai pela culatra, na medida em que
Socrates apresenta uma profunda e sofisticada exegese do poema, que mobiliza uma vastiddo
de conhecimentos, tais como de passagens de Hesiodo,?*® das capacidades dos lacedemonios e
cretenses em poesia e filosofia®’ e dos méritos dos seus sistemas educacionais, e de outras
passagens do proprio Simonides?®. As duas digressdes terminam com Protagoras
envergonhado?®®, e com a retomada da configuragdo tradicional dos dialogos: Sdcrates retorna
ao papel de quem pergunta, e Protagoras de quem responde; respostas, por seu turno, concisas,
como requisitado por Sécrates. Portanto, no plano dramatico, o argumento principal, acerca da
ensinabilidade e unidade da virtude, é retomado com um Protagoras desmoralizado diante de
seus potenciais alunos e resignado ao método de resposta estabelecido por Socrates.
Retornando ao argumento da akrasia. A primeira afirmacdo de que a akrasia é

impossivel é antecipada na exegese do poema de Simonides. Diz-nos Socrates:

Pois tendo a crer que qualquer sabio considera que nenhum homem erra
voluntariamente, nem realiza coisas vergonhosas e mas voluntariamente, porém
reconhece, de modo acertado, que todos os que fazem coisas vergonhosas e mas
fazem-nas involuntariamente?°.

A explicacdo da impossibilidade da akrasia sera desenvolvida apenas posteriormente, a
partir de 352a. O exame da akrasia é de importancia central porque € o elo que vincula ética,
epistemologia, politica e eudaimonia?®®. Sécrates questiona Protagoras: “Vamos 14, Protagoras,
descubra-me também esta parte do seu pensamento: qual € a sua posi¢cdo a respeito do
conhecimento?”.262 Antes que Protagoras responda, Sdcrates apresenta qual é a opinido — que

ele julga equivocada - da maioria dos homens a respeito do conhecimento:

A opinido da maioria [toig moALoig] sobre o conhecimento [repi £émotnunc] € mais ou
menos a seguinte: que ele ndo ¢ forte [odk ioyvpov], nem hegemodnico [0V’
MNyepovikov], nem soberano [ovd’ apyucov]. Tampouco ela pensa que é a mesma coisa
que comanda o0 homem, mas que, frequentemente, mesmo em posse do conhecimento,
ndo ¢ o conhecimento quem o comanda, mas alguma outra coisa, ora a ira [T0T€ pev

255 339b4. Tradugiio Daniel R. N. Lopes. cf: “todto énictaco 1o dopa, fj miv oot SieEéM0wm;”

256 340d.

257 342a-b.

258 344c4-5; 344d7; 344e6-7; 345¢5-d3; 346¢2-d10.

29 348c1: “Koi 6 ITpotaydpag aicyvuvleic, &g v4 pot Edokev”.

260 34508-e4. Tradugdo de Daniel R. N. Lopes. cf: "gyo ydp oxedov i oipar TodTo, Tt 00SEIC TV GOPMY AvdpdY
Tyeitan o0dévo avOpdT@VY EkOVTo, EEaUaPTAVELY 0DSE aioypd Te Kol kokd Ekovta &pyalecal, GAL’ €D ioacty 81t
TAVTEG Ol T aioyPa Kol TO Kakd ToloDVTIEG dKovteg motodoty:"

%61 Em Protégoras, apenas o vinculo mais imediato entre ética e epistemologia é estabelecido diretamente. O
vinculo entre epistemologia e eudaimonia pode ser inferido em 313a, mas ndo diretamente. O vinculo entre
epistemologia e politica serd mais bem delineado em Republica, no final do livro IV, com o delineamento da teoria
das formas.

262 352a8-0b2. Traducdo de Daniel R. N. Lopes. cf: ""101 &1 pot, & Ipwtaydpa, koi 168 tiig Stavoiag dmokdAvyov:
TAG Exelg TPOG EMoTUNY;”
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Bopodv], ora o prazer [tote 8¢ Ndovnv], ora a dor [tote & AdmnV], as vezes o amor
[éviote 8¢ Epwta], muitas vezes o medo [moAldxig 8¢ @oPov]. Ela praticamente
considera o conhecimento como se fosse um escravo, arrastado por ai por tudo o mais.
Porventura, a sua opinido se coaduna com essa, ou vocé cré que o conhecimento é
belo e capaz de comandar o homem [fj kaldv te sivar 1) EmicTAiun Kol olov &pyetv ToD
avOpmdmov], e que, se alguém souber o que é bom e o que € mau, ndo serd dominado
por nenhuma outra coisa a ponto de praticar algo diferente do que o
conhecimento prescrever, sendo a inteligéncia suficiente para socorrer o
homem?263»

A resposta de Protagoras se afasta da opinido da maioria, aproximando-se da posicao de
Socrates: ambos acreditam que o conhecimento é, de todas as questes humanas, a mais

poderosa:

N&o sb o que voceé diz - disse ele - conforma-se com a minha opinido, Socrates, como
também seria vergonhoso para mim, mais do que para qualquer outro, afirmar que
sabedoria e conhecimento néo sdo, entre todas as coisas humanas, as que exercem
maior dominio.24

Essa posicdo é de absoluta centralidade. Aqui é afirmado que, quando alguém detém o
conhecimento das coisas boas e belas, esse conhecimento serd suficiente para guiar as aces
humanas sempre do modo correto, de sorte que a influéncia de quaisquer outras determinantes,
como, por exemplo, as paixdes ndo determinardo o curso da acdo desse homem conhecedor. O
conhecimento do bom e do belo, portanto, quando existente, necessariamente implicard em acédo
correta. Assim, quando alguém comete uma injustica, ndo a comete porque foi influenciado por
alguma paixao especifica; ndo é por amor, dor ou medo que se erra. A raiz de todo mal e toda
injusti¢a €, pois, apenas uma: a ignorancia: “E, decerto, vocés mesmos sabem que a acao
incorrida em erro sem conhecimento ¢ praticada por ignorancia.”?® A akrasia é impossivel
porque é impossivel agir de modo errado quando se conhece aquilo que é bom e belo. N&o ha
algo como “Ser vencido pelos prazeres”. Ha somente a presenga ou auséncia de conhecimento
do bom e do belo. A ética, portanto, torna-se uma questao epistemoldgica. Agir corretamente
demanda conhecer o que é certo e o0 que € errado. De posse desse conhecimento, o curso da

acao € apenas um: a acdo correta.

263 352b3-c7. Tradugdo Daniel R. N. Lopes. cf: “Sokel 8¢ 10ig moALOIC mepi EMoTAUNG TOOVTOHV T1, OVK iGYVPOV
008’ Myepovikdv ovd’ apykov elvar: 00dE ¢ mepl TorovToL aWTOd SVvTog Stavoodvral, AL’ évovong TOAAKIC
avOpOTE EMOTAUNG OV TNV EMOTAUNY 0OTOD dpyey GAL” GALO TL, TOTE pev Bupdyv, ToTe d€ 1180vNy, ToTE 8¢ Admny,
éviote 0¢ Epwta, TOMAKIG 08 QOPoV, ATEYVAC d1VOOVUEVOL TIEPL THG EMGTHUNG Ddomep TEPL AvOpamOIOL,
TEPLEAKOUEVIC DT TdY BAL®Y Améviy. dp’ odv Kai 6ol T010DToV Tt TEpl avTig Sokel, fj KaAdV Te lval 1) EmoThun
Kai olov dpyety Tod AvOpOTOL, Kai 6vrep YryvdoKn TIC TéyaOd Kai To Kok, pf) &v KpotnOfvor vd undevog dote
AN drto mpdrTaw i Gv EmoTAun Kehedn, GAL’ ikoviy lvat THY epovnoty Pondsiv Td dvOphdnw;”

264 352¢8-d3. Tradugdo Daniel R. N. Lopes. cf: "Koi Sokei, o, domep o Aéyelc, & Tmrpotss, Koi dua, simep to
8w, oioypdv €oTt kai Euol copiov Kol SMGTAUNY Uf oVl TEVIWV KPATIGTOV QAvoL vl Tdv avBpmmsiov
TPOYLATOV.

265 357d7-e1. Traducédo Daniel R. N. Lopes. cf: " 8¢ é€apaptovopévn npaéig dvev émotiung iote mov Kai adtol
Ot apodig Tpdrretan.”
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E em 356d3-4 que Socrates anuncia qual seja esse conhecimento: a arte da medida.
Mediante uma pergunta retorica: “Seria, porventura, a arte da medida, ou o poder da
aparéncia??%”, cuja resposta ¢ “arte da medida”, Socrates demonstra que a determinacio da
acao deve pautar-se pelo conhecimento daquilo que acarretarda maior ou menor prazer em cada
ocasido; em outras palavras, saber calcular ou medir os prazeres e as dores futuras.
Sucintamente, a estratégia argumentativa operada foi a de identificar o conceito de bem ao
conceito de prazer®®’. A partir de 351b, Sdcrates inicia um sem niimero de perguntas a fim de
operar essa identificacdo. Se o que é bom é prazeroso, entdo o individuo deve ser capaz de
calcular ou medir em cada situagéo o que gerara maior prazer e menor dor, consequentemente,
maior ou menor bem?26,

A arte da medida: “[...] se concerne a medida, ¢ necessario, decerto, que seja arte e
conhecimento.”?%® Mas, como argumenta Protadgoras no mito, apenas a justica e o pudor sdo
compartilhadas por todos os homens; todas as demais artes s&o distribuidas tal como a medicina:
apenas um médico basta para muitos homens. A arte da medida, portanto, esta distribuida como
a arte da medicina.

E nesse ponto, portanto, que Socrates distancia-se de Protagoras. Como todas as artes,
a arte da medida € de exclusividade de poucos. Sendo exclusiva para poucos, € avessa ao
principio democréatico da maioria. Assim, uma vez que a virtude politica € um conhecimento e
um tipo de arte, pelo proprio fato de ser arte, esta distribuida de modo disforme. Esse aspecto
de distribuicdo disforme da arte da medida é um traco marcante a oposi¢do a democracia.
Portanto, SOcrates esta aqui substituindo o relativismo moral protagorico, que se aplica, em
maior ou menor escala, ao grosso dos individuos, por um tipo especifico de conhecimento que,
por sua natureza enquanto arte, € exclusivo de uma minoria.

Em tempo: nesse sentido, os aspectos dramaticos sdo fundamentais ao entendimento do
didlogo. Protagoras ndo &, pois, em certo aspecto, um didlogo aporético, quando considerado
0 encadeamento do enredo. Socrates desmoralizou Protagoras publicamente, levando-o ao
siléncio e ao desejo de retirar-se, demonstrando ao jovem Hipdcrates que o sofista ndo é o
professor adequado para cuidar de sua alma, uma vez que nao dispde do conhecimento daquilo

que ensina, isto é, da virtude. Nesse sentido, o didlogo ndo é aporético quanto a ddvida se virtude

266 35603-4. Traducdo Daniel R. N. Lopes. cf: "dpa 1) petpntich téxvn fi 1 100 pavopévon Sovouug;"

267 |LOPES, op. cit. p. 303-4 bem argumenta que é possivel demonstrar a akrasia sem vincular o bem a tese
hedonista.

268 Cabe notar que a identificacdo do bem nao se limitara ao prazer, mas, em 358b3-6 sera expandida: algo bom
sera também belo, ausente de dor, prazeroso e vantajoso.

269 357b4. Tradugdo Daniel R. N. Lopes. cf: ""Enei 8¢ petpnruct], dvéyxn dfmov téyvn koi dmotiun."
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é ou ndo conhecimento. Virtude é conhecimento: um tipo de conhecimento especializado, tal
como a matematica; por esse motivo, naturalmente distribuido de modo tal que apenas uma
minoria o dispde. No entanto, a questdo da sua ensinabilidade ou ndo permanece em aberto,

sendo o topos a ser retomado em Ménon.
A critica a demokratia em Republica

De certo modo, Republica sintetiza, expande e aprofunda a critica a demokratia
elaborada nos dialogos anteriores. No livro VI, na famosa metafora da nau do estado?’°,
Sdcrates reitera que o principio do governo deve ser o conhecimento, argumentando que uma
democracia € uma forma constitucional em que o povo, destituido desse conhecimento
necessario para governar, se acha legitimamente no direito para tal, mesmo nédo sendo. Tal como
um navio dirigido por alguém que ndo conhece a arte nautica, assim sera o estado democratico:
por ignorancia, estara fadado a naufragar. Adiante, ainda no livro VI, Socrates argumenta que
as instituicGes democraticas sdo por sua propria natureza corruptoras?’*, degradando até mesmo
as melhores almas, aquelas por nascimento inclinadas a filosofia?’?. Portanto, a conclusio a
que chegara Socrates e seus interlocutores é a famosissima proposicdo dos filésofos-reis: tanto
os males da cidade como da espécie humana em geral apenas terdo fim quando ou os reis
tornarem-se fildsofos ou os filésofos tornarem-se reis.?”® Analisemos, entdo, em quais
pressupostos se fundamentam tal proposi¢do, que estd em estreita conexdo com a critica a

demokratia.
O mito fenicio, ou a nobre mentira conveniente

Em R. lll. 414b7-415e4 Socrates narra em forma de mito um dos mais contundentes
argumentos contrarios a demokratia, o mito fenicio ou a nobre mentira. O mito € dividido em
dois momentos, entrecortado por uma intervencao de Glauco, o interlocutor desse momento do
didlogo. Ambos os momentos sdo essenciais, uma vez que articulam organicamente alguns
fundamentos que respaldam a politeia que estd sendo estabelecida em Republica em termos
antitéticos a uma organizagdo democratica.

O mito ¢ relatado como se segue. A primeira passagem ¢ a seguinte: “Portanto, qual,
para nos - eu dizia - mecanismo surgiria das mentiras que sao necessarias surgir, sobre as quais

faldvamos de fato agora, algo nobre e Gnico que, mentindo, persuadiriamos especialmente 0s

20R. V1487e7-489a2. cf. as notas 4 e 6 da traducéo de Maria Helena da Rocha Pereira, em: A Republica. Tradugdo
de Maria Helena da Rocha Pereira. 92 Ed. Lisboa: Fundacéo Calouste Gulbenkian, 2001.

21 R, VI 492h6-c4.

22 R, VI 492a1-5.

2B R.V 473cl11-e4.
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proprios governantes, sendio os outros cidaddos?”’?’# Scrates prossegue, narrando que todos os
cidadaos na cidade possuem uma origem comum, uma vez que todos eles foram forjados sob a
terra, de modo que a terra é para eles uma espécie de mde. Uma vez que possuem todos uma
origem comum, uma mesma mée, sdo todos irmdos e irmaos. A comunidade, pois, € uma
espécie de grande familia, e o proprio territério € a méde de todos. Nesse momento, Glauco
intervém, alegando que o mito é pouco verossimil: “Nao sem razdo, dizia, anteriormente
envergonhava-se de dizer a mentira.”?’® Na segunda parte, Socrates relata que, embora todos
sejam irmdos e irmas, filhos da mesma mae terra, ha diferencas constitutivas entre eles, operada
por obra da prépria divindade. Socrates prossegue, dizendo que ha quatro tipos distintos de
metal que constituem cada uma das trés classes sociais de Republica.?’® Assim, os guardides
sdo constituidos de ouro; os auxiliares, de prata; os lavradores e artifices de ferro e bronze.

Essa divisdo teoldgica da espécie humana em trés categorias distintas de metais é o
fundamento que respalda a divisdo hierdrquica do tecido social da Calipolis. Por obra da
divindade que os guardides foram criados com ouro e sdo mais preciosos. Naturalmente, ent&o,
cabe a eles o governo da cidade. Os auxiliares, metade do caminho entre a preciosidade do ouro
e os relés ferro e bronze, devem amparar os guardides em sua empreitada do governo. Aos
demais, cabe apenas exercer aquilo que por natureza Ihes cabe, os trabalhos fisicos.

E importante notar, no entanto, que essa configuracdo natural e divina ndo define
absolutamente os rumos das geracdes futuras. Sdcrates acrescenta, ainda no mito, que é possivel
que filhos de pais constituidos de ouro nasgam constituidos de prata; o contrério também é
possivel: pais de prata constituirem filhos de ouro. Em bases sociais, portanto, ndo significa que
o filho de um arteséo seré invariavelmente um artes@o, podendo ser, ao contrario, um auxiliar
ou guardido. A segmentacdo social, portanto, embora seja decidida por nascimento, ndo
depende apenas das determinagdes humanas, mas também esté subordinada a designagéo divina
da composicdo dos metais.

Todavia, como bem afirma o préprio Socrates na abertura do mito, trata-se de uma
mentira, embora nobre; nobre e necessaria: uma das mentiras necessarias, das quais tratavam

os interlocutores. Sendo mentira, entdo, em que medida deve ser levada a sério? Enquanto

274 R 1N, 414b7-c2: “Tic av odv fuiv, fv 8 &yd, uyovi YEvorto Tdv Yeud@v TdV &v SE0VTL YIyvouivey, OV 81
viv éAéyopey, Yevvaidv Tt &V YeLdOUEVOLG TTETGOL LAAOTO HEV KOl 0DTOVG TOVG dpyovTag: & 8¢ un, TV dAANY
nolv;”. Tradugdo de minha autoria.

2715 415e6: “Odx £16¢, &N, mddot Royvvov 10 yeddog Aéyewv.”. Traducdo de minha autoria.

276 Embora sejam quatro os tipos de metais, sdo apenas trés as classes sociais. Platdo nédo distingue a modalidade
de metal especifico para o terceiro segmento social dos artesdes e lavradores.
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[unyavn, -fic, 1], enquanto “instrumento” ou “mecanismo”, o projeto elaborado em Republica
seria, entdo, todo ele respaldado sobre um subterfigio, mesmo que nobre?

As mentiras necessarias [T®V yevddv TV &v déovtl yiyvouévav] foram o assunto de
passagens anteriores, e seriam tratadas também apds o livro Ill. Socrates argumenta que ha
casos em que é legitimo o uso da mentira, como quando, por exemplo, algum amigo, tomado
pela loucura, esta prestes a cometer alguma injustica; nesse caso € legitimo contar-lhe uma
mentira®’’. A mentira ndo sera legitima apenas em casos isolados tais como esse do amigo
tomado por loucura, mas sera legitima também como um instrumento de governo dos guardides.
A mentira é (til ao guardido tal como é o remédio ao médico, argumenta Socrates em R. 111
389b2-6. Porém, tal como um remedio deve ser ministrado apenas por um medico, um
especialista que detém o conhecimento especifico da arte da medicina, do mesmo modo, a
mentira ndo deve ser usada por idiotas?’®, isto €, os cidadéos do segundo e do terceiro segmento
da sociedade, sendo de uso exclusivo dos guardides: “Portanto, se a alguém compete mentir, ¢
aos chefes da cidade, por causa dos inimigos ou dos cidadaos, para beneficio da cidade; todas
as restantes pessoas ndo devem provar deste recurso.”?’”® A permissdo ao legitimo uso da

mentira por parte dos governantes é reafirmada no livro V:

E o seguinte — respondi eu —. Pode acontecer que 0s nossos governantes precisem
usar de mentiras frequentes e de dolos para beneficio dos governados. No6s dissemos
algures que todas essas coisas eram Uteis sob a forma de remédio.?®

E preciso, no entanto, destacar que a mentira nfo é uma palavra univoca em Republica.
Ha dois tipos de mentira?®!. A primeira é a “mentira verdadeira” [6An0d¢ yeddoc]?®2. A segunda
¢ a “mentira em palavras” [év Toic Adyoic yeddoc]?®. A “mentira verdadeira” é aquela que
engana até mesmo aquele que a mobiliza; é a mentira que reside na alma daquele que mente,
por ignorancia, levando-o ao autoengano. Em outras palavras, é a mentira que decorre da
ignorancia. Esse tipo de mentira ninguém a deseja e a ninguém agrada, como também n&o € (til
anada. A segunda mentira, a “mentira em palavra”, ¢ esse tipo de mentira conveniente, forjada,

gue ndo engana aquele que dela lanca mao, mas que contém uma certa verdade embutida nela.

2T R, 1. 382b6-c2.

278 Na acepgio da palavra grega “iSidtng, -ov, 6”. cf. Rép III 389b5-6: “[...] Sfjhov 611 16 ye tor0¥TOV laTpoic
dotéov, Idmtaug 8¢ ovy amtéov.”

29 R, 111. 389b8-10. Tradugdo de Maria Helena da Rocha Pereira. 15%d. Fundagdo Calouste Gulbenkian, 2017. cf
em grego: “Toig dpyovowv o1 TG TOAEWC, €lnep TIotv dAAOLS, Tpoorkel wevdeohar 1| morepiov 1 moMtdv Eveka
€M’ OQEMQ TTig TOAE®C, TOTG 8¢ GALOIS IOV 0VY (TéoV TOD T0100TOoL.”

280 R, V. 459¢9-d3. Traducéo de Maria Helena da Rocha Pereira. cf: "TIpoc t68e, fiv & &ydh- cvyvd 16 wevdet kai
M) Gmdn Kvdvuvevel Uiy denoewv ypfiobat tovg dpyovtag En’ dEeLig TdY ApYOUEVDV. EQAEY OE TTOV &V PUPULAKOV
101 mavTa T8 ToWDTOL YPRGIO ETvoL."

LR 11. 282a4-d4.

2R, 1. 282a4.

23R, 1. 282c7.
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Essa é a mentira til, que os guardiGes podem empregar na administracdo da cidade para o
beneficio dos governados.

Portanto, a nobre mentira, poderiamos dizer, é como uma daquelas mentiras que se conta
a um amigo ja alcoolizado que ndo pretende parar de beber e que pede mais vodka, mas recebe
agua de um amigo - porque assim lhe é melhor -, que o engana ser vodka; ou quando se coloca
remédio dentro de um pedaco de carne, para que o0 cachorro coma sem que perceba; ou quando
a mae diz ao filho que o bicho-papé&o ira pega-lo a noite caso durma sem escovar os dentes.
Mentiras convenientes, contadas por alguém que sabe que sao mentiras, por alguém que tanto
estd em uma posicao de conhecimento superior aquele que ouve a mentira quanto sabe sobre
aquele assunto determinado exatamente o que é o Bem?®. Como os filosofos-reis estdo
justamente nessa posicao de superioridade epistemologia, a eles € permitido mentir, caso essa
mentira seja favoravel ao bem-estar dos seus governados.

Assim, € possivel abstrairmos do mito fenicio os principios que embasam a aversdo pela
demokratia. Os seres humanos, por natureza, sdo constitutivamente diferentes, ndo iguais: ha
uma hierarquia que subjaz a constitui¢do da sociedade. Essa hierarquia, embora por nascimento,
ndo define que os filhos de alguém sejam constituidos exatamente como seus pais, 0 que permite
certa mobilidade social, ndo por mérito, mas por nascimento. N&o obstante, essa hierarquia
define, por ela mesma, quem deve governar na cidade, quem deve auxiliar e quem deve elaborar
os trabalhos manuais. Assim, aquele que pela divindade é no nascimento constituido de ouro,
metal mais precioso, se tornara, depois de um processo educacional rigido, o filésofo-rei.
Ademais, é imperativo observar que, porque a terra € a mée de todos e eles séo todos irméaos e
irmés cuja responsabilidade sobre a mde é comum, o tecido social estd estreitamente
engendrado. Unidade fraternal e hierarquia social por nascimento sao, pois, 0s dois principios
que embasam a sociedade da Calipolis — principios absolutamente avessos a uma constituicdo

democratica.

The Noble Lie therefore affirms fraternity without equality. And liberty? The other
key component of the conceptual fabric of the Noble Lie is not liberty but god: divine
declaration, injunction and prophecy. The ideology of the Republic’s ideal city is
explicitly authoritarian and theistic.?

Ademais, é importante ressaltar que, embora prevista, a ascensao ou descenso através
dessa estrutura de sociedade parece ser algo raro. Em certa medida, quando confrontado com

outras passagens do texto, a mobilidade social antecipada no mito fenicio parece se dissolver

284 Esses exemplos, a despeito de seus aspectos hiperbélicos, que tangenciam a caricatura, ilustram, creio, a
distingdo entre os filésofos-reis e 0os demais membros da sociedade.
285 SCHOFIELD, M. Plato political philosophy. Oxford: Oxford University Press, 2006. p. 292.
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até mesmo a ponto do seu desaparecimento. O exame desse ponto é fundamental para a
avaliacdo da politeia construida em Republica porque tensiona, por um lado, a determinacgéo
divina da atribuicdo dos metais, por outro lado, a determinacdo humana sob um projeto
eugeénico.

O inicio do livro V retrata Socrates afirmando haver descrito o que ele considera ser
uma cidade correta e boa; findada essa tarefa, ele agora ird se dedicar a explicacdao das quatro
espeécies de vicios nas cidades e nas almas dos individuos que lhes correspondem. Essa empresa,
no entanto, é abandonada porque Polemarco e Adimanto requisitam que Socrates dé um melhor
esclarecimento sobre a polémica instituicdo da Calipolis que estipula que as mulheres e criangas
devam ser comuns a todos os guardides?®. A partir dessa digressdo — o topos inicial do livro V,
isto é, a degeneracdo das constituicdes, sera retomado somente no livro VIII -, o dialogo se
volta a questdo da unido entre os homens e mulheres e a geracdo de filhos. Adimanto, ansioso,
adverte que: “Hé& muito que aguardamos, crentes que nos dirds alguma coisa sobre a procriacdo
de filhos: como fazé-la e, uma vez gerados, como 0s criar, e toda essa questdo da comunidade
de mulheres e filhos, que anuncias.”?®” Assim, nesse momento é avancada a tese de que €
preciso cuidar desse processo, ndo o deixando sob os auspicios do acaso. Assim como um
criador de aves, cdes, cavalos e animais em geral separa 0os melhores machos e os junta as

fémeas melhores, também assim devem proceder os guardides da cidade:

E preciso, de acordo com o que estabelecemos, que os homens superiores se
encontrem com as mulheres superiores 0 maior nimero de vezes possivel, e
inversamente, os inferiores com as inferiores, e que se crie a descendéncia daqueles,
e a destes ndo, se queremos que o0 rebanho se eleve as alturas, e que tudo isto se faga
na ignorancia de todos, excepto dos proprios chefes, a fim de a grei dos guardides
estar, tanto quanto possivel, isenta de dissensdes.?®

Confrontando essa passagem a do mito fenicio, parece que a possibilidade de individuos
ascenderem ou descenderem da classe pertencente aos seus pais € algo excepcional. N&o haveria
a necessidade de selecionar os encontros de homens e mulheres caso a determinacdo do metal
que constitui a prole fosse determinada por providéncia divina absolutamente.

Ainda mais dramatico é o confronto entre o mito fenicio e um excerto do livro VIII.

Estabelecida a melhor cidade, no livro VIII Socrates passa a descrever o processo de

26 R, 1V, 423e-424a.

287 R, V. 449d1-4. Tradugdo de Maria Helena da Rocha Pereira. cf: “dg fjueic néAar mepiuévopev oidpevoi 6é mov
pvnobnoesbot Toidomotiog 1€ méPL, TAG TAdOTOGOVTAL, Kol YeEVOUEVOLG MG Bpédyovoty, kai OANV Tavtny fiv
AEYELG KOWV®VIOY YOVOIK®Y T€ Kol Toidmv:”

288 R, V. 459d8-e4. Traducdo de Maria Helena da Rocha Pereira. cf: “Asi pév, ginov, £k T®V OEOAOYNUEV®Y TOVE
apiotovg taig dpiotaig cvyylyveshol Mg TAEIGTAKLG, TOVG O€ PAVAOTATOVS TG PaVAOTATALG TOVVAVTIOV: KOl TMV
p&v & Eicyova TpEQELY, TdV 88 un, £l péAAEL 1O Toipvioy 8Tt dicpdTaTov eivars kol TodTo TavTa yryvopevo AavOdvety
AV adTOVG TOVG 8PYOVTOG, &1 ol 1 &yEA TV QLAGK®Y &1L péMcTo dotasinoTtog E6Ton.”
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deterioracdo das constituicdes, que se inicia pela aristocracia, passando a timocracia, entdo a
oligarquia, depois democracia, terminando na quinta e ultima constituicdo, a tirania, que € a
mais degenerada da série. A cada transicio corresponde uma falha, que decorre da
idiossincrasia do individuo que constitui aquele tipo de constitui¢do. A partir da passagem da
timocracia a oligarquia, o fator constante que gera a mudanca é uma valorizagcdo excessiva
daquilo que o homem presente naquela constituicdo considera como 0 bem a ser perseguido.
Assim, a timocracia degenera-se em oligarquia porque o homem timocratico preza a honra
excessivamente. A oligarquia degenera em democracia porque o homem oligarquico estima
excessivamente o dinheiro. A democracia degenera em tirania porque 0 homem democréatico
valoriza excessivamente a liberdade. Estabelecida a tirania, tem-se a mais degenerada forma de
politeia. A passagem da aristocracia a timocracia € a Unica que se estabelece por uma via

diferente, qual seja:

Misturando-se o ferro com a prata, e 0 bronze com o0 ouro, surgird uma desigualdade
e anomalia desarmonica, que, uma vez constituidas, onde quer que aparegam,
produzem sempre a guerra e o 6dio. E desta geracdo que devemos dizer que surge a
discérdia, onde quer que aparega.?®

E evidente nessa passagem a importancia supina a que o processo de matriménio e
geracdo de proles deve receber, reafirmando a tese de que 0s ascensos e descensos sociais sao
rarissimos: "The fact that the ideal state breaks down exactly when its heredity principle is
compromised conclusively proves that Plato regards this principle, and not merit independent

of class, as the bedrock of this social order."?%
Principio da especializagdo do trabalho e o trabalho manual como deformacéo d’alma

Decorre, pois, que, segundo o mito fenicio, se 0s homens por natureza sdo constituidos
de tal modo desiguais que fundam trés segmentos de individuos distintos, essa divisao triadica,
por seu turno, deve ser projetada sobre a formatacdo social desenvolvida nos termos de
Republica, engendrando, assim, uma espécie de divisdo social consoante a natureza. 1sso
implica em um principio de especializacdo das tarefas que é totalmente avesso ao regime
democratico. O nucleo do argumento € afirmar que por natureza cada individuo é disposto de
tal sorte que deve desempenhar uma Unica atividade especifica, harmoénica com seus predicados
naturais. Afastar-se disso significa organizar a sociedade do modo menos eficiente, portanto,

pior. Em R. 1l 433b Socrates questiona a Glauco - a partir de uma pergunta retérica que ele

29 R, VIII. 547a2-6. Traducido de Maria Helena da Rocha Pereira. cf: “opod 8¢ pwryévrog cidnpod apyvpd woi
YOAKOD YPUGEH BVOHOIOTNG EyyevicETal Kol AveopoAia GvapprooToc, & yevousve, ob v &yyévntal, del TikTtet
moOLepov kai ExOpav. oG ToL YEVEDS PN vl glvan 6Tdcty, dmov dv yiyvnton del.”
20 SAMARAS, T. Plato on democracy. New York: Peter Lang Publishing, 2002. p. 51.
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proprio ira responder em 433e10-434al - se a justica na cidade ndo ¢é justamente “fazer cada
um o que lhe compete”: “Logo, meu amigo, esse principio pode muito bem ser, de certo modo,
a justica: o desempenhar cada um a sua tarefa?”’?°* Nesse momento, Glauco ainda n&o é capaz
de homologar: “Nio, mas diga, ele dizia.”?®? O argumento procedera afirmando que os
interlocutores ja identificaram as demais trés virtudes: a coragem corresponde a classe dos
trabalhadores manuais; a temperancga, a classe dos auxiliares; e a sabedoria a classe dos
guardides. Restando apenas a justica, Socrates argumenta justamente que ela € aquilo que une
corretamente todas as classes, ou melhor, todas as virtudes: “E deste modo se concordara que a
posse do que pertence a cada um e a execu¢do do que lhe compete constituem a justica.”?%
Agora, sim, Glauco assente: “E isso!”?* Prosseguindo, Sdcrates conclui que destruicdo da
cidade ocorrera justamente quando o principio da especializacao do trabalho néo for respeitado,
guando um individuo desempenhar uma atividade diferente daquela que por natureza nasceu

para fazer ou quando desempenhar mais de uma atividade simultaneamente.

Mas quando, penso eu, um homem for, de acordo com a sua natureza, um artifice ou
negociante qualquer, depois, exaltado pela sua riqueza, pela multiddo, pela for¢a ou
qualquer atributo deste género, tentar passar para a classe dos guerreiros, ou um
guerreiro para a dos chefes e guardifes, sendo indigno disso, e forem esses que
permutem entre si instrumentos e honrarias, ou quando o mesmo homem tentar
exercer estes cargos todos ao mesmo tempo,— nesse caso penso que também acharas
que esta mudanca e confusdo serdo a ruina da cidade.?®

Ademais, Platdo afirma que os trabalhos manuais sdo inferiores com relacéo a filosofia
por que provocam maleficios nas almas daqueles que os exercem, e que S30 poucos 0S
individuos dignos de filosofar. Entdo, as almas dos homens da terceira classe, que ja eram
naturalmente inferiores, tornam-se ainda piores, na medida em que eles s&o os Unicos individuos

da Calipolis responsaveis pelos trabalhos manuais:

Pois, apesar de tudo porque tem passado, a filosofia ainda conserva certa imponéncia
e dignidade, em comparagdo com outras artes, o que a faz procurada por pessoas mal
dotadas pela natureza, que tanto tém o corpo deformado por seus oficios e ocupagdes,
como a alma retorcida e degrada por trabalhos grosseiros.?%

291 433b3-5. Tradugdo de Maria Helena da Rocha Pereira. cf: “Tobto toivov, fiv &’ £y®, & ¢ike, xvduvedet pomov
TVéL Yryvopevov 1) Stcanocdv givat, T T adTod TpdrTTety. 0icOa 60V Tekuaipopat;”

292 433b6: “Otk, dAAG Aéy’, &on.”. Tradugdo de minha autoria.

293 433e10-434al. Traducéo de Maria Helena da Rocha Pereira. cf: "Koi tovtn épa n 1) 100 oikeiov te kai £antod
£E1¢ T Kol TpAELG dkatocvvn Gv opoloyoito.”

2% 434al: ““Eont todto.”

295 43429-b6. Tradugdo de Maria Helena da Rocha Pereira. cf: “AX\’ dtav ye, oipor, dSnuiovpydc dv 1 Tic Ao
YPNUATIOTHG QVGEL, EMELTa Emanpopevog ff mhovte f TA0et § ioydi §| GAA® T To100T £i¢ TO ToD TOAEUIKOD £150C
gmiyelpd] iévar, i TdV ToAEKGY TIC &g TO Tod BovAevTikod Kai eOAKOC, AvAEIDg BV, Kai Té GAMIAmY 0DToL dpyova
petaAapuPavmaot kol Tag Tidg, i 6tav 0 adtog mhvta TavTa dpa gmyeipfi TpaTTEY, TOTE Olpo Kol GOl Sokelv To TNV
TNV TOUTOV LETOPOANV Kal ToAVTpayocvvnY OAeBpov eival Tf] mOAEL.”

2% 495d4-e2. Traducdo de Carlos Alberto Nunes. cf: "8pmg yap 81 mpdg ye tac dAdag téxvac Kainep obTm
TPATTOVGNC PIA0GOIAC TO GEimpo peyalompenéotepoy Aeimetatl, oD O £piépevol ToALOl dTehsic Hev TiC PVGELC,
VIO 0& TV TEYVAOV TE KOl dNOVPYIDY DOTEP TO COUATO AEADPNVTOL, 0DT® Kol TAG YOy oG

ovyKeKAaGUEVOL TE Kol dmoTtedpuppévot dud Tag Pavavciog Tuyydvovoty."”
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Em suma, a critica a demokratia em RepuUblica sintetiza o conjunto das criticas
elaboradas nos didlogos do periodo anterior, de sorte que, nesse momento do Corpus, a
demokratia pode ser sinteticamente definida como a ditadura dos mais pobres sobre os mais

ricos através do emprego da forca fisica:

A democracia, creio, surge quando quer que os pobres, tendo vencido, matam uns e
expulsam outros dos outros [dos ricos], e com 0s remanescentes igualmente
compartilham as cidadanias e os cargos publicos, e geralmente a partir de sorteio 0s
cargos publicos sdo estabelecidos.?®

A natureza da critica a demokratia nos didlogos anteriores a Leis

Portanto, para o recorte das oito obras investigadas, temos que, seja organizando-as
pelas datas de composicio®®, seja ordenando-as pela datagdo dramatica, temos um e 0 mesmo
resultado: uma constante critica a demokratia.

A partir dos aspectos dramaticos desses dialogos do periodo inicial e médio, temos a
seguinte ordenacdo®®®: Protagoras (+ 433/2), Laques (424), Ménon (402), Menexéno (401),
Apologia (399), Criton (399), *Gérgias e *Republica (entre 431-404)3%,

Observamos, nesse recorte do Corpus, que sob quaisquer circunstancias e ao longo de
toda a sua vida, Socrates®* avanca teses contrarias ao regime democratico:

(i) o Socrates de 36-7 anos em uma reunido privada, diante do sofista Protagoras, em
Protagoras;

(if) o Socrates de 45 anos em um encontro informal com os generais Laques e Nicias, em
Laques;

(iii) o j& experiente Socrates, de 68, conversando com Ménon, um jovem aristocrata tessalio,
em Ménon;

(iv) o Socrates de 69 anos, dialogando com um potencial politico ateniense, Menexéno, em
Menexéno;

(v) o Socrates de 70 anos, diante de um tribunal, com sua vida em risco, em Apologia;

(vi) o Socrates ja condenado a morte, na detengdo, conversando com seu amigo Criton, em
Criton;

(vii) Sdcrates ao longo da guerra do Peloponeso (431-04), diante do sofista Gérgias e seus
pupilos, em uma reunido aberta;

27 R, VIII 557a2-5: “Anpoxpatio 87, otpat, yiyvetar dtov ol TévnTeg VIKNGOVTEG TOVG UEV GMOKTEVMGL TdY
ETEPOV, TOVG 08 EKPAA®OT1, T01g 6& Aomoig €& ioov petaddot ToAlteiog Te Kai apydv, Kol MG TO TOAD ATO KARpOV
ol dpyai &v avti] yiyvovrol”. Traducdo de minha autoria.

2% cf. “Apéndice | — Ordenagédo do Corpus” para algumas ordenagGes possiveis, especialmente as de Cornford,
Leisegang, Kahn e da edicéo critica francesa.

299 Adoto, aqui, a datagdo dramaética de Debra Nails em: NAILS op. cit. p. 307-330.

300 No sédo datados com precisdo. cf. NAILS op. cit. p. 324 e p. 326.

301 Que viveu entre 469-399. cf: NAILS op. cit. p. 263-9.
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(viii) o Socrates na casa de um rico meteco, como Polemarco, em Republica.

Em suma, concluimos, portanto, que, dialogando com qualquer um - jovens
aristocraticos, sofistas, generais ou politicos -, em qualquer ambiente - em conversa privada ou
no debate pablico — e sob quais quer circunstancias — com sua vida em jogo ou em uma conversa
cotidiana -, a postura de Socrates é a de reafirmar sua aversao a demokratia nos mais variados
niveis e pelas mais variadas perspectivas.

Em Leis, no entanto, a situacdo é outra. Passemos agora a investigar esse dialogo.
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Parte 111 - A demokratia em Leis

Leis sdo de todo em todo uma obra impar. A primeira leitura, apresenta-nos um texto
arido, dramaticamente distinto dos dialogos do periodo de RepuUblica ou anteriores a maior obra
do periodo médio; sua estruturagdo é intrincada, de dificil assimilacdo, e os topicos abordados
variam entre proposicoes legais, debates historiograficos, narrativas mitoldgicas, investigacdes
cosmoldgicas e reflexdes filosoficas. Esse quadro complexo resulta em uma certa perplexidade
inicial do leitor. Alguns comentadores argumentaram que a obra esta assim formatada porque
Platéo teria falecido antes de termina-la. Stalley, por exemplo, afirma que: “The natural reading
of this is that when Plato died in 347 BC he left the Laws as a rough draft, presumably written
on wax table. His pupil, Philip, prepared this draft for publication.”*%?, alegando, no entanto,
gue é provavel que Filipo de Opunte teria apenas transcrito o texto sem edita-lo, dada as
inconsisténcias recorrentes contidas na obra que temos®®. Em sua traducdo, Saunders
argumenta que Leis foram escritas entre 350-340°%*, embora algumas passagens possam ter sido
escritas antes, o que implicaria afirmar que a maior obra de todo o Corpus fora escrita
majoritariamente em um intervalo de dois ou trés anos. Brisson & Pradeau, no entanto, adotam
outra vertente interpretativa, argumentado que Platdo ndo morreu antes de finaliza-la, mas antes
apenas de revisa-la: “A imagem de Platdo morrendo quando iria terminar seu dialogo mais
longo certamente é sedutora, mas também simplista.”*® Segundo os autores, dada a dimens&o
do material legislativo contido na obra, é pouco provavel também que ela seja fruto de um
trabalho feito em periodo de tempo téo curto, como o proposto por Saunders, e ja em idade tdo
avancada. Portanto, para Brisson & Pradeau: “O estado do texto final, tal como a tradigdo nos
transmitiu, € de um texto acabado [...]. I1sso sugere que esse didlogo, ao contrario dos outros,
talvez ndo tenha sido revisado e corrigido vérias vezes por seu autor.”*% Guthrie é mais criptico,
concordando parcialmente com ambas as possibilidades, argumentando, por um lado, que Leis
é uma obra ja de idade avancada, muito embora ndo sugira o qudo avangada estava a idade de
Platdo quando elaborou o texto, e, por outro lado, depositando sobre o descuido de Filipo de

Opunte os problemas editoriais."’

302 STALLEY, R. F. An introduction to Plato's Laws. Oxford: Basil Blackwell Publisher Ltd, 1983. p. 2.

303 STALLEY op. cit. p. 3.

304 PLATO. The Laws. Traducdo de T. J. Saunders. Harmondsworth: Penguin Books, 1970. p. 26.

305 BRISSON, L; PRADEAU, J-F. As leis de Plat3o. Traducdo de Nicolds Nyimi Campandrio. Revisdo técnica de
Marcelo Perine. Sdo Paulo: Edi¢des Loyola, 2012. p. 21.

306 BRISSON & PRADEAU op. cit. p. 24.

307 GUTHRIE, W. K. C. A history of greek philosophy. Vol. V. The later Plato and the Academy. Cambridge:
Cambridge University Press, 1978. p. 322.
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O estado da obra e seus problemas editorais ensejaram controvérsias acerca de seu
contetdo e sua articulagdo dentro do Corpus, na medida em que se foi argumentado que o
aparecimento tardio no texto do Conselho Noturno, ja no ultimo dos doze livros, teria sido uma
intrusio indevida, elaborada por Filipo de Opunte®®. E, na medida em que o exame do Conselho
Noturno é fundamental para se determinar questdes fundamentais - tanto deste didlogo como
do pensamento politico de Platdo em geral -, como, por exemplo: (i) a relacdo de Republica e
Leis, especialmente a identificacdo ou ndo dos membros do Conselho Noturno com os filésofos-
reis; e (ii) onde esteja alocada a instituicdo que exercerd a soberania em Magnésia, 0 que
determinara qual sera o modelo constitucional proposto por Platdo em Leis; é imperativo
posicionar-se sobre esta questao editorial. Nesse aspecto, portanto, nosso trabalho acompanha
a interpretacao de Brisson & Pradeau: Leis sdo obra acabada, porém néo extensamente revisada;
contém uma estruturacdo complexa, porém coesa; Filipo de Opunte, ao copia-la, ndo a
modificou significativamente; o Conselho Noturno é parte integrante e fundamental da
organizacdo politica da Magnésia®®, ndo uma intrusdo posterior. No entanto, n&o
acompanharemos Brisson & Pradeau quanto a funcéo institucional do Conselho. Trataremos
esse ponto adiante.

Neste dialogo, conversam trés senhores de idade avancada: um estrangeiro ateniense de
nome n&o identificado e dois senhores de origem dorica, Clinias, um cretense, e Mégilo, um
espartano. O ateniense esta encarregado das maiores falas, o que em certos momentos
transforma o dialogo em um mondlogo®'°. Seus interlocutores, por outro lado, sdo homens
intelectualmente simples e tacitos®'t. O dialogo se passa na ilha de Creta, no caminho de Cnosso
até o templo de Zeus, local sagrado em que o rei Minos visitava a cada dez anos para se
aconselhar com Zeus a respeito da legislacdo cretense. Ao longo desse extenso itinerario, as
personagens concordam em percorre-lo enquanto conversam sobre constituicoes e leis, assuntos

agradaveis a homens dessa idade.3'2 Tomado em seu todo, os trés primeiros livros constituem

308 Cf. MORROW, G. “Excurus F. Philippus of Opus” Em: MORROW, G. R. Plato's cretan city. A historical
interpretation of the Laws. Princeton: Princeton University Press, 1960. p. 515-18.

309 Para indicages do Conselho Noturno ja nos primeiros livros de Leis, cf. Brisson & Pradeau op. cit. p. 24. n.
22. Ademais, Leis iniciam-se com a palavra 8gdc, -00, 6, com 0 ateniense perguntando qual é a origem da legislacéo
de Esparta e Creta, se elas sdo de origem divina ou humana. O Ultimo livro de Leis termina justamente discorrendo
sobre 0 Conselho Noturno, a quem cabera examinar a natureza da realidade, que se identifica com a prépria
divindade, e aconselhar a cidade sobre as modificagdes legais necessérias, isto é, traduzir nas leis da cidade esses
conhecimentos de origem divina. Essa conexao entre o primeiro e o Gltimo livro parece compor também outra
forte evidéncia para a tese de que Leis é obra acabada.

310 Como € o caso, por exemplo, do Livro V, composto inteiramente por uma fala do estrangeiro ateniense, entre
726a-747e: um grande monodlogo de 21 paginas, segundo a edi¢ao de Stephanus.

311 Leis VII 818e; X 893a.

312 eis 1. 625a-b.
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uma espécie de introducdo geral a constituicdo, na qual se estabelecem as balizas que norteardo
o trabalho subsequente, enquanto que a elaboracdo da constituicdo propriamente se iniciard
apenas a partir do livro I1VV. Assim, o livro | discorre sobre 0s acertos e os erros contidos nas
constituicoes de Creta e de Esparta, apontando que elas visam apenas uma parte da virtude, a
coragem, na medida em que seu Unico objetivo é obter sucesso nas guerras®'®. A partir da
metade do primeiro livro, se é debatido a utilidade da instituicdo da embriaguez como
instrumento passivel de desenvolver a temperanca.®* Esses trés primeiros livros de Leis
antecipam dois tépicos fulcrais, 0s quais sdo introduzidos ja no livro I, mas que especialmente
no livro Il recebem uma formulagéo mais clara, quais sejam:

(a) o objetivo das constituicBes € o desenvolvimento da virtude completa em seus cidadaos;
(b) o meio através do qual se é possivel atingir tal objetivo se da mediante a instituicdo de uma
certa forma constitucional, que sera desenvolvida ao longo de todo o didlogo, mas que pode ser
sintetizada pelo principio da “constitui¢do mista”, em que a soberania recai sobre as leis, ndo
sobre nenhum individuo ou instituigdo.

Sera somente no final do 111 livro®!®, quando Clinias declara que esta encarregado em
fundar uma cidade na ilha de Creta, que o debate constitucional de fato sera iniciado, na medida
em que o cretense convida o0s colegas a continuar o trajeto dialogando agora sobre qual seria a
melhor forma de organizar a cidade vindoura. O ateniense e Mégilo concordam, e a partir do
inicio do livro IV o didlogo tratara de formular os contornos constitucionais de Magnésia. Vale
ressaltar que esse aspecto do enredo concede ao projeto de Leis uma perspectiva primariamente
pratica3®,

Retornando aos dois topicos fulcrais arrolados no paragrafo anterior, quanto a (a) -
desenvolvimento da virtude completa como objetivo da atividade legiferante - notamos que

esse tema recorrera em todo o didlogo®’. Ressaltaremos trés passagens, uma vez que cada uma

313 | eis 1. 629a-674d.

314 | eis 1. 636¢ - 1. 674c

315 Leis I11. 702b4-d5.

316 A questdo da possibilidade de realizacdo e da desejabilidade do projeto da Calipolis de Republica ¢ um
problema recorrente na articulagdo desta obra com Leis. Certamente a Magnésia é mais inclinada a pratica que a
Calipolis. No entanto, creio que a interpretacéo que argumenta que a cidade de Republica € uma utopia néo passivel
de ser posta em préatica ndo condiz com o texto. Desse modo, acredito que Mario Vegetti articula melhor o impasse
quando argumenta que a politeia de Republica é uma utopia projetual, ndo uma utopia de evasao: o projeto de
Republica é tanto praticavel quanto desejavel, muito embora dificilimo de ser posto em pratica. Para a posicao de
Vegetti, cf: VEGETTI, M. Um paradigma no céu. Platdo politico, de Aristoteles ao século XX. Traducdo de Maria
da Graca Gomes Pina. Sdo Paulo: Annablume, 2010. p. 259-268. Para a posicao de que a Republica nao foi pensada
para ser posta em pratica, cf: PLATO. The laws. Traducéo e introducéo de Trevor J. Saunders. Harmondsworth:
Penguin Books, 1970. p. 27-28.

317 Sobre o desenvolvimento da virtude completa como objetivo da legislacéo, Stalley op. cit. p. 35 cita onze
ocorréncias do tema: |. 625¢-632c; Il. 688a-b; 111. 693b-c; I1l. 697b-c; V. 705d-706a; IV. 707d; IV. 718c-724b;
VII. 811c-812a; VIII. 829a; 1X. 857c-859b; XII. 961c-964a. Brisson & Pradeau op. cit. p 34 n. 3 cita nove
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delas se encontra em momentos decisivos do dialogo: (i) I. 630d9-631d1, porque no inicio do
primeiro livro; (ii) 705d3-706a4, porque no inicio da descri¢do constitucional a partir do livro
IV; (iii) XII. 963al-4, porque nas Ultimas paginas do texto, quando o Conselho Noturno €
debatido.

Janoinicio do livro | o ateniense apresenta a importancia do desenvolvimento da virtude
completa, ndo apenas de uma parte dela. Em Leis | 630d9-631d1, o ateniense afirma que Clinias
e Mégilo ndo disseram mal quando afirmaram que Minos, para Creta, e Licurgo, para Esparta,
guando desenvolveram as respectivas constituic@es, tinham em vista a virtude. O problema é

que eles visaram apenas a por¢ao de menor valor da virtude, a coragem:

We had no particular axes to grind in our discussion, and | think we ought to have told
the honest truth. We ought not to have said that the legislator laid down his rules with
an eye on only a part of virtue, and the most trivial part at that. We should have said
that he aimed at virtue in its entirety, and that the various separate headings under
which he tried to frame the laws of his time were quite different from those employed
by modern legal draftsmen.3

Logo abaixo a virtude completa sera caracterizada em quatro partes, em 631b3-d2. O
ateniense argumenta que ha duas espécies de bens aos homens, aqueles divinos e 0s bens
humanos. Os bens humanos sdo menores que os divinos e estdo subordinados a eles; obtendo-
se os divinos, tem-se 0s humanos. Os bens humanos sao quatro, quais sejam: “Os menores sao,
em primeiro lugar, satde; em segundo, beleza; em terceiro, vigor, revelado tanto nas corridas a
pé como na pratica dos outros movimentos do corpo; em quarto lugar vem a riqueza, nao,
porém, a riqueza cega, mas a de vista penetrante, que marcha no rasto da sabedoria.”**° Os bens
divinos, por seu turno, sao também quatro: “Na ordem dos bens divinos, esta € a que se encontra
em primeiro lugar, a sabedoria; em segundo, segue-se-lhe a temperanga aliada a inteligéncia;
em terceiro, a justica, quando houver certa mistura dessas mesmas virtudes com a coragem; e
em quarto, a propria coragem.”*?° A importancia dessa passagem é observar que bens como
salde [Vvyiew, -og, 1], beleza [kéAlog, -ovg, T6], vigor [ioyvg, -bog, 1] € riqueza [tAodtog, -0V,
0] estdo subordinados a virtude em suas quatro manifesta¢des: a sabedoria [ppovnoig, -ewg, 1],

a temperanga [c@@pocvvY, -NG, 1], @ justica [dikatocvn, -ng, 1] € a coragem [avdpeia, -ag, N].

ocorréncias: |. 630d-635d; I11. 688a-d; I1l. 696a-b; IV. 705d; IV. 718c-d; V. 742d-c; V1. 770b-771a; VI1I. 788c;
VII. 836d.

318 630d9-e4. Traducio de Trevor J. Saunder. cf: "Qonep 10 16 dANOEC olpon kai 1O Sikatov Vmép ye Bsiog
Stadeyopévoug AEyewy, ovy dG TPOG APETC Tt HOpLoV, Kal tadta TO PavAdTaTov, £tifel PAET@V, AALY TPOg TicaV
apetv, kai Kot® €01 (NTelv ant@®v Todg vOpovg 0B’ drep ol tdv vdv idn mpotifépevot {ntodow."

819 631c1-5. Traducéo de Carlos Alberto Nunes. cf: "gott 8¢ t& pév éAdTtovo OV fysitan név Hyisio, kGArog 8&
devtepov, 10 6¢ Tpitov ioyvg €ic T dpdov Kal €ig TOC GAAAG TAGG KIVAGELG TA GMLOTL, TETOPTOV O 01 TAODTOG
00 TLPAOG AL’ O&D BAET®YV, dvrep G’ Exnton epovicet "

320 631¢5-d1. Tradugdo de Carlos Alberto Nunes. cf: "8 67 mpdtov av tédv Osiov fyepovodv dotv dyaddv, 1
opoVNOlLG, devTEPOV 08 LETO VO cOPpev Ywoxilg £61g, €k 8¢ TobTV peT’ dvdpeiag kpobéviav tpitov av &in
S1KO1oGHVT, TETOPTOV 08 AVOpEiaL.
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As outras duas referéncias ao objetivo da legislacdo enquanto desenvolvimento da
virtude completa que gostariamos de expor apresentam-se de modo progressivamente mais
explicito, nas passagens dos livros IV e do livro XII, respectivamente. No livro IV, diz o

ateniense:

O meu excelente amigo! Acompanha-me e ndo percas de vista 0 que acabamos de
expor, acerca das leis de Creta, que tinham como fim apenas a guerra, conforme vos
ambos afirmastes. De meu lado, observei que tais principios eram bons, sempre que
visavam particularmente a virtude; porém fiz minhas restricdes, por s6 levarem em
conta uma parte da virtude, e ndo toda ela. Agora, segui de perto minha exposicéo e
observai atentamente se no meu projeto se encontra alguma lei que néo tenda para
toda a virtude ou que sd se ocupe com uma de suas partes. Em principio, s6 aceito
como bem estabelecida a lei que, a maneira do hébil arqueiro, em qualquer
circunstancia visa apenas um objeto, que é sempre acompanhado do belo imperecivel
e deixa tudo o mais de lado, riquezas e quanto houver do mesmo género, uma vez que
ndo consistam no que foi ha pouco mencionado.®?*

Essa passagem, no inicio do livro 1V, portanto inicio da exposicdo constitucional,
sintetiza concisamente todo o debate exposto nos trés primeiros livros. Ainda mais sintética e
mais explicita € a passagem do livro XII, desta vez dita por Clinias: “Sera, forasteiro, que ha
muito j& ndo encontramos esse principio diretor? Pelo menos, afirmamos que nossas leis
deveriam olhar para um tnico ponto, que com propriedade definimos como sendo a virtude.”3?2
Esta ultima passagem, por seu turno, resume todo o dialogo, todo o esforco institucional: a
politeia projetada para a Magnésia tem como objetivo o desenvolvimento da virtude completa,
composta hierarquicamente pela sabedoria, temperanga, a justica e a coragem®?®, Sera com
vistas a esse objetivo que todas as proposi¢des legislativas do diélogo, toda a formatacao
institucional, todo o projeto educacional, toda a organizacéo socio-econdmica sera estabelecida.
Nesse aspecto, Leis se harmonizam ao principio socratico de cuidado da alma, tdo latente nos
dialogos do periodo inicial, como também ao principio teleoldgico da importancia da virtude
apo6s a morte, relatados nos mitos escatolégicos em Gorgias 523a-527e; Fédon 170c-114d;

Republica X 614b-621b.

%21 705d3-706a. Tradugdo de Carlos Alberto Nunes. cf: "Q Sapdvie, pOAatté pe gic 10 kat’ apydc eipnuévov
amoPrénmv, 10 mepl tdv Kpntikdv vopwov a¢ mpdg &v 1t PAEmotey, kai 81 koi todt’ EAeyémmy adTod glval 6Om TO
TPOC TOV TOLELOV, £y 8& dIOAAPAV elmov Mg BT1 pév gig apetiv mot PAETOL T TolodTa VOLIIA KEIIEVA, KOAGC
&xyo1, TO 88 &TL TPOC PéPOC BAL 0D TPOC TAGAV GYESOV, 00 TAVL GLVEXDPOLY- VDV 0DV DUEIC 1ot THG TopovoNC
vouobeoiag avtipuidéate Exduevot, Eav Gpo TL U TPOg Apetnv Telvov | TPOg APETIiG Loptov vouobetd. todtov
yap on tifecBon oV vopov opHdg vrotiBepar povov, dg av diknv to&dTov Ekdotote oToXalntal TovTov ST v
oLVEYDS TOVTMV (el KOAOV TL GUVETNTOL LOV®, T O€ BAAN cOUTOVTA TapaAEin)), £6vTe Tig mhoDTOG £dvte Gpa Tt
TOV ALV T@V T0100TOV OV TUYYXAVY Gvev TV Tposipnuévey."”

322 963a1-4. Tradugdo de Carlos Alberto Nunes. cf: "Ovkodv 16 ¥ uétepov, O Eéve, OpOGC v s Téha
T0épusvov; mpdc yap &v Epapev deiv del mavO’ Muiv td TdV vopwv BAémovt’ etvor, Tobto & dpetiv mOL
oLvEXOPOUVEY TAVY 0pOdG Aéyechar.”

323 Essa reincidéncia, ao que parece, constitui outra forte evidéncia de que o didlogo ndo foi interrompido pela
morte do autor, mas que possui uma coeréncia interna do inicio ao fim.
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Agora, pois, vejamos de que modo a cidade deve ser organizada para se atingir tal
intento. Em outras palavras, vejamos em que consiste elaborar uma “constitui¢ao mista”. Nesse
momento notaremos que a postura para com a demokratia se modifica, o que implica em certa

modificacdo do pensamento politico tardio de Platéo.
O principio da constituicdo mista — as licdes da historia

A exposic¢do do principio da constituicdo mista ocorre no final do livro 111, quando os
interlocutores estdo debatendo as licdes que a histdria é capaz de oferecer acerca das causas que
levaram a ruina de duas das trés cidades da liga ddrica, Argos e Messénia, enquanto apenas
Esparta foi capaz de manter-se.

O principio da constituicdo mista € expresso do seguinte modo:

Escuta agora. Ha, de certa forma, duas mées das constitui¢des, das quais as outras,
argumentando, alguém poderia corretamente dizer que surgem e proclamar que a
correta monarquia, por um lado, e a democracia, por outro lado, tem seu maximo
desenvolvimento entre a raca dos persas e entre nés, [respectivamente]. Em certa
medida, todas as outras [constitui¢des], de acordo com o que eu disse, sdo variedades
dessas. E preciso, portanto, e obrigatorio tomar parte em ambas, se de fato se pretende
ter liberdade e amizade com sabedoria, 0 que o0 argumento deseja prescrever a nos,
dizendo que em qualquer ocasido uma cidade nascida desprovida dessas coisas ndo
seria capaz de ser administrada belamente.3?*

A passagem supracitada situa-se no meio de duas ilustracGes historicas, que lhe servem
como demonstra¢des do argumento. Acima no livro Ill, o ja citado caso da liga ddrica; abaixo,
0 exame constitucional de Atenas e Pérsia, simbolizando as constituicbes maes. Analisemos,
pois, 0 porqué de somente Esparta ndo haver derrocado e 0s motivos que trouxeram a ruina a
Atenas e a Pérsia, para entdo voltarmo-nos sobre o exame do principio da constituicdo mista
propriamente.

O ateniense sugere um exercicio mental, a fim de retornarem aos primoérdios da
instalacdo dos estados doricos de Argos, Messénia e Lacedemonia®?®. Naquele tempo,
figuravam como reis Témenos, Cresfonte e Procles e Euristenes, para cada uma das cidades,
respectivamente. Os reis compactuaram entre si sempre protegerem uns aos outros, nédo
abusarem de poder excessivo para com os cidaddos em geral e ndo desrespeitarem as leis®?®.

Nesse instante, o ateniense insinua um principio fundamental: a preméncia de uma espécie de

324 | eis 111. 693d2-€3. Cf: ““Axovcov &1 vov. Eictv molteidy olov untépeg ddo tivég, &€ GV tag dAlag yeyovéval
Myov v Tic OpOdC Aéyol, kol THY P&V mpocayopedely povapyiov opdy, Tv & ad dnuokpatiov, kai Thc u&v o
[epodv yévog dxpov Exetv, Thic 88 Mudic: ol & &M\on oyedov Bmacon, kabdmep eimov, &k ToVTOV Eioi
Stamemouciipévar. Agi 81 odv kol dvarykoiov petalofsiv apgoiv tovtoty, simep hevbepia T’ Eoton kod Gihio petd
opovioemg: 0 O PovAietar MUV 0 AOYOG TPOGTATTIEWY, AEYOV MG 0VK (v TTOTE TOVT®V TOMG GUOLPOC YEVOUEVN
noltevdijvon dvvart’ dv kaddc.”. Tradugdo de minha autoria.

325 Leis I11. 683c-d.

326 |_eis I11. 684a-b.
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sistema de freios e contrapesos. Ele diz que essa organizacgdo triddica resulta em uma vantagem.
Mégilo pergunta-lhe qual vantagem € essa, ao passo que ele responde: “A de sempre haver duas
cidades para se oporem a uma terceira, no caso de uma delas violar as leis estabelecidas.”?’
Para explicar o motivo da ruina de Argos e Messénia, o ateniense lanca méo de uma pequena
digressdo. Uma disposicdo muito natural dos seres humanos é desejar que 0s acontecimentos
se procedam segundo a nossa vontade®?®, E assim com todos. No entanto, lembra-nos o
ateniense que também os filhos compartilham desse tipo de postura, muito embora seus pais,
mais experimentados, sejam capazes de adiantarem-se aos problemas que adviriam caso 0s
desejos dos filhos se realizassem®?°. A concluséo é que é muito perigoso desejar que as coisas
acontecam quando o desejo nao esta respaldado pela sabedoria, porque ndo raramente

desejamos algo que nos é prejudicial. Portanto, conclui o ateniense que:

[...] a causa da ruina dos reis e de seus ambiciosos empreendimentos ndo é a falta de
coragem ou a ignorancia em assuntos militares dos cabos de guerra e de seus
comandados; os demais vicios € que arruinaram a eles todos, mas sobretudo a
ignorancia [&upadio, -og, 1i] dos mais importantes negdcios humanos®®,

Aqui recorre o importante principio da akrasia ja exposto em Protagoras 358c6-358d4,
dessa vez ndo aplicado ao individuo, mas expandido a cidade: “[...] a grande ignorancia [tv
ueylomv auodiav] pds a perder aquela poténcia, como faz parte de sua natureza produzir em
nossa época 0s mesmos defeitos [...]"33!

A ignorancia, no entanto, € caracterizada de outro modo aqui em Leis. Enquanto em
Protagoras, como vimos, o conhecimento era condicdo tanto suficiente como necessaria para
se agir corretamente, em Leis o conhecimento ndo impede completamente o erro. O ateniense

assim caracteriza a ignorancia no livro IlI:

When someone doesn't like, but rather hates, what in his opinion is noble or good, and
likes and welcomes what in his opinion is wicked and unjust. This dissonance between
pleasure and pain on the one hand, and the opinion that is according to reason on the
other, | assert to be the ultimate and greatest ignorance [apofiav enui eivor v
goydrnv, neyiotv], because it belongs to the major part of the soul. In the soul, you
see, the part that feels pain and pleasure is like the populace and the majority in the

327 Leis 1ll. 684b8-9. Traducdo de Carlos Alberto Nunes. cf: “Td Bon0odg ye eivor Téig Vo &mi Ty piov el
oM, TV 101G Tebeio vopoig dmeodoay.” Nesse momento, o principio é apenas introduzido. Ele serd melhor
explanado adiante.

328 | eis 111. 687c.

829 | eis 111. 687d-e.

330 Leis INl. 688¢3-d1. Traducdo de Carlos Alberto Nunes. cf: “[...]tfic t1®v Paciiémv te @Bopdg xoi dAov Tod
Stavonpatog ob dstMav odooy THV aitioy, 008’ STt T TEPL TOV TMOAEUOV OVK MAGTOVTO BPYOVTEC TE Kol 0D
npootikev ApyeoBat, tf) Aowtf] 8¢ maomn Kokig Sieeboppéva, kol padiota Tf TEPL Ta péylota TOV AvOpemiveov
TPOyUaTv apodig.

331 |eis 111. 688e4-5. Traducdo de Carlos Alberto Nunes. cf: “[...] v peyiotnv dpadiov tote dxeivny v Svvauy
amoiécat Kol vOv TadTOV TODTO TEPUKEVOL TOLETV [...]”
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city when the soul opposes knowledge, or opinions, or reason, the natural rulers, this
I call lack of intelligence [&vowow] [...].3%2

A ignoréncia, aqui, € uma desarmonia entre a opinido racional e os prazeres e dores. Por
oposicdo, o que se deve buscar € harmonizar a opinido racional ao prazer, isto €, educar-se para
sentir prazer naquilo que € bom e belo, ndo apenas conhecer aquilo que € bom e belo. A acéo
correta ndo trata agora de somente conhecer o que é bom e belo, mas conhecer o que é bom e
belo e sentir prazer em agir o tendo em vista. Transita-se, aqui, de uma postura estritamente
epistemoldgica, presente nos didlogos iniciais, a uma postura que confere significativa
importancia as determinacdes das paixdes. Portanto, a akrasia em Leis € possivel. Esse ponto é
ainda aprofundado, quando a nogéao de sabedoria [co@ia, -ag, 1] € redefinida em termos dessa
harmonia [ovppovia, -ag, 1] entre prazeres e dores e conhecimento: “But the finest and greatest
of consonances would most justly be called the greatest wisdom, and whoever partakes of this
evidently lives according to reason”.3%

Entre as coisas que por natureza sao feitas para mandar, citadas em 689b, Platdo elenca
sete axiomas da autoridade [a&idporta 58 51 tod Te dpyetv ko dpyecdon]**, entre 690a-c, quais
sejam:

(i) axioma familiar: os pais devem mandar nos filhos [ratpoc kai untpdc] 690a3;

(i) axioma social I: o0s bem-nascidos devem ~mandar nos ordinarios
[Yevvaiovg dyevvidv dpyewv] 690a6;

(i) axioma da antiguidade: os mais velhos devem mandar nos mais novos
[10 TpecPutépoug pEv Gpyev delv, vemtépoug 6¢ Gpyecbat] 690a6-7,

(iv) axioma social Il: os senhores devem mandar nos escravos [6oOlovc pev dpyecbou,
deomoTog 08 apyev] 690bl-2;

(v) axioma fisico: os mais fortes devem mandar nos mais fracos [t0 kpeittova pev dpyewv, tov
A1t 8¢ dpyecbar] 690b4-5;

(vi) axioma gnosiologico: o sabio deve mandar no ignorante [tOv AvemTIGTHHOVA KEAEDOV, TOV
0¢ ppovodvta Nyeiobai e kol dpyev] 690b10-c1;

(vii) axioma do acaso: deve mandar aquele que a fortuna determinar [edTVyf] TIva. Aéyovteg
EROOUNV dpynv] 690c5-6.

Entre todos esses, 0 sexto, 0 axioma gnosioldgico é o mais importante.

332 |_gis I11. 689a5-b4. Tradugdo de Thomas L. Pangle. cf: “Trv étov 1@ Tt 86Eav KoAdY § dyadov lvar um QAR
10070 BAAGL LIGT, TO 88 ToVNPOV Kai Edtkov Sokodv elvar OIAT] T kol domdlnTal. TavTy THY Stpavioy AVTNG T&
Kol HiSoviic mpd¢ TV Kot Adyov S6Eav auadioy enui stvol TV EoydTny, peyiomy 8¢ &1t Tod mAffovg éoti Tiig
Wyuyfic: O yap Avmodusvov Kol 18opevov adtiic dmep SHUOC T Kai MAT00¢ TOAEME doTtv. STav oDV EmGTANAIG T
d0Eac 1} AOY® EvavTidTal, TOIG POGEL APYLKOIC, 1) YuxN, ToVTO dvolay Tpocayoped® [...]”

333 Leis I11. 689d6-8. Tradugdo de Thomas L. Pangle. cf: “4AL’ 1 koAAiot koi peyiotn t@v copeovidv peyiom
Sikardtor’ dv Aéyorto copia, fic 6 p&v katd Adyov (v uétoyog,”

334 Leis I11. 690a1.
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Portanto, por natureza, entre todos os axiomas que conferem autoridade, o
conhecimento é o mais importante. E sobre o conhecimento, entfo, que se deve fundar o
governo, seja no individuo, seja na cidade. Foi justamente por haver desrespeitado o sexto
axioma, por atuar por ignorancia, que Argos e Messénia ruiram.

A origem dessa ignorancia é explicada logo adiante. Argos e Messénia possuiam cada
uma delas apenas um rei: Témenos e Cresfonte, respectivamente. Esparta, por seu turno,
dispunha de dois reis: Procles e Euristenes. Acontece que o poder corrompe, e quanto maior,

mais corrompera. Essa tese é assim exposta:

There does not exist, dear sirs, a mortal soul whose nature, so long as it is still young
and irresponsible, will ever bear the greatest sort of rule among human beings. The
result is always that its thought becomes filled with the greatest sickness, namely lack
of intelligence, and hence comes to be hated by its closest friends; and this, when it
occurs, swiftly destroys it and obliterates all its power.3%®

Por uma obra divina, Esparta herdou os gémeos Procles e Euristenes na sucessdo ao
trono, partindo ao meio a autoridade®* e estabelecendo a diarquia espartana. Essa foi a primeira
de trés medidas que salvaram a cidade. A segunda medida, obra de um humano com poderes
divinos, estabeleceu um conselho de 28 homens velhos, isto ¢, estabeleceu a gerusia®®’. Por fim,
a terceira medida foi a implementacéo eforato®®. Portanto, foi essa constituicdo organizada
através de uma correta mistura — a diarquia, a gerusia e o eforato - que salvou Esparta.

Passemos, agora, a examinar 0s argumentos que sucedem o principio da constituicao
mista, isto &, as analises constitucionais de Atenas e da Pérsia.

O ateniense alega que as constituicdes de Atenas e da Pérsia outrora foram mais
temperadas, mas agora estdo especialmente corrompidas pelo mesmo erro, expresso em
aspectos diferentes. O que ha de comum entre elas é o excesso. A Atenas, 0 excesso de
liberdade, a Pérsia, o de autoridade®3.

O excesso na Pérsia surgiu em dois momentos distintos, ambos mediante a0 mesmo
erro: o descuido para com a educagdo. O ateniense ndo deixa de reconhecer as qualidades do

rei Ciro 113% que, no entanto, por estar sempre ausente, conquistando novos povos e lugares,

3% Leis 111. 691¢5-d4. Tradugdo de Thomas L. Pangle. cf: “Obxk £61°, & @ikot dvdpec, Ovntiic Wuxiic eVGIC fTic
TOTE SUVHGETAL TNV HEYIGTNV &V AvOp®OTOLG ApyTV PEPEV VEQ Kol dvumenBuvog, dote P Thg LeyioTg vOGov dvoiog
Tpwbeica avTiic TV didvolay, picog Exev Tpog TV Eyyvtata Gilmv, O yevouevov tayd d1éepbeipey adTv Kol
nacav v dSvvau Nedvieey avtig”

3% eis 111. 691e.

337 Leis 111. 692a.

338 |_eis 111. 692a.

339 Leis I11. 693e5-al. Especialmente 693e6-7: “oddetépa to pétpio kéxnTar tovtmv”. A palavra empregada é
[t pétpua], substantivagao do adjetivo [pétprog, -a, -ov]: “moderacdo, medida.” Moderagdo entre a autoridade
una [t0 povapyikov] e a liberdade [16 €érebBepov].

340 eis I11. 694c5-e.
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relegou a educacdo de seu filho Cambises 11 as mulheres®#, o que resultou numa ma formacéo,
repleta de luxuria e sem fibra, o que levou o império persa a ser conquistado pelo “Eunuco” —
segundo Herddoto®*2, um mago chamado Esméridis se fez passar pelo irmio mais novo de
Cambises Il, Esmérides, que fora assassinado pelo proprio Cambises I, para assumir o trono.
O império, entdo, foi conquistado por Dario 1343, que incorreu no mesmo erro de Ciro 11, levando
seu filho Xerxes | a cometer os mesmos erros que Cambises I1. Esses vicios educacionais foram
a causa da ruina da Pérsia, porque levaram ao excesso um dos dois principios da constituicdo
mista, a autoridade: “Then let this be the end of the discussion of what pertains to the Persians,
and of how their affairs are at present incorrectly managed because of an excess of slavery and
despotism.”%*

O excesso em Atenas decorre do fato de todos serem tdo livres que podem emitir juizos
sobre qualquer assunto, mesmo quando nio sabem nada a respeito do tema®¥. A prética se
inicia no julgamento popular nos teatros e se alastra a todas as instituicdes. O excesso de
liberdade, portanto, desrespeita em primeiro lugar 0 mais importante axioma da autoridade, o
sexto axioma, que prescreve gque o conhecimento mande e a ignorancia obedeca. Entdo,
desrespeita 0 axioma numero um (pais mandam e filhos obedecem) e também o axioma numero
trés (mais velhos mandam e os mais novos obedecem), condenando a cidade a uma situacéo de
total anomia, ateismo e anarquismo, fazendo-a retornar ao caos do tempo dos titas, anterior a
época dourada do tempo de Cronos, relatada no inicio do livro 1113%,

O encerramento do livro 111, entdo, ocorre com uma recapitulagdo de tudo que foi dito
nos trés primeiros livros, explicando o motivo, que a primeira vista ndo é evidente, de terem
eles tratados de temas como as vantagens da embriaguez, a importancia da musica na educagéo
e 0 exame histdrico das constitui¢fes das trés cidades doricas e de Atenas e Pérsia: todos esses
pontos confirmaram que a cidade, se pretende ser bem governada, deve repousar sobre o
principio da constituicdo mista — tal qual Esparta -, mas mirando a virtude completa e néo
apenas uma parte da virtude, diferentemente de Esparta. Portanto, serd com vistas a elaboracéo
de uma constituicdo mista cujo objetivo é o desenvolvimento da virtude completa que, a partir

do livro IV, o ateniense, Clinias e Mégilo sintetizardo toda a politeia de Magnésia

41 L eis 111. 694e1-4.

342 Historias 111 61.

343 Leis I11. 695¢3-4.

344 | eis I11. 698a5-7. Tradugio de Thomas L. Pangle. cf: “Td& pév 81 nepi ye Ilepodv, b odk 0pO&S T viv
Srowkeitan d1d TV 6Odpa dovAeiav T€ kal deomoteiav, TEAOG ExETm.”

35 cf. a entrada Leis 111 700a7-701b3 no Inventério.

346 eis I11. 701b5-d3.
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A concretizagdo do principio da constituicdo mista e sua articulacdo com o Conselho

Noturno

Na medida em que a soberania popular na polis ateniense se concretizava a partir da
atuacdo politica do demos mediante a assembleia e os tribunais, devemos examinar quais sejam
0s papeis dessas duas institui¢ces na politeia da Magnésia, articulando-as com o poder exercido
pelas principais magistraturas e, sobretudo, com a inovadora instituicio do Conselho
Noturno3*’.

Diferentemente da Calipolis, em que todo o poder politico estava concentrado sob a
tutela dos guardies, dado o principio da especializacdo que a segmentava de modo triddico a
sociedade, relegando os auxiliares e os produtores a se ausentarem da politica, a Magnésia
dispde de uma assembleia [ékkAnoia, -ac, 1] composta por todos que portam armas pesadas:
“Eligibility to share in the selection of the magistrates is to be extended to all who posses heavy
weapons, cavalry or infantry, as well to those who have taken part in war as long as the capacity
of their age allowed.”®*® Como em Leis V111 804b7-805b2 o ateniense afirma que em Magnésia
as mulheres também praticardo os treinamentos militares, o texto ndo esclarece se a elas sera
permitido atuar na assembleia®*®. Outra diferenca é que socio-economicamente a Magnésia néo
apresenta a divisao de trabalho t&o caracteristica da Calipolis. Em primeiro lugar, enquanto que
em Republica se estava vedada a posse de bens e familia pelos guardides, em Leis cada um dos
chefes de familia possuira um dos 5040 domicilios®? inalienaveis de terra®*l. O que ¢
inalienavel, no entanto, € um dos 5040 lotes de terra, ao passo que €é alienavel a riqgueza moével,

isto é, os instrumentos necessarios para administrar o lote, como, por exemplo, escravos e

347 Como as informagdes sobre o sistema de administragdo da justica dos magnetas é demasiado complexa, dispersa
e pouco clara, as interpretacfes a seu respeito sdo de natureza marcadamente conjectural. Assim, nos ateremos a
investigar apenas a assembleia, o que de todo modo ¢ suficiente para captar a esséncia da “constitui¢do mista”. No
entanto, apresentaremos um brevissimo retrato da interpretacdo que Morrow op. cit. p. 241-296 oferece. Em
primeiro lugar, ele divide o sistema penal em duas categorias: (i) crimes especificos, que estdo sob a jurisdicdo
dos magistrados especificos: por exemplo, os crimes relacionados ao comércio estdo sob a responsabilidade dos
agoranomoi; (ii) crimes gerais. Em segundo lugar, ele divide os “crimes gerais” entre (a) casos privados e (b)
casos publicos. Tanto (a) como (b) estdo organizados em trés instancias de apelagdo: (a) arbitros -> cortes tribais
-> juizes selecionados; (b) corte composta pelos trés magistrados superiores -> corte do demos -> corte suprema,
composta pelos juizes selecionados adicionados aos guardifes das leis. Para Morrow, a Gltima instancia é sempre
composta por magistrados com experiéncia anterior, enquanto a segunda instancia é sempre composta por um
tribunal popular. Desse modo, ele argumenta que a segunda instancia confere um aspecto democratico ao sistema
de justica, mas que a palavra final é de carater aristocratica, sem sob a tutela magisterial.

348 |_eis VI 7530b4-7. Tradugdo de Thomas L. Pangle. cf: “TIévteg pév kotvavoivimv Thg Tdv 4pxovimv aipéceng
omdcoumep v dmho immka §| melicd TIO®VTOL Kol TOAEUOV KEKOWOVIK®OGY £V TOIG CPETEPULG AVTMV TTiG NALKING
dvvapeowv-”

39 MORROW, G. R. Plato's cretan city. A historical interpretation of the Laws. Princeton: Princeton University
Press, 1960. p. 157 diz que ndo participam. BRISSON, L; PRADEAU, J-F. As leis de Platdo. Traducéo de Nicolas
Nyimi Campanério. Revisao técnica de Marcelo Perine. Sao Paulo: Edi¢Ges Loyola, 2012. p. 121 nao se posiciona.
30 | eis V. 737e1-3.

31 Para um layout da estrutura urbana da Magnésia, cf. Brisson & Pradeau op. cit. p. 64-66.
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equipamentos agricolas. No entanto, um piso e um teto de riqueza alienavel sdo determinados,
na medida de cinco vezes o valor produtivo do lote para a classe mais rica e uma vez o valor
produtivo do lote para a classe mais pobre®>, Portanto, a sociedade estara dividida em quatro
classes censitarias distintas®3, em cujo a riqueza agraria opera como um colchdo comum de
sustentacdo patrimonial, enquanto a riqueza alienavel flutuara dentro de padrdes estabelecidos
numa estreita margem de cinco vezes a mais do mais rico com relagdo ao mais pobre. Desse
modo, se em Republica os guardides exclusivamente administravam politicamente a cidade e
em absoluto ndo participavam das tarefas produtivas enquanto os produtores forneciam todos
0s bens materiais a subsisténcia ao mesmo tempo que absolutamente ndo desempenhavam
qualquer funcéo politica, em Magnésia todos os cidados trabalham em seus lotes de terra®*,
participam da assembleia®®®, defendem o territdrio caso necessario®® e podem ser eleitos as
principais magistraturas. Nesse aspecto, ndo encontramos na politeia desenvolvida em Leis 0
principio da divisdo das tarefas, central a Calipolis. Se, entdo, podemos interpretar, como
Samaras, que 0s magnetas trabalhardo em seus lotes - a0 menos alguns deles - entdo a tese de
que os trabalhos manuais, exposta em Republica 495d4-e2, devem ao menos fazer uma
concessdo aos trabalhos agricolas. Sendo essa concessdo aos trabalhos agricolas, a ndo
imposicado da rigida divisdo das atividades, j& que todos os cidaddos serdo proprietarios de terra,
atuardo politicamente e receberdo treinamento militar.

Retornando a assembleia, a ela cabe fungdes institucionais importantes. Em primeiro
lugar, a maioria das magistraturas [apyai] serdo eleitas pela assembleia, sobretudo as mais
importantes, como, por exemplo, os guardides das leis®’, assim como os auditores®®, os juizes

selecionados®® e o ministro da educagio®®. Em segundo lugar, de importancia marginal mas

352 |_eis VI 744e-745a. Para explicagGes mais detalhadas, cf. Brisson & Pradeau op. cit. p. 95-6.

358 |eis V 744c4-d1.

354 Nesse ponto, acompanho Samaras em SAMARAS, T. Plato on democracy. New York: Peter Lang Publishing,
2002. p. 221-3. O autor arrola cinco pontos em defesa da tese de que os cidadaos da Magnésia nao disporao de
ocio em tempo integral: (i) em nenhum momento em Leis se é afirmado que os cidaddos néo irdo trabalhar; (ii)
dada o piso econdmico, havera chefe de terra que ndo possuira escravos suficientes para que ele, o proprietario,
ndo trabalhe também; (iii) em Leis VIII 842d se é afirmado que o legislador da Magnésia terd que atentar-se a leis
sobre “agricultores”, “pastores” e “apicultores”, as fun¢des agropecuarias dos magnetas; (iv) Em Leis VI 758b e
VI 763d, o écio ndo aparece como prerrogativa de todos os cidaddo, implicando que alguns ndo o terdo porque
deverdo trabalhar em suas préprias terras; (v) Em Leis VI 756b-e, na descri¢do da elei¢do do Conselho, as duas
primeiras classe deverdo participar obrigatoriamente, enquanto as duas classes inferiores estdo livres para ndo
participar. O autor interpreta essa posi¢cdo como decorrente do fato da indisponibilidade de tempo livre das duas
classes censitarias inferiores. Brisson & Pradeau op. cit. p. 99-101 argumentam em favor da tese contrdria,
afirmando que os cidadaos da Magnésia em absoluto nao irdo trabalhar.

35 |_eis VI 753b4-7.

3% |bidem.

357 Leis VI 753b-e.

38 eis XI1 945e-946¢.

39 Leis VI 767¢-d.

360 |_eis VI 766a-b.
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n&o desprezivel, cabe & assembleia conceder extensio de prazo de permanéncia aos metecos®?.
Em terceiro lugar, e talvez o ponto de maior importancia, cabe a assembleia ratificar ou vetar

qualquer modificacéo legal:

If the lawgiver is still alive, they can share the task in common with him, but if he has
died, each of the magistrates should bring to the attention of the Guardians of the Laws
whatever omissions need correcting within their own jurisdictional spheres, and
continue to do so until each feature seems to be perfected in noble fashion; then the
customs are to be made unchangeable, and adhered to along with the rest of the laws
the lawgiver laid down for them at the beginning. They are never voluntarily to change
a single one of them. But if some necessity should ever seem to overtake them, they
must consult with all the magistrates and the whole populace and all the oracles of the
gods. If all these are in consonant agreement, then the change can be made, but
otherwise never in any way. If there is any opposition, the law will be that it always
prevails.362

Como bem nota Samaras, uma das func@es institucionais essenciais que a assembleia da
Atena democratica dispunha e que esta ausente na Eclésia dos magnetas € o instrumento de
prestagao de contas [eDOvva, -ng, ] pelos servigos cumpridos pelos magistrados apos o término
de suas atividades, muito embora fosse a assembleia que elegia os auditores que exercem essa
funcdo.® Portanto, a assembleia de Magnésia ndo é uma instituicio soberana, como a
assembleia ateniense - ao lado dos tribunais populares - eram. Algumas fung¢des importantes
Ihe foram subtraidas, o que ndo implica em um papel institucional meramente ilustrativo, pelo
contrario: eleger os principais magistrados e ratificar as modificacdes legais figuram como
pontos fulcrais do poder politico da cidade. E preciso, agora, examinar como essa configuraco
se articula com a inovadora instituicdo do Conselho Noturno.

A descricdo do Conselho Noturno ocorre apenas no ultimo livro de Leis. A primeira
vista a leitura mais tentadora é identificar essa institui¢éo aos filosofos-reis, de Republica. Visto
que os filésofos-reis detinham poder politico ilimitado na Calipolis, determinar, entdo, se 0
Conselho Noturno dispde de autonomia para atuar acima das leis significa determinar se eles
representam uma espécie de filésofos-reis de algum modo modificado ou se sdo uma instituicao
de natureza e funcBes distintas. Portanto, precisamos confrontar duas hipdteses: ou (a) o

Conselho Noturno é uma espécie de atualizacdo dos fildésofos-reis de Republica. Portanto, sdo

%1 | eis 1X 850b.

362 |eis VI 772b7-d4. Tradugio de Thomas L. Pangle. cf: "{@vtog pv tod tééovtog vouobitov kowvij, téhog 88
oYOVTOC, OOTAG EKAOTOG TAG APYOC €IC TOVC VOUOPVOAOKOG E16(QEPOVGAG TO TUPUAEITOUEVOV THG OOTAV APYTC
gmavopBovclat, péypurep av téhog Exev Exactov d0&N tod KaAdg £Eepydobat, Tote 08 dkivnta Bepévoug, 110N
ypiloOal petd TV AoV vopmv odg Etafe kot dpydc O Oelg oToic VopobiTng: MV mEPL KIVEY UEV EKOVTOAC
undénote PUnodév, i 8¢ Tig avaykn 06&eté mote katodafelv, Taoag PEV TAG APYOS XPT CLVHBOLAOVS, TaVTO &€ TOV
dfipov kol mdoog Oedv pavteiog EneAboviag, £V CLUPOVAGCL TAVTEG, OVTM KIVELY, GAA®MG 8& UNndEmoTe UNdaU®C,
ALY TOV KoAboVTa del katd vopov kpoteiv." HA um impasse acerca do problema se essa passagem se refere
apenas as leis sobre o coro, debatidas nesse momento do texto, ou se aplicam a toda e qualquer mudanga legal.
Acompanho Morrow op. cit. p. 157, que argumenta em favor da segunda hipétese.

363 Samaras op. cit. p. 237.



84

soberanos em Magnésia; ou (b) O Conselho Noturno ndo é soberano, mas também é
subordinado a lei e estd incluso no ordenamento da “constitui¢do mista”. A resposta a esse
impasse é fundamental ao tratamento da demokratia. Se o Conselho Noturno é soberano, entéo
as concessoes feitas aos cidaddos em geral resultam em vécuo politico, uma vez que podem ser
desfeitas pelo Conselho. Se, ao contrario, o Conselho estiver subordinado as leis e ndo for capaz
de modifica-las sem mais, entdo Platdo conferiu em sua ultima obra algum espaco de atuacao
aos homens ordinarios.

Em favor da hipotese (a) temos uma fortissima evidéncia textual:

Se esse conselho divino, meus caros companheiros, algum dia chegar a concretizar-
se, confiemos-lhe a guarda da cidade. Sobre esse ponto ndo cabe nenhuma duvida, por
assim dizer, entre os legisladores do nosso tempo. Com isso, dariamos corpo,
realmente, ao que até ha pouco nao passava de sonho em nossas conversagdes e a que
nos referiamos, quando formamos uma espécie de imagem com a unido da cabeca e
da inteligéncia. E o que se dara, se em nossa cidade os membros desse conselho forem
escolhidos com 0 maximo rigor, e depois de convenientemente educados forem postos
na cidadela do territério a guisa de guardas ideais em sua funcdo salvadora, como
nunca vimos iguais no decurso de nossa vida.*

Essa passagem parece incontestavelmente argumentar em favor da hip6tese (a). No
entanto, ha passagens anteriores em Leis que parecem contradizé-la. Em primeiro lugar, como
vimos acima na passagem Leis VI 772b7-d4, qualquer mudanca legal devera passar pelo crivo
da assembleia. Em segundo lugar, a0 menos em dois lugares se € afirmado que a natureza
humana ndo comporta o poder absoluto e acaba por se corromper. A primeira passagem
analisamos ja acima, em Leis I11. 691c5-d4. A segunda passagem € ainda mais clara. Ocorre no

livro IX. A passagem € extensa, mas € preciso cita-la integralmente:

Observacdo oportuna que deve preceder a essa parte da legislacéo, é que as leis sdo necessarias aos homens e
que estes precisam viver de acordo com elas, sem 0 que em nada se diferenciariam dos animais selvagens. E a
razao € que ndo ha natureza humana capaz de saber por si mesma o que € Gtil ao homem para viver em sociedade,
e se 0 soubesse, suficientemente dotada para decidir-se a p6-lo em prética. Inicialmente, é dificil reconhecer que
a verdadeira arte politica so visa aos interesses gerais, nunca aos particulares - o bem geral une as cidades, 0
particular as divide - e que s0 é de vantagem para o bem comum, e o particular para ambos, ser aquele
modelarmente administrado, ndo o particular. Depois, ainda mesmo que um grande sabedor de sua arte chegasse
a conclusao de que, por natureza, tudo se passa, realmente, desse modo, e mais para diante viesse a dirigir a vida
com poderes absolutos e sem prestar contas a ninguém, néo lhe seria possivel manter-se fiel a esse principio e
durante todo o tempo dedicar-se em promover os interesses da comunidade, a que daria precedéncia irrestrita
sobre os particulares. O contrario disso é o que se verifica: sua natureza mortal o levaria sempre a querer mais
gue 0s outros e a s6 ocupar-se com seus interesses pessoais por fugir irracionalmente da dor e procurar o prazer
aos quais emprestaria muito maior importancia do que ao justo e ao melhor, e gerando trevas em si proprio
acabaria enchendo-se, e enchendo a cidade, de toda espécie de infortlnios. Se porventura em qualquer tempo
nascesse algum homem dotado, pela graca divina, de natureza capaz de compreender o alcance de tais principios,

364 | eis XI1I. 969b2-¢3. Traducéo de Carlos Alberto Nunes. cf: “86v ye prv odtoc fiuiv 6 Osiog yévntar cHAroyoc,
@ @ihot £10ipot, TOPUSOTEOV TOVTE THY TOMY, AUPIGPNTNGIC T8 00K £6T° 0VdEpio 0VSEVE T@Y VOV Topd TodO’ (¢
Emog eingiv vopoBetdv, Svimg 8¢ Eotar oyeddv Drap dmoteTeElecUévoy 00 GUIKP® TPOGHEY dveipatoc BC Td AOY®
gpnyapeda, ke@oAfic vod 1e Kowmviag gikova Tvd nog cvppeifovieg, €av dpa MUiv of 1e dvopeg axpPdg
€iheyB®dGo1, TodeVODdGi TE TPOONKOVI®G, TAdEVOEVTEG TE €V AKPOTOAEL THG YDPOS KOUTOIKNOOVTES, PUAUKEG
anotelecfdov ofovg Nuelg odk gidopey v 1@ Tpdcbev Bim TPOg APeTNV GOTNPING YEVOUEVOLG,.
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nao haveria necessidade de leis para dirigi-lo, porque ndo héa leis nem instituicdes superiores ao conhecimento,
pois é contrario a ordem divina ficar a mente escrava ou na dependéncia do que quer que seja, visto haver sido
criada para mandar, no caso de ser, por natureza, verdadeiramente livre. Mas isso € 0 que nao ocorre hoje em
parte alguma, a ndo ser em proporg¢éo muito reduzida. Dai precisarmos lancar mao do que vem em segundo lugar,
o decreto ou a lei que olha e observa muita coisa, sem que possa atender a tudo. Leis X 874e7-875d5. Traducéo
de Carlos Alberto Nunes. cf. o original®®®.

TPOPPNTEOV 0N TI TEPL TAVIWV TAV TOIOVTWY TOLOVIE, S Apa. vouovs dvBpwmolc dvaykaiov tibeabor kol (ijv kata
VOUOVG 1] NOEV SLapEPELY TV TAVTYH GypiwTaty Onpiwmv. 1 0¢ aitio tovTwY e, OT1 PoIS AVOpOTWY 00IEVOS iKoVH
POETOL DOTE YVAVAL TE TG TOUPEPOVTO, AVEPOTOIS EIC TOAITEIQY KOl YvoDoa, 10 féAtiotov del dvvaobhol te kol é0slev
TPATTELY. YVDVOL LUEV YOP TEPATOV YaIETOV ITL TOMTIK]] Kol GANOel TExyvi 0V TO i010V GALO. TO KOIVOV GVayKn HEAEIV—
TO UEV YapP KOIVOV GOVIET, TO OE I010V 0100 TOG TOAEIG—KaL OTI GOUPEPEL TQ KOV TE KOl 10lQ, TOTV dupoiv, fiv 10
Kooy tbijtai kaddg udilov fj 10 idrov- debtepov 0¢, éav dpa. kai T0 yvadvai Tig 6Tt TadTo 00T TEPVKEY AASN TKOvDS
v eV, HETO. O& TODTO AVOTELOVVOG TE KOl QUTOKPATWP Gpln TOAEWS, 0VK GV TOTE dDVOITO EUUEIVOL TODTQ TG
ooyuoTt Kol OlofLdvor 0 HEV KOIVOV HYODUEVOV TPEPMY &V Tf] TOAEL, TO0 08 i010V ETOUEVOV TQ KOIV®, GAA ™ émi
mheoveciav kol id1ompayiov 1 BvnTy POGIS OUTOV OpuUNCEL GeEl, PELYOVTO. UEV BAOYWS TNV ADTTHY, d1cdKOoVTO. O THY
O0VRY, T00 08 OIKALOTEPOV T& KO GUEIVOVOS ERITPOTHEY GUP® TOVTW TPOOTHOETAL, KOI OKOTOG ATEPYOLOUEVN EV
avT]] TAVTIWV KOKDV SUTANOEL TPOS TO TEAOS aOTNY TE KOl TV TOALY 6Anv. émel taita &f moté Ti¢ Avlipmmwy poel
ikavog OGeig puoipg yevvnBeic mopolofelv dvvotog ein, vouwy 0voey av déoito TV Gplovimy éavtod: EmoTHunS yop
olte vopog ovte 1 l1g 0bdguia Kpeittawv, 000E Oéuig éotiv vodv 000eVOS UTTHKOOV 0VIE J0DAOV GAAG TTAVTMY dpyovTo,
lvau, édvmep 6AnOivog éAebspdc Te Gviwe 1 koTe pboty. Vv 08 ob yép éotiv 0bSauod obdauds, GAL’ if katd Bpoyd-
010 01 TO JeVTEPOV OUPETEOV, TALLY TE Kol VOUOV, O 01] TO UEV G Tl T0 TOAV Opfl kai PAEmel, TO O’ Emi malv ddvvarel.

Mesmo que essa passagem nao exclua a possibilidade de existir um homem com
natureza privilegiada, detentor de conhecimento elevadissimo, ela atesta que tais homens séo
rarissimos. A composi¢do do Conselho Noturno € expressa em dois momentos do livro XII,
951e e 961a. Somando-se essas abordagens, Stalley conjectura®® que o Conselho seria
composto pelos 10 guardifes das leis mais velhos, mais o ministro da educacdo em exercicio,
mais 0s ministros da educacdo j& aposentados mas ainda vivos, mais todos aqueles que
receberam honrarias da cidade, mais os cidaddos que foram enviados ao exterior para estudar
as constituicles estrangeiras; de todos esses, cada um podera adicionar ainda a0 menos um
jovem acima de 30 anos para também compor o Conselho. Essa vasta quantidade de membros
ndo parece condizer com a raridade da natureza filosofica descrita em Leis X 874e7-875d5.

Em terceiro lugar, como argumentamos acima, o principio da diviséo das atividades ndo
é valido para a Magneésia como o era para Republica. Os membros do Conselho serdo também
fazendeiros, passardo por treinamento militar e terdo exercido outras funcGes na cidade,
diferentemente dos fil6sofos-reis, que se dedicaram exclusivamente ao rigido estudo filosofico.
Portanto, se o Conselho Noturno ndo tem autonomia para modificar as leis sem o aval da

assembleia, se ndo possuem a natureza especial dos filésofos-reis de Republica ou do

365 Essa passagem corrobora outro importante momento do Corpus. Em Politico 293a2-4: “Fizeste bem em insistir
nesse ponto. O que se segue disso, conforme penso, € que o verdadeiro governo, se é que existe governo verdadeiro,
s6 deve ser procurado num homem apenas, ou em dois, ou, no maximo, em nimero reduzidissimo de pessoas.”
Tradugo de Carlos Alberto Nunes. cf: “Kalég dnepvnuovevoag. Emdpevoy 8 olpon todtm Ty pgv 0pdny apymv
mepl éva Tva Kol dVo kal mavtdmacty 0Alyovg o€l {ntelv, 6tav opon yiyvntot.”

%6 STALLEY, R. F. An introduction to Plato's Laws. Oxford: Basil Blackwell Publisher Ltd, 1983. P. 190.
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verdadeiro politico em Politico, e se ndo estdo integralmente dedicados ao estudo filosofico
necessario para alcancar o conhecimento infalivel das formas, entdo a hipétese (b) parece ser
melhor que a hipotese (a).

N&o obstante, o Conselho Noturno desempenhara papel fundamental na politeia de
Magnésia. Dado o objetivo central da constituicdo — desenvolver a virtude completa -cabera
justamente ao Conselho investigar a natureza da virtude: como ela é una e maltipla e qual o
melhor modo de incorporé-la no sistema legal de Magnésia®’. O Conselho Noturno, portanto,
¢ uma instituicdo que estard na vanguarda dos estudos continuos da virtude, buscando
aproximar-se ao maximo do conhecimento infalivel da forma do bem, para incorporéa-lo nas
leis - que sdo aquilo de divino que ha em nds*®8, mas que é mera imitagdo da verdade3®° - até o
momento em que a rara comunhao entre filosofia e poder politico se concretize, permitindo
assim a realizacao da primeira e melhor cidade, a Calipolis. Até esse momento, o melhor a se
fazer é fiar-se na segunda-melhor constituicdo, uma constituicdo mista com vistas a virtude,

que distribui o poder e, por isso, necessariamente faz certas concessfes a democracia.

367 |_eis X11 931a-968e.

368 |_eis IV 714a1-2: “t1v To¥ vob dtovopny énovopdlovrac vopov.”

369 Politico 300¢5-8: “ZE. Otkodv ppmpato pév dv ékdotov tadto e g dAndeiog, té mapd tdv eidotwv eig
Sovapy givan yeypappéva; NE. ZQ. TIig 8 ob;
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Concluséao

O filésofo, inexoravelmente incluso na realidade social que se encontra, lanca-se a
investigacdo sobre a mais imediata das questdes: como viver? O pressuposto inicial assumido,
e mantido em todo Corpus, oferece como resposta a preméncia da virtude. A virtude, portanto,
é o telos da existéncia humana - ndo apenas da vida, porque mesmo apds a morte a virtude é
determinante. Desse modo, é sobre a virtude que a investigacdo deve se lancar. A pergunta
“como viver?” impulsiona o filésofo a examinar a natureza da virtude: o que é? E ensinavel?
Um atributo natural? Uma dadiva dos deuses? As perguntas sobre a virtude, por seu turno,
demandam que se investigue o que é o individuo: é o corpo? A alma? A conjuncao de corpo e
alma? Afinal, é a resposta a essa pergunta que determina o sujeito da vida que deve ser vivida.
No entanto, o individuo esta inserido numa realidade, social e natural, que, se ndo determina
absolutamente, influencia suas a¢des. Assim, é imperativo investigar, por um lado, o que seja a
polis - como esta e como deveria estar organizada -, por outro lado, 0 cosmos, como o individuo
interage com ele, como o cosmos se formou e quais s@o seus atributos e principios. Nesse
cosmos, os individuos ndo se encontram sozinhos, mas estdo também presentes os deuses. E
preciso investigar, portanto, a relagdo entre deuses e homens. Outrossim, é preciso investigar a
capacidade humana em conhecer todas essas questdes; em outras palavras, € preciso investigar
a natureza do conhecimento: quais sdo as capacidades do aparato cognitivo humano em
conhecer? Quais os limites desse aparato? O que é um conhecimento seguro de algo? Qual a
relacio entre 0 homem e o conhecimento? E preciso investigar! E ¢ isso que Platdo faz até seus
ultimos dias, elaborando as Leis.

Assim, o filosofo é aquele que nunca cessa de investigar, porque seu eros esta
direcionado ao conhecimento; aquele que ndo é ainda sophos, mas apenas um filophos, um
amante da sofia. Sua investigacdo, impulsionada pelo eros, o liberta dos grilhGes da caverna
enganadora da realidade sensivel. Debrugado sobre a investigagdo, o filosofo avanca
dialeticamente, ultrapassando — ou ao menos esperancosamente ansiando ultrapassar — a
dimensdo do fluxo das vicissitudes sensiveis rumo a perfeicdo e imutabilidade das formas
perfeitas e eternas. Ao longo do percurso, que acompanha os rumos ditados pelo logos, encontra
percalcos que o faz desviar temporariamente, porém sem jamais perder aquele norte, que é a
virtude, a Ideia do Bem, resposta a questdo inicial. Diante desse emaranhado de questdes,
engendra intrincadamente os mais variados campos do conhecimento, que sdo mutuamente

imbricados e por isso investigados ndo separadamente, mas sempre de modo complementar,
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num movimento do mdltiplo ao uno, do uno ao multiplo: da caverna para fora, e de fora
novamente a caverna.

Quanto a politica especificamente, compete aos filésofos o governo da cidade, porque
é 0 conhecimento quem deve governar. Ou os filésofos tornam-se reis ou 0s reis tornam-se
filésofos. A melhor cidade, aquela projetada na Republica, demanda essa condicao. No entanto,
a ascese as Formas é ardua, de modo que a condicdo exigida - a existéncia desse rei-filosofo
com a credencial do conhecimento da virtude - parece ndo haver ainda se confirmado, como
aponta o Politico. Vale ressaltar que ndo esta bloqueada a possibilidade ad eternum da
realizacdo da Calipolis: sua realizagdo esta temporariamente suspensa, até que se encontre o
individuo com os predicados necessarios para sua execucao. Diante desse impedimento, Platdo
ndo entrega os pontos, mas elabora sua segunda melhor cidade: Magnésia. A cidade das Leis é
a segunda melhor em geral, mas a melhor na auséncia de individuos com 0s conhecimentos
demandados para a implementacdo da Calipolis da Republica. Na auséncia desse
conhecimento, o melhor que podemos fazer € depositar nossas esperancas naquilo que ha de
divino em nos: nomos. Nesse sentido, € preciso também fazer algumas concessdes ao regime
democratico, sem nunca, no entanto, conceder-lhe a palavra final, pelo fato mesmo de sua
natureza, avessa ao conhecimento, o axioma da autoridade mais importante. Portanto, o norte
moral, isto €, o desenvolvimento da virtude, e o norte politico — 0 governo do conhecimento —
ndo sdo jamais abandonados. O fechamento das Leis em seu livro XII com a apresentacdo do
Conselho Noturno comprova que a investigagcdo continua e que a virtude permanece sendo seu
objeto. No entanto, na auséncia de governantes com a retiddo moral e epistemoldgica da
Republica, o desenho institucional precisa ser remodelado, de modo a evitar arroubos de poder
por qualquer segmento da sociedade. Temos, assim, a constituicdo mista das Leis, com seu
sistema de freios e contrapesos.

Certamente muito j& foi dito e ainda muito se dird sobre a filosofia de Platdo,
particularmente sobre sua filosofia politica. Platéo filosofo, filosofo dogmatico, cético, na corda
bamba entre dogmatismo e ceticismo; Platdo dramaturgo, ficcional, escritor do Socrates épico,
herdi da Odisseia dialdgica; Platdo, o precursor do cristianismo; Platdo, o social-democrata, o
autoritario, stalinista ou nazista, inimigo do cosmopolismo; Platdo, um progressista ateniense
impar. Um sem-numero de Platdes, um riquissimo Platdo demasiadamente polissémico. Essa
dissertacdo, distante da pretensdo de se apresentar enquanto imparcial, diante tanto da
polissemia da histdria hermenéutica platénica como da polissemia do texto platénico em si,
apresentou apenas mais uma interpretacdo, que julgamos consistente com o texto, a partir dos

pressupostos que esclarecemos assumir.
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Inventario das ocorréncias de demokratia no Corpus Platonicum
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Politico 291d6-7
EE. Tpitov 6¢ oyfiua molteiog ovy 1 tod A terceira forma de constituicdo ndo [é] o
mAnBovg apyn, Oompokporia tobvoua governo da massa, sendo chamada pelo
KAnOeioo; nome de democracia?

Comentario:

Em 291d1, Socrates, o jovem, passa a elencar de modo sistematico quais sao as formas
de governo possiveis. A primeira delas, questionando O hoéspede: [Ap> o0 povapyio Tév
moMTik®V Huiv apydv £ott pio; 7%, € a monarquia, conforme a resposta afirmativa de Socrates,
o jovem indica: [Nai.]*”*. A segunda forma de constituicio O hdspede -, ndo mais perguntando
e sim afirmando — é a “soberania dos poucos” [Koi petdr povapyioyv imot tig &v oipan v V1o
v OMyov dvvaoteiav.]¥’2. Nota-se que a palavra empregada para o governo de um so €
[apyn], ao passo que se emprega [duvaoTteia] ao governo dos poucos. O sujeito de cada uma
das duas formas de constituicdo descritas até entdo carrega uma carga semantica estritamente
quantitativa. O termo empregado a primeira forma de governo [rolteia] — isto é, a monarquia
[wovapyia] — decorre da composicdo dos morfemas: (i) o adjetivo [pdvog, m, ov] e (ii) o
substantivo [apyn, -fic, N]- Até aqui, porém, a segunda forma de [mrolitein] ndo recebe um nome
especifico, sendo antes descrita pela locugdo [tnv OO T@®V OAlywv dvvaoteiav.]. Apenas em
291e7-8 que O hdspede a designara por seu home proprio, j& em um passo argumentativo mais
avancado, no qual os interlocutores subdividem as trés primeiras formas de governo [roAtteio]
ao meio, conforme os critérios estabelecidos em 291el1-5. Finalmente, a terceira forma de
constituigdo:  [Tpitov 8¢ oyfjua molteiag], pergunta o  Hoéspede, ndo  seria
[7 Tod mnBovg dpyn], isto é, “o governo da massa’?. SoOcrates, 0 moco, responde
afirmativamente: [Koi mévv ve]¥7%. E notavel o fato de que a descricdo da terceira forma de
constitui¢do emprega os termos: (i) o substantivo [tAf}00g, -ovg, T0] e (ii) o substantivo [dpyn,
-fic, ], ao passo que nenhum desses dois termos esté presente no nome que define essa terceira
forma de constitui¢do: [dnpokparia, -ag, 1], que € composta por (i) o substantivo [dfjpog, -ov,
0] e (ii) o substantivo [kpdroc, -ovc, t6]. Essa amalgama entre os termos empregados nos
permite sugerir que — ao menos neste didlogo ou a0 menos nessa passagem - 0s substantivos
[d7pog, -ov, 0] e [mAf00c, -ovg, 1] sdo sindnimos, assim como [apyn, -fig, 1] € [Kpdrtog, -ovg,

6] também o sao.

870 - 291d1.
8711 -291d2.
872 - 291d3-4.
873 - 291d8.



Politico 291e10-292a3

ZE. Anpokpatiog ye pfv, SGvt’ ovv
Buaimg &avte €kovoimg TOV TOG 0VGINC
ExOviov 10 AT 0og dpyn, kol dvte ToVG
vOpovg akpipdg QuAdtTov €dvte pn,

Thvtog Tovvopo ovdelc avThg €lwde

J& com a democracia, portanto, quer
violentamente, quer com consentimento
voluntario a massa governe os detentores
de  propriedade,

quer  guardando

acuradamente as leis quer néo, de todo o
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UETOAAGTTELY. modo ninguém tem o costume de
modificar o nome dela [da democracia].

Comentario:

Apo0s 291d1-7 apresentar as trés formas iniciais de constituicdes — (i) monarquia [povapyio];
(i1) a soberania dos poucos [tnv V70 TV OAlywVv duvacteiav]; (i) democracia [dnuoxpartio] -,
0 argumento procede a partir da separacdo de cada uma delas em duas outras, segundo 0s
critérios apresentados em 291e1-5, quais sejam: (a) a imposi¢do da forga ou a observancia da
boa-vontade [[1pog 10 Biaidv mov Koi ékovolov amockonodvtes]; (b) a pobreza ou a riqueza
[meviav kail TAodTov]; (¢) o cumprimento a lei ou a ilegalidade [vopov xoi dvopiav]. Assim, a
monarquia subdivide-se em tirania [tvpavvig, -idog, 1] e realeza [Pacilkn, -fic, M]; a
constituicdo ainda sem nome proprio, designada pela locucdo “a soberania dos poucos” [tqv
V1o TV OMywv dvvaoteiav] subdivide-se em aristocracia [apiotokpatia, -ac, 1] € oligarquia
[0OAtyapyia, -og, 1], a0 passo que a democracia ndo dispde de um nome préprio para sua
subdivisdo. Aqui — 291e10-29223 -, assim como em 291d1, os termos empregados sdo [10
mAfi0oc Gpyn], com o substantivo [mAf}0oc, -ovg, 16] exercendo a fungdo de sujeito do verbo
[Gpyw]. Poder-se-ia esperar a justaposicao do tipo [0 ofjpog kpdtet] para designar os morfemas
componentes de democracia [dnpokportia], de tal sorte que o periodo esperado seria
[ Anpoxpoatiog ye pfv, £6vt’ odv Praing £dvie Exovcing Tdv Tag ovciag Exdvimv 6 Sfipog Kpdtet
(...)], o que novamente sugere que os substantivos [dfjpog, -ov, 0] e [TAf00g, -ovg, 6] sdo

sindnimos, assim como [apyn, -fic, 1] € [kpdtog, -ovg, T6] também o sio.

Politico 301c6-d6

EE. Obto o1 topavvig te yéyove, pauév, Desse modo, dizemos, surge o tirano, o

kol  Poaciledg kol OMyopyio  kai rei, a oligarquia, a aristocracia e a

apiotokpatio Kol dnpokpartio, democracia, uma vez que, ndo tendo os

duoyepavaviov tdv avBporov tov Eve.  homens suportado aquele monarca Gnico e

gkelvov  udvapyov, kol amommodviov tendo desconfiado que desse tal governo



undéva Thg towwtng apyfg G&ov av
vevéaOat moté, dote €0€Aev kal duvaTov
glvor Pet’ ApeThc kal émoTtiunc dpyovo
Td dikana Kol 6o dtavEpey OpODGS Taoty,
AoBacOot 0¢ Kol ArokTeEVHVAL Kol KOKODV
ov av PouAndbi] éxdotote MudV: Emel

YevOpEVOV Y’ v olov Aéyopev dyomdcOal

nada digno jamais surgiria, de modo que
quisesse e fosse capaz de, governando
com virtude e conhecimento, distribuir
corretamente a todos as coisas justas e as
divinas, mas que, ao contrario, nos
maltrataria e destruiria, uma vez que é

mau, em cada ocasido que desejasse. Por
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e av kol oilkelv  dwakvPepvdvta outro lado, uma vez tendo surgido o tipo

evdapuoveg  opbnv  axpipdg povov de homem que estamos falando, nos

ToATEiaY. amaria e administraria, tendo de modo
feliz nos conduzido de modo preciso a
Unica constituicdo correta.

Comentario:

As trés formas de constituicdo, apresentadas entre 291d1-7, e os critérios para subdividi-
las em duas cada, encontrados em 291el-5, sdo abandonados a partir de 292a5. Em 292%5-8 O
hospede questiona se 0s critérios de 291el1-5 devem ser mantidos ou se € preciso adotar um
critério mais condizente com o que fora dito anteriormente no dialogo. Em 292b6-7 o Hospede
afirma que: “dizemos que o governo real’™ é certo (tipo) dos conhecimentos, creio.” [T\v
BactAMkny apymyv TV EmoTnudV £ival tiva Epapev, oipol.]. Esse conhecimento [EmotAun, -ne,
n] ndo é de qualquer tipo, sendo um conhecimento qualificado, um conhecimento critico e
cientifico [Kal to0t@v ye 00y anacdv, GAAL KPITIKTV OOV TVA Kol EMIGTATIKNY €K TOV ALV
nposopeda.]*’, e, muito embora tenham tentado encontrar a natureza desse conhecimento, 0s
interlocutores ainda ndo foram capazes de analisd-lo com precisio [10
8’ ftig ovy ikovée o Suvauevot StakpipocacOor.]*’C. Assim, concluem em 292¢5-9 que nem
0s critérios quantitativos de “um”, “poucos” e “muitos”*’’ ou os critérios da (i) imposicdo
violenta ou o consentimento, (ii) a riqueza ou a pobreza, (iii) o cumprimento legal ou a
ilegalidade®’® sdo critérios para a determinagdo da constituicdo correta, mas que um certo

conhecimento o é: [Todt’ adtd Toivuv dp’ &vvoodpev, 8Tt TOV Spov ok dAiyovg 00dE mOAAOVC,

374 - No sentido de realeza, ndo de real como oposto a ficgao.
375 - 292b9-10.

376 - 292¢2-3.

877 . 291d1-7.

378 - 291e1-5.
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000¢ TO £k0VG10V 0VOE TO AKOVGIOV, 0VOE TeViaY 00dE TAodTOV Yiyveshat Tepl aOTOV XPEDV,
GAAG TVOL EmIGTAWNY, £lep dicodovdicopey Toig mpodchev;] 3.

O argumento prossegue com a concordancia entre os interlocutores quanto a tarefa sobre
a qual devem agora se debrucar é encontrar em qual das formas de governo anteriormente
abordadas se é possivel encontrar o conhecimento critico e cientifico, o conhecimento sobre o
governo dos homens, que é quase o conhecimento mais dificil e mais grandioso de se adquirir:
[E& dvaykng 1 viv 10010 00T® 6KeRTEOV, £V TiVL TOTE TOVT®V EMOTAUN cvuPaivel yiyvecOat
nepi AvOpOT@V Apyic, oxedOV ThC yohemmTdng Kol peyiotnc kthoacOor. 8. A partir de 293el
se passa a inquerir se a massa é capaz de adquirir tal conhecimento: [M®v ovv dokel TAf00G ye
gv mOAeL oy TV THVEMGTAUNY duvatodv etvon kthoachat;]. A conclusio mutua é que a massa
ndo dispde desse conhecimento e que apenas em um numero muito reduzido de pessoas se é
possivel observar esse tipo de conhecimento: [éndpevov 8¢ oipot TovTm THV PV OpONV dpymv
mepi Eva Tival kad $Yo kal Tavtdmacty dAiyovg Sei {nteiv, dtav dopon yiyvnron. ]

Portanto, o critério decisivo ndo € diretamente quantitativo — “um”, “poucos” ou
“muitos” —, como tdo pouco a imposicdo violenta ou consentimento, riqueza ou pobreza,
ilegalidade ou cumprimento as leis — conforme descrito em 291el-5. O critério para a Unica
constituicio acertadamente correta [opOnv axpipdc povov molteiav]®®? é dispor daquele
conhecimento critico e cientifico apresentado em 292b9-10 — que porém, é importante que se
diga, ainda nédo foi absolutamente encontrado. Como por natureza esse tipo de conhecimento
ndo é passivel de ser adquirido pela massa, mas antes é mais provavel de ser encontrado em um
namero reduzido de individuos, tem-se que, em geral, quanto menor o nimero de governantes,

maior a qualidade da forma de governo.

Politico 302d1-5

EE. Ex pév tig povapyiag pactikny koi
TUPAVVIKTV, €K & avd TdV | TOAGY TV

TE EDMVLLLOV gpapev [elvou]

dprotokpatiov kai OAryapyiov: &k & o

TV WOAMDY  TOTE  pHEV  GmARV

gmovopalovteg £tibepev  ompokpaTiay,

879 - 202¢5-9.
380 - 292d2-4.
381 - 293a2-4.
382 . 292¢5-9.

Da monarquia, a realeza e a tirania; do néo
de muitos, estamos dizendo [ser] a bem-
denominada aristocracia e a oligarquia; da
dos muitos, entdo, designando-a simples,

estabelecemos a democracia, e agora é



viv & ad kai tavtnv Muiv Ostéov ot

OUTATV.

Comentario:

preciso que nds [também] a estabelegcamos
composta.
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Como visto em 292c5-9, o critério que estabelece a Unica constituicdo acertadamente

correta [opOnv axpipdc povov molteiav.] é o conhecimento sobre o governo dos homens. Esse

conhecimento, como observado em 293%2-4, se encontra nd0 nas massas, mas em um Unico

governante ou apenas em uns poucos se é mais provavel observa-lo. No entanto, diferentemente

das abelhas, que por natureza dispGe de uma rainha cujas caracteristicas sdo superiores as

demais abelhas da colmeia, a raga humana ndo contempla um tal tipo de rei, um homem superior

tanto em corpo como em alma, capaz de naturalmente conduzir a espécie®®. Diante dessa falta,

resta aos humanos reunirem-se, a fim de estabelecerem leis. A partir de 302e4-8 se determina

gue o cumprimento ou descumprimento a lei é o critério que divide ao meio as constituicdes.

Retoma-se a tradicional divisdo, de modo que a democracia permanece sem um segundo nome.

Politico 303a2-b5

EE. Trjv 8¢ y& T®V U ToAAGV, OGTEP EVOG
kol mAnBovg O OAlyov pécov, ovTmg
nynoopedo péonv €n’ aueodtepa: tnyv &’
av tod TA0ovg Kotd mhvta dodevii Kkai
undev pnte ayaBov pnite Kakov uya
duvapévny o¢ Tpog Tac GAAAC 010 TO TAG
apyoc &v toutn dwvevepficbot KoTd
OUIKPO €l TOAAOVG. A0 yéyove MooV
LEV VOUIU®V TAV TOATEIGY 0OVGHY TOVTOV
yeWpiotn,  mopavopmy 8¢ OVCAV
CLUTOCMV PEATIOT" Kol AKOAACTOV UEV
oAV ovodV &v dnuokpatig vikd Cijv,
Koopiov &’ ovodv fKiota €V TouT
Buwtéov, &v T TPpOTN 6€ TOAL TPDTOV T€E

Kol dprotov, ANV Thg £POOUNG Tac®dV

383 - 301e1-4.

A constituicdo ndo de muitos — como
pouco é 0 meio entre um e a massa — assim
consideramo-la a metade entre ambas. A
[constituicdo] da massa, com relagdo a
tudo [€] fraca, ndo sendo grandiosamente
capaz nem do bem nem do mal grandiosos
[provocar] aos outros, por nela os cargos
publicos estarem divididos em pequenas
porcdes entre muitos. Portando, nascida,
sendo todas as constitui¢cdes [conformes]
as leis, ela é a pior; mas, sendo todas a
margem das leis, é a melhor entre elas; e
viver na

sendo todas intemperantes,

democracia venceria, engquanto que,

sendo organizadas, nela se deve

sobreviver do pior modo, enquanto que



96

yap éxeivnv ye éxkpiréov, olov Ogov €€ [viver] na primeira [constituicdo] é muito

avOpOTOV, €K TOV GAAOV TOAMTEIDV. melhor e primeira colocada, exceto a
sétima! Pois, de todas, aquela deve ser
separada — assim como a divindade [é
separada] do homem — das outras
constituicoes.

Comentario:

Aqui se estabelece um elenco das melhores formas de constituicdo para se viver, sendo
sete as formas de constituicdo. A primeira delas, porém — como visto a partir da metafora da
colmeia em 301el-4, que relata a impossibilidade natural que a raca humana compartilha em
ndo possuir sua abelha-rainha —, ndo é realizavel: [rac®dv yap ékeivnv ve éxiprréov, oiov Ogdv
€€ avBpanwv, £k T®V dAAov ToAttel®v.]. Entre as seis constituigdes restantes, em 302e10-12
se estabelece que a melhor é a realeza e a pior e a tirania. Todavia, aqui, em 303a2-b5, o
argumento aponta que a democracia que descumpre a lei € a melhor forma de governo, enquanto
que a democracia consoante a lei é a pior, relegando a aristocracia e a oligarquia a posicédo
intermediaria entre 0 governo de um e o governo de muitos. A passagem 302e10-12, entdo,
parece contradizer o que fora dito na passagem 303%2-b5 aqui presente, de modo que um ranking
do primeiro ao sexto colocado ¢ aqui de dificil interpretacio®-.

Em tempo: um outro elenco das melhores formas de governo é apresentado em
Republica VII1 545a-c, embora utilizando-se de termos diferentes. Segundo Rep. VIII, a ordem

€ 0 seguinte: aristocracia -> timarquia -> oligarquia -> democracia -> tirania.

Menexéno 238b7-239a4

I'evym0évtec 6¢ kai Toudevbévieg obtwgoi Tendo sido criados e educados desse
TOvde  mpoOyovor  dkovv  moAteiov modo 0s ancestrais, viviam sob uma
Katookevacauevolr, NG opddg Eyxst S constituicdo, tendo eles a construido, da
Bpayéwv Emuvnobijvon. ITlolteio yap qual uma curta lembranca tem-se
TpOQT| GvOpdTOV 0Tiv, KaAN PEV dyaddv, corretamente. Pois a constituicdo é o
N 8¢ dvovtia kakdv. ®c obv &v kolfj alimento dos homens: a bela, dos nobres,
noMteiq étpdonoav ol mpdobev Mudv, € a contraria, dos perversos. Como,
avaykaiov dnAdcat, o’ fjv on kdkeivolr portanto, 0s homens diante de nds foram

dyofoi koi oi vdv eiowv, ®@v oide alimentados em uma bela constituicdo, é

384 ¢f. Statesman. Tradugdo C.J.Rowe. Aris & Phillips: Warminster, 1995. p. 235.
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dprotoxpatio, &v 1| VOV 1€ TOAMTELOUEDD
Kol TOv del ypovov € ékeivov g Td
TOALG.

Kokel 6¢ 6 pév  oaomyv

dnpokpatiav, 6 3¢ EAlo, & av yaipn, Eott
0¢ T 0AnOeig pet’ evdo&iag mANHovg
aprotokpatio. BaciAfig pév yap del fuiv
glov- o0Tol 88 T0TE pév 8k yévoug, ToTé 88
aipeTol- £YKpATEG 08 TG TOAEMG TO TOAAN
70 AT 00¢, TaG 6& apyag Sidmot Kol KpATog
101G del 86Eactv dpictolg eiva, kol obte
dobeveig obte mevig oOT  dyvooiq
TOTEPOV  AMEANAATOL OVOELS 0VOE TOIG
gvavtiolg teTipumton, domep &v AANOIC
TOLEGLY, GAAYL Elg Bpog, 6 S6Eac GoPOg Ty
Gya0oc eivar kpotel kai dpyst. Aitia 8&
nuiv tg molteiog towtng 1 €& ioov
véveolc. Al pév yop GAAoL TOAES €K
TOVTOOATAV KOTECKEVACUEVAL AVOPOTOV
1ol Kol AvORIAoOV, HOTE aVTOV AVOLOAOL
Kol ol moAlteio,

Topavvideg TE Kol

olyapyior  oikodolwv  ovv  Eviol  pev

dovAovg, ol 08¢ odeomdTag GAANAOVG
vopifovteg: MUelg 08 kal ol fuétepot, Uidg
UNTPOC TAVTEG AOEAPOL QUVTEG, OVK
a&odpev 00DAOL 0VOE OEGTOTOL AAANA®V
givat, GAL’ 1) icoyovia NuAG 1 Katd UGV
icovopiov avaykalet {nteiv kotd vouov,
Kol pundevi GAA® vmeikewy AAARAOG

ApeTic 00EN Kol PPOVIGEMC.

necessario demonstrar, como aqueles
eram nobres, e como esses de agora sdo
[nobres], dentre o0s quais por acaso
encontram-se os falecidos. Pois essa
constituicdo tanto era naquele tempo
como também agora € uma aristocracia,
constituicdo sob a qual agora vivemos e 0
tempo todo, desde hd muito. Enquanto um
a chama de democracia, outro [a chama]
como lhe agrada; mas é, em verdade, uma
aristocracia mediante a aprovacdo da
massa; pois nds sempre tivemos reis. Eles
ora provém das linhagens, ora séo
escolhidos. A massa é empoderada em
muitos assuntos da cidade, concedendo 0s
cargos publicos e o poder aos que sempre
parecem melhores, e nem por doenga, nem
por pobreza, nem por anonimato dos pais
ninguém é excluido, nem pelos opostos
[alguém] é honrado, assim como em
outras cidades, mas [h4] uma medida:
quem parece ser sabio e nobre domina e
governa. Pois enquanto as outras cidades
foram constituidas por todos os tipos de
homens, os homens [nelas] s&o andémalos;
consequentemente também as
constituicbes deles sdo andmalas, tiranias
Portanto,

e oligarquias. alguns

administram  escravos, enquanto 0S
senhores se consideram mutuamente. NOs
e 0S nossos, tendo sido gerados de uma
Gnica mde, [somos] todos irmdos; nao

consideramos digno haver nem escravos
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nem senhores entre nGs, mas a nossa
equidade por natureza obriga a buscar a
isonomia legal, e a nada outro submeter-
se a ndo ser a virtude da boa-reputacédo e
da sabedoria.

Comentario:

Na medida em que a constituicdo ¢ o alimento dos homens [moAteion yap TPOOEM
avOponwv |, temos que a qualidade da constitui¢ao determina a qualidade dos cidaddos que sob
ela vivem, de sorte que uma mé constituicdo implica necessariamente em maus cidad&os, assim
como uma boa constituicdo implica necessariamente em bons cidadaos. Essa € a perspectiva
que parte da observacao das constituicdes para se analisar os cidaddos. Ao se operar a partir da
direcdo contraria, observando os cidaddos para se falar das constituicdes, temos que, se 0s
cidaddos sdo bons, entdo a constituicdo € também boa, necessariamente. Diante da afirmacéo
de que tanto os cidad&os de outrora como os cidaddos agora, alvos da exaltacdo dessa oragédo
fanebre, séo bons, a conclusao possivel é que tanto a constituicdo de outrora como a de agora é
boa. Portanto, dado que a democracia ndo é uma constituicdo prestigiada®®, ela ndo pode ser a
constituicdo de outrora nem de agora, uma vez que 0os mortos exaltados sdo bons homens.

O regime ateniense, portanto, somente € uma democracia em nome; de modo efetivo,
em verdade, é uma aristocracia com a aprovacao da massa [£ott 6¢ Tf] dAnOeiq pet’ evdoéiog
mAnBoug dplotokpartia.], € a explicagdo, a primeira vista chocante, € que: “Reis, pois, sempre
existiram entre nos.” [PactAf|g Hev yap ael nuiv eiowv-]. Aqui se expande a nogao de [Baciiene,
-¢w¢, 0]. O [Paciledc] pode surgir também através das escolhas [aipetoi], isto €, das votacdes,
€ nao apenas por nascimento, por linhagem [yévoc].

Por ultimo, temos que esse excerto apresenta contribuicdes importantes ao exame dos dois
morfemas que compde a palavra [dnpokpartia, -ag, 1], quais sejam: (a) [dfjpoc, -ov, 0] e (b)
[kpdrtog, -ovg, 16]. Em primeiro lugar, examinando [dfjuog, -ov, 0], temos que em dois
momentos: (i) [Eott 6¢ 17} dAnOeiq pet’ evdoiog TAnBovg dprotokpatia]; (ii) [Eykpoteg OE TG
mOrE®G T& TOAAL TO TAT00C, TG 88 dpydc didwaot kol kpdtog Toig del dOEaoty dpictolg eivar],
o substantivo [mAf}00¢, -ovg, 0] € a palavra empregada para indicar o sujeito que exerce o poder
nesse regime — que aqui € chamado de democracia mas que em verdade é uma aristocracia -,
sugerindo que ndo ha distingao entre os substantivos [rtAfj00g, -ovg, 6] e [dfjpog, -ov, 0], de

sorte que podem ser empregados indistintamente. Em segundo lugar, examinando [kpdrog,

385 _ ¢f. Pol. 303a2-h5; Rep. VIII. 545a-c.
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-0vg, T0], encontramos 0 mesmo emprego indiscriminado entre os substantivos [apyn, -G, 1] €
[kpdrog, -ovg, 1], 0 que pode ser observado no seguinte periodo: “A massa é empoderada em
muitos assuntos da cidade, concedendo os cargos publicos e o poder aos que sempre parecem
melhores (...)" [€yxpateg 0¢ TG TOAE®G TO TOAAL TO TAT 100G, TOG O apy g did®GL Kol KPATOG
101G dei 86Eacty dpiotolg ivan (...)]. Ainda, examinando [kpdtog, -ovg, T6], temos que na

n

oracdo: [(...) 6 86&ac copdc §| dyaddc sivor kpotel kol dpyel] também os verbos [Epyw] e

[kpatéw] parecem ser aqui empregados como sindnimos.

Leis 11 693d2-e3

A®. Axovcov o1 vuv. Eiciv molrteidv
olov untépeg dVo Tvéc, &E GV Tag GAANG
yeyovéval Aéyav v Tig 0pOdg Aéyot, kol
TNV UEV TPOCAYOPEVEY povapyiov 0pOov,
v & ad dnuokpariav, xoi Tfg u&v T
[Tepodv yévog dxpov €xewv, TG 6& MUAG:
ai 0’ GAAor oyedov dmacai, kabdmep
imov, €K TOVTOV £l SUMETOUKIAUEVAL.
A€l &1 ovv kol dvoykaiov petahaPelv
apeoiv tovtow, imep éhevbepia 17 Eoton
Kol Ao petd ppovioemg: O dn PovAetal
NUiv 6 Adyog mpooTtdTTey, AEYOV MG 0VK
dv mote ToOTOV TOAG AUOPOG YEVOUEVN

moAMteLOTvar dvbvout’ av KoOADC.

Comentario:

Escuta agora. Ha, de certa forma, duas
mées das constituicdes, das quais as
outras, argumentando, alguém poderia
corretamente dizer que surgem e
proclamar que a correta monarquia, por
um lado, e a democracia, por outro lado,
tem seu maximo desenvolvimento entre a
dos entre  nos,

raca persas e

[respectivamente]. Em certa medida,
todas as outras [constitui¢bes], de acordo
com o que eu disse, sdo variedades dessas.
E preciso, portanto, e obrigatorio tomar
parte em ambas, se de fato se pretende ter
liberdade e amizade com sabedoria, 0 que
0 argumento deseja prescrever a nds,
dizendo que em qualquer ocasido uma
cidade nascida desprovida dessas coisas
ndo seria capaz de ser administrada

belamente.

Em Rep. VIII 544e4-5, Platdo afirma a existéncia de cinco formas de governo, de sorte
que a cada uma dessas formas corresponde um determinado tipo de homem [Ovkodv &i T0 @V
oL eV TEVTE, Kol ai TV 31wtV Katackeval Th Yuyfic mévie av eiev.]. Nessa obra, em uma
passagem anterior - Rep. VI 544c1-d4 -, ele as classifica — da melhor a pior — de modo que o

primeiro lugar ¢ atribuido aos regimes de Creta e de Esparta [eiol yop d¢ Aéyw, aimep kol
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dvopata Eovoty, §j e DO TV TOAAGY Emauvovpévy, 1| Kpntikn te kol Aakovikn abt-]°,
enquanto que o ultimo lugar pertence a tirania [koi 1 yevvaio o1 Topavvic Kol Tao@®vV ToOVTOV
Tolopevyovoa, TETaptov e Koi Eoyotov moAems voonua]. Em Pol. 291d9-e5, ha também a
divisdo em cinco formas de constituicdo; e também em Pol. 303%2-b5 encontramos o
ranqueamento dessas formas.

A passagem de Leis 111 693d2-e3 — que agora analisamos — ao afirmar que: “E preciso,
portanto, e obrigatorio tomar parte em ambas, se de fato se pretende ter liberdade e amizade
com sabedoria [...]” [A&i 81| oDV koi dvaykaiov petadofelv aueoiv tovtotv, einep drevdepio T’
goton kol eAla petd ppovnoewg |, & primeira vista pode ser interpretada como uma contradi¢ao
ao que fora dito tanto nas passagens de Republica como em Politico, supracitadas. A dificuldade
interpretativa repousa na locucao [petadafeiv augoiv tovtov], “tomar parte em ambas”, na
qual temos que adjetivo dual [apeoiv] e o pronome demonstrativo dual [tovtotv] retomam dois
objetos, quais sejam: (i) a democracia — cujo representante € o governo de Atenas; (ii) a
monarquia — cujo representante € a monarquia persa. A dificuldade, portanto, decorre da
constatacdo de que ndo ha mencdo de mistura, compartilhamento ou qualquer expressdo
semanticamente proxima nas passagens de Republica ou Politico.

Assim, a locucdo [petorofPeiv aueolv tovtowv] impde certa dificuldade em fazer
convergir as passagens de Republica, Politico e Leis, de modo que parece haver certa ruptura
no pensamento politico de Platdo. Tal interpretacdo pode, porém, ser desfeita a partir da
consideracdo das passagens Rep. V 472b-e e Pol. 301el-4.

Em Rep. V 472b-e, h4 concordancia de que ndo havera prejuizo algum caso o modelo
de cidade aqui proposto em se mostre inatingivel [[Httov 1 obv oiet fjudc &b Aéystv TovTOL
gvexa, gav un &yopev amodei&ot g dvvotov oUTm TOAY oikfjcon w¢ EAEyeto; OV dfita, Epn.]
Em Pol. 301el-4, com a metafora da colmeia, torna-se ainda mais explicito que a elaboracdo
do modelo perfeito de cidade da-se apenas de modo aproximativo, isto €, como exercicio
teorético, e ndo realizacdo historico-social concreta [NOvV 6¢ ye 0ndte 00K £0TL YIyVOUEVOGS, (G
M papev, &v Taic TOAESL Pactledc oloc &v opufvesty EHeveTat, TO T& GO £DOVC Kol TV YuynV
Sapépwv elc, 881 81 cuvedddVTOG GuYYpAUpaTe YPAPELY, (G Eolkev, peTadéovtoag T TG

aAnBeotdtng molteiog Tyvn.].

386 . E importante ressaltar que “melhor” nesse contexto reduz-se ao exame das quatro formas de governo restantes,
uma vez que a melhor forma de governo entre as cinco formas existentes, conforme a exposicao de Republica, é a
aristocracia, constituicéo tratada antes do inicio do livro VIII. Assim, o governo de Esparta e Creta é o melhor
entre os restantes, isto é, excetuando-se a aristocracia. Como sabemos que a segunda melhor constituicdo é a
timocracia/timarquia, podemos identificar o regime cretense e espartano a timocracia/timarquia. cf. o comentario
ao excerto Rep. VIII 544¢1-d3 abaixo.
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E em Leis, portanto, que se materializa a cidade sob as condi¢bes humanas de

possibilidade. Desse modo, a dificuldade interpretativa da locugao [petadafeiv apeoiv tovtotv]

pode ser dissolvida a partir do enfoque das passagens Rep. V 472b-e e Pol. 301el-4.

Leis 111 700a7-701b3

AQ. Tolc mepi TNV HOVGIKNV TPDOTOV TNV
tote, tva €5 apyfg SEABpey TV TOD
EAevBépov Alav émidooty Biov. Ampnuévn
Yop &M TOTE NV NIV 1} LOLGIKT] Koo £16M
1€ £ontfig dtTon Kol oyfupate, kol T RV
€ld0oc MOFc evyol mpog Ogovg, Svopa 88
duvor émexkodlodvro: Kol TtoOT® O1 TO
gvavtiov v (dfic Etepov ldoc—Oprvoug
0¢ T1g v aDTOLG HAALGTO EKAAECEV — KO
naioveg €tepov, kol dAlo, Atovocov
véveolc oiuon, S10Vpapfog Aeyopevoc.
Nopovg e avTd T00TO TOVVOUN EKAAOLYV,
@MV &g Twva Etépav:  Eméheyov O
K1Bapmotkovg. Tovtmwv dn datetaypévev
Kol GAAOV TIV@VY, 00K &RV GAAO &ig dALO
KatoypficOat pélovg €idoc: 1 8¢ kdpog
TOVT®V YVAVOL T€ Kol Ao yvovta OiKacot,
(uodv te ob OV pn meddpsvov, ov
ocupyé v ovdé Tvec duovcol Poai
nA0ove, Kabdmep To VOV, 008 ol KpdTOL
gmaivoug Amoddovies, GAAL TOlG W&V
yeyovoolr mepl  maidevow  dedoypévov
GucovEY TV aDTOIC HETd o1yfic S TEAOVC,
ool 0€ Kol Todoyyois Kol 1@ mAEloT®
OyA® papdov kocpovong 1 vovBEoig
gytyvero. Todt odv obto Tetayuéveg
N0ekev dpyxecBor TV moAT®V TO TAR00C,

Kol pn ToApdv kpivety d1d Bopvfov- peta

Primeiramente, acerca da musica daquele
tempo, a fim de descrevermos desde o
principio o desenvolvimento excessivo da
vida livre. Pois naquele tempo noés
tinhamos uma musica dividida de acordo
com forma propria e certo esquema, e
havia também certa forma de canto [com]
oracdes aos deuses, [cujo] nome de hinos
eram denominados. Havia outra forma de
canto oposta a essa — alguém poderia
certamente chamé-las de trenos -, e outros
de peds; também outro, creio que
originada de Dioniso, dita ditirambo. Leis:
desse mesmo nome eram chamados um
certo outro canto, que também eram
denominados de citarodicos. Com fixadas
essas e certos outros [tipos de canto], ndo
era possivel aplicar uma forma de melodia
no lugar de outra. A autoridade com
relacdo a essas coisas — que sabia conhecer
e a0 mesmo tempo julgar e punir o0 ndo
obediente — ndo era o0 assobio, nem certos
gritos amusicais da massa, exatamente
como sdo as coisas de agora, nem 0S
aplausos elogiosos dados em retorno, mas
aos nascidos entre reconhecida boa-
educacdo era [concedido] escutd-los [os

cantos] em siléncio até o fim. As criangas,



o€ tadta, TPoidvtog Tod YpOVoL, dpyovTeg
Hev Thg Aauovoov Topavouiog TouTol
£ylyvovto (pUGEL LEV TOMTIKOL, AYVOUOVES
0¢ mepl 10 dikalov THig Movong xai 1o
voppov, PBokyevovteg Kol pOAAOV TOD
" mdoviig,

KepOvvovteg 0¢ Oprvoug te Vuvolg koi

déovtog  kateyduevor  VE
naiovog ovpdupols, Kol avAmoiog o
Toig KBopwdiog ppovpevol, Kol whvto
€1¢ TAVTA CLUVAYOVTEG, LOVOIKTG GIKOVTEG
VT Avolog Katayeudopuevol mg opfoTnTa
pHev ovk &yot 00O’ MVIVODV HOVLGIKY,
ndovi) 8¢ tf 10D Yaipovtog, eite Peltiov
gite yeipov av ein 115, kpivorto 6pbITOATA.
Towadta o1 motodvteg mompata, AOYoug
Te EMAEYOVTIEG TOLOVTOVG, TOIG TOAAOIG
évébeocav mopavouiov €ic TV HOVOIKNV
Kol TOMLOY MG Tkavoic oDoy kpively: 60sv
on ta Béatpa €€ AQOVOV QoVNAEVT
gyévovto, g €maiovta &v povoaig 1o €
KOAOV Kol pn, Kol avTi dpiotokpatiog v
a0t Oeatpokpatio Tic MoV P Yéyovey. Ei
yap On Koi dnpokpatio v 0T TIC LOVOV
gyéveto EhevBépmv AvopdV, 0VdEV av
TévL YE SEVOV TV TO yeyovog: Vv 8& fpée
HEV NUIV €K HOVGIKTC N TAVTOV €i¢ TavTa
copiog 00&a Kol Tapavouio, GUVEQPECTETO
0¢ €levbepia. dopofor yap €ylyvovio ag
eld6teg, 1 O0¢  Adsw  AvaucyvvTiov
gvétekev: 10 yap v 10D Pertiovog d6&av
un eofeicBar o Bpdococ, todT AvTd

€0TIV GYEJOV 1] TOVNPA AvalGyLVTia, Ol

aos seus educadores e a enormidade da
turba a adverténcia surgia a partir da
ordenacéo da vara. Portanto, com as coisas
assim ordenadas a massa dos cidaddos
esperava ser governada, ndo ousando
julgar pelo barulho. Depois disso, com 0
avancar do tempo, o0s [homens]
governados por amusical transgressao a
lei tornavam-se por natureza compositores
criativos, ignorantes sobre a justica da
Musa e sobre a lei, bacanticos e — mais
atados do que deveriam [a0 prazer] —
controlados pelo prazer, misturando
trenos, hinos, peds e ditirambos, imitando
as aulédias com as citarddias, juntando
tudo com tudo, e involuntariamente, por
ignorancia sobre masica, mentiam que a
mausica teria qualquer tipo de corretude e
que com o prazer do deleitado, seja esse
[prazer] melhor seja esse [prazer] pior, se
julgaria a corretude [da forma de musica].
Criando esses tipos de composicdes e
declarando esses tipos de palavras,
introduziram muitos na transgressao a lei
na musica e na audacia, como sendo
competentes para julgar. Quando o0s

teatros passaram de mudos para
vocalizados, como que entendedores em
[matéria de] musica do que é belo e do que
ndo €, ante uma aristocracia nela
[aristocracia em matéria de musica] surgiu
certa teatrocracia terrivel. Se, pois, a

democracia nisso [na mdsica] apenas

102
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on TVOG ErevBepiag Mov tornasse os homens livres, nada muito

GTOTETOAUNUEVNC. terrivel seria [esse] acontecimento. Agora,
iniciou-se em nos, a partir da masica, a
crenca de todos na sabedoria em tudo e na
transgressdo a lei, e a liberdade seguiu
junto. Tornaram-se, pois, destemidos
como que conhecedores, e o destemor
produziu a vergonha. Pois ndo temer a
opinido do melhor por atrevimento, isso
mesmo € préximo a uma terrivel
vergonha, advinda de certa liberdade
realmente sobreaudaciosa.

Comentario:

Como examinado no excerto de Leis Il 693d2-e3, ha duas constituicbes maes — a
monarquia e a democracia —, € é a partir dessas duas que nascem todas as outras constituicoes.
Em 6942, passa-se a descrever as caracteristicas da monarquia persa. Em 700a, descreve-se a
democracia ateniense. Tem-se, assim, que Atenas e Pérsia sdo, respectivamente, os exemplos
paradigmaticos de democracia e monarquia, respectivamente; noutras palavras, Atenas e Pérsia
sdo as representantes da realizacdo historico-social dos dois extremos da divisdo quantitativa
das formas de governo conforme apresentado em Pol. 291d1-8, sob os critérios do governo de
“um”, “poucos” e “muitos”. Mais do que representantes historicos-sociais, Atenas e Pérsia
representam a materializacdo do excesso de dois principios, quais sejam, (i) principio da
liberdade e (ii) principio da autoridade, cada qual responsavel pela ruina de sua respectiva
constituicdo. O excesso de autoridade levou a derrocada da Pérsia, enquanto que o excesso de
liberdade arruinou a democracia ateniense. A passagem tem por finalidade descrever quais séo
0s reveses do excesso da liberdade desde o principio: [(...) iva €& apyfig d1EA0wueV TV 10D
€levBépov Alav Emidooty Biov].

A liberdade excessiva se manifestou primeiramente no campo musical — a importancia
da masica na educagdo tem uma primeira abordagem, introdutoria, no livro Il e é mais bem
desenvolvida no livro VII. Em um primeiro momento, os parametros musicais de Atenas eram
bem estabelecidos, e 0s responsaveis por julgar a qualidade da musica, isto é, a autoridade ou
0 soberano no quesito da musica [10 0¢ kDpog tovT®wV] eram homens conhecedores do que ¢
bom e o que é ruim em musica [yv®dvai te kol Gua yvovto dikdoat], ndo o gozo da multiddo

incauta proferido através dos gritos [00 cOptyE v 00dé Tiveg duovcor Poai mAndovc]. Nesse
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contexto, o gosto da massa nao era critério decisorio para se qualificar a musica, sendo o
conhecimento dos “criticos de musica”, assim coloquemos; esperava-se que essa vanguarda
musical conduzisse a massa ignorante, utilizando-se de violéncia, caso necessario. [koi T@
mielot® OyAm papdov koopovong N vovbétnoig €yiyvero.]. Nota-se aqui 0 emprego do
substantivo [6yAoc, -ov, 0] para designar o0 povo, a massa, a multidéo, a turba.

Com o transcorrer do tempo, a padronizacdo musical vigente cede ao excesso de
liberdade, e o soberano/autoridade em musica [t0 0¢& kDpo¢ TovT®V] ndo mais ¢ aquele
conhecedor e capaz de julgé-la, detentor de boa educagdo [(...) GAAd TOig pEV yeyOovOGL TTEPT
naidevow dedoypévov (...)]. O critério do prazer individual, qualquer que seja esse prazer,
substitui o critério do conhecimento [(...) 1dovij 8¢ 1} ToD yaipovtog, €ite BeAtiow gite yeipwv
av €in 1ic, kpivotto opboTata.]. Ademais, o excesso de liberdade ndo se limita as questdes
musicais, mas se alastra as demais esferas da vida civil [gi yap o1 xai dnpoxkpatio &v adTH TIg
LOVOV YEVETO EAEVBEPMV AVEP@Y, 0DSEV dv ThvL YE SEtvOv v TO Yeyovog:].

Assim, a partir da masica a massa passa, devido ao excesso de liberdade [0 81 Tvog
élevbeplag Mav amotetoAunuévne.], a ignorar a norma imposta pelo conhecimento,
considerando-se capaz de julgar aquilo que absolutamente ndo conhece. E esse, portanto, o

efeito deletério da liberdade excessiva.

Leis IV 710d6-e2

KA. Ex topavvidog apiotnv ¢ng yevéoha
TOAWY dv, ™G eaivn, petd vopobétov ye
dKpov Kol TVPAvVVOL KOGHiov, Kal PECTA
TE Kol TOY1oT’ av peToPalelv €ig ToDTO €K

ToD TO0VTOL, OeVTEPOV O €€ OAyapyiag

Da tirania tu dizes surgir a melhor cidade,
como parece, mediante um legislador
excelente e um tirano organizado,
facilmente e rapidamente se mudaria para

essa a partir desse tipo, e em segundo

— 1| g Aéyeig; — kai 1o tpitov €k lugar da oligarquia— ou como dizes? — e
onuokpariac. em terceiro lugar a partir da democracia.
Comentario:

No final do livro Ill, em 702b-d, Clinias relata aos seus interlocutores que esta

encarregado de fundar em Cnosso, na ilha de Creta, uma nova cidade. O livro 1V, entéo, inicia-
se com uma preliminar descricéo fisica do terreno, seguida por uma breve descri¢cdo dos futuros
habitantes da cidade, para entdo determinarem qual serd o melhor modo de se estabelecer as
leis. A passagem 710d6-e2 aqui presente se encontra nesse contexto. A fala de Clinias,

traduzida acima, é um questionamento a afirmacao proferida pelo O ateniense imediatamente
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anterior, que alega que quanto menor o numero de legisladores, mais facilmente serdo
instituidas as leis desejadas, desde que esses legisladores — preferencialmente um Unico
legislador — disponham dos predicados elencados em 709e6-7122: “uma cidade governada por
um tirano, um tirano novo, de boa memoria, bom-aprendiz, corajoso e por natureza
magnificiente.” [“Tvpavvoopévny pot 60te v TOAW,” eNoel “Topavvoc &’ £0T® VEOS Kol
UVALoV Kol edpadng Kol avopeiog Kai peyahompenng vost |; além de dispor na alma as partes
da virtude descritas anteriormente: [(...)0 8¢ xoi év toic mpdcbev éléyouev delv Emecbou
oOumaoLY 101G THi¢ apetic uépeoi(...)]. Aqui, em 710d6-e2, Clinias pergunta se a melhor cidade
surgiria [apiotnyv (...) yevéoBar moéhw dv (...)] primeiro (i) da tirania [ Ex tupavvidoc], depois da
(i1) oligarquia [£& oMyapyiog] e entdo da (iii) democracia [k dnpokpatioc.]. A resposta de O
ateniense, em 710e3, sera negativa: “De modo algum...” [A®. Ovdaudg (...)]. O argumento

continua no excerto abaixo.

Leis IV 710e3-711a3

AB®. Ovdoudg, GAL’ €k TuPAVVIOOG UEV

npdTov, JedTEPOV O €K PacIMKTC

moMteiog,  tpitov 8¢ €k TvOg
onpoxkpartiog. To 8¢ tétaptov, dAyapyia,
TNV TOD TOOVTOV YEVEGLY YOAETMOTOTO
duvaut’ av mpocdéEachar: mAsicTot yap v
avtf] duvdotal yiyvovtal Aéyopev Om
tadta yiyvesOou to0te, OTOV AANONG pEV
VOHOBOETNG YEVITOL PUGEL, KOWVT O& OT®
TIG GLUPT] pOUN TTPOG TOVG €v Ti| TOAEL
péytotov duvopévovg: ov & v todTo
aplOud pev Bpayvtoatov, ioyupdTaToV 08,
kaBdmep &v Tupavviol, yévntal, ToOTn Kol
totE TOYXOG KOl PUoT®OVN THG UETAPOARNG

yiyveoOot QrAel.

De modo algum, mas em primeiro lugar a
partir da tirania; em segundo lugar, da
constituicdo da realeza; em terceiro lugar,
de certa democracia. O quarto lugar, a
oligarquia, um surgimento desse tipo com
muitissima dificuldade poderia ser capaz
de ser aceito, pois nela surgem senhores
em grandiosissimo numero. Dizemos
surgir essas coisas quando quer que surja
por natureza um verdadeiro legislador,
que certa forca comum dele proprio
compartilne com os mais capazes da
cidade.

Onde quer isso surja [um

verdadeiro legislador], em ndmero
pequenissimo porém potentissimo, assim
como na tirania —aqui ou quando quer que
seja—a presteza e a facilidade da mudanca

dariam boas-vindas.
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Comentario:

Seguindo imediatamente abaixo de Leis IV 710d6-e2, aqui se tem que a ordem para o
estabelecimento das leis da melhor cidade é: (i) tirania; (ii) realeza; (iii) democracia; (iv)
oligarquia. A partir do critério estritamente quantitativo, temos que as formas de constituicdo
possiveis sdo: (i) o governo de um; (ii) o governo de poucos; (iii) governo de muitos: [uévoc,
-1, -ov] -> [0Aiyog, -, -ov] -> [moADG, TOAAY, moAD]. Embora “poucos” esteja entre “um” e
“muitos”, aqui, em 710e3-71123, temos a democracia — “o poder do demos”, que da perspectiva
estritamente quantitativa pode ser dita como “o governo de muitos” — antes da oligarquia — “o
governo de poucos”. Segundo T. J. Saunders (1970), tal fato se explica do sequinte modo: “The
upshot of the Athenian’s correction, which is first sight seems fussy, is that formal power in a
state must to be confused with effective power. Effective power in a democracy is likely to be in

fewer hands than in an oligarchy. 8

Leis IV 712c2-5
KA. Olov &1 ti Aéyeig Bovdndeic; opdl” Que queres dizer com esse tipo de coisa?
&t copéotepov. Olov dnpokpatiav tva  Indica ainda mais claramente. Certo tipo
i olMyapyiav 17 dapwotokpatiav 7| de democracia ou certa oligarquia ou
BactAknv; ov yap on tvpavvido yé mov aristocracia ou realeza? Pois ndo poderias
Aéyorg Gv, gy’ fUETS av oinbeiuey dizer tirania, que poderiamos crer.
Comentario:

Apos discorrer sobre os predicados necessarios ao tirano ilustrado 709e6-712a — o
melhor legislador possivel, caso a natureza assim o predisponha — os interlocutores precisam
determinar qual sera tipo de constituicdo que a nova cidade se receberd. Em 712b8-cl, O
ateniense pergunta: “Mas alguma constitui¢cdo temos em mente para instalar na cidade?”
[AALG tiva oM mote molteiov Exouev €v v@ Ti mOAel Tpootdrttev;]. A resposta ¢ a fala de
Clinias acima. A conversa prossegue com uma digressao feita pelo O ateniense, que inquere
aos seus interlocutores qual dos dois ira relatar primeiro o tipo de constituicdo vigente em suas
cidades. O primeiro a falar é Mégilo, que elenca algumas institui¢ces espartanas, apontando
para as caracteristicas proeminentes em cada uma delas, de modo que finaliza sua fala dizendo
ser incapaz de nomear claramente qual seja a constituicdo vigente em Esparta [£ym 6 obtm vdv
gEaipvng v épwndeic, dvime, dmep eimov, ovk Exm dloptoduevog einelv Tic TovTOVY 6TV TMV

moltetdv. 8. Clinias intervém em segundo lugar, afirmando também ser incapaz de

387 - Plato. Laws. Tradugéo. T.J.Saunders. Penguin Books Ltd: London, 1970. p. 167.n. 13.
38 712e4-6.
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estabelecer qual seja propriamente a constituicio de Creta [Tavtév cot mébog, ® Méyhhe,
katagaivopor memovOévor 139, O fato é que a questdo permanece sem resposta — para a
frustracdo de muitos. De toda sorte, diante das considera¢des contidas em 693d2-e3 — cabe
lembrar, sobre as duas constituicbes maes, democracia e monarquia, e 0 surgimento de todas as

demais constituicdes a partir dessas duas -, a nova cidade deve compartilhar aspectos de ambas

[petorapeilv aueoiv Tovtowv].

Leis IV 713c2-714b1

AB. Apactéov a¢ Aéyete. DUV toivov
mopadedéyuedo thg T@V 10TE pokopiog
Cofg o¢ depbovd te Kol adTOHOTO TAVT
glyev. 1 62 TovTOV aitia Aéyeton To1ddE TIC.
INyvookwv 6 Kpdvog dpa, kabdamep npeig
dleMobapev, ¢ avlpomeio  @OOIC
ovdepio ikavr T0 avOpomvo d1otkodoa,
AOTOKPATOP TAVTO, U 0VY VPPEDdS T€ Ko
adikiac  peotodobar,  TadT’  ovv
J1voovEVOG £0ioTn TOTE factAéng T€ Kol
dpyovtag Toic mOAECY MUAV, OLK
avOpdmovg AAAL YEVOLg Bel0TéPOL TE Kol
duetvovog, Saipovag, olov vdv  Meig
dpduev toig mouviolg koi dowv fuepoi
giow dyéhor o0 Podg Podv 0ddE aiyog
aly®v dpyovtog molodpev avToict TIvOG,
AL Muelg avtdv deomolopev, GUEVOV
gkelvav yévog. Tavtov on kol 6 0g0g Gpa
Kol QUMavOpwmog dv, 10 Yévog duevov
nuedv €epiotn 10 T®V doupdvev, O o
TOAATC eV adTOIG PASTAOVNG, TOAATC &’

NUiv, Empelovpevoy MUV, eipyny T€ Kol

%89 - 712€6-7.

3% - Acompanho a traducdo de Thomas L. Pangle. PLATO. The Laws of Plato. Tradugdo de T. L PANGLE .

Um
prességio, entdo, recebemos a respeito da

Deve ser feito, como dizeis.
vida abencoada dos [homens] de outrora,
que toda abundancia e autodeterminacao
possuia. A causa dessas coisas certo
alguém diz ser coisas deste tipo:
aparentemente sabia Cronos — exatamente
como relatamos — que nenhuma natureza
humana é competente para administrar as
questdes humanas, quando autocrata sobre
tudo®®. Portanto, raciocinando [Cronos]
[sobre] essas coisas, estabelecia naquele
tempo reis e governantes em nossas
cidades, [governantes] ndo-humanos, mas
de raca mais divina e mais nobre:
daimones; tal como agora nds fazemos
com os rebanhos de ovelhas e com os téo
domesticados rebanhos. N&o tornamos
alguns bois governantes de bois, nem
algumas cabras governantes de cabras,
mas nos somos 0s senhores delas, [nds que

somos de] raga mais nobre do que aquelas.

Chicago: The university of Chicago press, 1980. p. 99.



aid®d kol govopiov kol apBoviav Oikng
TapEYOUEVOV, ACTACIOGTO Kol gVdAiovVal
0 TOV AvOpOTOV Amnpydleto yévn. Aéyel
oM kol vdv ovtog 6 Adyoc, GAnOeiq
YPOUEVOS, MG domV Gv TOAe®V Ui Bgdg
aALG T Apyn Bvntodc, 00K EoTV KoKV
adTOlC 00dE TOVOV  AvVAQELELG  GAAQL
peicBot Ogiv Nuag ofeTat mhon Unyovh
tov €nil 100 Kpdvov Aeyduevov Bilov, kail
6cov &v Nuiv dbavaciog &veoti, TOVT®
nelfopévoug dnpooio kol idig tag T
01KNoELg Kol TG TOAELS O10IKETY, TV TOD
vod dwavounyv Erovopalovrtag vopov. Ei 6’

N

dvOpomog €ic | OAyopyio Tic, 7| Kai
onpoxpatio yoynv €yovco MNOOVAOV Kol
gmbuidv opeyopévny kol mAnpodceOon
TOVT®V OEOUEVNV, GTEYOLGOV O OVOEV
GAL”  avnVOT® Kol ATANOTE®  KOK®
VOGN LOTL GUVEYOUEVNV, APEEL OT) TOAEWMC
1 Tvog 101MTOV KATATOTHGOS O TOODTOG
TOVG VOHOLG, O VOVOT €AEyopey, oVK 0Tl
ocoTNPiag unyovr. XKomelv o1 o€l TodToV
1OV Moyov fudg, & Kiewia, motepov adtdd

newoopeda | Tdg Spdcopey.

O proprio deus [Cronos], aparentemente
sendo filantropo [amante dos humanos],
uma raca mais nobre do que a nossa
estabeleceu [como governantes] — [a raca]
dos daimones — que, mediante muita
facilidade, tanto para eles como para nds,
tomava conta de nds e, provendo
liberdade, respeito, boa-lei e abundancia
de justica, tornava as ragas humanas
pacificas e felizes Diz agora essa
narrativa, empregando a verdade, que em
tantas cidades em que ndo um deus mas
algum mortal governa, ndo ha escapatoria
dos males e sofrimentos, mas que — [supde
essa narrativa] — é preciso que imitemos
com todo aparato 0 modo de vida relatada
[no tempo] de Cronos, e que obedecendo
a isto: tanto quanto ha em nds de imortal,
[é preciso] administrar tanto as casas
como as cidades, em [assuntos] publicos e
em [assuntos] privados, dando 0 nome de
lei a regulacéo da intelecto. Se um homem
ou alguma oligarquia ou democracia — de
alma repleta por prazeres e buscando
preencher-se com 0s desejos, uma vez
impedida dessas coisas e contendo nada
[na alma] sendo interminavel e insaciavel
mal, envolta em doenca — governar a
cidade ou algum individuo particular,
tendo esse tipo de ser [isto €, homem/certa
oligarquia/democracia] atropelado as leis
— 0 que agora mesmo diziamos -, nao

havera aparato de salvagio. E preciso que
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nos investiguemos esse argumento, oh

Clinias, primeiramente [se] por ele

seremos persuadidos ou como faremos.
Comentario:

Essa passagem é de fundamental importéncia, sobretudo o recorte de 713e3-714a2. O
que se inicia como uma metafora despretensiosa, se desenvolve posteriormente em uma
afirmacéo ontologica de primeira ordem. Aqui se tem claramente formulada a necessidade da
cidade de ser governada segunda o império da lei, ndo segundo qualquer critério quantitativo.

O argumento relatado — isto é, a metafora da vida dos homens no tempo de Cronos —
utilizando-se da verdade [Aéyet 81 ai vdv oDtog 6 Adyoc, aAnOsiq ypdpevoc (...)] diz que existe
em nds humanos algo de divino, que deve nos governar porque superior a nés. Assim como no
tempo de Cronos a sabedoria da divindade colocou a frente dos homens os daimones
[daipovag], uma raca superior a humana, também nos nos colocamos diante dos bois, porque
somos superiores aos bois. Desse modo, 0 que deve sempre governar alguma racga € outra raca
superior, nunca uma inferior ou do mesmo nivel. E necessario que se passe também com o0s
homens desse modo, devendo ser governados ndo pelos proprios homens, mas por algo superior
a eles. Esse algo superior aos homens € a lei: aquilo que ha de divino nos homens [(...) kai doov
&v NUiv abavaciog EveoTtt, TOVT® meWouévoug dnuociq kol idig Tag T° 0IKNCELS Kal TOG TOAELS
Olotkelv, TV 100 vod dwavounyv émovopdlovtag vopov.]. A lei €, aqui, caracterizada pela
“regulacdo do intelecto” [t1v oD vod dtavounv].

Um governo de homens mortais, feito por homens e para homens, invariavelmente
resulta em males [(...)dg 6owv Gv TOrewv ur Be0g GALG TG dpyn Bvntdc, ovK E0TV KAKGMV
aVTOIG 0VOE TOVAV AvaeLELC: ] e € incapaz de fazer brotar aquela felicidade observada no tempo
de Cronos. O que os homens precisam fazer, entdo, a fim de tornarem bem-aventuradas, felizes,
em suas vidas é imitar com todo o aparato a vida conforme era no tempo de Cronos [(...) AL
pipeicOan 6€tv Muag oteton Taomn unyoavij Tov £mi T0d Kpdvou Aeyouevov Biov (...)].

Portanto, o que deve governar é a Lei, isto é, a regulacdo do intelecto, que € aquilo que

existe de divino nos mortais.

Leis VIII 832b10-d7
A®. Tag ov moltelog Eymye aitiac eivai Eu digo que sdo causa as hdo-
onut Gg moAAdkig ipnka €v Toig tpocbev  constituicdes, que frequentemente eu

Aoyolc, dmpokpatiav kai OAryapyiov koi narrei nos  discursos  anteriores:



topovvioa. Todtwv yap o1 moMteio pev
ovdepia, oTACIOTEIO O€ TAGAL AEYOVT GV
opbotata: EKOVImV yap £kodoa ovdepia,
AL akovtov €kodoa dpyet oLV Ael Tvi
Big, @oPovupevog 6& Apywv apyduevov
obUte KOAOV 0UTE TAOVGIOV 0VTE ioYLPOV
oUT’ avopeiov oTE TO TOPATOY TOAELKOV
éxov £doel yiyvecsOai mote. Tadt’ obv éoTt
T4 OVO TAVIOV PEV CUIKPOD SAPEPOVTMG
oitio, TovTeV 8 ovv dvtmc Stapépet. TO
0 Thg VOV moMrtelag, fjv vopobetovpevol
Aéyouev, EKMEPEVYEV AUPOTEPA: GYOANV
e yap Gyel mov peyiomy, ErevBepot te am’
aAMAwV giot, prhoypruatol 8¢ fiKiot’ dv,
oipat, Yiyvowvt’ av &k TouTev TdV VOUOV,
®otT’ elkOTOg Guo. Kol Kotd Adyov 1
OO KATAoTAol moMteiog  povn
déEont’ av T®V VOV TNV olamepavieicav
modeioy € QoL Kol ooty TOAEUKTV,

amotedeceioav dpODS T AOY®.

Comentario:

democracia, oligarquia, tirania. Pois
nenhuma delas é constituicdo, mas de
melhor

estados-de-faccao seriam

denominadas. Pois nenhuma [delas]
governa com a boa-vontade dos que
consentem, mas [sim] com a boa-vontade
dos que ndo consentem, com [0 emprego]
da violéncia; e o governante, temendo o
governado, absolutamente jamais
permitird ao inimigo tornar-se belo, rico,
vigoroso e corajoso. Essas, portanto, séo
as duas causas de todos os problemas,
tanto do pequeno em especial, como,
portanto, desses que realmente diferem-
se. A [questdo da] presente constituicédo,
que dizemos estar legislando, escapa a
ambos [os problemas], pois contém
grande 0cio, e [os cidad&os] séo livres uns
dos outros; amantes do dinheiro, creio,
muito dificilmente se tornariam a partir
dessas leis. Consequentemente, é natural e
de acordo com a razéo que esse tal tipo de
estabelecimento de constituicdo € o Unico
que ofereceria a completamente descrita
educagdo a0 mesmo tempo que
[ofereceria] a brincadeira militar correta

[descrita] em discurso.
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Nesse passo os interlocutores estdo discorrendo sobre as causas que prejudicam o

correto treinamento militar. Em 831c1-2 O ateniense afirma que sdo duas as causas que

prejudicam o treinamento militar: “De modo algum, abengoado Clinias; é preciso dizer que h&

duas causas muito competentes dessas coisas” [Ovdaudc, ® poxdpie Kiewio- 0o 8& xph eévar

ToVTOV aitiog slvon Kol pdAo ikovéc]. A primeira delas é a busca insaciavel ao longo de toda

vida, que impede a qualquer homem que se dedique ao treinamento militar, atestada em 832210-
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b2: [AVT pev on, eng oo, pia, 17 S Plov drinotoc {RTnoic, Tapéyovca AoyoAoV EKAGTOV,
EUTOS10G Yiyvetal ToD Un KoOADG AoKEV T mepl TOV TOAepoV Ekdotovg]. Essa busca insaciavel
ao longo da vida [} dwa Biov dnAnotog (Rtnoic] € a busca por riqueza, que se volta apenas a si
mesma e suas proprias posses durante todos os instantes da existéncia de alguém [Tnv p&v v’
£€pwTog TAOVTOL TAvVTa YPOHVOV doyolov TolodVTOg T®V dAl®VY émpueieichatl TANY TV 1dlov
kmudtov (...)]%L A segunda causa que prejudica o treinamento militar adequado sdo as
denominadas ndo-constituigdes [o0 ToAteing], também apresentadas em 7132 e 715b. O que ha
de comum nessas trés passagens sobre as nao-constituicdes € o fato de que qualquer que seja a
constituicdo — seja ela monarquica, oligarquica ou democréatica — caso ela ndo esteja direcionada
ao bem comum de toda a comunidade mas apenas a uma fracdo dessa comunidade, entdo essa
constituicdo sera considerada uma ndo-constituicdo. Qualquer constituicdo desse tipo deve ser
mais corretamente denominada por “estado de fac¢do”, [tovt@Vv yap o1 moArteio pEv ovdeuia,
otacwmtelon 8¢ maoal Aéyowvt’ v dpBotata- ], entendendo “estado de faccdo” [craciwteia, -0C,
1] como o governo de uma parte do todo da comunidade sobre o restante da comunidade.
Portanto, apenas a proposta como a elaborada em Leis — que se presta a governar para a
totalidade do corpo citadino, visando o bem comum e ndo ao beneficio de determinado
segmento da sociedade — pode ser considerada uma constitui¢do legitima, uma [woAtteia, -0g,
n], pois nela ndo a qualquer fracdo da sociedade acima de outra, de sorte somente a lei esta

acima de todos e ninguém mais.

Republica | 338e1-339a4

TiBeton 6€ ye TOLG VOHOLG EKAGTN 1) dpyN
TPOC TO AT GLUPEPOV, ONUOKPATIO LEV
ONUOKPOTIKOVG, TUPAVVIC O TUPAVVIKOVG,
Kal ol GAAo obtwg: Bépeval 8¢ anépnvay
todt0 Sikatov Toig dpyopévolg eivat, TO
opict  ovueépov, Kol TOV  TOVTOL
gkPaivovta KoAdLovety ¢ TopavouoDVTA
1e Kol adwodvra. Todt’ odv €otv, @
Bértiote, O Aéym &v amdoaig taig TOAEoY
TanTOV lvan Sikatov, T Th¢ KadeoTnKLing

apyfc ovpeépov: avtn 6 mov KPOTEl,

391 - 831c4-5.

Cada governo estabelece as leis para sua
propria vantagem: a democracia as [leis]
democraticas, a tirania [as leis] tiranicas, e
0s outros do mesmo modo. Estabelecidas,
[os governos] declaram aos governantes
que isto é justo, a vantagem para eles
[governo estabelecido], e castigam aquele
que ultrapassa [sua lei], como a um
marginal & lei e injusto. E isto, portanto,
meu carissimo, o que eu digo ser em todas

as cidades a propria justica: a vantagem do
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dote ovuPaiver @ OpBdC Aoyilopéve governo estabelecido. Onde quer que ele

mavTayod sivon TO avtd dikatov, T tod domine, assim resulta ser a propria justica

KPEITTOVOG GUUPEPOV. aos que corretamente raciocinam, em
qualquer ocasido: a vantagem do mais
forte.

Comentario:

O livro | apresenta trés defini¢bes de justica, que serdo uma a uma refutadas ao longo
do préprio livro I: as defini¢Bes sdo fornecidas por Céfalo, Polemarco e Trasimaco. O primeiro
a responder é Céfalo, quem sera o interlocutor de Socrates em 328c5-331e2. A primeira
definicdo de justica se encontra em 331d2-3, e assim & estabelecida: “Portanto, ndo é essa
definicdo de justica: dizer a verdade e devolver aquilo que alguém pegou.” [Obx &po. 00TOC
Opog €otiv dikatoovvng, aAnof te Aéyewv kal a v AaPn Tig amodidovar]. A interlocugdo com
Polemarco se da em 331e3-336b7, e a segunda defini¢do de justica se encontra em 331e3-4:
“Que, ele dizia, a justica é devolver a cada um as coisas que lhe sdo devidas,; dizendo isSo, a
mim parece estar dizendo de modo belo” ['Ot, | §” 8¢, TO T0 OPEOUEVH EKAGTEO ATOSSOVaL
dikodv éotr- 10010 Aéymv dokel Euorye kaAdg Aéyew.]. Finalmente, o terceiro e Ultimo
interlocutor, quem fornecera a terceira definicdo de justica, € Trasimaco, quem dialogara com
Socrates a partir de 336b7, até o final do livro I, em 354c3. A definicdo de Trasimaco é
encontrada em 338c2-3: “Eu estou dizendo, pois, que a justica ndo é outra coisa que a
vantagem do mais forte.” [onui yap &y®d eivon 10 dikatov ovk dAko TL §| 1O 10D KpeitTovog
ocvpeépov.] A passagem analisada aqui, em 338e1-339%4, se encontra nesse contexto.

Ap0s apresentar sua defini¢do, Trasimaco pergunta a Socrates: “Entdo ndo sabes, dizia
ele, que umas cidades sdo governadas por tirania, umas por democracia, umas por
aristocracia?” [Eit’ o0k o0ic0’, #pn, 61t t®v mOAewv oi p&v Tupavvodviol, oi 88
dnuokpatodvran, oi 8¢ dpiotokpatodvtoy]*%?, e Socrates responde afirmativamente: “Pois
como ndo?” [TId¢ yap ot;]*%3. Entdo, pergunta Trasimaco: “Portanto, néo é isso que dominada
em cada cidade: o governo?” [Obkodv todto kpatel &v Exdotn mOAeL, TO dpyov;]*** e Sdcrates
responde positivamente: “Muito, de fato” [Tlévv ye.]3®. Seja em qual regime for, tirania,
democracia, aristocracia — e aqui se tem um representante de cada um dos regimes sob o critério

quantitativo de um, poucos e muitos -, quem domina [kpatei] é o governo [t0 Gpyov]. O

%92 - 338d6-7.
393 - 338e8.
394 - 338d9.
395 - 338d10.
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participio do verbo [&pyw] exerce a fungdo de sujeito do verbo [kpatém], compondo a oracao
[10 dpyov kpatel]. Uma interpretacdo possivel é que o ato de dominar, isto é, desempenhar a
funcdo do verbo [kpatém], decorre do fato de se estar no governo, de se ocupar as [apyai], e
ndo o contrario: ndo € porque se possui ou se detém o poder [kpdtog, -ovg, T0] que se governa
[Gpxen].

Desse modo, cada governo instaura leis para sua propria vantagem: [Ti0gtat ¢ ye Tovg
VOUOLE EKAGTN 1) ApyM TPOG TO avT] cvpeépov]. Trasimaco, ao declarar: [Oépuevat 8¢ anépnvay
todto dikarov Toig dpyouévolg eivai] — em que o pronome demonstrativo [todto] retoma [Tovg
vopovug] do periodo anterior -, sugere que 0s conceitos de lei e de justica sdo intercambiaveis,
de modo a fazer colmatar a legalidade a justica.

Portanto, tem-se que a vantagem do mais forte [10 10D kpeiTTOVOg GLUEPEPOV] se exerce

através das leis estabelecidas, ao passo que por “mais forte” se entende “governo

estabelecido”.

Republica V111 544c1-d3
OV yarendg, v &8’ &y®, dxovon. Eicl yap
ag Aéyo, aimep kai dvopata Exovoty, 1 te
VIO TOV TOAMGDV Emavovpévn, 1 Kpntikn
te kol Aakovikn adtn: koi Agvutépa kol
devTépwg Ematvoupévn, KaAovuévn O’
OAlyapyio, ovYV@AV  YEHOLGO  KOKMV
moAtteior 1 T TavTn S1dpopog Kol EpeEig
Yyvouévn onpokpatia, Koi 1 yevvaio om
TUPOVVIG Kol TocMOV TOVTOV
tolapevyovoa, tétaptoév te kol Eoyatov
TOAEMG Voo ua. 1| Tva BAANV Exelg idéav
moMtelag, HTi kol v €ldel dtopavel Tvi
Kelto,  dvvaoTeiot

Yop Kol ovntod

Bactielon kol tolodTol Tveg mOATEION
Heta&d TL TOVTOV TTOL €ioty, VPOL S’ AV TIC
avTdag 00K EAATTOVG TTEPT TOVG PapPdapovg

1 Tovg "EAAnvoc.

N&o dificilmente tu escutards, eu disse.
Pois sdo as [constituiches] que eu estou
dizendo, e elas de fato ttm nomes, e a que
por muitos é elogiada: Creta e a propria
Lacdnia. E a segunda, em segundo lugar
[€]

constituicdo repleta dos muitos males. Em

elogiada, chamada oligarquia,

seguida, diferente dela, a surgente
democracia; e a bem-nascida tirania,
superando todas essas, [€] a quarta e maior
doenca das cidades. Tens [conheces]
alguma outra espécie de constituicdo,
qualguer uma que em alguma forma
manifesta repousa? Pois as dinastias e 0s
reinados comprados e certas constituicoes
desse tipo estdo em algum lugar entre

essas, e alguém as poderia encontrar nao
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em menor ndmero entre barbaros ou
helenos.
Comentario:

O livro VIII se inicia 543a como uma sintese sobre o regime da cidade perfeita descrito
anteriormente. Com o tema devidamente findado em 543c4: [(...) £ne1dn 00T’ aneteAécopev
(..)], o didlogo retorna a questdo sobre os tipos de constituigdo. A fala de Glauco, em 543c7-
544b2, recapitula brevemente a estratégia argumentativa tracada. Os pontos de maior destaque
séo:

(i) as demais formas de constituicdo, abaixo descritas, serdo consideradas erradas,

caso a forma de cidade perfeita descrita anteriormente seja verdadeira: [GAL> odv
dM tic BAlag paptuévag Eleyee, £l ot opon]3%;

(ii) em 544b8-9 ¢ declarado haver quatro formas de constitui¢do: [Kai uqv, 8 8¢,
EmBuud Kol avtog dxodoot tivag Eheyeg tOg Té€TTapO moAteilng.], que serdo listadas na
passagem 544c¢1-d3 aqui examinada;

(iii) a partir de 544e4-5, as quatro formas preteritamente elencadas séo expandidas em
cinco formas de constituicdo, de modo que cada forma de constituicdo corresponde a uma tipo
de alma: [O0koDV €i 10 TOV TOAE®V TEVTE, KAl 0l TOV IO1WTAV KATAGKELOL THS YLYNG TEVTE OV
elev.]®;

(iv) o intuito do exame das constituicdes € estabelecer qual tipo de alma é a melhor, a
fim de se averiguar se ha relacéo entre o melhor tipo de alma e a felicidade do individuo, isto

é, “(..) Se o melhor é o mais feliz e o pior o mais miseravel (...) "

[tdv 8¢ Aowmdv molteldv Epnoba, OC LVNUOVEL®, TETTOpA £I0N elval, GV Koi TéPL
Adyov GElov ein Exetv, kal 10&lv adT@OY TO QUAPTUATO, Kol TOVG EKEIVALS o OpoiovG,
iva mévtag atovg 100vTEG, Kol GVOUOAOYNGAUEVOL TOV (PIOTOV Kol TOV KAKIGTOV

n

Gvopo, émokeyaipeda el 0 GPLoTOC EVOAUOVESTATOG KOl O KAKIOTOG AOMMDTATOS, T
8Mog Eyon]3%

Portanto, a felicidade [e0dopovia, -ag, 1] relaciona-se com a alma, que por sua vez
decorre do tipo de constituicdo sob a qual o individuo vive.

No excerto presentemente analisado, 544c¢1-d3, temos o0 seguinte ranqueamento das
constituicoes:

@iii)  “(...) a [constitui¢do] que por muitos é elogiada: Creta e a propria Laconia.’

[(...) §} € O7O TV TOALDV Emovovpévn, | Kpntikn e kol Aakovikn adtn];

39 _ 544a1-2.
397 _ 544e4-5.
39 _ 544a2-8.
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(i) “E a segunda, em segundo lugar elogiada, [é] chamada oligarquia (...)" [xoi
AguTtépa Kol SEVTEPMOC EMAVOLUEVT], KAAOLUEVT O OAryapyia (...)];

(iii) “Em seguida, diferente dela, a surgente democracia (...)” [ 1€ 0T 610¢00pPOG KOl
€pekhg yryvopévn dmuokpatia (...)];

(iv) “(...) e a bem-nascida tirania, superando todas essas, [é] a quarta e maior doenca
das cidades.” [xal 1 yevvaio 01 Tupavvig Koi Tac®dv ToVTOV Tolapedyovsa, TETaptdv 1€ Kol
g€oyatov TOAE®C Voo L. |

E apenas em 54521-b8 que as constituicdes de Creta e da Laconia recebem um nome
préprio: timocracia ou timarquia: [dvoua yap ovk &xm Aeyduevov GAlo 1 Tyokpatiav, f
Tipapyiav ooty kKAntéov-]3%.

Portanto, assim fica o ranqueamento final das formas de constituicdo: aristocracia ->

timarquia/timocracia -> oligarquia -> democracia -> tirania.

Republica V111 545b4-c4

Ap’ obv, Gomep MpEauedo v Taig
moAteiong TpoOTEPOV GKOTETY AL 10N 1) €v
101G Id1mTaLG, MG EvapyEoTePOV OV, Kol VOV
oUT® TPAOTOV PEV TV PIAOTILOV CKETTEOV
moMteiay; dvopa yap ovk Eym Aeyouevov
dAlo §| Twwokpotiov, §j Twapyioy vV
KMTéov: mpog 8¢ tadhtnv TOV TO0DTOV
avopa okeyoueda, Emeita dlyapyiov Kol
dvépo  Ohyapyucdv, avbig 8¢ eic
onpokpoatiav amofréyoviec Bsocouedo
dvopa ONUOKPOTIKOV, TO O TETAPTOV EiC
Topavvoupévny  TOAY  EABOVTEC Kol
00vteg, MAAV  €iC TUPAVVIKNV  WuYMV
nelpacousda oV

BAémovreg, mepl

wpovbEpueba ikavol kprrai yevésOou.

9 . 545h7-8,

Nesse caso, portanto, CoOmo comegamos a
investigar 0s costumes primeiro nas
constituicdes do que nos individuos —
porque assim é mais claro — também agora
assim primeiro € preciso examinar a
constituicdo que ama a honra? Pois ndo
tenho outro nome a dizer, sendo chama-la
de timarquia ou timocracia. E, em direcao
a ela, observemos o homem tal como ela;
entdo, [observando] a oligarquia,
[observaremos] o homem oligarquico.
Novamente, tendo olhado fixamente para
a democracia, contemplaremos o homem
democratico; e a quarta, tendo se dirigido
e olhado para a cidade tiranizada,
novamente tendo olhado o espirito

tirdnico, experimentaremos acerca das
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coisas que nos propusemos a tornar juizes
competentes.
Comentario:

Novamente se destaca aqui, em 545b4-c4, reforcando o que fora declarado
anteriormente em 54422-8, o método investigativo adotado, que parte da observagéo das cidades
— porque assim é mais claro [mg évapyéotepov 6v] -, para entdo se analisar o homem que dela
resulta [pog 6¢& TavtnV TOV To10VTOV dVvopa okeyoueda]. Esse serd o método aplicado a todas
as cinco formas de constituicdo, uma a uma, comecando pela timocracia ou timarquia, a partir
de 545c7.

Republica V111 555b4-7

Anpokpartiov o1, o¢ £oke, peta todto Depois disso, como parece, é preciso
okentéov, Ttiva 1Te ylyvetoaw 7TpOmov, Investigar a democracia, de que modo
yevopévn te Toidv Tva Exet, v’ avd tov Tod  surge e, tendo surgido, qual modo possui,
To00TOL  Avdpog  tpomov  yvoviec a fim de, tendo conhecido 0 modo desse
TapacTNo®OuUED’ avToV €l Kpiowy. tipo de homem, o apresentarmos a

julgamento.

Comentario:

O livro VIII se ocupa com as formas de governo, sua origem, seu modo de
funcionamento, o homem que dela surge e da passagem ou evolugdo de uma para outra
constituicdo, como também da passagem de um tipo de homem para o outro. Assim, a primeira
constituicdo analisada no livro VIII é a timarquia/timocracia, entre 545c¢7-550c8; a oligarquia
¢ a segunda, entre 550¢8-555b4; democracia é a terceira, em 555b4-56224; por Gltimo, a tirania,
em 56224-576b10, ja no transcorrer do livro IX.

Portanto, o excerto VIII 555b4-7 aqui presente representa o inicio da analise da

democracia enquanto [moAtteia, -ag, 1].

Republica V111 555b9-11

Odkodv, v & &yd, upetafdirer pgv Portanto, disse eu, o modo como se
tpomov TveL towovde €& oMlyopyiog eic modifica [se passa] da oligarquia para a
onuokpatiav, o1 dminotiov tod democracia ndo é desse tipo: através do
TPOKELUEVOD ayaboD, T0D o¢ desejo insacidvel pelo proposto bem, [isto

TAOVCIOTOTOV OEV YiyvesOat;
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é] ser preciso tornar-se 0 mais rico
possivel?
Comentario:

Ao longo de todo livro VIII, um mesmo esquema de apresentacdo dos temas pode ser
observado para cada uma das quatro constituicdes estudadas. Em primeiro lugar, se descreve
como a constituicdo atual surgiu a partir da constituicdo anterior; em segundo lugar, séo
apresentadas as caracteristicas da constituicdo em questdo; em terceiro lugar, se demonstra
como o homem equivalente a constituicdo em questdo provém do homem equivalente a
constituicdo anterior; finalmente, em quarto lugar, sdo elencadas as caracteristicas do homem
proveniente da constituicdo em questao.

O principio geral da mudanca entre as constituicbes € sempre o mesmo, conforme

proclama Socrates em 545¢7-d3:

Va entdo, eu dizia, experimentaremos dizer de qual modo a timocracia poderia surgir
a partir da aristocracia; Ou [diriamos que] isso € simples, que toda constituicdo
modifica-se a partir do proprio possuidor dos cargos publicos, quando quer que surja
nele préprio uma crise; mas concordando, [mesmo] que fosse muito pequena [o
nimero dos ocupantes dos cargos publicos], teria sido incapaz de ser modificada? ”
[@épe toivuy, TIv & &yd, mepdpedo Aéysw tiva Tpdmov Tipokportio yévorr’ av &€
apiotokpatiog. T t0de pev amhodv, 6t mico moAiteio petafdAiler €€ ovtod 10D
&yovtog Tag apyds, 6tav &v avtd To0T® 6TACIS EyyévnTal: OLOVOODVTOG O€, KAV TOVL
OMyov 1), advvatov kivnOfvor;].

Gléauco concorda, dizendo: “Pois é assim mesmo” [ "Eott yap obto.]*°°. Em outras
palavras, qualquer regime somente se modifica em outro [dco moliteio petafdrriel] quando
surge nos ocupantes dos cargos publicos, nos ocupantes do governo, uma crise [6tav v avtd
100T® otdolg &yyévnrai]. Portanto, a modificagdo [petaforn, -fic, 7] de uma constituicdo a
outra se da por [otdo1g, -€mg, 1] dos ocupantes dos cargos publicos [apyai] de modo interno.

Desse modo, como a oligarquia se caracteriza a partir da sobrevalorizacdo da riqueza,
conforme 550c11-12: “Constituicdo, eu dizia, a partir da avalia¢do da propriedade, na qual
os ricos governam mas os pobres ndo compartilham o governo” [Ty &md TyunpdrTov, v &’
gym, moAteiav, &v 1| ol pév mAovsiot &pyovoty, mévntt 8¢ o0 péteoty dpyic.], € “(..) através
do desejo insaciavel pelo proposto bem, [isto €] ser preciso tornar-se o mais rico possivel” que

se origina a democracia.

Republica VIII 557a2-5
Anpokpartia &9, oipar, yiyvetar 8tav oi A democracia, creio, surge quando quer

TEVITEG VIKNOOVTEG TOVG LEV AmoKTEivwot  que 0S pobres, tendo vencido, matam uns

400 . 54504,



TV £Tépedv, TOVG 0¢ EkPdAwot, Toig O
Aomoig €€ ioov petaddot Tolteiog e Kol

apy®v, Kol ™G TO TOAD AmO KANP®V ol

e expulsam outros dos outros [dos ricos],

e com o0s remanescentes igualmente

compartilham as cidadanias e 0s cargos
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apyoi &v auth yiyvovrot. publicos, e geralmente a partir de sorteio
0s cargos publicos sdo estabelecidos.
Comentario:

O nascimento historico-social da democracia € um fendmeno violento. Se na oligarquia
0S ricos ocupavam 0 governo enquanto os pobres absolutamente ndo compartilhavam-no, na
democracia os pobres [o1 mévnteg] vencem [viknoovteg], matam uns [ToVG HEV AMOKTEIVOGL] €
expulsam outros [tov¢ 0¢& ékPdAwat] ricos. Interpreto [t@v €tépwv] como “os ricos”, em
oposigao aos pobres [0l mévnteg]. A igualdade presente na democracia se aplica apenas entre 0s
remanescentes [toic 8¢ Aowoic], isto &, os pobres vencedores. E entre os pobres que venceram
a disputa contra os ricos, ricos que foram mortos ou expulsos, que sdo compartilhados de forma
igualitaria os cargos publicos e os direitos a cidadania [¢£ foov petaddotl molteiog te Kai
apy®dv].

Se, por um lado a passagem 550c11-12: “Constitui¢do, eu dizia, a partir da avaliagdo
da propriedade, na qual os ricos governam mas os pobres nao compartilham o governo” [ Tnv
amd Tunpdtov, RV 8 &ym, molteiov, v ) ol u&v mhovstot dpyovcty, mévnTt 8& 0O péTecTV
apyfic.], sugere que nao seria improprio designar a oligarquia também pelo nome de plutocracia
ou “poder dos ricos”. Desse modo, temos aqui, em 55742-5, que também néo seria improprio
de certo modo denominar a democracia como uma penetocracia ou “poder dos pobres”.

Por fim, uma ultima caracteristica deve ser notada: a centralidade do sorteio no regime
democrético: “(...)e geralmente a partir de sorteio os cargos publicos sao estabelecidos.” [kai
®¢ TO TOAD Amd KAMpwV ai apyai &v avthi yiyvevrat.]. O instrumento do sorteio [kAfipog, -ov,

0] € citado antes do ato de escolher ou votar [aipéw].

Republica VIII 557a6-8

"Eott yap, &pn, abdtn 7 «koatdotacig Pois é esse, ele dizia, o estabelecimento da

onuokpartioc, £avie kai O Omiov democracia, surgida quer através das

yévmraw  €avte kol 0w @OPov armas quer através do medo dos outros [0S

VeeAOVTOV TV ETEPOV. ricos] que se retiraram.
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Comentario:
Essa resposta de Adimanto a Socrates apenas ratifica o carater violento da origem da
democracia apresentada logo acima, em VIII 557%2-5. Ressalta-se o emprego de dois

expedientes: (i) as armas [0t dmAwV] e o terror/medo [d10 pOBov].

Republica V111 558c1-4
Tadtd te o1, £pnv, &yol av kal tovtwv ESsas coisas, eu dizia, e outras aparentadas
GAla Gdehpa dmpokpatia, koi €in, O aessascontém ademocracia, que €, como
gowkev, Moelo. moMteion kal Gvapyoc Koi parece, uma constituicdo prazerosa,
TOKiAn, io6TNTd TVl dGpoing Tooig te kai  anarquica e diversificada, distribuidora de
avicolg davépovoa. certa igualdade do mesmo modo aos

iguais e aos desiguais.

Comentario:

Entre 557a9-b2 e 558c1-4 séo descritos os principais aspectos e 0 modus operandi do
regime democratico. O inicio da descricdo se da com a pergunta Socrates, em 55729-b2: “De
gual modo, portanto, dizia eu, eles administram [a cidade]? E qual é a natureza desse tipo de
constituigao? Pois é evidente que esse certo tipo de homem democratico sera trazido a luz.”
[Tiva 81 odv, v & €yd, oDTot TpOTOV 0iKoDGL; Kai ol Tig 1) TotavT ad molttsioy; SHAov yop
0Tt 0 To1odTOC AVNPp OMpokpaTikog TIG avagavioetat.]. O final da descricao € relatado pelo
excerto aqui examinado, em 558c1-4. Nesse interim, destacam-se as seguintes caracteristicas
da constituicdo democrética:

(a) H& um excesso deletério de liberdade, o que permite aos cidaddos fazerem o que

quiserem*?;

(b) A composigéo do corpo citadino é diversa®®?;

(c) Ha variedade de costumes*?;

(d) Do excesso de liberdade resultado que a democracia contém todas as formas de

constituicdo nela mesma®®4;

(e) Os cidaddos ndo sdo comprometidos com o bom funcionamento da cidade*®;

(f) O cometimento de crimes ndo é temido*®;

401 - 557b4-6.
402 . 557¢1-2.
403 - 557¢4-9.
404 . B57d2-7.
405 . 557e1-558a2.
406 . 558a4-8.
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(g) Os cidaddos negligenciam a educacéo apropriada®®’.

Cada um desses sete pontos, de (a) até (g), constitui uma fala de Sécrates, ratificada por
Adimanto. O pronome demonstrativo [Tadtd], que abre o excerto, retoma-0S.

Republica V111 562al-2
Ti odv; tetdydm Mpiv kot dnpokpatiav Portanto, o qué? Deve ser por nds
0 totodtog avip, O¢ dnuokpotikog opbdc colocado de acordo com a democracia um
0V TPOGOYOPEVOLEVOG; homem desse tipo, que corretamente seria
chamado de democratico?
Comentario:

Findado o exame da constituicdo democratica, inicia-se o exame do homem democratico
que lhe corresponde, primeiro como surge e depois quais qualidades possui: “Observa, dizia
eu, qual é esse tipo de individuo. Ou primeiro é preciso examinar, assim como examinamos a
constitui¢do, de qual modo surge?” [ABper &, v & &y, tic 6 TowodTOg idig. §| TPATOV
okentéov, Gomep TV moMteiay Eokeydpsda, tiva Tpomov yiyverar;]*%. A andlise do homem
democratico, como surge e quais caracteristicas compartilha, termina em 56221-2 aqui presente.

O surgimento e as caracteristicas do homem democrético a partir do homem oligarquico
decorrem do excesso de liberdade, que se manifesta sobretudo em uma educacdo deteriorada,
gue o impede de discernir a qualidade dos desejos, fazendo-o cultivar tanto os bons como os
ruins indistintamente. Uma sintese do surgimento e qualidade do homem democréatico se

encontra em 561b8-4:

“E uma narrativa verdadeira, eu dizia, ndo seria recebida nem admitida no posto de
vigia, se acaso alguém dissesse que ha prazeres dos desejos que sdo uns belos e bons
e outros perversos, e que é preciso praticar e honrar uns [o0s bons e belos] e castigar
e escravizar outros [0s perversos]; mas em todos esses assuntos negaria e do mesmo
modo diria que todos devem ser honrados por igual.” [KeiLdyov ye, v & &y®, GAn0f
00 TPocOEYOLEVOC 0DOE TOPLELS EIG TO PPOVPLOV, EAV TIG ALY (G ol PEV €iGL TV KAADY
Te Kol ayaf@dv émbupudv fdovai, ai 8¢ TdV Tovnp@dv, Kol TaG LEV XpT Emtndedey Koi
TIAV, TAG 0& KoAAlew Te kKol SovAodoBat GAL’ &v TAGL TOVTOLS AvovEDEL TE Kol O[LOT0G
enoiv amdoag glvon kol tiuntéog &€ icov. ]

Republica VIII 562a7-8
Dépe &M, Tig TpdmOG TVpaVVIdog, @ @ide Dize: qual modo de tirania surge, caro
étaipe, yiyvetar, Ot pév  yap €k amigo? Pois que modifica-se a partir da

onpoxpariog petafariel oxedov dfjhov.  democracia [€] quase evidente.

407 . 558a10-7.
408 . 558¢6-8.
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Comentario:

A hierarquia em grau descendente da mudanga [petofoln, -fig, 1] de constituicdo a
constitui¢ao [moMrteia, -oc, ] chega a seu Ultimo representante: a tirania. Assim, temos, da
perspectiva das constitui¢Ges: aristocracia -> timarquia/timocracia -> oligarquia -> democracia
-> tirania. Pela perspectiva do tipo de homem correspondendo a cada tipo de constituicdo,
temos: homem aristocratico -> homem timarquico/timocratico -> homem oligarquico ->

homem democréatico -> homem tiranico.

Republica VIII 562a10-11
Ap> ovv Tpémov T TOV avtov £k te  Acaso, portanto, de um certo mesmo
OMyopyiog onpokpatia yiyveral koi €k modo a democracia surge da oligarquia e
onuokpatiog Tvpavvic; a tirania da democracia?

Comentario:

Em 545c¢7-d3 tem-se o principio geral da passagem de uma constituicdo a outra: uma
crise no interior da classe dirigente. Tal crise ocorre sempre mediante a sobrevaloriza¢do do
bem que movimenta a constitui¢ao vigente, exceto em um caso: a passagem da aristocracia para
a timocracia/timarquia.

Em 545d9-e1 Socrates comeca a explicar como a primeira crise atacou [(...)0mwg o
npdrtov otdoig Eunece(...)]. O melhor regime, a aristocracia, “é modificada com dificuldade,
tendo sido organizada desse modo(...)” [yoakemdv p&v kovnoijvon oA obte cvotdcav(...)]*%.
Todavia, “(...) uma vez que para tudo que nasce ha destrui¢cdo, nem [mesmo] uma composi¢ao
desse tipo permanecera por todo tempo, mas seré dissolvida. ” [(...)émel yevopuéve mavti pBopd
£0Tty, 003’ 1] TOLTN GVGTUGIC TOV Bmavto, Level xpovov, dAld Avdhcetan.]*.

Como os humanos estdo inseridos na natureza assim como todas as demais espeécies,
ocorre que também ha para os humanos um tempo correto de fertilidade e esterilidade: “ndo so
as plantas enraizadas na terra, mas também nos animais terrestres surge fertilidade e
infertilidade na alma e nos corpos (...) ” [0 povov eutoig £yyeiotg, AL Kai v Emtygiog {Hoig
@opd Kai apopia yuyfic Te koi copdtmv yiyvovron (...)]*1. Desse modo, a especificidade da
passagem da aristocracia a timocracia/timarquia repousa sobretudo na procriacdo em tempo
indevido, decorrente do ndo conhecimento do tempo correto de fertilidade e infertilidade,

gerando proles de ma qualidade:

409 - 54Gal.
410 . 546a2-3.
41 . 546a4-5.



122

“Esse numero geométrico integral [é] soberano deste tal tipo de coisa: dos
nascimentos melhores e dos piores, 0s quais, quando quer que 0s v0ssos guardas,
visto que ndo os conheciam [esse nimero geométrico integral], ddo em casamento as
noivas aos noivos a margem do tempo correto, [de modo que] gerardo criangas nao
de boa-natureza nem de boa-fortuna.” [cOumac 8& oDToc APOPOC YEMUETPIKOC,
TOOVTOV KUPLOG, AUEVOVOV TE KOl YEPOVAOV YEVEGE®V, (¢ GTOV AyvoNGavTEG DUV Ol
QOAOKES GUVOIKILOOY VOUPAG VOUPIOLS Tapd KOpOV, OVK EDOVEIG 00O’ EVTLYEIC
naideg Ecovran- 412,

Em todos os demais casos de mudancga de uma constituicdo a outra, a for¢ca motriz da
mudanca é sempre a mesma: a sobrevalorizacéo excessiva do bem [&ya0dv, -0D, T0] que naquele
tipo de constituicdo é exaltado.

Portanto, a timarquia/timocracia modifica-se em oligarquia pela sobrevalorizacdo da honra
[tyun, -f1g, 11]; a oligarquia modifica-se em democracia pela sobrevalorizacao da riqueza
[TAodTog, -ov, 0]; € a democracia modifica-se em tirania pela sobrevalorizacéo da liberdade
[EAevBepia, -ag, 1]

Republica V111 562b7-8

Ap’ odv kai O OSmpokpotia Opiletar Acaso, portanto, o que a democracia
ayobov, 1 tovtov aminotio. kai tovtnv determina como bem, o desejo insaciavel
KOTOAVEL, disso [é o que] a dissolve?
Comentario:

E a liberdade [€\evBepia, -ag, ] 0 que a democracia determina [opiletat] como bem

[6yabov, -0D, 16].

Republica V111 563e6-564al

Tavtov, 7iv & &yd, dmep &v T Ohyapyie A mesma, eu dizia, doenca que

voonuo €YYEVOUEVOV AMMAEGEV VTNV,
To0T0 Kol &v tavtn mAEov TE Kol
ioyvpdtepov €k Tiic EEovaiag £yyevouevov
KatadovAodtal onpokpartiav. Koi td
OvTL 1O dyov T TOLElV peydAnv Qulel €ig
TOUVaVTIOV HETAPBOANV dvtamodidoval, v
MOPOIC TE Kol £V PLTOTG KO £V COUOCY, KOl

on xai &v moAteiong ovy fiKioTa.

412 . 546¢7d3.

precisamente surgiu aqui na oligarquia e a
destruiu, também nela [democracia] tendo
surgido, a partir de maior e mais violenta
permissividade, escraviza a democracia.
Realmente, o agir com grandioso excesso
costuma ser respondido por uma mudanca
oposta, [seja] nas estacdes, [seja] nas
plantas, [seja] no corpo, como também nas
constituices muitissimo menos ndo [é

diferente].
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Comentario:

O excesso de liberdade s6 pode ser respondido por excesso de escraviddo. A
democracia, regime da liberdade absoluta, modifica-se em tirania, regime da escraviddo
absoluta: “Pois muita liberdade pareceu modificar-se ndo em algo outro do que muita
escravidao, tanto no individuo como na cidade. [H yap Gyav érevbepia £otkev ovk gic GALO Tt

fj elc dyav SovAeiav petafdriey kai T Kod moAet.]*,

Republica VI11 564a6-8
Eikotog toivuv, eimov, ovk & &AAng Naturalmente, entdo, eu disse, a tirania
nolteiag tupovvig kafiotatoar | €k ndo € estabelecida a partir de outra
dnpokpatiag, & oilpo, THC dkpotding constituicdo que ndo a democracia; a
éhevbepiag dovielon mAeiotn 7Te «Koi  partir, creio, da absoluta liberdade [surge]
ayploTaT. a maior e mais selvagem escravidao.
Comentario:

Essa passagem apenas reafirma em outras palavras o que acabara de ser exposto
preliminarmente em 56423-4: do excesso de liberdade [€AevOepia, -ac, 1] sO pode haver excesso

de escravidao [dovAeia, -ag, 1]

Republica V111 564a10-564b2

AX 00 1oDT olpar, v & &yd, Rpdtag, Mas ndo é isso, creio, eu dizia, que tu

aAla moiov voonua év OAwyapyie Te perguntavas, mas qual [é] o tipo de doenca

evouevov TavTovV kol €v dmumokpatig nutrida tanto na oligarquia como na

dovAodtor avThv. democracia, que a escraviza.
Comentario:

A doenga referida ¢ a presenca nas cidades dos homens considerados “zangdes” [knonv,

-fivog, 6].** A oligarquia € a primeira constituicdo que permite a aparicdo dos zangdes, uma
vez que é na oligarquia que se permite pela primeira vez a compra e venda de todos os bens de
um cidaddo, até torna-lo um indigente*®. Os zangdes sdo os cidaddos inlteis, que ndo se
comprometem com nenhuma atividade da cidade a ndo ser liquidar com as préprias posses.

Sécrates questiona:

413 _ 564a3-4.

414 A palavra “zangdo” [knenv, -fivoc, 6] ocorre quatorze vezes entre os livros VIII e IX. E uma metéafora
recorrente. As ocorréncias estdo em 552¢2; 552¢4; 552¢6; 554d6; 556al; 559¢8; 559d6; 564b7; 564e9; 564el3;
565¢3; 567d12; 573al; 573a8;

415 . 552a8-b2.
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“Observe isso. Acaso quando, sendo rico, esse tal tipo de homem esbanjava dinheiro,
era algo mais til a cidade do que aquilo que agora relatdvamos? Ou parecia ser
[um] dos governantes, mas em verdade nem governante nem um assistente ele era,
mas um gastador dos dinheiros?” [T6de 8¢ 80pet apa dte ThovG10¢ BV AVAMGKEY O
T01007T0¢, PIAOY TL TOT” v SQeLoC TH TOAEL gic 6 vovdT EAéyopev; Ti £60KeL P&V TdV
dpyovimv etvor, Tfi 82 dAnOsiq odte Epyov obte Dmmpéng RV adTiig, ALY TV EToiLmY
avorwtig; 4.

A resposta a questdo é afirmativa: “Desse modo, ele dizia, ele parecia: era nada outro
que um gastador” [OBtoc, Epn- &80k, v 88 0082V Ao f| avarothc.]*’. Socrates continua:
“Desejas, portanto, eu dizia, que o afirmamos, que no favo de mel surge o zangdo, doen¢a da
colmeia, assim como em casa surge esse tipo de homem, doenc¢a da cidade?” [Bovket odv, qv
&’ &ym, @AUEY aDTOV, OC £V KNPI® KNONV EyyiyveTOl, GUIVOLG VOGN, OVT® Kol TOV TO10DTOV

v oixig knofiva &yylyvesOor, voonua morewc;]*8. A resposta de Adimanto é afirmativa:

“«

uito, portanto, dizia, oh Sécrates” [I1évo p&v ovv, &pn, @ oxpatec.]. 4.

O excerto aqui presente, 564210-564b2, discorre justamente sobre os zang6es, conforme

se esclarece com a fala de Sécrates subsequente, em 564b4-7.

Republica V111 564d6-e2

‘Exel pév S 10 pn Evowov eivan, AN
amelovvesOor TdV ApydV, AYOUVOCTOV
Kol  oOK  Eppouévov  yiyvetowr  €v
onpokpatig 6¢ T0OTO MOV TO MPOEGTOG
auTHG, €KT0C OMywv, Kol T0 eV
dppdtatov avtod AEyel T Kol TPATTEL, TO
O’ dAlo mepl o Prpata tpocilov PouPel
T€ Kol 00K Avéyetal Tod GAAa AéyovTog,
MHoTE TAVTO VO TOD TOOVTOV SLOTKETTON £V

M) ot ToATELY YWPIG TIVOV OAY®V.

L4, por ndo ser honrado, mas estar
excluido dos cargos publicos, torna-se
inexperiente e ndo-vigoroso, mas é na
democracia onde isso pde-se adianta da
mesma, exceto em poucas coisas, € 0
[da

democracia] fala e age, enguanto que o

homem mais penetrante dela

outro, sentando-se sobre o pulpito, zombe
e ndo tolera as outras coisas do falante;
nesse

consequentemente, tipo de

constituicdo todas as coisas sdo

administradas por esse tipo de homem,

gxceto poucas coisas.

416 - 552h8-11.
47 . 552¢1.
418 . 552¢2-4.
419 . B552¢5.
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Comentario:

Os zang0es sdo especialmente perigosos na democracia porque sao eles que compde o
governo, diferentemente do que ocorria na oligarquia.

Em 564c10-d2, Sdcrates propde um exercicio mental para dividir a democracia em trés
classes: “Em trés partes separemos em palavra a cidade democratica, assim como portanto ela
mantém [€]. A primeira pois possivelmente [é] esse tipo de raca que nela cresceu devido a
autoridade ndo em menor escala do que na [cidade] oligarquica.” [Tpyf owwotnooueda T®
Moy dnpokpatovuévny moA, domep obv Kai Exel. £v P&V yép mov 1O To10dToV Yévog &V 0T
guedeton 81 €ovaiav ovk Elottov i &v i OAryapyovpévn.]*?°. Em outras palavras, a primeira
classe, conforme atesta o excerto 564d6-e2 aqui presente, é a classe dos zangdes. O efeito
deletério dos zangdes na democracia repousa do fato de que: “(...)nesse tipo de constitui¢dao
todas as coisas sao administradas por esse tipo de homem, exceto poucas coisas.” [Hote TOvTOL

V70 10D T010VTOV S101KETTAL €V TT} TOLOTY TOATEIQ YWPIg TIVOV OAIYWV.]

Republica V111 565a1-3

Afjpoc 6° Gv &in tpitov vyévog, doot O povo seria a terceira classe — tantos
avTovpyol te Kol Ampdypoveg, ov mavv quantos trabalham para si mesmos e sdo
moAO kektnuévol: O oM mheiotov te kai alheios & politica, ndo possuidores de
KupidtoTov €v  dmuokpartie Stoviep muitas coisas — que € 0 mais numeroso e o
a0po1coTj. mais soberano na democracia, quando

quer que de fato se reuna.

Comentario:

Como visto em 564c10-d2, Socrates propde um exercicio mental para dividir a
democracia em trés classes: “Em trés partes separemos em palavra a cidade democratica,
assim como portanto ela mantém [€]. A primeira pois possivelmente [€] esse tipo de raca que
nela cresceu devido a autoridade nao em menor escala do que na [cidade] oligarquica.” [ Tpyf
Stactnomuedo 1@ Aoym dnuokpotovpévny oAy, Gomep odv Kol Exel. Ev P&V yap mov TO
TOL0DTOV YEVOG €V aTi] Euevetat 61’ Eovoiav ovk Elattov 1j v T OMyapyovuévn.] 564¢10-
d2.

A primeira classe ¢ a dos zangdes, conforme esclareceu o excerto acima, 564d6-e2.

420 . 564c10-d2.
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A segunda classe é composta pelos ricos: “Os ricos, creio, saos esses tipos de homem
chamados de pasto dos zangdes.” [ITAovoiot &1, oipat, oi TowdTol KOAODVTOL KNQHVOV
Botdvn.]

A terceira classe esta aqui, em 565%1-3, apresentada. E o povo [fjpog, -ov, 6]. O povo
é descrito como:

(i) [avTovpyoi], trabalhadores autdnomos;

(i) [ampdrypovec], alheios a politica;

(ii1) [0V mavyv moAAd kektnuévol], ndo possuidores de muitas coisas, isto €, ndo sdo

pessoas ricas.

Em uma democracia, o povo sera superior [tAeictov] € soberano [kvpidTatov] quando
reunido [60poicO7)]. O poder do povo, sua soberania, sua superioridade, demanda uma agéncia,
0 desempenho de uma acdo. O povo ndo é soberano sem mais, mas “(...)quando quer que de
fato se retina.” [6tavrep aOpoisOi.]. O verbo [aOpoilw] significa “juntar-se”, “reunir forgas”.

Na democracia, portanto, o protagonismo do [6fjnog, -ov, 0] repousa na reunido de

forcas do povo, entendido como trabalhadores autdnomos, alheios a politica e pobres.

Republica VIII 568¢3-6

Eic 8¢ ye, olpan, tog &Mag mepudvieg E, creio, circulando até as outras cidades,
OAEIS, GVAAEYOVTEC TOVG OyAovg, kKahag reunindo as multiddes, tendo reunido
ewvoc kol peydiag kol mbavag vozes belas, grandiosas e persuasivas,
wobwoduevol, € tupavvidag Te kol arrastam as constituicdes as tiranias e as
onpokpatiog EAKovct TG moATEING. democracias.
Comentario:

O sujeito dos verbos [mepudvreg], [cvALéyovteg], [LicOmadpevol] e [Elkovot] € “poetas
tragicos” [ol ti¢ tpoywdiag momtai] 568b5-6. O excerto 568c3-6 aqui presente compde a
critica a tragédia e sua exaltacdo a tirania, sobretudo sob a figura de Euripides, nominalmente
citado em 56829. Nesse contexto, a sintética e irdnica critica a tragédia esta presente na fala de
Socrates, em 568b5-8:

“Entdo, eu dizia, visto que sdo sabios os poetas tragicos, consentem conosco e com
aqueles tantos quantos que vivem sob certa forma de governo proxima da nossa, que
ndo os receberemos na constituicdo, visto que [sdo] elogiadores de tirano.”
[Toryaprot, Epnyv, dite ool Gvtes ol Tiig TpaymOing IO TaL GLYYIYVMOGKOLGLV ULV T€
Kol €keivolg §ool MuAV £yyvg moAltevovtal, OTL oOTOLG €ig TNV moMTEIOV OV
napadetoueda dre Topavvidog Duvntéc.].42

421 . A critica a tragédia é um topos recorrente em Platdo. cf. Pereira, M. H. R. Republica. 92 ed. Fundacéo Calouste
Gulbenkian: Lisboa, 2001. p. 463. nota. 46.



Republica V111 568¢8-d1
Ovkodv kol mPocéTt TOLTOV  GHovg
Aappavovot kol TyudvTol, pHdAoTto pév,
domep 1O €iKOC, VIO TVPAVVOV, dEHTEPOV
0¢ V1o dnpokpariog; dom & av AVOTEP®
oo mpog 10 Gvavieg T®V TOMTEIDYV,
HOALOV dTaryopevEL aOT@OV 1 TIUN, OOTEP

V10 dcOuatog advvatodoa Topedeahat.

Além disso, portanto, por essas coisas

tomam os salarios, e sdo honrados,

especialmente, como parece, pelos

tiranos, e em segundo lugar pela

democracia. Tanto mais alto [eles] vao

até o mais elevado ponto das

constitui¢des, mais a honra se afasta deles,

127

como que sendo incapazes de prosseguir,
devido a curta respiragao.
Comentario:
A digressdo aberta para se criticar a tragédia, iniciada em 568a8, termina em 568d2. O
excerto 568c8-d1 aqui presente continua discorrendo sobre o0s poetas tragicos; sdo eles que
recebem/tomam saldrios por essas coisas [ToVToV pobovg Aappdvovst] e que sdo honrados

[tyudvrat] pelos tiranos [V1d Tvpdvvmv] e pelas democracias [Vrd dnpokportiog]*?.

Republica VIII 569¢6-8

Ti odv; eimov: odk é&uueddc wuiv O que, portanto, eu dizia: nao
gipnoeta, EAVAY QduEV ikav®dg harmoniosamente por nés seria dito, se
dteAnAvbévarl mg petafaivel topavvic £k disséssemos ter discorrido
onpokpartiog, yevouévn te ol £0ti; suficientemente como a tirania se

modifica a partir da democracia e, tendo
surgido, qual é o seu tipo?
Comentario:
O excerto aqui presente, 569¢6-8, corresponde a penultima fala do livro VIII, que
finaliza o tema da modifica¢ao [petafoln, -fic, ] das constitui¢des, tendo na passagem da
democracia a tirania seu ultimo representante. Adimanto responde: “Muito adequadamente,

portanto, ele dizia” [TTavv pgv odv ixavédc, Eon.]*%, e o livro VIII termina. Contempladas todas

422 _ Como bem nota a traducio de Maria Helena da Rocha Pereira, Esquilo compds As mulheres de Etna para o
tirano Hieron, enquanto Euripides compds Arqueleau, Alcme&o em Corinto, Ifigénia em Aulide e As bacantes na
corte de Arquelau da Macedonia. cf. Pereira, M. H. R. Republica. 9% ed. Fundacdo Calouste Gulbenkian: Lishoa,
2001. p. 463. nota. 48.

423 . 569d1.
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as modificacOes pela perspectiva das constituicdes, o livro IX inicia-se em 571al com a
passagem do homem democratico ao homem tirénico, tema que progredira até 576b10.
Examinadas todas as constituicdes e todos 0s homens que lhes correspondem, o dialogo
passa a analisar qual desses homens é o melhor, a fim de encontrar uma resposta a questao:
“Acaso, portanto, eu dizia, aquele que aparentar [ser] o mais perverso, ndo parecera [ser] o
mais miseravel?” [Ap’ ovv, v & £&yd, d¢ dv @aivnton movnpodtatoc, kol GdAMdTOTOG
poviostat;]*?4. O ponto central é determinar qual dos cinco tipos de homem é o menos
miseravel ou mais feliz. Em dltima instancia o dialogo versa: “sobre, pois, o mais grandioso
[assunto] é a investgigacdo: [acerca] da vida boa e da ruim.” [nepi yap tot 10D peyiotov N
oKkéyig, ayafod te Piov kai kakod.]*%.

O dialogo se encaminha ao final com a defesa da tese sobre a imortalidade da alma, a partir de
608d2-3: "N&o percebeste, eu dizia, que imortal é a nossa alma e jamais € destruida?" [Ovk
Hotnoat, v & &ym, 11 dOdvatoc UMV 1) yuyn Kai ovdénote dmdAlvTaL;]. A cena final de
Republica € o Mito de Er, a partir 614b2, com a conclusdo de que ¢ o melhor modo de
conduzir a vida é dedicando-se ao cultivo da justica, tanto nessa vida como nas demais*?®.

Carta V 321d4-e2

goTv yap OM TIC @OV TOV TOMTEIDV
gkdotg kabamepel Tvov (OwV, AN eV
dnpoxpatiog, AN & dlyapyioc, 1) & o
To0TOg  Qalev av

povapyiog: UEV

énictacOour  maumoAdol, mAEloTOV O’
dmoleimoviot ToD KATOVOEV aOTAG ANV

OAlywV O TVeV.

Carta V 322a4-b2
€av o€ T1g dkovoog todta ginn “TIAdtwv,
o¢ &olkev, TPOCTOLETTAL  HEV  TA
onpoxkpatig cupeépovta gidévat, £0v o’

&V T® ONUW AEYEWY Kol GLUPOVAEVEY AVTD

424 . 576b10-c1.
425 . 578c6-7.
426 . 621c-d2.

Ha&, pois, certa linguagem de cada das
constituices, assim como certos seres
vivos; uma [linguagem] da democracia,
outra da oligarquia e outra ainda da
monarquia. Essas coisas muitissimos
homens poderiam dizer saber, mas que em
do

entendimento delas, exceto alguns poucos

muitos casos estdo distantes

[homens].

Caso alguém, tendo ouvido essas coisas,
dissesse: ‘Platdo, como parece, alega
coisas

conhecer as adequadas a

democracia, mas, sendo possivel falar ao



0 Pélticto OO  TMOMWOTE  AVOOTAG
£p0BéyEaro,” Tpog tadt’ simelv 6t [TAdtwv
oye &v T Tatpidt yéyovev kol TOv dfjpov
katéhafev  fon  mpeoPoutepov kol
elfiopévov Hio TV Eunpoctev TOALL Kol
avopola T ékelvov GuUPOLAR TpATTELY:
énel mavtov av fdloto kabdmep moTpi
ovvefovlevey avTd, €1 PN patnv pev
000V

Kivouvevoew  @eto, mAEov &’

O CELV.

Carta VII 326b5-326d64?7

Tavtnv on v didvotav Eywv gig Trariov
1e kol XikeMav MAOov, Ote mpdTov
apucounv. €r06vta d¢ pe O tav

Leyopevoc a Bloc evdainmv, TrolmTicdv

povo e aconselhd-lo as melhores coisas,
jamais, tendo se levantado, ergue a voz. A
esse eu diria que Platdo nasceu tarde no
pais e pegou o povo ja velho e acostumado
pelos antepassados a fazer muitas coisas
diferentes do que aquele conselho. De
todas as coisas, a mais doce seria
aconselha-lo, tal como pai, se ndo em vao
considerasse nada

se arriscar, sem

conseguir.”

Tendo esse propdsito, eu fui a Italia e a
Sicilia, quando cheguei pela primeira vez.
Tendo eu ido para esse dito [lugar de] vida
feliz repleta de mesas dos siracusanos e

129

427 Este trabalho considera auténtica a Carta VII. Posicionar-se a favor ou contra a autenticidade ou espuricidade
de tal epistola é fundamental ao menos por trés motivos: (i) a autenticidade da Carta VII € um documento central
para interpretacdes genéticas de Platdo, na medida em que oferece subsidios em primeira pessoa sobre suas
motivacOes politicas. Nesse sentido, a Carta VII seria uma espécie de autobiografica de Platdo; (ii) a autenticidade
da Carta VII, especialmente o contetido contido na denominada “digressdo filosofica” (341b-345c), é também
fundamental para a interpretacdo da escola de Tibingen-Mildo, uma vez que, a partir de uma certa interpretacdo
que essa tradigdo interpretativa da a tese da inexpressibilidade da filosofia, julga-se possivel justificar a existéncia
de um ensino oral distinto daquele contido nos Dialogos; (iii) A tese da inexpressibilidade da filosofia, também
contida na “digressdo filoséfica”, desperta debates candentes acerca da epistemologia da filosofia platonica,
sobretudo quanto a possibilidade ou impossibilidade de se alcancar o conhecimento das formas durante a vida.
Defensores da autenticidade: Franco Trabattoni, Charles Kahn, Luc Brisson, obviamente os membros da escola
de Tubingen-Mildo Hans Kramer, Konrad Gaiser, Giovanni Reale, Thomas Szelak, Marcelo Perine. Defensores
de que a carta é espuria: Terence Irwin, Malcom Schofield, Myles Burnyeat, Julia Annas, Harold Tarrant, Julius
Stenzel.

“Indiferentes”: para W. Guthrie e José Trindade Santos, a autenticidade ou inautenticidade é indiferente, uma vez
gue, mesmo se inauténtica, o contedido da carta corrobora com aquilo que interpretam como a filosofia platonica.
cf. KAHN, C. H. Plato and the socratic dialogue: the philosophical use of a literary form. Cambridge: Cambridge
University Press, 1996. p. 48-9; TRABATTONI, F. Platdo. Tradu¢do de Rineu Quinalia. Sdo Paulo: Annablume,
2010. p. 27; BRISSON, L. "La Lettre VII de Platon, une autobiographie?” In: L'invention de l'autobiographie,
Paris 1993, p. 36-46. APUD ISNARDI PARENTE, M. Platone lettere. Tradugdo de Maria Grazia Ciani. 2% Ed.
Mildo: Arnoldo Mondadori Editore, 2014. p. xvi. n.2; BURNYEAT, M.; FREDE, M. The seventh platonic letter:
a seminar. Oxford: Oxford Univerity Press, 2015.; IRWIN, T. "Introducéo & Carta VI de Platdo". In: Carta VII.
Traducdo de José Trindade Santos & Juvino Maia Jr. 22 Ed. Sdo Paulo: Edigdes Loyola, 2008. p. 40-4.;
SCHOFIELD, M. "Plato and practical politics" In: ROWE, C.; SCHOFIELD, M.; HARRISON, S. LANE, M.
(eds.). The Cambridge History of Greek and Roman Political Thought. 32 Ed. Cambridge: Cambridge University
Press, 2008. p. 299.; ANNAS, J. "Classical greek philosophy". In: BOARDMAN, J.; GRIFFIN, J.; MURRAY, O.
(eds.). The Oxford History of Greece and the Hellenistic World. Oxford, Oxford University Press, 1991. p. 285.;
SANTOS, J. T. Para ler Platdo: alma, cidade, cosmo. Tomo Ill. Sdo Paulo: Edi¢bes Loyola, 2009. p. 115-6.;
GUTHRIE, W. K. C. A history of greek philosophy. Vol. V. The later Plato and the Academy. Cambridge:
Cambridge University Press, 1978. p. 399.
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yiyveoBon TANV &g evwyiog Kol mOTOVS Kol
aPpodicimv  6TOVdAGC  STOVOVUEVIS
dvaykoiov 8& etvar todTac TOG TOAELS
topavvidoag te kol Olyopylog kol
onpokpotiog petafoiiovocag pundémote
Myew, dikaiov 6& Kal icovOHoL ToALTELG
TOVG &V TG duvaoTeHOVTag UNd’ dvoua

arxovovtog avéxesOat.

Comentario

dos italianos, nada [daquilo] de modo
algum me agradou: duas vezes durante o
dia saciando-se e jamais dormindo
somente a noite; tantas praticas desse tipo
seguem ao longo da vida. A partir, pois,
desses costumes, prudente ninguém
jamais poderia se tornar sob o céu dos
homens, [se] desde jovem fosse capaz de
pratica-los. Desse modo, ndo sera
temperado com natureza admiravel, e
sabios nem pretenderia alguma vez
tornarem-se; além disso, acerca de outra
virtude 0 mesmo argumento poderia ser
[dito];

tranquila quanto as leis com esses tipos de

cidade nenhuma permaneceria

homens acreditando ser preciso esbanjar
tudo ao excesso e considerando ser preciso
dirigir-se ao nada fazer exceto [voltar-se]
as festas, as bebedeiras e as exortacGes
governadas por Afrodite. E necessario que
essas cidades sejam tiranias, oligarquias e
democracias, modificando-se sem nunca
parar, e a constituicdo justa e isonémica
nelas os senhores nem 0 nome suportam

ouvir.
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Considerar auténtica ou ndo a Carta VII é uma postura decisiva na interpretacdo do

Platdo politico, uma vez que esse documento apresenta informagdes preciosas, oferecendo

explicacBes mais claras tanto sobre as intencdes politicas de Platdo quanto aos conteddos

contidos nos Dialogos.

A Carta, que € enderecada aos amigos de Dion, pela propria natureza desse género

textual, oferece como principal beneficio hermenéutico a possibilidade de ouvir Platdo por sua
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propria voz, ndo mais através de uma personagem dramatica. E, portanto, o Ginico documento
que nos permite ler as intencdes politicas de Platdo de modo direto.

Especificamente sobre o excerto aqui tratado, Platdo relata sua experiéncia durante a
primeira viagem a Siracusa, em 488/7, quando ainda era governada por Dionisio | - nosso
filésofo regressaria outras duas vezes: em 366/7 e 361, ja quando Dionisio Il havia assumido a
tirania. Essa passagem é de supina importancia ao entendimento do pensamento politico
platdnico, na medida em que ilustra o descontentamento do fil6sofo para como todas as formas
constitucionais existentes, em maior ou menor escala, conforme o ranking elaborado nos livros
VIl e IX de Republica.

A narrativa de toda a Carta transcorre entorno do embate constante entre Dion e
Dionisio pelo controle de Siracusa. Platdo tenta explicar aos amigos de Dion que os boatos que
comumente circulavam - de que ele havia traido Dion - ndo se sustentam. Dion fora assassinado,
em 351, por dois individuos que ndo sdo nominalmente citados na Carta, mas provavelmente
sdo Calipo e Heraclides*?®. Como Célipo era um membro da Academia, Platdo esta diretamente
implicado na morte de Dion e precisa provar sua inocéncia.

Entre as informacdes centrais disponiveis na Carta consta a explicacdo de que Platdo,
desde bem cedo, decidiu dedicar-se a politica (324b). Ainda jovem, presenciou a experiéncia
do regime oligarquico dos 30 tiranos (324c-d)*?°, o qual Ihe fornecia uma oportunidade impar
de iniciar-se politicamente como um protagonista, dado que a revolugdo era composta por
muitos de seus parentes e amigos proximos. Todavia, Platdo nota que essa oligarquia era ainda
pior que o regime democratico anterior: “E logo vi que esses homens em pouco tempo
mostraram que a antiga constituicio era como de ouro”*¥°. Assim, nosso fildsofo afirma que
seu impeto de atuar diretamente na politica se arrefecia, embora nunca tivesse cessado (325a-
b), levando-o a concluir que o melhor que poderia fazer para solucionar os problemas politicos
de seu tempo era voltar-se a filosofia, a quem caberia verdadeiramente decidir o que era o certo
e o errado (326b). Portanto, a filosofia ndo era o fim sendo um meio que respalda a politica, seu
verdadeiro telos.

Ademais, hd na Carta inimeras passagens que reafirmam conteddos presentes nos
Didlogos. Em 326a7-b4, por exemplo, Platdo diz que: “[...] a espécie dos homens ndo

renunciara aos males antes que a espécie dos que filosofam correta e verdadeiramente chegue

428 of IRWIN, T. “Introducdo” em: Carta VII. Tradu¢do de José Trindade Santos e Juvino Maia Jr.. Sdo Paulo:
Loyola, 2008.

429 404. Platdo tinha, portanto, cerca de 24 anos.

430 324d6-7. Tradugdo de José Trindade Santos e Juvino Maia Jr. cf: " kai 6p@v dMmov Tovg dvdpog &v xpdvm dAy®
¥PLOOV amodei&avtag TV Eunpocdey moAtteiay"



132

ao poder politico, ou a espécie dos que tém soberania nas cidades, por alguma graga divina,
filosofe realmente™3!, Aqui notamos uma clara referéncia aos filésofos-reis de Republica V
573d. A sentenca imediatamente subsequente € de importancia fulcral, na medida em que langa
luz sobre um problema espinhoso de Republica: se o projeto elaborado nesse dialogo é passivel
de ser realizado ou se ¢ apenas uma abstracao teorica. Platdo ¢ explicito, afirmando que: “Foi
tento isso em mente que cheguei & Italia e a Sicilia pela primeira vez.”*3? Este “isto”, pronome
demonstrativo [Tavtnv] de “Tavtnv on v didvotav Eywv [...]” remonta justamente ao periodo
anterior, de 326a7-b4: convergir poder politico e filosofia. Platdo, portanto, viajou a primeira
vez a Siracusa a fim de testar na pratica suas teses politicas.

Esse intento préatico de sua filosofia politica torna-se ainda mais evidente em passagens
subsequentes, quando o filésofo discorre sobre sua segunda viagem, em 366/7. Platdo relata-
nos que seu amigo Dion argumentava que: “Assim, talvez agora, fosse cumprida toda esperanga
de fazer com que se tornassem os mesmos os filosofos e 0s governantes de grandes cidades™*®?,
ao passo que o proprio Platdo, deliberando consigo mesmo, concordou: “Pois, se algum dia
alguém empreendesse levar a cabo o que foi pensando acerca das leis e do governo, agora
mesmo havia que tentar. Visto que, mesmo tendo persuadido bastante um apenas, eu seria capaz
de executar tudo de bom.”*** Definitivamente, era 0 momento de testar suas teses politicas.

Ademais, sdo reafirmadas tambem teses tais como: (i) a inexoravel relacdo bivalente
existente entre a qualidade das constituicdes e o perfil moral de seus cidadaos, tal como em
Menexéno; (ii) a imortalidade da alma é reafirmada em 335a; (iii) a ignorancia como raiz de
todos os males é dita em 336b, como em Protagoras; (iv) os limites do logos, sobretudo em sua
forma escrita, € mais bem explicado em 341c-344d; (v) o carater exclusivista da filosofia, que
afirma que sdo poucos aqueles capazes de desempenha-la a contento, em 343e-344a.

Por ultimo, a Carta possibilita uma certa interpretacdo muito tentadora do pensamento

politico de Platd0*®, porque embasada em um argumento biografico contundente, que

431 326a7-b4. Tradugdo de José Trindade Santos e Juvino Maia Jr. cf: "ok odv o0 MEetv té avOpdmve, yév,
TPV v 1) TO TAOV PLAOCGOPOHVTOV OpBAC Ye Kol AANOADS YEVOC €lg dpyag EAON TS TOMTIKAG T} TO TV SLVAGTEVOVI®OV
€v 10ig mOAeoV £k TVOG poipag Oelog Gvtmg prhocoenon.

432 326b5-6. Tradugdo de José Trindade Santos e Juvino Maia Jr. Cf: “Tavtnv 81 mv Siévorav Exov eic Trodav
1€ Kkoi Tikehioy NAov, dte TP@OTOV APIKOINY.”

433 328a6-b1. Tradugdo de José Trindade Santos e Juvino Maia Jr. Cf: "@®ote einep ot kai viv éAmig nlico
amotehecnoeTal Tod TOVG AVTOVG PIAOGOPOVS TE KOl TOAE@V GpyovTog Leydimv cvufival yevopévoug."

434 328h6-c3. Traducdo de José Trindade Santos e Juvino Maia Jr. cf: "80gv pot ockomovpéve xoi Siotdlovtt
nwotepoV €in mopevtéov Kol Hrakovatéov §| TAS, Spmg Eppeye Olv, €l ToTé TIC Ta davonbévTo Tepl VOU®V TE Kol
moMtelac amotelslv &yyelpnoot, Kol vV melpatéov sivor melcog yop Eva Povov ikavéde mévto EEs1pyacévog
€ooiuny dyada."

435 ¢f. por exemplo, KLOSKO, G. The development of Plato’s political theory. 2* ed. Oxford: Oxford University
Press, 2007.
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argumenta que, em decorréncia das experiéncias politicas verdadeiramente tragicas que Platdo
vivenciou em Siracusa — basta lembramos que ele foi jurado de morte, mantido refém,
achacado, viu seu amigo Dion ser exilado e ter sua riqueza roubada —, ele teria se tornado menos
otimista com relacdo a politica, abandonando, assim, o projeto de Republica, e elaborado a

segunda-melhor politeia de Leis como alternativa.
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Apéndice | — Ordenacéao do Corpus
I. Ordenagcéo tetraldgica de Trasilo*

Tetralogia |
Eutifron, ou Da santidade, um didlogo tentativo.
Apologia de Socrates, um dialogo ético.
Criton, ou Do que se deve fazer.
Fédon, ou Da alma, dialogo ético.
Tetralogia Il
Crétilo, ou Da correcdo dos nomes, um dialogo légico.
Teeteto, ou Do conhecimento, um dialogo tentativo.
Sofista, ou Do ser, um dialogo légico.
Politico, ou da Monarquia, um didlogo logico.
Tetralogia 11
Parménides, ou Das ideias, um dialogo ldgico.
Filebo, ou Do prazer, um diélogo ético.
Banquete, ou Do bem, um diélogo ético.
Fedro, ou Do amor, um diélogo ético.
Tetralogia IV

Alcibiades I, ou Da natureza do homem, um dialogo maiéutico.

Alcibiades I, ou Da prece, um dialogo maiéutico.
Hiparco, ou O ambicioso, um dialogo ético.
Rivais, ou Da filosofia, um dialogo ético.
Tetralogia V
Teages, ou Da filosofia, um didlogo maiéutico.
Carmides, ou Da moderacéo, um dilogo tentativo.
Laques, ou Da coragem, um dialogo maiéutico.
Lisis, ou Da Amizade, um dialogo maiéutico.
Tetralogia VI
Eutidemo, ou O eristico, um dialogo refutativo.
Protagoras, ou Os sofistas, um dialogo critico.
Gorgias, ou Da retdrica, um didlogo refutativo.
Ménon, ou da Exceléncia, um dialogo tentativo.
Tetralogia VI
Hipias Maior, ou Da beleza, um didlogo refutativo.
Hipias Menor, ou Da falsidade, um diélogo refutativo.
fon, ou Da lliada, um dialogo tentativo.
Menexéno, ou Da oracdo funebre, um dialogo ético.
Tetralogia V111
Clitofon, um diélogo ético.
Republica, ou Da justica, um dialogo politico.
Timeu, ou Da natureza, um diélogo fisico.
Critias, ou Atlantico, um didlogo ético.
Tetralogia IX
Minos, ou Da lei, um dialogo politico.
Leis, ou Da legislacdo, um dialogo politico.

Epinomis, ou Coloquio Noturno ou O filésofo, um dialogo politico.

Epistolas, que sdo 13.

436D, L. Ill. 58-61.
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I1. Ordenagcdo trilégica do gramatico Aristéfanes*’

Trilogia I: Republica, Timeu, Critias.
Trilogia Il: Sofista, Politico, Crétilo.
Trilogia I11: Leis, Minos, Epinomis.
Trilogia 1V: Teeteto, Eutifron, Apologia.
Trilogia V: Criton, Fedro, Epistolas.

I11. Ordenagédo de Schleiermacher4®

Dialogos iniciais ou elementares: Fedro, Protagoras, Parménides, Lisias, Laques, Carmides,
Eutifron;

Dialogos intermediarios ou indiretos: Teeteto, Sofista, Politico, Fédon, Filebo, Gorgias,
Ménon, Eutidemo, Crétilo, Banquete;

Dialogos finais ou construtivos e diretos: Republica, Timeu, Critias, Leis.

IV. Ordenacéo estilométrica, segundo Cornford*3*

Iniciais: Apologia, Criton, Laques, Lisis, Carmides, Eutifron, Hipias Menor, Hipias Maior,
Protagoras, Gorgias, ion.

Meédios: Ménon, Fédon, Republica, Banquete, Fedro, Eutidemo, Menexéno, Craétilo.

Tardios: Parménides, Teeteto, Sofista, Politico, Timeu, Critias, Filebo, Leis.

V. Ordenacdo das evidéncias externas e cruzadas de Leisegang*4°

Anteriores & primeira viagem a Sicilia: fon, Hipias Menor, Protagoras, Apologia, Criton,
Laques, Lisis, Carmides, Eutifron, Trasimaco ou Republica I, Gorgias.

Os anos da Academia, entre a primeira e a segunda visita a Sicilia: Menexéno, Eutidemo,
Ménon, Cratilo, Banquete, Fédon, Republica, Fedro, Parménides, Teeteto.

Entre a segunda e terceira visitas a Sicilia: Sofista, Politico.

Posteriores a terceira visita a Sicilia: Timeu, Critias, Filebo, Leis.

V1. Ordenagdo da edicéo critica francesa*!

Periodo de juventude (399-390): Hipias Menor, Hipias Maior, fon, Laques, Carmides,
Protagoras, Eutifron.

Periodo de transicdo (390-385): Alcibiades I, Gogias, Ménon, Apologia de Sdcrates, Criton,
Eutidemo, Lisis, Menexéno, Crétilo.

Periodo de maturidade (385-370): Fédon, Banquete, Republica, Fedro.

Ultimos anos (370-348): Teeteto, Parménides, Sofista, Politico, Timeu, Critias, Filebo, Leis.
Obras duvidosas: Alcibiades I, Hiparco, Rivais, Teages, Clitofon, Minos, Epinomis.

47D, L. 111, 61-2.

4% SCHLEIERMACHER, F. D. E. Introduc&o aos dialogos de Platdo. Tradugdo de Georg Otte. Belo Horizonte:
Editora UFMG, 2002 p. 23

4% CORNFORD, F. M. “The athenian philosophical schools”. In: BURY, J. B.; COOK, S. A.; ADCOCK, F. E.
(eds.) The Cambridge Ancient History. Vol VI: Macedon 401-301 B.C. Cambridge: Cambridge University Press,
1933. p. 311 ss. Apud. GUTHRIE, W. K. C. A history of greek philosophy. Vol. IV. Plato, the man and his
dialogues: Earlier dialogues. Cambridge: Cambridge University Press, 1975. p. 50.

40 | EISEGANG, H. Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft, ed. Wissowa, Kroll et al. p. 2350
ss. Apud GUTHRIE, W. K. C. A history of greek philosophy. Vol. IV. Plato, the man and his dialogues: Earlier
dialogues. Cambridge: Cambridge University Press, 1975. p. 53.

441 Platon. Oeuvres Complétes. Luc Brisson (ed.). Paris: Flammarion, 2008. p. 9.
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Obras apdcrifas: Alcion, Axioco, Da justica, Da virtude, Demodoco, Sisifo, Erixias,
Definicdes, certas Epistolas.

VI1. Ordenacdo ingressiva de Charles Kahn*4?

Grupo I:

1. Apologia de Socrates, Criton.

2. lon, Hipias Menor.

3. Gdgias, Menexeéno.

4. Laques, Carmides, Eutifron, Protagoras.

5. Ménon, Lisis, Eutidemo.

6. Banquete, Fédon, Cratilo.

Grupo I1: Republica, Fedro, Parménides, Teeteto.
Grupo Il: Sofista, Politico, Filebo, Timeu, Critias, Leis.

VI11. Ordenacédo dramaético-dialégica de Héctor Benoit*+

Primeiro momento (450): Parménides.

Segundo momento (434-410): Protagoras, Eutidemo, Lisis, Alcibiades I, Carmides, Gorgias,
Hipias Maior, Hipias Menor, Laques, Ménon, Banquete, Fedro.

Terceiro momento (410-399): Republica, Timeu, Critias, Filebo, Teeteto, Eutifron, Crétilo,
Sofista, Politico, Apologia de Sdcrates, Criton, Fédon.

Quarto momento (356-347): Leis.

Anacrénicos e/ou apdcrifos: fon, Menexéno, Epinomis.

IX. Ordenacdo dramética de Debra Nails*

Datas definidas
01 - Parménides (c. 450)
02 - Protégoras (c. 433/2)
03 - Alcibiades (inicio de 432)
04 - Segundo Alcibiades (comeco de 432 ou meio de 429)
05 - Carmides (Maio de 429)
06 - Laques (inverno de 424)
07 - Crétilo (posterior a 422)
08 - Clitofonte (entre 421-416)
09 - Hippias Maior (entre 421-416)
10 - Hippias Menor (entre 421-416), dois dias ap0s o Hippias Maior
11 - Fedro (entre 418-416)
12 - Banquete (fevereiro de 416)
13 - Erixias (posterior a 415)
14 - lon (413)
15 - Lisis (comego da primavera c. 409)
16 - Eutidemo (anterior a 407)

42 KAHN, C. H. Plato and the socratic dialogue: the philosophical use of a literary form. Cambridge: Cambridge
University Press, 1996. p. 47-8.

443 BENOIT, A. H. R. Em busca da Odisséia dialdgica: a questdo metodoldgica das temporalidades. Reencontrando
a materialidade da Iéxis. Tese de livre-docéncia - Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas, Universidade Estadual
de Campinas, Campinas, 2004. p. 76-8.

44 NAIILS, D. The people of Plato: a prosopography of Plato and other socratics. Cambridge: Hackett Publishing
Company, 2002. p. 307-330.
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17 - Ménon (402)

18 - Menexéno (inverno de 401-400)

19 - Teeteto (primavera de 399)

20 - Eutifron (primavera de 399, mais tarde do mesmo dia de Teeteto)
21 - Sofista (primavera de 399, no dia seguinte de Eutifron e Teeteto)
22 - Politico (primavera de 399, dia seguinte ao Sofista)

23 - Apologia (Maio-Junho de 399)

24 - Criton (Junho-Julho de 399, 28 ou 29 dias depois do julgamento)
25 - Fédon (Junho-Julho de 399, um ou dois dias depois do Criton)

Datas contestaveis
* Republica (durante a guerra do Peloponeso, isto é 431-404)
* Timeu (agosto de 429)
* Critias (agosto de 429)
* Gorgias (durante a guerra do Peloponeso)

Datas indefinidas
** AXIOCO
** Demaddoco
** Epinomis
** Halcyon
** Hipparco
** |eis
** Minos
** Sobre a justica
** Sobre a virtude
** Filebo
** Amantes Rivais
** Sisifo
** Teages
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