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Resumo

Esta tese procura investigar o movimento software livre entendendo-o como um movimento
social amplo, formado nio apenas por militantes dedicados a escrita de software, mas por um complexo
conjunto de entusiasta e promotores, dando especial énfase a questdes que envolvem cultura, poder,
trabalho e ideologia. Afirma-se uma divisdo politica fundamental de ambito internacional entre os
grupos free e open e procura-se entender sua resignificagdo no contexto brasileiro. O método para a
realizacdo dessa analise ¢ um relato etnografico da nona edi¢do do Forum Internacional de Software
Livre, maior evento mundial a envolver de forma ampla os militantes do movimento brasileiro,
enquanto drama social. A tese destaca elementos contidos na etnografia, mas sintetiza um percurso de
pesquisa de seis anos em eventos, listas de discussdes, entrevistas e encontros do movimento brasileiro.
Examina-se detidamente as relacdes entre a ideologia do software livre e outras questdes que emergem
ao final do século XX, como o neoliberalismo e seus movimentos de resisténcia e contestagdo. Procura-
se observar como essas relagdes articulam-se com alguns personagens e conceitos imaginados pelo

movimento, como liberdade, o hacker — e a cultura hacker -, o nerd e o geek.

Palavras-chave: software livre, cddigo aberto, FOSS, antropologia da tecnologia, cultura e poder,

tecnologia da informagdo, movimentos sociais



Abstract

This thesis aims to investigate the free software movement seen as a broad social movement,
constituded not only by programmers and developers but also by a complex group of promoters and
enthusiasts. This work gives special emphasis to topics involving culture, power, labor and ideology,
stating that there is a fundamental political division between the “free” and “open” groups in the
international free software movement scenario. It also tries to understand how this process re-signifies
such categories in regard to the Brazilian context. The method of analysis is an ethnography report of
the ninth edition of the Férum Internacional de Software Livre, the world's biggest event in the area,
and the one which brings together the militants of the Brazilian movement in a social drama. The thesis
highlights elements found on the ethnography and puts together data gathered in more than six years of
field work, as well as information collected in other events, mailing lists, interviews and meetings of
the Brazilian social movement. The relations between the free software ideology and some of the issues
that emerged in the end of the 20th century, such as Neoliberalism and the acts of resistance to it, are
strongly analyzed. The aim is to observe how these relations articulate themselves with some of the
characters and ideas imagined by the movement, such as “freedom”, the “hacker” — and their culture -,

the “nerd” and the “geek”.

Keywords: free software, FOSS, anthropology of technology, culture and power, information

technology, social movements, open source
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Apresentacao

Antes de iniciar o percurso da tese propriamente dito, acho importante expor como se deu
minha inser¢do no campo de pesquisa e mostrar a partir de qual perspectiva escrevo e me posiciono no
contexto politico do proprio software livre. Aqui, fagco uma introdug¢do de carater mais pessoal,
procurando localizar o leitor, explicitando relagdes que estabeleci com parte do movimento e falando
sobre algumas de minhas motivag¢des. No capitulo seguinte, trato mais detidamente dos objetivos desta
tese e aponto e discuto as questdes gerais.

Meu contato inicial com o software livre se da por volta do ano 2000 quando, recém saido do
curso de graduag¢do em Ciéncias Sociais e ao término de curso de pods-graduagdo em Jornalismo
Cientifico, tomo o software livre como tema de noticias e reportagens. Desde logo, interessa-me o viés
mais politizado do movimento, em especial o discurso anti-corporativo voltado sobretudo contra a
Microsoft. O primeiro passo foi tentar entender a viabilidade daquilo tudo, como seria possivel
economicamente a construgdo colaborativa de um sistema operacional completo a ser distribuido de
graga. Logo “aprendi” - fui ensinado - que ndo deveria associar gratuidade ao software livre, mas
pensa-lo a partir da auséncia de restricdo a cdpia, cujo efeito seria a gratuidade, mas ndo sendo esta
uma regra. Pensar os efeitos da distribui¢do livre de conteudos digitais (que ndo se referem somente ao
software, mas também a musica, livros filmes, etc) no sistema de trocas do capitalismo foi o que me
atraiu definitivamente para o tema. No inicio de 2001, estive no primeiro Férum Social Mundial, em

Porto Alegre, em uma de minhas primeiras experiéncias de cobertura jornalistica de eventos. Nesse



féorum, esteve presente Tim Ney, diretor da Free Software Foundation, o que certamente contribuiu
para minha percep¢do do software livre como ligado as alternativas ao processo de globalizagdo
neoliberal e integrado a processos de resisténcia como a dos movimentos camponeses aos transgénicos
e a Monsanto.

O primeiro contato que estabeleci com grupos do software livre foi por meio de uma lista de
discussdo, o Quilombo Digital. O grupo da lista, recém reunido, criou um manifesto em reacdo a
inten¢cdo do Ministério da Educagdo de utilizar recursos do Fundo de Universalizagdo de Servicos de
Telecomunica¢des para compra de computadores com Windows, a serem distribuidos nas escolas.
Advogavam pelo uso de software livre em lugar do Windows e afirmavam, entre outros, que ele seria
mais seguro e teria uma "filosofia" capaz influenciar positivamente os alunos, que seriam “incetivados
a compartilhar conhecimento, ao trabalho em grupo e a pensar no proximo™'. A lista se mostrou
especialmente interessante para mim por discutir o software livre ndo a partir de seu ponto de vista
técnico, mas pelas suas implicagdes sociais. Como dito pelos proprios membros, tratava-se de uma lista
sobre a “filosofia”.

A partir desse contato, passel a escrever ativamente sobre software livre, usando a lista como
fonte para pautas e como fonte de especialistas que poderiam me orientar tanto em assuntos técnicos
como sobre as divisdes politicas do movimento, que até entdo ndo eram muito claras para mim. Como
ndo acredito em imparcialidade jornalistica, escrevi matérias a partir do ponto de vista do software
livre, tornando-me de alguma forma participante do movimento.

Em 2002, estive novamente no Férum Social Mundial, que naquele ano teve como um de seus
participantes o “guru” do software livre Richard Stallman. Em meados do mesmo ano, ocorreu o

segundo Férum Internacional de Software Livre, o qual acompanhei de longe, por meio da intensa

' Ver “Nio ao Software Proprietario no Setor Publico!” em

http://www.midiaindependente.org/pt/blue/2002/01/15203.shtml
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cobertura realizada pelos jornalistas locais, parte deles ligada a estrutura de comunicag¢ao do estado, um
dos patrocinadores do evento. Nessa época, passo a utilizar software livre em meu computador de
trabalho, percebendo como uma contradicdo defender a ideia do sistema livre e ndo fazer uso dele no
cotidiano.

A partir de meados de 2003, surge a lista de discuss@ao PSL-Brasil, com o propdsito de reunir
membros de diversos coletivos em favor do software livre espalhados pelo pais, em especial os PSLs,
sigla para Projeto Software Livre, grupos estaduais e/ou tematicos de defesa dos programas livres.
Como j4 conhecia alguns lideres do movimento por té-los contatado para entrevistas, fui convidado a
integrar a lista, que originalmente era fechada a membros convidados. Nesse mesmo ano, comecei a
colaborar, como jornalista, com o website Planeta Porto Alegre, com sede em Sao Paulo e editado por
um dos organizadores do Forum Social Mundial. A expressdo “planeta Porto Alegre” faz referéncia a o
que alguns militantes e autores classificaram como o “espirito de Porto Alegre”, em referéncia aos
valores do Forum Social Mundial. Nao foi necessariamente a minha abordagem do tema software livre
que me levou ao Planeta Porto Alegre, mas este acabou se tornando um dos principais temas de meus
textos.

No ano seguinte, participei pela primeira vez do Férum Internacional de Software Livre, entdo
em sua quarta edicdo. Na época, passei a me envolver em esforcos para tornar o software livre, entdo
apenas um dos temas do Férum Social Mundial, uma realidade de fato no evento, com a adocdo de
software livres no website do Férum Social e em sua estrutura administrativa. Nessa empreitada,
aprofundei contatos com liderancas do software livre, além de ter tomado contato com alguns grupos
internacionais, em especial da América Latina. Um deles € a Hipatia, organizacdo “pela liberdade do
conhecimento” que redine, em especial, membros da Itdlia, Argentina e Brasil. No final de 2004,

participei do III Férum Social Europeu, realizado em Londres, onde conheci grupos europeus.



Também passei a contatar outros grupos brasileiros de apoio ao software livre, tendo em mente
o desenvolvimento de uma atividade chamada Laboratério de Conhecimentos Livres, uma reunido de
grupos artistas, ativistas e técnicos em oficina permanente durante o V Foérum Social Mundial, em
Porto Alegre. Fui um dos criadores e articuladores da atividade, conhecendo e convidando grupos.
Parte substantiva desses grupos ji estava sendo reunida nos Pontos de Cultura, programa do governo
federal de incentivo a cultura digital e que faz uso prioritirio de softwares livres em atividades
audiovisuais.

Entre 2003 e 2005, desenvolvi as pesquisas de meu mestrado em Linguistica, intitulado
"Politica e linguagem nos debates sobre o software livre". Nesse trabalho, ja discuto as divergéncias
entre 0s grupos free e open, de que trato também nesta tese, porém meu enfoque se da pela andlise de
textos, em especial de licengas de software, artigos e projetos de lei. Argumento que a GPL, licenca
preferida pelo grupo free, traz em si a ideia de que ndo deve haver diferencas entre produtores e
consumidores de software, sendo um instrumento de introducdo de igualdade de condi¢des de producdo
do bem software (Evangelista, 2005).

No final de 20035, ajudei a criar a primeira edi¢do da CoberturaWiki, uma iniciativa de relato do
evento a partir de textos construidos coletivamente em um site wiki. A ideia original foi desenvolvida
tendo em mente o Férum Social Mundial, tendo como objetivo produzir um relato coletivo dos debates
mais importantes. Dadas as dificuldades técnicas — dotar a infra-estrutura do Férum Social de grande
nimero de computadores, incentivando e ensinando o uso de um site wiki — resolvemos aplicd-la em
um evento de menor porte € com publico mais habituado a Internet e aos wikis, o LACFree 2005,
encontro latino-americano sobre software livre, apoiado pela Unesco. Na primeira metade do ano
seguinte, voltei a participar do Férum Social Europeu, desta vez em Atenas, Grécia, também

frequentando prioritariamente as — poucas — atividades relacionadas ao software livre.
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A partir de 2006, passei a frequentar o Fisl ndo apenas como jornalista e militante, mas também
como palestrante no evento, apresentando as conclusdes de minha pesquisa de mestrado. Nesse mesmo
ano, ajudei a organizar a CoberturaWiki no Fisl, que desta vez alcanca mais sucesso e reune relatos
interessantes, alguns deles utilizados nesta tese — embora este nunca tenha sido o objetivo.

Em 2007, voltei a participar do Fisl como palestrante. Em todo esse periodo continuei
observando o movimento por meio de listas de discussdo e por conversas com contatos em Sao Paulo e
Brasilia — ja que varios militantes passam a trabalhar no governo federal a partir da chegada do Partido
dos Trabalhadores ao poder. Nessa época, ingressei no programa de doutorado em Antropologia Social,
tendo redigido projeto de pesquisa tendo o software livre no Brasil como tema. E um periodo em que
também reduzo minhas atividades como jornalista € como militante do movimento.

No ano de 2008, participei novamente do Fisl, porém dedicado inteiramente a constru¢do de um
caderno de campo. Apresentei palestra no evento, mas sobre assunto lateral ao movimento: discuto um
artigo - produzido em co-autoria — sobre as possiveis aplicacdes do método livre de desenvolvimento
de software em textos jornalisticos, questionando a ideia de open source journalism. Nessa edi¢do do
evento, tive interessantes contatos de pesquisa com pesquisadores internacionais interessados no
movimento software livre brasileiro, reconhecido por seu viés politizado. Parte dessas reflexdes
conjuntas aparecem no texto desta tese.

Parece-me claro ndo ser possivel construir uma separagao rigida entre meu percurso pessoal no
campo de pesquisa, como militante e jornalista, € minha presenca como pesquisador. Contudo, cabe
apontar que essa mudanca de condi¢do foi acompanhada de uma outra postura em relagdo ao campo de
pesquisa, em que minha interagdo com este passa a ser mais como observador do que como sujeito
ativo nos debates publicos. Nao postulo que essa mudanga tenha me colocado concretamente em algum

tipo de posi¢cdo “mais neutra”, apenas assinalo um momento diferente em minha posi¢do de
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pesquisador. Além disso, passei a empreender um duro esfor¢o de estranhamento das teses e bandeiras
as quais defendi nos anos anteriores; nao no sentido de buscar necessariamente o ponto de vista oposto
— no caso, dos adversarios do movimento — mas de desnaturaliza-las, refletir sobre suas contradi¢des,
determinagdes e consequéncias.

Os anos iniciais de minha presenca no campo, no entanto, foram essenciais nio somente pelo
mapeamento dos agentes, como também pelo acompanhamento de certa forma histérico da evolugao
dos debates sobre o software livre. Foi a partir deles que pude intensificar meu processo de pesquisa,
partindo diretamente para a constru¢do de um caderno de campo — cujo foco principal foi a edi¢do de
2008 do Foérum Internacional de Software Livre — e para a leitura da bibliografia geral e especifica. A
partir desse caderno de campo e de ideias surgidas na pesquisa bibliografica, pude muitas vezes
retornar a um extenso conjunto de mensagens que acumulei durante anos ao participar de diversas listas
de discussio na Internet sobre o tema®. Esse retorno aconteceu tanto no sentido de reavivar a memoria
sobre os debates acompanhados — os quais foram observados em seu contexto — quanto como busca de
evidéncias materiais para o reforco das hipéteses afirmadas.

Neste trabalho, procuro fazer um movimento que vai da apresentacdo do contexto histdrico e
ideolégico do software livre, onde sdo apresentados os principais elementos que permitem o
entendimento das posi¢des em disputa, passando para uma abordagem mais direta do campo de
pesquisa, trazendo relatos de campo acompanhados de andlises. Nesses dois momentos o elemento
essencial que busco capturar sdo os conflitos em torno do que € e para que servem o software livre e o
movimento em seu entorno. O caminho € buscar entender os significados do software livre ndo apenas
no momento analisado, mas a partir de referenciais que se encontram na histéria do movimento, assim

como em seu didlogo com elementos de vao além dele, como as mudangas contemporaneas do

2 A maior parte delas continua com acesso disponivel em diversos sistemas de armazenamento de mensagens na Internet.

Outras, em especial as listas fechadas ao publico, estdo armazenadas em arquivos pessoais.
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capitalismo.

Como dito, essa pesquisa trabalha com informacdes e contatos estabelecidos em quase dez anos
de presenca no campo. Dado que boa parte da atuacio do movimento — de seus militantes, grupos e
instituicdes — se dd por meio da interacdo via computador, foi possivel estabelecer um contato
continuado, ainda que intermitente, por extenso periodo de tempo. A partir desse contato inicial foi
possivel mapear liderangas, relagdes sociais e principais topicos de debate do movimento. J4 nesse
momento foi possivel identificar a principal divisdo politica do software livre, e construir um histérico
dela. Em seguida, parti para incursdes a campo, onde pude observar os conflitos do movimento em
diversos encontros e eventos. Neste trabalho abordo detidamente apenas um desses encontros —
cruzando informacdes coletadas em mais de uma edi¢do desse encontro -, porém a andlise desenvolvida
¢ feita a partir de uma presenca em campo mais ampla, em diversos eventos. Neles, puder observar e
envolver-me em situacdes e dramas sociais semelhantes — e que de certa forma estdo exemplificados —
aos aqui descritos.

A maior parte das informacdes e interpretacdes aqui contidas ndo veio diretamente de
entrevistas com informantes, mas da observacdo da interacdo dos atores em listas de discussdo,
blogues, féruns na internet e nos eventos em que estive presente. As entrevistas € conversas com
informantes serviram mais como orientacdo sobre questdes técnicas e informacgdes sobre conflitos de
bastidores e sobre outros atores. Como o movimento € muito ativo na discussdao sobre qual o seu
proprio significado e sentido, muitas das perguntas relevantes acabaram sendo formuladas e
respondidas pelos proprios militantes.

Esta tese estd divida em cinco capitulos e uma conclusdo geral em que procuro sintetizar
conclusdes parciais acumuladas nos capitulos anteriores.

No capitulo 1, procuro fazer uma apresentacdo geral do objeto, o movimento software livre,
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afirmando sua relevancia e procurando mostrar sua abrangéncia. O movimento software livre, para ser
entendido em sua completude, ndo deve ser limitado apenas ao conjunto de entusiastas profissionais e
amadores que efetivamente produzem software, que trabalham com os codigos. Estes sdo
acompanhados por um conjunto complexo de simpatizantes e apoiadores que contribuem de maneira
definitiva com a promogdo, educagdo para uso dos softwares, e no sentido de serem apresentadas
demandas politicas ao Estado e a sociedade pela adoc¢do softwares que utilizem licencas livres. Em
consequéncia, afirmo o movimento software livre como um movimento social. Nesse mesmo capitulo,
afirmo o liberalismo de um modo geral, mas mais especificamente o que vem a ser chamado de
neoliberalismo no final do século XX, enquanto grade de pensamento de forte relevincia e influéncia
para o movimento. E € a partir desse caminho que aponto um dos paradoxos do movimento software
livre no Brasil: sua forte ancoragem nos movimentos de contestagdo da globalizacdo neoliberal que
emergem entre o final do século XX e o inicio do século XXI.

No capitulo 2, detenho-me no que considero ser a divisdo politica fundamental do software livre
em seu contexto mundial: a existéncia de dois grupo, free e open, que polarizam o debate e o
fundamentam, inclusive no Brasil. O grupo open surge em um momento posterior, em reagdo ao que
seria uma politizagdo excessiva do grupo free e tendo em vista a atragdo de apoio empresarial ao
software livre. Procuro expor as diferengas histdricas e de argumentos entre os dois grupos e afirmo
que ambos disputam por militantes que contribuam voluntariamente em projetos distintos de software.

A partir do capitulo 3, intensifico a exposicdo e andlise de meus dados etnogréficos relativos ao
movimento software livre brasileiro. Parto da distin¢cdo internacional dos grupos free € open e busco
analisd-los no Brasil, contextualizados pela minha incursdo no principal evento do movimento software
livre brasileiro, o Férum Internacional de Software Livre (Fisl), realizado anualmente em Porto Alegre.

Trago observacgdes de campo realizadas desde 2004, mas me ocupo mais especialmente da edi¢do de
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2008 (a nona), elegendo como momentos cruciais da descri¢cdo as sessdes de abertura e encerramento.

No capitulo seguinte, o de nimero 4, continuo a relatar extensivamente situagdes acompanhadas
na nona edi¢do do Fisl, porém procuro me deter em um fendmeno que considero ter se intensificado
nas ultimas edi¢des do evento: o funcionamento do Fisl como evento de recrutamento profissional
indireto. A intensificacdo do uso de software livre por empresas abriu um campo de trabalho
profissional importante para profissionais de informdtica que conhecem softwares livres e sabem
trabalhar em suas redes voluntdrias de producdo. Assim, passam a ser atraidos para o movimento de
uma maneira geral, e para o Fisl em particular, jovens estudantes de informatica, interessados em
construirem seu futuro profissional. Argumento que esse processo impacta o movimento e ao Fisl, e
analiso alguns dos exemplos e tipos projetados nesse imagindrio pessoal e profissional, como os nerds e
os geeks.

No capitulo 5, que antecede as conclusdes finais, detenho-me sobre o “hacker”, termo que
encerra a qualificacdo de maior prestigio no movimento software livre. Muitas vezes, o software livre é
definido como um “movimento de hackers”, ou entdo os programas utilizados sdo definidos como
“escritos por hackers”. O “ser hacker” ou ter o “espirito hacker” ou agir e pensar de acordo com a
“ética hacker” estdo em relacdo de equivaléncia com o que viria a ser o proprio software livre, seja
enquanto movimento, comunidade ou conjunto de softwares. Por meio da andlise de alguns textos que
tratam do que € ser “hacker” — ou como se tornar um — e de um debate nacional em torno do termo,
procuro mostrar como a articulacdo deste, a escrita frequente de sua defini¢do e o recontar de sua
historia estdo ligados a questdes de poder dentro do movimento software livre, servindo como norma

para atitudes, posicionamentos, inclusdes/exclusdes e autoridade.



Cap. 1. O software livre como movimento e uma
breve apresentacao

Desde meados da década de 1990, um grupo de pessoas vem atuando no Brasil no sentido de
propor a adog¢do e contribuir para o uso do que se convencionou chamar de softwares livres. Esse
grupo, nem sempre homogéneo em seus posicionamentos, intitula-se “movimento software livre” e
retine técnicos, desenvolvedores, ativistas, usudrios, organizacdes, empresas, empresarios, artistas e
intelectuais. Este trabalho € uma tentativa de aproximacdo desse grupo, uma escrita de carater
etnogréfico no sentido de tentar entender o software livre - um movimento que € mundial - a partir de
quase dez anos de anos de experiéncia de campo junto a militantes brasileiros.

Embora tenha nascido nos Estados Unidos, em meio a popularizagdo do uso dos micro-
computadores, 0 movimento software livre ganhou especial relevancia politica no Brasil. Apds menos
de dez anos de atuacdo, j4 ganhou destaque pelo seu nimero de integrantes, pelo tamanho de seus
eventos (o Férum Internacional de Software Livre, realizado anualmente em Porto Alegre, Rio Grande
do Sul, estd entre os dois maiores do mundo) e por sua influéncia junto a governos municipais,

estaduais e federal. Ha leis aprovadas e diversos projetos de lei tramitando em camaras municipais,

assembleias e no Congresso Federal que pleiteiam, de diferentes formas, o uso preferencial de
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softwares livres por parte de 6rgaos da administra¢do do Estado’. Na imprensa internacional, o Brasil ja
foi classificado, em matérias de publicagcdes especializadas, como “o maior e melhor amigo do software

»4. O entdo ministro da Cultura, Gilberto Gil, se disse apoiador da “ética hacker” e classificou a si

livre
mesmo como um ‘“hacker”, termo utilizado por integrantes do movimento para, entre outras
adjetivacdes possiveis, qualificar seus membros mais importantes. Nao € exagerado afirmar que os
brasileiros conseguiram um grau de influéncia e penetracao na politica e nos partidos tradicionais maior
do que qualquer outro grupo de defesa do software livre no mundo.

Porém, até que se chegasse ao momento atual, de vitalidade e respeito institucional, os
integrantes do movimento software livre debateram, criaram organizagdes, escreveram textos,
construiram veiculos de imprensa (a maioria na Internet), deram entrevistas, fizeram protestos,
realizaram diversos eventos locais, acOes e manifestacdes. Essa atuagdo teve como objetivo principal a
popularizacdo do software livre e, para isso, foi preciso adotar diversas préticas e agir em diferentes
frentes: explicar o que sdo os softwares livres e convencer novos usudrios € a imprensa de suas
vantagens; oferecer apoio técnico aos usudrios, para que estes ndo abandonassem os softwares livres
por falta de suporte; pressionar instituicdes publicas a adotarem padrdes técnicos que permitam a troca
de arquivos compativeis com os softwares livres; participar de programas de inclusdo digital com

software livre; e, finalmente, desenvolver softwares livres, participando da comunidade internacional e

ajudando a garantir a existéncia de um conjunto completo e crescente de programas nao-proprietarios.

*  No Congresso Federal tramitam atualmente seis projetos diferentes, apensados ao primeiro projeto apresentado em

dezembro de 1999, pelo deputado Walter Pinheiro (PTBA) (Ver

http://www.camara.gov.br/Internet/sileg/Prop Detalhe.asp?id=17879)

“Governments push opensource software”, em CNet http://news.com.com/21001001272299.html; “Brazil adopts
opensource software”, em BBC News http://news.bbc.co.uk/1/hi/business/4602325.stm; “Brazil: Free Software's
Biggest and Best Friend”, em New York Times
http://select.nytimes.com/gst/abstract.htmlres=F40614FD395BOC7AS8EDDAA0894DD404482. Todos os enderegos
foram acessados em 24/10/2006.

“Gilberto Gil: "Yo impulso la ética hacker'
01204505.htm. Acesso em 24/10/2006.

199

, em Clarin.com http://www.clarin.com/diario/2006/05/29/um/m-
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A proposta deste trabalho € considerar todo esse amplo grupo como igualmente relevante para o
movimento, € ndo somente 0s setores mais técnicos. A literatura sobre o0 movimento software livre, que
0 pensa tanto em sua configuracao global como brasileira, em grande parte tem escolhido como objeto
de investigacdo as empresas ou os individuos envolvidos mais diretamente na producdo e melhoria dos
softwares (Coleman, 2005; Kelty, 2008; Weber, 2004; Sanchez, 2007; Apagua, 2004; entre outros),
muitas vezes referindo-se a eles como “hackers”, para designar o grupo em seu carater especifico®.

E € nesse sentido que considero produtivo entender o software livre como um movimento
social, em meio a outras manifestacdes de cardter semelhante e que se acumulam a partir do século XX
e as quais alguns autores classificam como “novos movimentos sociais”. Goss e Prudencio (2004)
resumem assim a posi¢do de Laclau (1986) com relacdo as limitacdes do conceito tradicional de
movimentos sociais frente a emergéncia dos novos movimentos.

Os “novos movimentos” que surgem na América Latina ndo se baseiam mais
em um unico modelo totalizante de sociedade, como ocorria anteriormente.
Segundo o autor, as organizagOes tradicionais, como sindicatos, partidos
politicos e movimentos de trabalhadores eram definidas por meio da
conjugacdo de trés caracteristicas: a identidade dos atores determinada por
categorias relacionadas a estrutura social — camponeses, burgueses e
trabalhadores —; o tipo de conflito definido por um paradigma evolucionério,
ou seja, haveria um esquema teleoldgico e objetivo que guiaria as lutas (o
socialismo); e, por fim, os espacos dos conflitos reduzidos a uma dimensao
politica fechada e unificada (representacdo de interesses, institucionalidade
politica). Os “novos movimentos sociais” romperam justamente com a unidade
desses trés aspectos. Em relacdo ao primeiro, a posi¢do que o sujeito assume
nas relacdes de producdo nao determina necessariamente suas demais posicoes.
No que se refere ao segundo aspecto, ndo é mais possivel determinar a
realidade por meio de estigios que apareceriam em sucessivas fases do
desenvolvimento da sociedade. Finalmente, o politico € uma dimensdo presente
em toda prética social e ndo um espago especifico.

Buscando evitar uma banalizacdo do conceito de movimento social, derivada do uso dessa

¢ Aqui, ao contrario, pretendo entender — e discutir — o termo hacker como categoria nativa utilizada como ferramenta de

distingdo de certos membros, notadamente os de mais prestigio.
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classificacdo para qualquer tipo de acdo coletiva, Touraine (2000) propde a diferenciacdo em trés tipos,
0s movimentos societais, culturais e histéricos. Os movimentos societais combinariam um conflito
social com um projeto cultural e defenderiam um modo diferente de uso dos valores culturais. O
movimento societal teria consciéncia do conflito com um adversario social (Touraine, 2000; Goss e
Prudencio, 2004).

E interessante refletir sobre alguns desses aspectos com relacio ao movimento software livre.
Em uma andlise inicial, é possivel identificar a presenca forte de profissionais de informatica, como
seria de se esperar, tanto no contexto nacional quanto internacional. E, como ndo poderia deixar de ser,
sdo eles que de fato trocam cddigos e produzem os programas livres. Porém, além desse conjunto de
individuos também contar com profissionais de outras dreas, que produzem programas de computador
como atividade de lazer, nas horas vagas, ser programador ou desenvolvedor ndo € condi¢do necessdria
para alguém entender a si mesmo como membro do movimento. Para fazer parte do software livre é
preciso defender certos valores e certas praticas que estdo, no limite, identificadas com o que o
movimento chama de “cultura hacker”, mas que se traduzem, no cotidiano, na defesa das posi¢des
politicas do movimento e no uso de determinados softwares.

Um outro elemento importante é o adversario politico do movimento. Formalmente, nos
documentos e manifestos que circulam entre os membros, esse adversdrio sdo as “licengas
proprietdrias” de software. Estas seriam as licencas em que os usudrios de software ndo t€ém garantidas
as quatro liberdades consideradas essenciais: o direito de usar o software sem qualquer restricdo; o
direito de ler e estudar o cddigo-fonte, a “receita” do programa; o direito de alterar o codigo-fonte para
produzir uma versao diferente; e o direito de fazer copias do software e distribui-las a quem desejar.

Porém, veremos como esse adversdrio pode ser entendido, de acordo com cada diferente corrente

politica do movimento, como a Microsoft, as grandes corporacdes, o capitalismo, o modelo de negdcio
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do software proprietdrio, ou at€¢ mesmo desaparecer, constituindo-se 0 movimento como simplesmente
a construc¢do auto-suficiente e independente de uma alternativa.

E impossivel falar do software livre, enquanto movimento, sem falar de suas ambiguidades,
contradigdes e divisOes. Certamente, sdo elas que permitem que segmentos sociais diferentes, muitas
vezes com interesses opostos — como ativistas anti-globalizacdo e empresas — encontrem algum tipo de
representacdo a partir da qual descreverdo o adversirio e os objetivos do movimento com diferentes
matizes (Coleman, 2004). Tomo como divisdo politica primeira do software livre o que chamo de
grupos free e open. Esses grupos, a partir de um mesmo conjunto de valores gerais, mobilizardao
argumentos diferentes, seduzindo grupos distintos a participarem do movimento.

No artigo “Copyleft vs. Copyright: A Marxist critique”, Johan Soderberg (2002) discorre um
pouco sobre o que classifica como “movimento hacker” e a politica: “O movimento hacker € um
projeto politico”. Segundo ele, entretanto, o movimento € bastante diverso, unindo desde anar<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>