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RESUMO

No campo de analise marxista, uma das tentativas contemporaneas de fornecer um diagnds-
tico histérico contemporaneo reavalia o papel da “acumulagdo originaria”. A acumulagio
de capital baseada na violéncia ndo seria uma etapa “originaria” ¢ nem uma forma exterior
ao capitalismo, pois, por meio da violéncia de Estado, o capital criaria e preservaria as
“condigdes assimétricas” da troca de mercadorias e a “acumulacdo por despossessao” (D.
Harvey). Distintamente, no campo da filosofia politica, uma outra tentativa de diagnosticar
os problemas sociais contemporaneos baseia-se, principalmente, nos conceitos de W. Ben-
jamin e M. Foucault. Esse ponto de vista procura analisar de maneira abrangente a “estrutu-
ra originaria da estatalidade” e diagnostica que o estado de excecdo tende a se apresentar
como paradigma de governo dominante na politica contemporanea (G. Agamben). Esta
dissertacao de mestrado pressupde esses diagnosticos historicos e tem como objetivo geral
analisar o conceito marxiano de “acumulacdo origindria” e sua relagdo com a lei da apro-
priacao capitalista. O objetivo especifico € reconstituir a apresentacao da critica a Econo-
mia Politica do Livro Primeiro d“O Capital, ressaltando a autonomia logicamente progres-
siva dos meios de produgdo e vida em relacdo aos individuos. A hipotese desta pesquisa €
que uma analise conceitual imanente da “acumulagdo originaria” nos fornecera elementos
para comegar a esbogar uma atualizacao da critica marxiana a relagao de trabalho assalaria-
do, tendo como pressuposto histérico os diagndsticos contemporaneos que relacionam “vio-
léncia e economia” e “violéncia e direito”. A tese esbocgada preliminarmente nesta disserta-
¢do e que orienta esta analise ¢ que a “acumulagdo por despossessao” ¢ uma tendéncia de
“captura” da violéncia origindria “extra-economica” no dominio legal da relagdo contempo-
ranea de trabalho assalariado. Desse modo, esta dissertacdo pressupoe aqueles diagnodsticos
historicos contemporaneos, mas objetiva comegar a esbocar um horizonte de legitimagdo do
proprio diagnostico historico, na perspectiva presente na apresentacdo dialética, que recons-
titui categorialmente a logica das relagdes sociais capitalistas, a partir da génese historica
do capitalismo na separagao entre trabalho livre e condigdes objetivas de sua efetivagao.

Palavras-chave: Marx, Karl, 1818-1883; Dialética; Capital (Economia); Estado de exce-

¢ao.
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ABSTRACT

In the field of Marxist analysis, one of the contemporaries attempts to provide a contempo-
rary historical diagnosis reevaluates the role of “originary accumulation”. The accumula-
tion of capital based on violence would not be an “originary” stage or an external form to
the capitalism, because, through State violence, the capital would create and preserve the
“asymmetric conditions” of commodity exchange and the “accumulation by dispossession”
(D. Harvey). Distinctly, in the political philosophy field, another attempt to diagnose the
contemporaries® socials problems is based, mainly, on the concepts of W. Benjamin and M.
Foucault. This point of view tries to analyze, in a comprehensively manner, the “originary
structure of the state” and it diagnoses that the exception state tends to present itself as the
dominant paradigm of government in the contemporary politics (G. Agamben). This mas-
ter's degree dissertation presupposes those historical diagnoses and it has as general objec-
tive to analyze the Marxian concept of “originary accumulation” and its relation with the
law of the capitalist appropriation. The specific objective is to reconstitute the presentation
of the critique of Political Economy of the First Book of The Capital, emphasizing the au-
tonomy logically progressive of the means of production and life in relation to the individu-
als. The hypothesis of this research is that a conceptual immanent analysis of the “originary
accumulation” will provide elements to begin to sketch an updating of the Marxian critique
to the salaried work relation, having as historical presupposition the contemporary diagnos-
es that relate “violence and economy” and “violence and right”. The preliminary sketched
thesis in this dissertation guiding this analysis is that the “accumulation by dispossession”
is a tendency of “capture” of the “extra-economic” originary violence in the legal domain
of contemporary relation of salaried work. This way, this dissertation presupposes those
contemporary historical diagnoses, but objectives to begin to sketch an horizon of legitima-
tion of historical diagnosis itself in the present perspective in the dialectical presentation
that reconstitutes in a categorial manner the logic of the capitalist social relations, starting
from the historical genesis of capitalism in separation between free labor and objective
conditions of their effectivation.

Keywords: Marx, Karl, 1818-1883; Dialectic; Capital (Economic); State of exception.
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INTRODUCAO

§ 1- O sistema capitalista comportou ha algum tempo atrds uma “promog¢ao” da condigdo
de assalariamento. R. Castel chamou essa promocio de advento da “sociedade salarial”'.
Ele “pressupde” que, no seio do capitalismo, a relagdo salarial pode assumir diferentes con-
figuracdes. A relagdo salarial ¢ definida como: 1) “um modo de remuneracao da forga de
trabalho, o salario — que comanda amplamente 0 modo de consumo ¢ o modo de vida dos
operarios ¢ de sua familia”; 2) “uma forma de disciplina do trabalho que regulamenta o
ritmo da producao, e o quadro legal que estrutura a relacao de trabalho” (CASTEL, 2003, p.
419). A assim chamada relacdo salarial “fordista” pressupos a reuniao de cinco condicdes,
sdo elas: 1%) “uma nitida separagdo entre os que trabalham efetiva e regularmente e os
inativos ou os semi-ativos”; 2%) “a fixa¢do do trabalhador em seu posto de trabalho e a
racionaliza¢do do processo de trabalho”; 3*) “o acesso por intermédio do salario a ,novas
normas de consumos operarios™; 4%) “o acesso a propriedade social e aos servi¢os publi-
cos”; 5%) “a inscri¢do em um direito do trabalho que reconhece o trabalhador como mem-
bro de um coletivo dotado de um estatuto social, além da dimensdo puramente individual

do contrato de trabalho” (ibidem, pp. 420-34).

§ 2- O autor entende a “propriedade social” como um tipo de propriedade em que o possui-
dor pode “continuar fora da propriedade privada sem estar privado de seguridade”. Trata-se
de uma “seguridade social” que liga “substancialmente” seguridade e trabalho, numa socie-
dade que se reorganiza em torno da condi¢do de assalariamento, conferindo ao trabalho um
estatuto que produz protecdes tradicionalmente asseguradas pela propriedade (ibidem, p.
387). A seguridade social procede de uma “transferéncia de propriedade pela mediagdo do
trabalho e sob a égide do Estado” (ibidem, p. 387). Essa “propriedade de transferéncia” nao
¢ incompativel com a “propriedade classica”, pois os poderes da propriedade sdo conserva-
dos, porque “s6 o pagamento individual da acesso ao direito coletivo™ (ibidem, p. 406). O

Estado torna-se o “fiador da propriedade de transferéncia”, modelando para si um papel

" CASTEL, R. As metamorfoses da questiio social: uma cronica do salario. Tradugdo de Iraci D. Poleti. 4.
ed. Petropolis, RJ: Vozes, 2003. p. 417.



novo que lhe permite “dominar o antagonismo absoluto” entre a classe burguesa e a classe
trabalhadora. O assim chamado “Estado social” “comeca sua carreira”, nas palavras do au-
tor, “quando os notaveis deixam de dominar sem restrigdes e quando o povo fracassa ao
resolver a questdo social por conta propria” (ibidem, p. 345). Por isso, o Estado social “su-

poe e contorna, a0 mesmo tempo, o antagonismo entre classes” (ibidem, p. 347).

§ 3- O Estado social, em seus “modos de instrumentalizagdao pratica”, ¢ um compromisso
entre “os interesses do mercado” e as “reivindicacoes do trabalho”, “arbitrando” entre os
diferentes “parceiros sociais” (ibidem, p. 278). Assim, a “questdo social”, caracterizada
como “uma inquietagdo quanto a capacidade de manter a coesdo da sociedade” (ibidem,
p. 41), ¢ reformulada. O processo de industrializagdo engendrou o “pauperismo”, ou seja,
fez da organizacao do trabalho o fator permanente de inseguranga social (ibidem, p. 285). O

2 ¢

pauperismo ‘“‘sancionava” “o fracasso do otimismo liberal modelo século XVIII”. Para o
autor, o “principio da governabilidade liberal”, “modelado pelo Iluminismo” e imposto
pela “revolugdo politica”, criou uma “estrutura muito fridvel do contrato de trabalho”,
comportando uma “face sombria” na liberdade e no individualismo “triunfantes”: “a indivi-
dualidade negativa de todos aqueles que se encontram sem vinculos e sem suportes, priva-
dos de qualquer protegdo e de qualquer reconhecimento” (ibidem, p. 45). O Estado liberal
deixava “face a face, sem mediacdes, dominantes e dominados”. A medida que o “mundo
operario” elaborava seus proprios modos de organizagao e seus proprios programas, criava-
se, na visdo do autor, um “antagonismo destruidor” (ibidem, p. 344). O Estado foi dotado
de novas fungdes para “controlar” esse antagonismo (ibidem, p. 344). A “funcado especifi-

ca” do Estado social ¢ a de “fiador da propriedade de transferéncia” (ibidem, p. 406). A

“questdo social” tornou-se “questdo de integracdo da classe operdria’ (ibidem, p. 278).

§ 4- A “sociedade salarial” estava articulada em “dois parametros fundamentais”, o “cres-
cimento econdmico e o crescimento do Estado social”. O autor chama essa articulacao de
“Estado de crescimento” (ibidem, p. 479). O Estado “intervém” nessa “nova formagao so-
cial” em trés diregdes: 1*) para garantir “uma prote¢ao social generalizada”; 2%) para a “ma-

nuten¢do dos grandes equilibrios e condugdo da economia”; 3%) para buscar “um compro-



misso entre os diferentes parceiros implicados no processo de crescimento” (ibidem, pp.
480-1). Por isso, o autor afirma que existiu uma “poderosa sinergia” entre o crescimento
econdmico, o “quase-pleno-emprego” e o desenvolvimento dos direitos do trabalho e da
protegdo social (ibidem, p. 493). Segundo R. Castel, pode-se afirmar até¢ mesmo que houve
uma “reparti¢do dos frutos de crescimento”, mas sem entender isso como uma reducdo das
desigualdades, pois a “evolugdo dos salarios acompanhou a da produtividade, (...) sem, en-

tretanto, alterar o leque das hierarquias” (ibidem, p. 492).

§ 5- A trajetoria ascendente da “sociedade salarial” parecia se apoiar na crenga de um “pro-
gresso indefinido”. Quando a trajetoria ¢ interrompida, desmistificando o crescimento, pelo
menos trés pressupostos dessa sociedade se mostram como “impasses”: 1) o seu carater
inacabado e fragil, pois as chamadas “conquistas sociais” se apoiavam num progresso no
qual os assalariados ndo controlavam nenhum dos parametros; 2) a ampliacao das protegdes
sociais teve como efeito uma certa “dilui¢do do individuo”, pois esse entra na “logica da
satisfacao diferida e da existéncia programada”, implicada no “planejamento estatal da se-
guranca”; 3) os “efeitos homogeneizadores™ das intervengdes do Estado social t€ém uma
“contradicao mais profunda”, qual seja, o individuo estd “em contato imediato com a légica
da sociedade salarial entregue a si mesma que dissolveu, juntamente com as solidariedades
concretas, os grandes atores coletivos cujo antagonismo cimentava a unidade da socieda-
de”. Portanto, se “o Estado se retira, ¢ o proprio vinculo social que corre o risco de se de-

compor” (ibidem, pp. 500-9).

§ 6- Por isso, a analise de R. Castel pode ser compreendida, como ele mesmo afirma, como
“uma historia da passagem da Gemeinschaft a Gesellschaft, em que as transformacdes na
condicao de assalariamento desempenham um papel determinante” (ibidem, p. 593). Nessa
histéria, em primeiro lugar, o dominio da logica econdmica a partir do século XIX foi limi-
tado, porque “se instalou numa formacdo social em que as tutelas tradicionais e as formas
,organicas” de solidariedade eram mais fortes”, amortecendo as “potencialidades desestabi-
lizadoras” do mercado. Em segundo lugar, em resposta ao abalo da industrializacdo, se

constituiram novas regulacdes sociais, mostrando que, em si mesmo, o mercado “auto-
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regulado” “ndo comporta nenhum dos elementos necessarios para fundar uma ordem soci-

al” (ibidem, pp. 562-3).

§ 7- O autor faz uma analise rigorosa dessa “historia”, no entanto, apesar de ndo propor um
projeto alternativo ao “enfraquecimento da condigdo salarial”, as prote¢des sociais criadas
na “sociedade salarial” tornam-se, para ele, um critério normativo para a analise da “nova
questao social”: “O recurso ¢ um Estado estrategista que estenda amplamente suas inter-
vengoes para acompanhar esse processo de individualizagdo, desarmar seus pontos de ten-
sdo, evitar suas rupturas e reconciliar os que cairam aquém da linha de flutuacao” (ibidem,
p. 610). O Estado social seria, assim, “nossa heranga”, pois os sistemas de protecao social
ainda vigem, e “nosso horizonte”, pois a perspectiva historica mostraria que ele ¢ a forma
variavel do compromisso entre dindmica econdmica e preocupagao de protecao (ibidem, p.
279). Nao ha, por isso, na sua perspectiva, uma analise interna da dindmica econdmica da
“sociedade salarial”, na qual o desenvolvimento econémico inviabilizou o compromisso.
Uma andlise dessa dinamica ¢ feita fora do campo propriamente sociologico, e de maneira

mais rigorosa pelo economista F. Chesnais.

§ 8- Para F. Chesnais, o “mundo contemporaneo conhece uma configuracao especifica do
capitalismo, na qual o capital de aplica¢do financeira (capital de placement financier) esté
localizado no coracdo das relacdes econdmicas e sociais™. Os grupos industriais transna-
cionais estdo entre as formas mais facilmente identificaveis de organizagdo capitalista, pois
sdo eles que “tem o encargo de organizar a producdo de bens e servigos, de captar o valor e
de assentar de maneira direta a dominagao politica e social do capital em face dos assalari-

ados” (CHESNAIS, 2004, p. 15).

§ 9- Esse “capital de aplicacdo financeira” nao foi levado ao lugar que ocupa contempora-
neamente por um movimento proprio, pois foi necessario que “os Estados mais poderosos

decidissem liberar os movimentos de capitais e desregulamentar e desbloquear os sistemas

> CHESNAIS, F. Le capital de placement : accumulation, internationalisation, effets économiques et poli-
tiques. In : CHESNALIS, F. et al. La finance mondialisée : racines sociales et politiques, configuration, con-
séquences. Paris: Editions La Découverte, 2004. pp. 15-50. p. 15.



financeiros”. Foi também igualmente necessario que os Estados “colocassem em marcha
politicas que favorecessem e que facilitassem a centralizagdo dos fundos liquidos ndo rein-

vestidos das empresas e das poupancgas das familias” (ibidem, pp. 15-6).

§ 10- O processo de centralizagdo do capital sob a forma financeira ¢ um subproduto da
acumulac¢do industrial anterior. As familias com rendas mais elevadas, encorajadas por dis-
posigoes fiscais favoraveis, comegaram a aplicar suas rendas em titulos de seguro de vida.
Além disso, uma massa consideravel de dinheiro fluiu para os bancos quando o pagamento
dos salarios se tornou mensal e foi acompanhado da obrigagdo de abrir uma conta em banco
ou correio (ibidem, p. 18). Por “acumulagdo financeira” o autor entende a ‘“‘centralizagdo
dentro de institui¢des especializadas de lucros industriais nao reinvestidos e de rendas ndo
consumidas, que tém por encargo valorizar sob a forma de aplicagdo em ativos financeiros”
(ibidem, pp. 17-8). Os detentores de agdes e volumes importantes de titulos da divida pu-
blica sdao definidos como “proprietarios situados em posi¢ao de exterioridade a produgao”
(ibidem, p. 30). O autor se baseia na relagdo que Marx estabelece, na Se¢do 5* do Livro
Terceiro d“O Capital, entre o capital portador de juros e o capital industrial’. Esse “regime
especifico” de “propriedade patrimonial”’, em conseqiiéncia de sua “exterioridade”, deman-
da da produgado “mais do que ela pode dar”, pois seu objetivo ndo € nem o consumo, nem a
criacdo de riqueza mediada pela producdo, mas sim o rendimento (ibidem, pp. 31 e 42).
Nesse sentido, o verdadeiro objetivo do “neoliberalismo” ¢ submeter o poder da riqueza o
mais plenamente possivel as maos da fracao superior da classe capitalista e das instituigdes
onde se concentram a capacidade de a¢do (ibidem, p. 39). Por isso, para Chesnais, os assa-
lariados “foram as verdadeiras vitimas da chegada dos proprietdrios-acionarios” (ibidem, p.
37), pois eles sdo obrigados a se “adaptar” as exigéncias da “economia”, sem que se consi-
dere as suas posigoes sociais “adquiridas”. Assim, a chamada “desregulamentacao do traba-

lho” remete a dois caminhos paralelos: de um lado, “a brutalidade quase sem mediacdo da

> Cf. MARX, K. VerduBerlichung des Kapitalverhiltnisses in der Form des zinstragenden Kapitals. In:
MARX, K. Das Kapital: Kritik der politischen Okonomie. Dritter Band. Buch III: Der Gesamtprozess der
kapitalistischen Produktion. Organizado por Friedrich Engels. 31. ed. Berlim: Dietz Verlag, 2003. cap. 24, pp.
404-412. Cf. CHESNAIS, 2004, pp. 32, 34-5.



acumulagdo primitiva (accumulation primitive)”, e, de outro lado, as “modalidades muito

sofisticadas de modulacdo das relagdes sociais” (ibidem, p. 43).

§ 11- Essa dimensao politica da acumulacdo de capital contemporanea ¢ analisada por D.
Harvey®. Para cle, as “praticas imperialistas”, do ponto de vista da “légica capitalista”, refe-
rem-se “a explora¢dao das condigdes geograficas desiguais sob as quais ocorre a acumulagao
de capital”, que se aproveita das “assimetrias” das “relagdes espaciais de troca”. Assim, a
condicao de igualdade pressuposta nos mercados € violada. As trocas se expressam, entdo,
em condi¢des geograficas desiguais e ndo-leais (HARVEY, 2005, p. 35). Essas condi¢des
sdo produzidas pelas proprias relacdes assimétricas da troca. Uma das tarefas do Estado ¢
preservar o padrdo de assimetrias espaciais de troca em favor dos interesses capitalistas
dominantes (ibidem, p. 111). Através de uma reavaliagdo do papel da acumulacio “primiti-
va” ou “originaria”, dando a essa uma caracteristica continua e persistente, o autor substitui
esses termos pelo conceito de “acumulagao por despossessao (accumulation by disposses-

sion)”

. A acumulacdo baseada na atividade predatdria, fraudulenta e violenta ndo ¢ uma
etapa originaria, nem uma forma “exterior” ao capitalismo, como analisaram, respectiva-
mente, Marx e Rosa Luxemburg. Os “mecanismos” de acumulagdo por despossessao sao,
principalmente, o patenteamento e¢ o licenciamento de material genético, a biopirataria, a
escala da destruicao dos recursos ambientais, a transforma¢do em mercadoria de formas
culturais, historicas e de criatividade intelectual, a corporativizacdo e a privatizacao de bens
publicos e a regressao dos estatutos regulatorios destinados a proteger o trabalho. Para o
autor, essa Ultima ¢ uma das mais flagrantes “politicas de despossessdo” implantadas pelo

“neoliberalismo”, a “devolucdo de direitos comuns de propriedade obtidos gragas a anos de

luta de classes ao dominio privado” (ibidem, pp. 120-3).

* HARVEY, D. O novo imperialismo. Traducao de Adail Sobral e Maria Stela Gongalves. 2. ed. Sdo Paulo:
Edicoes Loyola, 2005.

> Prefere-se aqui a tradugio literal da palavra inglesa “dispossession” por “despossessdo”. Na edi¢io brasilei-
ra, traduz-se por “acumulagdo via espoliagdo”.



§ 12- O conceito de acumulacdo “origindria” ou por “despossessdo” nos remete a relagcdo
entre direito e violéncia. No campo da filosofia politica, G. Agamben6, retomando, princi-
palmente, a analise de W. Benjamin em Zur Kritik der Gewalt, diagnostica que “o estado de
exce¢do tende cada vez mais a se apresentar como paradigma de governo dominante na
politica contemporanea” (AGAMBEN, 2004, p. 13). Para ele, enquanto C. Schmitt tentava
“reinscrever a violéncia no contexto juridico”, Benjamin respondia procurando assegurar
uma “violéncia pura”, existente fora do direito. Assim, “violéncia pura” é o nome da “acao
humana que ndo funda nem conserva o direito”, portanto, ela se contrapde a violéncia como
figura origindria do agir humano que ¢ capturada pelo direito. Nesse sentido, ela “€ apenas
0 que esta em jogo no conflito sobre o estado de excecdo, o que resulta dele e, somente des-
se modo, € pressuposto ao direito” (ibidem, pp. 93-4). Para G. Agamben, o campo do direi-
to tem uma “ambigiiidade essencial”: de um lado, uma “tendéncia normativa” que visa a
cristalizar-se num sistema rigido de normas cuja “conexdo” com a vida ¢ “problemadtica” ou
“impossivel” (¢ o estado de direito perfeito no qual tudo é regulado por normas), e, de outro
lado, uma “tendéncia andmica que desemboca no estado de exce¢dao ou na idéia de sobera-
no como lei viva”, ¢ a decisdo soberana que se refere a vida e dela deriva (ibidem, p. 111).
O sistema juridico do Ocidente ¢ formado por esses dois “elementos” “heterogéneos”, mas

2 ¢¢

“coordenados”, pois o “elemento normativo e juridico” “necessita” do “elemento andémico
metajuridico” para poder ser aplicado, e esse ultimo sé se afirma numa relagdo de “valida-
¢a0” ou “suspensdo” da norma (ibidem, p. 130). Assim, o direito possui uma “lacuna” entre
o estabelecimento da norma e sua aplicacdo. Essa lacuna salvaguarda a existéncia da norma
e sua aplicabilidade a situacdo normal. O estado de exce¢do preenche essa lacuna, pois cria
uma area onde a aplicacdo da norma ¢ suspensa, mas onde a lei permanece em vigor (ibi-
dem, pp. 48-9). Para fundar sua referéncia ao “mundo da vida”, o direito tem “necessidade”
de uma “lacuna”, que ¢ uma “zona andmica” ou um “espago vazio de direito”, onde se situa
o estado de excegdo. Esse separa a norma de sua aplicagdo para tornar possivel a aplicacdo

(ibidem, pp. 49, 58 e 78-9). O que € “necessario” nao reconhece nenhuma lei, razdo pela

qual um caso particular pode ser subtraido a aplica¢do da norma. Por isso, a “necessidade”

® AGAMBEN, G. Estado de exce¢dio. Tradugdo de Iraci D. Poleti. Sdo Paulo: Boitempo, 2004. (Estado de
sitio).



¢, em ultima instancia, a “decisdo”, e a teoria juridica da “necessidade” ¢ uma “teoria da
excecdo” (ibidem, pp. 40-1 e 47). Para o autor, em outros periodos historicos, o elemento
normativo e juridico e o elemento anémico e metajuridico, apesar de funcionalmente liga-
dos, permaneciam conceitualmente, temporalmente e subjetivamente distintos. Contempo-
raneamente, quando os dois elementos tendem a “coincidir” numa sé pessoa, esses dois
elementos se “indeterminam” e o estado de excecdo se torna a “regra” (ibidem, p. 131). Por
1ss0, a “violéncia pura” torna-se uma alternativa, como o nome da “a¢do humana” que abre
espaco entre o direito e a vida, e que corta o nexo entre violéncia e direito, abrindo a possi-

bilidade de “aceder” a uma nova condi¢do (ibidem, p. 133).

§ 13- Pressupondo esses diagndsticos historicos contemporaneos, o objetivo geral desta
dissertacdo ¢ analisar o conceito marxiano de “acumulagdo originaria” e sua relagdo com a
lei da apropriagdo capitalista. O objetivo especifico € reconstituir a apresentagdo da critica a
Economia Politica do Livro Primeiro d“O Capital, ressaltando a autonomia logicamente
progressiva dos meios de producao e vida em relagdo aos individuos. O ponto de partida
desta analise ¢ a circulagdo simples de mercadorias ¢ a lei da troca de mercadorias, baseada
na identidade entre trabalho e propriedade. A seguir ¢ analisado o processo de producao
capitalista. Em seguida, analisa-se a retransforma¢do da mais-valia em capital ¢ a conse-
qiiente inversao da lei da troca de mercadorias em lei da apropriacdo capitalista. Por fim,
chega-se a analise, propriamente, da “acumulagdo originaria”, que € o processo historico
violento que dissolve a identidade entre propriedade e trabalho e forma o fundamento histo-
rico do modo de producao capitalista. A hipdtese desta pesquisa € que uma analise concei-
tual imanente da “acumulagdo originéria” fornecerd elementos para comegar a esbogar uma
atualizagdo da critica marxiana a relagdo de trabalho assalariado, tendo como pressuposto
historico os diagnodsticos contemporaneos que relacionam “violéncia e economia” e “vio-
léncia e direito”. A tese esbogada preliminarmente nesta dissertagdo e que orienta esta ana-
lise ¢ que a “acumulag@o por despossessao” ¢ uma tendéncia de “captura” da violéncia ori-
gindria “extra-econdmica” no dominio legal da relagdo contemporanea de trabalho assalari-
ado. Nesta perspectiva, o “elemento normativo” e o “elemento andémico” tendem a coincidir

sob a “necessidade” de valorizacdo do capital em sua “configurac¢do especifica” contempo-



ranea. Desse modo, esta dissertagdo pressupde aqueles diagndsticos histéricos contempora-
neos, mas objetiva comegar a esbogar um horizonte de legitimagdo do proprio diagnodstico
historico, na perspectiva presente na apresentacdo dialética, que reconstitui categorialmente
a logica das relagdes sociais capitalistas, a partir da génese historica do capitalismo na sepa-

racdo entre trabalho livre e condigdes objetivas de sua efetivagao.

§ 14- Esta dissertacao estd dividida em quatro capitulos. No primeiro, o objetivo € apresen-
tar como ja na circulagdo simples os interesses privados tém forma e contetdo dependentes
de condi¢des sociais que sao independentes dos individuos. Segue-se a apresentacdo marxi-
ana do valor no processo de troca e a das distintas formas de circuitos do processo de circu-
lacdo de mercadorias, terminando com a transformacao do dinheiro em capital, através da

compra da mercadoria for¢a de trabalho, como o limiar que pde o processo de producao.

§ 15- No segundo capitulo, o objetivo € apresentar a transformagao das condigdes técnicas
e sociais do processo de trabalho pelo capital, isto ¢, 0 modo pelo qual elas se tornam inde-
pendentes dos trabalhadores. A apresentagdo comeca introduzindo a defini¢ao de processo
de producao capitalista. Em seguida, apresenta-se o modo como o capital torna-se “sujeito”,
ao se constituir como “totalidade formalmente estabelecida” ao incluir a for¢a de trabalho
como capital variavel. Consecutivamente a essa constitui¢do do capital em totalidade, re-
constitui-se a logica de sua conversao historica em totalidade, demonstrando-se a transfor-
macao das condigdes técnicas e sociais do processo de trabalho, através da apropriacao das
forcas produtivas do trabalho social pelo capital. O capitulo termina apresentando a forma
salario que oculta a divisdo da jornada de trabalho entre trabalho pago e ndo-pago. Esse
ocultamento se revelara, no capitulo seguinte, como condi¢do para a continua compra e

venda da forca de trabalho.

§ 16- No terceiro capitulo, o objetivo € apresentar como o capital se autovaloriza repondo
suas proprias condigdes de valorizagdo e reprodugdo, independentemente dos individuos e
sem precisar de pressupostos. O capitulo ¢ dividido em trés partes. Na primeira, apresenta-

se a retransformagdo da mais-valia em capital e a inversdo da lei do intercambio de merca-



dorias em lei da apropriagdo capitalista. Na segunda, apresenta-se como aquela conduta
atomistica dos individuos no processo de producao social ¢ um produto necessario do capi-
tal “ai-presente (vorhanden)”. Na terceira parte, demonstra-se historicamente o processo de
separacdo entre produtor e meio de produgdo, enquanto “pré-historia (Vorgeschichte)” do
capital e do modo de produgdo que lhe corresponde. A relagdo entre violéncia e direito, no
periodo da “acumulagdo originaria (urspriingliche Akkumulation)”’ possibilitara, no wltimo
capitulo, apreender conceitualmente a “acumulacdo por despossessdao”, sugerindo uma a-

tualizagdo da critica marxiana a relagdo salarial.

§ 17- No quarto capitulo, o objetivo € apenas sugerir, preliminarmente, alguns aspectos que
poderiam ser analisados para apresentar um diagndstico historico contemporaneo que atua-
lize a critica a relagdo salarial apresentada n“O Capital. Nesse sentido, e tendo em vista o
modo como os capitulos precedentes foram até aqui introduzidos, cabe explicar mais deta-

lhadamente a sua natureza.

7 Prefere-se aqui a tradugio de “urspriingliche Akkumulation” por “acumulagio originaria”, e ndo por “acu-
mulag@o primitiva”, como foi tradicionalmente traduzido pelo marxismo e por Régis Barbosa e Flavio R.
Kothe. Cf. MARX, K. O Capital: Critica da Economia Politica. Volume I. Livro Primeiro: O processo de
produgio do capital. Tomo 2. Traducdo de Regis Barbosa e Flavio R. Kothe. 3. ed. Sdo Paulo: Nova Cultural,
1988. Recorre-se aqui a tradugdo francesa de J.-F. Kervégan da Filosofia do Direito de Hegel, porque, para
Marx, o termo “origem” tem uma fung¢io analoga a da dialética hegeliana. No dominio da filosofia do direito
da dialética hegeliana, o termo origem (Ursprung) remete a violéncia como o modo origindrio de apari¢do do
Estado. Para Hegel, a origem remete a uma “pré-historia” ou a uma “ndo-histéria” de povos que ascendem a
forma politica de suas existéncias. A “luta por reconhecimento” € a figura que interpreta essa pré-historia dos
Estados. Ela ¢ uma violéncia “segunda” que nega a violéncia “primeira” do “estado de natureza”. E através da
submissdo a um senhor que surge a vida em comum dos homens, como comeco dos Estados. Como lembra
Kervégan, em suas notas, “a violéncia €, como dird Engels, a parteira da historia”. Para Hegel, ela o é somente
no sentido em que se situa na origem do Estado, sendo um “momento necessario e justificado” como “ori-
gem”, mas nao como “fundamento” do direito. Cf. HEGEL, G. W. F. Principes de la Philosophie du Droit.
Traduggo de J.-F. Kervégan. Paris: Quadrige/ PUF, 2003. pp. 165, 195, 419 e 436. Analogamente, na dialética
marxiana, a violéncia remete a pré-historia do modo de produgio capitalista. Ela estd na origem do modo de
produgio, mas o seu fundamento ¢ a relagéo juridica de compra e venda da for¢a de trabalho. No entanto,
enquanto para Hegel a violéncia, como “parteira da historia”, “se justifica” como momento originario do
Estado, que ¢ a objetivacao da liberdade, para Marx, o recurso a histéria, ao demonstrar a “economia burguesa
como mera figura histérica do modo de producdo”, fornece a legitimacdo do seu método de apresentagdo
dialética e critica, ndo como um recurso ultimo e dogmatico da teoria a histéria, mas sim no campo de uma
teoria da histéria, o “materialismo histérico”, que analisa as formagdes sociais que precedem o capitalismo a
partir do diagndstico presente implicito na critica a Economia Politica, reconstruindo logicamente essas for-
macdes histdricas que conduziram a esse presente, e que tem nele e no seu horizonte o seu “paradigma de
inteligibilidade”. Cf. MULLER, M. L. Exposi¢io e método dialético em ,,O Capital Boletim SEAF (Socie-
dade de Estudos e Atividades Filosoficas). Belo Horizonte, n. 2, pp. 17-41, 1982. pp. 39-41. Cf. MARX, K.
Grundrisse der Kritik der Politischen Okonomie. 2. ed. Berlim: Dietz Verlag, 1974. pp. 363-74.
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§ 18- Do campo das ciéncias sociais, parece ser necessario incluir nesta apresentagdo critica
aquela “contradi¢do mais profunda” da “integragdo da classe proletaria” no assim chamado
“Estado social”, isto €, aquela intervengdo do Estado social que produz “efeitos homoge-
neizadores” que dissolvem as “solidariedades concretas” e os “grandes atores coletivos”,
colocando o individuo em contato direto com a logica da “sociedade salarial”. Do campo da
“Economia Politica contemporanea”, parece ser necessario incluir a reatualizagdo do con-
ceito de acumulagdo originaria, apontada por F. Chesnais como resultado da “desregula-
mentacdo do trabalho”, e desenvolvida por D. Harvey como “acumulagdo por desposses-
sd0”, ou seja, como politica “neoliberal” que regride os estatutos regulatorios destinados a
proteger o trabalho e que devolve os direitos comuns de propriedade ao dominio privado.
Do campo da filosofia politica, parece ser necessario incluir o diagnostico abrangente de G.
Agamben de que o estado de excegdo tende a se apresentar como regra da politica contem-
poranea porque o “elemento normativo” do estado de direito perfeito e o “elemento anomi-

co” que desemboca no estado de excecdao ou na decisdo soberana tendem a se indeterminar.

§ 19- O que aparece em comum nas analises de R. Castel, D. Harvey e F. Chesnais sdo as
explicagdes para as intervengdes necessarias do Estado na sociedade civil burguesa con-
temporanea, sejam elas para garantir algum controle social ou para a reproducao do capital.
A andlise de G. Agamben poderia ser entdo um complemento as andlises desses autores,
porque pde em questao ndo apenas o problema da soberania, mas questiona também o pro-
prio ordenamento politico-juridico moderno em sua abrangéncia, ao se propor a analisar os
“limites” e a “estrutura originaria da estatalidade”. Portanto, parece ser importante para
uma analise marxista que objetiva reatualizar o diagndstico historico d“O Capital tentar
derivar também uma andlise abrangente do Estado moderno a partir da propria apresentacao

dialética d“O Capital.
§ 20- Esta tentativa preliminar de esbogar essa reatualizagdo sugere uma aproximagdao com

a critica marxiana a Filosofia do Direito de Hegel, pois o proprio Marx, em 1844, afirmou

que a “critica da filosofia alema do direito e do Estado, que teve a mais conseqiiente, corre-
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ta e ultima versdo em Hegel, ¢ a0 mesmo tempo a andlise critica do Estado moderno™. A
despeito do que pode parecer, isso ndo significa mudar inteiramente o campo de analise,
mas sim, precisamente, “derivar” a “forma Estado” a partir da critica a Economia Politica’.

Neste sentido, esta apresentagdo procura reavaliar a critica do “jovem Marx”, pois conside-

¥ MARX, K. Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie — Einleitung. Karl Marx Friedrich Engels Ge-
samtausgabe (MEGA). Erste Abteilung, Band 2. Berlim: Dietz Verlag, 1982. pp. 170-183. p. 175. Traduggo
de Raul Mateos Castell. Critica da Filosofia do Direito de Hegel — Introdugdo. In: MARX, K. Critica da
Filosofia do Direito de Hegel. Tradugdo de Rubens Enderle e Leonardo de Deus. Sdo Paulo: Boitempo,
2005. pp. 145-156. p. 151. Para o “jovem Marx”, a “filosofia alema do direito ¢ do Estado é a tinica historia
alema que esta al pari com a época oficial” (ibidem, p. 175; trad., p. 150).

? Essa tentativa de “derivacdo categorial” da “forma Estado” foi, principalmente, uma preocupacio da assim
chamada “neue Marx-Lektiire”, na Alemanha Ocidental, na década de 1960: “A teoria do Estado enquanto
analise do modo concreto de reproducdo do dominio de classe tem de avaliar antes o desenvolvimento das
classes e das lutas de classe, mas ndo, certamente, na forma de modelos historicos ou de periodizagdes gene-
ralizantes de uma etapa do desenvolvimento capitalista, mas sim como o método categorial de investigacdo
das mediagdes concretas de estruturas objetivas conexas e do movimento legal de formagdo social e do pro-
cesso historico que leva adiante a posi¢do das classes uma sobre a outra”. HIRSCH, J. Bemerkungen zum
theoretischen Ansatz einer Analyse des biirgerlichen Staates. In: BACKHAUS, H.-G. et al. Gesellschaft
Beitrige zur Marxschen Theorie. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1976. Caderno 8/9. pp. 99-149. p. 103.
Nesse sentido, objetiva-se analisar o Estado moderno, em sua relagdo com a produgio capitalista, dando con-
tinuidade a uma intengdo de estudo de R. Fausto, que procurou acompanhar esse debate alemao das décadas
de 1960-70. Ele afirma: “Pretende-se freqiientemente por entre parénteses a forma da apresentacdo d“O Capi-
tal, como se a exigéncia de uma apresentacdo se detivesse na analise das categorias da ,,sociedade civil®. O
fato de que Marx ndo desenvolveu uma teoria do Estado parece confirmar uma perspectiva como essa. Nao €
assim, entretanto. Embora as categorias de O Capital ndo constituam a posicdo de uma teoria do Estado, o
conjunto da apresentagdo de O Capital exige um desenvolvimento — como sempre negativo — dessa apresen-
tacdo, que constitui a teoria do Estado. Em lugar de levar a cabo o trabalho desta apresentacdo, os tedricos
marxistas (ou que se supdem tal) mudam inteiramente de registro (é verdade que a propria apresentagdo de O
Capital foi raramente compreendida: a mudanga de registro é global). Pretendeu-se analisar o Estado ndo
através de uma analise das formas, mas a partir do contetido representado sobretudo pelas oposigdes de clas-
ses, oposi¢des concebidas como oposicdes de interesses. E isto, mesmo quando a analise se pretendia ,,estrutu-
ral””. FAUSTO, R. Sobre o Estado. In: FAUSTO, R. Marx: Logica e Politica. Investigacdes para uma re-
construcdo do sentido da dialética. Tomo II. Sdo Paulo: Brasiliense, 1987. pp. 287-329. p. 288. No entanto,
esta dissertagdo, diferentemente daquela “nova leitura de Marx”, na Alemanha, tem duas especificidades: 1%)
procura retomar algumas consideragdes criticas do “jovem Marx” sobre a Filosofia do Direito de Hegel. Tra-
ta-se aqui de continuar na perspectiva da apresentagdo critica das categorias da Economia Politica, mas de-
senvolvendo nesse campo de analise o que o “jovem Marx” intuiu, em 1844, como tarefa da critica, ou seja, a
apresentagdo da relagdo entre o “mundo da riqueza em geral” e o “mundo politico”: “Mas, tdo logo a propria
moderna efetividade politica e social é submetida a critica, portanto, tAo logo a critica se eleva aos problemas
humanos veridicos, ela se encontra fora do status quo alemao ou entdo teria que apanhar o seu objeto sob o
seu objeto. Um exemplo! A relagdo da industria, do mundo da riqueza em geral, com o mundo politico, ¢ um
dos problemas fundamentais dos tempos modernos” (Einleitung, op. cit., p. 174; trad. cit., p. 149); 2?) essa
retomada da andlise da “forma Estado” tem como objetivo direto ndo criticar o marxismo de outrora, mas sim
comecar a esbocar um diagnostico historico da contemporaneidade, na perspectiva critica marxiana da apre-
sentacdo dialética, pressupondo, principalmente, as analises de D. Harvey sobre a dimensao politica da acu-
mulag@o de capital contemporanea, chamada por ele de “acumulagdo por despossessdo”, e a relagdo entre
direito e violéncia analisada por G. Agamben, na qual o “elemento normativo” presente no estado de direito
tende a coincidir, contemporaneamente, com o “elemento andmico”, metajuridico, da decisdo soberana.
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ra que as determinagdes da filosofia hegeliana do direito sdo as determinacdes que prefigu-

. . 1
ram o assim chamado “Estado social”'’.

§ 21- A hipotese interpretativa ¢ que a Filosofia do Direito de Hegel pode ser repensada a
partir do campo de analise constituido pela apresentacdo da critica a Economia Politica e
tendo como pressuposto histérico efetivo o “Estado social”, conforme foi analisado por R.
Castel. Tal mudanca de registro da filosofia hegeliana € o ponto de partida para sugerir uma
reavaliacao da critica do “jovem Marx”, tornando-a uma critica imanente as “contradi¢cdes”
do Estado social. Assim, se essa hipotese for verdadeira, tal critica pode, talvez, ser apre-
sentada sem os seus pressupostos metafisicos — sem ter como critério normativo a vida, e
nela o trabalho, intrinsecamente sociais do ser genérico e a irredutibilidade do individuo em

11

sua “existéncia empirica” . Portanto, ndo ¢ propriamente objeto de analise desta pesquisa o

' Para Kervégan, a teorizacio hegeliana da representagdo politica fornece a “chave do mundo contempora-
neo”: “A representacdo politica ¢ a mediacdo gracas a qual a diversidade e a identidade, a particularidade e a
universalidade, o ser fora de si e o ser em si da totalidade ética podem deixar de manifestar-se uns contra os
outros. A mediagdo social do politico, apoiada na dupla ,jnstituicdo corporativa-representacdo™, ¢, pois, a
chave do mundo contemporaneo; somente ela, enquanto elemento constitutivo da monarquia constitucional,
pode fornecer uma resposta adequada a questdo com a qual este mundo é confrontado: reforma ou revolu-
¢40?”. KERVEGAN, J.-F. Hegel, Carl Schmitt: o politico entre a especulacdo e a positividade. Tradugio de
Carolina Huang. Barueri, SP: Manole, 2006. pp. 325-6.

"' M. Henry expde assim o lugar que o individuo ocupa na concepgio do “jovem Marx”, como critério norma-
tivo de sua critica a Hegel: “A pressuposicdo de uma subjetividade radicalmente imanente e como tal idéntica
a vida — em vez de ser sua nega¢do — encontra sua primeira formulagdo nos manuscritos de 1842 onde ela
revela um dos aspectos problematicos da relagio entre forma e conteudo. E a proibigdo de separar esse e a-
quela, de instituir no seio da vida uma cisdo e precisamente uma negacdo, de romper a unidade de sua ima-
néncia radical que se afirma, ou ¢ vista, ao longo de toda a critica ao Estado. A esséncia do politico € esta
forma separada do conteudo real da vida”. HENRY, M. Marx II: une philosophie de 1“économie. Volume II.
Paris: Gallimard, 1976. p. 42. Para uma analise recente da formulagdo da critica do “jovem Marx” a Filosofia
do Direito de Hegel, destacando a sua experiéncia intelectual, a influéncia do conceito feuerbachiano de géne-
ro, o conceito hegeliano de vida e a sua participacdo no debate social alemio, cf. BARROS, R. C. S. O ser
genérico: pressupostos da critica da politica do jovem Marx. Campinas, SP: [s. n.], 2006. Dissertacdo (mes-
trado) — Universidade Estadual de Campinas, Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas. Para uma analise da
transformagdo da teoria hegeliana das “necessidades”, a “dialética do desejo e do reconhecimento” e o “pro-
cesso genético-conceitual do reconhecimento e da politicidade”, em teoria marxiana do “ser social”, “as po-
tencialidades da riqueza das necessidades” como “pressuposto logico da critica”, cf. FRAGA, P. D. V. A
teoria das necessidades em Marx: da dialética do reconhecimento a analitica do ser social. Campinas, SP: [s.
n.], 2006. Dissertacdo (mestrado) — Universidade Estadual de Campinas, Instituto de Filosofia e Ciéncias
Humanas. Para uma andlise das origens desses pressupostos, no dominio da teoria hegeliana do reconheci-
mento intersubjetivo, acerca das motivagdes e da consolidacdo da filosofia social de Hegel, ressaltando a
importancia da assimila¢do da teoria fichteana da intersubjetividade para a constitui¢do do modelo hegeliano
do desenvolvimento da eticidade, cf. LIMA, E. C. de. Direito e intersubjetividade: eticidade moderna em
Hegel e o conceito fichteano de reconhecimento. Campinas, SP: [s. n.], 2006. Tese (doutorado) — Universida-
de Estadual de Campinas, Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas.
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contexto historico-filosofico da critica do “jovem Marx™ a filosofia hegeliana: a proposta de
“derivag@o” critica em questdo pode ser entendida como o “movimento de transpassamen-
to” da sociedade civil burguesa em direcdo ao Estado, o que corresponde a sua atuacao
pressuposta no interior dessa sociedade mas sem que esse movimento seja, simultaneamen-
te, o movimento de “autopressuposicdo” do Estado, pois essa “derivagdo” ndo € a “génese
conceitual do Estado ético” — ela €, precisamente, a “derivacao” da “forma Estado” a partir
d“O Capital. Em outras palavras, € o capital e ndo o Estado que se apresentard como totali-
dade abrangente das relagdes sociais'?. Portanto, tal “derivacdo” consiste na reconstituicio
dos momentos da apresentacdo marxiana da Economia Politica em que o Estado aparece

o~ I3
COmo uma “pressuposicdo” .

§ 22- Tendo em vista o escopo abrangente compreendido nesta proposta de reavaliagdao da
critica de “juventude” de Marx, esta dissertacdo limita-se a analisar o poder legislativo, pois
0 que se pressupoe ¢ que o Estado constitucional ¢ a “differentia specifica” do Estado mo-
derno em relacao as formas historicas precedentes: ele surge com a separagao moderna en-

tre a sociedade civil burguesa e o Estado'*.

2 Por isso, esse “movimento de transpassamento” difere da apresentagio hegeliana: “Na Aufhebung da socie-
dade no Estado este aparece como resultado da génese ,,do seu conceito cientifico™, a0 mesmo tempo que ,,se
demonstra como o verdadeiro fundamento®™ daquela (§ 256 A 3). O movimento de transpassamento da socie-
dade em diregdo ao Estado ja corresponde, assim, a sua atuacdo no interior daquela, porque esse movimento &,
simultaneamente, o da autopressuposi¢do do Estado”. MULLER, M. L. A génese Conceitual do Estado Etico.
In: ROSENFIELD, D. et al. Filosofia Politica: nova série 2. Porto Alegre: L&PM, 1998. pp. 9-38. p. 26.

13 Segundo R. Fausto: “A apresentagio de O Capital nio pde o Estado, (...) entretanto, as categorias de O
Capital contém implicitamente, isto €, pressupdem (...) uma teoria do Estado. Com efeito, se pode ,tirar, da
apresentagdo de O Capital (...) uma teoria do Estado” (FAUSTO, 1987, pp. 287-8).

' Foi Hegel, em razdo de sua “aguda perspicacia historica”, quem distinguiu pela primeira vez, com clareza
conceitual, a sociedade civil burguesa e o Estado, como resultado das transformagdes revoluciondrias da soci-
edade européia dos séculos XVII e XVIII, ou seja, foi ele quem apresentou “a gestagdo, no processo de de-
senvolvimento do modo de produgdo capitalista, da moderna sociedade civil, como esfera economica e social
despolitizada, que se emancipa das peias corporativas e do controle politico-administrativo do Estado absolu-
tista, e assim se consolida perante o Estado como esfera das relacdes mercantis espontineas” (MULLER,
1998, p. 11). O marxismo tomou essa distingdo moderna, estabelecida por Hegel, no seguinte sentido: “A
distin¢ao entre Estado e sociedade civil tornou-se candnica no século XIX, mesmo para a teoria marxista, que
a retoma antes de tudo invertendo a sua relacdo, ao tornar o Estado ético uma aparéncia ideoldgica e a sua
teorizacdo por Hegel uma mistificacao filosofica do antagonismo de classes da sociedade burguesa, que cons-
titui, este sim, a verdadeira esséncia do Estado” (ibidem, p. 9).
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§ 23- Em relagdo a estrutura do texto, este quarto capitulo estd dividido em duas partes. Na
primeira, a pressuposicao histdrica efetiva ¢ aquela “contradi¢do mais profunda” diagnosti-
cada por R. Castel de que o Estado social produz “efeitos homogeneizadores” que dissol-
vem as “solidariedades concretas” e “os grandes atores coletivos”, com isso, expondo o
individuo sem qualquer mediacdo a légica da “sociedade salarial”. Para o “jovem Marx”,
esse “efeito homogeneizador” € o resultado da “contradicdo do Estado politico consigo
mesmo”, pois a separacdo moderna entre a sociedade civil burguesa e o Estado significa
que as organizagdes sociais ndo sao imediatamente politicas e s6 podem adquirir “significa-
cdo e eficacia politicas” renunciando aquilo que elas sdo como organizagdes sociais: 0s
seus interesses particulares s alcancam “significacdo e eficdcia politicas” conforme a re-
presentagdo politica no poder legislativo. Desse modo, para o individuo, o seu ato s6 obtém
“significacdo e eficacia politicas” quando ele abandona a efetividade de sua vida “burgue-
sa”, pois, conforme a representagdo politica no poder legislativo, a inica existéncia que ele
encontra para a sua qualidade de cidadao, “membro do Estado”, ¢ a sua individualidade
nua. A hipotese que orienta esta analise ¢ que essa contradicao do Estado politico, que re-
sulta da separagdo entre a vida “burguesa” e a vida politica, € 0 modo marxiano de conce-

ber e apresentar aquela conexao “impossivel” entre o estado de direito perfeito e a vida.

§ 24- Na segunda parte deste capitulo, a pressuposi¢ao historica efetiva € a “politica de
despossessao”, diagnosticada por D. Harvey, a qual regride os estatutos regulatorios que
protegem o trabalho e devolve os direitos comuns de propriedade ao dominio privado. Para
o autor, o poder ¢ a violéncia de Estado sdo usados para impor esses processos (HARVEY,
2005, pp. 123 ¢ 128). No campo de analise a ser esbogado por esta dissertagao, essa dimen-
sdo politica da acumulacdo de capital remete ao “poder soberano da propriedade privada”
sobre o Estado politico, isto ¢, a sua “significacdo politica”. A referéncia aqui sdo os §§
305-307 da Filosofia do Direito de Hegel e a critica marxiana a esses paragrafos. No entan-

to, essa referéncia tem de ser recontextualizada.

§ 25- De um lado, segundo Hegel, assim como o poder governamental exerce a mediagao,

do lado do poder soberano, para que esse nao se isole em face do seu extremo, a universa-
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lidade empirica, do lado do poder legislativo também deve vir & existéncia uma mediagao.
O estamento dos proprietarios fundidrios ¢ constituido em vista dessa relagdo politica, por-
que o seu querer repousa sobre a propriedade fundiaria, e, por isso, tem em comum com 0
poder soberano do principe a determinacdo natural. Dai porque Hegel chama esse estamen-
to da sociedade civil de “estamento da eticidade natural”'®. Esse estamento assume esta
“posicao e significagdo politicas” porque “o seu patrimonio ¢ independente tanto do patri-
monio do Estado quanto da inseguranga da industria, da busca compulsiva do lucro e da
mutabilidade da posse em geral”, sendo estabilizado, até mesmo, “contra o proprio arbi-
trio” do proprietario de dispor livremente de sua propriedade, pois ela € “um bem heredita-
rio inaliendvel, gravado pelo morgadio” (§ 306), cuja fundamentacao tem um “sentido poli-
tico”, qual seja, “o Estado ndo deve contar com a mera disposi¢ao de animo, mas com um
calculo necessario (Notwendiges rechnen)” (§ 306, Adendo). Isso porque esse estamento
tem tanto uma “posicao estavel” e “substancial” entre o arbitrio subjetivo e a contingéncia
dos extremos, como também tem em comum com o poder soberano a determinagao natural,
ao mesmo tempo em que € um estamento da sociedade civil, partilhando com ela as mes-
mas caréncias e direitos'®. Por isso, ele ¢, a0 mesmo tempo, o “sustentaculo” do poder so-

berano e da sociedade civil (§ 307).

§ 26- De outro lado, o “jovem Marx” interpretou esse modo hegeliano de estabelecer a me-
diagdo no “organismo ético-politico” como uma “acomoda¢dao” e como o “pior sincretis-

mo”, pois, para ele, Hegel solucionou as “antinomias” do poder legislativo dando ao siste-

> HEGEL, G. W. F. Grundlinien der Philosophie des Rechts oder Naturrecht und Staatswissenschaft im
Grundrisse. Werke in zwanzig Bénden. Edicdo de E. Moldenhauer e K. M. Michel. Frankfurt am Main:
Suhrkamp, 1986. v 7. §§ 304-306, pp. 474-5. Tradugdo de Marcos Lutz Miiller. Linhas fundamentais da
Filosofia do Direito ou Direito Natural e Ciéncia do Estado no seu tracado fundamental. Terceira Parte,
Terceira Secdo: O Estado. 2007. pp. 49-50. Traducdo cedida no curso de Historia da Filosofia Moderna I, “O
Estado enquanto Idéia. O que podemos ainda aprender da filosofia hegeliana do Estado?”, oferecido pelo
Prof. Dr. Marcos Lutz Miiller, no segundo semestre de 2007.

1% Segundo Kervégan, essa mediagdo hegeliana tem este significado: “A vocagio propria dos estados é evitar
que a identidade e a diversidade entrem em contradi¢ao, ou antes, de permitir ao Estado, tomado como totali-
dade, assumir e superar incessantemente essa contradicao. Essa tarefa de mediacdo no seio do organismo
ético-politico ¢ mais especialmente reservada a Camara Alta e a nobreza, porque uma aristocracia sem privi-
légios, baseada apenas na hereditariedade de uma propriedade de terra indivisivel e inalienavel, participa ao
mesmo tempo das determinagdes do principe (naturalidade) e daquelas do povo ou da sociedade civil (particu-
laridade)” (KERVEGAN, 2006. p. 316).
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ma medieval dos estamentos o sentido moderno do poder legislativo. No entanto, segundo
ele, também, o morgadio ¢ a “liberdade do direito privado, que se libertou de todos os en-
traves sociais e éticos”'’. A luz da critica & Economia Politica, essa “libertacdo” remete a
génese historica da propriedade privada capitalista, isto é, a “acumulagdo originaria”, pois
ela surge, precisamente, da “ascensdo” dos capitalistas industriais como resultado de uma
“luta vitoriosa” contra os entraves do poder politico feudal e os gravames da propriedade
fundiaria e da organizacdo do trabalho nas corporagdes que impediam o livre desenvolvi-
mento da produgdo capitalista'®. Nesse sentido, para além do contexto histérico da critica
do “jovem Marx”, a luz de sua obra de “maturidade” € possivel compreender que o “sincre-
tismo” hegeliano consistiu, efetivamente, em dar ao sistema medieval dos estamentos o

“sentido moderno” do poder da propriedade privada capitalista sobre a constituicao politica.

§ 27- Retomando entdo a andlise de D. Harvey, a partir das consideragdes acima, se poderia
entdo perguntar: se a “acumulagdo por despossessao” estd “organicamente ligada” e “entre-
lacada dialeticamente” com a acumulagdo de capital, sendo “por conseguinte muito neces-
sdria” e ndo apenas uma “etapa” origindria do modo de producao capitalista (HARVEY,
2005, pp. 144 e 120-1), isso ndo seria em razdo de a constitui¢do politica moderna, plena-
mente desenvolvida junto com o modo de producao especificamente capitalista, capturar a
violéncia da acumulac¢do originaria no ordenamento politico-juridico moderno, transfor-
mando a vida politica — dissociada historicamente pela acumulacao origindria e necessari-

amente como conseqiiéncia da atividade politico-representativa — em poder politico do ca-

" MARX, K. Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie. Karl Marx Friedrich Engels Gesamtausgabe
(MEGA). Erste Abteilung, Band 2. Berlim: Dietz Verlag, 1982. pp. 5-137. pp. 105 e 109. Tradugio de Ru-
bens Enderle e Leonardo de Deus. Critica da Filosofia do Direito de Hegel. Sio Paulo: Boitempo, 2005. pp.
112 e 116.

'8 Segundo M. Henry, a critica de Marx ao morgadio pde pela primeira vez em sua obra a relagio entre o
“politico” e o “econdmico”: “A critica do morgadio — que ndo ¢ mais que uma nova media¢do puramente e
simplesmente emprestada por Hegel do Estado prussiano — ¢ interessante porque ela deixa mais evidente e
mais imperativa a exigéncia que institui o reino efetivo do universal, a impregnacao politica efetiva da socie-
dade civil, mas principalmente porque ela deixa aparecer pela primeira vez uma definicdo economica dessa
sociedade. E entdo a relacdo do politico e do econémico que se encontra posta assim pela primeira vez, de
maneira explicita, dentro da obra de Marx e sua solugdo que escapa a todo equivoco. A economia nao ¢ a
esséncia, ndo ¢ a realidade e ndo saberia defini-la e nem determina-la, nem ser um principio de determinagao.
Longe de ser a realidade, a economia ¢ ao contrario a sua perda e privagdo, sua alienacdo”. HENRY, M.
Marx I: une philosophie de la réalité. Volume I. Paris: Gallimard, 1976. p. 65.
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pital sobre o trabalhador em sua vida nua? Se a pergunta estiver adequadamente elaborada,
esta apresentacdo poderd entdo apontar o capital como sendo o “elemento andmico” daque-
la ambigiiidade essencial que marca o campo do direito moderno. Ele se apresentaria entao

como o “poder soberano” que se refere imediatamente a vida (“burguesa”) e dela deriva.
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CAPITULO 1: A CIRCULACAO DE MERCADORIAS

1.1. Por que comecar a apresentacio pela mercadoria?

§ 28- Esta rearticulacdo da apresentagdo da critica marxiana a Economia Politica tem como
objeto a relacao do trabalho assalariado. Essa relacao entre capital e trabalho ¢ o fundamen-
to do modo de produgdo capitalista, pois € ela que “capta a differentia specifica do capital
na diferenca de todas as outras formas de riqueza™', ou seja, ela é a relagio especifica, his-
toricamente determinada, do modo de produgao capitalista. Nada mais natural seria, portan-
to, do que comecar por essa relagdo. No entanto, logo seria necessario retroceder analitica-
mente para explicar o que € capital e trabalho. Buscando determinagdes mais precisas, che-
gar-se-ia a “abstragdes mais ténues” e a determinagdes mais “simples”z.

2 ¢

§ 29- De um lado, a Economia Politica definiu o capital como “trabalho acumulado”, “meio
de produgao”, “soma de valores” ou “o que produz lucro”. Entretanto, essas duas primeiras
defini¢des perdem a relagdo especifica, historicamente determinada, transformando o capi-
tal numa coisa “a-histoérica (Unhistorisches)” que existiria em todas as formagdes sociais. O
capital seria concebido como “coisa (Sache)” e ndo como rela¢io’ (G., p. 169, trad., v. 1, p.

197). Na terceira definicdo inverte-se a concep¢ao anterior de capital, tomando-o apenas

" MARX, K. Grundrisse der Kritik der Politischen Okonomie. 2. ed. Berlim: Dietz Verlag, 1974. p. 353.
Doravante citado G. Traducdo de Pedro Scaron. Elementos Fundamentales para la Critica de 1a Economia
Politica. Borrador 1857-1858. Edi¢do de José Arico, Miguel Murmis e Pedro Scaron. Volume 1. 15. ed. Mé-
xico: Siglo Veintiuno editores, 1987. p. 409. Doravante indica-se apenas o volume apoés a referéncia a edi¢do
alema. Utiliza-se essa tradu¢do com eventuais alteragdes.

2 MARX, K. Die Methode der Politischen Okonomie. Einleitung [zur Kritik der politischen Okonomie]
(1857). Karl Marx, Friedrich Engels Werke. Volume 13. Berlim: Dietz Verlag, 1969. pp. 631-639. In:
MARX, K. Die Methode der Politischen Okonomie/ O método da Economia Politica. Edigdo bilingiie.
Tradugdo de Fausto Castilho. Campinas, SP: UNICAMP/IFCH, 1997. p. 631 e p. 7. Utiliza-se, com poucas
alteragdes, essa traducio. Doravante citado MdPO.

? “Se abstraimos a forma determinada do capital, enfatizando o seu contetdo, que como tal é um momento
necessario de todo trabalho, entdo é naturalmente facil demonstrar que o capital é uma condi¢do necessaria
a toda produgdo humana. Reforga-se a prova abstraindo-se as determinagdes especificas que fazem do capital
o momento de uma etapa especifica do desenvolvimento historico da produgdo humana. O ponto ¢ que embo-
ra todo capital seja trabalho objetivado que serve como meio para uma nova producdo, nem todo trabalho
objetivado que serve como meio para nova produgao ¢ capital” (G., p. 169; trad., v. 1, p. 197).
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uma relacdo formal, deixando fora o contetido dessa relagdo. Remete-se ao valor-de-troca
como ponto de partida, mas se passaria dele para o capital por meio de mera soma simples

de valores® (G., pp. 162-3 ¢ 169-70; trad., v. 1, pp. 190 e 197-8).

§ 30- Por outro lado, o trabalho parece ser também uma categoria “simples” e ndo uma ca-
tegoria historica da sociedade moderna. No entanto, “o trabalho pura e simplesmente”, co-
mo atividade criadora de riqueza, afastada de toda determinidade, “pressupde a existéncia
efetiva de uma totalidade muito desenvolvida de espécies de trabalho”, numa “forma de
sociedade onde os individuos possam passar formalmente de um trabalho para o outro, tor-
nando-se-lhes fortuita e, portanto, indiferente, a espécie determinada de trabalho”. S6 assim
o trabalho pode se tornar uma categoria da Economia Politica, quando sua abstragdo torna-
se “realidade efetiva (Wirklichkeit), como meio de criacao da riqueza em geral e deixou de
ser uma determinacio vinculada ao que os individuos tém de peculiar” (MdPO., p. 635;

trad., p. 15).

§ 31- O trabalho, concebido abstratamente, pressupde o desenvolvimento de uma formagao
social especifica, assim como o “capital em geral (Kapital im Allgemeinen)”. E comum a
todos os capitais as determinagdes que sdo validas para o capital, e ndo para outras formas

99 ¢

de riqueza. Portanto, as defini¢des de capital como “trabalho acumulado”, “meio de produ-
¢do”, “soma de valores” ou “o que produz lucro” sdo “Unhistorisches” ou pressupdem o
que deveriam explicar. Analogamente ao trabalho, o “capital em geral”, diferenciado dos
capitais reais particulares, tem que ter uma existéncia real. “Por isso, enquanto o universal
¢, de um lado, so differentia specifica pensada, ele ¢ a0 mesmo tempo uma forma real parti-

cular ao lado da forma do particular e do singular” (G., p. 353; trad., v. 1, p. 410). O que ¢

e, . . 5 . .
comum a todos os capitais ¢ a sua “propriedade de expandir o seu valor’™. E o capital in-

* “Por outro lado, é dito que capital é uma soma de valores empregados na produgio de valores, entio se diz
que: capital ¢ o valor-de-troca que se reproduz a si mesmo. Mas o valor-de-troca se reproduz formalmente
também na circula¢do simples. Na verdade, nessa explicacdo ¢ mantida a forma através da qual o valor-de-
troca € o ponto de partida, mas a relacdo de contetido (que ao lado do capital ndo ¢ simples valor-de-troca
indiferente) deixou-se de lado” (G., pp. 169-70; trad., v. 1, p. 197).

> ROSDOLSKY, R. Génese e estrutura de O capital de Karl Marx. Tradugdo de Cesar Benjamin. Rio de
Janeiro: EDUERJ: Contraponto, 2001. p. 52.
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dustrial que se apresenta como universalidade pensada na sua diferenca especifica e, ao
mesmo tempo, como forma real particular ao lado das outras, pois € ele que apresenta a
relagdo fundamental do modo de produgdo capitalista, a relagdo do trabalho assalariado, e

onde se cria e se apropria diretamente do “valor expandido”.

§ 32- Essa relacdo especifica, historicamente determinada, € o “ponto de partida efetiva-
mente real”, mas ndo o ponto de partida logico da apresentagdo, pois o trabalho assalariado
e o capital “pressupdem a troca, a divisdo do trabalho, os pregos, etc., de sorte que o capital,
por exemplo, nada ¢é, sem o valor, o dinheiro, o preco, etc.” (MdPO., p. 631; trad., p. 7). A
l6gica da apresentagdo tem de partir “das determinagdes mais simples, abstratas e aparentes
da producdo capitalista (...), para chegar as mais ricas, concretas e essenciais, através da
explicitacdo das categorias da producio a partir da lei da valorizacdo” (MULLER, 1982, p.
23). Isso porque o que caracteriza o conhecimento dialético € que o “verdadeiro”, para He-
gel, e o “racional” e o “concreto”, para Hegel e Marx, “ndo sdao de acesso imediato a qual-
quer tipo de intuicdo intelectual ou experiéncia direta, que intuiria ou tomaria o objeto no
seu ser dado imediato, mas que eles sdo o resultado de um movimento do pensamento”’
(MULLER, 1982, pp. 22-3). Desse ponto de vista, o “concreto” s6 pode ser apreendido
conceitualmente por um “processo de sintese”, que reconstroi o “real”, o “pressuposto efe-

tivo”, no “plano ideal” como “movimento sistematico do capital”, no qual a ordem de apre-

sentacdo das categorias ¢ determinada pela “relagdo que elas mantém entre si, na sociedade

6 «“Q capital industrial ¢ o unico modo de ser-ai do capital no qual niio sé a apropriagio de mais-valia, ou de
mais-trabalho, mas também sua criagdo, é func@o do capital. Por isso, condiciona o carater capitalista da pro-
ducdo; seu ser-ai implica o do antagonismo de classe entre capitalistas e assalariados. Os outros tipos de capi-
tal que aparecem antes dele, imersos em condi¢des sociais pretéritas ou em decadéncia, ndo sé se subordinam
a ele e sdo por ele modificados (...), mas s6 se movem ainda sob sua base, por isso, vivem e morrem, mantém-
se ou caem com esta sua base” (MARX, Das Kapital, 11. In: MEW, XIV, p. 61, apud ROSDOLSKY, 2001, p.
485). Isso explica porque a apresentagdo d“O Capital comega com o “capital em geral”, no Livro Primeiro.
Na sociedade burguesa, a agricultura, o comércio e a usura tornam-se ramos da industria e sdo dominados
inteiramente pelo capital, por isso s6 podem ser compreendidos a partir desse. “O capital ¢ a poténcia (Macht)
que tudo domina na sociedade burguesa. Tem de formar tanto o ponto de partida como o ponto de chegada e
ser desenvolvido antes da propriedade fundiaria. Apds a consideracdo particular de uma e outra, tem de ser
considerada a relagdo reciproca de ambos” (MdPO., p. 638; trad., p. 21).

7 Para Marx, “(...) ,,ir do abstrato ao concreto™ é o tnico método cientifico adequado para ,apropriar-se do
concreto, reproduzindo-o como concreto pensado™. (...) Se a analise cientifica (econémica, no caso) comega
diretamente ,,pelo real e concreto®™, pelas proprias ,,condigdes reais”— por exemplo, a populacdo ou o mercado
mundial —, s6 podera enxergar uma imagem difusa e totalmente indefinida da realidade” (cf. ROSDOLSKY,
2001, p. 39).
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civil burguesa moderna”, o que ¢, logicamente, o “inverso (umgekehrte) do que parece ser a
sua ordem natural ou a correspondente sucessio do desenvolvimento histérico”® (MdPO.,
pp. 631 e 638; trad., pp. 6 € 21; cf. MULLER, 1982, pp. 21-2; cf. ROSDOLSKY, 2001, p.
39). Essa “reconstru¢ao” da totalidade sistematica das determinagdes do capital resulta de

um “procedimento subjetivo do expositor”, que € o “método de apresentagdo dialética”, que

¥ A relagiio entre ordem ldgica e histérica ndo é relagio de “encontros provisérios”, como, segundo P. Aran-
tes, queria L. Althusser, nem ¢ de “indiferenga do conceitual ao histérico”, como queria G. Lebrun. Cf. A-
RANTES, P. E. Hegel: a ordem do tempo. Tradugdo de Rubens Rodrigues Torres. 2. ed. Sao Paulo: Huci-
tec/Polis, 2000. Para P. Arantes (cf. 2000, p. 347) esta ¢ uma caracteristica comum entre a dialética hegeliana
e a marxiana: “entre os termos da ordem logica e os termos da ordem historica haveria uma correspondéncia
inversa”. Sua critica ¢ dirigida a leitura de Lebrun, para quem a apresentagdo conceitual “nao pretende con-
correr com a ordem temporal, ela ndo descreve uma génese que conferiria um sentido as determinagdes, as
avessas da ordem de aparecimento destas tltimas”. Cf. LEBRUN, G. A paciéncia do Conceito: ensaios sobre
o discurso hegeliano. Tradugdo de Silvio Rosa Filho. Sdo Paulo: Editora da UNESP, 2006. p. 350. Para P.
Arantes, essa “leitura paciente” da dialética, contraposta a “critica doutrinal precipitada” ndo considera a
atividade mediadora do trabalho paciente de liberagdo do Espirito: “O processo do trabalho, portanto, mudou
de registro: é como se, no proprio coracdo de sua necessaria manifestacdo temporal, o Espirito contemplasse
de cima o tempo de seu trabalho, como se esse tempo se tivesse tornado, para ele, como que indiferente” (cf.
2000, pp. 286 ¢ 293). No entanto, neste ponto termina a analogia entre a dialética hegeliana e a marxiana. E
através da relagdo inversa entre ordem logica e historica que se fornece a prova de uma determinacéo concei-
tual através da propria progressdo do abstrato ao concreto, pela qual essa prova ¢ alcancada, pois “o que vem
primeiro na realidade ¢ reencontrado ao termo da derivacéo conceitual, como resultado”, combinando “pres-
suposi¢do do posterior e posi¢do do anterior”, havendo, portanto, “um retorno que faz com que o imediato se
encontre posto segundo seu ser verdadeiro”. Na dialética hegeliana, essa progressdo ¢ um “movimento de
reflexdo”, no seu sentido especulativo (cf. ibidem, p. 349), o qual ¢ criticado como “duplamente mistificador”
pela dialética marxiana, no sentido de que na especulagio, como as contradi¢des presentes nos fendomenos sao
a aparéncia de uma unidade essencial, resolutiva e integradora das contradi¢des, contém um “aspecto positi-
vista”, que assume o existente acriticamente e o ratifica na positividade do sistema, e um “aspecto idealista”,
que resolve de modo harmonizante as contradigdes numa unidade essencial, que se torna para Marx aparéncia
ideologica. Por isso, para a dialética marxiana € necessario inverter a dialética hegeliana, transformando o
conceito de sujeito, como auto-relagdo, de auto-atividade pura e absoluta em processo de autovalorizacdo do
capital, e “vira-la ao avesso (umstiilpen)”, mostrando que, na realidade invertida das relagdes capitalistas, a
contradi¢do ¢ o “verdadeiro interior” e a “pérola racional desta realidade” (MULLER, 1982, pp. 26 e 31).
Essa critica ao que seria o “aspecto mistificador” da dialética especulativa foi chamada por P. Arantes de
“dessublimacgdo da filosofia”. Essa referéncia ¢ importante para compreender o que significa recorrer a dialé-
tica hegeliana, isto &, para ndo incorporar “(...) sem critica o que Marx descartara por vicio congénito de falsa
consciéncia”. P. Arantes se refere & maneira como J. A. Giannotti procurava ressaltar a filiagdo hegeliana da
critica de Marx a Economia Politica. Por exemplo: “(...) tornando a estudar o papel constitutivo da troca na
formagao de uma nova substancia social como valor, reconheceria em funcionamento no pensamento de Marx
o ,esquema hegeliano de projecdo e objetivacao do ,,igual™, que transforma os termos relacionados em fend-
menos do fundamento™ [GIANNOTTI, J. A. Origens da dialética do trabalho. Sdo Paulo: Difusdo Européia
do Livro, 1966. p. 201-2]. Em boa ldgica, a critica marxista exigiria o raciocinio inverso: o0 movimento exoti-
co executado pelas categorias filosoficas ¢ a formalizagdo (no limite um acerto involuntario) de um processo
fantasmagorico real de autonomizag@o dos objetos sociais gerados por essa usina de abstracdes que ¢ o modo
de producdo de mercadorias. Em lugar da critica da fraseologia filosofica, integracdo no circuito das funda-
mentagdes igualmente filoséficas”. Cf. ARANTES, P. E. Um Departamento francés de ultramar: Estudos
sobre a formacao da cultura filoséfica uspiana (Uma experiéncia nos anos 60). Sdo Paulo: Paz e Terra, 1994.
pp- 251-2.

22



99 C6y

“expressa” “idealmente o movimento efetivo do conteudo”, de modo que esse “espelhe
idealmente” o proprio método, que suspende a exterioridade do conhecimento da Economia
Politica em relacdo ao objeto, através do trabalho anterior de investigagdo e critica prévia
dos resultados dela, assegurando a penetracdo racional do objeto em suas determinacdes
essenciais, assim possibilitando que o método dialético somente “espelhe idealmente” o
“movimento efetivo”, sem hipoteses exteriores do analista, sendo, por isso, a apresentacao
sistematica e critica das categorias da Economia Politica, enquanto essas sdao “formas de
manifesta¢do” das relagdes sociais capitalistas (MULLER, 1982, pp. 29-32 e 40). Portanto,
o “concreto verdadeiro” que resulta da apresentagdo ¢ “elaboragdo da intuicdo e da repre-
sentacdo em conceitos”, permanecendo fora da representacdo, em sua “autonomia”, o “su-
jeito real” e a sociedade, os quais, por isso, tém de figurar sempre na representacdo como
pressuposicao, sendo, portanto, aquele “concreto empirico” ndo s6 o “ponto de partida efe-
tivamente real”, mas também o pressuposto da apresentagio (MULLER, 1982, pp. 29-30;
cf. MdPO., pp. 632-3; trad., pp. 9-10).

§ 33- Assim, aquelas categorias — “valor, dinheiro, preco, etc.” — sdo mais “simples” porque
pressupdem determinacdes mais “complexas”, e sdo mais “abstratas” porque pressupdem
relagcdes “concretas” mais desenvolvidas, e, por isso mesmo, elas tém de ser consideradas

(13 29 \ ~ . 9
como o “germe” que conduz a reproducdo do concreto efetivo no plano do pensamento .
Nesse sentido, justifica-se o comecgo da apresentagao através da analise da mercadoria, pois
essa se apresenta como a “aparéncia imediata” da riqueza na sociedade civil burguesa, pres-
supondo, a0 mesmo tempo, tanto a logica “progressiva’ de explicitacdo dessa sociedade em

sua totalidade concreta e sistémica, como a reconstrugdo logica “regressiva” das condi¢cdes

? “Q capital, tal como nés aqui o consideramos, como relagio que se diferencia do valor e do dinheiro, é o
capital em geral, isto é, a sintese de determinac¢des na qual o valor como capital se diferencia do mero valor
ou do dinheiro. Valor, dinheiro, circulacdo etc., preco etc. sdo pressupostos, assim como o trabalho etc. Mas
nos ndo temos que lidar nem com uma forma particular do capital, nem com o capital singular como diferen-
te de outros capitais singulares etc. Nos acompanhamos ao processo de sua génese. Esse processo de génese
dialética € s6 a expressdo ideal do movimento efetivo, no qual o capital vem-a-ser. As relagdes posteriores sao
consideradas como desenvolvimento desse germe. Mas ¢ necessario fixar a forma determinada, sob a qual, em
certo ponto, estd posto o capital. Sendo surge a confusdo” (G., p. 217; trad., v. 1, p. 251).
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historicas do surgimento desse sistema de producio'. De modo que ela contém potencial-
mente dentro de si a forma e o contetido dos interesses privados que se desenvolvem sob
condigodes sociais independentes dos individuos, e, por isso, pressupde dentro de si o desen-
volvimento l6gico deste capitulo: o processo de troca, as duas formas de circuitos da circu-

lacdo de mercadorias e a oposi¢ao entre o capital e o trabalho na esfera da circulacio.

1.2. Tempo de trabalho social

§ 34- A riqueza na sociedade civil burguesa “aparece (erscheint)” de imediato como uma
“monstruosa” colecao de mercadorias, € a mercadoria isolada € o seu ser-ai elementar. Mas
toda mercadoria se apresenta sob um “duplo ponto de vista’: “valor-de-uso” e “valor-de-

11
troca” .

§ 35- A mercadoria €, em primeiro lugar, objeto de “caréncias (Bediirfnisse)” humanas.
Esse ser-ai da mercadoria como valor-de-uso coincide com sua existéncia natural palpavel.
Os valores-de-uso possiveis de uma mercadoria estdo resumidos no seu ser-ai como “coisa
(Ding)” com propriedades determinadas. Esses valores-de-uso sdo determinados qualitati-
vamente € quantitativamente, pois, nesse ultimo caso, diferentes valores-de-uso possuem
medidas diferentes (Zur Kr., pp. 107-8; trad., p. 57). No entanto, o valor-de-uso, ainda que
seja objeto de caréncias sociais € esteja num contexto social, ndo expressa nenhuma relagao

social de producao. Para a Economia Politica, o valor-de-uso em sua indiferenga ante a

' Como indica M. Miiller (1982, p. 18): “Né&o é s6 a dialética logica, propria da exposigio do auto-
movimento do conceito na Ciéncia da Logica, que atua na arquitetonica d“O Capital, mas, também, a dialé-
tica fenomenologica, exposta por HEGEL, na Fenomenologia do Espirito, como por exemplo no Livro I,
capitulo 1, dO Capital, a propoésito da dedugdo da forma valor e do ponto de partida da mercadoria, como
um imediato também fenomenolodgico, e nao sé logico (...)”. Sobre a caracteristica “progressivo-regressiva”
da apresentacdo critica das contradigdes do capital, na qual se reconstroi progressivamente o movimento sis-
tematico do capital, a partir das determina¢des mais simples para chegar as determinagdes mais concretas,
funcionando essa “logica das relagdes sociais” como um fio condutor regressivo das condi¢des histdricas de
surgimento do sistema de produgdo, cf. o artigo de Miiller (1982, p. 40).

""" MARX, K. Zur Kritik der Politischen Okonomie. Karl Marx Friedrich Engels Gesamtausgabe (MEGA)).
Zweite Abteilung, Band 2. Berlim: Dietz Verlag, 1980. pp. 95-245. p. 107. Doravante citado Zur Kr. Tradu-
¢do de Edgard Malagodi. Para a Critica da Economia Politica. In: Karl Marx. Sdo Paulo: Nova Cultural,
1999. pp. 22-186. (Os Pensadores). p. 57. Utiliza-se essa tradugdo com algumas alteragdes.
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determinagdo econdmica formal situa-se além do seu circulo de observagdes, caindo nesse
circulo apenas quando ¢ “determinagdo formal”, ou seja, quando ele ¢, imediatamente, a
“base material” na qual se apresenta uma relagcdo econdmica determinada, o valor-de-troca

(ibidem, p. 108; trad., p. 58).

§ 36- O valor-de-troca aparece, em primeiro lugar, como relagdo quantitativa em que valo-
res-de-uso sdo trocaveis entre si. Ele € totalmente “indiferente” ante o seu modo de existén-
cia natural e caréncia especifica para a qual ¢ valor-de-uso. Na troca, as mercadorias apre-

sentam a mesma “unidade” (ibidem, p. 108; trad., p. 58).

§ 37- Essa unidade ¢ o trabalho que se apresenta no valor-de-troca. As mercadorias sao
produtos da vida social, resultado da “for¢a vital humana gasta”, do “trabalho objetivado”
(ibidem, pp. 108-9; trad., p. 58). Os diferentes valores-de-uso sdo produtos de “atividades
individualmente diferentes” (ibidem, p. 109; trad., p. 59), ou de “trabalhos tuteis qualitati-
vamente diferentes”, de “determinada atividade produtiva adequada a um fim”, da “forma
concreta util do trabalho™'?. Ja os valores-de-troca apresentam trabalho igual, sem diferen-
cas, “trabalho abstrato universal (allgemeine)” (Zur Kr., p. 109; trad., p. 59), ou “trabalho
humano abstrato” (K., I, p. 52; C., 1 1, p. 47).

§ 38- O trabalho abstrato universal forma a “substancia do valor-de-troca” (Zur Kr., p. 109;
trad., p. 59), ou, mais rigorosamente, do “valor” (K., I, p. 52; C., I 1, p. 47). Mais rigorosa-
mente porque “o valor-de-troca s6 pode ser em geral o modo de expressdo, a ,forma de
manifestacdo (Erscheinungsform) de um conteudo dele distinguivel”. Ele ¢ “o modo de

expressio necessario ou a forma de manifestagdo do valor”™ (K., I, pp. 51 ¢ 53; C., I 1, pp.

2 N“O Capital, Marx escreve que se trata do trabalho do marceneiro, do pedreiro, do fiandeiro ou de “qual-
quer outro trabalho produtivo determinado”. MARX, K. Das Kapital. Kritik der politischen Okonomie. Ers-
ter Band. Buch I: Der Produktionsprozess des Kapitals. Berlim: Dietz Verlag, 2007. pp. 56-7 e 61. Doravante
citado K., I. Tradug@o de Regis Barbosa e Flavio R. Kothe. O Capital: Critica da Economia Politica. Volume
I. Livro Primeiro: O Processo de Producao do Capital. Tomo 1. 3. ed. S0 Paulo: Abril Cultural, 1983. (Os
Economistas). pp. 50 e 53. Doravante citado C., I 1. Utiliza-se essa traducdo com algumas alteracdes.

" “Quando na entrada deste capitulo, seguindo a maneira vulgar, chamamos: A mercadoria ¢ valor-de-uso e
valor-de-troca, isso era, a rigor, falso. A mercadoria ¢ valor-de-uso ou objeto de uso e ,,valor®. Ela apresenta-
se como esse duplo, que ela €, tdo logo seu valor possua uma forma de manifestacdo, diferente da sua forma

25



46-7). O valor ¢ medido por meio do “quantum nele contido da ,substancia formadora do
valor®, o trabalho” e esse ¢ medido pelo seu tempo de duragdo (ibidem, p. 53; ibidem, p.
47). Assim como o ser-ai quantitativo do movimento é o fempo, o ser-ai quantitativo do
trabalho é, analogamente, o tempo de trabalho' (Zur Kr., p. 109; trad., p. 59). Esse é o
“ser-ai vivo do trabalho, indiferente ante sua forma, seu contetido, sua individualidade; ele
¢ o ser-ai vivo como quantidade; ao mesmo tempo com sua medida imanente” (ibidem, pp.

109-10; trad., p. 59).

§ 39- A maneira e o0 modo especifico do trabalho que pde valor-de-troca, portanto, produz
mercadorias, € o “frabalho social”. Para medir os valores das mercadorias pelo tempo de

trabalho, os diferentes trabalhos tém de ser “reduzidos” ao trabalho abstrato universal. Essa

natural, a do valor-de-troca, e ela jamais possui essa forma quando considerada isoladamente, mas sim sempre
na relagdo de valor ou de troca com uma segunda mercadoria de tipo diferente. No entanto, uma vez conheci-
do isso, aquela maneira de falar ndo causa prejuizo, mas serve como abreviagdo” (K., I, p. 75; C., 1 1, pp. 62-
3). Como indica Rosdolsky (2001, p. 506), ndo ha nos Grundrisse (1857-58) uma distin¢do entre valor-de-
troca e valor. Nao ha também essa distingdo em Para a critica da Economia Politica (1859). Para J. Grespan,
esta € a “diferenca mais clara” entre o texto de 1859 e O Capital. No texto de 1859, o valor-de-uso aparece
oposto ao valor-de-troca, “em nenhum momento Marx estabelece uma nitida distin¢do entre o valor, enquanto
relagdo de troca entre mercadorias, e o valor ja presente na mercadoria singular e que, na troca, somente se
manifestaria”. JA n“O Capital, essa “distin¢do € explicitamente feita, em fun¢do do procedimento de inicial-
mente analisar os elementos componentes e constituintes da mercadoria singular”. GRESPAN, J. L. S. O
negativo do Capital: O Conceito de Crise na Critica de Marx a Economia Politica. Sdo Paulo: Hucitec: FA-
PESP, 1999. p. 68. A distinggo ¢ importante do ponto de vista do “aspecto dedutivo assumido pela apresenta-
¢do categorial” na génese da forma dinheiro, n“O Capital. Essa génese ndo ¢ apresentada em suas figuras
logicas no texto de 1859. Dai porque essa distin¢do ndo era feita antes: “O Capital separa o puro desenvolvi-
mento das determinagdes da mercadoria, tema de seu capitulo 1, do estudo da troca em fungdo das relagdes
entre os individuos, realizado no capitulo 2” (ibidem, pp. 74-5). Como o objetivo deste capitulo ¢ mostrar que
ja na circulagdo simples de mercadorias os interesses individuais t€ém forma e conteudo dependentes de condi-
¢Oes sociais que sdo independentes dos proprios individuos, optou-se por seguir preponderantemente o texto
de 1859. Essa escolha tem meramente o intuito de encurtar o percurso da apresentacdo, ja que se trata de res-
saltar o contetido social da determinagio do valor, e esse é analisado dentro do processo de troca, como valor-
de-troca, ou seja, sua forma de manifestagio social.

' Para uma analise da relagdo entre o tempo — concebido ao modo hegeliano como “devir intuido”, “ser sen-
do-ai que, imediatamente, ndo ¢” ou “pura contradi¢do sendo ai” — e o trabalho, que muda essa relacao entre
ser e ndo-ser, ou seja, entre o “modo de ser da desapari¢ao”, transformando-a numa “desaparigdo retardada”,
cf. ARANTES, 2000. “A mutagdo que sobrevém no modo de ser da desapari¢do — a qual, como sabemos,
alterna, na seqiiéncia dos momentos temporais, com o renascimento, formal, do desaparecido — ¢ a cifra de
uma concomitante alteracdo da experiéncia do tempo. O intervalo temporal que o trabalho impde e, conse-
qlientemente, preenche — entre o despertar do carecimento e o consumo da coisa, ao modificar as relagdes
entre sujeito e objeto no tempo, modifica também o teor da articulacdo das dimensdes do tempo. Pelo recal-
que do sacramento instantaneo do desejo, o tempo torna-se fator do processo de trabalho, sua medida ou seu
parametro. Na condigdo de ato refreado, o trabalho parece, portanto, suscitar uma temporalidade propria”
(2000, p. 236).
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reducdo aparece como uma abstracdo executada diariamente no processo de produgdo soci-
al. Esse trabalho medido pelo tempo ndo aparece como trabalho de diferentes sujeitos, mas
sdo os diferentes individuos que trabalham que aparecem como “meros 6rgaos do traba-
1ho”, por isso esse trabalho poderia se expressar como “trabalho hAumano universal” (ibi-

dem, p. 110; trad., p. 60).

§ 40- Por isso também, ¢ suposto que o tempo de trabalho contido numa mercadoria ¢
“tempo de trabalho necessario” para sua produgao, em condigdes universais de producao
dadas, as quais sao “determinagoes sociais do trabalho” e uma “maneira especifica de soci-
abilidade”"” (Zur Kr., p. 111; trad., p. 61). Assim, dentro do valor o tempo de trabalho do
individuo “aparece imediatamente como fempo de trabalho universal”, por isso ¢ valor-de-
troca que se apresenta dentro de um produto universal, um “equivalente universal”, indife-
rente ante a forma determinada do valor-de-uso. O tempo de trabalho do individuo ¢ seu,
mas s6 enquanto tempo de trabalho comum a todos, por isso mesmo, ¢ indiferente de qual
individuo seja (cf. ibidem, pp. 111-2; trad., p. 61). E, de fato, tempo de trabalho que a soci-
edade “precisa (bedarf)” para satisfagdo de uma caréncia determinada (ibidem, p. 112;
trad., p. 62). Essa “comunidade pressuposta (vorausgesetzte Gemeinwesen)” a producao
impede que o trabalho do individuo seja privado, fazendo o trabalho individual “aparecer

imediatamente como funcdo de um membro de um organismo social”'® (Zur Kr., p. 113;

'3 O trabalho abstrato comporta determinidades qualitativas e quantitativas. A existéncia do trabalho abstrato
tem como condigdo uma operacio de “reducio”, a0 mesmo tempo qualitativa e quantitativa. E qualitativa
porque pde trabalho igual, social, simples, e ¢ quantitativa porque pde o trabalho socialmente necessario.
Nessa segunda determinidade, o trabalho socialmente necessario nédo ¢é trabalho médio, mas sim a determina-
¢do objetiva do valor: “trabalho que se impde socialmente”, “tempo que se impde como tempo social”. Ja na
primeira determinidade, o “privilégio” do trabalho simples esta ligado a uma determinacdo “essencial” do
sistema, o seu pleno desenvolvimento, quando o “trabalho simples € posto ou criado pela grande industria”.
“Historicamente, a constitui¢do do valor como trabalho abstrato se faz da quantidade a qualidade: as determi-
nidades da qualidade s6 se consumam (achévent) com o capitalismo da grande industria, quando se passa de
um trabalho j& simplificado (e ja equalizado pelo tempo) ao trabalho simples”. FAUSTO, R. Abstracdo real e
contradi¢do: sobre o trabalho abstrato e o valor. In: FAUSTO, R. Marx: Ldgica e Politica. Tomo I. Sao Pau-
lo: Brasiliense, 1983. cap 3, pp. 89-138. pp. 92-3 e 126-7. “O trabalho abstrato, pura negatividade em face ao
objeto natural, passa a resultar agora de uma longa evolucdo histérica: unicamente depois da forca de trabalho
constituir-se em mercadoria foi possivel sua existéncia como interioridade, subjetividade e temporalidade
puras, ja que s6 nesse momento se desliga por completo do instrumento de produgao”. GIANNOTTI, J. A.
Origens da dialética do trabalho. Sao Paulo: Difusdo Européia do Livro, 1966. p. 234.

'® Numa leitura muito particular de Marx, M. Henry vé uma continuidade entre os Manuscritos Econémico-
Filosoficos de 1844 e O Capital. Para além das consideragdes “antropologicas” do “jovem Marx”, os manus-
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trad., p. 63). A relagdo social de produgdo toma, entdo, a forma de um “objeto”, assim a
“relagdo (Beziehung)” social das pessoas “se apresenta” “invertida”, a saber, como “rela-
cdo (Verhdltnis)” de “coisas (Sachen)” (ibidem, pp. 113-4; trad., p. 63) — no entanto, dentro

da mercadoria essa “mistificacdo” ¢ ainda muito simples (ibidem, p. 114; trad., p. 63).

§ 41- Nessa relacdo, o valor-de-troca de qualquer mercadoria se expressa no valor-de-uso
de qualquer outra (ibidem, p. 119; trad., pp. 68-9). A mercadoria ¢ “unidade imediata” de
valor-de-uso e valor, e, a0 mesmo tempo, ela s6 é na sua “relagdo efetiva”, uma a outra,
dentro do “processo de troca”. Por isso, valor-de-uso e valor ndo podem ser considerados
um de cada vez, unilateralmente. Nesse processo social, os individuos sdao independentes
entre si, mas sdo apenas como possuidores de mercadorias, e o ser-ai reciproco de um para
o outro € o ser-ai de suas mercadorias, assim eles aparecem apenas como o “suporte (7rd-
ger) consciente” desse processo (ibidem, pp. 119-20; trad., p. 69). “Consciente” porque eles
tém de se defrontar e se reconhecer reciprocamente como proprietarios privados, ou seja,
eles tém de se relacionar como pessoas independentes entre si, mas s6 sdo enquanto “guar-

dides, possuidores de mercadorias™, as quais sdo externas a eles, e, por isso, “alienaveis
2 2 2

critos de 1844 ja tracam o campo de analise d“O Capital, qual seja, “a redugdo progressiva e implacavel da
vida a economia”. Ele concebe o individuo, em sua realidade, como uma subjetividade “monadica”. A “alie-
nagdo” se produz, entdo, no interior da esfera da subjetividade, como uma modalidade da vida, concernente a
realidade, por isso é uma “alienagio real”, que rompe com a imanéncia da vida e é a “génese transcendental
da economia”, “a condi¢@o de possibilidade da troca do trabalho e conseqiientemente de suas mercadorias”.
“Esta indiferenc¢a do trabalho em relagdo ao individuo particular que o cumpre vai tdo longe que se produz um
reviramento de perspectiva e o trabalho, que ndo € mais que em seu ser real uma determinagio da vida indivi-
dual subjetiva, e se encontra a favor da abstragdo, propriamente hipostasiada e parece entdo negar o conjunto
dos individuos reduzidos a posi¢io de simples instrumentos desse trabalho”. HENRY, M. Marx II: une phi-
losophie de 1“économie. Volume II. Paris: Gallimard, 1976. pp. 98, 132-1 e 158. Ja G. Lebrun aponta para
essa “indiferenca do trabalho em relagdo ao individuo particular” também tendo certa imanéncia da vida como
referéncia, mas na perspectiva de uma continuacdo da discussdo paradigmatica de Kant sobre a “finalidade
externa” no terreno do juizo teleoldgico, na Critica da Faculdade do Juizo. “E dali que o paradigma da vida,
apos Kant, extraira seu poder de fascinacdo. Definida a partir da vida, a finalidade externa ndo tem mais o
mesmo sentido que a finalidade externa dos cldssicos: o vivo ndo ¢ nem o objeto de uma Providéncia, nem um
sujeito previdente, no sentido em que o era a Providéncia que velava por sua conservacdo enquanto ser criado,
mas um funcionamento que elabora espontaneamente suas condi¢des de exercicio”. No caso do “jovem
Marx”, sua critica normativa ¢ uma reafirmacao do “privilégio inédito conferido ao vivo”. O trabalho alienado
tornou-se “meio de existéncia” ndo coincidindo mais com a “atividade, meta da vida™: “a desgraga do homem
provém do fato de que o trabalho socializado tenha sido separado da vida (...)”. Essa critica ainda aparece em
1875, na Critica ao Programa de Gotha: “quando o trabalho tiver se tornado ndo apenas meio de viver, mas a
primeira necessidade da vida...”. Cf. LEBRUN, G. Kant e o fim da metafisica. Tradugdo de Carlos Alberto
Ribeiro de Moura. 2. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2002. (Colegéo topicos). pp. 647-9.
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(verduferlich)”. A troca € uma relacdo juridica, cuja forma € o contrato, que expressa um
; ~ r . ~ A . 1
contetido, uma relagdo de vontade, que ¢ dada por meio de uma relagdo econdmica'’ (K., I,

pp- 99-100 ¢ 102; C., I 1, pp. 79-80 ¢ 81).

§ 42- A mercadoria ¢é e ndo é, a0 mesmo tempo, valor-de-uso, pois para seu possuidor ela é
um ndo-valor-de-uso, ou seja, ¢ um “meio de troca”. Como valor-de-uso, a mercadoria tem
de “vir-a-ser (werden)” s6 para outros. O vir-a-ser valor-de-uso ¢ a “suspensdo (Aufhe-
bung)” do ser-ai formal da mercadoria como valor-de-uso, no qual ela era ndo-valor-de-uso
para seus possuidores e valor-de-uso para seus ndo-possuidores. O devir supde, portanto, a
“alienacdo (Entduferung)” multilateral das mercadorias, ou seja, sua entrada no processo
de troca. No entanto, o ser-ai das mercadorias para a troca € o seu ser-ai como valor-de-
troca. Por isso, para se realizar como valores-de-uso, t€ém as mercadorias de se realizar co-

mo valores-de-troca (ibidem, pp. 120-1; trad., pp. 69-70).

§ 43- Dentro do processo de troca, o valor-de-troca ¢ atuante e nao s6 considerado teorica-
mente, ou pensado. Imediatamente, a mercadoria € apenas tempo de trabalho individual
objetivado com um conteudo particular, e ndo tempo de trabalho universal, ou seja, ela nao
¢ imediatamente valor-de-troca, mas tem de vir-a-ser, € s6 pode ser objetivagao de tempo
de trabalho universal na “aplicagdo (Anwendung)” do tempo de trabalho em um fim qtil,
portanto, quando se apresenta dentro de um valor-de-uso. Assim, o valor-de-troca s6 pode
se realizar afirmando-se como valor-de-uso na sua alienagao (ibidem, p. 121; trad., p. 70).
O trabalho dos individuos se comprovara dentro do processo de troca como trabalho social
universal, através da suspensdo do “carater originario”. Por isso, o trabalho social universal
nao € uma pressuposicao acabada, mas sim um resultado que vem-a-ser. Assim, por um
lado, as mercadorias tém de entrar no processo de troca como tempo de trabalho universal
objetivado, mas, por outro lado, a objetivagdo do tempo de trabalho do individuo como

universal mesmo ¢ s6 um produto do processo de troca (ibidem, p. 123; trad., p. 72).

7 Assim, ndio sdo apenas os carecimentos individuais e a divisdo do trabalho que pdem a troca, mas também a
propriedade privada. “A primeira propriedade imposta pela troca as relagdes entre os individuos diz respeito a
exterioridade das relagdes. Todos (...) pdem-se a trabalhar com o intuito de apossar-se de um unico produto: o
valor-de-troca (...)” (GIANNOTTI, 1966, p. 209). Cf. GRESPAN, 1999, p. 54.
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§ 44- Essa relagdo, portanto, “deve ser” equiparacdo de mercadorias como materializacao
do tempo de trabalho universal, e, a0 mesmo tempo, desequiparacdo, como relagdo de coi-
sas qualitativamente diferentes como valores-de-uso. Essa equiparagdo e desequiparagdo se
excluem mutuamente. Assim, apresenta-se ndo s6 um “circulo vicioso de problemas”, no
qual a solu¢do de um pressupde a solugdo do outro, mas um “conjunto de exigéncias con-
traditorias”, em que a satisfacdo de uma condig@o esta imediatamente ligada a satisfagdo da
condicao oposta. O processo de troca, entdo, tem de ser tanto o desdobramento como solu-

¢do dessas contradi¢des'® (Zur Kr., p. 122; trad., p. 71).

§ 45- Cada mercadoria deve, através da alienagdao do seu valor-de-uso, de sua “existéncia
originaria”, portanto, obter sua existéncia correspondente como valor-de-troca. Assim, a
mercadoria “duplica sua existéncia dentro do processo de troca”, pois, nesse, sua segunda

existéncia s6 pode ser uma outra mercadoria (ibidem, p. 123; trad., p. 72).

§ 46- A “expressao real” do valor-de-troca de uma mercadoria como equivalente universal
se apresenta numa “soma infinita de equagdes”, ou seja, uma mercadoria expressa seu va-

lor-de-troca numa ‘“série infinita” de outras mercadorias. O ser-ai adequado do valor-de-

'8 O marxismo debateu muito o significado da contradigio entre valor-de-uso e valor, contida na forma mer-
cadoria. Mais especificamente, a polémica maior girou em torno do trabalho abstrato, concebido como dis-
péndio fisioldgico de energia. A abstragdo seria, assim, apenas uma abstracdo das diversas “espécies” de tra-
balho concreto Ttil, ou seja, o trabalho abstrato seria um “género” obtido a partir da abstracdo das “espécies”
concretas de trabalho, sendo distinto dessas apenas “analiticamente”, sendo, portanto, apenas um “critério” de
obtencdo da “generalidade” do trabalho e ndo o oposto direto do trabalho concreto. Uma sintese desse debate
se encontra no livro de J. Grespan (1999, pp. 60-6). Ele retoma a solugdo dada por R. Fausto (1983, p. 99),
qual seja: “o trabalho abstrato é uma universalidade que dialeticamente também ¢ singular, distinguindo-se da
mera generalidade, com o que se explica que eles estejam em oposi¢@o. O erro de Castoriadis e Bchm-Bawerk
foi desconsiderar esta dimensdo hegeliana do conceito de Marx” (GRESPAN, 1999, p. 65). Marx se baseia,
entdo, na distingdo de Hegel entre “diversidade” e “oposi¢do”. A “diversidade” ¢ “uma forma da diferenca na
qual os termos diversos sdo independentes e indiferentes uns dos outros — a diferenca nio ¢ estabelecida por
qualquer relac@o entre eles”. A “oposi¢do” € “a relacdo que constitui os termos opostos em sua diferenca —
cada um ¢é o que o outro ndo ¢, e vice-versa”. Para Marx, os diversos trabalhos concretos aparecem como
sendo “diversos”, podendo ser o trabalho abstrato e concreto definidos como “género” e “espécie”. Mas a
troca realiza a passagem logica da “diversidade” para a “oposi¢cao”: “na relagdo de troca, a identidade do
trabalho abstrato equipara e identifica os trabalhos concretos ao mesmo tempo em que preside sua diferencia-
¢do pela divisdo do trabalho; a diferenca deles s6 se produz como resultado da divisdo do trabalho, organizada
pela comparacgdo permanente deles na troca, que se da avaliando o que tém em comum. A diferenga dos traba-
lhos concretos ¢ determinada pela identidade do trabalho abstrato, por seu ,,outro®, sendo uma oposi¢ao e nao
diversidade” (GRESPAN, 1999, p. 66).
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troca como equivalente universal € a simples “inversdo (Umkehrung)” da série de equacgdes,
de modo que todas as mercadorias expressam seu valor-de-troca numa mercadoria particu-
lar, excluida como equivalente universal'® (Zur Kr., p. 124; trad., p. 73). Com isso, o tempo
de trabalho universal se apresenta numa “coisa particular”, uma mercadoria ao lado e fora

de todas as outras® (Zur Kr., p. 124; trad., p. 74).

§ 47- Como resultado dessa transformagdo de todas as outras mercadorias no equivalente
universal, esse se torna imediatamente “objetivacdo do tempo de trabalho universal” e a
“suspensao” de todos os trabalhos individuais. Essa mercadoria obtém um “valor-de-uso
universal”, que ¢ esse mesmo a “determinidade formal” que vem do papel especifico que
ela desempenha dentro do processo de troca. Esse valor-de-uso ¢ o mesmo para qualquer
um, ser portador de valor-de-troca, e, por isso, essa mercadoria se torna objeto de uma “ca-
réncia universal”. Assim, dentro dessa mercadoria esta “resolvida a contradigdo” que se
encerra nas mercadorias como tais, pois ela €, ao mesmo tempo, valor-de-uso particular e
equivalente universal, e dai valor-de-uso para qualquer um, valor-de-uso universal. En-
quanto todas as mercadorias, em primeiro lugar, apresentam seus valores-de-troca como
“ideais”, como uma equacgdo a se realizar, aparece junto dessa mercadoria excluida o seu
valor-de-uso, que ¢ “real”, mas aparece dentro do processo mesmo como “mero ser-ai for-
mal”, pois s6 se realiza através da transformacdo no valor-de-uso efetivo®' (Zur Kr., p. 127;

trad., p. 74).

' No equivalente universal apresenta-se o contetido positivo do trabalho abstrato. Se esse se apresentou, em
primeiro lugar, como “pura negatividade”, como reducdo dos diversos trabalhos concretos ao trabalho abstra-
to indiferenciado, agora se apresenta o carater humano universal, especificamente social, do trabalho: “Assim,
o trabalho objetivado no valor das mercadorias ndo se apresenta apenas de um modo negativo, como trabalho
em que todas as formas concretas e tteis dos trabalhos efetivos sdo abstraidas. Sua propria natureza positiva é
expressamente ressaltada. Ele ¢ a reduc@o de todos os trabalhos efetivos a sua caracteristica comum de traba-
lho humano, ao dispéndio de forca de trabalho do homem” (K., I, p. 81; C., 1 1, p. 67).

** E em razdo do trabalho