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RESUMO

Esta dissertacdo se insere nos estudos sobre familias e suas transformacdes
demogréficas no Estado de Sdo Paulo a partir dos anos 1.980 especialmente no que tange
ao aumento do nimero de divércios nas familias dessa regido. Seu objetivo geral é analisar
as relacdes existentes entre os processos demograficos e os processos juridicos envolvidos
no referido aumento. Os objetivos especificos sdo, por um lado, analisar se as mudangas
concretas observadas nessas familias foram acompanhadas pelas mudangas juridicas
através das leis, dos projetos de lei, da doutrina e jurisprudéncia brasileiras, e, por outro
lado, investigar se as mudangas juridicas facilitaram mudancas concretas, contribuindo,
assim, para o aumento do nimero de divorcios. A pesquisa focaliza, portanto, se o Direito
acompanhou ou ndo tais alteracdes. A investigacdo empreendida nessa dissertagdo é
fundamentada pela hipétese de que o Direito, através das referidas leis, pode acompanhar
as mudancgas sociais no que tange ao aumento do numero de divorcios. O trabalho foi
desenvolvido a partir da andlise quantitativa de dados demograficos e da andlise
compreensiva da legislacdo brasileira referente ao divorcio. As fontes de dados
demogréficas utilizadas foram os Censos Demograficos dos anos 1.980, 1.991, 2.000 e
2.010 e os dados sobre casamentos, separagdes judiciais e divorcios no periodo de 1.984 a
2.011 das Estatisticas do Registro Civil obtidos no sistema SIDRA do IBGE. Utilizaram-se,
como fontes de dados juridicas, obras do Direito de Familia e literatura sobre a matéria de
areas afins.

A partir das andlises do material colhido constata-se que no Brasil, nas udltimas
quatro décadas a partir da Lei do Divércio, o nimero de divorcios apresentou tendéncia de
aumento bastante significativa, fendmeno que indica mudangas rdpidas na sociedade.
Observa-se que a cada época em que ocorrem alteragdes na legislacdo sobre divorcio, as
suas taxas aumentam (em 2.011, a taxa geral de divércios — TGD — atingiu o seu maior
valor desde o inicio da série histérica das Estatisticas do Registro Civil, em 1.984). No
entanto, as taxas de separacdo judicial apresentam comportamento contrario, diminuindo

significativamente (em 2.011 a taxa geral de separa¢do atingiu o menor indice da série).






ABSTRACT

This dissertation inserts itself in the studies about families and the demographic
changes in the state of Sdo Paulo since the eighties especially regarding to the increasing
number of divorces in families of this region. Its general purpose is to analyze the relations
between Demography and Law with the mentioned increase. The specific objectives are, on
the one hand, to analyze if the changes observed in these families were accompanied by the
legal changes trough Brazilian laws, bills, doctrine and jurisprudence, and, on the other
hand, investigate if the legal changes favored concrete changes, thus contributing to the
increasing number of divorces. The research focuses, therefore, on whether or not the Law
followed such changes. The investigation undertaken in this dissertation is based on the
hypothesis that the Law, through referred laws, may accompany social changes regarding
the increasing number of divorces. The work was developed from the quantitative analysis
of demographic data and comprehensive analysis of Brazilian law relating to divorce. The
demographic data sources used were the Censuses of the years 1.980, 1.991, 2.000 e 2.010
and the data on marriages, legal separations and divorces from 1.984 to 2.011 of the Civil
Registry Statistics obtained on IBGE’s SIDRA system. Legal data sources, works of
Family Law and literature on this subject in related areas were employed.

From the analysis of the material collected notes that in Brazil, in the past four
decades since the Divorce Law, the number of divorces tended to increase quite
significantly, a phenomenon that indicates rapid changes in society. Noteworthy is the fact
that every time there are changes in divorce legislation, their rates increase (in 2.011, the
general divorce rate — GDR — reached the highest level ever since the start of the series of
Civil Registry Statistics, in 1.984). However, the legal separation rates exhibit contrary
behavior, significantly decreasing (general legal separation rate reached the series’ lowest

level in 2.011).

xi



Xii



Lista de Graficos

Grafico 1.0 — Taxa de Fecundidade Total (TFT) — Brasil — 1.940 — 2.010 ....................... 39
Gréfico 3.0 — Numero total de casamentos, separacdes judiciais e divorcios em S@o

Paulo entre 1.984 a 2.011.....ccocoiiiiiiiiiieee e 92

Gréfico 3.1 — Numero total de casamentos, separacdes judiciais e divorcios no Brasil entre

1984 @ 2,011 92

Gréfico 3.2 — Numero total de divorcios em S@o Paulo entre 1.984 a 2.011 .................... 95

Gréfico 3.3 — Numero de divércios por natureza da acdo (consensuais € nao

consensuais) em Sao Paulo e no Brasil entre 1.984 a2.011....................... 102
Gréfico 3.4 — Numero de divorcios ndo consensuais requeridos pela mulher em Sao Paulo
entre 1984 a 2011 ..ooomiiiii e 103
Gréfico 3.5 — Numero de divorcios por tipo (Direito e Indireto) em Sao Paulo e no Brasil
entre 1984 @ 2011 ..ooiiiiiii s 105
Gréfico 3.6 — Taxas de desquite no Brasil entre 1960 a 1974 .........coceviiiiiniiniiiiinenn 106

Gréfico 3.7 — Taxas Gerais de Divorcio (TGD) no Estado e Sdo Paulo e no Brasil nos
anos censitarios de 1991, 2000 € 2010 ......evevveeviieieeeiieeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 107

Gréfico 3.8 — Taxa de Divoércios por mil casamentos (TD) em Sao Paulo e no
Brasil entre 1984 a 2011 ..co.eoiiiiiiiiiiiieeeeee e 109

Gréfico 3.9 — Taxas de Separacdo (TS) em Sdo Paulo e no Brasil entre 1984 a

Grafico 3.10 — Tempo médio e mediano de unido quando da obten¢do do divorcio no
Estado de S@o Paulo entre 1984 a 201 1......ccccociviiiiniiiiiniiniiiiciiiiceee 112
Gréfico 3.11 — Tempo médio e mediano de unido quando da obten¢do do divorcio no
Brasil entre 1984 @ 201 1..cc.coiiiiiiiiiiiieeeeee e 113
Gréfico 3.12 — Tempo médio transcorrido (em anos completos) entre 0 casamento € o0
divércio segundo os Estados brasileiros no ano 2.010 .........cccceevveennnennee. 114
Grafico 3.13 — Taxa de Divorcios por Duracdo dos casamentos (TDD) no Brasil entre

1984 a 2.004 ..o 116

xiii



Lista de Quadros

Quadro 2.0 - Relagdo das varidveis do Registro Civil utilizadas e suas respectivas

AESCIICORS . ..t ruveeeuttee ittt ettt eab e et s bt et e sabe e st e s bt e ebaeenbneeeas
Quadro 2.1 - Quesitos sobre nupcialidade investigados nos Censos Demograficos dos
anos 1980, 1991, 2000 e 2010 para pessoas de 10 anos de idade ou mais....80

Quadro 2.2 - Relacdo das varidveis utilizadas nos Censos Demogrificos e suas

IESPECLIVAS AESCIICORS ...veeuviiuiieiiiiiiieiiiniieete ettt ettt

Lista de Tabelas

Tabela 3.0 - Distribui¢do da populagdo de 10 anos ou mais do Estado de Sao Paulo por
estado civil e sexo (solteiro, casado, separado judicialmente ou desquitado e
divorciado) — 1980, 1991, 2000 € 2010 .....cevieriirieniiiiieiieieeeeeeee e 90

Tabela 3.1 — Distribui¢do da populacdo de 10 anos ou mais do Brasil por estado civil e

sexo (solteiro, casado, separado judicialmente ou desquitado e

divorciado) — 1980, 1991, 2000 € 2010 .....coceeveriiririiiinieieneeeceeeeeeeene 90
Tabela 3.2 - Nimero total de processos de divorcio realizados em Cartdrios do Registro
CIVIL ettt 125

Xiv



SUMARIO
INTRODUGAO ..o 01

CAPITULO 1 - FAMILIAS CONTEMPORANEAS: CONCEITOS E MUDANCAS

SOCIODEMOGRAFICAS E JURIDICAS .........coomiriuerriiinnrerinnseeesssssssssessssese 07
1.1. A familia enquanto objeto de estudo das Ci€ncias SOCIAS .......cceeveveerireerieersireenieennne. 07
1.2. Mudangas demograficas € mudangas JuridiCas .........cccceeevueeriieerreeenieenieeeeeeeiee e 21
1.3. O panorama do divorcio no Brasil: aspectos demograficos e juridicos ..........cceeeueeeee. 55
CAPITULO 2 - METODOLOGIA E FONTES DE DADOS ...........coooooovoivininrernnn, 75
2.1. BaSE de dadOs ...c.eeiuiiiiiiiieieeieee et 75
2.1.1. Estatisticas do Registro Civil ........c.ccceeiiiiiiniiiniiiniiiiiniicicee e 76
2.1.2. Censos DemOZIAfiCOS .....ooueiriiniieriiiiiiierie et 7
2.2. Varidvels ULHZAAAS .....eevveiiiiiiiiieetceiccee ettt 79
2.3. Construgdo das taxas para 0 estudo do diVOICIO ......cccuerriiirieiriiiiiieerieeeceee e 81
2.3.1. Taxa Geral de Divorcio (TGD) .....ccooviuiiiieiiiiiiiieeee et 82
2.3.2. Taxa de Divorcio por mil casamentos (TD) ......c.cccocveeiiiiiiiiiiiiiiinicnienens 84
2.3.3. Taxa de Divércio por Duracdo dos casamentos (TDD) .......cccceeveveeviieennenns 85

CAPITULO 3 - PROCESSOS DEMOGRAFICOS E PROCESSOS JURIDICOS: O

DIVORCIO NO ESTADO DE SAO PAULO A PARTIR DOS ANOS OITENTA .....89
3.1. O divoércio em ntimeros no Estado de Sdo Paulo a partir dos anos 80 ............c..cc...... &9
3.1.1. Casamentos, separagdes judiciais € diVOTCIiOS .......cevveerieerveenieeniiesiieenieeene 89
3.1.2. TaXas d€ dIVOTCIO ..ueeeeuiiiiiieiiiieieeeite ettt ettt st e e e 106
3.2. O Direito vem acompanhando a tendéncia de aumento do nimero de divércios? .....116

XV



CONSIDERACOES FINAIS........coooooioiiieiieeeeeeseeeeeeeee et 137

BIBLIOGRAFTA ... e 143
ANEXO I - EMENTARIO DAS LEGISLACOES UTILIZADAS...............cccccoc....... 165
ANEXO II - QUESTIONARIOS SOBRE NUPCIALIDADE DOS CENSOS DOS
ANOS 1.980, 1.991, 2.000 E 2.010 ........ccooomiiiiiiiee e e 171
ANEXO III - EMENTARIO DAS JURISPRUDENCIAS UTILIZADAS ............. 173

XVi



INTRODUCAO

Esta dissertacdo se insere nos estudos sobre familias e suas transformacdes
sociodemograficas no Estado de Sdo Paulo a partir dos anos 1.980, especialmente no que
tange ao aumento do nimero de divorcios, que foram instituidos no sistema legal brasileiro
em 1.977 pela Lei n°. 6.515. Os dados obtidos na série histérica sobre divorcio mantida
desde 1.984 pelas Estatisticas do Registro Civil do Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE), mostram que, desde entdo, o aumento de seu nimero tem sido
praticamente uma constante. Além disso, segundo o Instituto, a taxa geral de divorcio
(TGD) do Brasil aumentou mais de 225% entre os anos 1.984 a 2.011, fendmeno que
evidencia mudancas rdpidas e que tornam cada vez mais importantes os estudos e pesquisas
realizados nessa drea.

O aumento do nimero de divércios é uma tendéncia constatada nas tltimas décadas
tanto no Brasil quanto em diversos paises (SCOTT, 2012; MIRANDA RIBEIRO, 1993).
Apesar de o fenomeno ser estudado por diversos pesquisadores no mundo, isso, contudo,
nao se observa no pais. Segundo Lazo, a escassa exploracdo do tema pode estar associada a
falta de informacdes e a falta de comparabilidade das séries histdricas disponiveis (LAZO,
1991). No Brasil, estudiosos da matéria apontam que boa parte dos trabalhos sobre divércio
estd concentrada nas dreas do Direito e da Psicologia. Nesses ramos do conhecimento,
apenas estudam-se, respectivamente, as mudancas legislativas, doutrindrias e
jurisprudenciais acerca do tema e as consequéncias psicoldgicas para os filhos de pais que
se divorciam (BRUM, 2009). Além disso, ao contrario da literatura internacional, a maioria
dos estudos brasileiros € descritiva, sendo poucos os que buscam identificar possiveis
causas associadas ao aumento do nimero de divorcios (RAMALHO, 2010). Em que pese
esse fato, esta dissertacdo mostra que diversos e distintos fatores podem influenciar nesse
aumento. Embora seja dificil estabelecer uma relacdo exata de causa e efeito, diversos
estudos - a partir de distintas perspectivas-, apontam algumas explicacdes, como, por

exemplo, as que relacionam esse fato:



1) A entrada da mulher no mercado de trabalho (BERQUO e OLIVEIRA, 1992) ¢
a diminuicdo da diferenca de renda da mulher em relacdo ao seu marido
(CANEDO-PINHEIRO et. al., 2008);

2) As causas econdmicas — ao analisarem o impacto da crise econdmica da década
de 1.980 nos indicadores de nupcialidade no Brasil, Berqué e Oliveira concluem
que a crise econdmica pode ter efeitos contraditérios sobre o comportamento das
pessoas: ela pode tanto uni-las em busca de uma solidariedade afetiva e
econdmica para que as dificuldades sejam enfrentadas, quanto pode desuni-las
sob o impacto dos desgastes cotidianos acentuados pela crise (BERQUO e
OLIVEIRA, 1992);

3) A educacio da mulher — sua relagio com o ato de descasar pode ser tanto
positiva quanto negativa (MIRANDA RIBEIRO, 1993);

4) As causas ligadas a diversos fatores sociais e culturais;

5) No ambito demogréfico, questiona-se se o aumento do nimero de divorcios
pode ser explicado pela teoria da Segunda Transi¢do Demografica (STD) (VAN
DE KAA, 2002; LESTHAEGHE, 1995; LESTHAEGHE e VAN DE KAA,
1986).

Todavia, acredita-se que o fendmeno do aumento do nimero de divorcios ndo pode
ser explicado somente a luz das teorias sociodemogréificas, mas também pelas diversas
alteragdes sofridas pela lei que o regulamenta no pais, a Lei do Divércio. Conforme se
pretende demonstrar na dissertacio, a relacdo entre eles se mostra mais clara ao longo do
tempo, pois a cada alteracdo legal ocorrida, observa-se uma considerdvel majoracdo no
numero de divorcios tanto no Estado de Sdo Paulo quanto no Brasil. E importante notar que
essa relacdo também foi constatada pelo IBGE (IBGE, 2010).

O primeiro salto no nimero de divorcios (de 34.000 em 1.988 para 67.000 em
1.989) foi observado pelas estudiosas Berqué e Oliveira, que o atribuiram a profunda
alteracdo legal ocorrida em 1.988, ou seja, a promulgacdo da Constitui¢do Federal
(BERQUO e OLIVEIRA, 1992). Essa foi a primeira alteracdo que a Lei do Divércio sofreu

desde que foi instituida no pais. Além disso, Berqué e Oliveira também destacam que a



mudanca no texto constitucional ainda beneficiou uma demanda reprimida, que aguardava
o cumprimento dos prazos legais anteriormente estabelecidos (OLIVEIRA e BERQUO,
1992). Isso fez com que aumentasse vertiginosamente o nimero de pessoas que pleitearam
a acdo de divorcio.

Depois da alteracdo constitucional, promulgaram-se mais duas leis que também
contribuiram ao aumento do nimero de divorcios. A primeira € a Lei n°. 7.841 de 1.989,
que ao regular o artigo 226, §6° da Constitui¢do Federal, alterou o texto de dois artigos da
Lei do Divércio, de modo que, no caso de separacdo de fato, e desde que completados dois
anos consecutivos, poderia ser promovida ac¢do de divorcio, mediante a comprovagdo do
decurso do tempo da separacdo. A segunda € a Lei n°. 8.408/92, que possibilitou o pedido
de separagdo judicial se um dos cOnjuges provasse a ruptura da vida em comum ha mais de
um ano consecutivo, bem como a impossibilidade de sua reconstituicdo. Ademais, a
mencionada lei possibilitou que a conversdao em divércio da separagdo judicial existente ha
mais de um ano, contada da data da decisdo ou da data que concedeu a medida cautelar,
fosse decretada por sentenca, da qual ndo constaria a causa que a determinou.

Nos anos de 2.002 e 2.003 verifica-se outro aumento do numero de divorcios,
explicado pela promulgacao do Novo Cédigo Civil (Lei n°. 10.406/2002).

Em 2.007, a Lei n°. 11.441 alterou o Cédigo de Processo Civil (Lei n°. 5.869/73)
para permitir a realizagdo de inventarios, separagdes judiciais e divorcios consensuais por
via administrativa, ou seja, em cartorios, mediante o preenchimento dos requisitos legais.
Com essa medida, o legislador brasileiro desburocratizou a propositura da a¢ao de divércio,
€, com iSso, mais uma vez observou-se um consideravel aumento no nimero de divorcios.

A alteracdo mais recente na legislag@o sobre divorcio ocorreu no ano de 2.010, com
a promulgacdo da Emenda Constitucional n°. 66, que alterou o texto do § 6° do artigo 226
da Constituicdo Federal, extinguindo qualquer exigéncia de prazo temporal para a
concessao do divoércio. Depois dessa alteracdo, o divorcio pode ser requerido a qualquer
tempo. Assim como ocorreu quando as demais alteracdes legais citadas foram
promulgadas, novamente observou-se um relevante aumento do numero de divorcios.
Todavia, esse aumento foi tdo significativo quanto a primeira grande majoracdo observada

por Berqud e Oliveira (1992) em 1.989 em relacdo a mudanga constitucional. Em nimeros



absolutos, os divorcios em Sao Paulo passaram de 39.093 em 2.009 para 52.485 em 2.010,
atingindo seu pico em 2.011, ou seja, 85.842 divorcios. Novamente esse fato pode ser
explicado por uma modificacgao legal.

Embora ainda ndo seja lei, hd um projeto de lei do Senado (PLS) n°® 464 de 02 de
dezembro de 2.008, de autoria da Senadora Patricia Saboya (CE), que objetiva modificar
novamente o Codigo de Processo Civil para autorizar pedidos de separacdo judicial e de
divércio por meio eletronico. Para tanto, o casal ndo pode ter filhos menores ou incapazes e
deve indicar na peti¢do as disposicoes relativas a descricdo e partilha dos bens comuns, a
pensdo alimenticia e aos nomes, se estes tiverem sido alterados com o casamento.

O objetivo geral dessa dissertacdo é o de analisar as relacdes existentes entre 0s
processos demogréficos e os processos juridicos envolvidos no aumento do nimero de
divércios no Estado de S@o Paulo a partir dos anos 1.980. Os objetivos especificos sdo: por
um lado, analisar se o ordenamento juridico, através de suas leis, projetos de lei, doutrina e
jurisprudéncia, contempla as transformagdes da vida conjugal que conduzem ao aumento
do ndmero de divorcios nesse Estado, ou seja, se a propria lei manifesta ressondncia as
referidas transformacdes. Por outro lado, objetiva-se analisar se o sistema legal pode atuar
como um agente possibilitador do divércio, contribuindo, assim, para o aumento de seu
nimero. A pesquisa objetiva analisar, portanto, se o sistema legal acompanhou ou ndo as
referidas transformacdes da vida conjugal. De modo geral, observa-se que hd uma relacdo
entre as mudancas sociodemograficas e as mudancas juridicas, estabelecida por dois
movimentos. Em um determinado momento, a modificagdo das leis, da doutrina e da
jurisprudéncia, representa uma resposta delas as transformagdes da familia observadas
concretamente na sociedade. Em outro momento, essas transformagdes podem ser
facilitadas pela promulgacdo de determinadas leis pelo legislador.

A investigacdo empreendida nessa dissertacdo € fundamentada pela hipétese de que
o ordenamento juridico, através de suas leis, projetos de lei, doutrina e jurisprudéncia, pode
acompanhar as mudancas da vida conjugal no que tange ao aumento do nuimero de
divorcios. Para tanto, analisam-se principalmente as alteracOes legais mais recentes sobre
divércio, mostrando, com base nos dados apresentados no capitulo 3, como elas facilitaram

e desburocratizaram a propositura de sua acdo. Salienta-se que esta € a sua tendéncia atual,



e ndo mais a de dificultd-la, como se observava ha pouco tempo atrds. Destacam-se, por
exemplo, aspectos como a modernidade da legislag@o brasileira que trata de divorcio, a qual
superou leis europeias.

A dissertacdo € estruturada em trés capitulos que procuram evidenciar o aumento do
numero de divércios no Estado de Sdo Paulo a partir dos anos oitenta e, sobretudo, analisar
se o sistema legal acompanhou essa mudanca. Busca-se também investigar se as leis,
projetos de lei, doutrina e jurisprudéncia facilitaram o divorcio, de modo a contribuir para o
aumento de seu nimero. Para tanto, avaliam-se quantitativamente dados demograficos dos
Censos dos anos 1.980, 1.991, 2.000 e 2.010 e informacdes sobre casamentos, separacdes
judiciais e divorcios das Estatisticas do Registro Civil, bem como se analisam as legislacdes
brasileiras que dispdem sobre o divorcio e a literatura sobre o tema da area juridica e de
areas afins.

O capitulo 1 desta dissertacdo apresenta trés secdes e trata dos conceitos de familia
para as Ciéncias Sociais, das mudangas sociodemogréficas e juridicas experimentadas pela
mesma e do panorama do divércio no Brasil, abordando-se os aspectos sociodemograficos
e juridicos. Na primeira secdo, busca-se conceituar a familia no ambito das Ciéncias
Sociais, bem como apontar os elementos que a definem (caracterizagdo como grupo social
estruturado através de relacdes de afinidade, descendéncia e consanguinidade, a
caracterizacdo como unidade reprodutora e as articulacOes das relagdes de gé€nero e
geragdes), explicando-se que eles sdo o fundamento do conceito de familia tanto para a
Sociodemografia quanto para o Direito. A partir disso, passa-se a andlise do que esse ramo
do conhecimento, através das leis, doutrina e jurisprudéncia, considerou e considera
atualmente como familia, apresentando-se o seu panorama geral e destacando-se suas
principais modifica¢des ocorridas apOs a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1.988 e
do Cdédigo Civil de 2.002. Por fim, mostram-se ainda as semelhancas observadas nos
conceitos sociodemograficos e juridicos de familia e evidencia-se a sua ligagdo com o
divércio através da quebra da relagdo de alianca. Na segunda sec¢do, apontam-se de maneira
geral as principais transformacdes demograficas da familia a partir dos anos oitenta sob os
angulos de andlise dos arranjos de residéncia, padroes de fecundidade e das unides e da

responsabilidade pelo domicilio, evidenciando se o arcabouco legislativo, doutrindrio e



jurisprudencial brasileiro segue na direcdo de acompanhd-las. Na tltima secdo, apresenta-se
0 panorama do divorcio no Brasil. Para tanto, explica-se o que € divorcio e desquite e
também como estes institutos se desenvolveram ao longo do tempo de acordo com a
perspectiva das principais leis que o regulamentaram e modificaram.

No capitulo 2 apresenta-se a metodologia de pesquisa escolhida para o
desenvolvimento desta dissertacdo, descrevendo-se e explicitando-se as principais fontes de
dados (Estatisticas do Registro Civil e Censos Demograficos dos anos 1.980, 1.991, 2.000 e
2.010) e as varidveis utilizadas. Apontam-se também os problemas que podem ser
encontrados ao utilizar as referidas fontes de dados.

O capitulo 3 constitui a parte mais quantitativa deste trabalho. A pergunta inicial
formulada nessa parte da dissertagdo foi: “o que dizem os dados sobre divorcio? — as suas
taxas realmente aumentaram a partir dos anos 1.980? Quais s@o as suas tendéncias? Se
houve aumentos, qual € a relacdo que eles guardam com as altera¢des sofridas pela Lei do
Divoércio?”. Nesse capitulo, apresentam-se dados que revelam as tendéncias das taxas de
divércio no Estado de Sao Paulo e no Brasil a partir dos anos oitenta. Este € dividido em
duas se¢Oes. Na primeira, apresenta-se um panorama sobre os casamentos, as separacdes
judiciais e os divorcios nas duas dreas no periodo referido, explicando-se suas tendéncias de
aumento e de declinio, conforme o evento. Apresentam-se também os cdlculos das
principais taxas utilizadas no estudo do divorcio no pais, como a taxa geral de divércio
(TGD), a taxa de divorcio por mil casamentos (TD) e a taxa de separagdo judicial por mil
casamentos (TS). Evidenciam-se ainda as relacOes existentes entre o aumento do nimero de
divércios constatado e as modificacOes sofridas pela lei que os regulamenta. Na segunda
secdo, analisa-se se o sistema legal, através da promulgacdo de leis e projetos de lei,
doutrina e jurisprudéncia demonstra acompanhar a tendéncia de aumento do nimero de
divércios. Avalia-se também se a legislacdo, a doutrina e a jurisprudéncia podem atuar
como um agente facilitador do divoércio, contribuindo, assim, para o aumento de seu
numero.

Nas consideracgdes finais destacam-se as questdes principais que surgiram ao longo

do desenvolvimento desse trabalho.



CAPITULO 1 - FAMILIAS CONTEMPORANEAS: CONCEITOS E
MUDANCAS SOCIODEMOGRAFICAS E JURIDICAS

Este capitulo é composto por trés secdes. Na primeira se¢io, apresentam-se as
discussdes sobre os conceitos de familia construidos pelas Ciéncias Sociais. Inicialmente,
tratam-se das dificuldades em analisd-la empiricamente. Em seguida, expdem-se seus
principais elementos definidores, ou seja, a estruturacdo através de relacdes de afinidade,
descendéncia e consanguinidade, a caracterizacdo como unidade de reproducdo quotidiana
e as articulagdes das relacdes de género e geracdes. Evidencia-se, ainda, a polissemia do
termo familia. A variabilidade de sua abrangéncia (nucleo pais/filhos, grupo de residéncia e
parentela) € o substrato atual do conceito juridico de familia. Destacam-se suas principais
modificacdes sofridas apds a promulgacdo da Constitui¢do Federal de 1.988 e do Cddigo
Civil de 2.002 (Lei n°. 10.406). Por fim, mostram-se ainda as semelhancas observadas nos
conceitos sociodemograficos e juridicos de familia e evidencia-se a sua ligacdo com o
divércio. Na segunda secdo, apresentam-se as principais mudangas demogrificas da
familia, discutindo-se se o arcabouco legislativo, doutrindrio e jurisprudencial brasileiro
vem acompanhando-as. Na tdltima secdo, apresenta-se o panorama do divércio no Brasil.
Para tanto, explica-se o que sdo divorcio e desquite e também como estes institutos
evoluiram ao longo do tempo de acordo com a perspectiva das principais leis que os

regulamentaram e modificaram.

1.1.A familia enquanto objeto de estudo das Ciéncias Sociais:

A tarefa de conceituar familia € complexa (BRUSCHINI, 1989). A literatura que
direta ou indiretamente trata desse tema (e que advém de correntes de pensamento
distintas), adverte que defini-la é um trabalho dificil, com consequéncias sobre a

possibilidade de se analisar empiricamente este fato social (BRUSCHINI, 1989). A autora



argumenta que no plano da apreensiao empirica, ha obstaculos de dificil superacdo, como o
estabelecimento de critérios que tornem vidvel a operacionalizacdo do conceito de familia.

Segundo ela,

“Assim, na tentativa de apreender o conceito de familia, de um lado o que se tem
€ o recorte simbdlico mais fluido dos estudos da antropologia, capazes de
aprofundar na direcdo da dindmica do relacionamento familiar, porém limitados a
segmentos pontuais da sociedade. De outra parte, encontram-se as pesquisas
domiciliares da Demografia ou da Sociologia, que por sua amplitude e
abrangéncia podem levantar informagdes sobre muitas unidades domiciliares,
tracando retratos familiares generalizdveis e, em alguns casos, sujeitos a
comparagdes ao longo do tempo ou entre regides, como nos levantamentos
censitdrios. A natureza desses levantamentos, porém, permite que se tenha apenas
uma visdo estdtica do fendmeno observado, pois os dados quase sempre sio
captados de forma transversal. No caso da andlise da familia essa limitagcdo é

z

mais grave, pois uma de suas caracteristicas € o dinamismo que determina a
histéria de cada grupo familiar, desde a formacdo até a dissolucdo dos ntcleos
conjugais.” (BRUSCHINI, 1989, p. 10).

Além das dificuldades apresentadas, hd ainda a dificuldade referente a escassez de
producdo bibliografica sobre o tema. De modo particular na Demografia, Oliveira e Berquo
destacam que ‘“embora tenha recebido impulso, a familia brasileira tem sido pouco tratada
na perspectiva demografica” (OLIVEIRA e BERQUO, 1990, p. 01). Isso pode ser
justificado pelos diversos problemas referentes a insuficiéncia dos dados sobre familia e
também em relagdo a dificuldade dos jovens de trabalha-los.

Embora a literatura advirta sobre a complexidade de definir familia, muitos
estudiosos se dedicaram a conceitua-la. Ha varios estudos sobre a matéria, mas nao ha
consenso. Analisando-se as defini¢des, notam-se alguns pontos em comum. A maioria dos
conceitos converge no sentido de caracterizd-la como um grupo social composto pessoas
ligadas entre si por relacdes de afinidade, descendéncia e consanguinidade (DURHAM,
1982; BILAC, 2001; BURCH, 1976) e que garante a reproducdo tanto biolégica quanto
social, portanto, quotidiana e geracional dos membros da sociedade, e, com isto, da prépria
sociedade (DURHAM, 1982; BILAC, 2001; LEVI-STRAUSS, 2003).

Especificamente no que tange as vinculagdes estabelecidas pelas relagdes de
afinidade, cumpre destacar o conceito de Lévi-Strauss. Segundo o autor, a palavra familia

serve para designar um grupo social que possui, pelo menos, essas trés caracteristicas: 1)



tem a sua origem no casamento; 2) é formado pelo marido, pela esposa e pelos filhos (as)
nascidos (as) do casamento, ainda que seja concebivel que outros parentes encontrem o seu
lugar junto do grupo nuclear; 3) os membros da familia estdo unidos por lacos legais
(LEVI-STRAUSS, 2003).

Além disso, na defini¢cdo de familia encontra-se a caracterizacdo como produto da
articulagdo das relacdes de género e geracdes no ambito de um sistema de parentesco e
alianca (BILAC, 2001; THERBORN, 2006). Segundo Bilac, € justamente esse sistema que
as organiza e legitima, através de valores, normas e expectativas de comportamento
(BILAC, 2001).

Therborn também aponta outra caracteristica importante da familia: enquanto forcgas
bioldgica e social, ela estd suspensa entre o sexo e o poder (THERBORN, 2006). O autor
explica que a familia é sempre um resultado das relacdes sexuais passadas ou correntes:
sem sexo ela ndo existe. Mas, segundo Therborn, a familia € um regulador das relagcdes
sexuais, determinando quem pode e quem deve ou ndo ter relagcdes sexuais com quem. As
relacdes de poder estdo inscritas nos direitos e obrigacdes dos membros da familia
(THERBORN, 2006). Malinowski também destaca o papel do sexo na familia, afirmando
que ele constitui-se o nicleo dela:

“O sexo ndo € ... uma simples questdo fisioldgica; ele ... torna-se o nicleo de
institui¢des tdo venerdveis como o casamento e a familia ... As instituicdes dos
trobriandeses sdo feitas para permitir que a paixdo brutal se purifique e se torne
um amor que dure para toda a vida ... que ele se fortaleca gracas aos mudltiplos

lacos e vinculos criados pela presenca dos filhos... pelos objetivos e interesses de
que se compde a vida da familia.” (MALINOWSKI, 1983, p. 21-22).

Com fundamento na bibliografia antropoldgica, Burch reconhece ainda um outro
fator importante a defini¢do de familia: ela ndo inclui todas as pessoas ligadas apenas pelo
sangue ou pelo casamento, e as vezes inclui pessoas as quais se consideram assim ligadas,
como ocorre nos casos de adocdo ou parentesco ficticio (BURCH, 1976). Burch explica
que mesmo quando ndo compartilham a mesma moradia e vivam em considerdvel distancia
umas das outras, as relacdes entre parentes podem ser profundas e altamente significativas.
O autor denomina familias de interagc@o as pessoas assim vinculadas, independentemente de

sua separacao espacial ou residencial (BURCH, 1976). Embora, de um lado, reconhecendo



assim o cardter fluido e a abrangéncia da concepc¢do de familia, por outro lado, Burch
enfatiza a importancia da residéncia comum na definicio da familia e de se considerar
como membros da mesma unidade familiar as pessoas que vivem na mesma habitacdo e
compartilham a convivéncia didria, participando de uma “economia doméstica”, dividindo
seus alimentos, dentre outros atos (BURCH, 1976). De acordo com ele, pode-se chamar de
residéncia da familia a unidade familiar assim definida (BURCH, 1976).

Além disso, diversos autores jd apontaram a polissemia do termo familia, que
permite diferentes entendimentos. Esta é produto da ambiguidade na definicdo dos seus
limites, que podem ter vérias referéncias. Deste modo, o termo familia, tanto pode assumir
um sentido bem estrito, referindo-se a parentes consanguineos e afins que partilham a
mesma residéncia, quanto pode referir-se a um conjunto de parentes esparsos em diferentes

residéncias. Sobre essa polissemia, comenta Segalen:

Atualmente, familia é ainda um termo polissémico cobrindo um amplo espectro
de contetidos que variam de acordo com a lingua e o pais. O fato de que este
termo tenha tornado-se comum, as custas de um outro - parentela - € explicado
por sua flexibilidade, que permite que seu conteido semantico se desenvolva.
(-...) A natureza poliss€mica do termo estd organizada em torno de uma dialética
de inclusdo e exclusdo ligada ao problema da residéncia. Hoje em dia servigais
que moram na casa nao sio mais considerados parte da familia que assim rejeitou
0s ndo parentes e reluta em incluir parentes pelo casamento ao lado de parentes
consanguineos. A expressdo "entrar em uma familia através do casamento",
costuma ser empregada muito mais em um sentido restritivo. Quando se amplia
para aceitar ambos, consanguineos e afins, o termo exclui a nocdo de residéncia
partilhada. Contudo, esta pode ser reintroduzida quando a nogdo de geragdo
estiver inserida no uso do termo familia e quando este designar a relacdo dos
filhos com os pais, como no caso do termo administrativo "familia numerosa"...
(SEGALEN, 1986 APUD BILAC, 2001, p. 16).

Nesta linha de raciocinio, também seguem Bilac e Rocha. A autora sustenta que:

“a polissemia linguistica se expressa no polimorfismo do domicilio, que também
pode se ampliar para além do nicleo pais/filhos para incorporar outros membros
da parentela e, posteriormente, retrair-se, reduzindo-se novamente ao nicleo
pais/filhos (ou um dos pais e filhos) sem que isso signifique uma mudanca
drastica do modelo de familia” (BILAC, 2001, p. 17).

Essa ampliacdo do ntcleo pais/filhos também € observada por Rocha. Segundo ele,

“familia € termo polissémico que designa realidades variadas: mesmo quando referido a
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realidade social, o termo aplica-se a uma surpreendente variedade de agrupamentos
humanos” (ROCHA, 2009, p. 29-37). O autor ainda argumenta que o recurso a etimologia
da palavra € suficiente para incitar a percep¢do das diferentes realidades abrangidas por ela
(ROCHA, 2009).

As caracteristicas discutidas acima também fundamentam a defini¢do de familia na

legislagdo brasileira. De acordo com Levy,

“Para o Direito, a conceituacio no que diz respeito ao que se considera hoje
familia e Direito de Familia depende da relacdo juridica disciplinada, ndo sendo
univoca em todas as situagdes, como ndo o foi no passado, quando a Igreja
Catdlica no Brasil definia o que era certo ou errado... Com o passar do tempo e as
modifica¢des que ocorreram no mundo quanto aos costumes, o Estado “leigo”
cada vez mais foi avocando para si o controle dessas relagdes, tirando da Igreja
vdrias de suas atribui¢des, caso da medicina, por exemplo, ao se apoderar do
poder de curar” (LEVY, 2006, p. 18).

No mesmo sentido do Direito considerar como familia o que as relacdes juridicas
disciplinarem, Digiovanni explica que “a defini¢cdo de familia no Direito brasileiro sempre
esteve estritamente ligada ao conceito de casamento” (DIGIOVANNI, 2003, p. 05).
Constituida de pais e filhos, unidos pelo casamento civil, a familia era tida como “legitima”
ou “ilegitima”" de acordo com os vinculos de oficialidade dados pelo Estado. De fato, essa
era a classificacdo de familia adotada pelo Cédigo Civil de 1.916 (Lei n°. 3.071), em seus
artigos 229 e 352 a 355% conforme proveniente ou nio do casamento (BARROS

MONTEIRO, 2004)3. Desse modo, “o conceito de familia era equivalente ao de casamento

" E importante notar que a partir da promulgacdo da Constituicio Federal de 1988, com a proibicio de
quaisquer diferengas entre os filhos havidos na constancia do casamento ou fora dele, ndo se pode mais
utilizar os termos familia “legitima” ou “ilegitima” (artigos 226, pardgrafo 3° e 227, pardgrafo 6° da
Constitui¢cdo Federal).

% Art. 229 do Cédigo Civil de 1.916: “Criando a familia legitima, o casamento legitima os filhos comuns,
antes dele nascidos ou concebidos”.

Art. 352 do Cédigo Civil de 1.916: “Os filhos legitimados sdo, em tudo, equiparados aos legitimos”.

Art. 353 do Cédigo Civil de 1.916: “A legitimag@o depende do casamento dos pais, estando concebido, ou
depois de havido o filho”.

Art. 354 do Codigo Civil de 1.916: “A legitimacdo dos filhos falecidos aproveita aos seus descendentes”.

Art. 355 do Cédigo Civil de 1.916: “O filho ilegitimo pode ser reconhecido pelos pais, conjunta ou
separadamente”.

> Em relacdo as citacdes de Barros Monteiro feitas neste trabalho, cumpre esclarecer que se consultaram
algumas obras do autor, conforme apontado na bibliografia, as quais correspondem as 1* (1.952), 28% (1.989) e
37* (2.004) edi¢des. As duas primeiras ainda sdo uma obra original do autor, que faleceu em 1.999. No
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civil, e esta categoria juridica representava a discriminacdo de todas as outras formas de
relacdes sociais” (DIGIOVANNI, 2003, p. 05). A autora argumenta que a op¢do do Direito
por um determinado modelo de familia como sendo igual a casamento civil, com
caracteristicas e limites bastante precisos, s6 poderia se dar em oposicao a outras formas de
organizacdo das relagdes familiares (DIGIOVANNI, 2003). Digiovanni sustenta também
que ao estabelecer “o que € familia”, a legislagcdo estava simultaneamente definindo “o que
nao € familia”.

Apesar disso, atualmente, de acordo com o artigo 226, paragrafo 4° da Constitui¢dao
Federal, entidade familiar € aquela entendida como comunidade formada por qualquer dos
pais e seus descendentes. Nessa definicdo abrangem-se as familias decorrentes do
casamento, das unides consensuais € também as monoparentais. Segundo Barros Monteiro,
tendo em vista a mudanca dos costumes e, por via de consequéncia, das institui¢des sociais
e juridicas, € que na designagdo familia devem ser incluidas essas trés entidades familiares
(BARROS MONTEIRO, 2004). Atento a evolucao do Direito de Familia brasileiro, Barros
Monteiro ainda adiciona a essas entidades a familia substituta, espécie hoje prevista nos
artigos 28 a 32 do Estatuto da Crianca e do Adolescente — ECA (Lei n°. 8.069/90). A
colocagdo da crianca e do adolescente em familias substitutas é feita mediante guarda,
tutela ou adogdo, independentemente da situagdo juridica da crianga ou adolescente, nos
termos do ECA. Essa colocacdo se dd nas hipéteses de falta da familia ou em lugar daquela
em que nasceram, para receber melhores condicdes de vida, e na qual passam a
desempenhar integralmente o papel de filho (BARROS MONTEIRO, 2004).

Nesse contexto, € importante recordar que a Carta Magna de 1.988 € considerada
um marco divisério na histéria do Direito de Familia brasileiro (NETTO LOBO, 2002). Ela

rompeu a ordem juridica anterior, baseada no modelo autoritdrio e patriarcal trazido pelo

entanto, a terceira € fruto da atualizagdo da Profa. Dra. Regina Beatriz Tavares da Silva. Por essa razdo, é
necessdrio lembrar que a obra tende a refletir o pensamento mais moderno de sua atualizadora em relagdo a
algumas questdes sobre familia, as quais ndo necessariamente podem espelhar as ideias mais tradicionais de
Barros Monteiro, que escrevia sua obra em outro momento histérico. Apesar disso, suas obras originais
contemplam as alteracdes referentes a familia e ao divdrcio trazidas pela Lei do Divorcio, pela Constituicao
Federal e pelas Leis n°. 7.841/89 e 8.408/92. Por outro lado, as referidas obras contemplam as modificagdes
mais modernas sobre divorcio (Codigo Civil de 2.002 - Lei n°. 10.4062/02; Lei n°. 11.441/07 e EC n°. 66/10)
segundo a ideologia de sua atualizadora.
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Cdédigo Civil de 1.916 e estabeleceu uma nova ordem fundamentada em principios como o
respeito a dignidade humana, a igualdade e a solidariedade, os quais se constituem como
verdadeiros objetivos do Estado moderno (MONTEIRO, 2003; BILAC, 1999). Segundo
Levy,

“Para o Direito nacional, importantes novos horizontes surgiram com a
promulgacdo da Constitui¢do de 1988. O Direito Civil, e em particular o Direito
de Familia, deram uma guinada fundamental, aproximando-se mais da realidade
social brasileira” (LEVY, 2006, p. 138).

Atenta as transformacgdes sofridas pela familia nas udltimas décadas, a Carta
Constitucional dispensou tratamento especial ao Direito de Familia. Ao passo em que
manteve normas ja existentes no ordenamento juridico brasileiro - como a gratuidade do
casamento e a garantia de efeitos civis ao casamento religioso (artigo 226, pardgrafos 1° e
2°, respectivamente) - a Constituicdo Federal inovou ao reconhecer como entidade familiar
a unido estdvel entre 0 homem e a mulher (artigo 226, pardagrafo 3°) e ao coibir quaisquer
diferencas entre os filhos havidos na constancia do casamento ou fora dele, ou por adog§o4
(artigo 227, pardgrafo 6°). Ao igualar o filho havido por adocdo aos filhos de origem
sanguinea (artigo 227, pardgrafo 4°) e reconhecer como familia a unido decorrente do
companheirismo, chamada de unido estdvel ou consensual (artigo 226, pardgrafo 3°), a
Constituicdo Federal de 1.988 foi o primeiro dispositivo juridico brasileiro a reconhecer e
igualar o afeto como formador da familia, sem distin¢do aos lacos decorrentes do
casamento ou de sangue (DIAS, 2007; PEREIRA, 2003).

O Novo Cdédigo Civil (Lei n°. 10.406/02) trata de familia em um livro proprio
(Direito da Familia) e, e, separado, em seu ultimo livro (Direito das Sucessdes), mas ndo a
define. O artigo 1.829 apenas determina que pelos critérios do Direito da Sucessdo, a

familia abrange os individuos chamados pela lei para herdar uns dos outros”. Sdo eles os

* Por isso, em respeito 2 Constituicio Federal de 1988, ndo ha mais na familia a qualificacdo de legitima ou
ilegitima.

>A expressao vocagdo hereditaria significa a convocagdo legal de alguém para que venha receber a heranca
ou a parte que lhe cabe, ou seja, é quando lei chama os individuos para herdar uns dos outros. Na sucessdo
legitima, sdo convocados os herdeiros segundo a ordem de vocagdo hereditdria estatuida no inciso I do artigo
1829 do Cédigo Civil:

Art. 1.829. A sucessdo legitima defere-se na ordem seguinte:
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parentes em linha reta ascendentes e descendentes, os cOnjuges, os companheiros € 0s
colaterais até o quarto grau, segundo descreve o artigo 1.829, incisos I a IV, que instituem a
ordem da vocacdo hereditaria (DABUS MALUPF, 2010). Cumpre frisar que, assim como a
Constitui¢do Federal, o Cdédigo Civil de 2.002 também foi importante para determinar os
horizontes do Direito de Familia brasileiro mais moderno. Esse diploma legal, promulgado
catorze anos apds a Carta Magna, acompanhou o seu espirito inovador no que toca as
questdes atinentes as alteracdes na familia® e compatibilizou os principios nela elencados
para que sejam utilizados como diretrizes na interpretacao de suas normas, fato que consiste
no fendmeno denominado no ambito juridico de Constitucionalizagdo do Direito Civil
(NETTO LOBO, 2002). Segundo Levy, a exemplo de outras legislagdes, no Brasil acolheu-

se esse fendmeno,

“restaurando uma nova ordem hermenéutica, que embora abracada por muitos
civilistas, ainda encontra forte resisténcias da parte de juristas. Em sede de
Direito de Familia, e particularmente quanto as relacdes conjugais, trouxe muitas
inovagdes, deslanchadas pelas mudangas sociodemogrificas e psicoldgicas em
voga ao final do século XX (LEVY, 2006, p. 84).

Foram muitas e substanciais as alteragdes trazidas pelo Cédigo Civil no que tange
ao Direito de Familia, de modo que ndo € possivel abordéd-las por completo neste trabalho.
Todavia, dentre as inovacdes do Cédigo, destacam-se: a possibilidade do casal alterar o
regime de bens estipulado na data do casamento durante a sua vigéncia (artigo 1.639,
pardgrafo segundo); a obrigacdo de sustento da familia ser de ambos os cOnjuges, na
propor¢do de seus bens e de seus rendimentos (artigo 1.568); a possiblidade de qualquer
dos conjuges pleitear a separagcdo judicial, imputando ao outro qualquer ato que importe

grave violacdo dos deveres do casamento e torne insuportdvel a vida em comum (artigo

I - aos descendentes, em concorréncia com o conjuge sobrevivente, salvo se casado este com o falecido no
regime da comunhdo universal, ou no da separagdo obrigatdria de bens (art. 1.640, pardgrafo tnico); ou se, no
regime da comunhdo parcial, o autor da heranga ndo houver deixado bens particulares;

II - aos ascendentes, em concorréncia com o conjuge;

IIT - ao cOnjuge sobrevivente;

IV - aos colaterais.

® Apesar disso, conforme discussio retomada posteriormente nesta primeira se¢do, ndo se pode desconsiderar
que o Cédigo Civil é um projeto de lei da década de setenta, razdo pela qual hd quem considere que ela ja
nasceu velho, bem como hd quem questione se ele poderia ter avancado um pouco mais.
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1.5727, caput); a guarda dos filhos pode ser fixada livremente pelos pais, e, caso ndo haja
acordo, ela pode ser atribuida judicialmente aquele conjuge que revelar melhores condi¢oes
para exercé-la, havendo, ainda, a possibilidade da guarda ser compartilhada entre os pais
(artigo 1.584, caput); a substituicdo da expressdo “pdtrio poder” por “poder familiar”, de
modo a esclarecer que esse poder € igualmente exercido pela mae e pelo pai na sociedade
conjugal (artigo 1.631) e a possibilidade de tanto o homem quanto a mulher requerer a
pensdo alimenticia no término do casamento ou da unido estdvel (artigo 1.694). Em que
pesem tais inovacdes legais, mister ressaltar que o Codigo Civil de 2.002 € um projeto da
década de setenta que sofreu muitas modificacdes ao longo dos mais de trinta anos e exigiu
a interpretagdo de suas normas segundo os preceitos trazidos pela Constituicdo Federal de
1.988 (fendmeno denominado de Constitucionalizacdo do Direito Civil) (NETTO LOBO,
2002). Nao se pode olvidar que a Constituicao Federal representou um marco divisério na
andlise da familia, sobretudo no ambito juridico, conforme evidenciam as inovacdes legais
acima citadas. Poucos anos apds sua promulgacdo e mantendo o mesmo espirito, o Codigo
Civil também teve seu papel de destaque no que tange as normas de familia (NETTO
LOBO, 2007).

Além disso, no ordenamento juridico brasileiro ha diversas leis especificas que
definem familia justamente porque precisam desse conceito para que possam ser aplicadas.
Em algumas leis observa-se o alargamento da definicdo de familia. Sdo os casos das
seguintes leis: Lei n°. 8.009/90°, que dispde sobre a impenhorabilidade do bem de familia;
Lei n°. 8.069/90°, que trata sobre o Estatuto da Crianca e do Adolescente; Lei 8.112/90' a

qual dispde sobre o Estatuto dos Servidores Publicos; Lei n°. 8.742/93, que versa sobre a

7 Ha doutrinadores do Direito de Familia contemporaneo, como Netto Lobo (2010), que sustentam que em
razdo do advento da Emenda Constitucional n°. 66/10, esse artigo foi revogado ex nunc, ou seja, sem efeitos
retroativos.

® Essa lei tornou impenhoravel o imével residencial préprio do casal ou da entidade familiar.

? De acordo com o artigo 25 dessa lei, entende-se por familia natural a comunidade formada pelos pais ou
qualquer deles e seus descendentes. Em seu pardgrafo tnico, esse artigo determina que entende-se por familia
extensa ou ampliada aquela que se estende para além da unidade pais e filhos ou da unidade do casal, formada
por parentes proximos com 0s quais a crianga ou adolescente convive e mantém vinculos de afinidade e
afetividade. Esse pardgrafo foi incluido pela Lei n°. 12.010 de 2009.

Em seu artigo 241, a lei considera familia do funciondrio, além do cdnjuge da prole, quaisquer pessoas que
vivam as suas expensas e constem de seu assentamento individual.
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organizagdo da Assisténcia Social (LOAS)'"; Lei n® 9.347/97"2, que dispde sobre a remogao

de partes do corpo humano para fins de transplante e tratamento; Leis n°. 10.219/01"

, que
cria o Programa Nacional de Renda Minima Vinculada a Educagdo — “Bolsa Escola”, e n°.
10.836/04, que cria o Programa Bolsa Familia e Lei n° 11.340/06" — “Lei Maria da Penha”,
a qual cria mecanismos para coibir a violéncia doméstica e familiar contra a mulher
(ROCHA, 2009). A Lei do Inquilinato (Lei n°. 8.245/91) ora alarga ora restringe o alcance
do conceito de familia' (VENOSA, 2004). Por outro lado, ha também no ordenamento
juridico brasileiro legislacdes que apenas se valem do termo familia, sem se preocupar com
a sua definicdo e o seu alcance. E o caso da Lei Complementar n° 111/01, que institui o
Fundo de Combate e Erradicacdo da Pobreza e da Lei n° 11.326/06, que determina as
diretrizes para a formulacio da Politica Nacional da Agricultura Familiar e
Empreendimentos Familiares Rurais.

Em que pesem todas as definicdes apresentadas, nota-se que, assim como na
sociodemografia, também ndo had uniformidade no conceito de familia para o Direito.
Contudo, hd vérios conceitos com elementos comuns, como as relacdes de afinidade,

descendéncia e consanguinidade. Desse modo, coube também a doutrina e a

. . A . 16 - . , .
jurisprudéncia ~ a tarefa de defini-la. Diversos autores da drea, como, por exemplo, Dias

! Essa lei determina que “a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na
auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto”.

"2 No artigo 4°, na parte em que trata sobre a familia do falecido, a referida lei esclareceu que “a retirada de
tecidos, 6rgdos e partes do corpo de pessoas falecidas para transplantes ou outra finalidade terapéutica,
dependera da autorizagdo do cOnjuge ou parente, maior de idade, obedecida a linha sucessdria, reta ou
colateral, até o segundo grau inclusive, firmada em documento subscrito por duas testemunhas presentes a
verificagdo da morte”.

'3 Essa lei define familia “como a unidade nuclear, eventualmente ampliada por outros individuos que com ela
possuam lagos de parentesco, que forme um grupo doméstico, vivendo sob o mesmo teto e mantendo sua
economia pela contribuicio de seus membros”.

! De acordo com essa lei, “a familia é compreendida como a comunidade formada por individuos que sdo ou
se consideram aparentados, unidos por lacos naturais, por afinidade ou por vontade expressa”.

¥ A Lei do Inquilinato (Lei n° 8.245/91) amplia o conceito de familia ao proteger como sucessores do
locatdrio as pessoas residentes no imével que viviam na dependéncia econdmica do falecido. Porém, em
outros casos, a mesma lei restringe o alcance do conceito familiar apenas a pais e filhos (artigo 47).

' A doutrina e a jurisprudéncia sio fontes indiretas ou mediatas do Direito e sdo utilizadas pelos magistrados
em casos de omissdo na legislagio (BARROS MONTEIRO, 1989). De acordo com Barros Monteiro
(1989),““a doutrina é formada através do parecer dos jurisconsultos, dos ensinamentos dos professores, das
opinides dos tratadistas e dos trabalhos forenses, enquanto a jurisprudéncia consiste no conjunto de
julgamentos emanados dos tribunais”.
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(2009), Netto Lobo (2009) e Pereira (2010), se dedicaram a construir esse conceito com
fundamento nas relacdes de afinidade, descendéncia e consanguinidade e nos principios
constitucionais, como, por exemplo, o principio da dignidade da pessoa humana. Em
relacdo a jurisprudéncia, recentemente o Supremo Tribunal Federal (STF) se manifestou

acerca do que se considera familia e do alcance do termo:

“O caput do art. 226 confere a familia, base da sociedade, especial prote¢do do
Estado. Enfase constitucional a institui¢do da familia. Familia em seu coloquial
ou proverbial significado de nicleo doméstico, pouco importando se formal ou
informalmente constituida, ou se integrada por casais heteroafetivos ou por pares
homoafetivos. A Constituicdo de 1988, ao utilizar-se da expressdo ‘familia’, ndo
limita sua formacdo a casais heteroafetivos nem a formalidade cartordria,
celebragdo civil ou liturgia religiosa. Familia como instituicdo privada que,
voluntariamente constituida entre pessoas adultas, mantém com o Estado e a
sociedade civil uma necessdria relagdo tricotdmica. Nucleo familiar que € o
principal 16cus institucional de concregdo dos direitos fundamentais que a prépria
Constituicdo designa por ‘intimidade e vida privada’ (inciso X do art. 5°).
Isonomia entre casais heteroafetivos e pares homoafetivos que somente ganha
plenitude de sentido se desembocar no igual direito subjetivo a formagdo de uma
autonomizada familia. Familia como figura central ou continente, de que tudo o
mais € contetido. Imperiosidade da interpretagdo nao reducionista do conceito de
familia como institui¢do que também se forma por vias distintas do casamento
civil. Avango da CF de 1988 no plano dos costumes. Caminhada na direcdo do
pluralismo como categoria sdcio-politico-cultural. Competéncia do STF para
manter, interpretativamente, o Texto Magno na posse do seu fundamental atributo
da coeréncia, o que passa pela eliminagdo de preconceito quanto a orientacdo
sexual das pessoas.” (STF, 201 .

Depreende-se que atualmente a interpretacdo constitucional dada a expressdao
familia ndo € reducionista, e sim fruto de um significativo alargamento conferido pela
decisdo do STF, com base na corrente mais contemporanea do Direito de Familia. Exemplo
disso € a inclusdo de casais homoafetivos. No entanto, € necessdrio esclarecer que, apesar
disso, ndo ha lei no pais que regulamente a relacdo dessas pessoas. H4, entretanto, a citada

.~ . " . . . 18
decisdo da suprema corte brasileira afirmando que esses casais constituem familia ".

7 No mesmo sentido hd outros julgados: RE 687.432-AgR, rel. min. Luiz Fux, julgamento em 18-9-2012,
Primeira Turma, DJE de 2-10-2012; RE 477.554-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 16-8-2011,
Segunda Turma, DJE de 26-8-2011.

® Hé doutrinadores questionando a atuacdo do STF nesse caso, pois eles entendem que o 6rgdo pode ter
ultrapassado suas fungdes de julgador ao proferir uma decisdo que tem conddo de reconhecer os casais
homoafetivos, eis que acabou legislando diante da auséncia de disciplina legal sobre a matéria. Assim, ha
estudiosos que entendem que o reconhecimento desses casais deveria ser feito apenas pela lei, e ndo por uma
decisdo do STF.
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Contudo, para a doutrina mais tradicional do Direito de Familia, o sentido juridico
de familia € fruto da escolha feita pelo ordenamento juridico de uma entre as nocdes de
familia que tem origem no plano socioldgico. Exatamente nisto reconhece-se que hd uma
contradi¢cdo: primeiro se busca encontrar o fundamento das normas na realidade social e
depois se afirma que tal realidade € relevante enquanto contida na norma (ROCHA, 2009).

Venosa explica que atualmente o Direito Civil apresenta uma defini¢do um pouco
mais ampla de familia, no sentido de abrigar mais pessoas (VENOSA, 2004). Porém, pode-
se afirmar que essa definicdo ainda € estrita, pois a familia € conceituada como pessoas
unidas por uma relacdo conjugal (casamento e unides consensuais) ou por parentesco.
Nesse sentido, Diniz utiliza trés acep¢des do vocdbulo familia para defini-la. O primeiro
sentido € o amplissimo e consiste no fato dos individuos ligarem-se pelo vinculo da
consanguinidade ou da afinidade. O segundo sentido é o amplo, o qual sustenta que familia
¢ aquela formada além dos conjuges ou companheiros e de seus filhos, abrangendo parentes
da linha reta ou colateral, bem como os afins (os parentes do outro cdnjuge ou
companheiro). O ltimo sentido € o restrito e limita a familia a comunidade formada pelos
pais (matrimonio ou unido estdvel) e pela filiacao (DINIZ, 2012).

Diferentemente da perspectiva do Direito de Familia tradicional, de acordo com a
sua corrente mais contemporanea - seguida, por exemplo, Dias e Netto Lobo -, o conceito
de familia fundamenta-se nas relacdes de consanguinidade e alianca, observando-se ainda
que para a formagdo da familia s3o necessdrios dois requisitos basilares: a afetividade e a
estabilidade (DIAS, 2007; NETTO LOBO, 2009). E justamente o elemento afeto que vem
adquirindo cada vez mais maior importincia. Nessa seara, nota-se que hd um afastamento
dos lacos formais e uma valorizacdo das relagdes de miitua ajuda e afeto, com indices cada
vez maiores de unides ndo matrimonializadas, nas quais o individuo se insere e busca a

realizacdo pessoal (FACHIN, 2003). Consoante Netto Lobo,

“reinventando-se socialmente, a familia reencontrou sua unidade na affectio,
antiga fungdo desvirtuada por outras destinagcdes nela vertidas ao longo se sua
histéria. A afetividade, assim, desponta como elemento nuclear e definidor
familiar, aproximando a instituicdo juridica da instituicdo social” (NETTO
LOBO, 2011, p. 20).
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Nesse sentido, o estudioso sustenta ainda que,

“sob o ponto de vista do direito, a familia € feita de duas estruturas associadas: os
vinculos e os grupos. Ha trés sortes de vinculos que podem coexistir ou existir
separadamente: vinculos de sangue, vinculos de direito' e vinculos de
afetividade. A partir dos vinculos de familia é que se compdem os diversos
grupos que a integram: grupo conjugal, grupo parental (pais e filhos), grupos
secunddrios (outros parentes e afins)” (GERARD CORNU, 2003 APUD NETTO
LOBO, 2011, p. 18).

A afetividade como elemento formador da familia estd presente na defini¢do de
outros doutrinadores. E. Oliveira destaca que na familia o que mais importa € pertencer ao
seu amago, ou seja, € estar naquele idealizado lugar onde € possivel integrar sentimentos,
esperangas e valores, permitindo a cada um sentir-se a caminho da realizacdo de seu
préprio projeto de felicidade pessoal — a casa, o lar, a prosperidade e a imortalidade na
descendéncia (E. OLIVEIRA, 2003). Dabus Maluf também aponta a importancia do afeto
na familia. Para a autora, a familia é a entidade composta de pessoas unidas por relagcdo
conjugal ou parental, permeada por afeto e interesses comuns, na qual a pessoa inserida e
protegida tem a possibilidade de desenvolver plenamente sua personalidade e suas
potencialidades (DABUS MALUF, 2010). Outro estudioso do Direito de Familia que
também aponta o afeto como elemento constituidor da familia € Gagliano. Segundo ele, a
familia, sob o prisma juridico, seria reconstruida com base no afeto, nocdo decorrente da
valorizagdo constante da dignidade da pessoa humana (GAGLIANO, 2010).

Analisando-se o desenvolvimento dos conceitos de familia nos &ambitos
sociodemografico e juridico, depreende-se que hd algumas semelhancas, conforme se
apontard a seguir. Primeiramente, verifica-se que ambas ndo possuem um unico conceito de
familia, mas varios. Esses conceitos t€ém elementos comuns, como as relagdes de afinidade,
descendéncia e consanguinidade. Essas relagdes sdo o fundamento do conceito de familia
sociodemografico e também juridico. Outra semelhanga relevante entre ambos os conceitos

€ o fato da familia ndo necessariamente incluir todas as pessoas ligadas apenas pelo sangue

19 . = 1: ) . .

De acordo com a legislacdo de familia brasileira, pode-se compreender o vinculo de direito como as
obrigacdes decorrentes da familia, como, por exemplo, a obrigacdo de sustento, de criagdo e educagdo dos
filhos e de assisténcia mutua entre conjuges e também entre pais e filhos.
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ou pelo casamento, mas as vezes incluir pessoas que se consideram ligadas assim, como se
da, por exemplo, nos casos de ado¢do ou parentesco ficticio (BURCH, 1976).

Sdo justamente essas relacdes de afinidade, descendéncia e consanguinidade que
estruturam os grupos sociais denominados familias e constituem o sistema de parentesco
(DURHAM, 1982). A relacdo de afinidade € a que se estabelece através do casamento, ou
seja, pela alianca. Lévi-Strauss introduz a alianca como elemento fundamental do
parentesco, através da inclusdo do representante do grupo do qual o homem recebeu a
mulher. Para ele, a constituicdo da familia como fato cultural pressupde a existéncia prévia
de dois grupos que se casam fora de seu proprio grupo, ou seja, dois grupos exogamos
(LEVI-STRAUSS, 2003). Nesse sentido, no dmbito antropolégico, pode-se sustentar que
existe um rompimento com a ideia do carater natural da familia & medida que esta ndo
provém da unidade bioldgica, da mera reproducdo, e sim constitui uma alianca de grupos.
Apesar da relagdo de alianca fundamentar a prépria definicdo de familia, sabe-se que ela
pode ser quebrada, ou melhor, dissolvida por duas maneiras, respectivamente: a morte
(dissolug¢do natural) e o divércio (dissolu¢do voluntdria). Com isso, consequentemente,
pode haver também a dissolucdo do grupo social. Em seu detalhado estudo sobre as
transformacdes ocorridas na familia ao longo do século passado em diversos paises,
Therborn mostra que enquanto a morte ¢ a grande ruptura final do casamento e da vida em
familia, a separacdo e o divércio sdo menores, independentemente do quao desagradavel
possa ser um litigio de divorcio (THERBORN, 2006). O autor cita o caso da Suécia, que,
apesar de nao representativa em relacdo a posi¢do andmala de extrema estabilidade marital,

possui dados que tém alguma relevancia internacional, pois:

“na coorte da década de 1900, 17% sofreram a morte dos pais antes dos 16 anos,
enquanto menos de 1% passaram pela separacdo dos pais. Dentre as criangas da
década de 1960, 3% tiveram uma ruptura em suas vidas pela morte dos pais,
enquanto que 15% viram seus pais se separarem. Desta mesma geracdo, 6%
tiveram pais que nunca viveram juntos, contrastando com 1% na virada do século
anterior” (THERBORN, 2006, p. 227).

Therborn também menciona o caso dos Estados Unidos. Segundo ele:

“Nos Estados Unidos, na vanguarda do divorcio da “familia europeia” desde o
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século XIX, havia mais viivos do que homens divorciados até a década de 1970,
e mais vitvas do que mulheres divorciadas até 1997. Também na Suécia, os
homens divorciados ultrapassaram os viivos como parte total da populagdo
apenas entre 1970 e 1975. Em 1988, a Suécia ainda tinha mais vidvas do que
divorciadas. Calculou-se que em 1900 a probabilidade de que um casamento
americano fosse rompido por morte ou divércio era 71% em 1900, 60% em 1976.
A “transi¢do da morte para o divércio” € um fendmeno recente, sem equivaléncia
e, de uma perspectiva global, muito localizado” (THERBORN, 2006, p. 227).

Além da morte, o outro meio possivel para a dissolucdo da relacdo de alianga que
fundamenta o conceito de familia € o divorcio. Desde que o casamento civil obrigatério foi
introduzido no Brasil”®, apés a proclamacdo da Republica, sua dissolucdo apenas foi
admitida por meio do desquite, sem rompimento do vinculo matrimonial (DIGIOVANNI,
2003). Depois disso, somente em 1.977, quando foi promulgada a Lei do Divércio, € que o
instituto passou a existir no pafs, permitindo, assim o fim do casamento através do
rompimento do vinculo conjugal, conforme se analisard de forma mais detida na terceira

se¢do deste capitulo.

1.2. Mudancas demograficas e mudancas juridicas:

Nesta secdo busca-se apresentar, de maneira bastante geral e ndo exaustiva, as
principais transformacdes demogréficas da familia nas ultimas décadas do século XX e na
primeira do século XXI. O objetivo € a constru¢do de um cendrio que evidencie o profundo
processo de modificacdo da estrutura e da organizacdo das familias brasileiras. Realcam-se
também as demais transformacdes ocorridas nos arranjos de residéncia, nos padrdes de
fecundidade, nos padrdes de unido e nas relacdes de poder envolvidas na atribui¢cdo da
responsabilidade pela familia a um de seus membros, como, por exemplo, as mulheres. Em
seguida, apontam-se as mudancas juridicas, tentando-se compreender até que ponto tais
mudancgas obedecem aos mesmos vetores das mudancas sociais.

Diversos autores, como Therborn, apontam que o século XX foi marcado por varias

mudancgas na estrutura familiar. Assim como ocorreu em outros paises, essas mudangas

%0 Decreto n°. 181 de 24 de janeiro de 1890 regulamentou o casamento civil obrigatério no pais e preservou
o principio da indissolubilidade matrimonial.
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também foram identificadas no Brasil (THERBORN, 2006). Segundo o estudioso, durante
esse século houve uma transformacdo nos conjuntos de processos que configuram a
instituicdo familiar, fazendo com que a revolucdo sexual, as parcerias informais € nao
canodnicas®', a regulacdo da fecundidade e formas menos patriarcais de relacionamento
familiar tomassem dimensdes sem precedentes (THERBORN, 2006). No mesmo sentido,
Levy destaca alguns acontecimentos marcantes da época, responsdveis por modificar
tendéncias: os casamentos se tornaram mais frequentes; a idade média ao casar diminuiu; a
fecundidade aumentou a partir de 1.940, caindo duas décadas apds principalmente em razdo
do aparecimento da pilula anticoncepcional; as familias diminuiram de tamanho; houve
mudancas em relacdo aos padrdes anteriores da nupcialidade tanto na quantidade de
casamentos como na idade ao casar, para os homens e mulheres, crescendo novamente o
celibato e diminuindo o nimero de casamentos legalizados e, sobretudo, os divdrcios
duplicaram e em alguns paises triplicaram (LEVY, 2006). Virios processos
macroestruturais podem explicar essas mudancas na familia, como, por exemplo, a
urbanizagdo, o assalariamento, a escolarizagdo em massa, a inser¢ao feminina no mercado
de trabalho assim como os avancos tecnoldgicos no campo da regulacdo da fecundidade
(pilula anticoncepcional, dispositivo intrauterino (DIU), injetdveis, contracep¢do de
emergéncia, dentre outros) (LEVY, 2006; THERBORN, 2006; BERQU(), 1990).

Por outro lado, Marcondes mostra que essas transformacdes suscitam algumas
discussdes, como a possibilidade da crise da instituicdo familiar e também a de alteracOes
nos valores sociais e culturais com a legitimacdo de arranjos familiares diversificados
(MARCONDES, 2008). Em seu estudo sobre o tema, Therborn argumenta que a erosdo do
patriarcado — reducdo dréstica do poder paterno e do marido - e a revolucdo sexual que
ocorreram em grande parte do ocidente nao decretaram o fim da familia, mas, ao contrdrio,
lhe imprimiram maior complexidade. Desse modo, o autor mostra que formas novas ou
anteriormente percebidas como raras e marginais foram incluidas, assim como as chamadas
familias de dupla carreira, os casais sem filhos, aqueles com filho tnico, as monoparentais,

os domicilios unipessoais e casais na fase do “ninho vazio” (THERBORN, 2006). Toda

*1 O termo arranjos familiares “ndo-candnicos” foi utilizado por Berqué, Oliveira e Cavenaghi no trabalho
sobre esse tema no Brasil (BERQUO et al, 1990).
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essa complexidade ndo estd livre de contradi¢des e conflitos, porém, estd longe de ser uma
ameaca a instituicdo familiar (THERBORN, 2006). Na mesma linha de raciocinio de
Therborn (2006), Marcondes (2008) explica que apesar das duas discussdes mencionadas
acima apresentarem perspectivas bastante distintas, elas anuem no sentido de que o
contexto generalizado de instabilidade que marca as relacdes familiares contemporaneas
reflete a crescente influéncia do idedrio individualista nas sociedades ocidentais
(MARCONDES, 2008). A respeito da discussd@o sobre o término da instituicdo familiar,
Marcondes a rechaga com fundamento no argumento exposto por Therborn (2006) e Goode
e Hall (1988), o qual afirma que a institui¢do familiar ndo estaria ruindo, mas, sim, um de
seus modelos. Em relacdo as mudancas nas relagdes sociais - de género e de geragdo -
ocorridas ao longo da segunda metade do século passado, a autora conclui que elas foram
as responsdveis pelo enfraquecimento do modelo da familia nuclear burguesa, o qual
representa a principal referéncia de organizacdo familiar do ocidente (MARCONDES,
2008).

Sao justamente as referidas mudancas sofridas pela familia que suscitam a discussao
acerca de configurarem uma segunda transi¢do demogrifica’’. Os seus primeiros sinais
surgiram nos anos cinquenta, quando as taxas de divorcio estavam aumentando, sobretudo
nos Estados Unidos e na Escandindvia (LESTAEGUE, 1995). A ideia central da STD € que
a partir da segunda metade do século XX (sobretudo nos anos sessenta), os paises
industrializados experimentaram uma nova fase de desenvolvimento demogrifico (VAN
DE KAA, 2002; LESTHAEGHE, 1995; LESTHAEGHE ¢ VAN DE KAA, 1986). Essa
fase se caracteriza pelo maior controle sobre a fecundidade ja obtido nas sociedades

. . 23 . . . . C o~
ocidentais”. Com isso, a fecundidade se manteve abaixo do nivel de reposi¢dao

22 A Transi¢do Demogrifica refere-se aos declinios na fecundidade e na mortalidade ocorridos nos paises
ocidentais que se iniciaram nos séculos dezoito e dezenove e devem avancar até a segunda metade do século
vinte (LESTHAEGHE,1995).

2 Segundo Vieira, a novidade da segunda transicio demogrifica frente a primeira é que teria havido uma
profunda mudanga nas motivagdes que levam a reducdo da fecundidade. Enquanto na primeira transicao
demogrifica a forca motriz do controle da fecundidade fazia parte de uma estratégia de mobilidade social,
conquista de bem-estar e de um futuro melhor para os filhos, na segunda transi¢do demogréfica esse controle
é exercido em nome de projetos individuais de auto realizacdo (VIEIRA, 2009; VAN DE KAA, 2002;
LESTHAEGHE, 1995; LESTHAEGHE e VAN DE KAA, 1986). Na mesma direcdo, Oliveira explica que a
STD foi uma teoria formulada com elegincia semelhante a primeira, contudo, o trago distintivo estaria na
preeminéncia atribuida as mudancas valorativas como motor principal da persisténcia da fecundidade em
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populacional ao longo do tempo (VIEIRA, 2009; VAN DE KAA, 2002; LESTHAEGHE,
1995; LESTHAEGHE e VAN DE KAA, 1986). Esse fendomeno € explicado pela teoria da
STD a partir de mudangas na familia. Segundo Lesthaghe, a explicagcdo tipica para o
declinio da fecundidade associada a Segunda Transicdo Demogrifica ¢ o adiamento da
paternidade e o deslocamento da fecundidade para idades mais avancadas (LESTHAEGHE,
1995).

Em meados dos anos 1.980, Dirk Van de Kaa e Ron Lesthaeghe notaram que os
paises europeus atravessavam uma nova fase. Em 1.986 eles cunharam a expressao segunda
transicdo demogréafica (STD) para dar conta do conjunto de mudancgas experimentadas pela
familia ocidental desde meados da década de 1.960. Apds o periodo de recuperacdo dos
nascimentos e casamentos ocorrido apds o término da Segunda Guerra Mundial,
caracterizado como uma etapa de auge da familia, os paises europeus, seguidos pelos
Estados Unidos, evidenciaram mudancas nas varidveis demograficas relativas as relacoes
familiares. Essas mudangas demogréficas que conduziram a chegada da STD ndo poderiam
ser compreendidas se ndo fossem consideradas as mudancas estruturais e tecnoldgicas que
tiveram lugar no imediato pds-guerra (CABELLA, 2006). As citadas mudancgas referem-se
ao aumento do numero de divorcios, de unides consensuais € de nascimentos fora do
casamento legal, bem como a queda da nupcialidade e da fecundidade e as alteracdes na
idade média de inicio da vida conjugal e da reproducdo (VIEIRA, 2009). De acordo com
Lesthaeghe e Surkyn (2004), todas essas mudancgas ndo teriam sido possiveis sem a
existéncia de trés revolugdes iniciadas a partir dos anos sessenta: a revolucao contraceptiva,
a revolucdo sexual e a revolucdo de género. A invencdo de métodos altamente eficientes
permitiu uma mudanca radical em relagdo as decisdes reprodutivas (CABELLA, 2006).

Apesar do desenvolvimento experimentado pelo estudo da familia no interior da
demografia e da crescente popularidade da STD, Cabella (2006) afirma que ndo € possivel
encontrar na literatura recente uma obra de referéncia que sistematize as principais ideias

formuladas em relacdo as causas da mudanga familiar recente. A autora sustenta que a

niveis muito abaixo do necessdrio a reposi¢do populacional a partir da dltima década do século XX
(OLIVEIRA, 2012). Oliveira lembra ainda que para os defensores da STD a novidade estaria no fato de a
mudanca de valores que a caracteriza ser significativamente diferente daquela que teria levado os estaria
presente na TD, ou seja, na transi¢cdo demografica classica (OLIVEIRA, 2012).
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revisdo dos principais trabalhos produzidos em torno deste assunto mostra que até o
momento a teoria da STD constitui a Unica tentativa de fornecer um conjunto organizado e
coerente de proposicdes referentes as causas da mudanca familiar (CABELLA, 2006). Da
mesma forma, Cabella destaca que a STD € o unico esquema que prové uma explicagdo que
serve para compreender simultaneamente a mudanca do conjunto de varidveis que integram
a transformacdo da vida familiar em conex@o com a mudan¢a demografica. De fato, fora da
teoria da STD, apenas € possivel encontrar explicacdes de curto e médio alcance dos
fendmenos parciais que compdem a mudanca familiar como, por exemplo, a queda da
fecundidade, o aumento do divércio ou das unides consensuais (CABELLA, 2006).

Em termos gerais, as transi¢cdes familiares tornaram-se mais frequentes, mas
complexas e menos previsiveis (LESTHAEGHE, 1995). A STD acarretou uma dose maior
de flexibilidade nas relagdes conjugais, que se opds ao modelo mais ou menos previsivel
que supunha a forte centralidade do matrimonio legal e a escassa incidéncia do divércio nas
sociedades ocidentais do mundo desenvolvido. Os desejos de realizagdo individual, bem
como uma tendéncia cada vez mais acentuada para a autonomia individual constituem os
alicerces sobre os quais sdo construidas as relacdes familiares no quadro da STD.

De fato, o traco distintivo da STD € que se atinge o mais completo controle sobre a
fecundidade ja alcangado nas sociedades ocidentais. Comparando-se a primeira e segunda
transicdo demogréficas, tem-se que enquanto na primeira a queda da fecundidade havia
sido impulsionada por interesses familiares e de seus descendentes, a segunda transi¢io €
destacada por direitos e satisfacdes pessoais, destacando-se pelas caracteristicas
mencionadas, como, por exemplo, o adiamento da idade ao casar, o aumento no nimero de
divércios, separacdes € no nimero de unides consensuais, bem como dos filhos tidos fora
do casamento. Segundo Therborn, em uma visdo de longo prazo da histéria da humanidade,
o declinio secular da fecundidade é parte de um processo ainda mais amplo e mais longo
(THERBORN, 2006). O efeito desse controle ndo € apenas o declinio das taxas de
fecundidade total, pois isso ja ocorria nas etapas mais avancadas da primeira transicdo
demogréfica (VIEIRA, 2009). A caracteristica determinante € que a fecundidade
geralmente se mantém abaixo do nivel de reposicdo populacional, ou seja, de 2,1 filhos por

mulher, de modo consistente ao longo do tempo (VIEIRA, 2009). A teoria da segunda
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transicdo demogréfica explica este fendmeno a partir de mudangas na familia. Na verdade,
a diminuicdo dréstica da fecundidade € apenas uma das evidéncias empiricas deste novo
regime (LESTHAEGHE, 1995), que também € marcado pelas caracteristicas ja descritas.
De acordo com Lesthaeghe e Van de Kaa, as alteragdes nos valores culturais
levaram a significativas mudancas de atitudes em relagdo a vida familiar, porém, ndo
somente em relacdo as decisOes reprodutivas. Segundo os autores, a STD implicou a
passagem de um modelo de familia “burgués”, proprio da primeira transi¢cdo, para um
modelo familiar mais “individualista”. Cabella destaca que as mudancas que teriam
propiciado a emergéncia da STD residiriam no conjunto de tendéncias que contribuiram
para derrubar o modelo burgués baseado na aceitacio da regulacdo institucional das

relacdes familiares através do matrimonio. Segundo ela:

“Os precursores da teoria da STD salientam a dimensdo cultural na explicacdo da
mudanga familiar contemporanea, que deve ser entendida como o advento das
necessidades de indole superior, pds-materiais, expressivas ou existenciais no
terreno da vida familiar. A partir dessa perspectiva, o modelo de familia em vigor
até os anos sessenta foi redefinido em fun¢do de uma mudanga dréstica no nivel
ideacional que reorientou o sistema de valores imperante até entdo. Essa mudanca
implicou a substituicdo de um regime social e politico regulado por uma forte
estrutura normativa por um outro no que primaram as liberdades eletivas dos
individuos. Essa virada, por sua vez, acarretou também a desorganizacdo da
ideologia familistica que, até entfo, tinha sido alimentada tanto pelo Estado
quanto pela Igreja. Junto com o declinio das lealdades politicas e religiosas,
instalou-se um novo sistema de valores que conferiu crescente importincia a
autonomia pessoal, ao direito a autodeterminacio e que rejeitou abertamente
qualquer sintoma de autoritarismo (LESTHAEGHE, 1995; LESTHAEGHE;
SURKYN, 2004; VAN DE KAA, 1987, 2002 APUD CABELLA, 2006, p. 18).

Cabella explica ainda que no nivel da vida privada, isso implicou que a instituicdo
do matrimdnio deixasse de obrigar as pessoas a possuirem ou mesmo manterem
compromissos fixos. A autora destaca que as relacdes conjugais, assim como outras
relacdes sociais, passaram a estar sujeitas a discussdo e a decisdo dos individuos: sob este
novo regime, os individuos sdo livres para resolver se casardo ou ndo, se terdo filhos e
quando os terdo, e quanto tempo permanecerdo numa relacdo de acordo com os custos e

satisfacdes pessoais que essas decisdes considerardo para seu desenvolvimento individual,
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conforme sua prépria avaliacio (VAN DE KAA, 2002 APUD CABELLA, 2006). No

mesmo sentido € a linha de pensamento de Oliveira e de Marcondes. Segundo a primeira,

“Como raiz das mudangas valorativas e comportamentais que distinguem a STD
estaria a emergéncia de um novo ethos individualista, pautado pela busca de
autonomia e autorrealiza¢do do individuo, com aspiragdes voltadas para o bem-
estar dos adultos e néio dos filhos. Seria o advento de uma era pés-materialista em
que, uma vez satisfeitas as necessidades bdsicas de subsisténcia e bem-estar
material (necessidades de “primeira ordem”), adquirem preeminéncia necessidades
de “segunda ordem” ou aquelas que t€ém a ver com a autonomia individual e o
reconhecimento pelos outros” (OLIVEIRA, 2012, p. 143).

Na mesma direcdo, Marcondes chama a atengdo para o fato da formagdo e
dissolucdo de parcerias se orientarem por noc¢des de autonomia, de independéncia
econOmica feminina e de satisfagdo pessoal. Desse modo, para ela, as unides parecem se
sustentar e se manter pela satisfacdo emocional das pessoas envolvidas, e ndo apenas pelas
formalidades legais (MARCONDES, 2008). A autora mostra que como o casamento &
motivado por escolhas individuais e seu desenvolvimento um projeto discutido e negociado
a dois, no mesmo sentido, o divércio e as coabitacdes representam alternativas socialmente
aceitdveis (MARCONDES, 2008). Em suma, a mudan¢a na esfera dos valores e, em
particular, a crescente importancia outorgada a autonomia individual, constitui o principal
motor da mudanga familiar. No que tange ao divércio, d4-se mais énfase a maior qualidade
das relacdes, de modo que compromissos de longa data podem se tornar mais insustentaveis
(CABELLA, 2006).

Apesar da larga utilizacdo da expressao STD, cunhada por Lesthaeghe e Van de
Kaa, ela recebe algumas criticas, pois embora a maioria dos eventos que compdem esse
cendrio de transformac¢des demonstre as tendéncias mundiais, o tempo, a intensidade e os
significados desses eventos sdo diferentes de um lugar para outro. Em razao disso, alguns
estudos sobre nupcialidade e familia questionam a validade dessa acepcdo para a realidade
dos paises latino-americanos, ja que fendbmenos como a monoparentalidade e as coabitacdes
sdo bastante comuns desde o periodo colonial (QUILODRAN, 2003; GARCIA e ROJAS,
2004; ARIZA e OLIVEIRA, 2001; OLIVEIRA, 1976 e 1979). No mesmo sentido, Vieira

(2009) adverte que € dificil generalizar o discurso da STD para além do contexto europeu
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ou de outros paises industrializados, sem incorrer em simplificacdes excessivas. Oliveira
critica a STD no sentido da ideia de as pessoas se moverem por desejos, livres de
constrangimentos, como se buscassem satisfagdes de “segunda ordem”, de tipo pessoal,
individual.

Além disso, discute-se se as modificacdes observadas realmente constituem uma
segunda transi¢cdo (no sentido de se caracterizar como um rompimento em relacdo a
primeira) ou se € simplesmente o aprofundamento das grandes transformacdes que
originaram a primeira transi¢cdo. Segundo Cliquet (1991), Lesthaeghe e Van de Kaa
opinam, as motivacdes que conduziram a segunda transi¢do demogrifica foram
radicalmente diferentes das que impulsionaram a primeira (CLIQUET, 1991;
LESTHAEGHE e VAN DE KAA 1986). Inspirados em Aries, os autores consideram a
transicdo atual como “individualista”, a diferenca da primeira, caracterizada como
“altruista”, no sentido de que a retirada na esfera doméstica que acarretou a primeira
transicdo implicou o fortalecimento dos lacos familiares, sendo guiada por fortes aspiracoes
de promog¢do de mobilidade social dos filhos (CLIQUET, 1991; LESTHAEGHE e VAN
DE KAA 1986). Por oposicdo a primeira, vista como child oriented, a segunda transicao
seria self ou adult-oriented, na medida em que seu motor seria a promocao das aspiragdes
de consumo e de realizagdo individual, bem como da qualidade das rela¢des entre os
integrantes do casal (LESTHAEGHE, 1995). Em decorréncia disso, a centralidade dos
filhos ficaria obscurecida perante a primazia das relacdes conjugais, submetidas a uma
avaliacdo individual cada vez mais exigente (LESTHAEGHE, 1995). Outros autores
opdem-se a ideia de que as mudangas familiares das dltimas décadas sejam sintoma de uma
nova revolu¢do demogréifica (COLEMAN, 2004; CLIQUET, 1991), considerando as
mesmas como a exasperacdo do processo demogrifico que teve inicio com o avango da
moderniza¢do ou como uma manifesta¢do particularizada de algumas regides europeias.

No Brasil, apontam-se os primeiros indicios da transi¢do demografica no periodo
pOs-Primeira Guerra Mundial, quando as taxas de mortalidade comecam a declinar
substancialmente (PATARRA e OLIVEIRA, 1988). Nota-se que na segunda metade do
século XX, sobretudo até os anos 1.970, ocorre um significativo crescimento da populagdo

brasileira. Contudo, a partir dessa data, observa-se uma forte tendéncia de declinio da
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fecundidade, responsdvel pela desaceleracdo do crescimento populacional®’. Observa-se
entre os anos 1.940 e 2.000, simultaneamente, uma dréstica queda na mortalidade infantil e
um acréscimo expressivo de aproximadamente vinte e seis anos na esperanca de vida do
brasileiro e também o declinio da fecundidade. Um dos maiores efeitos da dindmica
demogréfica dessas ultimas décadas tem sido a transformagdo da estrutura etdria da
populagdo. Duas caracteristicas basicas desse processo sao: o crescimento da populagdo em
idade ativa e o paulatino envelhecimento populacional (VIEIRA, 2009). Em relagdo ao
Estado de Sao Paulo, pode-se afirmar que as mudangas demograficas descritas acima foram
vivenciadas ora mais cedo, ora mais intensamente (VIEIRA, 2009). O declinio da
fecundidade nesse estado precede o declinio observado no pais. Em relacdo a combinagao
de uma variacdo mais abrupta na fecundidade e na mortalidade, e também a migracao, que
tradicionalmente atrai jovens para Sdo Paulo, Bercovich e Madeira qualificam a onda
jovem como mais “sinuosa” e “com maior vigor” neste Estado se comparado ao quadro
nacional (VIEIRA, 2009).

Apesar da tentativa de explicar as mudangas descritas, questiona-se se existe uma
segunda transicdo demogrifica na América Latina, ou mesmo se € possivel matizar
particularidades especificas do contexto latino-americano (CABELLA, 2006). A questio de
se os paises da América Latina estdo efetivamente experimentando processos similares aos
registrados nos paises ocidentais do mundo desenvolvido surgiu recentemente na discussao
sobre a mudanca familiar nessa regido, havendo, portanto, rarissimos trabalhos se
dedicando a matéria. Em geral, os paises que compdem essa regido ainda estdo na etapa
final da primeira transicdo demogréfica, todavia, apresentam algumas mudangas que
correspondem a caracteristicas da segunda transicdo demogrifica (CABELLA, 2008;
ARRIAGADA, 2004, QUILODRAN, 2003; GARCIA e ROJAS, 2002). Uma destas

principais mudancas € o grande aumento na incidéncia dos divércios.

** De acordo com Vieira (2009), as projecdes divulgadas pelo IBGE em 2008 indicam que, baseado no
declinio da taxa de crescimento da populacdo brasileira observado desde os anos 1970, atingiremos a taxa de
crescimento zero por volta de 2039. A partir de entdo, se confirmadas as projecdes de que a taxa de
crescimento populacional manterd seu ritmo de declinio, tornando-se negativa, a populacdo brasileira
comegard a diminuir em nimeros absolutos.
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Diferentemente do que se observa nos paises europeus, na América Latina,
fendmenos como a unido consensual ou a monoparentalidade tém sido historicamente
reconhecidos na tradi¢do familiar. Cabella destaca que esse fato impde desafios particulares
a discussao sobre se ha ou nao STD na América Latina (CABELLA, 2006). Nessa seara, é
possivel questionar se o aumento das unides consensuais, por exemplo, pode ser
considerado resultado da adog@o de atitudes mais liberais em face da vida conjugal ou
mesmo se pode ser considerado a continua¢do do modelo histdrico latino-americano. Da
mesma forma, pode-se questionar se o fendmeno do aumento do nimero de divorcios nessa
regido também pode ser considerado resultado dessas atitudes mais liberais. Até a
atualidade, a maioria dos autores que participou nesta discussdo tem concordado em que a
mudanca familiar latino-americana e, particularmente, o aumento da consensualidade, esta
ligada aos processos de exclusdo. Nesse sentido, atribui-se a ado¢cdo de comportamentos
modernos como os observados em paises industrializados a uma pequena por¢ao das novas
geracdes (CABELLA, 2006). Apesar disso, ha certo consenso acerca da mudanga familiar
observada na América Latina estar convergindo para a STD. Com efeito, neste conjunto de
paises foram registrados aumentos notdrios dos divorcios, das unides livres, dos
nascimentos extraconjugais e das separacdes, bem como considerdveis aumentos na idade
ao casar (CABELLA, 2006). Em termos mais gerais, Lesthaeghe e Surkyn concluem que as
referidas mudancas nas orientagdes culturais em relagdo a vida familiar efetivadas pela
STD, manifestam-se em diferentes niveis de desenvolvimento econdmico, em diversos
niveis educativos e em diferentes niveis de renda das familias (LESTHAEGHE e
SURKYN, 2004). De acordo com os autores, a “STD ndo considera a mudanca cultural
algo enddgeno aos modelos econdmicos, mas uma for¢ca adicional com seus préprios
efeitos exdgenos sobre a mudanga demografica” (LESTHAEGHE e SURKYN, 2004, p.20).

A discussdo sobre a existéncia ou ndo da segunda transicdo demografica na América
Latina ainda € bastante incipiente na comunidade demogréfica dessa regido. Por isso,
Garcia e Rojas destacam a objecdo quanto a pertinéncia de adotar prematuramente
esquemas tedricos importados em detrimento de posturas mais flexiveis que permitam
analisar a mudanga familiar em funcdo da especificidade dos contextos locais (GARCIA e

ROJAS, 2004). Cabella observa que até hoje as andlises que vincularam a mudanga familiar
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a mudancga social dedicaram-se em descrever e interpretar os efeitos da primeira sobre os
processos de desintegracdo social das dltimas décadas. No entanto, os trabalhos orientados
a interpretar quais tém sido as for¢as de mudanga que desencadearam as transformacdes da
familia sdo escassos (CABELLA, 2006).

E importante destacar que existe evidéncia recente sobre a transformagio dos
indicadores da vida familiar na América Latina que assumem o sentido previsto pela STD.
Contudo, € ainda escassa a discussdo tedrica e a producdo empirica que permita ilucidar as
causas das transformacgdes recentes neste terreno (CABELLA, 2006). Por outro lado,
entende-se que a mudanga familiar ndo seja passivel de uma unica interpretacdo dada a
ampla variedade cultural, social e econOmica que caracteriza o continente.

Em relagdo as transformacdes ocorridas nos arranjos familiares de residéncia,
baseada em trabalhos recentes, Levy mostra que determinados arranjos tornam-se cada vez
mais comuns na sociedade (LEVY, 2006). A autora explica que particularmente em relagao
a sociedade brasileira, isso se d4 devido ao maior contato entre os povos e a rapidez das
mudancas econdmicas e sociais do mundo atual, dos costumes, das modificacdes
demogréficas na estrutura da populacdo em decorréncia da queda da mortalidade e da
fecundidade. Segundo a autora, esses fatores levam a uma modificacdo nas familias e na
maneira de constitui-las (LEVY, 2006). Therborn acentua que os arranjos familiares
sofreram modificacdes de modo a ficar cada vez mais complexos, ndo permitindo mais a
associagdo do termo familia com um tunico tipo dela, como a familia nuclear. Suas anélises
nio devem associar-se a valores temporais e imutdveis. Segundo o autor, ndo hd uma
“familia normal” ao passo que também ndo existem “familias incompletas”, todas as
possibilidades de arranjos familiares, seja 0 modelo nuclear de familia, sejam aquelas
complexas e/ou chefiadas por mulheres, devem ser analisadas a luz dos contextos histéricos
e sociais nos quais estio inseridos (THERBORN, 2006).

No que diz respeito aos arranjos de residéncia, pode-se apontar as principais
mudancas experimentadas pelas familias: o lento declinio do arranjo familiar composto por
casal e filhos e o incremento da maior diversidade de arranjos familiares (THERBORN,

2006; BERQU(), 1989). Nesse sentido, estudiosos da matéria, como Berqué (1989),
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apontam que a tendéncia € de que haja uma pluralidade cada vez maior de arranjos

familiares. Segundo a autora:

“na medida em que a unido das pessoas parece se traduzir cada vez mais em
coisa privada, baseada nos sentimentos mituos de cada um, cuja permanéncia
determina a fragilidade ou a estabilidade da relacdo, pode-se prever que pessoas
desembarquem no século XXI trazendo na bagagem uma pluralidade cada vez
maior de arranjos “familiares’”’(BERQUO, 1989, p.15).

Se, por um lado, a tendéncia € a de maior pluralidade de arranjos, por outro,
observa-se a de arranjos cada vez menores (OLIVEIRA, VIEIRA E BARROS, 2010;
MARCONDES, 2008; LEVY, 2006; DINIZ ALVES, 2000; BERQUO, 1989). Esses se
explicam pela reducdo do nimero de filhos. Alguns autores explicam que a redugdo do
numero de pessoas por familia estd relacionada ao crescente processo de urbaniza¢do, como
também as modificacdes na dindmica demogréfico social da familia. Nesse sentido, em seu

trabalho, Marcondes constata que:

“A reducdo no tamanho da familia, com vistas a melhoria das condi¢gdes de vida,
constitui uma questdo fundamental nesta abordagem da moderniza¢do urbano
industrial, no qual a colabora¢do masculina adquire um papel decisivo. Entende-
se, sob esta perspectiva, que “..a cooperacdo do marido, no tocante ao
planejamento do tamanho da familia, cresca com o grau de industrializacdo e
urbanizagdo ao qual o casal estd exposto. Em outras palavras, quanto maior a
sofisticacdo urbano-industrial, mais efetivo serd o planejamento da familia, e
menores serdo as familias™” (MARCONDES, 2008, p. 27).

Dentre as mudancas observadas nos arranjos, deve-se ressaltar também que houve
um considerdvel aumento das denominadas familias monoparentais, ou seja, aquelas
compostas por um dos pais e seus filhos. Em relacdo a elas, Berquo (1989) argumenta que o
aumento dos divorcios e das separagdes judiciais a0 mesmo tempo leva também ao seu

aumento. Esse fato também foi observado por Levy (2006) e Marcondes:

“O aumento dos divorcios, das separagdes e de novas unides conjugais tem
propiciado mudancas na composi¢do das familias. Além do crescimento no
nimero de arranjos contendo mulheres sem conjuge e com filhos, imagina-se que
também haja um nimero crescente de familias compostas por proles de unides
distintas” (MARCONDES, 2008, p.71).
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Diante disso, Berqud destaca que aumentou o peso relativo deste tipo de familia
sobre o total de arranjos familiares (BERQUO, 1989). Assim, enquanto o arranjo
tradicional composto por casal e filhos, embora ainda dominante, apresenta tendéncias de
diminuicdo de seu peso relativo na populagdo, as familias monoparentais tendem a adquirir
maior significincia numérica.

Marcondes destaca mais uma alteragdo observada nos arranjos: o nimero crescente

de familias constituidas por filhos de unides diferentes. Segundo ela,

“Familias reconstituidas ndo sdo novidade, mas, em tempos mais recentes, em
decorréncia do aumento dos divorcios e das separagdes, estima-se que um
nimero crescente de pessoas estard, em algum momento da vida, vinculado a
uma familia reconstituida” (MARCONDES, 2008, p. 39).

No mesmo sentido, Saboia frisa que os dados do Censo Demogréfico realizado no

ano de 2010 vao mostrar essas familias:

“O Censo vai mostrar que no Brasil estd havendo uma mudanca muito grande nos
tipos de organizacdo familiar, com as diferentes configura¢des do que se entende
como as ‘novas familias’, ou seja, pessoas que tiveram unides passadas, se
separaram e hoje estdo em novas unides, pois € possivel ter dentro de um mesmo
domicilio uma familia em que o casal tenha tido unides anteriores e os filhos ndo
sejam necessariamente dos dois; pode ser, por exemplo, um filho de cada um —e
ainda pode ter um filho da nova unido. Essas mudangas de comportamento na
familia, na sociedade, t&ém mostrado uma necessidade de se investigar de maneira
bastante detalhada o tipo de organizacido” (SABOIA, 2012. p. 20-21).

Evidenciadas as mudangas nos arranjos familiares de residéncia, resta apontar se o
ordenamento juridico brasileiro, com todo seu conteido legislativo, doutrindrio e
jurisprudencial vem se adaptando a tais mudancas. Conforme explanado, o artigo 226 da
Carta Magna prescreve como entidades familiares aquelas decorrentes do casamento
(caput), da unido estdvel (pardgrafo 3°) e também a familia monoparental (pardgrafo 4°).
Essas mesmas entidades também estdo codificadas no Cddigo Civil de 2.002 (Lei n°.
10.406). E importante explicar que hd equivaléncia entre elas e os arranjos de familia
citados acima. Diante da prescricdo constitucional e civil, é perfeitamente cabivel indagar
se ha somente as entidades familiares enumeradas na parte da Carta Constitucional que

trata da familia ou podem existir outras formas admitidas pelo legislador constitucional,
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mas que ndo estdo explicitamente enumeradas. Nesse sentido, Netto Lobo explica que a
interpretagdo dominante do artigo 226 da Constituicdo entre os civilistas € no sentido de
tutelar apenas os trés tipos de entidades familiares explicitamente previstos, ou seja,
configurando numerus clausus® (NETTO LOBO, 2002). Segundo o autor, esse
entendimento € encontrado tanto entre os “antigos’” civilistas quanto entre os “novos”
civilistas, ainda que estes deplorem a norma de clausura que teria deixado de fora os demais
tipos reais, o que tem gerado solucdes juridicas inadequadas ou de total desconsideracdo
deles (NETTO LOBO, 2002). Apesar disso, a legislacdo brasileira reconhece e tutela
apenas essas trés entidades. No entanto, a doutrina e a jurisprudéncia admitem outras
entidades com fundamento em diversos principios da Constituicdo Federal, tais como a
dignidade da pessoa humana e do pluralismo familiar (NETTO LOBO, 2002). Em que pese
a interpretacdo restritiva dominante, estudiosos da matéria como Tepedino, Netto Lobo e
Dias posicionam-se em sentido contrdrio a maioria dos civilistas e destacam que o novo
modelo de familia funda-se sob os pilares da repersonalizacdo®®, da afetividade e da
pluralidade, os quais impingem uma nova roupagem axioldgica ao direito de familia
(DIAS, 2005; NETTO LOBO, 2002; TEPEDINO, 1997). Assim como os doutrinadores
citados, Farias sustenta que a entidade familiar deve ser entendida hoje como grupo social
fundado, essencialmente, por lagos de afetividade, pois a outra conclusdo ndo se pode
chegar a luz do texto constitucional (FARIAS, 2004). Seguindo essa linha de pensamento,
Barros Monteiro, argumenta que algumas defini¢des de familia “ndo exaurem todas as
relacdes juridicas enquadradas no Direito de Familia, pois ja ndo perdura o requisito que a
lei consagrava, tendo o casamento como elemento fundamental e insepardvel da nogdo de
familia” (BARROS MONTEIRO, 2004, p. 4).

Portanto, pode-se concluir que a legislacdo brasileira reconhece poucas entidades

familiares, ndo demonstrando, desse modo, acompanhar completamente as mudancgas

» A expressio latina “numerus clausus” significa nimero fechado, ou seja, ndo cabe qualquer interpretacio
extensiva para ampliar as hipéteses de entidades familiares previstas pelo artigo 226 da Constituicdo federal,
que, conforme explicado, sdo as decorrente do casamento, da unido estdvel e as monoparentais.

O termo juridico repersonalizacio pode ser compreendido como a pessoa humana no centro do Direito
como um todo, mas, sobretudo, no dmago do Direito Civil, de modo que ela estd acima da dimensdo
patrimonial em razdo de sua dignidade. Assim, estd intimamente ligada ao principio da dignidade da pessoa
humana.
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demogréficas. Levy ja havia apontado esse fato em sua tese defendida em 2006. Segundo a

autora,

“os dados demograficos e sociais, tanto censitdrios como de pesquisas amostrais,
revelam muitos dos varios tipos de familias que sempre existiram na sociedade,
embora nem sempre protegidos pela legislacdo, interessada em defender o
modelo patrimonial-patriarcal fundado no casamento civil e propugnado pelo
Codigo Civil de 1916” (LEVY, 2006, p. 142).

No entanto, conclui-se que a lei e a doutrina sdo mais abrangentes € mostram
caminhar no sentido de acompanhar as referidas transformagdes familiares’. Em sentido
idéntico parece se dirigir também a jurisprudéncia.

As mudangas nos arranjos de residéncia nao foram as Unicas observadas. Verificou-
se outra no ambito da responsabilidade pelo domicilio IBGE, 2010 e 2000). Dentre as
mudancas demograficas e culturais pelas quais a sociedade brasileira passou nas ultimas
décadas, destaca-se o crescimento da proporcao das familias cujas pessoas responsaveis sao
mulheres®™ (SCOTT, 2012; IBGE, 2000 e 2010; BERQUO e OLIVEIRA, 1992). O Censo
Demografico de 2.000 j& havia comprovado essa tendéncia ao apontar que 24,9% dos
domicilios no pafs tinham mulheres como responsdveis (IBGE, 2000 e 2004)”’. Os
resultados do universo do Censo realizado no ano de 2010 novamente comprovaram a
tendéncia, pois do total de 57.324.167 domicilios particulares permanentes, 35.115.512 sdo
chefiados por homens e 22.208.655 por mulheres, ou seja, quase 40% desses domicilios sao

chefiados por elas. Berqué assim descreve o perfil da chefia feminina no Brasil, concluindo

que esse tipo de chefia pode abarcar:

*7 A numeragio das entidades familiares na legislacdo brasileira é restrita e estd prevista no artigo 226 da
Carta Magna. Ele reconhece como familia apenas aquelas decorrentes do casamento (caput), da unido estavel
(pardgrafo 3°) e as familias monoparentais (pardgrafo 4°). A doutrina e a jurisprudéncia sdo mais amplas e
consideram como familia, além das citadas, a homoafetiva (unido entre pessoas do mesmo sexo); a
anaparental (decorrente da convivéncia entre parentes ou entre pessoas, ainda que ndo parentes, dentro de uma
estruturacio com identidade e propésito. E a familia que se baseia no afeto familiar, mesmo sem contar com
pai, nem mae) e a eudemonista (identifica a familia pelo seu vinculo afetivo, eis que busca a felicidade
individual através de um processo de emancipagdo de seus membros) (DIAS, 2005).

*® E importante ressaltar que a definicdo de chefia é dada a partir da pessoa de referéncia, ou seja, é a pessoa
responsdvel pela unidade domiciliar ou que € assim considerada pelos demais membros.

 Em seu trabalho sobre o tema, Favaro (2009), com base em dados do IBGE (2006), afirma que a chefia
feminina cresceu 35% nos ultimos 10 anos, passando de 22,9% em 1995, para 30,6% em 2005, e ainda ha
uma maior expressividade entre as idosas (27,6%) (FAVARO, 2009).
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“Mulheres solteiras, separadas ou viivas com filhos, tendo ou n@o
parentes/agregados em casa; mulher solteira, separada ou vitiva, sem filhos
morando em casa, ou porque ndo os teve, ou porque adultos, ja sairam de casa ou
ja faleceram, tendo ou ndo parentes e/ou agregados vivendo no domicilio; mulher
solteira, separada ou viuva, morando sozinha, ou mulher casada chefiando a
familia mesmo tendo um marido ou companheiro em casa” (BERQUO, 2002, p.
246)

Diante dessa diversidade de arranjos, vérias sdo as razdes que as mulheres
encontram para chefiar seus domicilios, como, por exemplo, a necessidade de sustentacdo
familiar em razdo de mortes, separacdes ou divorcios, a op¢do de conceber ou criar filhos
sozinhas, ou mesmo a vontade pessoal de viver sozinha (FAVARO, 2009). Além disso, em
virtude da maior expectativa de vida das mulheres em relacdo aos homens, o nimero de
vitvas € maior do que de vitivos, o que faz com que o nimero de domicilios chefiados por
mulheres em idade mais avancadas seja consideravelmente expressivo. Mesmo em declinio,
a participagdo relativa das idosas sozinhas no conjunto das familias chefiadas por mulheres
ainda é grande (FAVARO, 2009; GOLDANI, 2004; BERQUO, 2002; BILAC, 2002).

Apesar do destaque recebido nos dltimos anos, Favaro mostra que o fendmeno da
mulher chefiar o domicilio ndo € recente, pois ja era encontrado nas camadas populares no
século XIX no Brasil e também na Regido Metropolitana de Campinas (FAVARO, 2009).
Segundo ela, Woortmann (2002) e Macedo (2008) sugerem que a maior visibilidade que os
domicilios cuja responsabilidade € feminina vém ganhando pode ser explicada pela sua
expansdo entre a classe média brasileira (FAVARO, 2009). Woortmann sustenta que as
transformacdes que atingiram a condi¢do feminina e os arranjos familiares da classe média
fizeram com que a chefia feminina deixasse de ser um fendmeno visto somente nas classes
populares para atingir também todas as classes sociais (OLIVEIRA, 1992). No entanto,
cumpre destacar que os casos de monoparentalidade feminina assumem diferentes facetas,
dependendo do estrato social da mulher (FAVARO, 2009). Nesse sentido, Bilac assevera
que a chefia feminina de mulheres de classe média ou alta € bastante diferente daquelas das
classes mais baixas (BILAC, 1991). Enquanto no primeiro caso as mulheres chefes sdao
profissionais qualificadas que delegam a administracdo de seus lares as empregadas, no

segundo caso as mulheres menos favorecidas economicamente assumem a responsabilidade
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por seus domicilios tendo, muitas vezes, que conciliar os cuidados com os filhos, com a
casa e o trabalho remunerado (BILAC, 1991).

Considerando essa transformacdo no ambito da responsabilidade familiar, é
necessdrio avaliar se o Direito acompanha essa tendéncia. Netto Lobo sustenta que no
Direito de Familia sempre repercutiu a estratifica¢do histérica da desigualdade, seja ela em
relacdo aos filhos e, sobretudo, entre os conjuges. O antigo Cddigo Civil (Lei n°. 3.071/16)
considerava a mulher relativamente incapaz, assim como os prédigos e os silvicolas®
(NETTO LOBO, 2002). Além disso, esse Codigo continha diversas regras discriminatorias,
como as que previam que o homem era o chefe da sociedade conjugal e também que tinha o
dever de manter a familia, bem como as normas que estatuiam que mulher era mera
colaboradora do marido nos encargos da familia (BARROS MONTEIRO, 2004; BILAC,
1999). Nessa época, a mulher necessitava da autorizacdo do cOnjuge para ingressar em
juizo, para exercer qualquer profissdo e também para contrair obrigacdes (NETTO LOBO,
2002). Em 1.962 o Estatuto da Mulher Casada (Lei n°. 4.121), que aboliu a incapacidade
relativa da mulher, representou o inicio da superacdo do poder marital na sociedade
conjugal e do tratamento legal assimétrico entre o homem e a mulher. Em 1.977 foi
promulgada a Lei do Divoércio, que permitiu aos codnjuges, de modo igualitdrio, a
propositura da ac@o de divércio para a dissolugdo do casamento. Todavia, manteve-se a
proeminéncia do marido na chefia da familia (NETTO LOBO, 2002). Pouco tempo mais
tarde, a nova Constitui¢do Federal, promulgada em 1.988, reconheceu expressamente o
principio da igualdade ou isonomia entre homens e mulheres em seu artigo 5°°'. A Carta
Constitucional determinou, em seu artigo 226, pardgrafo 5°, que os direitos e deveres

referentes a sociedade conjugal sdo exercidos igualmente pelo homem e pela mulher.

*® De acordo com a legislagdo civil brasileira, considera-se prodigo a pessoa que gasta de forma imoderada,
capaz de dilapidar seu patrimdnio. Por isso, a pessoa pode ser interditada judicialmente e o juiz deve nomear
um assistente para administrar seu patrimonio. A expressdo silvicola refere-se aos indios. E importante
ressaltar que tanto o Cédigo Civil de 1916 (art. 6°, pardgrafos II e III) quanto o Cédigo Civil de 2002 (art. 4°,
pardgrafo IV) colocam os prédigos e os silvicolas como relativamente incapazes de praticar os atos da vida
civil.

1 Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingio de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e
aos estrangeiros residentes no Pafs a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes: I - homens e mulheres sdo iguais em direitos e obrigacdes, nos termos
desta Constitui¢do (BRASIL, 1988).
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Contudo, Netto Lobo assinala que a legislacdo ordindria continha normas marcadas pela
desigualdade entre os conjuges (NETTO LOBO, 2002). Seguindo a mesma linha de
raciocinio, o Cddigo Civil de 2.002 estabeleceu que a direcdo da sociedade conjugal serd
exercida, em colaboragdo, pelo marido e pela mulher, sempre no interesse do casal e dos
filhos e, se houver divergéncias, qualquer dos conjuges poderd recorrer ao juiz, que decidird
considerando os referidos interesses (NETTO LOBO, 2002). Da andlise legislativa acima,
verifica-se que o exercicio dos direitos e deveres conjugais pertencem igualmente a ambos
os conjuges, pois o exercicio da sociedade conjugal lhes foi conferido conjuntamente, de
modo que nenhum estd em posi¢io inferior ou superior ao outro. E importante destacar que
a jurisprudéncia também se consolidou neste sentido.

Além desses reconhecimentos, a Constitui¢do Federal, em seu artigo 226, paragrafo
4°, preceitua que se entende, também, como entidade familiar a comunidade familiar
formada por qualquer dos pais e seus descendentes. No mesmo sentido determina o artigo
25 do Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei n°. 8.069/90), ao afirmar que se entende
por familia natural a comunidade formada pelos pais ou qualquer deles e seus descendentes.
Ante a legislacdo citada, nota-se que o Direito reconhece expressamente na Constitui¢ao
Federal de 1.988 e no Cddigo Civil de 2.002 a mulher sem conjuge e com filhos como
entidade familiar, demonstrando caminhar no sentido de acompanhar as mudancgas
demogréficas da familia no que tange ao aumento do nimero de domicilios chefiados por
mulheres.

Além das relevantes transformagdes das familias nos campos mencionados, cumpre
destacar as alteracOes referentes aos padrdoes de fecundidade. Oliveira e Tavares (2005)
mostram que apesar de sua importincia, inicialmente a matéria foi pouco tratada pelos

jovens demdgrafos. Segundo os autores:

“Embora a demografia brasileira estivesse presente de modo significativo em
outros campos de pesquisa, neste, sem divida, sdo evidentes os registros da
importincia de um momento da demografia brasileira relativamente ignorado
pelas geragdes mais jovens de profissionais da drea (OLIVEIRA e TAVARES,
2005, p. 250).
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Apesar disso, Oliveira e Berqué observam que entre os anos 1.940 a 1.960, o ritmo
de crescimento anual da populacdo brasileira foi acelerado, passando de 2,4%, entre 1.940 e
1.950, para 3,0% no segundo decénio desse periodo. Contudo, na segunda metade do
periodo, ou seja, de 1.960 a 1.980, seu ritmo se reduz, caindo para 2,9% ao ano, decaindo
ainda mais em 1.970, quando atinge 2,5%. As autoras explicam que a primeira fase,
caracterizada pelo aumento no ritmo de crescimento populacional brasileiro, resultou
exclusivamente de um declinio na mortalidade, traduzido por um ganho de 10 anos na
esperanc¢a de vida ao nascer (igual a 41,5 e 51,6 anos, respectivamente, em 1.940 e 1.960),
j4 que o numero médio de filhos por mulher — de 6,2 - foi constante em todo periodo. A
segunda fase, aquela em que se nota queda no ritmo de crescimento populacional entre os
anos de 1.960 e 1.980, deveu-se exclusivamente a um descenso na fecundidade, eis que a
mortalidade continuou caindo, de modo que foi registrado um ganho de 9 anos na
esperanca de vida ao nascer’>. Nessa época, o nimero de filhos por mulher caiu de 6,2 em
1.960 para 5,6 em 1.970, atingindo 4,5 em 1.980. (OLIVEIRA e BERQU(), 1990). Apds

esse ano, a fecundidade continuou a decrescer, conforme demonstra o grafico abaixo:

Grafico 1.0 — Taxa de Fecundidade Total (TFT) no Brasil entre 1.940 a 2.010:

Taxa de fecundidade total (TFT) - Brasil - 1940-2010
6.3 6.3

. 5 5,8

N
N

O B N W A~ U1 O N
)
NN
N
I

1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020
Ano

=o=TFT

Fonte: IBGE, Anuarios Estatisticos do IBGE, 1992 e 2011.

32 QOliveira destaca que o desde muito cedo o declinio da fecundidade foi associado a difusdo do controle
deliberado dos nascimentos, o que acabou corroborando a implementag¢do de um modelo moderno de familia
(OLIVEIRA, 1982).
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De sua andlise, constata-se que em um curto periodo de tempo de cinquenta anos,
compreendido entre os anos de 1.960 a 2.010, a taxa de fecundidade total (TFT)33 caiu de
6,3 filhos por mulher para 1,9 filhos por mulher, encontrando-se atualmente abaixo do nivel
de reposi¢do. Estudos como os de Rios Neto - realizado hd mais de uma década-, mostram
que esta situacdo j4 representa a realidade de vérias dreas do pais, como € o caso de
diversas regides do Estado de Sao Paulo. Além disso, as pesquisas do autor também
demonstram que o movimento declinante observado deverd continuar no futuro préximo,
englobando a maioria da populagdo brasileira (RIOS NETO, 2010). A consequéncia mais
imediata desse processo iniciado na década de sessenta, segundo estudiosos como Oliveira
e Berqué e Diniz Alves, ¢ um certo envelhecimento da populagdo, pois aumenta a
propor¢cdo de pessoas com 60 anos ou mais de idade ao passo em que diminui 0 peso
relativo da populagdo jovem de menos de 15 anos de idade (DINIZ ALVES, 2000;
OLIVEIRA e BERQUO, 1990).

Corroborando a explicacio de Oliveira, Levy também afirma que foi justamente em
meados da década de sessenta que a transi¢do da fecundidade teve inicio no Brasil.

Segundo ela,

“com o avango da tecnologia anticonceptiva e com o aparecimento da pilula
anticoncepcional em 1965, a partir da segunda metade dos anos 60 tem inicio
uma campanha antinatialista, apoiada por organismos internacionais financiados
por paises do Primeiro Mundo, incentivando o “controle da natalidade” por meio
do planejamento familiar. Este, ao lado de um conjunto de outros fatores, foi
responsdvel pela forte queda da fecundidade” (LEVY, 2006, p. 84).

Mister ressaltar que a aceleragdo da queda da fecundidade se deu em todas as
regides do pafs, embora em diferentes propor¢des (OLIVEIRA e BERQUO, 1990). Wong
(2000) mostra que o Brasil, conduzido por regides como a Sudeste, iniciou este processo na
década de sessenta. Até a década de 80, as Regides Norte e Nordeste mantiveram altas
taxas, enquanto a Regido Sul, em 1.950, detinha niveis que o Brasil foi alcancar somente

em 1.970 (IBGE, 2002; WONG, 2000). Wong destaca também que, apesar do fato ser

3 De acordo com o IBGE, a taxa de fecundidade total (TFT) expressa o numero de filhos, que, em média,
teria uma mulher, pertencente a uma coorte hipotética de mulheres, que durante sua vida fértil tiveram seus
filhos de acordo com as taxas de fecundidade por idade do periodo em estudo e ndo estiveram expostas aos
riscos de mortalidade desde o nascimento até o término do periodo fértil (IBGE, 2004).
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amplamente documentado, vale lembrar que o declinio, de certa forma surpreendente, da
fecundidade brasileira, continuou — e de forma diferenciada - nas regides durante o primeiro
quinquénio dos anos 90 (WONG, 2000). Seguindo esse comportamento, as tendéncias
demogréficas do IBGE (IBGE, 2002) mostraram que em quinze municipios de capitais
brasileiras — cidades formadoras das Areas Metropolitanas de Porto Alegre, de Sdo Paulo,
da area litoranea do Rio de Janeiro, do Espirito Santo e de grande parte do litoral nordestino
- encontrou-se 0 mais baixo nivel de fecundidade em comparacdo com as demais cidades.

Carvalho e Brito (2005) explicam que jé havia indicadores de que a fecundidade das
mulheres brasileiras comecara a declinar. Os autores afirmam que o viés ideoldgico e a
certeza sobre a implausibilidade de sua queda, produto do debate e do contexto no qual se
realizava, impediram alguns demdgrafos, inclusive o proprio Carvalho, de enxergar essa
realidade™. Todavia, em 1.983, Merrick e Berqué apresentaram um estudo detalhado™
sobre os determinantes do rapido declinio da fecundidade no pais. Com base em dados da
Pesquisa Nacional de Reprodu¢ao Humana coordenada pelo Cebrap, os autores analisaram
as seguintes hipdteses: a) o principal componente da queda teria sido o declinio da
fecundidade marital; b) o determinante proximo mais importante daquele declinio seria o
aumento do controle dentro do casamento; c¢) o declinio da fecundidade marital teria
acontecido devido a generalizacdo do controle da fecundidade dentro das regides e grupos
sociais mais pobres; d) esses grupos teriam passado por transformacgdes socioecondmicas,
tais como o aumento da escolaridade, da posse de bens de consumo durdveis e da
participacdo das mulheres no mercado de trabalho, que teriam engendrado normas
favordveis as familias pequenas (MERRICK e BERQUO, 1983).

Formularam-se diversas explicacdes para dar conta de explanar o fendmeno da
queda da fecundidade tanto no Brasil quanto em outros paises. Nesse contexto, cumpre

destacar a observagao feita por Patarra e Oliveira:

3 A tese de doutorado de Carvalho (1973) tinha elementos que indicavam, claramente, um persistente
declinio da fecundidade em regides responsaveis por 61% da populacio brasileira em 1.970 (CARVALHO e
BRITO, 2005).

% Trabalho publicado pelo Committee on Population and Demography, da National Academy of Sciences
(1983).
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“independentemente da perspectiva tedrica, boa parte das tentativas de explicagdo
das alteracdes nos niveis de fecundidade ao longo do tempo, ou das variacdes de
fecundidade entre grupos de uma mesma populacio (fecundidade diferencial) tem
como elemento central a familia. Processos, caracteristicas ou fatores
responsdveis pelas diferencas na fecundidade atuariam ao nivel das familias,
entendidas como locus da reproducdo. Desse ponto de vista, o nimero de filhos
seria em func¢do de um desejo, expresso pelos individuos no contexto familiar.
Valores e normas sociais para uns, condi¢des concretas de vida para outros,
porém, tendo em vista a mesma indagacdo: como esses fatores interferem no
numero desejado de filhos” (PATARRA e OLIVEIRA, 1988, p. 18).

z

Segundo as autoras, a adoc@o generalizada do controle da fecundidade marital é
capaz de explicar o brusco declinio ocorrido. Todavia, Patarra e Oliveira ponderam que se é
mesmo verdade que o uso de meios anticoncepcionais modernos responde por esse
declinio, o que teria levado as pessoas a adoté-los e, aparentemente, a persistir no seu uso,
resultando em uma alteracio no padrdo reprodutivo do conjunto da populacio (PATARRA
e OLIVEIRA, 1988).

Berquoé e Cavenaghi argumentam que a transi¢do da fecundidade no Brasil tem sido
objeto de multiplos estudos que identificaram entre os determinantes s6cio econdmicos
mais relevantes da mudanca, a educacgdo, a urbanizagdo e o acesso a meios de comunicagao
de massa, este ultimo, como proxi da exposicdo a mensagens de modernidade e
consequentemente de adog¢do de valores que propiciariam um menor nimero de filhos
(BERQU() e CAVENAGHI, 2004). As autoras destacam que, entre o que se conhece como
varidveis intermedidrias, a prevaléncia anticonceptiva teria sido bastante relevante no
processo de queda, a mesma que teria se operado, particularmente através de uma
denominada ‘esterilizacdo precoce’, componente mais importante nas regides Norte e
Nordeste (BERQUO E CAVENAGHI, 2004). As autoras explicam também que o atual
perfil de mudanga para um padrdo reprodutivo essencialmente jovem, no caso brasileiro,
estaria relacionado, também, a vdrios outros fatores, sendo importante ressaltar o calendério
(ou timing) do inicio deste processo e o mix da prevaléncia contraceptiva. Com rela¢do ao
primeiro, o processo reprodutivo teria um perfil mais jovem na regido Norte. Além dos
diversos ‘timings’, estes perfis estdo relacionados, também, aos métodos e formas de
controle contraceptivo. Sobre a matéria, as estudiosas apontam que, atualmente, o Brasil é

um dos paises latino americanos de maior prevaléncia contraceptiva, caracterizando-se por
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um padrdo de uso baseado, essencialmente, na pilula e na esterilizacdo. Corroborando essa
afirmacdo, Wood e Carvalho, destacam a influéncia direta dos anticoncepcionais sobre a
fecundidade, apresentando os dados obtidos pela BEMFAM/IRD™, os quais mostraram que
no ano de 1.986, 25,2% das mulheres entre 15 e 44 anos em unido utilizavam pilulas e
26,9% optaram pela esterilizacao cirurgica (WOOD e CARVALHO, 2004). De acordo com
Oliveira, Bilac e Muskat, o que se sabe sobre a difusdo de praticas de regulacdo da
fecundidade no Brasil, € que as camadas mais abastadas e urbanas da populacido ja
utilizavam meios para limitar o nimero de filhos desde o inicio do século XX, estendendo-
se ao longo das décadas que se seguiram para as camadas médias em processo de formacao
nas cidades (OLIVEIRA; BILAC E MUSKAT, 2000).

Nesse contexto, Berquoé e Cavenaghi recordam que a esterilizacdo feminina
voluntdria tem sido hd muito tempo uma pritica comum no setor privado da saide no Brasil
como meio de controle da fecundidade (BERQUO e CAVENAGHI, 2004). No setor da
saude publica, em que pese a sua proibi¢c@o, as autoras afirmam que é de notdério e amplo
conhecimento que vdrias cirurgias eram de fato regularmente realizadas durante partos por
cesariana. Esta pratica, segundo as autoras, tem resultado na esterilizacdo feminina como o
método mais utilizado dentre todos aqueles disponiveis para anticoncep¢io’’ (BERQUO e
CAVENAGHLI, 2004).

Berqué e Cavenaghi também recordam que, a despeito da inexisténcia de qualquer
lei especifica que proibisse a realizacdo da esterilizacdo voluntéria, a sua pritica ndo era
permitida pelo artigo 129 do Cédigo Penal de 1.984%*, pois a debilidade permanente de

membro, sentido ou fun¢do do corpo € tipificada como crime. No mesmo sentido de

* BEMFAM (Sociedade Civil Bem-Estar Familiar no Brasil)/IRD (Instituto para Desenvolvimento de
Recursos).

*” Em seu trabalho, as autoras trazem dados da PNDS (Pesquisa nacional de Demografia e Satide) de 1996
que demonstram que a esterilizacdo feminina consistia de 52,0% de todos os métodos contraceptivos
utilizados, seguida em segundo lugar e com considerdvel distancia, pela pilula, usada por 27,0% da populagio
feminina. A esterilizacdo masculina, por outro lado, ¢ menos comumente praticada (2,4%) do que métodos
tradicionais como a abstinéncia periddica (4,0%) e o coito interrompido (4,0%) PNDS (1997) (BERQUO e
CAVENAGHI, 2004).

% Art. 129 - Ofender a integridade corporal ou a saide de outrem:

§ 1° - Se resulta:

IIT - debilidade permanente;

Pena - reclusdo, de 1 (um) a 5 (cinco) anos.
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proibicdo prescrevia o Cédigo de Etica Médica (Resolugdo n°. 1.154 de 1.984) até o ano de
1988 (BERQUO ¢ CAVENAGHI, 2004). Porém, casos excepcionais eram considerados
quando existia indicagdo médica, atestada por dois médicos ouvidos em conferéncia. Em
1.988, o Cédigo de Médica Etica revogou a decisdo anterior e passou a exigir, em seu
artigo 43, que os médicos seguissem a legislacdo especifica nos casos de transplantes de
orgdos ou tecidos, esterilizacdo, fecundacdo artificial e abortamento. Apesar da ampla
realizagdo tanto no setor publico quanto no privado, a esterilizacdo cirdrgica feminina e
masculina s6 foi regulamentada pela Lei de Planejamento Familiar (Lei n°. 9.263/97), que
permitiu a realizagio de esterilizagio voluntdria pelo Sistema Unico de Sadde (SUS)
mediante condi¢des especificas, como, por exemplo, capacidade civil plena da pessoa que a
ela se submeteria (artigo 10 da Lei de Planejamento Familiar). Em que pese a inovacdo
legislativa, Berqué (1990) sustenta que a demanda por servigos de planejamento familiar é
maior do que a oferta. Segundo a pesquisadora esta oferta € dirigida no sentido de colocar a
disposicdo das mulheres apenas alguns poucos métodos, sobretudo os hormonais e a
esterilizagio (BERQUO, 1990). Berqué e Cavenaghi apontam que em 1.999 a Lei de
Planejamento Familiar foi modificada no sentido de proibir a realizacdo da laqueadura
tubdria durante o periodo do parto ou aborto e até 42 dias depois destes, exceto em casos de
cesarianas sucessivas anteriores e casos onde a exposi¢do a outro ato cirdrgico
representasse risco de vida para a mulher 1988 (BERQUO e CAVENAGHI, 2004).

Poucos anos apds a promulgacdo da Lei de Planejamento Familiar, em 2.005, o
Sistema Unico de Saide (SUS) comecou a distribuir nos servicos de atendimento a
denominada pilula do dia seguinte ou de emergéncia, utilizada para impedir uma possivel
gravidez caso o casal ndo tenha utilizado métodos contraceptivos ou caso eles tenham
falhado. Embora a distribuicdo apresente problemas e o acesso ndo seja totalmente
garantido as mulheres de todas as classes sociais (ARILHA e BERQUO, 2009), esse
método contraceptivo se mostra eficaz para garantir que a mulher ndo engravide.

Por outro lado, Berqué e Cavenaghi mostram também um diferencial no
comportamento da fecundidade brasileira: o seu rejuvenescimento. Segundo as autoras, a
década de 1.990 foi marcada por uma intensificacdo do rejuvenescimento da fecundidade

no pais (BERQUO e CAVENAGHI, 2004). Em 1.980 cabia as mulheres de 25 a 29 anos,
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dentre os grupos etdrios na faixa reprodutiva, o maior nimero médio de filhos. O primeiro
deslocamento desta cuspide para o grupo mais jovem, de 20 a 24 anos, ocorre em 1.991,
mantendo-se em 2.000. Além disso, enquanto a fecundidade declinou em todos os grupos
etarios nos ultimos dez anos, as jovens de 15 a 19 anos representaram pela primeira vez
uma excecdo, com um crescimento de 25% entre 1.991 e 2.000* (BERQUC) e
CAVENAGHI, 2004). Devido ao declinio da fecundidade especifica em idades mais
avancadas do ciclo reprodutivo e, em menor intensidade devido ao acréscimo desta no
grupo mais jovem no ano de 2.000, vem aumentando a importancia relativa do grupo etario
mais jovem no computo da taxa de fecundidade total. Apesar disso, as autoras frisam que
este padrao de fecundidade € bastante distinto daquele encontrado em outros paises com
niveis baixos de fecundidade, onde o nimero de filhos é mais espacado ao longo do ciclo
reprodutivo ou as mulheres iniciam sua fecundidade mais tardiamente. O Brasil, apesar de
ndo ser o Unico pais nesta situacdo, apresenta um padriao de fecundidade jovem e, portanto,
uma terminacdo da fecundidade em idades muito jovens para a maioria da populacio
feminina (BERQUO e CAVENAGHI, 2004).

Observa-se que com a promulgacdo da Lei de Planejamento Familiar permitiu-se a
realizacdo de cirurgias de esterilizacdo feminina e masculina nas redes publicas,
descriminalizando-a. Além disso, recentemente uma decisdao do Supremo Tribunal Federal
(STF) (Argui¢do de Descumprimento de Preceito Fundamental®® - ADPF n°. 54) permitiu
que mulheres grdvidas de fetos anencefdlicos (com mé formacio cerebral e do cortex que
causa a morte do bebé apds o parto) interrompam a gestacdo sem que o ato se configure
como crime. Antes dessa decisdo, o aborto sé era permitido pelo Cédigo Penal, em seu
artigo 128, pardgrafos 1 e 2, em casos de estupro ou de evidente risco a vida da mulher.
Mesmo diante do reconhecimento desses direitos reprodutivos no Brasil, € pouco possivel

aventar a possibilidade do sistema juridico acompanhar as mudangas demograficas no que

¥ As autoras ressalvam que, ainda que os dados de 1991 possam apresentar problemas de declaracio mais
sérios, mostrando uma fecundidade especifica para o grupo de 15-19 muito baixa, nota-se a tendéncia de
aumento entre 1980 e 2000, da ordem de 18% (BERQUO e CAVENAGHI, 2004).

0 Instituida pela Constituicdo Federal de 1.988 (art. 102, pardgrafo 1°), arguicdo de descumprimento de
preceito fundamental (ADPF) é a denominag@o dada pelo Direito brasileiro a ferramenta utilizada para evitar
ou reparar lesdo a preceito fundamental resultante de ato do Poder Piblico (Unido, estados, Distrito Federal e
municipios), incluidos atos anteriores a promulgacao da Constitui¢do.
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tange a queda da fecundidade, tampouco de cogitar a sua atuacdo como agente que
contribui a referida queda.

Em linhas gerais, as mudancas mais significativas na drea da nupcialidade sdo o
aumento do nimero de unides consensuais € de divorcios. Em relagdo ao primeiro
fendmeno, os estudos brasileiros realizados na drea ja apontam esse crescimento hd algum
tempo, sobretudo nas ultimas décadas (LAZO, 2012; BILAC, 1999)41. De acordo com os
dados censitdrios sobre os tipos de unido, em 1.980, 11,8% das pessoas estavam unidas
através das unides consensuais*’. Nos Censos Demograficos seguintes, dos anos 1.991,
2.000 e 2.010, respectivamente, esse numero aumentou para 18,4%, 28,6% e 36,4% (IBGE,
1980, 1991, 2000 e 2010). Conforme se constata, o nimero de unides consensuais triplicou.
Na sociedade contemporanea, nota-se que poucas tendéncias tém apresentado mudancas tao
rdpidas e constantes como o crescimento das unides consensuais. Os dados captados pelos
Censos Demograficos espelham essa realidade, eis que a cada vez que sdo realizados, o
percentual de crescimento das unides consensuais € de cerca de 8% (IBGE, 1980, 1991,
2000 e 2010). Berqué explica que o grande aumento das unides consensuais ocorrido nas
ultimas décadas justifica a aparente contradicdo entre a presenca majoritiria de pessoas

casadas e o declinio da taxa bruta da nupcialidade legal:

(...)Se o cendrio matrimonial foi marcado pela presenca majoritdria e ascendente
de pessoas casadas, lato sensu, a taxa bruta da nupcialidade legal (nimero de
casamentos legalizados por mil pessoas) veio declinando nas dltimas décadas,
sofrendo uma reducdo da ordem de 60% (Gréfico 5). Esta aparente contradicdo
encontra justificativa no grande aumento das unides nio legalizadas ou
consensuais ocorrido no mesmo periodo. De 6,5% em 1960, as unides
consensuais passaram a representar 23,5% do total das unides em 1995. Mais
associadas no passado aos extratos mais pobres da populagdo, muitas vezes sem
meios para ter um casamento legalizado, ou como tnica alternativa das classes
médias para uma nova unido apds a dissolu¢do de um casamento civil, as unides
consensuais vém assumindo importiancia cada vez maior como primeira
opcao de vida conjugal, inclusive entre os segmentos mais jovens da
populaciio. (BERQUO, 2001) (grifo meu).

*' Em seu trabalho, Bilac evidencia que a unido consensual é um fendmeno que sempre existiu na América
Latina (BILAC, 1999).

*? Entende-se por unides consensuais aquelas em que os casais vivem juntos sem casamento civil ou religioso,
embora haja a possibilidade de registrarem em Cartério um contrato de unido estdvel, que, segundo os
Cartdrios de Registro Civil, se tornou possivel com a Lei n°. 9.278/96.
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Conforme asseverado pela pesquisadora, embora as unides consensuais estivessem
associadas no passado a estratos mais pobres da populacdo e também caracterizadas como
Unica op¢do para uma nova unido apds a separacdo judicial, posteriormente tornaram-se
atrativas e destacaram-se como primeira op¢do de vida conjugal, popularizando-se
principalmente entre os jovens dos grandes centros urbanos (BERQUO, 2001). Essa
tendéncia de disseminacao entre a populacdo mais jovem também foi constatada por outros
estudiosos da matéria, como Lazo. Em que pese esse fato, € importante observar que os
casais que vivem em unido consensual ndo sdo formados apenas por pessoas jovens, mas de
todas as idades (LAZO, 1991).

O fendmeno do aumento das unides consensuais pode ser explicado por vdrias
razdes, como, por exemplo, mudangas de valores culturais, por motivos econdmicos em
virtude dos custos das celebracdes dos casamentos, dentre outros (IBGE, 2012). O seu
aumento também €& explicado por alguns estudiosos como a consolidacdo da
desinstitucionalizac¢do dos vinculos conjugais (CABELLA, 2006).

Assim como a Demografia, o Direito ndo péde desconsiderar o aumento do nimero
das unides consensuais, pois a legislacdo patria foi pressionada pelos fatos que modificaram
a estrutura social das familias, ndo podendo, portanto, ignord-los por muito tempo, mas,
mostrando-se sensivel as mudancas sociais, ante a manifestacdo acerca de sua expressa
regulamentacdo juridica. Em razdo disso, recentemente o legislador brasileiro manifestou-
se no sentido de promulgar diversas leis especificas sobre a matéria (Lei n° 8.971/94% ¢ Lei
n° 9.278/96*), bem como de disciplinar a matéria através da Constitui¢do Federal de 1988
(artigo 226, §3°) e do Cddigo Civil (artigos 1.723 a 1.727) no sentido de reconhecer a unido
estdvel, protegé-la, dissolvé-la e de facilitar a sua conversao em casamento. Antes mesmo
desse reconhecimento legal expresso, tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia brasileiras se
destacaram por admitir a unido consensual e também por considerd-la um modo de

constituir familia. E importante ressaltar que ji no ano de 1.964, a jurisprudéncia brasileira,

3 . . . . N ~
* Essa lei regula o direito dos companheiros a alimentos e  sucessio.
* Essa lei regula o artigo 226, §3° da Constitui¢io Federal, trazendo direitos e deveres iguais dos conviventes.

47



através da Simula 380 do STF®, se destacou por permitir a dissolucio da unido consensual
comprovada, bem como por proteger as pessoas denominadas na época de “‘concubinas”,
atribuindo-lhes, no momento de dissolu¢do da unido, parte do patrimdnio amealhado
durante ela.

Além das unides consensuais, observou-se também o aumento do numero de
divorcios, tendéncia que vem sendo observada durante as ultimas décadas na maioria dos
paises, sobretudo no Brasil (SCOTT, 2012; MIRANDA RIBEIRO, 1993). Embora esse
fendmeno tenha despertado o interesse de diversos pesquisadores ao redor do mundo, isso,
contudo, ndo vem ocorrendo no pais. A falta de exploracdo do tema, segundo Lazo, pode
estar relacionada a falta de informacgdes e a falta de comparabilidade das séries historicas
disponiveis (LAZO, 1991). Estudiosos do tema notam que boa parte dos trabalhos
brasileiros relacionados ao divércio é proveniente do campo juridico ou das dreas do
Direito e da Psicologia46 (BRUM, 2009). Nessas dareas, objetiva-se apontar,
respectivamente, as mudangas legislativas, doutrindrias e jurisprudenciais acerca do tema e
as consequéncias psicoldgicas para os filhos de pais que se divorciam (BRUM, 2009).
Ademais, ao contrdrio do que se verifica na literatura internacional, a maioria dos estudos
brasileiros € mais descritiva, sendo poucos os que buscam identificar possiveis causas ou
varidveis que estejam associadas ao aumento do numero de divércios na sociedade
(RAMALHO, 2010). Nesta secdo mostra-se que diversos e distintos fatores podem
influenciar nesse aumento. Por isso, torna-se dificil estabelecer uma relacio exata de causa
e efeito. Apesar disso, apontam-se alguns fatores, que, em muitos casos, estdo diretamente

associados as transformagdes sociais ocorridas durante o dltimo século, como, por exemplo,

* Stimula n° 380 do STF - Comprovacio - Existéncia de Sociedade de Fato - Cabimento - Dissolucao Judicial
- Partilha do Patrim6nio Adquirido pelo Esforco Comum - Comprovada a existéncia de sociedade de fato
entre os concubinos, é cabivel a sua dissolugdo judicial, com a partilha do patrimonio adquirido pelo esforco
comum. (BRASIL, STF, 1964)

* Os estudos realizados por Marcos Brum em seu Mestrado na ENCE (2007), constatam que boa parte dos
estudos sobre o divorcio concentram-se mais nas areas da psicologia e do direito. Assim, ao procurar as
dissertacdes e teses sobre o divércio no banco de dados da CAPES, o autor notou que a maioria se encontra
relacionada a temas no ambito juridico ou sobre as consequéncias psicolégicas de um divércio para o casal ou
para os filhos. A dnica tese em que encontrou-se um capitulo que trata sobre as causas do divércio atrelados a
aspectos demogréficos foi a de Canédo-Pinheiro (BRUM, 2007).
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a queda de poder dos homens em relacdo as mulheres, a transformacdo da familia e os
excessos de individualismo (SCOTT, 201247).

Uma das possiveis causas associadas ao aumento do nimero de divorcios esté ligada
a uma das principais transformacdes sociais do ultimo século: a participacdo da mulher no
mercado de trabalho (BERQUO e OLIVEIRA, 1992). Em razdo das conquistas obtidas pelo
movimento feminista, a transformag¢do do papel desempenhado pelas mulheres na
sociedade aparece relacionada aos divorcios em diversos trabalhos (BRUM, 2009;
CANEDO-PINHEIRO et al., 2008; ARRIAGADA, 2004; GARCIA e ROJAS, 2004;
BERQUO e OLIVEIRA, 1992). Alguns deles consideram que a entrada da mulher no
mercado de trabalho poderia resultar num decréscimo de participacdo tanto na divisdao dos
afazeres, como na propria relagdo conjugal, reduzindo-se as vantagens de permanecer em
unido e aumentando a propensdo ou o risco do divércio (SOUTH, 2001 APUD BRUM,
2009). O aumento no nimero de divorcios poderia, portanto, estar relacionado a auséncia
fisica da mulher em casa (absence effect), ou seja, os conflitos gerados no interior da
relacdo podem aumentar devido a menor quantidade de tempo disponivel para a mulher
dividir as tarefas domésticas (GREENSTEIN, 1990 APUD BRUM, 2009).

O estudo desenvolvido por Brum investiga a possivel relagdo entre o aumento do
nimero de divércios no pais e o aumento da participagdo feminina no mercado de trabalho
(BRUM, 2009). Nele, o autor constata que, apesar de ndo ser possivel afirmar o quanto o
divércio foi influenciado pela entrada da mulher no mercado de trabalho, visto que efetuou
apenas a andlise descritiva do fendmeno, foi possivel supor algumas causas que poderiam
ser consideradas como mais influentes no aumento do divércio no Brasil. De acordo com os
resultados obtidos, Brum supde que uma das causas que mais pode estar influenciando este
aumento, para as conjuges inseridas no mercado de trabalho, seria o efeito da diminuigdo da
diferenca de renda destas em relac@o aos seus maridos, consolidando a hip6tese de Canédo-

Pinheiro™® e al. (2008). Em seu trabalho, Brum mostra que diversos autores como

7 Apesar de o autor focalizar outros paises em seu trabalho, pode-se argumentar se suas ideias se aplicam ao
contexto brasileiro.

* A pesquisa de Canédo-Pinheiro (2008) é uma das primeiras que utiliza dados oficiais brasileiros para
estudar os diversos fatores influentes no divorcio. Nela, o autor testa a influéncia de diversas varidveis como
escolaridade e idade feminina, nimero de filhos, renda feminina e masculina, desemprego masculino, dentre
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Greenstein (1990) e Canédo Pinheiro (2008) buscam outras caracteristicas no mercado,
como por exemplo, o nimero de horas trabalhadas, a renda relativa da mulher, o trabalho
em periodo integral ou parcial, a educacdo e a renda do marido, para explicar o porqué no
aumento dos divércios (BRUM, 2009).

Nesse contexto, € importante destacar também que vém sendo realizadas no pais
pesquisas recentes na perspectiva de buscar causas econdmicas que expliquem o risco de
aumento ou de diminui¢do do divorcio. Dentre elas, destaca-se a de Canédo-Pinheiro et al.
(2008), que aponta evidéncias de que o aumento do nimero de divorcios no Brasil entre os
anos 1.992 e 2.004 deve-se em grande medida a diminui¢do na diferenca entre a renda de
homens e mulheres, resultado de perdas salariais ao longo desse periodo entre os homens.
Assim, ndo € a independéncia financeira feminina, exclusivamente, e sim a reducio das
diferencas salariais entre mulheres e homens que afetaria com mais for¢a as taxas de
divércio (BRUM, 2009). H4 também pesquisas realizadas no intuito de encontrar relagdes
que expliquem a oscilagdo entre as taxas de casamento e divorcio e os ciclos econdmicos.
Nestes estudos, os pesquisadores encontraram uma relagdo positiva entre os ciclos e as
taxas de divorcio, ou seja, em periodos de prosperidade os divércios aumentariam e em
periodos de recessdo, diminuiriam (OGBURN e THOMAS, 1922 APUD BRUM, 2009).
Por outro lado, South (1985) afirma que as taxas de divércio aumentariam nos periodos de
recessdo econOmica. Todavia, ao estudar os divorcios na sociedade americana, Thomas
(1922) encontra forte correlagdo entre o aumento da taxa de divorcios com os periodos de
prosperidade econdmica e diminui¢do nos periodos de recessdo. Contudo, ao estudar a
Inglaterra e o Pais de Gales em 1.925, a mesma autora nio encontra a relacdo entre ciclos
econOmicos e taxas de divorcio como encontrado entre os americanos. A mesma falta de
evidéncias € observada no estudo de Gulden (1939) quando analisa a sociedade holandesa,
o que leva a crer que a associacdo entre ciclos econdmicos e taxas de divorcios estd restrita

as caracteristicas proprias de cada sociedade (BRUM, 2009).

outras, concluindo que boa parte dos divorcios estariam associados ao aumento, ainda que pequeno, da renda
feminina (BRUM, 2009).
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Ha outros estudos, como os realizados por McDonald (1979), que afirmam que o
aumento do divorcio poderia estar relacionado a taxa de desemprego, contrariando a
hipétese anterior de uma relac@o positiva entre divorcio e prosperidade econdmica. Brum
(2009) também destaca que alguns autores afirmam que quanto melhor o status
socioecondmico do marido e da familia, menor € a probabilidade de dissolu¢do da unido
(BECKER APUD SOUTH, 1985). Por outro lado, Brum (2009) mostra que South (1985)
chegou a uma interessante conclusdo: o aumento da inser¢do feminina no mercado pode
aumentar a propensdo dos homens casados de procurarem se divorciar da atual esposa
(BRUM, 2009)49. O autor cita outro estudo sobre o divorcio em que foram correlacionadas
trés varidveis relativas ao marido (educagdo, status ocupacional e rendimentos) associadas a
estabilidade do matrimonio, observando-se que tinham uma associacdo positiva com a
estabilidade. Entretanto, com as duas primeiras varidveis mantidas constantes, descobriu-se
que o efeito dos rendimentos era predominante, indicando que essa varidvel tinha grande
influéncia na estabilidade matrimonial (CUTRIGHT, 2009). Goode, outro importante
estudioso da matéria, sustenta que o divorcio € um fendmeno associado a classe média, pois
no passado as classes menos favorecidas economicamente ndo tinham acesso a ele
(GOODE, 1962). Todavia, Chester (1977) afirma que a relagdo entre classe social e
divércio ainda ndo estd totalmente resolvida, e esse tipo de andlise deve atentar para fatores
como gravidez pré-nupcial e diferenciais de idade nos padrdes de casamento (CHESTER,
1977).

Marcondes (2008) apresenta em seu trabalho o impacto que as concepgdes e
comportamentos de género exercem na estabilidade conjugal, segundo o exame de Oldh
(2001). Ao comparar dados da Suécia e da Hungria referentes a mulheres e homens em
primeira unido e com filhos, a consolidagdo da permanéncia no mercado de trabalho das
mulheres que sdo maes provocou um aumento das expectativas quanto ao envolvimento dos

homens nas tarefas domésticas. Os resultados obtidos mostram que, quanto mais igualitdria

* Apesar disso, Brum encerra seu trabalho concluindo que a inser¢do feminina no mercado de trabalho nos
anos 90 teve um grande aumento, estendendo-se esse crescimento até meados década de 2000. De acordo com
o autor, justamente nesse periodo, aumentou o nimero de divércios no pais, expresso pela taxa de divorcio
por mil casamentos (TD) (BRUM, 2009).
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for a divisdao de tarefas domésticas e familiares entre o casal, menor € o risco de ruptura
conjugal. Marcondes destaca que, com relacdo aos hungaros, Oldh observou que ainda
prevalece uma concep¢do de gé€nero mais assimétrica em relacdo as responsabilidades
conjugais e familiares (MARCONDES, 2008). Além disso, com a inser¢ao no mercado de
trabalho, as mulheres teriam conquistado sua independéncia financeira e em razao dela ndo
mais dependeriam economicamente de seus maridos, podendo, portanto, garantir a propria
subsisténcia e requerer o divorcio (RAMALHO, 2010; CABELLA, 2008), indicando que
essa varidvel tinha grande influéncia na estabilidade matrimonial (CUTRIGHT, 2009).

No trabalho sobre os casamentos em tempo de crise, Berqué e Oliveira objetivam
analisar o impacto da crise econdmica da década de 1.980 nos indicadores de nupcialidade
do Brasil™ (BERQUO e OLIVEIRA, 1992). De modo geral, as autoras explicam que a
década de oitenta, no Brasil, caracteriza-se por uma tendéncia declinante das taxas de
nupcialidade legal. Elas confrontam os dados sobre o Brasil com o Estado de Sao Paulo e
observam a mesma coisa: taxas declinantes. Embora advirtam que o comportamento da
nupcialidade é uma resultante de multiplos fatores, cuja acdo ndo € possivel detectar a partir
de dados brutos, elas sustentam que muito possivelmente o agravamento da crise
econdmica em 1.981-1.983, que contrasta as taxas brutas de nupcialidade e o produto
interno bruto per capita, teria afetado o comportamento da nupcialidade (BERQUO e
OLIVEIRA, 1992)51. Segundo as autoras, de fato, a taxa bruta de nupcialidade em 1.983 ¢
mais baixa do que a de anos anteriores e subsequentes. Da mesma forma, a pouca
recuperagdo econdmica até 1.985 e o otimismo provocado pelo Plano Cruzado em 1.986
podem explicar a recuperac¢do das taxas de nupcialidade entre os anos 1.984 a 1.986. Em
relac@o ao impacto da crise econdmica e o divércio, as autoras salientam que € possivel que
o instituto, novidade na época, tenha sido capaz de contrabalancar os eventuais efeitos

inibidores da crise (BERQUO e OLIVEIRA, 1992). Por fim, Berqué e Oliveira concluem

*% Berqué e Oliveira destacam que no periodo de 1.974 a 1.989, as taxas brutas de nupcialidade (TBN) sdo
praticamente constantes para o Brasil até o inicio dos anos oitenta, situando-se em torno de 8 por mil
habitantes. Todavia, a década de oitenta inicia-se com pequena oscilacdo, acentuada com um declinio no ano
de 1.983 em relacdo ao ano anterior. Até o ano de 1.986 ocorre uma ligeira recuperacdo, seguida de novo
decréscimo, porém, mais acentuado que o anterior (BERQU() e OLIVEIRA, 1992).

> As autoras explicam que a pequena recuperagio da economia até 1.985 e o otimismo provocado pelo Plano
Cruzado de 1.986 podem estar por trds da recuperagdo das taxas de nupcialidade para o Brasil entre os anos
de 1.984 e 1.986, porém, isso ndo se aplica ao Estado de Sao Paulo (BERQUO e OLIVEIRA, 1992).
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que a crise econdmica pode ter efeitos contraditorios sobre o comportamento das pessoas:
se, por um lado, pode uni-las em busca de uma solidariedade afetiva e econ0mica para o
enfrentamento da dificuldade, pode, por outro lado, separa-las sob o impacto dos desgastes
cotidianos acentuados pela crise’” (BERQUO e OLIVEIRA, 1992).

Miranda Ribeiro aponta outra causa que pode estar relacionada ao aumento do
nimero de divorcios: a educacdo - uma varidvel cldssica em estudos determinantes
socioecondmicos (MIRANDA RIBEIRO, 1993). A autora explica que sua relacio com o
risco de descasar pode ser tanto negativa quanto positiva. No primeiro caso, segundo ela,
“pode-se dizer que um maior nivel de educacao implica em menor chance de descasamento,
devido ao fato de que as mulheres de maior escolaridade tendem a ter uma utilidade
esperada do casamento relativamente mais elevada” (MIRANDA RIBEIRO, 1993, p. 69).
Por outro lado, Miranda Ribeiro destaca que a relagdo pode ser positiva, fundamentada no
fato de que mulheres de maior escolaridade t€ém maiores chances no mercado, contrariando
o principio da divisdo sexual do trabalho, o qual postula que cada um dos parceiros deve se
especializar em uma esfera de producdo diferente — mercado ou domicilio. Portanto, “a
chance de descasar seria tanto maior quanto maior a escolaridade da mulher e,
consequentemente, quanto maior a sua especializa¢do no mercado” (MIRANDA RIBEIRO,
1993, p. 69). A titulo de exemplo, a autora comenta que, para os Estados Unidos, os
resultados indicam uma rela¢do negativa entre descasamento e educagdo da mulher.

Ha também um outro tipo de abordagem, associado a fatores sociais e culturais, que
pode explicar o aumento do numero de divércios. Um estudo recente encontrou evidéncias
de que a midia poderia influenciar nas taxas de divorcio do pais. A pesquisa nele realizada
analisa o aumento da cobertura da Rede Globo no periodo de 1.970 a 1.991 e a correlaciona
com o aumento no nimero de divorcios (CHONG, A.; E. FERRARA, 2009). De acordo
com os dados obtidos, apenas 0,1% dos municipios brasileiros recebiam o sinal da Rede
Globo em 1.970, sendo que esse nimero aumentou para 35,5% em 1.980, passando para
86% em 1.990. A pesquisa defende que as novelas da Rede Globo sdo responsdveis por

veicularem novos valores para a sociedade, incluindo temas que criticam a religido, o

*? Segundo as autoras, as tendéncias de mais longo prazo da nupcialidade no Brasil tém o sentido de declinio,
independentemente do agravamento das dificuldades econdmicas enfrentadas pela maioria da populagdo
(BERQUO e OLIVEIRA, 1992).
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machismo e outros valores tradicionais, de modo a difundir ideias relacionadas aos padrdes
do denominado “estilo de vida moderno”. Assim, de acordo com Brum, a pesquisa afirma
existir uma relac@o entre as novelas da emissora e o aumento do nimero de divércios no
Brasil, j4 que a cobertura da Globo aumentou vertiginosamente no territorio nacional
(CHONG, A.; E. FERRARA, 2009). Nesta linha de raciocinio, em seu trabalho sobre
familias refeitas e trajetorias familiares de homens recasados, Marcondes considera que as
mudancas na organizacdo familiar em decorréncia do aumento dos divércios, coabitacdes,
recasamentos e proles de unides distintas podem estar associadas a altera¢des nos valores
sociais e culturais, legitimando tipos diferenciados de arranjos familiares (MARCONDES,
2008). A autora adverte que os estudos de familia e gé€nero enveredam por essa linha de
pensamento, enfatizando que, para uma compreensdo mais apurada dessas transformacdes,
torna-se imprescindivel a investigacdo e a reflex@o sobre as dindmicas de género implicadas
nas situacdes de formacdo, rupturas e reconstituicdoes familiares (MARCONDES, 2008).
Por outro lado, ao explicar sobre as extraordindrias taxas de divércio na Maldsia em
meados do século XX, Therborn afirma que elas ndo_foram um fendmeno de crise
conjuntural, mas um costume centendrio, segundo o demégrafo australiano Gavin Jones. De
acordo com o autor, essas taxas ndo representavam uma ruptura na ordem social, mas, pelo
contrério, eram parte dela (THERBORN, 2006). Therborn explica ainda que os casamentos
eram realizados em idade tenra e arranjados pelos pais. As moc¢as malaias casavam-se
muito cedo, mas seu casamento incluia o direito ao divércio. Tanto é que, em meados do
século XX, a taxa de divércio malaia era, de longe, a mais alta do mundo (THERBORN,
2006).

Resumindo, nota-se que ha diversas explicagdes a partir de diferentes perspectivas,
que objetivam esclarecer porque estd ocorrendo o aumento do nimero de divorcios. Vdrias
sdo essas explicagdes, como as que relacionam esse fato a entrada da mulher no mercado de
trabalho; a diminui¢do da diferenga de renda da mulher em relacio ao seu marido; as causas
econOmicas e as causas ligadas a fatores sociais e culturais. Analisando-as, depreende-se
que € provéavel, portanto, que um motivo gerador de divércios em determinado periodo ndo
tenha a mesma forga de persuasdo em outro, por ja ter se consolidado como um fato mais

ou menos aceito. Disso pode-se concluir que periodos de aumento substancial no nimero
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de divorcios sejam provavelmente seguidos de momentos de relativa estabilidade até o
surgimento de novas mudancas sociais, as quais poderiam ser fontes de aumento nas
dissolugdes das unides. Em suma, nesta secdo, buscou-se apresentar um panorama das
principais teorias e explicacdes das mudancas familiares ocorridas nas ultimas décadas. Seu
principal objetivo foi o de evidenciar a importancia de interpretar o aumento das
dissolugdes conjugais no contexto mais amplo das transformacgdes ocorridas nas relacdes
familiares. Mostrou-se que o crescimento do divorcio parece decorrer das mudancas nas
atitudes em relacdo as relacdes conjugais. Estas, por sua vez, mostram-se estar bastante
vinculadas as transformacdes estruturais da segunda metade do século XX, nos moldes

explicados.

1.3. O panorama do divorcio no Brasil: aspectos demograficos e juridicos

O vocdbulo divércio € proveniente do latim divortium, do verbo divertere, que
significa separar (BARROS MONTEIRO, 2004). O termo divércio indica a extingdo
vincular, absoluta, que dissolve o matrimdnio, importando no término dos deveres
conjugais e possibilitando um novo casamento. Atualmente, Gagliano observa que no

ordenamento juridico vigente, a palavra divorcio constitui:

“uma forma voluntdria de extincdo da relacdo conjugal, sem causa especifica,
decorrente de simples manifestacdo de vontade de um ou de ambos os cOnjuges,
apta a permitir, consequentemente, a constituicio de novos vinculos
matrimoniais” (GAGLIANO, 2012, p. 26).

Assim como Gagliano, Netto Lobo (2011) sustenta que a palavra divoércio
caracteriza um meio voluntério de dissolu¢do do casamento, pois 0 meio ndo voluntario € a
morte de um ou de ambos os conjuges (artigo 2° da Lei n°. 6.515/77 e artigo 1571, I do
Cadigo Civil).

Therborn (2006) explica que, historicamente, o divércio foi possivel onde o
casamento ndo tenha sido considerado uma unido sagrada, isto €, fora do mundo cristdo

catblico e do mundo hindu. De acordo com o autor,
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“As correntes ortodoxas e protestantes da cristandade tornaram o divércio
geralmente muito dificil, aceitando apenas umas poucas razdes para sua
consumagdo — recusa de sexo, adultério sexual, abandono — e demandando
procedimentos elaborados e caros, para os quais o povo algumas vezes encontrou
seus proprios substitutos. Os costumes africanos também tinham um divércio
dificil e caro, requerendo devolugdo do prego da noiva. O Isla, o budismo e a
civilizagdo chinesa do Leste Asidtico viam o casamento como uma unifo terrena,
e, portanto, passivel de dissolucdo, apesar de ser uma prescricdo normativa
(exceto para os budistas). Porém, o viés patriarcal dessas culturas fez do divércio
uma prerrogativa principalmente masculina. O divércio era concedido as esposas
somente em excecdes muito especiais: a impoténcia era uma razdo aceita pelas
escolas islamicas de jurisprudéncia. Nos paises cristdos, o divorcio sem culpa
comegou na Escandindvia: em 1909, na Noruega... Nas terras catdlicas houve
uma corrente anticlerical datando da revolucdo Francesa, que era a favor do
divdrcio, particularmente no caso de adultério da esposa. Esta corrente, as vezes,
conseguia o controle politico, como na Terceira Republica Francesa ou depois
das revolucdes liberais na América Latina e na Ibéria. Mas a oposigao catdlica era
inflexivel, e frequentemente voltava ao controle. Portanto, o referendo catélico de
1974, ganho pelos secularistas, foi uma grande ruptura. Hoje em dia apenas a
Irlanda e o Chile se recusam a permitir o divércio” (THERBORN, 2006, p. 228-
229).

No Brasil, o casamento religioso prevaleceu por muito tempo (BARROS

MONTEIRO, 2004). Sobre esse fato, observa Bevildqua:

“enquanto a quase-totalidade dos brasileiros era catdlica, inconveniente algum
havia em alhear-se o Estado recuperagdo de seus direitos. A imigracdo, porém,
com inevitdvel introducdo de novas crencas, tinha de impor a decretacdo de outra
forma de casamento, mais compativel com as circunstincias” (BEVILAQUA,
1976 APUD BARROS MONTEIRO, 2004, p. 29).

Foi assim que, “no dia 11 de setembro de 1.861 publicou-se uma lei regulando o
casamento dos acatdlicos, celebrado segundo o rito religioso dos préprios nubentes”
(BARROS MONTEIRO, 2004, p. 29). Segundo Barros Monteiro, “tratava-se, sem duvida,
do primeiro passo para a emancipacdo do casamento da tutela eclesidstica” (BARROS
MONTEIRO, 2004, p. 29). Posteriormente, novas tentativas no sentido de sujeitar o
casamento as leis civis foram feitas. Contudo, somente com a proclamacgdo da Republica,
através do Decreto n°. 181, de 24 de janeiro de 1.890, houve a separacdo entre os poderes

temporal e espiritual, eis que foi instituido o casamento civil no Brasil™. Todavia, Netto

> Apesar disso, é importante destacar que, de acordo com o artigo 226, §2° da Constituigio Federal, a
legislagdo possibilita que o casamento religioso produza efeitos civis, desde que cumpridas as formalidades
exigidas.
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Lobo sustenta que, com o advento da Republica, nem mesmo a separagdo entre o Estado e a
Igreja54, responsavel pela instituicdo do registro e do casamento civil, foi suficiente para
secularizar a desconstituicdo do casamento, que sofreu resisténcia das organizagdes
religiosas catélicas™ (NETTO LOBO, 2011). No pais, as primeiras reagdes ao principio da
indissolubilidade do matrimonio surgiram apds a proclamacdo da Republica. Nesse
contexto, Netto Lobo destaca que até o ano 1.977 — ano da institui¢do do divorcio no Brasil
— prevaleceu no pafs a indissolubilidade do casamento, projetando-se no Direito Civil a
concepcdo candnica da Igreja Catdlica do matrim6nio ser uma institui¢do de natureza
divina, que jamais poderia ser dissolvido por ato dos conjuges (NETTO LOBO, 2011).
Apesar da indissolubilidade do casamento, os constituintes da época preferiram
deixar essa questao em aberto para que o legislador ordindrio tivesse liberdade para regulé-
la. Desde entdo, diversos militantes divorcistas tentaram, sem sucesso, incluir o divércio na
legislacdo brasileira (RAMALHO, 2010). O deputado Erico Marinho Coelho foi o primeiro
a propor, sem éxito, o divorcio no Brasil no ano de 1.893, seguido pelo senador Leite
Oiticica, que o teria proposto ainda no fim do século XIX (DA LUZ, 1978; Y. CAHALI,
2000). No ano de 1903, Martinho Garcez, também senador, obteve a aprovacdo de seu
projeto de lei divorcista em primeiro turno no Senado, contudo, ele foi vetado. Cinco anos
depois, a tentativa do deputado Alcindo Guanabara também foi frustrada e, apds isso, os
legisladores divorcistas demonstraram ter esmorecido por um tempo (RAMALHO, 2010).
Diante da auséncia de previsdo legal do divorcio, nos anos 30 e 40, sob o regime do
Cddigo Civil de 1.916, advogados ofereciam as camadas economicamente mais favorecidas
da sociedade, nas grandes cidades, tanto a possibilidade de obter o reconhecimento do
desquite como divércio a vinculo, quanto a de casar-se em pafses como o Uruguai, o
Meéxico e a Bolivia, segundo suas legislacdes (LEVY, 2006). Levy aponta ainda outra

maneira de escapar da legislacdo antidivorcista brasileira: as pessoas desimpedidas

>* A separacio entre o Estado e a Igreja foi regulamentada pelo Decreto 119-A de 27 de janeiro de 1.890,
tornando o Brasil um pais laico ou ndo confessional.

> No regime anterior a Republica, a sociedade conjugal apenas terminava pela morte de um dos conjuges,
pela entrada de um deles em ordens sacras maiores, pela nulidade, pelo divércio perpétuo de fonte candnica,
mas sem dissolu¢do do casamento. Decreto de 1827 determinava a observancia das disposi¢cdes do Concilio
de Trento e da Constitui¢do do Arcebispado da Bahia. Apds a Republica, que separou a Igreja do Estado e
instituiu o casamento civil, o Decreto 521, de 1890, apenas previu a separacdo de corpos, sem dissolu¢do do
vinculo matrimonial.
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casavam-se em paises que aceitavam o divércio, pois mais tarde 14 poderiam se divorciar.
Todavia, esses casamentos ndo eram reconhecidos pelas leis brasileiras, embora
constituissem um costume que gozava de aceitacdo social em setores da sociedade (LEVY,
2006).

De fato, no periodo compreendido pelos anos 1.942 a 1.977, a separagdo ou o
desquite era a unica modalidade de rompimento legal da sociedade conjugal. Ele estava
previsto no artigo 317 do Cédigo Civil de 1.916™ e autorizava a separacio de corpos —, que
permitia a dissolucio da sociedade conjugal (sem desfazer o vinculo)’’, mas ndo do
casamento (NETTO LOBO, 2011). Com o desquite, os cOnjuges legitimavam a separacao
de corpos, partilhava-se o patriménio comum (art. 7° da Lei n°. 6.515/77), definia-se o
sistema de guarda dos filhos e arbitravam-se os alimentos. Todavia, conforme observa
Marcondes, o desquite cessava as obrigacdes entre o casal, mas preservava o vinculo
matrimonial, impedindo os desquitados de contrairem legalmente um novo casamento
(MARCONDES, 2008). Isso fez com que eles constituissem novas unides familiares,
repercutidas no nimero gigantesco de concubinatos, consideradas meras sociedades de fato
(NETTO LOBO, 2011).

Para a obtencdo do desquite, uma das partes tinha de provar que a outra havia
faltado com seus deveres conjugais — ou por infidelidade (fato que, uma vez comprovado,
nido poderia ser corrigido), ou por se recusar a manter relacdes sexuais (fato que,
aparentemente, poderia ser resolvido a qualquer momento pelo retorno ao cumprimento do
dever conjugal), ou por violéncia doméstica (compreendidos os maus tratos fisicos ou
psicoldgicos que inviabilizavam a continuidade da convivéncia no matriménio). O Cédigo
Civil de 1.916 enumerava as quatro possibilidades para uma acdo de desquite, todas
baseadas na culpa, que, quando provada, poderia provocar a decretacdo do desquite
litigioso, que o Codigo chamava de judicial (LEVY, 2006). Nesse caso, um cdnjuge era

considerado culpado (art. 321) e o outro inocente (arts. 320 e 326), ou mesmo ambos

% Artigo 317 - A agdo de desquite s6 se pode fundar em algum dos seguintes motivos:

I. Adultério.

II. Tentativa de morte.

III. Sevicia, ou injuria grave.

>’ De acordo com o artigo 3° da Lei n°. 6.515/77, “a separacdo judicial pde termo aos deveres de coabitacdo,
fidelidade reciproca e ao regime matrimonial de bens, se o casamento fosse dissolvido™.
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poderiam ser considerados culpados (art. 326, §1°). A autora lembra que para que o mutuo
consentimento fosse considerado causa legal em um desquite amigdvel (art. 318), era
necessdrio um acordo entre o casal no que tange a solucdo do destino dos filhos e dos bens
(LEVY, 2006).

E importante destacar que mesmo com a promulgacdo da Lei do Divércio, o
desquite ndo foi abolido, tanto € que o que o Cddigo Civil chamava de desquite em seus
artigos 315 a 328, passou a se chamar separacao judicial na Lei do Divércio (DIAS, 2003).
Segundo Marcondes, isso se deve porque a Lei do Divércio incorporou as regras da lei do

desquite por influéncia da Igreja Catdlica. Sobre a matéria, frisa Y. Cahali:

“a manuten¢do do instituto desquite (separacdo judicial), conjuntamente com a
ado¢do do divoércio, consubstancia meritéria homenagem do nosso legislador as
mais caras tradicdes morais e religiosas de nosso povo, conscientizando aquele de
que ndo se rompe impunemente com um passado respeitdvel de muitos séculos”
(Y. CAHALLI, 1995, p. 56)°.

Nesse contexto, nota-se que a indissolubilidade do matrimdnio permaneceu como
regra constitucional nas demais constitui¢cOes brasileiras anteriores a Carta de 1.988, a
saber, 1.934, 1.937, 1.946, 1.967, 1.969 (GAGLIANO e PAMPLONA, 2012).
Especialmente em relagdo a Constitui¢do de 1.934, o risco de aprovar-se uma lei divorcista
foi afastado mais fortemente, ja que a Constitui¢cdo Federal promulgada naquele ano trazia
uma regra expressa quanto a indissolubilidade do vinculo matrimonial. Levy destaca que a

Carta Constitucional de 1.937, em seu artigo 124, prescrevia que “a familia, constituida

*® E necessdrio explicar que o autor quer dizer que o desquite se manteve no ordenamento juridico sob a
denominacdo de separacdo judicial.

*® Constituicdo Federal de 1934:

“Art. 144. A familia, constituida, pelo casamento indissolivel, estd sob a protecdo especial do Estado.
Pardgrafo unico. A lei civil determinard os casos de desquite e de anulacdo do casamento, havendo sempre
recurso ex officio, com efeito suspensivo”.

Constituicdo Federal de 1937:

“Art. 124. A familia, constituida pelo casamento indissolivel, estd sob protecdo especial do Estado. As
familias numerosas serdo atribuidas compensacdes na propor¢ao de seus encargos”.

Constituicdo Federal de 1946:

“Art. A63. A familia € constituida pelo casamento de vinculo indissolivel e terd direito a protecao especial do
Estado”.

Constituicdo Federal de 1967:

“Art. 175. A familia € constituida pelo casamento e tera direito a protecdo dos Poderes Piblicos.

§1° O casamento € indissolivel”. No mesmo sentido estabeleceu a Emenda Constitucional n°. 01/69.
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pelo casamento indissoltivel, estd sob a protecdo especial do Estado. As familias numerosas
serdo atribuidas compensac¢des na propor¢do de seus encargos”. Mais ainda, a autora
ressalta que no ultimo pardgrafo do artigo 127, a Constituicdo previa que “aos pais
miserdveis assiste o direito de invocar o auxilio e a protecio do Estado para sua
subsisténcia e educacdo de sua prole” (LEVY, 2006). Em que pese a previsiao
constitucional de indissolubilidade legal do casamento, a autora argumenta a sua colocagdo

no ordenamento juridico:

“é possivel que a norma referente a indissolubilidade do matriménio, cuja
natureza € civil, ndo esteja bem colocada como matéria constitucional, mas revela
a importancia da ndo aceitacdo do divércio, na medida em que impede novas
nupcias apds a ruptura de um primeiro casamento. Essa Constitui¢do, assim como
outras leis do periodo, adotou muitas ideias e normas da ideologia defendida pelo
nazi-fascismo no que diz respeito ao povoamento do territério. Todavia, proteger
as familias numerosas, mas nao admitir o divércio, acolhe duas normas
conflitantes quanto ao crescimento populacional: ao n@o permitir novos

N

casamentos, diminui o risco de exposi¢do a gravidez e, consequentemente, se
encaminha na dire¢do de uma diminui¢do da fecundidade, atendendo mais a uma

politica com tendéncia antinatalista do que natalista” (LEVY, 2006, p. 134).

Em 1.975, foi proposta a Emenda Constitucional n° 5, que permitiria o divorcio apds
cinco anos de desquite ou sete anos de separacdo de fato. Esta Emenda obteve a maioria
dos votos, porém, isto era insuficiente, pois se exigia um guorum® de dois tercos para a
aprovacdo de Emendas Constitucionais. Somente em 1.977, através da Emenda
Constitucional n° 8, alterou-se esta restricdo € passou-se a exigir somente a maioria
absoluta® dos votos do total de membros do Congresso Nacional para aprovacdo de
Emendas Constitucionais. Animados com essa reducdo, os parlamentares divorcistas
propuseram nova Emenda Constitucional, a EC n° 9, com o objetivo de colocar fim a
indissolubilidade do matriménio (RAMALHO, 2010).

No ano de 1.977, a Emenda Constitucional n° 09 de 28 de junho de 1.977 alterou o

pardgrafo 1° do artigo 175 da Constitui¢do Federal de 1.969, vigente a época, de modo a

% De acordo com o diciondrio eletrdnico Houaiss (2010), entende-se pelo vocabulo quorum a quantidade
minima obrigatéria de membros presentes ou formalmente representados, para que uma assembleia possa
deliberar e tomar decisdes vélidas.

%! Entende-se por maioria absoluta a metade dos votos dos parlamentares mais um.
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permitir a dissolu¢do do vinculo matrimonial através do divoércio. Esse artigo, que possuia a
redacdo: “O casamento € indissoluvel”, passou a ter a seguinte redacdo: “O casamento
somente poderd ser dissolvido, nos casos expressos em lei, desde que haja prévia separacao
judicial por mais de trés anos". Ademais, de acordo com o artigo 2° desta Emenda, “a
separacao, de que trata o §1° do artigo 175 da Constitui¢do, podera ser de fato, devidamente
comprovada em Juizo, e pelo prazo de cinco anos, se for anterior a data desta Emenda”.
Com a superveniéncia desta alteracdo constitucional, além da possibilidade do divércio
direto, Barros Monteiro lembra que “triunfou, em nosso pais, a campanha contra o principio
da indissolubilidade, consagrado em todas as Constitui¢des anteriores” (BARROS
MONTEIRO, 2004, p. 276). E importante destacar que essa Emenda foi necessdria para
que a lei que regulamentaria o divorcio no Brasil ndo fosse considerada inconstitucional
quando promulgada. Apesar da inovagao legislativa, € importante ressaltar que a aprovagao
da Emenda Constitucional n°. 09 ndo foi tarefa fécil para os legisladores que eram a favor
da insercdo do instituto do divércio na legislagdo brasileira. Para possibilitar a introdugao
do divércio no Direito brasileiro, ao contrario do que seria razodvel e que acontece em
outras legislagdes, os legisladores ndo optaram pela técnica mais simples, que seria a
revogacao da ressalva final contida no § 1° do art.175, da Constitui¢do de 1.969 (VENOSA,
2004). Assim, com a revogac¢do do principio constitucional da indissolubilidade do vinculo,
restaria a lei ordindria a disciplina plena dos casos em que a dissolu¢c@o do casamento fosse
admissivel.

Em de 26 de dezembro de 1.977 foi promulgada a Lei n°. 6.515/77, de autoria do
Senador Nelson Carneir062, que instituiu o divorcio no Brasil. De acordo com Digiovanni
(2003), conforme explicado, a tentativa de aprovacdo do divorcio € parte de uma longa
trajetéria que envolveu a apresentagdo de outras Emendas que tinham por objetivo a
introducdo da dissolubilidade dos vinculos conjugais na legislagdo brasileira

(DIGIOVANNI, 2003). Segundo o jornal O Estado de Sdo Paulo publicado na época, na

%20 interesse do Senador Nelson Carneiro pelo divércio surgiu a partir de sua experiéncia como advogado em
causas civeis na Bahia, onde “comprovou a existéncia de familias constituidas que ndo podiam ser
legalizadas”. De acordo com Digiovanni (2003), Carneiro aprendeu que o desquite deveria ser substituido
como férmula equacionadora dos casamentos fracassados.
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sessdo do Congresso Nacional que aprovou a referida lei, a presenga macica de pessoas

participantes acabou pressionando os parlamentares a fazerem isso:

“O espetaculo de aprovacdo do divorcio — e ndo pode ter outro nome — na
madrugada de ontem, foi antes de mais nada um ato politico. Essa condi¢@o ndo
foi dada tanto pelo comportamento dos parlamentares em plendrio, mas,
principalmente, pela presenca macica de populares nas galerias. De qualquer
forma era quase unanime a opinido de que a pressdo desempenhada pelas
galerias, com suas vaias e aplausos, tinha sido decisiva para a aprovagdo da
emenda do divércio. E a ansia do publico em participar era tdo grande que em
nenhum momento as ameagas de evacuagdo, e até, de suspensdo da sessdo por
cinco minutos, de Petronio Portela, modificaram seu comportamento. Vaiou e
aplaudiu o tempo todo” (O ESTADO DE SAO PAULO, 18 DE JUNHO DE
1977, p. 31 APUD DIGIOVANNI, p. 53).

No mesmo sentido, Caio Mdrio Pereira faz referéncia a intensa controvérsia que

antecedeu a aprovacgdo da Lei do Divoércio. Ele ressalta que:

“o clima em que se discutiu o divércio foi polémico e até certo ponto apaixonado
(...) colocando de um lado os divorcistas e de outro os antidivorcistas, amparados
pela Igreja Catdlica, dogmaticamente opositora da dissolu¢cdo do vinculo
matrimonial” (PEREIRA, 1997 APUD DIGIOVANNI, 2003, p. 57).

Apesar das controvérsias mencionadas, a Lei do Divércio foi aprovada. Ela ndo
apenas disciplinou esse instituto e a separag¢do judicial, mas também estabeleceu outros
principios de Direito de Familia e de Sucessdes, derrogando outros artigos do Cédigo Civil
anterior (VENOSA, 2004). Barros Monteiro também observou esse fato, acrescentando que
a Lei n°. 6.515/77 se ocupou também da alteragdo do regime comum de bens, da sucessao
hereditdria e de temas sobre filiacdo, quando o projeto de reforma do Cédigo Civil ainda
estava em tramitagdo no Congresso Nacional (BARROS MONTEIRO, 2004). Todavia,
Venosa afirma que essa técnica legislativa utilizada € muito ruim, pois dilacerou o Cédigo
Civil quando poderia apenas ter simplesmente ter substituido seus dispositivos de modo a
acrescentar o divorcio, como fizeram outras legislacdes, como, por exemplo, a argentina.

Depois da promulgagdo da Lei n°. 6.515/77, o divércio era a tnica maneira legal de
dissolu¢cdo do casamento, além da morte de um dos conjuges. Duas, portanto, eram as

hipéteses possiveis de divorcio: a consensual e a litigiosa. No divércio consensual, de
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acordo com o artigo 40, §2° da Lei do Divércio, algumas regras deveriam ser observadas:
1) a peti¢dao de divorcio deveria conter a indicagdo dos meios probatérios da separacdo de
fato, além de ser instruida com a prova documental ja existente; 2) a peticio deveria
também fixar o valor da pensdo do cOnjuge que dela necessitar para a sua manutengdo e
indicar as garantias para o cumprimento da obrigacdo assumida; 3) se houvesse prova
testemunhal, ela deveria ser produzida na audiéncia de ratificacdo do pedido de divorcio, a
qual era obrigatoriamente realizada. Na forma litigiosa, segundo o §3° da Lei do Divorcio,
cabia ao autor a prova de que reunia os seguintes requisitos: 1) a existéncia da separacio de
fato e 2) o decurso da separagc@o por dois anos consecutivos. Além disso, a dissolu¢do da
sociedade conjugal e do vinculo conjugal vdlidos era classificada em trés espécies: culposa,
remédio e ruptura®. A espécie culposa é fundada no grave descumprimento dos deveres
conjugais (art. 5°, caput da Lei do Divércio e art. 1.572, caput do Codigo Civil). Como
remédio, apresenta-se a separacdo embasada na grave doengca mental do cOnjuge,
manifestada apds o casamento, de cura improvavel e com duragdo superior a cinco anos
(art. 5°, §2° da Lei do Divércio e art. 1.572, §2° do Cédigo Civil). Classificam-se como
ruptura as separacdes que se fundam no mituo consentimento (art. 4° Lei do Divércio e
art.1.574 do Cédigo Civil) e na ruptura da vida em comum por um ano consecutivo (art. 5°,
§1° da Lei do Divorcio e art. 1.572, §1° do Cédigo Civil) (BARROS MONTEIRO, 2004).

Barros Monteiro esclarece que:

“O divércio, na legislacdo brasileira, tem o cardter exclusivo de ruptura, por
fundar-se na separagdo judicial existente ha mais de um ano (Lei do Divércio, art.
25, e Céd. Civil de 2002, art. 1580, caput) ou na separacdo de fato prolongada
por dois anos consecutivos (Lei do Divércio, art. 40, e Cdodigo Civil de 2002, art.
1580,82°). Note-se que o cumprimento das obrigagdes assumidas pelo requerente
na separagdo, que era requisito essencial no divércio conversdo, segundo o art.
36, paragrafo tnico da Lei do Divércio, ndo é mais exigido pelo novo Codigo
Civil na dissoluc@o do vinculo conjugal” (BARROS MONTEIRO, 2004, p. 240)

® Barros Monteiro explica que essa classificacdo é valida tanto para a Lei do Divércio como no regime do
Cédigo Civil de 2002. Todavia, o autor adverte que o Novo Cédigo ab-rogou as disposi¢des da Lei do
Divércio. (BARROS MONTEIRO, 2004, p. 239). Entende-se por ab-rogac@o a revogacdo total de uma lei
pela edicdo de uma nova.
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Apesar da inovacgdo legislativa, estudiosos da matéria como Barros Monteiro,

apontaram-lhe algumas falhas:

“a Lei n° 6515/77 tinha falhas e a sua modificagdo se impunha para corrigi-las.
Alids, no dizer de Venzi, nunca, ou quase nunca, os institutos juridicos saem de
um golpe s6 da cabega do legislador, ao contrario de Minerva, que emergiu, bela
e jd armada, da cabeca de Jupiter” (BARROS MONTEIRO, 2004, p. 277).

Embora tenha sofrido algumas reformas, como se apresenta nesta se¢do, essa lei esta
em vigor até hoje64 (RAMALHO, 2010). Todavia, é preciso esclarecer que ela estd
derrogada pelo vigente Cdodigo Civil e posteriores modificagdes legislativas em tudo que
disser respeito ao direito material do desquite, da separagdo e do divorcio (VENOSA,
2004). Como se nota, pouco resta da Lei do Divoércio, o que permite concluir que houve
uma revogacao tdcita em relacdo a muitos de seus artigos. Por outro lado, foram revogados
diversos artigos que continham importantes comandos, como, por exemplo, os artigos 3°,

§1°%, 25%, 36, paragrafo tnico, inciso I®’, 38%, ¢ 40 § 1°%.

% A pesquisa realizada no sitio do Planalto, onde as leis sdo constantemente atualizadas, mostra que ela
continua em vigor. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L6515.htm. Acessado em:
13/11/2012.

% Art. 3°, §1°- o texto original “A separacdo judicial pode, também, ser pedida se um dos conjuges provar a
ruptura da vida em comum h4 mais de um ano consecutivo, e a impossibilidade de sua reconstituicdo” foi
revogado e substituido pelo seguinte texto: “A separacdo judicial pode, também, ser pedida se um dos
cdnjuges provar a ruptura da vida em comum hd mais de 5 (cinco) anos consecutivos, e a impossibilidade de
sua reconstitui¢do” (Redagdo dada pela Lei n°. 8.408 de 1.992).

% Art. 25 - o texto original “A conversdo em divércio da separacio judicial dos conjuges existente hd mais de
trés anos, contada da data da decis@o ou da que concedeu a medida cautelar correspondente (art. 8°), serd
decretada por sentenca, da qual ndo constara referéncia a causa que a determinou foi revogado e substituido
pelo seguinte texto: “A conversdo em divorcio da separagdo judicial dos cOnjuges existente hd mais de um
ano, contada da data da decisdo ou da que concedeu a medida cautelar correspondente (art. 8°), serd decretada
por sentenca, da qual ndio constard referéncia a causa que a determinou” (Redagdo dada pela Lei n°. 8.408 de
1.992).

67 Art. 36, pardgrafo tnico, inciso I — o texto original: “Pardgrafo tinico - A contestacio s6 pode fundar-se em
falta de decurso do prazo de 3 (trés) anos de separagdo judicial” foi revogado e substituido pelo texto: “falta
do decurso de 1 (um) ano da separagdo judicial” (Redacdo dada pela Lei n°. 7.841 de 1.989).

% Art. 38 — Revogou-se o artigo: “O pedido de divércio, em qualquer dos seus casos, somente poderd ser
formulado uma vez” (Revogado pela Lei n°. 7.841 de 1.989).

59 Art. 40 — o texto original: “No caso de separagdo de fato, com inicio anterior a 28 de julho de 1.977, e desde
que completados 5 (cinco) anos, podera ser promovida agdo de divodrcio, na qual se deverdo provar o decurso
do tempo da separagdo e a sua causa” foi revogado e substituido pelo seguinte texto:” Art. 40. No caso de
separacdo de fato, e desde que completados 2 (dois) anos consecutivos, poderd ser promovida ac¢do de
divércio, na qual deverd ser comprovado decurso do tempo da separagdo (Redacdo dada pela Lei n°. 7.841 de
1.989.
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Conforme destacam alguns estudiosos como Dias e Levy, em sua primeira versao, a
Lei do Divoércio autorizava o divércio uma dnica vez (art. 38) (DIAS, 2007; 2005; LEVY,
2006). O denominado “divércio direto” somente era possivel em cardter emergencial. O
artigo 40 da referida lei permitia a concessdo do divorcio no caso de separacdo de fato com
inicio anterior a 28 de junho de 1.977, apds cinco anos completos, condicionada ao
atendimento cumulativo de alguns pressupostos: 1) as partes deveriam estar separadas de
fato ha cinco anos; 2) esse prazo deveria estar implementado antes da alteracdo legal e 3)
era necessdria a comprovacdo da causa da separacdo. Em que pesem as exigéncias legais,
Dias destaca que a jurisprudéncia emprestou interpretacdo mais extensiva ao dispositivo
legal, pois passou a reconhecer a decretacdo do divércio quando a separagdo de fato tivesse
ocorrido antes de 18 de junho de 1.977, mesmo que o prazo quinquenal se implementasse
posteriormente (DIAS, 2007).

Cumpre destacar que, originalmente, tanto na Emenda n°. 09/77 quanto na Lei n°.
6.515/77, a separacdo judicial e o divércio tinham o cardter de sucessividade, isto €, pela
regra geral, o estdgio de divorcio somente seria atingido pelo casal apds a obtencdo da
separacdo judicial (VENOSA, 2004). A Emenda dispunha que o casamento somente
poderia ser dissolvido com a prévia separacao judicial por mais de trés anos, de modo que,
como regra geral, ndo se admitia a acdo direta de divorcio sem a prévia separagdo com o
lapso temporal exigido. Todavia, havia no ordenamento que introduziu o divorcio, a
possibilidade de acdo direta, mas apenas em carater excepcional (art. 2° da EC n°. 09/77).

Ap6s a promulgagdo da Lei do Divorcio, a matéria também foi disciplinada pela
Constituicdo Federal de 1.988. Segundo Venosa, ao contrario da maioria das legislacOes,
que relega o tema para a legislacdo ordinéria, o divorcio no Brasil tem suas linhas mestras
tratadas no plano constitucional (VENOSA, 2004). Esse diploma legal, em seu artigo 226,
§6°, alterou profundamente o instituto, pois avangou no sentido de abreviar o tempo de
separacao judicial (mais de um ano, contada a partir do transito em julgado do decreto da

separagdo judicial ou da decisdo que determinou a separacdo de corpos) e de comprovagao

§1° - revogou-se o pardgrafo: “O divércio, com base neste artigo, sé poderd ser fundado nas mesmas causas
previstas nos artigos 4° e 5° e seus pardgrafos” (revogado pela Lei n°. 7.841 de 1.989).
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da separacdo de fato (de mais de dois anos). Desse modo, diferentemente do que se
observava na EC n°. 09/77, o divércio direto deixou de ser uma excegdo no sistema. Barros
Monteiro frisa que, em relacdo ao divércio direto, com a modificacdo constitucional,
“finalmente, deixou de interessar a causa da separagdo, cuja prova o autor ou a autora
obrigado estava anteriormente a produzir, conforme dispunha a Lei do Divoércio, em sua
redacdo original” (BARROS MONTEIRO, 2004, p. 281). Por outro lado, Y. Cahali (2000)
mostra que a Carta Magna, na medida em que ampliou a possibilidade da dissolu¢do do
vinculo matrimonial, estabeleceu os limites ainda de sua admissibilidade, nos moldes
explicados anteriormente (Y. CAHALLI 2000). Netto Lobo observa que, mesmo permitindo
o divoércio direto, subordinado a causa objetiva da separacdo de fato de dois anos, o
legislador manteve a separacdo judicial, como faculdade e ndo mais como pré-requisito
(NETTO LOBO, 2011). Sobre essa questdo, Venosa destaca que ‘“com a atual ordem
constitucional, escancararam-se as portas para o divoércio, ficando a separacdo judicial
relegada efetivamente para segundo plano” (VENOSA, 2004, p. 221). O autor também
explica que, preenchidos os pressupostos tanto da separagdo quanto do divércio, os
conjuges tinham a faculdade de, por uma ou por outra saida juridica, terminar o casamento
(VENOSA, 2004).

A partir da mudanca constitucional no pardgrafo 6° do artigo 226, a Lei n°. 7.841 de
outubro de 1.989 alterou o texto do artigo 36, inciso I da Lei do Divércio, de modo que no
caso de separacdo de fato, e desde que completados 2 (dois) anos consecutivos, era possivel
ingressar com a respectiva acdo, a qual deveria comprovar o decurso do tempo da
separacdo. Ademais, essa lei revogou o antigo artigo 40, §1° da Lei do Divércio, que previa
como causas para o divorcio a ruptura da vida em comum, a grave violagdo dos deveres do
casamento e a insuportabilidade da vida comum, além de doenca mental, manifestada apds
o casamento, com duragdo de cinco anos (BARROS MONTEIRO, 2004). Além dessa
reducdo, a Lei n° 7.841/89 pds fim a indissolubilidade da segunda unido, ao revogar o
artigo 38 da Lei do Divorcio, que limitava a apenas uma vez a possibilidade de requerer o
divércio. Marcondes avalia que a referida lei facilitou o processo de divorcio, que
anteriormente era demorado e dispendioso, podendo, em alguns casos, prolongar os

conflitos j4 existentes entre os conjuges (MARCONDES, 2008).
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Outras importantes mudancgas na Lei do Divércio foram trazidas pelo advento da Lei
n°. 8.408 de 13 de fevereiro de 1.992. Esta lei modificou o pardgrafo 1° do artigo 5° da Lei
do Divércio, de modo que ele passou a permitir que a conversao em divorcio da separagdao
judicial existente hd mais de um ano (contada da data da decisdo ou da que concedeu a
medida cautelar), fosse decretada por sentenca, da qual ndo constaria referéncia a causa que
a determinou. Ela ordenaria ainda que a mulher voltasse a usar o nome que tinha antes de se
casar, de modo que s6 poderia manter o sobrenome do ex-marido de se a alteracdo lhe
acarretasse evidente prejuizo para a sua identificacdo; manifesta distin¢do entre o seu nome
de familia e dos filhos havidos da unido dissolvida e dano grave reconhecido em decisdao
judicial.

Posteriormente a Carta Constitucional, o Novo Cdédigo Civil (Lei n°. 10.406),
promulgado em janeiro de 2.002, também tratou da matéria, trazendo novas alteracdes para
a legislagcdo sobre o divércio no Brasil, menos impactantes, entretanto, que as anteriores. O
referido Cédigo regulou prioritariamente a separacdo judicial, com breves referéncias ao
divércio e apenas repetiu alguns dispositivos constitucionais, como, por exemplo, o artigo
226, §6°°. De acordo com Dias, este diploma legal foi gestado por muitos anos, desde
1.975, antes mesmo da Lei do Divércio, que € de 1.977. Dai que as raras referéncias a essa
modalidade de dissolucdo do casamento decorrem de posteriores inser¢des no texto original

e se limitam a trés escassos dispositivos legais (artigos 1.580"', 1.581 e 1.5827%), sem

7% Essa duplicidade de tratamento legal ndo mais se sustentava. Nesse sentido, o Instituto Brasileiro de Direito
de Familia elaborou anteprojeto de Emenda constitucional, que iniciou sua tramita¢do como projeto na
Camara dos Deputados, em 2005, para dar nova redacdo ao preceito constitucional, suprimindo-se a
referéncia a separacdo judicial e a quaisquer causas subjetivas ou objetivas para sua realiza¢do ou concessao.
O texto proposto e afinal aprovado pelo Congresso Nacional, em 2010, com a Emenda Constitucional 66,
passou a ter a seguinte redacdo: § 6° “O casamento civil pode ser dissolvido pelo divorcio”. A submissdo a
dois processos judiciais (separagdo judicial e divorcio por conversdo) resultava em acréscimos de despesas
para o casal, além de prolongar sofrimentos evitdveis (RAMALHO, 2010). De acordo com Ramalho (2010),
levantamentos feitos das separac¢des judiciais demonstraram que a grande maioria dos processos de separagdo
litigiosa era concluida amigavelmente, sendo insignificantes os que resultaram em julgamentos de causas
culposas imputdveis ao conjuge vencido. Por outro lado, a preferéncia dos casais era nitidamente para o
divércio direto, pois, segundo a PNAD/ IBGE, em 2007, a maior parte dos divércios (70,9%) foi direta, sem a
prévia separacdo judicial (RAMALHO, 2010).

"' Ha doutrinadores do Direito de Familia contemporaneo, como Netto Lobo (2010), que sustentam que em
razdo do advento da Emenda Constitucional n°. 66/10, esse artigo foi revogado ex nunc, ou seja, sem efeitos
retroativos.

67



sequer dispor de um artigo proprio (DIAS, 2007). Demonstrando que o Cédigo Civil ndo
trouxe grandes alteracdes no que tange ao divoércio, Dias evidencia que ele repetiu o texto
do artigo 27 da Lei do Divorcio, proclamando a inalterabilidade dos direitos e deveres dos
pais com relacdo aos filhos, em decorréncia do divércio ou do novo casamento de qualquer
um deles (DIAS, 2007). O mesmo se deu em relac¢do ao §2° do artigo 1.580, que em nada se
afastou do artigo 40 da Lei do Divércio e do artigo 226, §6° da Constitui¢do Federal. Por
outro lado, Dias destaca que a mais significativa alteracio trazida pelo Novo Cdédigo Civil é
a permissdo para concessiao do divorcio sem prévia partilha dos bens, nos termos do artigo
1.5817 (DIAS, 2007). Essa alteragio revoga o antigo artigo 31 da Lei do Divércio, que
vedava a conversdo da separacdo em divorcio se ndo tivesse ocorrido a partilha de bens.
Mais do que revogar esse artigo, a alteracdo trazida pelo Novo Cddigo Civil referenda a
consolidada posi¢do da jurisprudéncia — presente na Stimula 197 do STI™ -, pois desde o
advento da Constitui¢do Federal, que ndo impds qualquer restricdo para a concessao do
divércio além do decurso do prazo de dois anos da separacdo de fato, os juizes passaram a
considerar derrogada a condi¢do suspensiva prevista no artigo 31 da Lei do Divércio
(DIAS, 2007). Outra modificagdo importante apontada pela autora diz respeito a protecao
da pessoa dos filhos, pois os artigos 9° a 16 da Lei de Divércio foram totalmente
reformulados, e para melhor, nos artigos 1.583 a 1.590 do Cdédigo Civil que tratam da
matéria (DIAS, 2007). Nesse sentido, o Cddigo de 2.002 inovou ao permitir que a guarda
dos filhos pudesse ser compartilhada’ entre os pais. Além disso, em seu artigo 1.588, o
diploma legal prescreve que o pai ou a mde que contrair novas nupcias nao perde o direito
de ter consigo os filhos, que sé lhe poderdo ser retirados por mandado judicial, desde que
seja comprovado que ndo sdo convenientemente tratados. Outro ponto em que o Cdodigo

Civil merece destaque € a garantia do direito do pai ou da mie em cuja guarda ndo

720 artigo 1.580, §2° do Cédigo Civil regulamenta a conversio da separacdo judicial em divércio. O artigo
seguinte (1.581) dispensa a partilha para a sua decretagdo e o artigo 1.582 identifica os legitimados para
propor a demanda.

7 Cumpre explicar que, apesar da importancia desse artigo, os doutrinadores do Direito de Familia mais
contemporaneo, entendem que ele foi revogado pela EC n°. 66/10.

7* Stimula 197 do STJ: “o divércio pode ser concedido ser a prévia partilha dos bens”.

” De acordo com o artigo 1.583, §1° do Cédigo Civil, “compreende-se por guarda compartilhada a
responsabilizag¢do conjunta e o exercicio de direitos e deveres do pai e da mde que ndo vivam sob o mesmo
teto, concernentes ao poder familiar dos filhos comuns”.
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estiverem os filhos, de visita-los e té-los em sua companhia segundo o que foi acordado
com o outro conjuge ou o que foi determinado pelo juiz, bem como a garantia de
fiscalizacdo da educag@o dos filhos, nos moldes do artigo 1.589 (DIAS, 2007). Barros
Monteiro ainda recorda outra inova¢do do Cédigo Civil de 2.002. Segundo ele, “finalmente
foi corrigida a falha da legislagdo divorcista, de modo que no novo Cddigo Civil ndo €
repetido o disposto no referido art. 26 da Lei n°. 6.515/77° (BARROS MONTEIRO, 2004,
p. 278). Esse artigo estabelecia que, no caso de divércio resultante de separacdo prevista
nos pardgrafos 1° e 2° do artigo 5°, o cOnjuge que teve a iniciativa da separa¢do continuaria
com o dever de assisténcia ao outro. O autor explica que por dever de assisténcia mutua
compreendem-se os deveres contraidos pelo casamento, como o de mutua prestacdo de
socorro — entendidas nesse termo as prestacdes material e moral (BARROS MONTEIRO,
2004).

Ap6s todas essas mudangas na legislacdo, adveio a Lei n°. 11.441, de 4 de janeiro de
2.007. Neste ano, ela modificou o Cédigo de Processo Civil de modo a permitir a realizagao
de divorcios, separacdes judiciais e inventdrios através da via administrativa, ou seja, em
Cartérios de Registro Civil, desde que preenchidos os requisitos que a lei determina’®. Até a
promulgacdo dessa lei, a modalidade judicial de divércio era tradicional no Direito
brasileiro, de modo que desde a promulgagcdo da Lei n°. 6.515/77, sempre se exigiu a

instauracdo de um procedimento, litigioso ou amigdvel perante o Poder Judicidrio para a

® R importante esclarecer que mesmo antes da promulgacdo dessa lei, Madaleno (2012) mostra que a busca
pela alteracdo do procedimento de separagdo e divdrcio ja perdurava hd tempos: “N@o estava previsto no
Cédigo Civil sancionado em 15 de agosto de 2001, mas ja tramitava pelo Congresso Nacional, o Projeto de
Lei n°. 4.979 de agosto de 2001, de autoria do Deputado Silvio Torres e relatoria de Deputado Zenaldo
Coutinho, propondo a realizagdo por escritura publica, de divércio e separacdes judiciais. O Deputado Silvio
Torres justificava seu projeto de lei dizendo ser o ideal de plena cidadania, para que processos e
procedimentos de jurisdi¢do voluntdria conseguissem atender a um minimo de economia e celeridade e que a
migracdo desses procedimentos para os Cartdrios extrajudiciais traria agilidade e reducdo de custos,
desafogando o Poder Judicidrio. O Deputado Zenaldo Coutinho, encarregado de relatar o projeto de lei
perante a Comissdo de Constitui¢do e Justica e de redacdo na Camara dos Deputados apresentara parecer
favoravel a lei projetada, que previa a possibilidade de um notério ndo lavrar a escritura quando percebesse
que as partes ndo estavam cientes dos efeitos do ato que realizava. Dissera ser cadtica a situacdo em que se
encontra o poder judicidrio, impossibilitando de dar razdo ao acumulo invencivel de processos judiciais, e,
com os atos de separacdo e divorcio amigédvel tratam de auténtico negdcio juridico bilateral, formalizado por
pessoas capazes, ndo haveria entraves para destratarem o seu casamento em serventia extrajudicial. Excluia,
contudo, a competéncia do notdrio os acordos de separacdo, divorcio ou de partilha sucesséria que envolve
filhos, herdeiros ou legatdrios menores ou incapazes e por essa Otica apresentaram um substitutivo ao projeto
original” (MADALENO, 2007, p. 144-145).
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obtencdo da dissolucdo do vinculo (GAGLIANO e PAMPLONA, 2012). Todavia, apds o
advento da lei n°. 11.441, s6 ha a necessidade de propor acdo judicial se a separa¢do ou o
divorcio forem litigiosos ou se o casal tiver filhos menores de idade ou incapazes. Essa
inovacdo legal desburocratizou a propositura da acdo de divorcio, facilitando-a e
abreviando-a.

A alteracdo mais recente na legislagdo divorcista ocorreu em 13 de julho de 2.010,
com a promulgacdo da Emenda Constitucional (EC) n°. 66, que extinguiu o requisito da
prévia separacdo judicial por mais de 1 (ano) ou de comprovada separacdo de fato por mais
de 2 (dois) anos, através da alteracdo do pardgrafo 6° do artigo 226 da Constitui¢do
Federal”’. Com esta alteracdo, a sociedade conjugal pode ser dissolvida através da morte de
um dos cOnjuges ou do divércio, que poderd ser requerido a qualquer tempo, sem a
necessidade de aguardar decurso de prazo ou de se submeter a um processo prévio de
separacdo judicial, j4 que, anteriormente, para se obter o divércio era necessdrio estar
separado judicialmente por pelo menos um ano (divércio indireto) ou ha dois anos, se a
separacdo for de fato (divorcio direto). Em razdo da atual desnecessidade da separacgdo
judicial no ordenamento juridico, diversos autores ja apontavam para a sua nao
manutencdo. Para Y. Cahali (2000), a separacdo judicial, que teria sido mantida
conjuntamente com o divdércio na legislagdo brasileira por respeito do legislador as
tradi¢cOes morais e religiosas do povo brasileiro, perde sua dignidade e relevancia ao deixar
de ser um processo necessariamente transitorio para o divércio. Assim como grande parte
dos estudiosos do Direito de Familia contemporaneo que integram o IBDFAM (Instituto
Brasileiro de Direito de Familia), Netto Lobo (2011) afirma que os legisladores ja deveriam

ter extinguido o instituto da separacdo judicial, bem como destaca decep¢ao principalmente

7 Gagliano e Pamplona (2012) advertem que “para compreender efetivamente a sistemética do divércio na
atualidade, principalmente com o advento da Emenda Constitucional que alterou a sua disciplina, é preciso
saber como se deu a sua inser¢do no ordenamento juridico brasileiro. De fato, um longo caminho foi
percorrido para se chegar ao ponto onde hoje estamos. E possivel, inclusive, vislumbrar quatro fases bem
claras da evolugdo histérica do divércio no Brasil. Sdo elas:

a) indissolubilidade absoluta do vinculo conjugal (auséncia de divorcio);

b) possibilidade juridica do divércio, com imprescindibilidade da separacgdo judicial como requisito prévio;

¢) ampliac@o da possibilidade do divércio, seja pela conversdo da separagdo judicial, seja pelo seu exercicio
direto;

d) o divércio como simples exercicio de um direito potestativo. (GAGLIANO e PAMPLONA, 2012, p. 33).
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em relacdo a promulgacdao do Novo Cdédigo Civil Brasileiro, que ndo a aboliu. No mesmo

sentido observa Dias, ao afirmar que,

“se, em um primeiro momento, para facilitar a aprovagdo da Lei do Divércio, foi
util e quica necessdria a transformacgdo do desquite na separacdo judicial, como
uma figura intercalar, hoje ndo hd mais razdo para sua mantenca. Sua
dispensabilidade € evidente. De hd muito estd superado o temor de que o divorcio
iria levar a degeneragdo da sociedade, nada justificando dupla forma para por fim
a vida em comum. Vivendo a sociedade em um novo momento histérico, tio bem
apreendido pela Constitui¢dao Federal, que trouxe um sem-nimero de garantias ao
cidaddo e assegurou-lhe o direito a liberdade e o respeito a dignidade, imperioso
questionar se o Estado dispde de legitimidade para impor aos conjuges restrigdes
a vontade de romper o casamento” (DIAS, 2007, p. 77).

E. Oliveira (2010) destaca que embora ressalvando as divergéncias nas
interpretagcdes doutrindrias quanto a supressao do instituto da separacdo judicial no Brasil, o
Conselho Nacional de Justica (CNJ) ponderou ser razodvel que ainda exista a busca por
separacdes (E. OLIVEIRA, 2010), embora sejam pouco utilizadas.

Além das diversas mudancas ja realizadas na legislacdo do divorcio apresentadas
nesta se¢do, hd ainda um projeto de lei que objetiva trazer mais uma altera¢do. O Projeto de
lei do Senado (PLS) n°® 464 de 02 de dezembro de 2.008, de autoria da Senadora Patricia
Saboya (CE), visa a alterar o Cédigo de Processo Civil, acrescentando o artigo 1.124-B78,
de modo a autorizar pedidos de separacdo e divorcio por meio eletronico. De acordo com
seu artigo 1°, se o casal ndo tiver filhos menores ou incapazes, a separacdo e o divorcio
consensuais, observados os requisitos legais quanto aos praz0s79, poderao ser requeridos ao

juizo competente, por via eletronica, conforme disposicdes da Lei n°. 11.419 de 2006, que

8 Art. 1.124 - Homologada a separacdo consensual, averbar-se-a a sentenga no registro civil e, havendo bens
imdveis, na circunscri¢do onde se acham registrados.

Art. 1.124-A. A separagdo consensual e o divércio consensual, ndo havendo filhos menores ou incapazes do
casal e observados os requisitos legais quanto aos prazos, poderdo ser realizados por escritura publica, da qual
constardo as disposi¢des relativas a descri¢do e a partilha dos bens comuns e a pensao alimenticia e, ainda, ao
acordo quanto a retomada pelo conjuge de seu nome de solteiro ou a manutengdo do nome adotado quando se
deu o casamento (Acrescentado pela L-011.441-2007).

§ 1° A escritura ndo depende de homologacdo judicial e constitui titulo hébil para o registro civil e o registro
de imdveis.

§ 2° O tabelido somente lavrard a escritura se os contratantes estiverem assistidos por advogado comum ou
advogados de cada um deles ou por defensor publico, cuja qualificagdo e assinatura constardo do ato notarial.
§ 3° A escritura e demais atos notariais serdo gratuitos aqueles que se declararem pobres sob as penas da lei.

”® Na época em que esse projeto de lei foi proposto, ainda estavam em vigor as exigéncias legais em relagio
aos prazos para pleitear a acdo de divorcio.
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dispde sobre a informatiza¢do do processo judicial. O artigo 1° determina ainda, em seu
pardgrafo unico, que da peticdo deverdo constar as disposi¢des relativas a descricdo e
partilha dos bens comuns, a pensdo alimenticia e aos nomes, se estes tiverem sido alterados
com O casamento.

Alexandre Atheniense, presidente da Comissdo de Tecnologia da Informagdo do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), explica que o procedimento
funcionaria da seguinte maneira: primeiramente, o casal procuraria um advogado com
cadastro digital no tribunal, que enviaria os dados e os documentos pelo site do proprio
tribunal e, ao receber os dados, o juiz decidiria pelo fim do casamento, e, caso considerasse
necessdrio, solicitaria mais informag¢des ou mesmo convocaria as partes (RAMALHO,
2010). Esse procedimento se tornou possivel apds a promulgacdo da Lei n°. 11.419, que
permite a tramitac@o de processos na Justica por via eletronica.

Ao justificar a proposi¢do do referido PLS, sua autora ressalta que a Constituicao
Federal revolucionou os fundamentos juridicos que a precederam, sobretudo no campo do
direito de familia, ao reconhecer as unides estdveis e as entidades monoparentais,
anteriormente discriminadas, e que urge ser empreendida nova revolu¢@o nesse campo, com
0 uso dos meios eletronicos, para a solucdo formal dos casamentos que chegam ao fim.
Acrescenta também que a realidade do cidadao do terceiro milénio difere da experimentada
na primeira metade do século passado, quando ndo se podia prescindir do processo em
papel, e que, hoje, as videoconferéncias permitem reunides de pessoas em diferentes paises,
o presidiario pode prestar depoimento a distancia, sem ser deslocado das penitencidrias aos
tribunais, e os bancos atendem os seus clientes em terminais eletronicos.

O parecer da Comissdo de Constituicdo, Cidadania e Justica (CCJ) foi favoravel ao
projeto de lei, aprovando-o em decisdo terminativa pelos seus préprios fundamentos em 25
de agosto de 2.009. Apds a aprovagdo, o projeto vai a Camara dos Deputados para revisao.
Desde 25 de setembro de 2.009 até o presente momento, 0 projeto encontra-se nessa casa,

aguardando sua revisdo, nos termos do artigo 65 da Constituicio Federal™.

%A informacio sobre o andamento do projeto foi acessada em 26/09/2012 e estava disponivel em:
http://www.senado.gov.br/atividade/materia/detalhes.asp?p_cod_mate=88532.
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Por fim, conforme destacado nesta se¢do, apresentaram-se as principais mudancas
operadas na Lei do Divorcio em distintos momentos historicos: 1.988 (Constituicdao
Federal), 1.989 (Lei n°. 8.971), 1.992 (Lei n°. 8.408), 2.002 (Lei n°. 10.406), 2.007 (Lei n°.
11.441) e 2.010 (Emenda Constitucional n°. 66). Em suma, observa-se que cada uma delas
diminuiu as exigéncias legais para o requerimento do divércio. E neste contexto geral de
inegdvel tendéncia de crescimento do divércio que se pretende analisar, neste trabalho,
como vém ocorrendo as relacdes entre a dimensdo demografica e a dimensao juridica do

divércio, em um momento delimitado de tempo: isto €, entre 1.984 e 2.011.
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CAPITULO 2 - METODOLOGIA E FONTES DE DADOS

O objetivo deste capitulo € descrever a metodologia utilizada na dissertagdo. Ele é
composto por trés secdes. Na primeira, apresenta-se a base de dados usada no intuito de
encontrarem-se evidéncias que se alinhem a hipdtese de estudo: compreender as relacdes
existentes entre os processos demograficos e os processos juridicos envolvidos no aumento
do nimero de divorcios no Estado de Sdo Paulo a partir dos anos 1.980 e analisar, por um
lado, se o ordenamento juridico, através das leis, projetos de lei, doutrina e jurisprudéncia,
contempla as transformacdes da vida conjugal que conduzem ao aumento do numero de
divércios no Estado de S@o Paulo. Por outro lado, busca-se analisar se o sistema legal pode
atuar como um agente possibilitador do divércio, contribuindo, assim, para o aumento de
seu nimero. Em seguida destacam-se os objetivos das duas bases de dados utilizadas, as
justificativas de sua escolha e também sua importancia ao trabalho. Na segunda secdo,
apresentam-se as principais varidveis utilizadas seguidas de suas definicdes de acordo com
o Registro Civil e o IBGE. Na ultima secdo, explica-se a construcdo das taxas utilizadas
para o estudo do divércio, como a taxa geral de divércio (TGD) e a taxa de divércio por mil
casamentos (TD), bem como as definem, mostram-se as razdes de suas escolhas, explicam-
se porque sdo importantes a dissertacdo e evidenciam-se suas limitacOes, que sdo
significativas, pois como ndo sdo taxas muito refinadas, ndo permitem, portanto, andlises

mais aprofundadas.

2.1. Base de dados:

Nesta dissertac@o utilizam-se duas bases de dados: Estatisticas do Registro Civil -
acessada através do sistema IBGE de recuperacdao automdtica (SIDRA) - e Censos

Demograficos dos anos 1.980, 1.991, 2.000 e 2.010.
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2.1.1. Estatisticas do Registro Civil:

A principal fonte de dados utilizada neste trabalho sdo as Estatisticas do Registro
Civil, do IBGE. Elas sdo publicadas pelo Instituto desde 1.974 e fornecem informacdes
relevantes acerca dos fatos vitais (nascimentos e Obitos) e de nupcialidade (casamentos,
desquites, separacOes e divorcios) ocorridos no Brasil e registrados nos Cartdrios de
Registro Civil de Pessoas Naturais (IBGE, 2008). De acordo com Levy, os registros dos
fatos vitais devem ser feitos em impressos com formatos estabelecidos por lei, para cada
tipo de evento, e anotados em livros especificos, nos Cartdrios existentes para esses fins. O
conteido e o formato dos formuldrios variam através do tempo (LEVY, 1980). As
informacdes sobre separacdes judiciais e divorcios sao prestadas pelas Varas de Familia ou
Civeis. E importante destacar, conforme explicado, que desde o ano 2.007, com a
promulgacdo da Lei n°. 11.441, os inquéritos sobre divorcios t€ém também como fonte de
informacdo os processos registrados nos Tabelionatos de Notas (IBGE, 2009). Todos os
dados sobre separagdes judiciais, divorcios e casamentos estdo disponiveis na base SIDRA,
com dados a partir do ano de 1.984 até o ano de 2.011.

As Estatisticas do Registro Civil sdo de suma importancia ao estudo das mudancgas
na nupcialidade legal, pois permitem o acompanhamento anual das mudangas
demogréficas. Em razao disso, elas sdo tteis tanto a preparacdo de diagndsticos em saude e
demografia (HAKKERT, 1996) quanto a implementacdo de politicas publicas que possam
atender de forma mais aprimorada as demandas da sociedade brasileira (IBGE, 2009;
BRUM, 2009). Especificamente em relacdo ao estudo da nupcialidade, as Estatisticas do
Registro Civil sdo importantes porque disponibilizam informacdes que permitem o
acompanhamento do comportamento das unides legais e dos divércios e separagdes
judiciais, sobretudo nos periodos intercensitarios (LOBO AUGUSTO, 2006).

O objetivo de utilizar essa fonte de dados € realizar pesquisas e obter informacgdes
referentes a pedidos de divorcio julgados em primeira instancia e encerrados por sentenca
concessoria.

Optou-se por trabalhar com as Estatisticas do Registro Civil pelos seguintes
motivos:
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I. As estatisticas de divorcios constituem um importante conjunto de informacdes
voltadas ao estudo das dissolucdes dos casamentos no Brasil (IBGE, 2010). Além disso, as
informacdes tém a chancela do Registro Civil, diferentemente das informagdes levantadas
pelos Censos Demograficos, que sdo fornecidas pelas pessoas;

II. Elas sdo uma base de dados atualizada, sobretudo, se comparadas, por exemplo,
com os Censos Demogréficos, que sio realizados em periodo decenal;

II. As Estatisticas do Registro Civil apresentam uma diversidade de varidveis e
indicadores bastante uteis ao estudo do divorcio, como, por exemplo, tipo de divorcio
(consensual ou litigioso); idade do marido e da mulher na data da abertura do processo;
idade do marido e da mulher na data da sentenca e tempo transcorrido entre as datas do
casamento e da sentenca (IBGE, 2011);

IV. As Estatisticas s@o uma base de dados que permite uma série de cruzamentos,
como, por exemplo, divorcios concedidos em primeira instdncia por tempo transcorrido
entre as datas do casamento e a senteng¢a segundo grupos de idade dos conjuges, dentre

outras possibilidades.

2.1.2. Censos Demograficos:

A segunda fonte de dados utilizada neste trabalho sdo os Censos Demograficos dos
anos 1.980, 1.991, 2.000 e 2.010, em especial as informagdes disponiveis sobre a
distribuicdo da populacdo do Estado de Sdo Paulo por sexo, idade e estado civil ou
conjugal. Os dados sobre a populagdo casada utilizados neste trabalho referem-se a amostra
expandida dos referidos Censos e foram tratados pelo software estatistico denominado
Statistical Package for Social Sciences (SPSS) versao 18.0.

Desde 1.940 os Censos sio realizados pelo IBGE®' a cada dez anos®* a partir de uma

[ . 4. 83 . , .
amostra probabilistica de domicilios™. De acordo com o Instituto, o0 Censo € conceituado

¥ Desde sua criacdo, em 1936, o IBGE ¢ o Instituto responsavel pela realizagdo dos Censos Demograficos no
pais.

%2 Os Censos sio realizados a cada dez anos, com excecio do realizado no ano de 1991. O primeiro Censo foi
realizado em 1.890. Desde entdo em apenas dois decénios eles nao foram realizados, ou seja, em 1.900 e em
1.930.
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como um conjunto de dados estatisticos sobre a populacdo de um pais que permite obter
diversas informagdes, tais como o nimero de habitantes, o nimero de homens, mulheres,
criangas e idosos, onde e como vivem as pessoas e quais sdo suas profissdes (IBGE, 2012).
Segundo a definicdo das Nagdes Unidas, Censo € um recenseamento de populacdo que
pode ser definido como o conjunto das operagdes que consistem em recolher, agrupar e
publicar dados demograficos, econdmicos e sociais relativos a um momento determinado
ou em certos periodos, a todos os habitantes de um pais ou territério (ONU, 1998).

Os Censos Demograficos caracterizam-se como fonte de dados direta e os dados
obtidos por eles sdo divulgados ao nivel Brasil, grandes regides, unidades da federagdo e
regides metropolitanas, destacando-se por fornecer informagdes de grande valia a vdrios
ramos do conhecimento em razdo de apresentarem caracteristicas gerais da populacdo,
como mortalidade, migracdo, trabalho, fecundidade, familia e nupcialidade. Em relagdo a
esta, por exemplo, os Censos apresentam uma vis@o geral sobre as pessoas divorciadas no
pais. Acompanhados de andlises demograficas, os dados censitdrios permitem constatar e
acompanhar as mudangas sociais e estruturais sofridas pelas familias brasileiras nas dltimas
décadas, como, por exemplo, o aumento do nimero de divorcios e de unides consensuais; o
declinio do arranjo familiar composto por pais e seus filhos; o aumento do nimero de
familias monoparentais e daquelas decorrentes das unides consensuais. Eles permitem nao
apenas desagregacdes por diferentes niveis geograficos, como também a combinacdo do
estado conjugal da populagdo com um vasto nimero de varidveis, conforme demonstram os
quadros apresentados na proxima se¢do (LOBO AUGUSTO, 2006).

Trabalha-se com os Censos Demograficos porque eles fornecem dados sobre a
populacdo casada de quinze anos ou mais® do Estado de Sdo Paulo, ou seja, aquela
efetivamente exposta ao risco do divorcio, além de fornecerem também dados sobre a

distribui¢do percentual dessa populagao.

¥ Os Censos utilizam dois tipos de questiondrios: o universal e os amostrais. Os questiondrios universais
trazem um conjunto de informacdes pequenas e abordam as caracteristicas do domicilio, as caracteristicas
basicas da populagdo e as caracteristicas do chefe da familia. Os amostrais trazem questiondrios maiores e sao
aplicados no setor censitdrio e a amostra em municipios e drea de ponderagdo (IBGE, 2010).

8 Apesar deste trabalho utilizar dados sobre pessoas casadas de 15 anos ou mais no Estado de Sdo Paulo, o
trabalho de Levy (2006) aponta a existéncia de casamentos civis desde os 10 anos de idade no Registro Civil
do referido Estado.

78



2.2. Variaveis utilizadas:

De posse da base de dados, apresentam-se as varidveis utilizadas escolhidas nas

bases de dados SIDRA do IBGE (Registro Civil) e dos Censos Demograficos dos anos

1.980, 1.991, 2.000 e 2.010.

Elas sdo uteis ao trabalho porque possibilitam a obten¢do de

uma diversidade de informagdes sobre divorcio, tais como o nimero de pedidos concedidos

em primeira instancia, o tempo transcorrido entre as datas do casamento e da sentenca de

divércio, a populacdo efetivamente exposta ao seu risco, dentre vérias outras. Nos quadros

seguintes descreve-se cada varidvel de acordo com a definicdo dada pelo Registro Civil e

pelo IBGE.

Quadro 2.0 - Relacao das
descricoes:

variaveis do Registro Civil utilizadas e suas respectivas

Varidveis do Registro Civil

Descri¢do

Dados obtidos

Tabelas 350 e 2759 Numero de casamentos por | Série historica do numero
grupos de idade da mulher | de casamentos registrados
e do homem no Estado de Sao Paulo e
no Brasil dos anos 1984 a
2011
Tabela 406 e 2949 Numero de separacdes | Série historica do nimero

judiciais concedidas em 1*
instdncia por grupos de
idade da mulher e do
marido na data da sentenca

de separacOes judiciais do
Estado de Sao Paulo e do
Brasil dos anos 1984 a
2011

Tabelas 225, 716 e 2993

Nimero de  divércios
concedidos em 1?* instincia
por grupos de idade da
mulher e do marido na data
da sentenca

Série histérica do nimero
de divorcios concedidos
em 1* instdncia para o
Estado de Sao Paulo e para
o Brasil dos anos 1984 a
2011

Tabela 2997

Divércios concedidos em
1* instancia, por grupos de
idade do marido e da
mulher na data da sentenca,
tempo transcorrido entre as
datas do casamento e da
sentencga e lugar da acdo do
processo

Obteng¢do da informagdo
sobre a duragdo do
casamento, bem como qual
era a idade do marido e da
mulher na data da prolagdo
da sentenca de divércio dos
anos 2003 a 2011

Fonte: Estatisticas do Registro Civil, 2012.
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Quadro 2.1 - Quesitos sobre nupcialidade investigados nos Censos Demograficos dos
anos 1980, 1991, 2000 e 2010 para pessoas de 10 anos de idade ou mais:

Censo Quesito
Censo 1.980 Quesito 26 — Se vive em companhia de
conjuge  esposo(a),  companheiro(a),

indique a natureza da unido:
1. Casamento civil e religioso;
2. So6 casamento civil;
3. S6 casamento religioso;
4. Outra
Se ndo vive em companhia de codnjuge,
indicar se é:
5. Solteiro(a);
6. Separado(a) judicialmente;
7. Desquitado(a;)
8. Divorciado(a);
0. Viivo(a)

Censo 1.991 Quesito 32 - Se vive em companhia de
conjuge — esposa (0), companheira (0),
etc., indique a natureza da unido:

1 — Casamento civil e religioso;

2 — S6 casamento civil;

3 — S6 casamento religioso; e

4 — Unido consensual

Censo 2.000 Quesito 4.38 - Qual € o seu estado civil?
Assinale, conforme o caso:

1 - Casado (a);

2 - Desquitado ou Separado (a)
judicialmente;

3 - Divorciado (a);

4 - Viavo (a);

5 - Solteiro (a)

Censo 2.010 Quesito 6.40 — Qual é o seu estado civil?
Assinale, conforme o caso:

1 - Casado (a);

2 - Desquitado ou Separado (a)
judicialmente;

3 - Divorciado (a);

4 - Viavo (a);

5 - Solteiro (a)

Fonte: Censos Demograficos, 1.980, 1.991, 2.000 e 2.010.
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Quadro 2.2 - Relacdo das varidveis utilizadas nos Censos Demograficos e suas
respectivas descricoes:

Censos Varidveis Descrigao Dados obtidos
Censo de 1.980 V501 Sexo Sexo da pessoa
V606 Idade em anos Idade da pessoa
V526 Estado conjugal | Informacdo sobre a
(natureza da unido) | natureza da unido
Censo de 1.991 V0301 Sexo Sexo da pessoa
V3072 Idade em anos Idade da pessoa
V0332 Estado conjugal | Informacdo sobre a
(natureza da unido) | natureza da unido
Censo de 2.000 V0401 Sexo Sexo da pessoa
V4752 Idade em anos Idade da pessoa
V0438 Estado civil Tipo de estado civil
da pessoa
Censo de 2.010 V0601 Sexo Sexo da pessoa
V6036 Idade em anos Idade da pessoa
V0640 Estado civil Tipo de estado civil
da pessoa

Fonte: Censos Demograficos, 1980, 1991, 2000 e 2010.

2.3. Construcao das taxas para o estudo do divércio:

Os eventos demograficos podem ser estudados de diversas maneiras, incluindo-se o
divércio. Contudo, as taxas sdo os indicadores mais utilizados para mensurd-los. A taxa
demografica mais simples € a taxa bruta, que relaciona um determinado evento a toda a
populacdo de determinada localidade. Todavia, ela € uma medida grosseira que nao
considera as diferentes idades e as estruturas maritais (THERBORN, 2006). Além disso,
esta taxa € pouco utilizada porque inclui em seu denominador parcela geralmente
considerdvel da populagdo, a qual ndo estd, de fato, exposta ao risco do evento estudado
(RAMALHO, 2010). No caso do divoércio, a taxa bruta considera pessoas que nao poderiam

se divorciar, como, por exemplo, os solteiros. Apesar disso, esta medida € uma opg¢do para

tratar de fendmenos ou periodos em que ndo se possuem informagdes acerca da populagdo
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por estado civil (RAMALHO, 2010). Para evitar que sejam consideradas pessoas nao
expostas ao risco do evento, utilizam-se as taxas mais refinadas. Estudos como os de
Berqué e Oliveira apresentam as taxas brutas de nupcialidade, desquite, separacdo e
divorcio, do Brasil, de 1.958 a 1.989 - periodo em que ndo € possivel classificar a
populacdo por estado civil-, ja que no Brasil esta informacdo somente estd disponivel nos
Censos Demogrificos a partir do ano 2.000 (BERQUO e OLIVEIRA, 1992). Trabalhos
como o de Marcondes (2008) e Cabella® (2006), por exemplo, utilizam taxas mais
refinadas, pois em seu denominador considera-se apenas a popula¢do em unido.

No Brasil, para os estudos do divorcio, geralmente utilizam-se as taxas geral de
divércio (TGD) e de divércio por mil casamentos (TD) (BRUM, 2009; RAMALHO, 2010).
No terceiro capitulo deste trabalho apresentam-se os valores de ambas as taxas, assim como
a andlise de suas tendéncias.

E importante explicar também que em diversos grificos do terceiro capitulo deste
trabalho utiliza-se o recurso denominado média mével®® para que haja a suavizacdo das

curvas, evitando-se, assim, oscilagdes bruscas e picos.

2.3.1. Taxa Geral de Divorcio (TGD):

Essa taxa € uma variacdo da taxa bruta de divérciom(TBD) e € utilizada

oficialmente no Brasil, pelo IBGE. Ela é considerada por Faust (2003) uma medida

¥ Cabella (2007) utiliza taxas de divércio por duracdo do casamento no Uruguai para construir um indicador
conjuntural de divorcialidade (ICD) e um indicador de divorcialidade das coortes matrimoniais (IDCM). O
primeiro € obtido da mesma maneira que o indice sintético de divorcialidade, utilizado por Monnier (1990) e
o segundo, é calculado como a taxa de divércio total, utilizada por Ferro e Salvini (2007), que incorpora as
informagdes das coortes de casamento em seu célculo.

% A média mével empregada no trabalho para a construgdo das taxas consistiu em somar os dados (nimeros
totais) sobre divércios, separagdes judiciais e divorcios referentes, por exemplo, aos anos de 1.984, 1.985 e
1.986, que depois foram divididos por trés e assim sucessivamente, até se chegar aos dltimos anos da série.

¥ A taxa bruta de divércio (TBD) é a medida mais simples para estudar tanto os divércios quanto as
separagdes judiciais e € mais empregada para andlises brutas em dreas em que em ndo hd dados para efetuar
mensuracdes mais refinadas (FAUST, 2003). A TBD representa o niimero de divércios por mil habitantes, ou
seja, ela consiste no produto do nimero total de divércios em um dado ano pela populagdo média desse ano.
O resultado costuma-se apresentar por mil. Conforme se observa da andlise de seu denominador, embora
bastante utilizada no pafs, essa taxa considera além da populacdo exposta ao risco do divércio, uma populagdo
que de fato ndo estd exposta a ele.
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preferencial quando se tem dados mais detalhados, razdo pela qual se optou por utilizd-la. A

TGD ¢€ calculada da seguinte maneira:

numero total de processo de divorcios concedidos em 12 instancia no ano t x 1000
populagio de 15 anos ou mais no ano t

Todavia, da maneira como € utilizada, a TGD inclui em seu denominador a
populacdo com 15 anos ou mais, e que ndo estd, na sua totalidade, de fato exposta ao risco
do divércio, que corresponderia somente a populacdo casada legalmente. Isto é
consequéncia da falta de informagao sobre o estado civil da populacdo brasileira, que esta
disponivel apenas para os dados do Censo Demografico do ano 2.000 (RAMALHO, 2010).
E importante explicar que neste trabalho calculam-se as taxas gerais de divércio do Estado
de Sa@o Paulo e do Brasil da maneira como se entende mais correta, ou seja, refinando-a de
modo a incluir no denominador a populacio casada de 15 anos ou mais no ano ¢, com o fito
de mostrar qual é o peso que os divorcios ocorridos nesse Estado possuem no pais. Para
tanto, € preciso esclarecer que para melhor observar o referido peso numérico, em todos os
graficos comparativos excluem dos dados brasileiros os valores referentes ao Estado de Sdo
Paulo. De acordo com Marcondes, entende-se que uma das maneiras para avaliar o peso
dos divércios na dindmica de nupcialidade € observar a relacdo entre o nimero de
ocorréncias do evento e a populacdo casada em dado momento (MARCONDES, 2008).
Para o referido célculo, utilizam-se os dados de divércio do periodo de 1.984 a 2.011
obtidos no banco de dados Sidra do IBGE e também a populag@o casada de 15 anos ou
mais de acordo com os Censos Demogrificos dos anos 1.991, 2.000 e 2.010%8. Mister
esclarecer que na auséncia de estimativas anuais da distribui¢do da populagdo por estado

conjugal, a avaliacdo empreendida nesse trabalho se restringe aos anos censitarios.

% E importante explicar que nio se utilizaram os dados do Censo de 1.980 para a construcio da TGD porque
ndo ha dados sobre o nimero de divércios realizados nesse ano, e sim a partir do ano de 1.984. Além disso,
também nao ha dados sobre a distribui¢do populacional por sexo e estado civil no Censo de 1.980.
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2.3.2. Taxa de Divércio por mil casamentos (TD):

Outra medida bastante utilizada no pais para o estudo do divércio é a taxa de
divércio por mil casamentos (TD). Por isso, este trabalho a utiliza e apresenta seus calculos
no capitulo seguinte. A TD € calculada da seguinte forma:

nimero de divércios no ano t

x 1000

numero de casamentos no ano t

Para o célculo, utilizam-se os dados de divorcio e casamento do periodo de 1.984
até 2.011 obtidos no banco Sidra do IBGE.

Apesar de sua larga utilizacdo, essa taxa recebe criticas porque € dada pelo
quociente entre o nimero de divorcios de uma localidade em um determinado periodo de
tempo e o numero de casamentos celebrados nesta localidade, no mesmo periodo de tempo,
descumprindo, portanto, o principio da correspondéncia®, jd que os casamentos celebrados
em um determinado ano ndo correspondem, em sua maioria, aos divorcios deste mesmo
ano (RAMALHO, 2010).

Assim como efetuado nas taxas gerais de divorcio, também se calculam as taxas de
divércio por mil casamentos para o Brasil no periodo de 1.984 a 2.011 com a finalidade de
compara-las com as taxas obtidas no Estado de Sao Paulo e analisar a magnitude do evento
em ambos. Neste trabalho também se calcula a taxa de separagcdo por mil casamentos (TS).

Ela € calculada da seguinte forma:

numero de separagdes judiciais no anot X 1000

numero de casamentos no ano t

Para o célculo, utilizam-se os dados de separacgdo judicial e de casamento do periodo
de 1.984 até 2.011 obtidos no banco Sidra do IBGE. Calcula-se através deles a taxa de
separacdo por mil casamentos no Estado de Sao Paulo. O objetivo de incluir esses dados no

trabalho € o de diferenciar o comportamento das separagdes judiciais em compara¢do ao

% De acordo com esse principio, o denominador de uma determinada taxa demografica deve corresponder
somente a populagdo exposta ao risco do evento que estd sendo medido o qual € apresentado no numerador
desta taxa (HINDE, 1998).
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comportamento dos divorcios nos dltimos anos. Enquanto as primeiras sofrem uma queda

acentuada em seu nimero, os segundos experimentam um aumento consideravel.

2.3.3. Taxa de Divércio por Duraciao dos casamentos (TDD):

A informacio sobre a duracdo dos casamentos encerrados pelos divorcios € revelada
pelas taxas de divorcio por duracdo dos casamentos (TDD). Ela € relevante porque até o
ano de 2.010 o tempo de duracdo das separagdes judiciais e de fato influenciou na
possibilidade de requerer o divorcio. As diferentes leis brasileiras que trataram desse
instituto estabeleceram distintos prazos minimos de separacdo judicial ou de fato para a sua
propositura. Conforme avaliado na terceira secdo do primeiro capitulo, a primeira
legislagdo que trata sobre a matéria (Lei n°. 6.515/77) determinou o tempo de trés anos de
separagdo judicial e cinco anos de separacdo de fato, seguida da Constituicdo Federal, que
exigiu apenas um ano para o primeiro caso € dois para o segundo. A legislacdo atual
(Emenda Constitucional n°. 66 de 2.010) aboliu qualquer exigéncia em relacdo ao tempo.

Para a construgcdo das referidas TDDs, precisam-se dos microdados (ou dados
individuais) do Registro Civil e também de outros dados, como, por exemplo, a data em
que ocorreram 0s casamentos que terminaram em divorcio. Os primeiros consistem no
menor nivel de desagregacdo dos dados de uma pesquisa, retratando, sob a forma de
codigos numéricos, o contetido dos questiondrios, preservado o sigilo estatistico com o
objetivo de ndo individualizagcdo das informacdes (IBGE, 2012). Em que pesem as diversas
tentativas a obtencdo dos microdados no IBGE para a constru¢cdo das TDDs referentes ao
Estado de Sao Paulo no periodo de 1.984 a 2.011 e também a promulgacido da Lei n°.
12.527, que regula o acesso a informagdo, ndo se obteve éxito. Diante da falta de acesso aos
microdados e aos demais dados necessdrios, em relagdo ao Estado de Sdo Paulo, preferiu-se
usar os dados sobre o tempo transcorrido entre as datas do casamento e da sentenga de
divércio, disponiveis no banco de dados Sidra do IBGE. Contudo, o uso desses dados
acarreta alguns infortdnios. O primeiro deles € que o banco Sidra apenas disponibiliza
informagdes sobre as ultimas séries histdricas, ou seja, de 2.003 a 2.011. Isso é um

problema porque a maioria dos anos que a compdem - de 1.984 a 2.002 - e sdo muito
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relevantes ao estudo do divércio no pais, como, por exemplo, o término da década de
oitenta e inicio da década de noventa, ficam de fora da anélise. Além disso, nota-se que os
dados de divorcio segundo a duragdo dos casamentos sdo apresentados de ano a ano até os
25 anos de durag@o. Apds isso, ou seja, a partir dos divércios ocorridos em casamentos com
mais de 26 anos de duragdo, os dados sdo agregados, de modo que nao hd como desagrega-
los para obter a informacdo ano a ano, conforme o banco de dados oferece para os demais
anos.

Embora existam rarissimos trabalhos no pais que se dediquem a estudar o fendbmeno
do divorcio por coorte de anos de casamento a partir da duracdo do casamento, a
dissertacdo de Carolina Ramalho’ utilizou os microdados do Registro Civil para calcular as
TDDs entre os anos de 1.984 a 2.004. De acordo com a autora, os microdados de
nupcialidade estdao disponiveis para o periodo de 1.982 a 2.004 para os divércios e
separacdes judiciais e de 1.974 a 2.004 para os casamentos. Todavia, para os ultimos anos
da série, ela ndo obteve os microdados necessarios. Valendo-se da metodologia proposta
por Santini (1992), Ramalho construiu uma taxa de coorte de anos de casamento para o
Brasil nos anos 1.984 a 2.004, baseada nas duracdes dos casamentos que terminaram em
divércio, a qual denominou taxa de divorcio por duracdo do casamento (TDD)
(RAMALHO, 2010). Cumpre destacar que a referida TDD calculada € apresentada no
capitulo trés desse trabalho. As varidveis utilizadas por Ramalho para a constru¢do das
taxas de divorcio por duracdo dos casamentos foram as datas da sentenga do processo e a
data do casamento, a partir das quais foi construida uma nova varidvel que mediu a duragdo
do casamento, através da diferenca entre estas datas (RAMALHO, 2010)91.
Desconsiderando-se os eventos externos (morte e migracio), a taxa de divércio por duragdo

do casamento foi calculada por Ramalho relacionando-se os divorcios ocorridos em um

DA dissertacdo foi defendida em 2.010 na Escola Nacional de Ciéncias Estatisticas (ENCE).

* No trabalho, a manipulac¢do dos microdados das Estatisticas do Registro Civil foi realizada com o uso do
software estatistico Statistical Analysis System (SAS). Além das informagdes referentes aos microdados,
Ramalho também utilizou as informacdes das Estatisticas do Registro Civil disponibilizadas pelo banco de

dados Sidra do IBGE, que contém a série histérica das estatisticas de nupcialidade até o ano de 2.010
(RAMALHO, 2010).
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determinado ano ¢, classificados pela duracdo do casamento (di, com i = 1,2,...), e a média
dos casamentos celebrados nos anos #-d e t-d-1, conforme apresentado na equacao abaixo,

por exemplo, para o ano 2.004:

TDD¥ =D / [Cp-gi + Cr—gi-1]- 0.5

Onde,

D& ¢ o niimero de divércios ocorridos no ano , de casamentos com duracio de d; anos.
C;_4i€ o nimero de casamentos celebrados no ano t - d; e

Ci_gi—1 € o nimero de casamentos celebrados no ano t-d;_4

Por exemplo, para calcular a TDD de duracdo de 1 ano, com respeito aos divércios

ocorridos no ano de 2.004, denotada por TDD?00%dt

, a autora utiliza o nimero de divorcios
de casamentos que duraram apenas um ano, ou seja, aqueles celebrados até um ano antes da
data do divércio (D43,,) e a média do niimero de casamentos celebrados nos anos 2.002 e

2.003 (Cyp02€ C2003), logo, pela equacio, tem-se:

TDD?004d1 _ Dg()lozl- /' [C2002 + C2003]

Por fim, é necessdrio explicar que a constru¢do da TDD sofre limitagdes. Por ser
uma taxa exatamente baseada nas duragdes dos casamentos, somente € possivel construir as
TDDs por coorte até a duracdo médxima de 20 anos (ou seja, de 1.984 a 2.004) para que se
possa apresentar uma série historica de 10 anos, pois o IBGE ndo disponibiliza os
microdados de nupcialidade anteriores ao ano de 1.984 e posteriores ao ano de 2.004.
Ocorre que essa restricdo desconsidera, ou seja, deixa de fora, em média, aproximadamente
30% dos divorcios do periodo estudado, visto que os divorcios dos casamentos que duraram
mais de vinte anos ndo estdo sendo considerados. (RAMALHO, 2010). Cumpre destacar
que, segundo Ramalho, somente quando os microdados de nupcialidade forem
disponibilizados pelo Registro Civil para os anos anteriores a 1.984 e posteriores a 2.004

serd possivel construir uma taxa de divoércio total, onde todas as TDDs possiveis para um
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determinado ano seriam somadas (RAMALHO, 2010). Nesse caso, de acordo com
Ramalho, essa taxa consistiria em uma medida bastante precisa do fendmeno do divércio e
poderia ser adotada oficialmente no lugar da taxa geral de divorcio (TGD) e da taxa de

divércio por mil casamentos (TD), utilizadas atualmente (RAMALHO, 2010).
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CAPITULO 3 - PROCESSOS DEMOGRAFICOS E PROCESSOS JURIDICOS: O
DIVORCIO A PARTIR DOS ANOS OITENTA NO ESTADO DE SAO PAULO

Este capitulo possui duas se¢Oes. Na primeira, apresenta-se um breve panorama
sobre os casamentos, as separacOes judiciais e os divorcios no Estado de Sdo Paulo e
também no Brasil a partir dos anos oitenta, explicando-se suas tendéncias de aumento e de
declinio, conforme o evento. Apresentam-se também dados que mostram o comportamento
das principais taxas utilizadas no estudo do divércio no Estado e no pais, como a taxa geral
de divorcio (TGD), a taxa de divorcio por mil casamentos (TD) e a taxa de separacdo
judicial por mil casamentos (TS). Além disso, evidenciam-se as relagdes existentes entre o
aumento do nimero de divorcios constatado a partir da década de oitenta no pais e as
modificacdes sofridas pela lei que os regulamentam. Na segunda secdo, analisa-se se o
ordenamento juridico composto pelas leis, projetos de lei, doutrina e jurisprudéncia reflete
0 acompanhamento das mudancas sociais no que tange ao aumento do nimero de divércios,

seja facilitando-os, seja dificultando-os.

3.1. O divorcio em niimeros no Estado de Sao Paulo a partir dos anos oitenta:

3.1.1. Casamentos, separacées judiciais e divorcios:

A andlise da nupcialidade no Brasil, e, de modo particular no estado de Sdao Paulo,
inicia-se pela distribui¢do das respectivas populacdes por estado civil (solteiro, casado,
separado judicialmente ou desquitado e divorciado) e sexo nos anos 1.980, 1.991, 2.000 e
2.010, conforme apresentam as tabelas 3.0 e 3.1 a seguir. Apesar da utilizacdo do termo
estado civil, é importante explicar que a comparabilidade das informagdes acerca da
nupcialidade contidas nos Censos demograficos brasileiros deve ser feita com cautela, pois
se observa que ndo had padronizacio tanto em relacdo as questdes formuladas quanto em

relacdo as informacdes levantadas. Isso pode levar a constatacdo de alguma incongruéncia,
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como, por exemplo, no tocante aos nimeros de homens solteiros e casados no ano de 1.991

relativamente aos demais anos.

Tabela 3.0 — Distribuicdo da populagdo de 10 anos ou mais do Estado de Sdo Paulo por estado
civil (solteira, casada, separada judicialmente ou desquitada e divorciada) e sexo nos anos 1980,

1991, 2000 e 2010:

Distribuicdo da populacdo de 10 anos e mais do Estado de S3do Paulo por estado civil e sexo. 1980-2010.

Ano 1980 1991 2000 2010
Estado Civil Sexo M F M F M F M F
Solteira 53,20 48,49| 60,04| 49,43| 52,75| 43,96| 53,56| 51,05
Casada 4496 | 47,44| 37,98| 46,34| 43,06| 50,65| 41,12| 41,18
Separado Jud/ Desquitada 1,63 3,53 1,41 2,79 2,35 2,88 2,03 2,78
Divorciada 0,22 0,54 0,58 1,45 1,85 2,51 3,29 4,99
Total 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00

Fonte: Censos Demograficos dos anos 1980, 1991, 2000 e 2010.

Tabela 3.1 — Distribuicao da populacao de 10 anos ou mais Brasil por estado civil (solteira, casada,
separada judicialmente ou desquitada e divorciada) e sexo nos anos 1980, 1991, 2000 e 2010:

Distribuicdo da populacdo de 10 anos e mais do Brasil por estado civil e sex0.1980-2010

Ano 1980 1991 2000 2010
Estado Civil Sexo M F M F M F M F
Solteira 52,41 | 49,79| 60,42| 56,90| 55,88 | 56,19| 59,48 | 57,00
Casada 46,92 | 49,10| 38,41| 40,98| 40,72| 39,35| 36,35| 37,00
Separada Jud/ Desquitada 0,51 0,70 0,60 0,70 1,80 2,33 1,58 2,07
Divorciada 0,14 0,40| 0,20 1,40 1,50 2,10 2,67 3,09
Total 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00

Fonte: Censos Demograficos dos anos 1980, 1991, 2000 e 2010.

Os dados da tabela 3.0 acima permitem constatar algumas tendéncias dos padrdes de

nupcialidade no Estado de Sdo Paulo. Assim, verifica-se que em todos os Censos, na

populacdo masculina, predominam os solteiros, que correspondem a mais da metade da
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populacdo total. Com volumes préximos, porém, menores, seguem-se os casados. No
entanto, apesar de possiveis discrepancias entre as informagdes nos distintos Censos, €
possivel notar-se uma certa reducdo da populacdo masculina casada, que pode, em parte,
ser reflexo do crescimento tanto da populagdo separada judicialmente ou desquitada quanto
da populacdo divorciada nesse periodo.

No Estado de Sao Paulo ainda, em relacdo a populacdo feminina, observa-se
nitidamente o crescimento da populagdo solteira, separada judicialmente ou desquitada e
divorciada em detrimento da populacdo casada. Pela primeira vez, no ano de 2.010, a
populagdo feminina solteira supera os 50% e apresenta percentuais muito proximos dos da
populagio masculina. E possivel que os referidos dados reflitam o adiamento da idade ao
casar, principalmente entre as mulheres. Ao mesmo tempo, entre elas € maior o percentual
de pessoas separadas e divorciadas. Note-se que embora o divorcio as separagdes tenham
crescido de forma bastante acentuada tanto entre os homens quanto entre as mulheres, este
crescimento foi maior entre as dltimas.

Em relacdo ao Brasil, observa-se perfil bastante semelhante ao de Sdo Paulo. Assim
como se nota no Estado, em todos os Censos, na populagdo masculina ha a prevaléncia de
solteiros, que também correspondem a mais da metade da populagdo total. Em relagcdo aos
casados, verifica-se também que apesar de seus volumes serem bem proximos aos dos
solteiros, ainda s@o menores. Nota-se 0 aumento da popula¢do feminina solteira, separada
judicialmente ou desquitada e divorciada em relacio a populacdo casada. Destaca-se
também que, assim como se observa em relagdo ao Estado de Sdo Paulo, em 2.010 a
distribuicdo da populacdo feminina por estado civil se aproxima bastante da masculina,
pelas razdes explicadas.

Os niimeros absolutos de casamentos, separacdes judiciais e divorcios do Estado de
Sa@o Paulo e do Brasil e suas tendéncias lineares estdo apresentados, respectivamente, nos
graficos 3.0 e 3.1. Os dados sdo disponibilizados pela série histérica de casamentos,
separacdes judiciais e divorcios das Estatisticas do Registro Civil, iniciada no ano de 1.984

e que permite o acesso as informagdes até o ano de 2.011.
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Grafico 3.0 — Numero total de Casamentos, Separacgdes judicias e Divércios no Estado de Sao
Paulo entre 1984 e 2011:

Casamentos, Separagoes judiciais e Divorcios. SP. 1984 - 2011
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Fonte: Estatisticas do Registro Civil (casamentos, separagdes judiciais e divorcios de 1984 a
2011).

Gréfico 3.1 — Numero total de Casamentos, Separagdes judicias e Divércios no Brasil entre 1984 a
2011:
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Fonte: Estatisticas do Registro Civil (casamentos, separagcdes judiciais e divorcios de 1984 a
2011).
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Observa-se no Estado de Sdo Paulo, no que tange ao nimero total de casamentos, ha
certa estabilidade no periodo compreendido entre os anos 1.984 a 1.989, seguida de uma
pequena queda no ano seguinte. Posteriormente, verifica-se mais um periodo de
estabilidade até o ano 2.000. Porém, a partir desse ano, constata-se um importante aumento,
estimulado pela oferta de casamentos coletivos, conforme se explicara a seguir.

No Brasil, o grafico mostra um panorama semelhante: a queda do nimero de
casamentos desde o inicio da série historica até o comego da década de noventa, seguida de
certa estabilizacdo. Os nimeros absolutos mostram que a maior reducio na realizacdo dos
casamentos se deu ao longo dos anos noventa, sobretudo nos anos 1.991 e 1.998. A
recessdo econdmica, as altas taxas de desemprego (BERQUO e OLIVEIRA, 1992) ¢ os
sucessivos planos de combate a inflacdo constituem elementos importantes nesse contexto
de queda dos casamentos, mas ndo explicam totalmente a persisténcia desse
comportamento, j4 que somente apds alguns anos as taxas de casamento voltaram a
apresentar algum crescimento. (MARCONDES, 2008). Contudo, a partir do ano de 2.004
até¢ o de 2.010, observa-se um aumento significativo, o que pode ser explicado pelas
alteracdes trazidas pelo Codigo Civil referentes a facilitacdo da conversdao da unido
consensual em casamento, e, sobretudo, pela estimulante realizacio dos casamentos
coletivos nesse ano em diversas unidades da federacdo, a maioria com o objetivo de
legalizar as unides consensuais ja existentes (IBGE, 2007). Nesse sentido, o IBGE assim

explica o aumento do nimero de casamentos:

“Atribui-se o crescimento verificado entre 2003 e 2007 ao aumento do nimero de
casais que procuraram formalizar suas unides consensuais, incentivados pelo
Cédigo Civil renovado em 2002 e pelas ofertas de casamentos coletivos desde
entdo promovidos. Tais iniciativas facilitaram o acesso ao servigo de registro civil
de casamento sob os aspectos burocritico e econdmico. Estes eventos t€ém como
atrativo a reducdo dos custos dos casamentos, em funcdo de serem, em geral,
decorrentes de parcerias estabelecidas entre Igrejas, Cartérios e Prefeituras,
resolvendo, em parte, problemas relacionados a regularizacio legal da familia e a
disponibilidade financeira dos individuos envolvidos” (IBGE, ESTATISTICAS
DO REGISTRO CIVIL, 2007, p. 45-46).

Em relacdo ao nimero absoluto de divércios e separagdes judiciais, vale destacar

que seus valores sdo bem menores que os de casamento, conforme se depreende da anélise
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dos dados dos grafico 3.0 e 3.1. Especialmente no Estado de Sao Paulo, verifica-se que
desde o ano 1.984 até o ano 1.988, o niumero de separagdes judiciais era maior que o de
divorcios. Isso pode ser explicado pelo fato da Lei do Divércio vigente a época exigir o
preenchimento de mais requisitos a sua concessdao, como, por exemplo, o tempo de espera
de 3 anos de separagdo judicial e de 5 anos de separacdo de fato. No entanto, a partir do ano
de 1.988, nota-se que as curvas da separacdo judicial e do divorcio quase se cruzam,
indicando, de maneira clara, que a partir desse momento, os divércios passaram a ser a
opg¢ao dos paulistas em detrimento da separacdo judicial. Desde entdo, essa tendéncia foi se
fortificando cada vez mais, de modo que, recentemente, o nimero total de divorcios vem
superando com bastante folga o nimero das separagdes judiciais, como demonstram 0s
dados do gréfico acima.

No Brasil, nota-se a mesma tendéncia observada no Estado de Sdao Paulo, pois até o
final da década de oitenta, o niimero de separacdes judiciais também era maior do que o
nimero de divércios. Em contrapartida, o nimero de separagdes judiciais também diminui,
no mesmo periodo em que acontece o grande aumento do nimero de divorcios. Assim
como constatado em Sdo Paulo, isso também pode ser explicado pelo fato da Lei do
Divoércio em vigor na época ser bastante exigente a sua concessdo, principalmente em
relacdo ao decurso do prazo de separacdo judicial e de separacdo de fato. No inicio da
década de 90, o niimero de separacdes legais volta a crescer, mas permanece, desde entdo,
sempre menor que o numero de divorcios. Dos anos 1.999 a 2.003, observa-se uma quase
estabilidade no nimero de separagdes judiciais, seguida de sua queda nos anos seguintes,

com destaque para os ultimos anos da série.
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Gréfico 3.2 — NUmero total de divércios no Estado de Sao Paulo entre 1984 e 2011 em relacéo as
modificagdes legais na Lei do Divoércio:
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Fonte: Estatisticas do Registro Civil (divércios de 1984 a 2011). Utilizou-se média movel.

O numero total de divércios registrados no Estado de Sao Paulo desde o inicio das
séries historicas do IBGE, em 1.984, até o ano seu término, em 2.011, cresceu de maneira
muito significativa, pois em apenas 27 anos passou de pouco mais de 10.000 para quase
86.000. Analisando-se o gréifico 3.2, observa-se que durante esse periodo sempre houve
aumentos. Esses significativos aumentos do niimero total de divércios e também de suas
taxas (como serd demonstrado a seguir) podem ser explicados ndo somente a luz da

Sociodemografia, mas também pelas diversas alteracdes sofridas pela Lei do Divércio
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desde que foi promulgada no Brasil’. A relacdo entre eles se mostra mais clara ao longo do
tempo, pois a cada alteracdo legal ocorrida, observa-se uma majoracio no numero de
divércios tanto no Estado de Sdao Paulo quanto no Brasil (IBGE, 2010). Alguns estudiosos
de familia e nupcialidade se dedicaram a explicar essa relagdo. Goode (1962), por exemplo,

constata:

“Eu acredito, ndo obstante, que nés podemos perceber os efeitos das mudancas
legais mesmo quando elas ndo sdo tdo importantes. A relagdo chave € essa.
Ambos os aumentos nas taxas de divorcio e nas leis vém da mesma fonte, da
mesma origem, mudangas de valores e normas na sociedade, alteracdes nas
oportunidades econdmicas, ideologias politicas, até mesmo os modelos
apresentados pelos meios de comunicacdo” (GOODE, 1962, p. 322)93 (minha

traducido).

Desde a instituicdo do divorcio no Brasil, em 1.977, a primeira alteracdo legal
significativa sobre a matéria ocorreu no ano de 1.988, com a promulgacdo da Constitui¢do
Federal. Exatamente no ano seguinte, em razdo da diminuicdo do lapso temporal para
pleited-lo, constatou-se um significativo aumento do nuimero de divorcios, conforme
apontam os dados apresentados (BERQUO e OLIVEIRA, 1992). Esse significativo salto de
34.000 divorcios em 1.988 para 67.000 em 1.989 foi observado por Berquo e Oliveira:

“as taxas de divércio comegam em um patamar inferior. Seu movimento
ascensional acompanha inicialmente as separa¢des. Porém, entre 1983 e 1988 o
movimento dos divércios perde impeto, oscilando, suas taxas, no mesmo patamar
alcancado em 1983, assim permanecendo até 1988. No ultimo ano do periodo, a
taxa de divorcio salta curiosamente, dobrando entre 1988 e 1989, ao mesmo

% Apesar dos dados sobre divércios nos graficos serem apresentados de ano em ano, observa-se que as leis
que a eles correspondem podem ser de meses distintos, como, por exemplo, é o caso da Lei do Divércio, que
€ de 26 de dezembro de 1.977, a Constitui¢do Federal de outubro de 1.988, o Novo Cédigo Civil de 2.002 e a
EC n°. 66 de julho de 2.010. Todavia, utilizaram-se os dados conforme eles estdo dispostos no Registro Civil,
ou seja, anualmente, independentemente de quaisquer diferengas entre meses que por ventura existam.

»Em seguida, Goode (1962) cita casos de paises como o Chile, onde na época o divércio ndo era legalmente
possivel, mas havia muitas anulagdes. “No Estado de Nova Iorque, por exemplo, quando somente o adultério
era considerado motivo para a o divércio, os casais viajavam a Cuba, México ou Nevada para divorciarem-se.
No Brasil, na Itdlia e na Argentina, a solucdo dada foi a separacdo informal e a disseminagdo da coabitacdo.
Em paises mugulmanos as leis eclesiasticas permitiam facilmente o divércio, mas isso levou ao divércio
frequente, como na Maldsia e no Egito, ou a poucos divércios, como no Afeganistdo e no Paquistdo....Assim,
a permissdo legal é uma dos fatores que afeta o nivel das taxas de divércio” (GOODE, 1962, p. 322) (minha
traducdo).
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tempo em que cai a taxa de separacio judicial” (BERQUO e OLIVEIRA,
1992, p. 163) (grifo meu).

As estudiosas atribuem esse salto a substancial mudanca legal ocorrida em 1.988, ou
seja, a promulgacdo da Constituicdo Federal. De acordo com elas, a interferéncia das

alteracdes legais no comportamento das taxas de dissolucdo de unides € evidente:

“A nova Constituicdo da Republica de 1988, modificando dispositivos legais
anteriores, facilita o divorcio no que diz respeito nio apenas aos pré-
requisitos de tempo de separacdo, mas, também, quanto a possibilidade de
transformacio da separacio de fato em divorcio, sem a passagem necessaria
pela etapa da separacao judicial. Além disso, o texto constitucional ndo
restringe o nimero de divércios, ampliando a margem de liberdade individual. De
certo modo, portanto, as defini¢des legais que passaram a vigorar ap6s 1988 tiram
o apelo que a separacdo judicial poderia ter como um caminho em dire¢do ao
divércio, fazendo cair a procura por esta alternativa e dobrando a taxa de
divércio” (BERQUO e OLIVEIRA, 1992, p. 164) (grifo meu).

Conforme explicado no primeiro capitulo desse trabalho, a alteragdo constitucional
foi bastante significativa, pois o artigo 226, §6° da Carta Magna diminuiu o tempo legal
exigido de separacdo judicial para um ano e de comprovagdo da separacdo de fato por mais
de dois anos para o requerimento do divorcio. Além disso, a Carta Constitucional
implementou o divorcio direto no sistema juridico brasileiro, que, conforme explicado no
primeiro capitulo, acabou deixando de ser uma excecdo. Berqud e Oliveira observam
também que, além da Constituicdo Federal ter sido responsdvel pelo aumento da procura
pelo processo de divorcio, ela ainda beneficiou uma demanda reprimida, que aguardava o
cumprimento dos prazos legais anteriormente estabelecidos (OLIVEIRA e MARCONDES,
2012; OLIVEIRA e BERQUO, 1990).

Na mesma linha de pensamento das autoras, os doutrinadores do Direito de Familia
denominaram a mudanca constitucional de principio da facilitacdo do divércio (NETTO
LOBO, 2007). Diversos estudos juridicos desenvolvidos na drea evidenciam que ela foi a
precursora da facilitagdo do divércio no pais. Nesse sentido, Y. Cahali ndo s6 sustenta que a

alteracdo na Carta Constitucional tende a favorecer o divércio, quanto assevera que sua
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facilitacdo representa um anseio da coletividade nacional atendido pelo legislador,

conforme ja discutido:

“A inovagdo acabou ndo se revelando firmeza nem representou a instituicdo do
divdrcio, pelo menos, uma causa a mais de agravamento da crise da familia; e
definitivamente implantado em nosso direito, o constituinte de 1988 dispds-se até
mesmo a facilitar e ampliar a possibilidade de sua concessdo (art. 226, § 60), em
termos tais que transformaram o antigo desquite em peca de antiqudrio, na
escalada liberalizante confirmada pela Lei 7.841, de 17.10.89, que revogou o art.
38 da Lei 6.515/77, eliminando a restri¢do do divércio tnico. As inovagdes assim
se introduziram tranquilamente, sem qualquer resisténcia mais séria de segmentos
sociais ou eclesidsticos, 0 que autoriza presumir que a facilitacdo e a
prodigalizacao do divorcio representam os anseios da coletividade nacional.
Nao ha duvida de que a possibilidade do divércio direto, apds dois anos da
simples separacdo de fato do casal, iniciada esta separagdo a qualquer tempo e
mesmo de imediato ao casamento dela admissivel homologacdo judicial da
separacdo de corpos requerida por ambos os cdnjuges antes do biénio posto como
condi¢do legal da separacdo consensual, tende a favorecer a dissolucdo do
casamento desde logo e com maior presteza, com o natural desprezo dos
conjuges pela separagdo judicial sujeita ao depois a conversdo em divércio apds o
decurso do prazo anual; e a possibilidade de divorcios sucessivos
incondicionados provocard uma série de problemas pelo menos juridicos para os
quais o legislador ndo cuidou de prover a respeito” (Y. CAHALI, 2000, p. 13)
(grifo meu)

Além da importante mudanga constitucional, os aumentos do nimero de divorcio
nos anos de 1.989, 1.990 e 1.991 podem ser compreendidos também pela promulgacdo da
Lein®. 7.841 de 1.989, que regula o preceito constitucional citado (artigo 226, §6°).

Conforme se constata da andlise do grafico 3.2, o nimero de divércios continuou
subindo. Para esse fato pode ter contribuido também a promulgacao de outra lei que tratou
da matéria, facilitando o processo de divorcio. Conforme analisado na terceira se¢do do
primeiro capitulo, a Lei n°. 8.408/92 passou a permitir que a conversdao em divorcio da
separacdo judicial existente hd mais de um ano (contada da data da decisdao ou da que
concedeu a medida cautelar), fosse decretada por sentenca, da qual ndo constaria referéncia
a causa que a determinou.

Ap6s esse periodo, constata-se certo aumento do nimero de divércios até o término
dos anos noventa, entretanto, menos impactantes do que as majoragdes anteriores. Seguindo
a tendéncia de aumento notada, a partir do ano 2.000, houve expressivos aumentos do

numero total de divorcios, com destaque para os anos de 2.002 e 2.003, que podem ser
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explicados pela promulgacdo do Novo Cddigo Civil de 2.002 (Lei n°. 10.406). Assim como
explicado na primeira secao do primeiro capitulo, apesar deste diploma legal ter repetido
alguns dispositivos sobre divorcio, como, por exemplo, o artigo 226, § 6° da Constituicdo
Federal e também regras da Lei n°. 6.515/77, como o artigo 27, ele inovou ao modificar a
possibilitar de concessdao do divorcio sem prévia partilha dos bens, nos termos do artigo
1.581 (DIAS, 2007).

No ano de 2.007 foi promulgada a Lei n°. 10.441, que modificou o Cddigo de
Processo Civil de modo a permitir a realizagdo de divorcios, separacdes judiciais e
inventdrios através da via administrativa, ou seja, em Cartorios de Registro Civil, desde que
preenchidos os requisitos que a lei determina’. Essa inovacdo legal desburocratizou a
propositura da acdo de divércio, facilitando-a e abreviando-a. E possivel que a medida
tenha contribuido ao crescimento do nimero total de divércios no Estado de Sdo Paulo, o
qual passou de 43.601 em 2.007 para 44.228 em 2.008.

Apesar dos referidos aumentos no nimero de divércios, nenhum chamou tanto a
atencdo quanto o salto tdo significativo observado no ano de 1.989. Contudo, isso voltou a
ocorrer em razdo de um novo aumento percebido nos anos de 2.010 e 2.011, que, conforme
se avaliara adiante, também refletiu no aumento das taxas de divorcio. No Estado de Sao
Paulo, o ndmero total de divorcios passou de 39.093 em 2.009 para 52.485 em 2.010,

chegando a 85.842 em 2.011, ou seja, ocorreu um aumento nos nimeros absolutos de 34%

Mg importante esclarecer que mesmo antes da promulgacio dessa lei, Madaleno (2012) mostra que a busca
pela alteracdo do procedimento de separagdo e divdrcio ja perdurava ha tempos: “Nao estava previsto no
Cédigo Civil sancionado em 15 de agosto de 2001, mas j4 tramitava pelo Congresso Nacional, o Projeto de
Lei n° 4.979 de agosto de 2001, de autoria do Deputado Silvio Torres e relatoria de Deputado Zenaldo
Coutinho, propondo a realizagdo por escritura publica, de divércio e separacdes judiciais. O Deputado Silvio
Torres justificava seu projeto de lei dizendo ser o ideal de plena cidadania, para que processos e
procedimentos de jurisdi¢do voluntdria conseguissem atender a um minimo de economia e celeridade e que a
migracdo desses procedimentos para os Cartdrios extrajudiciais traria agilidade e redugdo de custos,
desafogando o Poder Judicidrio. O Deputado Zenaldo Coutinho, encarregado de relatar o projeto de lei
perante a Comissdo de Constituicdo e Justica e de redacdo na Camara dos Deputados apresentara parecer
favoravel a lei projetada, que previa a possibilidade de um notério nao lavrar a escritura quando percebesse
que as partes ndo estavam cientes dos efeitos do ato que realizava. Dissera ser cadtica a situacdo em que se
encontra o poder judicidrio, impossibilitando de dar razdo ao acimulo invencivel de processos judiciais, e,
com os atos de separacdo e divorcio amigdvel tratam de auténtico negdcio juridico bilateral, formalizado por
pessoas capazes, ndo haveria entraves para destratarem o seu casamento em serventia extrajudicial. Excluia,
contudo, a competéncia do notdrio os acordos de separacdo, divorcio ou de partilha sucesséria que envolve
filhos, herdeiros ou legatdrios menores ou incapazes e por essa Otica apresentaram um substitutivo ao projeto
original” (MADALENO, 2007, p. 144-145).
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entre 2.009 e 2.010 e de 63% entre 2.010 e 2.011. Novamente esse fato pode ser em parte
efeito de uma modificacdo legal. A alteracdo mais recente na legislacdo sobre divorcio
ocorreu no ano de 2.010, com a promulgacdo da Emenda Constitucional n°. 66. Conforme
explicado no primeiro capitulo, ela € responsdvel pela extingdo do requisito legal
anteriormente exigido pelo pardgrafo 6° do artigo 226 da Constitui¢do Federal a concessao
do divércio, ou seja, a prévia separacdo judicial por mais de um ano ou a comprovada
separacao de fato por mais de dois anos. Em razdo da alteracdo constitucional, a sociedade
conjugal pode ser dissolvida pelo divorcio requerido a qualquer tempo, sem a necessidade
de aguardar qualquer decurso de prazo ou de se submeter a um processo de separagdao
judicial. Na mesma linha de raciocinio sustentada por esse trabalho, o IBGE, ap6s registrar
nesse ano a maior taxa de divércios desde o inicio de sua série historica — 1,8%0 (1,8
divércios por mil casamentos) (IBGE, 2010), argumenta no sentido de que a cada época em
que ocorrem alteracdes na legislacdo sobre divorcios aumenta a sua taxa geral. O Instituto
atribui esse fato a supressdo dos prazos em relagdo as separagdes e os divorcios (IBGE,
2010). Por outro lado, a taxa geral de separacdo sofreu uma queda significativa, atingindo o
menor valor da série historica, ou seja, de 0,5%0 (0,5 separacdes judiciais por mil
casamentos) (IBGE, 2010). De acordo com o IBGE, os comportamentos tao diferenciados
das taxas gerais de separagdo judicial e de divércio explicam-se como impulsionados pelas
alteragdes legais citadas, que retiraram prerrogativas de prazos para os divércios (IBGE,
2010).

Ao explicarem o impressionante aumento do numero de divorcios constatado, os
doutrinadores do Direito de Familia sustentam que, atendendo ao principio constitucional
da facilitagdo do divorcio e, seguindo uma gradacdo crescente de importancia, em 2.007 e
em 2.010 o legislador promulgou, respectivamente, a Lei n°. 11.441/07 e a EC n°. 66/10
com o objetivo de simplificar e facilitar sobremaneira o requerimento do divércio no pais.

Nesse veio, Zeno Veloso destaca:

“Quis o legislador constitucional - e deliberadamente, confessadamente quis - que
a dissolucdo da sociedade conjugal e a extin¢do do vinculo matrimonial ocorram
pelo divércio, que passou a ser, entdo, o instituto juridico Gnico e bastante para
resolver as questdes matrimoniais que levam ao fim do relacionamento do casal.
Sem divida, ocorreu a simplificaciio, a descomplicacio do divorcio no Brasil,
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o que levou algumas pessoas a proclamar que chegara o fim do casamento.
Exagero! Nao é pelo fato de o divércio estar facilitado que alguém que ama o seu
conjuge e que € feliz no casamento vai requerer o divorcio, s6 porque este ficou
mais agil, mais singelo”. (ZENO VELOSO, 2010) (grifo meu).

Hermano (2012) também reconheceu que a EC n°. 66/10 facilita o divércio:

“A EC 66/2010 promoveu a facilitacio para o fim de casamentos
malsucedidos, e essa parece ser sua finalidade mais aguda, e o fez, apenas
retirando os obsticulos existentes. Nao houve um regramento procedimental
novo, apenas o esquecimento do arcaico sistema dual existente. A liberdade das
pessoas de se casarem foi ampliada para a liberdade de ndo permanecerem
casadas” (HERMANO, 2012) (grifo meu).

Gagliano (2010) complementa as palavras de Veloso e Hermano explicando que a
tendéncia para o divércio (e também para os que entendem que a separagdo judicial € um
instituto mantido no ordenamento juridico brasileiro, conforme discussido apresentada na
terceira se¢do do primeiro capitulo) deve ser sempre a sua facilitacdo, e ndo o contrério.
Todavia, o autor adverte que € necessdrio ter cautela com a expressdo “facilitacdo”, pois
quando se refere a ela, ndo significa que se entusiasma o fim do casamento (GAGLIANO,
2010). Gagliano (2010) esclarece que o que se defende € que o ordenamento juridico, numa
perspectiva de promocao da dignidade da pessoa humana, garanta meios diretos, eficazes e
ndo burocraticos para a dissolu¢do do casamento (GAGLIANO, 2010). Para os estudiosos,
essa seria uma tentativa da legislacdo acompanhar tanto os movimentos ocorridos na
sociedade quanto os seus anseios.

Desmembrando-se a andlise do divércio no Estado de Sdo Paulo e no Brasil de
acordo com a natureza do processo, tém-se duas modalidades: o consensual — ou seja,
decorrente da vontade e da peti¢do conjunta de ambos os conjuges - € 0 ndo consensual ou
litigioso. Observa-se, com base nos dados apresentados pelo gréifico 3.3, que no tanto no
Estado de Sao Paulo quanto no Brasil, em todo o periodo analisado, qual seja, de 1.984 a
2.011, a porcentagem de divércios ndo consensuais se manteve sempre consideravelmente
menor do que os divércios consensuais, mostrando que os paulistas preferem o divorcio

consensual em detrimento do litigioso.
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Grafico 3.3 — Numero de divércios por natureza da agao (consensuais € ndao consensuais) no
Estado de Sao Paulo e Brasil entre 1984 a 2011:
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Fonte: Estatisticas do Registro Civil (casamentos e divorcios de 1984 a 2011). Utilizou-se média
movel.

O estudo do divorcio, de acordo com a natureza do processo, permite ainda
desmembrar sua andlise segundo o sexo da pessoa que o requereu: 0 homem ou a mulher. O
grafico 3.4 revela que no tanto no Estado de Sdo Paulo quanto no Brasil (com exce¢do do
periodo compreendido pelos anos 1.984 a 1.989) os divorcios ndo consensuais sao
significativamente mais pedidos pelas mulheres do que pelos homens: em 2.010 e 2.011,
respectivamente, 56% e 60% das acdes foram requeridas por mulheres. Esse fato também

foi constatado por Levy95.

» Segundo a autora, com base nos dados do IBGE apresentados por Maria Beatriz Nador no Boletim do
Cedhal, “as demandas de processos de separacdo e divércio litigiosos requeridos entre 1982 e 1992, somando-
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Grafico 3.4 — Proporgao de divércios ndo consensuais requeridos pela mulher em Sao Paulo e no
Brasil entre 1984 e 2011:
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Fonte: Estatisticas do Registro Civil (divércios ndo consensuais requeridos pela mulher de 1984 a
2011). Utilizou-se média mével.

Além dessa perspectiva de andlise, pode-se também avaliar o divércio através de
seus dois tipos: o direto e o indireto. De acordo com as Estatisticas do Registro Civil,
fundamentadas na legislagdo brasileira, o primeiro € o divorcio decorrente de requerimento
solicitado em funcdo da separacdo de fato, sem prazo preestabelecido entre a data do
casamento e a do requerimento do divércio, enquanto o segundo € o divércio resultante da
conversdo da separacdo judicial ou do desquite. A partir de 14 de julho de 2.010, com o

advento da Emenda Constitucional n°. 66, esta conversdao pode se dar sem prazo prévio

se tanto os requeridos por homens como por mulheres, sendo que o niimero de demandas femininas é sempre
maior do que as masculinas, também cresceram para o Brasil como um todo, 139,2%; para o Estado de Sdo
Paulo, 120,6% e para Minas Gerais, 102,7%” (LEVY, 2006, p. 171).
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estabelecido entre a separagdo e o divércio (IBGE, 2010). De acordo com o gréfico 3.5, em
Sao Paulo, logo no inicio da série histdrica, pouco antes do advento da Constitui¢do Federal
de 1.988, o numero de divorcios indiretos supera o de divorcios diretos. Isso se explica pela
propria legislacdo da época, que determinava um lapso temporal menor para o
requerimento do divorcio indireto do que para o divorcio direto. Conforme explanado no
capitulo 1, quando foi promulgada, a Lei do Divoércio restringia o divércio direto aos casais
que iniciaram a separagdo de fato antes de 28 de junho de 1.977 e que tivessem completado
cinco anos dessa separacdo. Contudo, percebe-se que a partir do ano de 1.988 e ao longo da
série histdrica, outro comportamento se consolida: o numero de divorcios diretos €
sensivelmente maior que o de divorcios indiretos. Isso se deu em razdo da Constituicdo
Federal de 1.988 estender a qualquer casal a possibilidade de requerer o divércio direto,
desde que completados dois anos de separacdo de fato. Essa permissao legal foi responsavel
por estabilizar os pedidos de divorcio indiretos e alavancar os pedidos de divorcios diretos.
Apébs a estabilidade observada no periodo compreendido entre os anos 1.990 a 1.996,
observam-se novos aumentos nos anos de 2.000, 2.003, 2.007, explicados, respectivamente,
pela promulgacio do Cédigo Civil de 2.002 e da Lei n°. 11.441/07. Mais recentemente, o
nimero de divércios diretos cresceu de forma bem significativa, pois saltou de 33.831 em
2.010 para 71.859 em 2.011. Esse fato se explica pela promulgacdo da EC n°. 66/10.
Conforme explicado, os divorcios indiretos sofreram um leve aumento dos anos de 1.984 a
1.988, mantendo-se maiores do que o numero de divorcios diretos até 1.989.
Posteriormente, hd um periodo de estabilizacdo até 1.997, seguida de um pequeno aumento
até 2.000. Desse ano até o de 2.004, verifica-se outro periodo de estabilidade, seguido de
aumentos até 2.008, quando comec¢a a decair. Enquanto no ano de 2.010 os divorcios
indiretos em Sdo Paulo totalizavam 18.363, em 2.011 cairam para 11.917.

No Brasil, ao contrério de Sao Paulo, logo no inicio da série histérica, o nimero de
divércios diretos € maior do que o de divorcios indiretos, fato também explicado pelas
exigéncias impostas pela Lei do Divércio. Apds a promulgagdo da Constitui¢do Federal de
1.988 até o ano de 1.992, o nimero de divoércios diretos triplicou, pelas razdes ja
explicadas. Também se verificaram picos de aumento exatamente nos anos de promulgagao

do Novo Cdédigo Civil e da lei que permitiu a realizacdo de divércios via administrativa

104



(Lei n®. 11.441/07). Nos dois tltimos anos da série novamente observa-se que o nimero de

divércios diretos praticamente duplicou, eis que passou de 131.271 em 2.010 para 234.217

no ano seguinte. Os divorcios indiretos apresentaram um comportamento ascendente até

1.988, seguido de estabilidade até o ano de 1.995. Depois disso, eles sofrem um aumento

em seu numero nos 2.002, 2.007 e 2.008, explicados pelas alteracdes legais. No entanto, a

partir desse ano, o nimero de divércios indiretos diminui (de 48.470 em 2.010 para 25.287

em 2.011), ou seja, sofre uma reducao de cerca de 48%.

Gréfico 3.5 — Numero de divércios por tipo (Direto e Indireto) no Estado de Sao Paulo e no Brasil
entre 1984 a 2011:
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Fonte: Estatisticas do Registro Civil (divorcios diretos e indiretos de 1984 a 2011). Utilizou-se
média movel.
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3.1.2. Taxas de divorcio:

H4 diversas maneiras de mensurar o evento divorcio, conforme se explicou no
capitulo anterior. Contudo, as taxas sao as mais utilizadas. Antes de avangar na anélise das
taxas de divorcio, € preciso recordar que na legislagcdo brasileira, o divércio foi antecedido
pelo instituto do desquite, conforme explicado no primeiro capitulo deste trabalho. Por isso,
o grafico abaixo (3.6) apresenta as taxas de desquite do periodo compreendido entre os
anos 1.960 e 1.974. De acordo com os seus dados, a taxa de desquite experimentou um
periodo de leve queda nos dois primeiros anos da década de sessenta. Apds esse periodo, a
partir do ano de 1.963 até o final da série, em 1.974, a taxa de desquite é sempre

ascendente.

Grafico 3.6 — Taxas de desquite no Brasil entre 1960 a 1974
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APUD — MARCONDES, 2011, p. 266.

A primeira taxa avaliada neste trabalho é a taxa geral de divorcios (TGD). No
grafico 3.7, apresenta-se a TGD do Estado de Sdo Paulo e do Brasil utilizando-se no
denominador a populagdo casada de 15 anos ou mais, consoante explicado no segundo

capitulo. Em relagdo ao Estado, verifica-se que a TGD, no ano de 1.991, era de 1,78, sendo,
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portanto, quase o dobro da TGD do pais. Isso se explica pelo fato de que em Sao Paulo a
legalizagdo das unides € consideravelmente maior do que em outros Estados do pais,
sobretudo os do Norte e Nordeste, sendo, portanto, natural que o ndmero de divorcios
também seja maior em termos relativos. No préximo Censo, realizado no ano de 2.000, a
TGD quase duplicou, atingindo o valor de 3,01%.. No tltimo Censo, ocorrido no ano de
2.010, a TGD do Estado seguiu sua tendéncia de aumento e atingiu o seu maior valor, de
4,77. No Brasil, embora tenha havido aumento na TGD, ele foi menos intenso do que o
observado em Sdo Paulo. No Censo do ano de 1.991, a TGD no pais foi de 0,99,
aumentando para 1,19 no Censo do ano 2.000 e atingindo 1,8 no Censo do ano 2.010. O
aumento constante da TGD ao longo dos trés Censos Demograficos resulta também das
alteragdes que a legislacdo brasileira que versa sobre divércio sofreu a partir do ano de
1.988, com destaque para as mudancas trazidas nesse ano, em 1.989, 1.992, 2.002, 2.007 e,

sobretudo, 2.010, conforme j4 apontado.

Gréfico 3.7 — Taxas Gerais de Divércio (TGD) no Estado de Sao Paulo e no Brasil nos anos
censitarios de 1991, 2000 e 2010:

Taxas Gerais de Divorcio (TGD). SP e Brasil. 1991, 2000 e 2010
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Fonte: Estatisticas do Registro Civil (divércios de 1984 a 2010) e Censos Demograficos dos anos
1991, 2000 e 2010. No denominador da TGD utilizou-se a populagao casada de 15 anos ou mais.
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Outra medida bastante utilizada para a andlise do divércio no Brasil é a taxa de
divércios por mil casamentos (TD), conforme explicado no segundo capitulo. E importante
ressaltar que essa taxa € afetada conforme ocorre o aumento ou a diminui¢do do nimero de
casamentos ao longo do tempo. Seus resultados para o Estado de Sdo Paulo e para o Brasil
apresentam-se no grafico 3.8. Observa-se que no periodo compreendido entre 1.984 e
2.011, as curvas de TD de Sdo Paulo e do Brasil variam bastante. Inicialmente os valores
sdao de aproximadamente 50 divércios por mil casamentos, chegando a quase 250 no final
da série. O grafico mostra que em Sdo Paulo o primeiro pico da TD se deu no término da
década de oitenta e inicio da década de noventa, explicado pela promulgacdo da
Constitui¢do Federal de 1.988. Posteriormente, nota-se certa estabilidade, seguida de outro
pico no ano de 2.002, justificado pela promulgacdo do Novo Cdédigo Civil. Contudo, a
partir desse ano, a TD experimenta uma leve queda em virtude do aumento do niimero de
casamentos celebrados. Nos anos finais da série, em 2.010 e 2.011, ela volta a aumentar,
fato explicado pela promulgacdo da EC n°. 66/10. Em relacdo ao Brasil, os valores da TD
variam de aproximadamente 20 divorcios por mil casamentos, em 1.984, a
aproximadamente 140, no ano de 2.011. A TD brasileira mostra seu primeiro pico no ano
de 1.990, explicado pela promulgagdo da Constituicao Federal de 1.988, seguida de outro
pico nos ano 2.002, compreendido pela promulgacdo do Novo Coédigo Civil. Todavia, a
partir de 2.003, nota-se sua leve queda, explicada pelo aumento do niimero de casamentos
celebrados na época. Todavia, no final da série histérica, a TD aumenta novamente de
modo significativo, justificado, conforme explanado, pela promulgagcdo da EC n°. 66/10.
Analisando-se a TD, constata-se que a tendéncia de crescimento da série € bem menos
intensa do que o crescimento apresentado pela TGD. Isso se deu porque desde 2.003 vem

aumentando o numero de casamentos no Brasil, conforme apontado no grafico 3.1.
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Grafico 3.8 — Taxas de Divércio por mil casamentos (TD) no Estado de Sao Paulo e no Brasil entre

1984 a 2011:
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Fonte: Estatisticas do Registro Civil (casamentos e divércios de 1984 a 2011). Utilizou-se média

movel.

Na medida em que aumentou a taxa geral de divércios tanto no Estado de Sao

Paulo quanto no Brasil, em ambos diminuiram as taxas de separag¢do, conforme demonstra

o grifico 3.9. De modo geral, nota-se que até o final da década de noventa, o nimero de

separacdes judiciais era maior do que o nimero de divércios. No entanto, atualmente as

taxas de separacdo judicial experimentam uma forte tendéncia de declinio, consoante

mostram os dados, evidenciando a brusca diminuicdo do nimero de separagdes tanto no

Estado de Sao Paulo quanto no Brasil principalmente no ano de 2.011. Conforme discutido

no primeiro capitulo, as alteragdes legislativas sofridas pela Lei do Divoércio o facilitaram

de tal modo que os casais passaram a optar por ele em detrimento da separagdo judicial.

Isso fez com que ela se tornasse um instituto cada vez menos utilizado no ordenamento
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juridico brasileiro, de modo que os estudiosos da matéria questionam sua manuten¢cdo no
sistema.

A taxa de separagdo (TS) de Sdo Paulo, desde o inicio da série até 1.997, somente
sofreu aumentos, atingindo seu dpice com pouco mais de 200 separagdes mil casamentos no
ano de 2.002. Isso pode ser explicado pelo fato de que, diante das exigéncias impostas pela
lei a concessdo do divorcio, como o tempo de espera que deveria ser aguardado para seu
pedido, era mais simples requerer a separacdo judicial. Além disso, conforme explicado, até
1.988, com o advento da Constitui¢do Federal, o divércio era restrito aos casais que haviam
iniciado a separacdo de fato antes da promulgacdo da Lei do Divoércio e tivessem
completado cinco anos dessa separacdo. Somente apds a Carta Magna, com a possibilidade
de qualquer casal requerer o divorcio direto apds dois anos de separacdo de fato é que o seu
nimero cresce significativamente. A partir do inicio dos anos 2.000 até o final da série, a
TS somente decresceu, atingindo a marca de 70 separagdes por mil casamentos, pelas
razdes explicadas. No Brasil, em 1.984, a TS era de aproximadamente 70 separacdes para
mil casamentos. A partir desse ano até o de 2.001, ela somente aumentou, atingindo nele
seu dpice (cerca de 150 separacdes por mil casamentos — mais do que o dobro da TS
inicial). Depois do ano 2.002, a TS apenas decresceu, chegando ao valor de 35 separacdes
para mil casamentos. Os comportamentos ascendestes e descendentes da TS brasileira
podem ser explicados pelas mesmas razdes que justificaram o aumento e a queda da TS no

Estado de Sao Paulo.
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Grafico 3.9 — Taxas de Separacgao (TS) no Estado de Sao Paulo e no Brasil entre 1984 a 2011:

Taxas de Separacdo (TS). SP e Brasil. 1984 - 2011
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Fonte: Estatisticas do Registro Civil (casamentos, separagdes judiciais e divorcios de 1984 a
2011). Utilizou-se média mével.

Outra taxa que pode ser utilizada para estudar o divorcio no Brasil € a taxa geral de
divércio por duragdo do casamento (TDD). A duracdo do casamento antes do divércio
fornece uma medida complementar da estabilidade conjugal, e também uma pista sobre o
periodo de maxima vulnerabilidade do casamento até o seu término (CHESTER, 1977).
Para construir a TDD, € necessario utilizar os microdados do Registro Civil do IBGE sobre
casamentos e divércios ou mesmo ter informagdes sobre quando os casamentos ocorreram.
Conforme explicado na terceira secdo do segundo capitulo, apesar das diversas tentativas

de sua obtencdo no instituto, ndo se obteve éxito, impossibilitando-se, assim, a constru¢ao
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das TDDs de Sao Paulo e do Brasil. Desse modo, optou-se por utilizar os dados sobre o
tempo transcorrido entre as datas do casamento e da sentenga, disponiveis no banco de
dados Sidra do IBGE, conforme demonstra o grafico 3.10 abaixo. Mesmo considerando as
limitagdes ja explicadas, construiram-se os graficos que permitem andlises bastante singelas
e mais superficiais acerca dos divércios concedidos nos anos de 2.003 a 2.011 no Estado de

Sao Paulo e no Brasil segundo a duragdao dos casamentos.

Gréfico 3.10 — Tempo médio e mediano de unido quando da obtengédo do divércio no Estado de
Sao Paulo entre 1984 a 2011:
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Fonte: Estatisticas do Registro Civil (tempo transcorrido entre as datas do casamento e da
sentenga de divorcio). Utilizou-se a idade mediana.

112



Grafico 3.11 — Tempo médio e mediano de unido quando da obtengéo do divorcio no Brasil entre
1984 a 2011:

Tempo médio e mediano de unidao quando da obtencao do divércio. Brasil. 2003 - 2011
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Fonte: Estatisticas do Registro Civil (tempo transcorrido entre as datas do casamento e da
sentenga de divorcio). Utilizou-se a idade mediana.

Da andlise dos dados dos gréficos acima, nota-se claramente tanto em Sdo Paulo
quanto no Brasil uma dréstica queda no tempo médio e no tempo mediano de unido quando
da obtencdo do divércio nos dois dltimos anos da série, ou seja, 2.010 e 2.011. Essa
diminuicdo sugere que recentemente hd uma antecipacdo do divorcio, que, em parte,
também pode ser explicado pela aprovacdo da EC n°. 66/10, a qual, conforme j4 discutido,
parece ter facilitado o processo de divorcio. Mais ainda, € possivel notar que a referida
diminui¢do do tempo médio e mediano de unido revela ainda uma mudanca de valores
incorporada pela sociedade brasileira. Além disso, observa-se também que tanto em Sdo

Paulo quanto no Brasil os valores referentes ao tempo médio de unido sdo
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consideravelmente maiores do que os valores referentes ao tempo mediano, refletindo o
fato de que os primeiros sdo muito afetados pelos valores extremos (no caso de Sdo Paulo,
a agregacdo dos dados da ultima categoria em 26 anos e mais representa entre 14% e 20%
da distribui¢do nos diferentes anos e, no caso do Brasil, a referida agregacdo representa
entre 17% e 23%). Outra observacdo importante é que os valores tanto de tempo médio
quanto de tempo mediano de unido sdo mais altos no Brasil do que em Sio Paulo,
sugerindo que em muitos estados os tempos médios e medianos da unido quando da
obtengio do divércio serdo mais altos do que em Sdo Paulo. E exatamente isso que
mostram os dados sobre o tempo médio transcorrido entre o casamento e divércio

referentes as demais unidades federativas no ano 2.010 disponiveis no grafico abaixo:

Grafico 3.12 — Tempo médio transcorrido (em anos completos) entre 0o casamento e o divércio
segundo os Estados brasileiros no ano 2.010:
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Analisando-se os dados do gréafico 3.12, observa-se certa oscilagio entre elas, sendo
o mais elevado o do Estado do Piaui, que atinge 19,4 anos e, a mais reduzida, a do Distrito
Federal, do Estado do Amazonas e Sao Paulo, ambas com cerca de 14 anos. Isso refor¢a a
ideia de que em alguns Estados o tempo médio de unido quando da obten¢do do divorcio €
mais alto do que em Sdo Paulo. Em média, o tempo transcorrido entre o casamento € o
divércio no Brasil é de 16,34.

Corroborando os dados obtidos por este trabalho, apresentam-se as TDDs brasileiras
calculadas por Ramalho segundo mostra o grafico abaixo (3.13). E importante explicar que
sua abcissa representa a duragdo dos casamentos em anos, a coordenada representa as
TDDs e as linhas coloridas referem-se as coortes de divorcios dentre os anos 1.984 a 2.004.
De sua andlise, nota-se que dentre os anos 1.984 e 1.988, os numeros de divoércios
apresentam um maior crescimento a partir dos cinco anos de dura¢do dos casamentos. Por
outro lado, a partir de 1.989, se observa este crescimento a partir do segundo ano de
duracdo do casamento. Segundo Ramalho, assim como observaram outros estudiosos,
percebe-se ndo somente o aumento dos divércios ao longo do periodo, mas também uma
mudanca no padrdo destes, que nos anos mais recentes comeg¢am a OCOITer com maior
intensidade em duracdes menores que nos anos precedentes, consolidando, portanto, a ideia
de rejuvenescimento do divércio (RAMALHO, 2010b). A autora chama a aten¢do para o
fato de que para os dois primeiros anos de casamento (duracdo zero € um ano), as taxas de
divorcio sdo consideravelmente pequenas, conforme também apontam os dados
apresentados por esse trabalho’®. Porém, a partir do terceiro ano de casamento hd um
aumento significativo nestas taxas de divorcio, que se mantém elevadas até os 10 anos de
duracdo. A partir dai, observa-se o processo de queda destas taxas. Também se observa que
os valores mais frequentes de dura¢do dos casamentos que terminaram em divorcios sdo

cerca de seis anos (RAMALHO, 2010).

*® E indispensdvel lembrar que, conforme mostrou esse trabalho, as taxas de divércio nos primeiros anos de
casamento eram baixas até o ano de 2.009, pois com o advento da Emenda n°. 66, em 2.010, e a consequente
possibilidade de requerer o divércio sem prazo de duragdo do casamento, aumentaram significativamente as
respectivas a¢des em relacdo a casamentos com menos de um ano e um ano de duracio.
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Grafico 3.13 — Taxa de divorcio por duragéo dos casamentos (TDD) no Brasil entre 1984 a 2004

Taxa de divdrcio por duracdo dos casamentos (TDD) - Brasil - 1984 a 2004
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3.2. O ordenamento juridico brasileiro vem acompanhando a tendéncia de aumento

do nimero de divorcios?

Desde que foi instituida no pais, ha apenas 35 anos, a Lei do Divércio sofreu
diversas e substanciais modificacOes, conforme apontado na terceira secdo do primeiro
capitulo. Paulatinamente, todas elas diminuiram e até mesmo extinguiram as exigéncias
legais anteriores referentes ao lapso temporal que deveria ser aguardado para pleitear o
divércio, bem como aboliram a possibilidade de requeré-lo apenas uma unica vez. Com

isso, cumpre analisar se essas alteragdes operadas na legislagdo que regula o divorcio
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permitem concluir que hd certo compasso entre elas e as mudangas sociais no que tange ao
aumento do seu ndmero.

Para a corrente doutrindria mais moderna do Direito de Familia, as mudancas nos
valores incorporados pela sociedade e seu desejo de que a legislacdo que regulamenta o
divércio fosse mais desburocratizada (como € o caso, por exemplo, da Lei n°. 11.441/07 e
da EC n°. 66/10) (NETTO LOBO, 2007), foram observados e adotados pelo legislador na
promulgacdo das leis que tratam do instituto, indicando que elas demonstram estar a
caminho de acompanhar as referidas mudancas. Exemplo disso € a justificativa apresentada
pelo Instituto Brasileiro de Direito de Familia IBDFAM)®’ a promulgacdo da EC n°. 66/10

e aceita pelo legislador, a qual revela que a simplificacdo do divorcio € uma antiga

solicitagdo da sociedade e, sobretudo, dos profissionais que atuam na area:

"A presente Proposta de Emenda Constitucional é uma antiga reivindicacdo nio
s6 da sociedade brasileira, assim como o Instituto Brasileiro de Direito de
Familia, entidade que congrega magistrados, advogados, promotores de justica,
psicoélogos, psicanalistas, sociélogos e outros profissionais que atuam no ambito
das relacdes de familia e na resolucdo de seus conflitos, e também defendida pelo
Nobre Deputado Federal Antonio Carlos Biscaia (Rio de Janeiro)” (PEC 33/07.
Dep. Sérgio Barradas Carneiro (GAGLIANO E PAMPLONA, 2012, p. 51).

Nesse contexto, E. Oliveira explica que, diversamente do que se possa imaginar, a
evolucdo da moral e dos costumes dentro da realidade cultural e social do pais, desde que
instituido o divércio e, agora, com seu alargamento, vem demonstrar que a sociedade
brasileira d4 énfase ao respeito a autonomia das vontades e ao bem-estar das pessoas (E.
OLIVEIRA, 2010). Seguindo a mesma linha de pensamento, Dias reconhece que a
alteracOes realizadas na Lei do Divércio também atendem a esses principios, mas,
principalmente, priorizam o principio da dignidade da pessoa humana, um dos mais
relevantes contidos na Constituicao Federal (artigo 1°, inciso III) (DIAS, 2007). Alids, ndao

ha ramo do Direito Privado em que esse principio tenha mais ingeréncia ou atuag¢do do que

7 Pereira (2010) explica que em razdo das novas concepg¢des sobre a familia e da tendéncia do fortalecimento
do estado laico, isto €, com menos intervencdo estatal na vida privada do cidaddo, bem como a consolidagdo
da separacdo Igreja /Estado, o Instituto Brasileiro de Direito de Familia — IBDFAM, apresentou Proposta de
Emenda Constitucional — PEC n°. 33/07.

117



o Direito de Familia®® (TARTUCE, 2006). Nessa seara, Fachin (2003) explica que o

principio da dignidade da pessoa humana

“incontestavelmente inovou ao colocar o ser humano como objetivo central do
ordenamento juridico, orientando e fundamentando todo o sistema, de maneira
que todo ele esteja direcionado para a sua prote¢do” (FACHIN, 2003, p. 17-22).

Assim, a0 mesmo tempo em que o patrimOnio perde a sua importancia, a pessoa €
mais valorizada (TARTUCE, 2006), fato que consiste em uma verdadeira inversdo quanto
ao objeto de tutela do ordenamento juridico: enquanto o direito tradicional objetivava
apenas assegurar a apropriacdo de bens e a sua circulacdo, o direito contemporaneo ocupa-
se com a protecdo da pessoa humana®. Tanto é que a justificativa da proposta da EC n°.
66/10, apresentada pelo Deputado Sérgio Barradas Carneiro, reflete a preocupacdo e a

intencdo do legislador de tutelar a dignidade da pessoa humana:

"... essa providéncia salutar, de acordo com valores da sociedade brasileira atual,
evitard que a intimidade e a vida privada dos cdnjuges e de suas familias sejam
revelados e trazidos ao espago publico dos tribunais, como todo o caudal de
constrangimentos que provocam, contribuindo para o agravamento de suas crises
e dificultando o entendimento necessario para a melhor solu¢do dos problemas
decorrentes da separacdo. Levantamentos feitos das separacdes judiciais
demonstram que a grande maioria dos processos sdo iniciados ou concluidos
amigavelmente, sendo insignificantes os que resultaram em julgamentos de
causas culposas imputdveis ao conjuge vencido. Por outro lado, a preferéncia dos
casais € nitidamente para o divorcio que apenas prevé a causa objetiva da
separacdo de fato, sem imiscuir-se nos dramas intimos; Afinal, qual o interesse
publico relevante em se investigar a causa do desaparecimento do afeto ou do
desamor? O que importa é que a lei regule os efeitos juridicos da separagdo,
quando o casal ndo se entender amigavelmente, maxime em relacdo a guarda dos
filhos, aos alimentos e ao patrimdnio familiar. Para tal, ndo € necessario que haja

% Tartuce aponta dois exemplos de aplicagdo, pela jurisprudéncia nacional, do principio da dignidade da
pessoa humana no Direito de Familia. Primeiro, ele cita o comum entendimento do Superior Tribunal de
Justica, no sentido de que o imével em que reside pessoa solteira € bem de familia, estando protegido pela
impenhorabilidade constante da Lei n. 8.009/90. Reconhece-se que o que almeja a lei referenciada é a
protecdo da pessoa, e ndo de um grupo especifico de pessoas, a familia em si. Com isso, protege-se a propria
dignidade (art. 1°, inc. III, da CF/88) e o direito constitucional a moradia (art. 6° da CF/88). Como segundo
exemplo de aplicacio da dignidade humana em sede de Direito de Familia, podemos citar a tendéncia
doutrindria e jurisprudencial de relativizacdo ou mitigagdo da culpa nas acdes de separagcdo judicial
(TARTUCE, 2006).

% Conforme ja explanado, o Direito denomina esse fendmeno de Constitucionalizag¢do do Direito Civil.
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dois processos judiciais, bastando o divércio amigédvel ou judicial (PEC 33/07.
Dep. Sérgio Barradas Carneiro)". (GAGLIANO e PAMPLONA, 2012, p. 51).

Farias e Rosenvald (2009) afirmam que se o objetivo do legislador é proteger a
pessoa humana, deve haver liberdade para o individuo colocar fim ao casamento, sem a

imposicao de qualquer prazo:

“infere-se, pois, com tranquilidade que, tendo em mira o realce na protecio
avancada da pessoa humana, o ato de casar e de ndo permanecer casado
constituem, por certo, o verso e o reverso da mesma moeda: a liberdade de
autodeterminag@o afetiva. Ademais, ndo caberia a lei nem a religido estabelecer
condi¢des ou requisitos necessarios ao fim do casamento, pois aos conjuges, e a
ninguém mais, € dado tomar esta decisdo” (FARIAS e ROSENVALD, 2009, p
277).

Com isso, Gagliano (2010) acredita que, mais do que nunca, a emenda
constitucional n°. 66/10 abracga a perspectiva socioafetiva tipica do Direito de Familia, para
permitir que os integrantes de uma relacdo que ndo estava satisfatoria possam partir para
outros projetos de vida (GAGLIANO, 2010).

Além disso, hd outro fator que pode indicar que o ordenamento juridico, apds a
promulgacgdo da Lei n°. 11.441/07 e, sobretudo, da Emenda Constitucional n® 66/10, segue
na direcdo de acompanhar a tendéncia de aumento do numero de divércios. Segundo E.
Oliveira (2010), com a aprovagdo da primeira lei, o legislador concedeu ao cidaddo a
oportunidade de escolher entre o Poder Judiciério e o Cartdrio para a realizacdo do divorcio
consensual, sem mais ter que obrigatoriamente submeter o pedido a apreciacido do primeiro.
Para ele e outros estudiosos da matéria, isso ja significa uma conquista da sociedade
brasileira (GAGLIANO e PAMPLONA, 2012; PEREIRA, 2012b; DIAS, 2010; E.
OLIVEIRA, 2010). Em relagdo a Emenda Constitucional, ao abolir um dos principais
entraves ao requerimento do divércio, como, a exigéncia de aguardar determinado tempo, o
legislador demonstrou acompanhar a mudanga de comportamento dos individuos no que
tange ao amadurecimento da responsabilidade pela decisdo do momento em que se
divorciam, pois o Estado ndo mais impde essa dificuldade para o divércio. Nesse sentido,

Pereira (2012b) acredita que essa é a maior mudancga paradigmadtica acarretada a sociedade,
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pois ela imprime e traz maior compromisso aos sujeitos envolvidos com o fim da
conjugalidade, na medida em que eles sdo os responsaveis pela decisio de se colocar fim ao
casamento e pelo momento de fazer isso, j& que o Estado ndo estabelece mais o
cumprimento de exigéncias para o pedido de divorcio (PEREIRA, 2012b). Em outras
palavras, o jurista afirma que isto significa maior e mais responsabilidade com o casamento
e com o divorcio (PEREIRA, 2012b). Por isso, Pereira (2010b) afirma que a sociedade
demonstra estar amadurecida quanto a necessidade dos pares afetivos assumirem suas

responsabilidades sem muita interven¢do do Estado. Segundo ele:

“A aprovacdo da Emenda Constitucional alterando as regras basicas para o
divorcio significa uma revolugdo paradigmdtica para o Direito de Familia
brasileiro. Em 1977, quando foi introduzido o divércio no Brasil, houve uma
vitéria do principio da liberdade sobre o principio da indissolubilidade do
casamento. Apés mais de tr€s décadas, a mudanga constitucional proposta pelo
IBDFAM através de dois projetos de Lei - que, por questdes de tramitagdo,
apresentam o mesmo teor - significa a vitdria do principio da responsabilidade.
Com a facilitacdo do divércio, as pessoas deixardo de ser tuteladas pelo Estado,
no sentido da imposicdo de prazos e regras, e terdo uma responsabilidade maior
com a manutencdo, ou ndo, do vinculo do seu casamento. Isto estd diretamente
ligado a tendéncia mais contemporanea do Direito Civil” (PEREIRA, 2010b).

Além de permitir que os individuos escolham o momento de se divorciarem
independentemente do tempo de casamento possuido, a EC n°. 66/10 também foi
responsdavel “pelo termo final da luta pela concretizacdo do principio republicano da
laicidade nas relagdes familiares e no proprio Direito de Familia” (GAGLIANO e
PAMPLONA, 2012, p. 13). Respectivamente, Gagliano e Pamplona e Pereira, afirmam

que:

“somente agora, depois de 121 anos da proclamagdo da republica no Brasil, a
promessa de separacdo do Estado e da Igreja se consumou, com o
desaparecimento do modelo candnico da separacdo com permanéncia do vinculo
conjugal (mantido na atual redacdo do atual do Cédigo Candnico), que o Cédigo
Civil de 1916 denominou “desquite” e a legislacdo do divércio de 1977, de
“separacgdo judicial”. O modelo candnico apenas fez sentido enquanto existiu a
Igreja e a religido oficiais no Brasil, integradas ao Estado colonial e ao Estado
imperial, durante os 389 anos ap6s o descobrimento pelos portugueses. Mas a
laicidade, indispensdvel a liberdade de crenga religiosa e de projeto de vida, ndo
alcancou o Direito de Familia, que permaneceu marcado pelos modelos candnicos
de indissolubilidade do vinculo conjugal, da ilegalidade de outras entidades
familiares, da legitimidade e da ilegitimidade dos filhos e dos incontrastiveis
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poderes marital e paternal. A prépria Emenda Constitucional de 1977, que
introduziu o divércio no Brasil, fé-lo condicionado a prévia separagao judicial por
mais de trés anos. A Constituicdo de 1988 manteve o residuo candnico da
separagdo com permanéncia do vinculo, como faculdade ou como pré-requisito
para reducdo do tempo para se requerer o divdrcio, dito por conversdo daquela”
(GAGLIANO e PAMPLONA, 2012, p. 14-15).

“E assim se passaram 35 anos de divércio no Brasil. Quebraram-se resisténcias, e
reafirmou-se o estado laico através de novas medidas e simplificagdes do divércio
em 2010: ndo hd mais prazos para requeré-lo; eliminou-se o indcuo instituto da
separacdo judicial (apesar de algumas resisténcias até mesmo entre alguns
juristas) e substituiu-se o discurso da culpa pelo da responsabilidade. Em outras
palavras, o Estado ndo procura e ndo crucifica mais um culpado pelo fim do
casamento. Ou seja, em briga de marido e mulher, o Estado ndo mete mais a
colher” (PEREIRA, 2012).

Os doutrinadores do Direito de Familia contemporaneo atentam também para outro
fato que pode indicar que esse ramo do conhecimento, através da promulgacdo das duas
ultimas leis que alteraram a disciplina do divorcio no pais (Lei n°. 11.441/07 e,
principalmente, a Emenda Constitucional n°. 66/10), caminha no sentido de acompanhar a
tendéncia de aumento do nimero de divércios: a op¢do do legislador pela promulgagdo de
leis que beneficiam a populacdo através da economia de tempo e de dinheiro (PEREIRA,
2012b). Com as recentes mudangas na Constitui¢do Federal, houve a permissdo para os
casais que desejam finalizar seu casamento, dirigirem-se, ao Cartério e ao Poder Judicidrio
uma unica vez, de modo a economizar tempo e também dinheiro. Anteriormente, salvo se
fossem beneficidrios da Lei de Justica Gratuitaloo, os casais eram obrigados a arcar com
todos os custos do processo de divorcio, e, conforme o caso, também da acdo de separagcdo

judicial (caso fosse acdo de divércio indireto). Considerando a preocupagd@o com 0s custos

100°A Lei n° 1.060/50, que estabelece normas para a concessdo de assisténcia judicidria aos necessitados,
determina que em seu artigo 3° a assisténcia judicidria compreende isen¢des de taxas judicidrias; de
emolumentos e custas devidos aos Juizes, 6rgdos do Ministério Piblico e serventudrios da justica; das
despesas com as publicacdes indispensdveis no jornal encarregado da divulgacdo dos atos oficiais; das
indenizacdes devidas as testemunhas que, quando empregados, receberdo do empregador saldrio integral,
como se em servico estivessem, ressalvado o direito regressivo contra o poder publico federal, no Distrito
Federal e nos Territérios; ou contra o poder publico estadual, nos Estados; dos honorédrios de advogado e
peritos; das despesas com a realizacdo do exame de c6digo genético — DNA que for requisitado pela
autoridade judicidria nas acdes de investiga¢do de paternidade ou maternidade e dos depdsitos previstos em
lei para interposi¢do de recurso, ajuizamento de acdo e demais atos processuais inerentes ao exercicio da
ampla defesa e do contraditério.
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despendidos pela populagdo na ag¢do de divércio, o legislador fixou parametros minimos e
mdximos para o recolhimento das custas e taxas tanto nos Cartdérios quanto no Poder
Judicidrio. Atualmente, de acordo com o Colégio Notarial do Brasil (CNB), o valor da
escritura de divorcio € tabelado por lei em todos os Cartérios do Estado de Sdo Paulo. Caso
ndo haja bens a serem partilhados, o custo da escritura é de R$ 297,41 (duzentos e noventa
e sete reais e quarenta e um centavos). Caso contrdrio, considera-se o valor total do
patrimdnio, conforme estabelece a tabela de custas e emolumentos do Estado de Sao Paulo,
nos termos dos artigos 4° e 5° da Lei Estadual n°. 11.331/02'°'. No entanto, ndo é possivel
saber ao certo o valor a ser pago porque as custas variam de acordo com o montante do
patrimdnio adquirido pelo casal. O Poder Judicidrio também define em legislacdo estadual
propria os valores cobrados para a realizacdo de divorcios. A lei n°. 11.608/03, que dispde
sobre a taxa judicidria incidente sobre os servigcos publicos de natureza forense no Estado
de Sdo Paulo, em seu artigo 4°, §7°, determina que, nos inventdrios, arrolamentos,
separacdes judiciais e divorcios em que haja partilha de bens, a taxa judicidria serda
recolhida de acordo com a tabela, considerado o valor total dos bens que integram o
patriméniom. Assim, de acordo com ele, as custas variam de, no minimo, R$ 190,37 (cento
e noventa reais e trinta e sete centavos) a, no maximo, R$ 58.110,00 (cinquenta e oito mil e

cento e dez reais). Todavia, no ambito judicial, em se tratando de pessoa pobre na acep¢ao

o1 Artigo 4° - As tabelas discriminam a base de célculo dos atos sujeitos a cobranga de emolumentos e sdo

integradas por notas explicativas.

Artigo 5° -Os valores dos emolumentos sdo fixados de acordo com o efetivo custo e a adequada e suficiente
remuneragdo dos servicos prestados, levando-se em conta a natureza publica e o cardter social dos servi¢os
notariais e de registro, atendidas, ainda, as seguintes regras:

I - os valores dos emolumentos constam de tabelas e sdo expressos em moeda corrente do Pais;

IT - os atos comuns aos varios tipos de servicos notariais e de registro sao remunerados por emolumentos
especificos, fixados para cada espécie de ato;

III - os atos especificos de cada servigo sdo classificados em:

a) atos relativos a situagdes juridicas sem contetdo financeiro;

b) atos relativos a situagdes juridicas com contetido financeiro, cujos emolumentos sao fixados mediante a
observancia de faixas com valores minimos e maximos, nas quais enquadrar-se-4 o valor constante do
documento apresentado aos servigos notariais e de registro.

192 0 valor das custas judiciais no Estado de Sao Paulo, de acordo com o artigo 4°, § 7° da Lei n°. 11.608/03 é
calculado com base na UFESP (Unidade Fiscal do Estado de Sdo Paulo), que no ano de 2.013 tem valor de R$
19,37.

Até R$ 50.000,00 - 10 UFESPs; (R$ 190,37)

De R$ 50.000,01 até R$ 500.000,00 — 100 UFESPs (R$ 1.937,00)

De R$ 500.000,01 até R$ 2.000.000,00 — 300 UFESPs (R$ 581,10)

De R$ 2.000.001,00 até R$ 5.000.000,00 — 1.000 UFESPs (R$ 19.370,00)

Acima de R$ 5.000.001,00 — 3.000 UFESPs (R$ 58.110,00)
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juridica do termo, mediante a simples afirmacdo dessa condicio no processo'™ e sua
comprovacao ao juiz, este pode deferir o beneficio, de modo que o interessado ndo tenha de
pagar os valores mencionados.

Além de arcar com todas as despesas processuais, os casais ainda tinham de
aguardar todo o vagaroso andamento do processo e também de conviver com dois desgastes
psiquicos peculiares de processos desta natureza (ASSIS, 2010). Ademais, € importante
destacar que um dos principais beneficios da lei dos procedimentos extrajudiciais € tanto
desestimular conflitos (PEREIRA, 2010b) quanto reduzir o tempo de espera das partes
envolvidas, tendo em vista que a lavratura de escritura de divércio € obtida de forma mais
célere em relacdo ao Poder Judicidrio.

Além disso, a possibilidade de realizacdo do divorcio de forma extrajudicial em
Cartérios contribuiu para a diminuicdo do ndmero de processos de divorcio no Poder
Judiciério, desafogando-o um pouco. Apesar disso, ndo foi possivel saber o quanto
diminuiu o nimero de a¢des concessodrias de divorcio julgadas em 1* instancia no Estado de
S@o Paulo, pois o Tribunal de Justica ndo possui em seu banco de dados estatisticos
informagdes sobre todo o Estado, mas apenas de algumas Varas de alguns municipios que o
compdem'™. O Conselho Nacional de Justica (CNJ), instituicio publica que visa
aperfeicoar o trabalho do sistema judicidrio brasileiro, principalmente no que diz respeito
ao controle e a transparéncia administrativa e processual, s6 dispde do nimero total de
processos que tramitam nas Varas de Familia ou Civeis de todo o pais. No entanto, ndo é
possivel saber qual é a natureza da acdo, ou seja, quantos desses processos sdo acdes de
divércio. Para tentar obter maiores informacdes, seria necessdrio realizar pesquisas
diretamente nas respectivas varas, o que se tornou invidvel nesse momento em razio disso
demandar mais tempo do que o disponivel para a conclusdo desse trabalho. Com a
diminuicdo do nudmero de agdes de divércio propostas no Poder Judicidrio,

consequentemente reduziu também a carga de trabalho dos juizes (sobretudo o trabalho dos

103 Apesar da facilidade em declarar-se pobre na acepg¢do juridica do termo, € importante destacar que, ao

fazer declaracdo falsa, o declarante se sujeita as penas criminais cabiveis e, segundo o artigo 4°, §1° da Lei n°.
1.060/50, ainda pode ser condenado ao pagamento do décuplo das custas processuais.

%% Essa informagdo foi transmitida pela assessoria do Tribunal de Justica de S@o Paulo em consulta
formalizada.
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juizes das Varas de Familia), de modo que sua intervencao passa a ser necessdria somente

em casos em que haja litigio. Com efeito, diminuiram também o numero de sentencas de

divércio proferidas, assim como as pautas de audiéncia, que foram reduzidas porque nem

A . . ~ A . vy ~ 105
sempre hd a necessidade de designacdo de audiéncia de conciliacio ~ ou mesmo de

audiéncia para julgamento do processo (denominada audiéncia de instru¢do e julgamento).

Pereira (2012b) e Dias (2007) também constatam esse fato:

“O legislador foi sensivel a necessidade de desafogar a justica e simplificar o fim
do casamento. O primeiro passo para limitar o intervencionismo do Estado nos
vinculos afetivos foi a possibilidade de a separacdo e o divércio consensual serem
levados a efeito na via administrativa por meio de escritura publica perante
tabelido (CPC 1.124-A). Para isso, além de haver consenso entre os conjuges,
indispensdvel que ndo existam filhos menores ou incapazes. Ainda assim, os
conjuges precisam ser assistidos por advogados. Nada justificava que a separacdo
e o divércio continuassem a exigir a participagdo do Poder Judicidrio.
Principalmente quando o casamento termina de forma consensual, totalmente
dispensavel que sua dissolucdo dependa da chancela do juiz com a audiéncia das
partes. Afinal, facilitar os procedimentos abrevia o sofrimento daqueles que
desejam buscar em novos relacionamentos a constru¢do de uma nova familia”
(DIAS, 2007, p. 22-23).

Nesse sentido, Netto Lobo esclarece que atualmente “o movimento mundial de

acesso a justica tende para a desburocratizacio crescente da resolucdo dos conflitos, pois a

justica oficial ndo consegue mais atender as demandas individuais e sociais” (NETTO

LOBO, 2011, p.158). O estudioso explica que,

“ao0 mesmo tempo, buscam-se solugdes que levem a simplifica¢do, redugdo e
desburocratizacdo de processos e procedimentos. Cresce a compreensdo que o
acesso a justica ndo se dd apenas perante o Poder Judicidrio formal. Se assim é
para os conflitos litigiosos, com maior razdo se impde quando as proprias partes
estdo de acordo em resolvé-los. Desde que sejam observados e respeitados os
direitos dos cdnjuges e dos filhos, segundo a moldura legal, o processo judicial é
dispensavel” (NETTO LOBO, 2011, p.158).

105

De acordo com o inciso IV do artigo 125 do Cédigo de Processo Civil, € dever do juiz “tentar, a qualquer

tempo, conciliar as partes”. Esse artigo integra o rol de poderes/deveres do juiz na dire¢do do processo.
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Ratificando o pensamento de que o acesso a justica ndo se dd apenas através do
Poder Judicidrio formal, dados do Colégio Notarial do Brasil — secdo de Sdo Paulo,
demonstram que desde a promulgacdo da Lei n° 11.441/07, o numero de divoércios
realizados nos Cartérios do respectivo Estado vem crescendo, de modo que atualmente

cerca de 20% deles sdo realizados extrajudicialmente, conforme demonstra a tabela abaixo:

Tabela 3.2 — Numero total de divércios realizados em Cartérios no Estado de Sao Paulo:

Ano N°. de divércios N.° total de Porcentagem de
realizados em divorcios divorcios
Cartorios do realizados no realizados em
Estado de Sao Estado de Sao Cartorios

Paulo Paulo

2007 4.066 43.601 9.3%

2008 4.451 44.248 10,05%

2009 4.466 39.293 11,36%

2010 9377 52.485 17,8%

2011 13.876 85.842 16,2%

Fonte: CNB (numero de divorcios realizados em Cartérios do Registro Civil) e Estatisticas do
Registro Civil (namero total de divércios)

Assis lembra ainda outro fato que merece ser destacado: a "acelera¢do do divércio”
aliada a dindmica das relacdes sociais permitird o surgimento de novas unides e a
celebracdo de novos casamentos (ASSIS, 2010). Ele explica que a criacdo de novos nticleos
familiares se dd em prestigio da familia plural, que hoje vem substituindo a familia
mononuclear do passado (ASSIS, 2010). Nesse sentido, Oliveira e Marcondes apontam que
as tendéncias dos dados do Registro Civil t€ém implicacdes na formacdo dos arranjos
familiares, cuja pluralidade se tornou publica com a divulga¢do dos dados censitdrios
ocorrido no ano de 2.010. As estudiosas explicam que atualmente o que se observa é
“a crescente heterogeneidade de solu¢des encontradas pelas pessoas para

acomodar suas necessidades e desejos que a vida lhes proporcionou. Longe de
promover a extin¢do do casamento ou da formagdo de familias, as pessoas estdo
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buscando novos modos para construir relacdes duradouras, vivenciando
transformacdes profundas nas concepgdes e praticas que fundamentam a vida
conjugal e familiar. Os resultados do ultimo Censo mostram bem essa realidade
diversa, em que convivem casais sem filhos, casais com filhos, casais com filhos
de unides anteriores — as chamadas familias recompostas — casais de mesmo sexo
e pessoas morando s6” (OLIVEIRA e MARCONDES, 2012).

Assis afirma que a criacdo de novos nucleos familiares reforca a ideia de que a
familia € indestrutivel e haverd sempre de sobreviver as alteragdes constitucionais e legais
que lhe digam respeito (ASSIS, 2010). Nessa seara, Oliveira e Marcondes destacam que o
aumento do ndmero de divorcios ndo significa o enfraquecimento e nem a rejei¢do do
casamento, tampouco uma ameaga a propria instituicdo familiar. Sobre o surgimento de
novas familias, Gagliano e Pamplona (2012) citam os estudos realizados por Ahrons e
Rodgers'®, que mostram como familias recombinadas, de segundas, terceiras ou quartas
nupcias (ou mais) alteraram significativamente o panorama tradicional da familia. Segundo
Gagliano e Pamplona, a facilitacio do divércio, pois, consolidaria essas familias
recombinadas (GAGLIANO e PAMPLONA, 2012). Nesse contexto, os autores observam,
portanto, que o processo de reabertura do conceito tradicional de familia — fruto de fatores
diversos, de variados matizes (social, econdmico, politico, antropoldgico, cultural) —
desembocaria no aumento do numero de casais divorciados em todo o mundo, €, nesse
diapasdo, consoante os autores, o Brasil acompanhou a tendéncia (GAGLIANO e
PAMPLONA, 2012). Nessa seara, Gagliano explica que o objetivo do legislador, em
verdade, por meio da aprovacao das alteracdes na Lei do Divércio, como, por exemplo, a

EC n°. 66/10, é permitir a obtencdo menos burocritica da dissolu¢do do casamento,

1% Em fecundo estudo, Constance Ahrons e Roy Rodgers, debrugados nas alteragdes sociais experimentadas

no século passado, observam que, somente nas udltimas trés décadas, a idealizada nocdo “sagrada” da
tradicional familia americana havia sido seriamente desafiada. Fatores de variada ordem como o movimento
feminista, o aumento da forca de trabalho da mulher e a revolug@o sexual frequentemente eram citados como
responsdveis pelo aumento do nimero de divdrcios: “It is only in the last three decades that this idealized
notion of the sanctity of the traditional American Family has been seriously chalenged. The contemporary
feminist movement, the increase of women in the work-force, and the sexual revolution are often cited as
contributing to the rapid increase in divorce rates” (AHRONS e RODGERS, 1987 APUD GAGLIANO e
PAMPLONA 2012, p. 44-45).
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facultando, assim, que outros arranjos familiares fossem formados, na perspectiva da
felicidade de cada um (GAGLIANO, 2010).

Ha outro fato que indica que o sistema juridico brasileiro, através da promulgagdo
da Emenda Constitucional n° 66/10, pode acompanhar a tendéncia de aumento do nimero
de divércios. Com a sua aprovagdo, a legislacdo brasileira destacou-se como uma das mais
modernas € menos exigentes do mundo. Nem mesmo as leis europeias, geralmente
pioneiras na instituicdo do divorcio, apresentam inovacdes tdo significativas e liberais
quanto as leis brasileiras. Vale ressaltar, conforme discutido na segunda se¢cdo do primeiro
capitulo, que ao contrdrio do que ocorre no Brasil, os paises europeus estdo vivendo uma
fase distinta, porém mais definida de transicdo demografica. Esse fato pode justificar a
adocdo de comportamentos mais individuais que se refletiriam na legislacio de modo a
abrandar as exigéncias do divércio para evitar que a pessoa permanega vinculada a um
casamento que ela ndo deseja mais manter.

O Direito Portugués, afirmam Gagliano e Pamplona (GAGLIANO e PAMPLONA,
2012), é hoje dos direitos europeus que, com maior amplitude, permite a dissolu¢cdo do
casamento civil pelo divércio. O Cédigo Civil de Portugal faculta tanto o divércio litigioso
(com grande largueza de fundamentacdo), como o divércio por mituo consentimento
(GAGLIANO, 2010). Apesar disso, os autores frisam que, diferentemente do que prevé a
legislagdo brasileira, a portuguesa ainda prescreve o lapso temporal de trés anos
consecutivos de separacdo de fato como causa para requerer o divorcio fundado em ruptura
da vida em comum ou um ano de separacio de fato se o divércio for requerido por um dos
conjuges sem a oposi¢ao do outro (JORGE PINHEIRO, 2010 APUD GAGLIANO, 2010).
Na Espanha, a Lei n°. 15/2005 modificou o Cédigo Civil em matéria de casamento e sua
dissolu¢do, permitindo que os casais pudessem se divorciar diretamente sem ter de passar
pelo periodo de separacdo, de modo que o processo de divércio se tornou mais 4gil, rapido
e menos traumdtico (GRISARDI FILHO, 2010). Diferentemente das dificuldades que a
legislagdo sobre divércio antecedente impunha, a nova lei, além de eliminar a exigéncia
obrigatéria de se apontar uma causa legal e a consequente declaraciao de culpa pelo fim da
unido, também diminuiu de um ano para trés meses o periodo minimo que se deve

respeitar, desde a celebragdo do casamento, para pedir o divorcio (GRISARDI FILHO,
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2010). Na Alemanha vigora o principio da ruptura do afeto, que busca inspiracdo no
"Zerriittungsprinzip" do Direito alemao (principio da desarticulacdo ou da ruina da relacdo
de afeto) como fundamento para o divércio (GAGLIANO, 2010). Em razao disso, o Cédigo
Civil alemdo, denominado BGB, prevé o divorcio para os casais que vivem juntos hd um
ano, de modo que a continuacdo do casamento representa para o conjuge demandante um
grave prejuizo. Se os cOnjuges vivem separados hd um ano, ambos podem solicitar o
divércio ou entdo o demandado concorda com o pedido. Presume-se que o casamento ndo
teve €xito se os conjuges vivem separados ha trés anos. (GRISARDI FILHO, 2010).

E. Oliveira acredita que a Emenda n°. 66/10 ndo s6 facilitou o divércio, mas foi
além disso ao ser responsdvel pelo desaparecimento da discuss@o da culpa por violacdo de
deveres conjugais, como adultério, abandono e maus tratos (E. OLIVEIRA, 2010). Nesse

sentido, afirma Siméao:

“A culpa acabou no Direito de Familia? A delicada resposta depende do alcance
da pergunta. A culpa acabou para fins de se impedir o fim do vinculo
conjugal? A resposta é afirmativa. Acabou o afeto, acabou a comunhio de
vidas, acabou o casamento. Apds a mudanca constitucional, ndo mais se podera
debater a culpa como forma de protelar a decisdo que pde fim ao casamento. O
divoércio serd concedido e o processo ndo comportard debates em torno do motivo
do fim do casamento. A culpa de um ou ambos os cOnjuges para a dissolugdo do
vinculo ou para o fim da comunhéo de vidas passa a ser irrelevante. O debate em
torno da culpa, que anteriormente impedia a extincdo célere do vinculo e
sujeitava desnecessariamente, os cOnjuges a uma dilagdo probatéria das mais
lentas e sofridas, acabou definitivamente. (...) Assim, livres para buscarem sua
realizacdo pessoal e felicidade, se necessdrio, que passem anos discutindo a culpa
em uma morosa ac¢do de alimentos ou de indenizacdo por danos morais. Sim,
discuta-se a culpa, mas ndo mais entre cOnjuges (presos por um vinculo
indesejado) e sim em agdes autdnomas, entre ex-conjuges” (SIMAO, 2010, p. 14
e ss.) (grifo meu).

Idéntico € o entendimento de Pereira (2012b). O autor sustenta que, com a EC n°.
66/10 € possivel entendé-la como acolhimento da autonomia da vontade dos cidaddos
contemporaneos, pois ela substituiu o discurso da culpa pelo da responsabilidade. Com isto,
adverte Pereira (2012b), a lei e o Poder Judicidrio ndo mais estimulardo os longos e
degradantes litigios ao insistir na procura de um culpado pelo fim da conjugalidade. Assim,

ele frisa que ndo ha culpados pelo fim do casamento, mas hd responsabilidade por ndo
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terem cuidado do amor (PEREIRA, 2012b). Madaleno (2012) destaca que o divércio, com

eliminacao da culpa € um resultado natural da evolug@o do Direito:

“O divércio, com a eliminacdo da culpa e da separacdo judicial, é o resultado
natural da evolugdo do direito e da autonomia e liberdade de ag¢do dos conjuges e
se alguém, por convicgdes pessoais ndo admitir o divércio, ndo poderd com este
gesto egoista impedir que seu parceiro dele se divorcie, e se ambos comungam do
mesmo pensar, tem a op¢do da consensual separacdo de corpos, eis que
desapareceu a separacdo judicial ou extrajudicial” (MADALENO, 2012).

Por outro lado, E. Oliveira e Sim@o esclarecem que somente haverd campo para
discussdo da responsabilidade individual dos coOnjuges, mas sem afetar o direito ao
divércio, em situagdes mais restritas, ou seja, quando houver litigio a respeito de certos
efeitos da dissolucdo da sociedade conjugal, como nas hipéteses de reclamo de alimentos,
do regime de guarda dos filhos, do uso do nome de casado (ou retorna ao nome de
solteiro), ou para fins de pedido de reparacdo por danos materiais ou morais decorrentes da
pratica de ato ilicito (E. OLIVEIRA, 2010; SIMAO, 2010). Nesse caso, a discussio da
culpa teria reflexos sobre o valor do pagamento pago a titulo de pensdo alimenticia (o
conjuge inocente poderia ser condenado apenas ao pagamento de alimentos necessdrios a
manutencio da vida do conjuge culpado), bem como em relacdo a fixacdo da guarda dos
filhos (dependendo do caso, o juiz poderia ndo atribui a guarda deles ao conjuge culpado, e
sim ao conjuge inocente) e ao uso do nome (o cdnjuge culpado s6 poderia manter o nome
do conjuge inocente se provasse que a sua retirada lhe causaria evidentes prejuizos pessoais
e profissionais). H4 ainda doutrinadores, como Tartuce, que acreditam que a melhor
solucdo para a questdo da manuten¢do ou niao da discussdo da culpa pelo término do
casamento no ordenamento juridico brasileiro é a sua mitigacdo. Assim, admitir-se-ia a
suavizagdo da culpa apenas nos casos de culpa reciproca dos conjuges ou em casos em que
fosse dificil investigd-la de modo a tornar o processo tormentoso para as partes
(TARTUCE, 2010).

Além da legislacdo e da doutrina, hd alguns julgados que compdem a jurisprudéncia
brasileira que se mostram atentos as transformacdes sociais, buscando incorpora-las ao

ordenamento juridico. Apesar disso, € importante explicar que diante dos intimeros
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julgados provenientes dos Tribunais de Justica dos Estados brasileiros e dos Tribunais
Superiores (Superior Tribunal de Justica — STJ e Supremo Tribunal Federal — STF) sobre a
matéria em comento, bem como do tempo disponivel para a execucdo deste trabalho, ndo
foi possivel pesquisar de maneira aprofundada a jurisprudéncia como um todo. Em virtude
disso, concentrou-se a busca por julgados emanados do Tribunal de Justica do Estado de
Sdo Paulo, objeto de estudo desse trabalho e também de outros Estados, como, por
exemplo, o Rio Grande do Sul, devido a natureza inovadora de suas decisdes. Em que pese
essa discussdo, € necessdrio destacar que em 05 de dezembro do ano de 2.002, pouco
depois da promulgacdo do Novo Cddigo Civil e anteriormente as duas ultimas normas que
facilitaram o processo de divorcio (Lei n°. 11.441/07 e EC n°. 66/10), o Superior Tribunal
de Justica (STJ), ao julgar o REsp. 467.184 de Sdo Paulo (anexo), decidiu que, em sede de
separagdo, "evidenciada a insuportabilidade da vida em comum, e manifestado por ambos
os conjuges, pela acdo e reconvengdo, o propdsito de se separarem, 0 mais conveniente €
reconhecer esse fato e decretar a separacdo, sem imputacao da causa a qualquer das partes”
(GAGLIANO e PAMPLONA, 2012 ). Os juristas frisam que este acérddo, proferido na
época em que as principais legislacdes que abrandaram as exigéncias para requerer o
divércio ainda ndo haviam sido promulgadas, sempre se destacou (GAGLIANO e
PAMPLONA, 2012). Isso porque, como se pode notar, Gagliano (2010) ressalta que os
ministros que decretaram a separacdo do casal desconsideraram a exigéncia legal no sentido
de se imputar causa para o fim da sociedade conjugal (violagdo de dever matrimonial ou
cometimento de conduta desonrosa), atendo-se, simplesmente, ao desamor para o fim de
dissolver a sociedade entre os conjuges (GAGLIANO e PAMPLONA, 2012). O citado
julgamento mostra de forma cristalina que o julgado do STJ, antes mesmo da legislacdo
abolir a discussdo sobre a culpa no término do casamento, contrariou-a, concedendo o
divércio sem que esse requisito fosse cumprido, pois assim atender-se-ia ao melhor
interesse dos coOnjuges. Isso demonstra que a maioria dos julgados que compdem a
jurisprudéncia do STJ e também a do Estado de Sao Paulo, caminha do sentido de
acompanhar as mudancas da sociedade referentes a0 aumento do nimero de divorcios.
Apesar das pesquisas jurisprudenciais realizadas no STJ e em alguns Tribunais de Justica

revelarem que o entendimento majoritario € o de que ndo deve mais haver a discussdo sobre
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a culpa na dissolu¢do do vinculo matrimonial, € importante destacar que ele ndo € aceito
pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Em que pesem suas decisdes inovadoras
em diversas questdes de Direito de Familia, predomina neste Tribunal o pensamento
contrario, conforme aponta o julgado trazido no ementdrio.

Diante da discussdo sobre a extingdo da culpa no término do casamento, ndo se
poderia deixar de falar do denominado no fault divorce (divorcio sem culpa). Introduzido
pelos bolcheviques apds a Revolucdo Russa de 1.917, esse tipo de divorcio foi adotado
posteriormente por legislacdes de outros paises, como, por exemplo, Canadd e Estados
Unidos, respectivamente em 1.968 e 1.970. O Estado da Califérnia foi o primeiro a aprovar
a lei de divércio sem culpa dos Estados Unidos'”’. Conforme a prépria denominacdo
explica, no divorcio sem culpa os conjuges nao t€m culpa pelo fim da unido. Nao importa
se houve ou nao conduta culposa, pois geralmente nao € necessaria qualquer explicagdo dos
motivos que levam ao divércio, ou seja, ndo € preciso levar ao conhecimento do Estado as
razdes pelas quais se pleiteia o divércio. Considerando o estdgio atual da legislacdo
brasileira em relacdo a culpa pelo término do casamento, pode-se argumentar se hd o no
fault divorce no pais. A Emenda Constitucional que versa sobre divércio ndo tratou a
respeito da matéria. Isso faz com que o seu debate seja feito a luz da doutrina e da
jurisprudéncia. Conforme explicado, boa parte dos doutrinadores do Direito de Familia
contemporaneo, como E. Oliveira (2010), Pereira (2012) e Madaleno (2012), acreditam que
a Emenda Constitucional n°. 66/10 trouxe sim a legislacdo brasileira a possibilidade de se
requerer o divorcio sem culpa. Evidenciou-se também que antes mesmo da aprovacdo da
referida emenda, a jurisprudéncia ja caminhava nesse sentido, sinalizando que hé no pais o
divorcio sem culpa. No entanto, consoante explanado, cumpre lembrar que nem a doutrina
e nem a jurisprudéncia sdo unanimes nessa afirmacao, apesar de majoritdrias.

Além das facilidades trazidas pela EC n°. 66/10 em matéria de divércio, para alguns
estudiosos do Direito de Familia como Netto Lobo, Dias, E. Oliveira e Gagliano, houve

também a aboli¢do do instituto da separacdo judicial do ordenamento juridico brasileiro,

107 . . . A . . .
Antes disso, para se divorciar, um dos cOnjuges deveria ter feito alguma coisa errada (como, por exemplo,

adultério, crueldade fisica ou mental, abandono, dentre outros), ou seja, deveria ser culpado pelo término do
casamento. Se o conjuge acusado ndo desejasse o divércio, ele precisava negar as acusagdes contra ele e se
defender em um tribunal.
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conforme argumentado na terceira se¢do do capitulo 1. Segundo eles, com a aprovacgdo da
referida emenda, pelos seus proprios fundamentos, a separacdo judicial se tornou um
instituto anacronico e sem utilidade, de modo que nao € mais possivel requeré-la tanto no
ambito judicial quanto no administrativo. E importante frisar que nio hd consenso na

. 108
doutrina

e nem na jurisprudéncia acerca desse entendimento, encontrando-se tanto
posicionamentos favoraveis quanto desfavoraveis, de acordo com os julgados apresentados
no anexo. Considerando o mencionado perfil inovador do Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul no tocante as questdes de Direito de Familia, surpreende seu entendimento
em manter a separacdo como instituto juridico vigente normalmente no sistema juridico.
Em seus acérddos proferidos'”, hd observacdes sobre os efeitos que a supressio da

separacdo e poderia acarretar em nosso ordenamento juridico, ainda mais antes de eventual

e futura modificacio da legislacdo infraconstitucional''’. Apesar disso, nota-se que o

198 Netto Lobo (2012), Gaglioni e Pamplona (2012), Dias (2010) e E. Oliveira (2010) sdo alguns autores que

sustentam que o instituto da separacdo judicial foi abolido do ordenamento juridico. Em sentido contrario,
encontra-se R. B. Silva (2012) e Maximiliano Roberto Ernesto Fuhrer (2010), que afirmam que ndo é dado ao
Estado o direito de retirar dos casais o direito de separarem-se judicialmente. Alids, isso prestigiaria a sua
tendéncia de ndo intervenc¢do na vida particular dos individuos. Além disso, os estudiosos que defendem a nao
extirpacdo do instituto na legislagdo, lembram que as novas regras sobre divorcio sdo meras facilidades
trazidas pela lei para serem utilizadas se assim as pessoas desejarem, € ndo obrigagdes. Regina Beatriz
Tavares da Silva é uma das doutrinadoras que sustentam que a separagdo judicial e extrajudicial deve ser
mantida no ordenamento juridico. Segundo ela, “a manutencdo da separagdo decorre do respeito aos direitos
fundamentais, dentre os quais se destaca a liberdade na escolha na espécie dissolutéria do casamento (CF art.
5° caput). Dissolvida a sociedade conjugal pela separagdo, pode ser restabelecido o mesmo casamento (CC
artigo 1.577), o que ndo ocorre no divércio, que dissolve o vinculo conjugal, devendo ser preservada a
liberdade dos cOnjuges na escolha dessa espécie dissolutdria. E, exatamente por ser o Brasil um Estado laico,
é inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenga e de exercicio de direitos em razdo de crenca (CF art. 5° VI
e VIII); a supressdo da separacio violaria a liberdade no exercicio do direito de regularizacio do estado civil
dos que tém crenga que ndo admite o divércio, ja que deveriam manter-se separados somente de fato e ndo de
direito, o que, além disso, acarretaria inseguranga juridica pela zona cinzenta da separacdo de fato” (SILVA,
2011).

199 Acérddo é a decisdo dada em um processo ou recurso, por um colegiado de juizes, desembargadores ou
Ministros, em 2% istdncia ou Tribuniais superiores.

10 05 acérdios a que o texto se refere sdo: (Agravo de Instrumento 70039285457, 7* Camara Civel, relator
desembargador Sérgio Fernando de Vasconcellos Chaves, julgamento em 01/11/2010; Agravo de Instrumento
70039285457, 7*° Camara Civel, relator desembargador Sérgio Fernando de Vasconcellos Chaves,
01/11/2010; Apelacao Civel 70039827159, 8* Camara Civel, relator desembargador Luiz Felipe Brasil Santos,
julgamento em 27/01/2011; Agravo de Instrumento 70038704821, 7* Camara Civel, relator desembargador
André Luiz Planella Villarinho, julgamento em 23/02/2011; Apelagdo Civel 70039223029, 8* Camara Civel,
relator desembargador Luiz Ari Azambuja Ramos, julgamento em 24/02/2011; Agravo de Instrumento
70040086829, 8* Camara Civel, relator desembargador Luiz Ari Azambuja Ramos, julgamento 24/02/2011;
Agravo de Instrumento 70039871934, 8* Camara Civel, relator desembargador Luiz Ari Azambuja Ramos,
julgamento em 24/02/2011; Agravo de Instrumento 70041075862, 8* Camara Civel, relator desembargador
Luiz Felipe Brasil Santos, julgamento em 31/03/2011; Apelacdo Civel n® 70041223488, 8* Camara Civel,
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posicionamento dos estudiosos do Direito de Familia Contemporaneo favordvel a extingao
da separacdo judicial € predominante.

A jurisprudéncia segue na mesma direcdo trilhada pela EC n°. 66/10 e pela doutrina
familista em relacdo ao fato dessa modificacdo na legislacdo sobre divorcio consistir em
uma facilidade, eis que prescinde de qualquer requisito para o requerimento do divorcio.
Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica (STJ) assentou seu entendimento, conforme
demonstram as ementas apresentadas no anexo. Seguindo o mesmo entendimento, o
Tribunal de Justica de Minas Gerais (TJMG) foi o pioneiro a reconhecer a facilidade do
divorcio apos a promulgacdo da EC n°. 66/10. Além dele, outros Tribunais de Justica, como
o do Estado de Sao Paulo (TISP), também se manifestaram favoravelmente, de acordo com
a ementa acostada no anexo.

Ante todo o exposto, consolidada a posi¢cao legal, doutrindria e de alguns julgados
que integram a jurisprudéncia acerca da facilitacdo do divorcio, pode-se sustentar que o
ordenamento juridico simplificou esse tipo de processo, contribuindo sobremaneira ao
aumento de seu nimero. Pereira (2012b) reconhece esse fato e explica de forma cristalina
que o aumento da taxa de divércios nas ultimas décadas é consequéncia do

amadurecimento da legislacao:

“O aumento da taxa de divércios em 70% entre o ano de 2000 e 2010 é
apenas decorréncia do amadurecimento da legislacdo e constatagio de que o
divércio anda paralelo as relagdes amorosas. Compreensivel, o sentimento é
volatil e quebradigo. O desejo encaminha, mas também desencaminha e o amor
as vezes acaba. E os filhos? O casal com filhos, obviamente tem uma
responsabilidade maior com a manuten¢@o do casamento. Mas isto ndo significa
que deverdo ficar casados a qualquer custo. Filhos estardo melhores na medida

relator desembargador Luiz Felipe Brasil Santos, julgamento em 31/03/2011; Apelacdo Civel 70041362237,
8" Camara Civel, relator desembargador Luiz Felipe Brasil Santos, julgamento em 31/03/2011; Apelacdo
Civel 70039240924, 7° Camara Civel, relator desembargador Roberto Carvalho Fraga, julgamento em
01/04/2011; Apelacao Civel 70040795247, 8* Camara Civel, relator desembargador Luiz Felipe Brasil Santos,
julgamento em 07/04/2011; Apelacdo Civel 70040844375, 8* Camara Civel, relator desembargador Luiz
Felipe Brasil Santos, julgamento em 07/04/2011). Nesses julgados é bem observado que a decretacdo de
oficio do divdrcio em agdes de separacdo judicial fere as normas de direito processual, eis que “sdo muito
graves as consequéncias de tal proceder (especialmente em tema tdo relevante, que, mais do que questdes
meramente patrimoniais, dispde quanto ao préprio estado da pessoa), pois o divércio rompe, em definitivo, o
vinculo e direitos gerados pelo casamento — vale, como exemplo, o tema dos alimentos, que, obtido o
divércio, ndo mais poderdo ser postulados.” (Apelacdo Civel, 70040844375, 8 Camara Civel, relator
desembargador Luiz Felipe Brasil Santos, julgamento em 07/04/2011).

133



em que os pais estiverem mais felizes. E afinal, a gente casa para ser feliz e se
divorcia, também, a procura da felicidade” (PEREIRA, 2012b) (grifo meu).

A outra conclusdo ndo se poderia chegar apds a andlise das causas
sociodemograficas que buscam explicar o aumento do nimero de divércios associadas as
alteracOes legislativas sobre o instituto. As primeiras, apesar de sua grande importancia,
nao explicam, sozinhas, o fendbmeno do aumento do nimero de divorcios nas tltimas quatro
décadas, principalmente o ultimo ocorrido no ano de 2.011. Assim, o fator diferencial
dessa explicacdo estd nas alteracdes legais. Elas é que tiveram suma importincia para
justificar o aumento do nimero de divércios, pois ao o facilitarem e desburocratizarem cada
vez mais acabaram por causar essa majoracdo. Apesar disso, ndo se pode desconsiderar que
nos diversos aumentos do nimero de divércios analisados nesse trabalho de acordo com as
mudancas na Lei do Divoércio, podem estar contidas demandas reprimidas, ou seja, pessoas
que ja estavam separadas de fato ou mesmo separadas de direito hd algum tempo e que
somente recentemente optaram pelo divorcio, muito possivelmente em razdo da
simplificacdo legal do procedimento para requeré-lo.

Nessa seara, observa-se claramente também que cada vez mais o legislador valoriza
a tendéncia de exaltar principios como o da dignidade da pessoa humana, que justificam a
adocdo de comportamentos que explicam o divércio na medida em que ndo se fica mais
preso a um casamento se ndo estd tudo bem. Ademais, pode-se observar diante da evolugdo
da legisla¢do constitucional (juntamente com seus principios) e familista brasileira (com
destaque as modificacdes legislativas citadas), que, tanto segundo o objetivo do legislador
quanto da populacdo, a tendéncia parece ser a de facilitar o divércio, e ndo a de dificultd-lo,
0 que contribui e ainda poderd contribuir de maneira decisiva ao aumento do seu nimero.

Apesar disso, destaca-se que ndo € possivel afirmar que o ordenamento juridico
brasileiro, através de suas leis, projetos de lei, doutrina e jurisprudéncia tem papel de agente
possibilitador do divércio em vista da impossibilidade de comprovacdo desse fato.
Conforme demonstrado, inimeras s@o as razdes que explicam o fendmeno do aumento do
numero de divorcios, como, por exemplo, as mudangas nos comportamentos das pessoas e
o fato delas os aceitarem mais facilmente, de modo que o eventual estimulo legal parece

ndo ser objeto integrante dessa andlise. No entanto, € certo que muitos individuos se valem
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e se valerdo dos beneficios trazidos pelas novas legislacdes menos exigentes que tratam de
divércio. Mas a partir disso afirmar que os primeiros sdo possibilitados pela segunda,
consistiria em mera leviandade. Em que pese esse fato, estudiosos como Goode, salientam
que muitas pessoas poderdo ser pressionadas pelas novas leis mais amenas para por fim aos

seus casamentos:

“Sob qualquer sistema legal, algumas pessoas tentam deixar seus casamentos sob
as leis existentes, mas muitas também serdo pressionadas pelas novas leis menos
restritivas. Se algumas barreiras forem removidas, diversas pessoas que se
divorciaram nio teriam feito isso antes. Mas se as forgas sociais que levam as
duas agdes se tornarem mais fortes, entdo outras pessoas tentardo dissolver suas
unides sob restricdes que elas agora consideram mais duras, e muitas trabalhardo
ainda por menos barreiras. Por vezes, as barreiras legais seguem por longos
periodos contra muita pressdo politica, mas depois as pessoas se tornam mais
engenhosas na elaboracdo de formas de sair de suas unides” (GOODE, 1962, p.
322)l 1 (minha tradugdo).

Ante todo o exposto, apds a andlise dos dados apresentados no trabalho, pode-se
concluir que a legislacdo brasileira que regulamentou o divércio de modo mais
desburocratizado (sobretudo as duas dltimas), parece té-lo facilitado. Esse também € o
entendimento da doutrina e de alguns julgados dos Tribunais brasileiros. Porém, consoante
explicado, ndo € possivel sustentar que as referidas leis possam ser compreendidas como

agentes possibilitadores do divorcio.

111 . . . . c ST
Em seguida, Goode (1962) cita casos de paises como Chile, onde na época o divdrcio ndo era

completamente legalmente possivel, mas havia muitas anulagdes de casamentos. “No Estado de Nova lorque,
por exemplo, quando somente o adultério era considerado motivo para a o divércio, os casais viajavam a
Cuba, México ou Nevada para divorciarem-se. No Brasil, na Itdlia e na Argentina, a solu¢cdo dada foi a
separagdo informal e a disseminagdo da coabitagdo. Em paises mugulmanos as leis eclesidsticas permitiam
facilmente o divércio, mas isso levou ao divércio frequente, como na Maldsia e no Egito, ou a poucos
divércios, como no Afeganistdo e no Paquistdo, eram determinados por costumes locais e pela forca dos
controles sociais....Assim, a permissao legal ¢ uma dos fatores que afeta o nivel das taxas de divércio”
(GOODE, 1962, p. 322).
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CONSIDERA COES FINAIS

Este trabalho teve como objetivo geral evidenciar as relacOes existentes entre os
processos demogréficos e os processos juridicos envolvidos no aumento do nimero de
divorcios no Estado de S3o Paulo a partir dos anos 1.980. Seu intuito foi tentar
compreender se o ordenamento juridico, através de suas leis, projetos de lei, doutrina e
jurisprudéncia, contempla as transformacdes da vida conjugal que conduzem ao aumento
do nimero de divércios nesse Estado. Objetivou-se, também, analisar se o sistema legal
pode atuar como um agente possibilitador do divorcio, contribuindo, assim, para o aumento
de seu nimero.

De acordo com a andlise apresentada no terceiro capitulo - elaborada com base nas
informagdes sobre divorcio oriundas do Registro Civil e obtidas no banco de dados Sidra
do IBGE -, demonstrou-se que o aumento de seu nimero desde 1.984 no Estado de Sao
Paulo tem sido uma constante. Isso também se evidenciou em relagdo ao nimero total de
divércios no Estado, pois ele se multiplicou por oito desde o inicio da série histdrica das
Estatisticas do Registro Civil, em 1.984 (10.606 divércios), até o seu ultimo ano disponivel,
ou seja, 2.011 (85.842 divoércios). Corroborando essa tendéncia de majoragdo do ndimero de
divorcios, notou-se que a sua taxa geral (TGD) também apresentou o mesmo
comportamento. Conforme destacado, com fundamento na série histérica sobre a TGD
divulgada pelo Instituto, constatou-se que ela sofreu uma majoragdo de mais de 225% no
periodo analisado. Da maneira pela qual a TGD foi calculada nesse trabalho, observou-se
que no Estado de Sdo Paulo ela passou de 1,78 no ano de 1.991 para 3,01 no ano de 2.000,
atingindo 4,77 em 2.010, ou seja, ela mais do que dobrou em praticamente vinte anos. No
Brasil, apesar de ndo tdo intenso quanto o do Estado, o aumento da TGD também foi
considerdvel: de 0,99 em 1.991, ela saltou para 1,19 em 2.000 e para 1,8 em 2.010, ou seja,
assim como a TGD de Sao Paulo, ela praticamente duplicou. Além da utilizagdao da TGD,
adotou-se outra medida para analisar o divorcio no Estado de Sao Paulo e no Brasil: a taxa
de divorcios por mil casamentos (TD). Seus resultados para o Estado de Sao Paulo também

mostraram o aumento do nimero de divércios: enquanto no inicio da série historica eles
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chegaram a aproximadamente 50 divorcios por mil casamentos, no seu final atingiram 230
divorcios por mil casamentos. Contudo, a partir do ano de 2.002, em virtude do aumento do
numero de casamentos, a TD experimentou uma queda, seguida de estabilidade até o final
da série. No Brasil, a TD variou de 40 divércios por mil casamentos em 1.984 a
aproximadamente 200 em 2.011. Comparando-se a TD paulista com a TD brasileira, notou-
s€ que no primeiro caso as taxas alcangaram valores maiores e sofreram alteracdes mais
bruscas, enquanto no segundo caso, a referida taxa iniciou a série com cerca de 20
divorcios por mil casamentos e a terminou com 140 divércios por mil casamentos.

No trabalho calcularam-se também as taxas de separa¢do judicial (TS) de Sdo Paulo
e do Brasil com o objetivo de comprovar que, ao contrdrio do que ocorre com as taxas de
divorcio, essas experimentam uma significativa tendéncia de declinio. Desde o inicio da
série historica até o ano de 1.995, a TS de Sao Paulo sempre sofreu aumentos, atingindo o
ndmero de 200 separacdes por mil casamentos. E importante destacar que até esse
momento a TS manteve-se maior que a TD. Todavia, apés o ano 2.000, ela somente
decresceu, chegando a apenas 75 separagdes por mil casamentos em 2.011. No Brasil,
observou-se um comportamento semelhante: a partir do ano 1.984 até o ano 2.000, a TS
somente aumentou, atingindo nesse ano o seu dpice (150 mil separagdes). Depois disso, a
TS apenas decresceu, chegando ao valor menor que o inicial, ou seja, de 30 separacdes
para mil casamentos. Isso ocorreu em razdo das alteracOes legislativas sofridas pela Lei do
Divorcio, pois, ao facilitarem-no, fizeram com que os casais, pelas razdes ja expostas,
optassem pelo divércio em detrimento da separacdo judicial. Por essa e pelas demais razoes
explicadas na segunda secdo do terceiro capitulo, o instituto caiu em desuso, fato que
justifica a discussdo acerca de sua extin¢ao apresentada na dissertacao.

Conforme analisado no ultimo capitulo, mostrou-se que diversos e distintos fatores
podem influenciar no aumento do nimero de divércios. Por isso, torna-se dificil estabelecer
uma relacdo exata e precisa como a de causa e efeito. Como visto, na bibliografia ha
trabalhos que tratam da transformagdo dos papéis desempenhados pelas mulheres na
sociedade e suas relagdes com o divorcio. Nessa seara, constatou-se que as possiveis causas
do divércio podem ser bastante variadas, como, por exemplo, o ingresso da mulher no

mercado de trabalho, os efeitos contraditérios que as crises econdmicas tém sobre o
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comportamento das pessoas, o aumento do nivel educacional feminino e a associagdo a
fatores sociais e culturais. No ambito demografico, questionou-se se 0 aumento do nimero
de divorcios poderia ser explicado pela teoria da Segunda Transicdo Demogréfica (STD).
Consoante explicado no capitulo terceiro hd evidéncias recentes sobre a transformac¢do dos
indicadores da vida familiar na América Latina que assumem o sentido previsto pela STD.

Apesar da importancia das citadas causas que pretendem explicar o aumento do
numero de divorcios, entendeu-se que ndo € possivel explicar esse fendmeno somente a
partir delas, sendo necessdrio, portanto, avaliar também as alteracdes legais pelas quais
sofreu a lei que trata do divorcio no Brasil. Desde que foi instituida, em 1.977, a Lei n°.
6.515/77 sofreu varias e significativas alteragdes, conforme analisado de forma mais
detalhada na terceira se¢do do capitulo 1. Aos poucos, todas elas diminuiram ou mesmo
extinguiram as exigéncias de leis anteriores referentes ao lapso temporal que deveria ser
esperado para pleitear o divorcio, bem como aboliram a possibilidade de requeré-lo apenas
uma Unica vez, facilitando a propositura de sua acdo. Diante disso, objetivou-se analisar se
esses fatos permitem concluir que hd certo compasso entre as mudangas sociais e
legislativas.

Neste trabalho, buscou-se explicar que, para a corrente doutrindria mais
contempordanea do Direito de Familia, as mudancas nos valores incorporados pela
sociedade e os desejos da populacdo por normas que regulamentassem o divorcio de modo
mais desburocratizado, foram acatados pelo legislador na promulgacdo das leis sobre
divércio, sinalizando que elas podem acompanhar as referidas mudancas. Outro ponto
destacado na dissertagdo que sugere que o sistema juridico caminha no sentido de admitir o
aumento do numero de divércios € a clara op¢do do legislador pela promulgacao de leis que
efetivamente trazem beneficios a populagdo, como a economia de tempo e de dinheiro no
momento em que se opta pelo divorcio. Com essa nova legislacdo, observou-se também a
desburocratizagdo a propositura da ag¢do de divércio, bem como o reconhecimento da
legislacdo que trata do instituto como uma das mais modernas do mundo, superando,
inclusive, a de diversos paises europeus.

Ao passo em que se questionou se as leis, a doutrina e a jurisprudéncia de alguns

Estados sdo sensiveis ao crescimento dos divorcios, argumentou-se também se o primeiro
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pode atuar como agente facilitador do segundo. Conforme se demonstrou, ao contrario do
que ocorreu no periodo compreendido entre o inicio da vigéncia da Lei do Divoércio e a
promulgacgdo da Constituicdo Federal de 1.988, parece que a legislacdo atual que trata da
matéria realmente facilitou a dissolu¢do do casamento civil através do divorcio. Esse fato
também parece ser consenso entre os doutrinadores. Tanto € que eles consideram o
aumento das taxas de divorcios nas ultimas décadas como consequéncia do
amadurecimento da legislacdo. E importante ressaltar que, conforme demonstrado, tanto a
doutrina quanto alguns julgados pesquisados na jurisprudéncia dos Tribunais Superior de
Justica (STJ) e de Justica de Sao Paulo e de outros Estados, seguiram no mesmo sentido da
legislagdo no que tange a facilitacdo do divorcio. Alids, atualmente esta € a tendéncia para o
divércio, e ndo mais o contrdrio, como ocorria hd alguns anos atrds. Além da facilitacdo do
divércio, apresentou-se também nesse trabalho o debate trazido pela nova legislacdo que
disciplina o divodrcio: o desaparecimento da discussdo da culpa por violacdo de deveres
conjugais, como adultério, abandono e maus tratos.

Conforme sustentado no trabalho, as altera¢des legais aparentam ter assumido um
papel chave na explicacio do aumento do nimero de divércios, pois ao o facilitarem e
desburocratizarem cada vez mais parecem ter contribuido para essa majoracdo na
propor¢ao apontada pelos dados. De acordo com o explicado, ndo se pode concluir outra
coisa apds a andlise das causas sociodemograficas que objetivam explicar o aumento do
numero de divorcios associadas as alteracOes legislativas sobre o instituto, pois, sozinhas,
elas ndo dao conta de explicar esse fendmeno no periodo analisado pelo trabalho. Desse
modo, apontaram-se as alteracOes legais como fatores complementares a referida
explicacdo. Apesar disso, ressaltou-se que o aumento do nimero de divércios também pode
estar relacionado a uma demanda reprimida na medida em que pessoas separadas
judicialmente ou de fato podem ter optado por ele em razdo da simplificacdo legal do
procedimento para requeré-lo.

Apesar de atualmente a legislagdo, os projetos de lei, a doutrina e alguns julgados
que integram a jurisprudéncia aparentarem contemplar as transformacgdes da vida conjugal
que levam ao aumento do nimero de divércios, é importante observar que as primeiras

ainda ndo conseguem acompanhar as segundas, pois estas geralmente ocorrem
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anteriormente as mudancas juridicas. Além disso, as transformagdes sociais ocorrem com
velocidade distinta da que acontecem as transformagdes juridicas, sendo, portanto, mais
céleres. Todavia, ndo se pode negar que o Direito — através da promulgacdo das leis pelo
legislador - € constantemente pressionado a agir pelas mais diversas mudangas que ocorrem
na sociedade, a fim de contempld-las. Afinal, de nada adiantaria a existéncia e a
manutencio de leis no ordenamento juridico que nao tivessem esse objetivo.

Em suma, o exame dos dados e da bibliografia levantada, embora ndo permita
afirmar que o Direito — através de suas leis, projetos de lei, doutrina e alguns julgados - teve
funcdo de agente possibilitador do divdrcio, € inegavel que, no periodo analisado, ele ndo
constituiu obstaculo a sua obtengao.

Conforme exposto no terceiro capitulo, poucos trabalhos brasileiros dedicaram-se a
analisar o divorcio e, sobretudo, as causas que conduziram ao aumento de seu nimero.
Contudo, apesar da importancia desse estudo, observou-se que os citados trabalhos se
restringem as dreas do Direito e da Psicologia. No ambito da Demografia, nota-se que o
estudo sobre o divércio também nao € uma novidade, entretanto, este trabalho representa
uma inovagao justamente porque busca equacionar as causas sociais que levam ao divércio
com uma dimensdo pouco considerada, ou seja, a juridica. Até o momento, parece nao
haver um estudo sociodemografico ou mesmo juridico que objetive analisar o aumento do
numero de divorcios a luz das modificagdes trazidas pela legislacdo que o regulamenta. Por
outro lado, € necessdrio esclarecer que quando se trata de explicar as referidas causas, €
preciso considerar que hd diversas causas sociodemograficas que tentam dar conta do
fendmeno do aumento do nimero de divoércios, e ndo apenas a questdo da legislacdo que
facilita o seu processo. Assim, o que se pode concluir € que € que € interessante analisar as
causas sociodemogréficas que objetivam explicar o aumento do nidmero de divoércios
associadas as alteracOes legislativas sobre o instituto. Desse modo, as alteracdes legais
seriam apontadas como fatores complementares a referida explicacao.

Nessa perspectiva, ¢ importante recordar que um dos principais achados desta
pesquisa foi identificar que a lei, apesar de ndo ser a unica responsavel pelo aumento do
numero de divorcios no estado de Sao Paulo e no Brasil, pode assumir um papel importante

ao explicd-lo, pois ao facilitar e desburocratizar cada vez mais a propositura da acdo de
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divércio pode ter causado essa majoracdo, conforme demonstrou o terceiro capitulo deste
trabalho.

Especialmente a Demografia, a importancia das pesquisas realizadas no trabalho
consiste exatamente na possibilidade de se analisar um evento demografico complementado
pela andlise juridica. Além disso, as pesquisas realizadas revelaram uma relacdo
interessante as discussdes sociodemogréficas sobre o aumento do nimero de divorcios: a
cada vez em que a legislacdo que trata do instituto € alterada, as suas taxas também
aumentam.

Apesar da contribuicao que este trabalho pretende dar a andlise sociodemografica do
divércio no pais, considerando a interdisciplinaridade existente entre a Demografia e o
Direito, ha ainda diversos estudos que podem ser realizados, tanto em relacdo ao divorcio
quanto em relacdo a outro tema de mdutuo interesse. H4, ainda, a possibilidade de
aprofundar-se o estudo do divércio, utilizando, por exemplo, varidveis distintas daquelas
usadas neste trabalho. Todavia, a partir dele surgem outras questdes a serem investigadas
no futuro, como, por exemplo: 1. O comportamento das taxas que mensuram o divércio
apoés eventuais novas modificacdes na lei que o rege; 2. A andlise das referidas taxas apds a
legislacdo efetivamente se pronunciar acerca de outras questdes ainda ndo definitivamente
resolvidas, como as discussdes sobre o término da culpa na separacdo judicial e a

possibilidade de se adotar no pais o no fault divorce.
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ANEXO I - EMENTARIO DAS LEGISLACOES UTILIZADAS:

g

Presidéncia da Republica

Casa Civil
Subchefia para Assuntos Juridicos

LEI N° 7.841, DE 17 DE OUTUBRO DE 1989.

Revoga o art. 358 da Lei n® 3.071, de 12 de
janeiro de 1916 - Codigo Civil e altera
dispositivos da Lei n® 6.515, de 26 de dezembro
de 1977.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA , faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu
sanciono a seguinte Lei:

Art. 12 Fica revogado o art. 358 da Lei n® 3.071, de 1° de janeiro de 1916 - Cddigo Civil.

Art. 22 O inciso | do paragrafo do art. 36 e o caput do art. 40 da Lei n® 6.515, de 26 de
dezembro de 1977, passam a vigorar com a seguinte redacéo:

TAML BB, e
Pardgrafo UniCO. ......ccoiiiiiiiiiii e
| - falta do decurso de 1 (um) ano da separacao judicial;

Art. 40. No caso de separacao de fato, e desde que completados 2 (dois) anos consecutivos,
podera ser promovida ag¢ao de divorcio, na qual devera ser comprovado decurso do tempo da
separagao.

Art. 32 Ficam revogados o art. 38 e 0 § 12 do art. 40 da Lei n® 6.515, de 26 de dezembro de
1977.

Art. 4° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagao.
Art. 52 Revogam-se as disposigdes em contrario.
Brasilia, 17 de outubro de 1989; 168° da Independéncia e 101° da Republica.

JOSE SARNEY
J. Saulo Ramos
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Z2= Presidéncia da Republica
= Casa Civil
Subchefia para Assuntos Juridicos

LEI N° 8.408, DE 13 DE FEVEREIRO DE 1992.

Da nova redacao aos dispositivos da Lei n°6.515, d e
26 de dezembro de 1977.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu
sanciono a seguinte lei:

Art. 1°O § 1°do art. 5°e o art. 25 da Lei n°6.515, de 26 de dezembro de 1977, passam a
vigorar com a seguinte redagao:

§ 1°A separagéo judicial pode, também, ser pedida se um dos cdnjuges provar a ruptura da vida
em comum ha mais de um ano consecutivo, e a impossibilidade de sua reconstituicao.

Art. 25. A conversao em divércio da separagao judicial dos conjuges existente ha mais de um ano,
contada da data da decisdo ou da que concedeu a medida cautelar correspondente (art. 89, sera
decretada por sentenga, da qual nao constara referéncia a causa que a determinou.

Paragrafo Unico. A sentenga de conversao determinara que a mulher volte a usar o nome que tinha
antes de contrair matriménio, sé conservando o nome de familia do ex-marido se alteragao prevista
neste artigo acarretar:

| - evidente prejuizo para a sua identificagao;
Il - manifesta distingdo entre o seu nome de familia e dos filhos havidos da uniao dissolvida;
Il - dano grave reconhecido em deciséao judicial.”

Art. 2°Esta lei entra em vigor na data de sua publicag ao.

Art. 3°Revogam-se as disposi¢cdes em contrario.

Brasilia, 13 de fevereiro de 1992; 171°da Independéncia e 104°da Republica.

FERNANDO COLLOR
Jarbas Passarinho

Este teto ndo substitui o publicado no D.O.U. de 14.2.1992
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Presidéncia da Republica

Casa Civil
Subchefia para Assuntos Juridicos

LEI N° 11.441, DE 4 DE JANEIRO DE 2007.

Altera dispositivos da Lei n® 5.869, de 11 de
janeiro de 1973 — Cdédigo de Processo Civil,
possibilitando a realizagao de inventario, partilha,
separagado consensual e divorcio consensual por
via administrativa.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA Faco saber que o Congresso Nacional decreta e
eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 1° Os arts. 982 e 983 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cédigo de
Processo Civil, passam a vigorar com a seguinte redacao:

“Art. 982. Havendo testamento ou interessado incapaz, proceder-se-a ao inventario
judicial; se todos forem capazes e concordes, podera fazer-se o inventario e a partilha por
escritura publica, a qual constituira titulo habil para o registro imobiliario.

Paragrafo unico. O tabelido somente lavrara a escritura publica se todas as partes
interessadas estiverem assistidas por advogado comum ou advogados de cada uma
delas, cuja qualificagéo e assinatura constardo do ato notarial.” (NR)

“Art. 983. O processo de inventario e partilha deve ser aberto dentro de 60 (sessenta)
dias a contar da abertura da sucesséo, ultimando-se nos 12 (doze) meses subsequentes,
podendo o juiz prorrogar tais prazos, de oficio ou a requerimento de parte.

Paragrafo Unico. (Revogado).” (NR)

Art. 2° O art. 1.031 da Lei n° 5.869, de 1973 — Cédigo de Processo Civil, passa a
vigorar com a seguinte redagéo:

“Art. 1.031. A partilha amigavel, celebrada entre partes capazes, nos termos do art. 2.015
da Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cédigo Civil, serd homologada de plano pelo
juiz, mediante a prova da quitagdo dos tributos relativos aos bens do espélio e as suas
rendas, com observancia dos arts. 1.032 a 1.035 desta Lei.

Art. 3° A Lei n® 5.869, de 1973 — Codigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida
do seguinte art. 1.124-A:

167



“Art. 1.124-A. A separacdo consensual e o divércio consensual, ndo havendo filhos
menores ou incapazes do casal e observados os requisitos legais quanto aos prazos,
poderao ser realizados por escritura publica, da qual constarao as disposicdes relativas a
descri¢ao e a partilha dos bens comuns e a pensao alimenticia e, ainda, ao acordo quanto
a retomada pelo cdnjuge de seu nome de solteiro ou a manutengdo do nome adotado
quando se deu o casamento.

§ 1° A escritura ndo depende de homologacdo judicial e constitui titulo habil para o
registro civil e o registro de iméveis.

§ 2° O tabelido somente lavrara a escritura se os contratantes estiverem assistidos por
advogado comum ou advogados de cada um deles, cuja qualificacdo e assinatura
constarao do ato notarial.

§ 3° A escritura e demais atos notariais serdo gratuitos aqueles que se declararem
pobres sob as penas da lei.”

Art. 4° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.

Art. 5° Revoga-se o paragrafo Unico do art. 983 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de
1973 — Codigo de Processo Civil.

Brasilia, 4 de janeiro de 2007; 186° da Independéncia e 119° da Republica.

LUIZ INACIO LULA DA SILVA
Marcio Thomaz Bastos

Este texto nao substitui o publicado no DOU de 5.1.2007.
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Presidéncia da Republica

Casa Civil
Subchefia para Assuntos Juridicos

EMENDA CONSTITUCIONAL N¢ 66, DE 13 DE JULHO DE 2010

Da nova redagdo ao § 62 do art. 226 da
Constituicao Federal, que dispde sobre a
dissolubilidade do casamento civil pelo divércio,
suprimindo o requisito de prévia separacgdo
judicial por mais de 1 (um) ano ou de
comprovada separagao de fato por mais de 2
(dois) anos.

As Mesas da Camara dos Deputados e do Senado Federal, nos termos do art. 60 da
Constitui¢dao Federal, promulgam a seguinte Emenda ao texto constitucional:

Art. 12 O § 62 do art. 226 da Constituicao Federal passa a vigorar com a seguinte redagdo:

PANE. 226, ettt st s s s ee e

§ 62 O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio."(NR)

Art. 22 Esta Emenda Constitucional entra em vigor na data de sua publicagdo.

Brasilia, em 13 de julho de 2010.

Mesa da Camara dos Deputados Mesa do Senado Federal
Deputado MICHEL TEMER Senador JOSE SARNEY
Presidente Presidente
Deputado MARCO MAIA Senador HERACLITO FORTES
12 Vice-Presidente 12 Secretario
Deputado RAFAEL GUERRA Senador JOAO VICENTE CLAUDINO
12 Secretario 29 Secretdrio
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Deputado NELSON MARQUEZELLI
49 Secretario

Deputado MARCELO ORTIZ
19 Suplente

Este texto nao substitui o publicado no DOU 14.7.2010
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Senador MAO SANTA
39 Secretario

Senador ADELMIR SANTANA
2° Suplente

Senador GERSON CAMATA
42 Suplente



ANEXO II - QUESTIONARIOS SOBRE NUPCIALIDADE DOS CENSOS
DEMOGRAFICOS DOS ANOS 1.980, 1.991, 2.000 E 2.010:

ICenso demografico - 1980

Se vive em companhia de cOnjuge — asposa(o), Casamants civil SDES:IJmIzmu ﬂ‘l:ltmamgm { M|.4- i
compenhaira{o), etc, indicar a natureza do unifio & tefiglaso il wligicss
Se ndo vive em camparhia de eénjugo — esposa(o) CIs Cde COO7 Os o
companheira(o). ete, indicar se 6: Soltairo Separads  Desquiteda  Divorciado Vitvo

Censo demografico - 1991

Vive cu vivau em companhia de cénjuge —
E onpomh). mmpmmno(aj elc. (so assina- 1 D 2 |:|
lou o retdngulo 2 — Nio, passe para os Sim Nao
Quesilos 35 ou 45, conforme o cml
Se no @ » 30 o 1 Més Anc
3 — Sin, indique o més e o ano em que I l l ‘ 13 l:l
contreiu & primeira unifio 1 | Nio lembra
32| se viva em companhia do cénjuge — espo- 1 2E] 3D 4D
8 heiro(a), efc., indique a natu-
:;:’;20333 e ' Casamento civil ¢ 54 casamento
e religioso casamento civil religioso consansus)
i =
B | 8L 61 7] 8[]
se & Separado(a) Deaquitado(s) ou Divorciado(s) Viivo(a)
ndo judicl ] p e §
24| >° Tespondeu o Guesilo 32, Indlque 0 mes
| Iaosnoemwepmuavivmcomo Mas Ano 131
cbnjuge atual. Se respondeu o Quesito 93, perh
DEPY SIS ST oon vemes I T fomera

Censo demografico - 2000

4.36 - VIVE EM COMPANHIA DE CONJUGE
OU COMPANHEIRO{(s)?

2. NADG, MAS VIVEU

3 - NUNCA VIVEU

i i e et i z
4.37 - QUAL E (ERA) A NATUREZA

DA ULTIMA. UNIAD? 1 - CASAMENTO CIVIL E RELIGIOSO

2 - SO GASAMENTO CIvIL

["4.38 - QUAL E O SEU ESTADO CIVIL?
1 - CASADO(2)

= ———— —

2 - DESQUITADO(a) BU SEPARADO!
_ JUDICIALMENT i

3- SO CASAMENTO RELIGIOSO

3- DIVORGIADO(&)

5 - NUNCA VIVEU

4 - UNIAQ CONSENSUAL

4 - VIUVO{a) § - SOLTEIRO(a)
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Censo Demografico — 2010

HUPCIALIDADE

PARA A PESSOA DE 10 ANOS OU MAIS DE IDADE

£.37 - VIVE EM COMPANHIA DE CONJUGE QU COMPANHEIRO(4)?

Caso confrario passe ao 6.39)
( I:[ 2-JAVIVEU ANTES — ) (Passe 6.40)
NAO
| I:[ 3-NUNCAVIVEU ——— (Passefdl)

(Se mulher e tipo de sefor igual a terra indigena, siga 6.38)
I:' 1-5m —» (=2 mulher , fipo de setor diferente de tera indigena e condiglo no domicilio de 04 a 19, siga 6.38.

£.38 - Nome do cdnjuge ou

companheiro(a)

(Abrir Combo com a Lista de Moradores
para identificar o conjuge ou companheirg)
(Mo sistema, devers ser gravado o n® de
ordem da pessoa ASSINALADA)

£.39 - QUAL E A NATUREZA DAUNIEQ?
[ ]1- CASAMENTO CIIL E RELIGIOSO

[ ]2-socasamenTociL siga 640

[ ]3- SO CASAMENTO RELIGIOSO

[ ]4- unido consensuaL

6.40- QUAL E OESTADO CIVIL?

[_]1-casaoow) EE:

| [ 2-oesoumapois) ou seParsDoi)
JUDICIALNENTE

IVORCIADO(A)

[ Ja-wiovom

Bga6 41

[ ]5-SoLTERO)
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ANEXO III - EMENTARIO DAS JURISPRUDENCIAS UTILIZADAS:

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Ementa: Separacdo. Acdo e reconvencao.
Improcedéncia de ambos os pedidos. Possibilidade da decretacio da separagdo.
Evidenciada a insuportabilidade da vida em comum, e manifestado por ambos os conjuges,
pela acdo e reconvencdo, o propdsito de se separarem, 0 mais conveniente € reconhecer
esse fato e decretar a separagdo, sem imputacdo da causa a qualquer das partes. Recurso
conhecido e provido em parte. Recurso Especial n°. 467.184 - SP (2002/0106811-7). M. F.
R. x J. J. R. Relator Ministro Ruy Rosado de Aguiar. Julgamento em: 05/12/2002. Recurso
provido por unanimidade - acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento. Os Srs. Ministros
Aldir Passarinho Junior e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro-Relator.
Disponivel em:
http://www.evocati.com.br/evocati/interna.wsp?tmp_page=interna&tmp_codigo=10&tmp_
secao=12&tmp_topico=direitocivil&wi.redirect=BWO8N261TG22DOKM9WX6.

Acessado em: 09/11/2012.

BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais. Ementa: Com a Emenda
Constitucional n® 66/10, para a extin¢cdo do vinculo conjugal ndo mais se discute sobre
separacdo, sanc¢do ou faléncia. Portanto, considerando a norma inserta no artigo 462 do
Cdédigo de Processo Civil, para a decretacdo da separacdo, ndo hd mais necessidade dos
requisitos tempo ou culpa, sob pena de rematada incoeréncia na medida em que, se para o
divorcio, que extingue o vinculo conjugal, ndo hd qualquer requisito, com muito mais razao
ndo se pode exigir qualquer requisito para a separagdo. V.V.P. (...). Apelacdo Civel n°.
1.0079.08.405935-5/001. Relator Des. Bitencourt Marcondes. Julgamento em: 11/05/2011.

Disponivel em: http://professorpaulohermano.wordpress.com/2011/05/24/acordaos-sobre-divorcio-

pos-ec-662010/. Acessado em: 12/11/2012.
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BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais. Ementa: Familia. Separacao
judicial. Superveniéncia da Emenda Constitucional n° 66/2010
EMENTA: FAMILIA - SEPARACAO JUDICIAL - RESTABELECIMENTO DA
SOCIEDADE CONJUGAL — SUPERVENIENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL
N° 66/2010 — POSSIBILIDADE — EFEITOS JURIDICOS ADSTRITOS SOMENTE AS
SEPARACOES JUDICIAIS REQUERIDAS POSTERIORMENTE A SUA ENTRADA
EM VIGOR — APLICACAO, AO CASO CONCRETO, DO DISPOSTO NO ART.46 DA
LEI 6.515/77 — PROVIMENTO DO RECURSO. — A despeito da Emenda Constitucional
n° 66/2010 ter efetivamente retirado o instituto da separagado judicial do mundo juridico, os
efeitos juridicos daquelas separacdes ocorridas anteriormente a entrada em vigor da referida
Emenda subsistem. — Os efeitos juridicos, de fato e de direito, da separacdo judicial,
devidamente homologados e concretizados de acordo com a legislagdo vigente a sua época
continuardo regidos pela decisao judicial anterior, baseada, repita-se, na Lei entdo em vigor.
Agravo de Instrumento Civel n°® 1.0313.06.205550-1/001. Relator Des. Geraldo Augusto.
Julgamento em: 01/02/2011. Publicada em: 18/02/2011. Disponivel em:
http://www.webartigos.com/artigos/posicionameno-dos-nossos-tribunais-a-respeito-da-

emenda-constitucional-n-66-2010/90608/. Acessado em: 12/11/2012.

BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo. Ementa: Separacdo judicial. Pedido
de conversao em divorcio. Emenda Constitucional n. 66/10. Aplicacdo imediata e
procedéncia do pedido. Determinagdo de regular andamento do feito em relacdo aos demais
capitulos da sentenga. Apelacdo Civel n°. 990.10.357301-3. Relator Des. Caetano Lagrasta.
Julgamento em: 10/11/2010. Disponivel em: http://www.conjur.com.br/2011-fev-24/leis-

esparsas-jurisprudencia-geram-novas tendencias-direito-familia. Acessado em: 12/11/2011.

BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Ementa: A¢do de divorcio Pedido de
alimentos pela ex-mulher, funciondria ptblica municipal - Consorte que apds viver sem o
auxilio financeiro do ex-marido por mais de trés anos, pleiteia alimentos com base no dever
de solidariedade, consubstanciado pelos quase 20 anos que permaneceram casados Nao

comprovacdo da dependéncia econdmica que justificaria a fixacdo do encargo Nao
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provimento. Inicialmente, muito embora ndo tenha a ré retomado a discussdo sobre o
decurso do prazo de dois anos da separacdo de fato para a concessdo do divorcio, como
determinado pela norma do art. 226, § 6°, da CF, é conveniente que se esclareca que a
referida norma foi alterada em julho de 2010, quando aprovada a PEC 28/2009. Apelacao
n°. 005080-84.2009.8.26.0565. P. A. S. X M. . S. S. Relator Des. Enio Zuliani. Julgamento
em: 03/02/2011. Disponivel em:
http://www jusbrasil.com.br/filedown/dev5/files/JUS2/TJSP/IT/APL_50808420098260565
_SP_1297003079171.pdf. Acessado em: 13/11/2012.

BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo. Ementa: Separacao Judicial. Pedido
de Conversio em Divorcio. Emenda Constitucional 66/2010. Aplicacdo imediata e
procedéncia do pedido. Determinagdo de regular andamento do feito em relacdo aos demais
capitulos. Com a promulgacido da Emenda Constitucional n. 66/2010, e a nova redagdo do §
60 do art. 226 da CF, o instituto da separacdo judicial ndo foi recepcionado, mesmo porque
nao hd direito adquirido a instituto juridico. A referida norma € de aplicabilidade imediata e
nao impde condicdes ao reconhecimento do pedido de divorcio, sejam de natureza subjetiva
- relegadas para eventual fase posterior a discussiao sobre culpa - ou objetivas - transcurso
do tempo. Ante a alteragdo da Constituicdo e a ndo recepcdo do instituto da separagdo
judicial, restaria violado o principio do acesso a uma ordem juridica e célere (incisos
XXXV e LXXVIII do art. So da CF), se findo o processo com a extin¢do do feito por falta
de interesse de agir ou a improcedéncia do pedido, devendo o julgamento adequar-se ao
novo ordenamento juridico decorrente da manifestacdo do Poder Constituinte Derivado.
Nesse sentido, com base no art. 515, § 30, do CPC, incontroverso que as partes sdo casadas,
de rigor a imediata procedéncia do pedido de divércio, de acordo com o art. 226, § 60, da
CF, determinando-se o regular andamento do feito em relacdo aos outros capitulos. Isto
porque a extingdo do vinculo matrimonial e a cessacdo da sociedade conjugai nao
dependem da resolu¢do das outras questdes do processo. Incabivel a recusa pelo conjuge ou
companheiro, o divércio tem sua decretagdo imediata, bastante a vontade de um deles, uma
vez que ndo mais poderd discutir a culpa. Recurso provido (por unanimidade). Agravo de

Instrumento n°® 990.10.357301-3, 8 Camara de Direito Privado. R. L. M. x M. T. V. M. Relator

175



Des. Caetano Lagrasta. Julgamento em: 10/11/2010. Disponivel em:
http://www.flaviotartuce.adv.br/jurisprudencias/tjsp_lagrast_ec66.pdf. = Acessado  em:

13/11/2012.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Ementaz EMENTA. HOMOLOGACAO DE
SENTENCA ESTRANGEIRA. DISSOLUCAO DE CASAMENTO. EC 66, DE 2010.
DISPOSICOES ACERCA DA GUARDA, VISITACAO E ALIMENTOS DEVIDOS AOS
FILHOS. PARTILHA DE BENS. IMOVEL SITUADO NO BRASIL. DECISAO
PROLATADA POR AUTORIDADE JUDICIARIA BRASILEIRA. OFENSA A
SOBERANIA NACIONAL. 1. A sentenca estrangeira encontra-se apta a homologacao,
quando atendidos os requisitos dos arts. 5° e 6° da Resolucdo STJ n.° 9/2005: (i) a sua
prolagdo por autoridade competente; (ii) a devida ciéncia do réu nos autos da decisdao
homologanda; (iii) o seu transito em julgado; (iv) a chancela consular brasileira
acompanhada de traducgd@o por tradutor oficial ou juramentado; (v) a auséncia de ofensa a
soberania ou a ordem publica. 2. A nova redacdo dada pela EC 66, de 2010, ao 6° do art.
226 da CF/88 tornou prescindivel a comprovagdo do preenchimento do requisito temporal
outrora previsto para fins de obtencdo do divorcio. 3. Afronta a homologabilidade da
sentencga estrangeira de dissolu¢do de casamento a ofensa a soberania nacional, nos termos
do art. 6° da Resolucdo n.° 9, de 2005, ante a existéncia de decisdo prolatada por autoridade
judicidria brasileira a respeito das mesmas questdes tratadas na sentenca homologanda. 4. A
exclusividade de jurisdicdo relativamente a imdveis situados no Brasil, prevista no art. 89,
I, do CPC, afasta a homologacdo de sentenga estrangeira na parte em que incluiu bem dessa
natureza como ativo conjugal sujeito a partilha. 5. Pedido de homologa¢do de sentenca
estrangeira parcialmente deferido, tdo somente para os efeitos de dissolucido do casamento e
da partilha de bens do casal, com exclusdo do imével situado no Brasil. Processo SEC
5302. Sentenca Estrangeira Contestada 2010/0069865-9. Relator: Ministra Nancy Andrighi.
Corte Especial. Julgamento em: 12/05/2011. Publicacdo em: 07/06/2011. Disponivel em:
http://www.webartigos.com/artigos/posicionameno-dos-nossos-tribunais-a-respeito-da-

emenda-constitucional-n-66-2010/90608/. Acessado em: 13/11/2012.
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BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Ementa: DIVORCIO - Reconvengio
- Separagdo judicial - Separacdo de corpos - Cautelar de arrolamento de bens - Lapso
temporal - Requisito ndo preenchido ao tempo do ajuizamento da acdo -Discussdo que
perde relevancia apos a Emenda Constitucional 66/10 - Norma de aplicagdo imediata que
dispensa qualquer exigéncia para a dissolu¢do do vinculo matrimonial - Data da efetiva
ruptura que ndo guarda mais importancia - Decreto de divércio imperativo, independente
do reconhecimento da culpa na faléncia do casamento - Discussdo da culpa que em regra
geral ndo mais interfere na dissolu¢do da sociedade conjugal, mas subsiste quando ha
finalidade extrapatrimonial - Danos morais perseguidos em razdo de conduta desonrosa -
Infidelidade conjugal - Praitica de reprovacdo moral, mas que nao induz, necessariamente, a
reparacdo civil - Fatos que sempre foram conhecimento da ex-consorte, que consentiu em
permanecer casada - Divoércio pleiteado pelo marido infiel que ndo mais mostrou interesse
na continuidade da vida conjugai - Inexisténcia de pedido de separacdo anterior pela esposa
- Circunstancias ensejadoras do dano moral ndo vislumbrada na hipdtese - Nem toda
inadequacdo de comportamento no decorrer da vida em comum se traduz em dano moral,
adstrito as condutas com nitida inten¢do de prejudicar o conjuge ou expor sua figura a
degradante humilhacdo - Necessidade de ponderar caso a caso os pedidos indenizatérios
nas relagdes de familia, sob pena de desvirtuar a finalidade do instituto do casamento -
Improcedéncia de rigor - Sucumbéncia imposta na agdo de divorcio e pedido
reconvencional - A reconvengdo ostenta cardter de acdo autdonoma, sobre a qual incide o
onus da sucumbéncia - Honordrios escorreitamente fixados por equidade, em montante
dotado de razoabilidade - Sentenga mantida -Recurso desprovido (vota¢do uninime).
Apelagao Civel n° 0020904-24.2006.8.26.0554, 6* Camara de Direito Privado. Relator Des.
José Percival Albano Nogueira Junior. Julgamento em: 01/12/2011. Disponivel em:
http://www.direitoefamilia.com/p/boletim-de-direito-privado-tjsp.html. ~ Acessado  em:

12/11/2012.

BRASIL. Tribunal de Justi¢a do Rio Grande do Sul. Ementa: Separacdo Judicial. Pedido de
Conversdo em Divoércio. Impossibilidade. Emenda Constitucional 66/2010. Nova redagao

ao §6° do art. 226 da Constitui¢do Federal, vigéncia da legislacdo infraconstitucional (art.
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1580 do Codigo Civil). Requisitos preservados, por ora. 1. A aprovacdo da Emenda
Constitucional n° 66/2010, ao dar nova redacao ao § 6° do art. 226 da Constituicao Federal,
que dispde sobre a dissolubilidade do casamento civil pelo divorcio, efetivamente suprimiu,

do texto constitucional, o requisito de prévia separacdo judicial por mais de 1 (um) ano ou

de comprovada separacdo de fato por mais de 2 (dois) anos. 2. Ndo houve, porém,
automatica revogacdo da legislacdo infraconstitucional que regulamenta a matéria. Para que
1sso ocorra, indispensavel seja modificado o Coédigo Civil, que, por ora, preserva em pleno
vigor os dispositivos atinentes a separagdo judicial e ao divorcio. Inteligéncia do art. 2°, §
1°, da Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil (Decreto-Lei n° 4.657/42). Negaram, por
unanimidade, provimento a apelacdo. Votacdo unanime. Apelacdo Civel n° 70039476221.
Relator Des. Luiz Felipe Brasil Santos. Julgamento em: 13/01/2011. Disponivel em:
http://www.conjur.com.br/2011-jan-15/pedido-converter-separacao-judicial-divorcio-nao-

procede. Acessado em: 13/11/2012.
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