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RESUMO

O processo demografico de envelhecimento populacional, simultaneamente ao continuo
aumento da longevidade, traz importantes desafios sociais e politicos para a populacio
mundial e a brasileira. Conforme a estrutura e a composicdo da familia vao se
modificando, novas condi¢des de disponibilidade de parentes, arranjos familiares e tipos
de domicilios vao se revelando e conformando novos papeis sociais entre os individuos,
que podem colocar os idosos em uma situacio de cuidado ou de vulnerabilidade. O tempo
cada vez maior vivido na casa dos pais, a diminui¢cdo da quantidade de filhos tidos,
mudangas no padrdo da nupcialidade e o aumento da longevidade sdo alguns dos eventos
que, ao longo da trajetéria de vida dos individuos, podem influenciar como os idosos
estardo vivendo no futuro. Nesta perspectiva, os modelos desenvolvidos pela Demografia
da Familia tentam, a partir de uma abordagem de curso de vida, estudar como as
mudancas nas taxas demogréficas vao conformar novos arranjos familiares e domiciliares
no futuro. Este trabalho tem como objetivo o estudo do modelo estendido de coortes
componentes, desenvolvido por Zeng et al. (1991), para estimar as futuras composicoes
domiciliares dos idosos no estado de Sdo Paulo no periodo de 2010 a 2050, podendo
contribuir para maior conhecimento sobre a dindmica demogréfica e conexdes do
envelhecimento populacional com as transformacdes no ambito das unidades domésticas
no estado de Sao Paulo.

Palavras-chave: Envelhecimento populacional, arranjos domiciliares, idosos, modelo
estendido de coortes componentes.



ABSTRACT

The demographic process of population aging and the continuous increase in longevity
represents important social and political challenges for the world population and the
Brazilian population as well. As the structure and composition of the family change, new
conditions of availability of relatives, family arrangements and different types of
households are revealed and new social roles are formed among the individuals, which
can set the elderly in a situation of care or vulnerability. The increasing time spent in the
parents' home, the decrease in the number of children, changes in the pattern of nuptiality,
and the increase in longevity are some of the life trajectory events that can influence in
which kind of living arrangements the elderly will be living in the future. In this
perspective, the models developed by Family Demography attempt, from a lifespan
approach, to study how changes in demographic rates will shape new family and
household arrangements in the future. This work aims to study the Extended Cohort-
Component Method, developed by Zeng et al. (1991), to estimate the future household
living arrangements of the elderly in the state of Sdo Paulo in the period from 2010 to
2020, which may contribute to a better knowledge of the demographic dynamics and
connections between aging population and the transformations in the scope of the
domestic units in the state of Sao Paulo.

Keywords: Population aging, living arrangements, elderly, Extended Cohort-Component
Method.
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INTRODUCAO

O principal objetivo desta dissertacdo de mestrado é responder a pergunta sobre
quantos idosos existirdo no estado de Sao Paulo e em quais tipos de arranjos domiciliares
esses idosos estardo vivendo no futuro. Essa pergunta possui extrema relevancia no atual
contexto de envelhecimento da populacdo brasileira e os desafios sociais e politicos que
a transi¢do da estrutura etdria traz para a sociedade. Além dos impactos nas areas da Saide
e da Previdéncia Social, o envelhecimento da populagdo também ird modificar as familias

brasileiras e como essas familias cuidardo de seus 1dosos.

No capitulo 1, serd visto que apesar da existéncia da discussd@ao de como alocar o
cuidado do idoso no tripé Estado, mercado e familia, a maior parte do cuidado de longa
duragdo ¢ historicamente exercida pela instituicdo familiar, definida como “Cuidado
Informal”. Entretanto, conforme a estrutura e a composi¢ao da familia vao se modificando
ao longo do tempo, novas condicdes de disponibilidade de parentes, arranjos familiares e
tipos de domicilios vao se revelando e conformando novos papeis sociais entre 0s
individuos, podendo colocar o idoso em situacao de vulnerabilidade ou seguranca. Como
consequéncia disso, certos tipos de arranjos familiares podem ficar mais frequentes do
que outros. A importancia da familia e da co-residéncia no cuidado da popula¢do idosa
faz com que apenas saber a quantidade de idosos seja insuficiente para se pensar as
questdes do envelhecimento, por isso, este trabalho visa também responder com quem o0s

1dosos estardo vivendo no futuro.

Neste sentido, a abordagem de curso de vida se mostra mais apropriada que as
andlises de agregados tradicionais na medida em que considera a complexa relagio entre
os eventos demogréficos de uma populacdo e a sequéncia de eventos bioldgicos e
comportamentais que os individuos experimentam na dinamica familiar. No Capitulo 2,
serd apresentado o modelo estendido de coortes componentes desenvolvido por Zeng et
al. (1991), um modelo de projecdo de arranjos domiciliares que parte desta perspectiva
tedrica ao considerar que a formagdo dos domicilios se dard através de transi¢des entre os
diversos estados experenciados nas vidas dos individuos, de suas familias e de suas
coortes durante suas trajetérias de vida. Além disso, o modelo possibilita uma andlise
detalhada da projecdo por faixa etaria, desta forma, € possivel realizar um estudo de como

serdo os arranjos domiciliares especificamente dos idosos. Portanto, surge um objetivo
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secundério da dissertacdo, que consiste em verificar se o modelo estendido de coortes
componentes, aplicado com dados disponiveis para o estado de Sdo Paulo, é capaz de
responder a pergunta de pesquisa sobre quantos serdo os idosos e em que tipos de arranjos

domiciliares eles estardo vivendo.

Os resultados da projecdo serdo apresentados no Capitulo 3. Com o objetivo de
avaliar o comportamento do modelo, primeiramente uma projecdo dos arranjos
domiciliares dos idosos serd feita para 2010, utilizando os dados de 2000, e comparada
com os arranjos domiciliares de idosos identificados no Censo Demogréfico de 2010. Em
seguida a projecdo serd feita utilizando os dados de 2010 para estimar a populagcdo idosa

e seus respectivos arranjos domiciliares de 2050.
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CAPITULO 1
FAMILIA, TRANSICOES E CUIDADOS DE IDOSOS

1.1 Envelhecimento populacional, cuidados de longa duracdo e o tripé Estado,
mercado e familia

A maior parte dos paises em desenvolvimento estd passando por um processo de
transi¢do da estrutura etdria, que, no caso brasileiro, se iniciou na segunda metade da
década de 60 com a rdpida queda na fecundidade e se sustenta com a recente manutengao
de niveis de fecundidade abaixo do nivel de reposicdo da populacdo, e somado as
expectativas de vida cada vez maiores, desencadeia uma transi¢cdo de estrutura etéria
jovem, com peso relativo maior das criancas e jovens, para uma estrutura etaria mais
envelhecida com pesos relativos maiores de adultos e idosos (WONG; CARVALHO,
2006). Intrinseco a essa mudanga, a quantidade de pessoas com 65 anos ou mais na
populacgao brasileira vem aumentando a cada Censo Demografico. Em 1940, a propor¢ao
de idosos era de 2,4%, aproximadamente 1 milhao de pessoas, ja no Censo de 2010 essa
proporcdo atingiu 7,4%, aproximadamente 14 milhdes de pessoas, e estima-se que essa
proporcdo deva atingir os 19% em 2050 (CGEE, 2008). Este processo de transicdo da
estrutura etdria se deu muito mais rapido no Brasil do que em paises mais desenvolvidos,
uma vez que transformacdes que levaram quase um século na Europa ocorreram em um
quarto de século no Brasil (WONG; CARVALHO, 2006). Consequentemente, 0 processo
de envelhecimento da populagdo brasileira também se dard de forma muito mais rdpida,
trazendo desafios e oportunidades de se repensar as relacdes intergeracionais. Entre as
questdes mais debatidas na literatura estd a preocupagdo acerca da necessidade de
reformas institucionais nas dreas de seguridade social e saide publica, além da questao
dos cuidados da populacdo idosa. Conhecer o perfil dos futuros idosos no Brasil, suas
condi¢des de saude, em quais arranjos domiciliares estardo vivendo e quem serdo os
responsaveis por cuidar desta populacdo, torna-se fundamental para a sociedade se
preparar para os futuros desafios.

O “cuidado de longa duragao” ¢ definido por importantes autores sobre o tema do
envelhecimento populacional como sendo “o apoio material, instrumental e emocional,
formal ou informalmente oferecido por um longo periodo de tempo as pessoas que o
necessitam, independentemente da idade” (UM-DESA, 2008 apud CAMARANO;
KANSO, 2010, p. 15). Quanto se trata de pessoas com idades avangadas, o cuidado de
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longa duracao ¢ frequentemente associado a dependéncia do idoso e “refere-se a perda da
capacidade funcional e de gerar renda (...) podendo ser incapacitante ou ndo, bem como
gradual, definitiva ou reversivel” (CAMARANO; KANSO, 2010, p. 23). Nessas
defini¢des, destacam-se dois tipos de dependéncias, e consequentemente, dois tipos de
cuidados: a dependéncia fisica (saide) e a dependéncia material (financeira). A primeira
¢ usualmente estabelecida pelo desenvolvimento de algum tipo de dificuldade na
realizacdo de Atividades da Vida Didria (AVD), como ir ao banheiro, alimentar-se e
tomar banho. A segunda ¢é definida pela incapacidade de gerar renda ou de receber algum
tipo de beneficio ou assisténcia social. Neste sentido, o “cuidador” seria aquele individuo
que de fato concretiza o cuidado de longa duracdo ao proporcionar algum tipo de ajuda
para o idoso realizar Atividades da Vida Didria e/ou fornecendo algum tipo de ajuda
financeira ou material.

Se as nogdes de “cuidador”, “cuidados de longa dura¢do” e “dependéncia do
idoso” se mostram intuitivas a um nivel de individuos, 0 mesmo nao pode ser dito quando
esses conceitos sdo pensados sob o ponto de vista populacional. Debates que hd muito se
sucedem na literatura ainda questionam qual € a populacao idosa que demanda cuidados,
assim como qual institui¢do € tida como responsavel pelos cuidados de longa duragdo
dessa populacdo e consequentemente para qual populacdo a tarefa de cuidar é delegada
na prética.

Primeiramente, saber qual populacio de idosos que demandara cuidados de longa
duracdo ndo € tao trivial quanto parece. A demanda por cuidados dependerd da quantidade
de idosos existentes na populacdo e quantos desses irdo desenvolver algum tipo de
incapacidade funcional, ou seja, dificuldade na realizacio de AVD (CAMARANO;
KANSO, 2010). Ja se sabe que a mortalidade nas idades mais avangadas esta em declinio,
aumentando a populacdo sobrevivente de idosos. “Enquanto se tem certeza sobre o
crescimento acentuado da populacdo idosa nesta década, se tem ddvidas sobre as
condicdes de satde dos sobreviventes e sobre seus arranjos familiares” (CAMARANO;
KANSO, 2010, p. 110). Portanto, o grande debate sobre a quantidade de idosos que
necessitardo de cuidados se centraliza na presenca de incapacidade funcional dos
sobreviventes, ou seja, no comportamento da morbidade da populacdo idosa. Enquanto
alguns autores como (FRIES, 1980; GRUENBERG, 1977 apud CAMARANO; KANSO,
2010) defendem a teoria de que a morbidade ird sofrer uma redu¢dao maior ou equiparavel
em relacdo a reducdo da mortalidade nas idades avancgadas, o que diminuiria o tempo de

anos vividos com incapacidade funcional e consequentemente, diminuiria a demanda por
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cuidados de longa duracdo. Outros autores, como Gruenberg, (1977 apud CAMARANO
et al., 2004); Verbrugge, (1984 apud CAMARANO et al., 2004) e Kramer, (1980 apud
CAMARANO et al., 2004) defendem que a reducao da morbidade serd menor em relacdao
a queda da mortalidade, resultando em mais tempo de anos vividos com incapacidade,
aumentando a demanda por cuidados de longa duracdo. Ainda hé aqueles que acreditam
em um equilibrio dindmico entre o aumento da morbidade e incapacidade leve e a
diminui¢do de morbidade e incapacidade grave (MANTON; FREEDMAN; MARTIN,
1982; ROBINE; MORMICH; SERMET, 1998 apud CAMARANO; KANSO, 2010).
Deste modo, ndao hd um consenso entre os especialistas da &area sobre o futuro
comportamento do tamanho da populacdo que demandara cuidados de longa duragdo.
Lafortine e Balestat (2002) conduziram um estudo sobre a evolucdo da capacidade
funcional em idosos de 12 paises da Organizagdo para a Cooperacao e Desenvolvimento
Econdmico (OCDE) e os resultados apontaram que ndo foi possivel chegar a uma
conclusdo definitiva, sendo que para uma parcela de paises a incapacidade severa
aumentou, enquanto em outras parcelas de paises ela diminuiu ou nao houve flutuagoes
significantes. Com o envelhecimento da populacdo e um nimero crescente de pessoas
com idade avancada, “pode-se esperar uma grande variedade de cendrios com respeito a
capacidade funcional e a demanda por cuidados” (CAMARANO; KANSO, 2010, p. 110).
Além disso, como visto nas defini¢cdes acima, a dependéncia do idoso nao se refere apenas
a condi¢do de saude dessa populacdo, engloba também a dependéncia financeira e,
portanto, para saber qual populacio de idosos que demandaré cuidados de longa duragdo,
€ necessdrio também saber quantos desses idosos terdo autonomia financeira e material
suficiente para seu sustento, tornando essa previsao ainda mais complexa.

Em relacdo a qual instituicdo deve ser responsdvel pelos cuidados de longa
duracdo dos idosos, Goldani (2004) apresenta as diferentes linhas de pensamento
desenvolvidas na area da solidariedade intergeracional e mostra que o “Bem-Estar” de
uma populacdo seria um produto da relacdo de trés dimensdes composta por Estado,
mercado e familia. Portanto, o cuidado de longa duragdo dos idosos em um ambito
politico e populacional envolveria a relacao dessas trés institui¢des, chamadas de “Pilares
do Bem-Estar” e estariam dispostas de forma a absorver a responsabilidade do cuidado
do idoso mesmo na possivel condi¢do de um desses pilares falhar quanto as expectativas
de seu respectivo papel (ESPING-ANDERSON et al. 2006 apud GOLDANI, 2004).
Goldani (2004) apresenta ainda diversas abordagens tedricas que dao base para esse

debate e apontam caminhos divergentes de como alocar o cuidado do idoso no tripé
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Estado, mercado e familia. As duas das principais linhas tedricas sdo a Teoria Socioldgica
da Estratificacdo da Idade, que fundamenta um modelo de equidade intergeracional, e a
Economia Politica do Envelhecimento, que sugere que parte do status social e econdmico
dos idosos € definida pelos modos de produgdo. Segundo a autora, um exemplo desse
debate é o sistema de protecdo social construido no Brasil durante o século XX.
Considerado do tipo conservador-corporativo e meritocritico até a década de 80, o
sistema de protecdo social atuava apenas para corrigir imperfeicoes do Mercado e
algumas instituicdes publicas, ou seja, com pouca atuacao efetiva do Estado no “tripé do
Bem-Estar”. Mas a partir da constituicdo de 1988, o sistema acrescentou beneficios
sociais ndo contributivos como o Beneficio Prestacdo Continuada (BPC), representando
uma importante parte do atual sistema de seguridade social e uma novidade das politicas
sociais brasileiras. Pasinato e Kornis (2004) adicionam a nog¢ao de tipos diferenciados de
regimes de Bem-Estar. Estes regimes podem ser do tipo Conservador, Liberal ou Social-
democrata, resultando em diferentes modos de alocacdo da responsabilidade do cuidado
do idoso no tripé Estado, mercado e familia.

Outros autores, como Camarano et al. (2004); Neri (2012) e Redondo e Lloyd-
Sherlock (2009), também entendem que a provisdo de cuidados de longa duracdo dos
idosos € dividida entre Estado, mercado e familia. Camarano et al. (2004) definem como
“Cuidados Formais” aqueles que envolvem o atendimento integral ao idoso em
Instituigdes de Longa Permanéncia para Idosos (ILPI) e/ou em centros-dia e hospitais-
dia, além do cuidado domiciliar formal realizado por profissionais especializados tanto
do setor publico quanto do privado. Segundo Neri (2012) essa relagdo formal envolve
contratos profissionais subordinados a cédigos de ética e a remuneragdo direta (pelos
interessados) ou indireta (pelo governo ou por instituicdes privadas). Algumas
alternativas que o Estado e o0 Mercado possuem para atuar como provedores de cuidados
de longa duracdo sdo listadas por Redondo e Lloyd-Sherlock (2009) e incluem a
Hospitaliza¢do, Clinicas Geridtricas, Residéncias Coletivas, Internacdes de Curta
Duragdo, Abrigos; além de Servicos Comunitdrios como Centros-dia, Visitas
Domiciliares, Ajuda Doméstica; e apoios para a familia como Beneficios Monetérios para

Cuidadores e Grupo de Apoio para Cuidadores.
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1.2 A familia como protagonista da provisao de cuidados dos idosos

Apesar da existéncia de debates sobre como alocar a responsabilidade do cuidado
de longa duracdo do idoso no tripé Estado, mercado e familia e da existéncia de
alternativas para maior atuacao do Estado e do mercado, existe um consenso na literatura
nacional e internacional de que a maior parte do cuidado de longa duracdo ¢é
historicamente exercida pela institui¢do familiar, definida como “Cuidado Informal”.
Contribui para isso, o fato de que o cuidado de longa dura¢@o do idoso € muito custoso
para o Estado, pois, apesar de questdes relativas ao acesso a renda serem mais facilmente
equacionadas, a prestagdo de servigos de satde para idosos e a provisao de bens/servicos
na drea assistencial e previdencidria demonstra-se muito mais complexa, como
argumentam Pasinato e Kornis (2004). No Brasil, ainda que a Constituicdo de 1988
represente um avanco em relacdo a atuacdo do Estado na provisdo de politicas sociais e
seguridade social como Goldani (2004) destacou, a legislagdo prevé que “os programas
de amparo aos idosos serdo executados preferencialmente em seus lares” (Artigo 230 da
Constituicao Federal de 1988) e ainda prevé que “os pais tém o dever de assistir, criar e
amparar os filhos menores, e os filhos maiores t€m o dever de ajudar e amparar os pais
na velhice” (Artigo 229 da Constituicao Federal de 1988). Essa visdo de que a familia ¢
a principal fonte de provisdo de cuidados também estd presente na Politica Nacional do
Idoso (PNI) de 1994 e no Estatuto do Idoso de 2003, mostrando que na prética, pouco se
modificou nas ultimas décadas. Segundo Camarano et al (2010) isso significa que, para
a Constituicdo brasileira, “apenas na impossibilidade da familia cuidar do idoso ¢ que as
instituicdes especificas devem ser uma alternativa de atendimento” (CAMARANO;
KANSO, 2010, p. 69).

Além disso, outro consenso entre os especialistas € que o cuidado de longa
duracdo possui um forte componente de género, tendo em vista que, dentro da familia, o
papel de cuidador recai historicamente sob as mulheres devido a divisdo sexual do
trabalho, atribuindo as fungdes reprodutivas e domésticas enquanto o homem & visto
como o provedor da familia (modelo também conhecido como breadwinner). Portanto,
ao definir a populagdo como a real oferta de cuidados de longa dura¢do, Camarano e
Kanso (2010) sugere considerar ndo s6 as familias, mas principalmente as mulheres com
idade entre 20 e 69 anos, sem dificuldade em realizar AVD e que ndo participam do
mercado de trabalho como a populacdo para qual a tarefa de cuidar € realmente delegada

na prética.
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Essa sobrecarga de responsabilidade de cuidado de longa duragdo sob a familia e
em especial sob as mulheres ndo € uma situacdo de exclusividade brasileira. Léo Simmons
(1945) organizou um estudo comparativo entre 71 sociedades nao industriais do comec¢o
do Séc. XX e constatou que através da histéria, a familia tem sido o ambiente mais seguro
para os idosos e onde eles mais confiam o cuidado de longa dura¢do (SIMMONS, 1945
apud SOKOLOVSKY, 2001) Segundo a European Commission (2008), cerca de 45%
dos idosos europeus tinham preferéncia e expectativas de serem cuidados em seus
domicilios familiares (CAMARANO; KANSO, 2010). A Organizacdo Mundial da Satdde
(1999) destaca ainda que apenas 20% da populacdo idosa dos paises desenvolvidos dispde
de uma rede de apoio formal, sendo que apenas 1/3 desses apoios € realizado em
instituicbes e os outros 2/3 sdo realizados dentro dos domicilios (NERI;
SOMMERHALDER, 2002). Nos Estados Unidos, cerca de 80% dos idosos recebe ajuda
formal conjuntamente com cuidados da familia e no Canada 94% dos idosos contam com
o apoio da familia (NERI; SOMMERHALDER, 2002). O estudo Saide, Bem-Estar e
Envelhecimento (SABE), realizado no municipio de Sdo Paulo e em outras 6 cidades da
América Latina e Caribe em 2000 e 2001, retrata que a propor¢do de idosos que declarou
receber algum tipo de apoio dos filhos adultos varia de 85% em Buenos Aires a 93% em
Sdao Paulo (CAMARANO; KANSO, 2010). Enquanto isso, em nenhuma sociedade
estudada até o momento, mais de 10% dos idosos sdo institucionalizados (OLDER
WOMAN’S LEAGUE, 1992 apud DUARTE; LEBRAO; LIMA, 2005).

Sabendo que na maioria dos paises em desenvolvimento o cuidado de longa
duracdo € majoritariamente informal e familiar, muitos autores como Sokolovsky (2008);
Duarte; Lebrao e Lima (2005); Palloni (2009); Camarano e Kanso (2010); Saad (1999)
tentam avancar em como esse cuidado ocorre dentro das familias. Muitas vezes, esse
apoio familiar é traduzido como co-residencia do idoso com parentes de outras geragdes,
com filhos e/ou netos, ou com parentes de mesma geracdo. Segundo Sokolovsky (2008)
esse padrio ocorre principalmente em paises em desenvolvimento. Em paises do leste da
Asia, por exemplo, o autor destaca altos niveis de co-residéncia de idosos com membros
de outras geracOes em Fiji, na Republica da Coreia, Maldsia e Filipinas, onde
aproximadamente 75% e 85% dos idosos residem em domicilios de familias estendidas.
Peil (1983) encontra um padrdo parecido nos anos 80 em paises africanos, mesmo onde
o sistema de parentesco € matriarcal (PEIL, 1983 apud SOKOLOVSKY, 2008). No
Brasil, um estudo realizado por Duarte; Lebrdo e Lima (2005) utiliza dados do projeto

Saude, Bem-Estar e Envelhecimento (SABE), realizado no municipio de Sao Paulo, para
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verificar como os arranjos familiares contribuem para suprir as demandas assistenciais
dos idosos com comprometimento funcional. Os autores chegam a conclusdo de que os
arranjos familiares que contaram com a presenca de filhos “foram os que mais supriram
a demanda assistencial, onde a co-residencia se mostrou mais importante que nimero de
filhos tidos” (DUARTE; LEBRAO; LIMA, 2005). Esse resultado corrobora a afirmacao
de Palloni (2009) de que em alguns estudos é mostrado que a co-residencia e a preferéncia
por co-residencia sdo associadas positivamente com incapacidade funcional dos idosos.

Para muitos autores, como Inovacou (2000); Camarano e Kanso (2010); Saad
(1999) e Guidotti e Aidar (2012), a co-residéncia ou a ampliagdao das familias pode ser
uma estratégia familiar utilizada para beneficiar tanto as gera¢cdes mais novas como as
mais velhas implicando em algum grau de reciprocidade de cuidados, em um sistema de
trocas onde o jovem oferece o cuidado com o idoso enquanto que o idoso muitas vezes é
o provedor da familia. SituacOes nas quais os idosos participam de programas de
seguridade social, o beneficio pode significar até mesmo a tinica fonte de renda da familia
e um elemento que reforca a co-residencia entre jovens e idosos. Muitos estudos ja foram
realizados (HESLOP 1999; OFSTEDAL; KNODEL; CHAYOVAN, 1999; LLOYD-
SHERLOCK, 2001; CAMARANO; GHAOURI 2003 apud CAMARANO et al., 2004)
onde se constata que parte da co-residéncia com idosos ocorre por necessidade dos
proprios jovens, seja pela dificuldade da entrada no mercado de trabalho, pela
continuagdo dos estudos ou pela instabilidade das relacdes afetivas. Um exemplo dessa
situacdo € o que pode estar ocorrendo em Montevidéu, capital do Uruguai. Guidotti e
Aidar (2012) analisam as mudancas nas configuracdes familiares e nas condi¢des de vida
dos idosos de Montevidéu e encontram diferencas importantes entre arranjos familiares
com idosos segundo nivel de renda: para maiores rendimentos, a populacido idosa se
concentra em domicilios unipessoais e nucleares sem filhos, enquanto que para
rendimentos menores, a populacio idosa se concentra em domicilios extensos e nucleares
com filhos.

Neste sentido, Camarano et al. (2004) introduz os conceitos de arranjos
domiciliares com idosos e arranjos domiciliares de idosos. Os arranjos de 1dosos sdo
aqueles onde o idoso é o chefe do domicilio ou conjuge do chefe, enquanto que nos
arranjos com idosos, o idoso mora na condi¢ao de parente do chefe do domicilio. As
autoras investigam se ha existéncia da associacdo entre dependéncia financeira e
autonomia fisica e a composi¢do dos domicilios com a presenca de idosos no Brasil e

concluem dizendo que “os arranjos familiares sdo complexos e heterogéneos ndo podendo
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caracterizar arranjos completamente autbnomos nem do ponto de vista da renda nem das
deficiéncias” (CAMARANO et al., 2004, p. 162), portanto, confirmando a associagdo
entre dependéncia financeira e autonomia fisica e a composi¢ao dos domicilios.

Apesar da composi¢ao dos domicilios representar um papel importante no cuidado
de longa duragdo dos idosos, principalmente para aqueles sem autonomia fisica, Debert
(1999) e Lloyd-Sherlock (2010) ponderam que ndo se pode assumir que um nimero maior
de pessoas morando juntas se traduza, necessariamente, em maior suporte aos idosos.
Além disso, “o fato de os idosos ndo morarem com seus familiares ndo significa
necessariamente uma condi¢cdo de abandono ou isolamento” (DEBERT, 1999 apud
NERI, 2012, p. 23).

Portanto, apesar de boa parte da responsabilidade do cuidado de longa duracdo
recair sobre a familia, ela ndo € sinbnimo de garantia de cuidados. Saad (1999) faz uma
revisdo da literatura sobre qual € a motivagdo encontrada pelos membros da familia para
realizar o cuidado de longa duragdo. O autor utiliza trés hipdteses destacadas por Lillard
e Willis (1997). A primeira hip6tese € justamente a ideia de que a familia seja um “seguro
da velhice”, sendo que os filhos representariam a inica chance de pessoas comuns terem
algum tipo de seguro nas idades mais avangadas num contexto de paises menos
desenvolvidos, onde existem poucos programas de seguridade social, institui¢des
financeiras pouco abrangentes, direitos de propriedade nem sempre respeitados e pensoes
privadas e seguro-saude praticamente inexistentes (LILLARD; WILLIS, 1997 apud
SAAD, 1999). Outra hipotese seria a chamada “compensacdo parental”, que funcionaria
como um sistema de financiamento de investimentos de capital humano, no qual os pais
investiriam no cuidado dos filhos através de uma combinacdo de doacdes e empréstimos,
e em compensagao, os filhos retribuiriam a ajuda para os pais quando estes estiverem nas
idades avancadas e necessitando de cuidados (LILLARD; WILLIS, 1997 apud SAAD,
1999). A terceira hip6tese de como o cuidado € motivado dentro do ambiente familiar
consiste na “hipotese do altruismo”, proposta por Becker (1974). Influenciado pelo
pensamento da Economia Classica, o autor considera o comportamento familiar como
resultado do altruismo de um agente individual, no caso o “chefe de familia”, que tomaria
decisOes racionais durante todo o ciclo de vida visando maximizar a utilidade,
balanceando custos e beneficios em prol de sua familia. Essas decisdes ndo teriam
exigéncias de compensagdes futuras, portanto seriam altruistas, e o agente recorreria a
ajuda de seguros e poupancas somente em periodos de incertezas. Contrariando essa visao

de consumo equilibrado, Saad (1999) salienta que grande parte dos trabalhos recentes tem
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como marco conceitual o “intercambio social”, ou seja, a visdo de que os individuos
transmutam ao longo do ciclo de vida entre o papel de provedor e de receptor de apoios
em um processo de reciprocidade nas relacdes entre os idosos e seus familiares. O autor

argumenta ainda que para o Brasil, essa seria a abordagem mais conveniente:

No Brasil, assim como na América Latina em geral, o intercdmbio de ajuda
entre pais e filhos tende a se estender ao longo de todo o ciclo de vida familiar,
como se existisse uma espécie de contrato intergeracional estipulando o papel
dos diferentes membros da familia em cada estdgio do ciclo (SAAD, 1999, p.
173).

Goldani (2004) reconhece que a relacdo de cuidado de longa duracdo envolve
algum tipo contrato social e acrescenta que sdo considerados na literatura contratos
sociais implicitos e explicitos que podem ser permeados por possiveis conflitos
intergeracionais. Além disso, esses contratos envolveriam dois niveis, um mais associado
a esfera publica, adentrando o debate da alocagdo do cuidado no tripé Estado, mercado e
familia, e outro contrato mais associado as familias. Esses contratos sociais € seus

respectivos niveis de atuagdo foram definidos por Goldani (2004) como:

a) O contrato social formal da politica, baseado nas transferéncias
intergeracionais diretas, que ocorre através da imposicao tributdria, do gasto
social e do sistema de pensdes e aposentadorias publicas.

b) O contrato social informal entre o grupo de parentesco ou familia, baseado
em normas, obrigacdes e intercAmbios entre as geracdes. As relagdes
intergeracionais sdo definidas em termos de grupos etdrios, para o caso do
contrato formal da politica social, e entre os membros da familia, no caso do
contrato social informal (GOLDANI, 2004, p. 214).

Apesar da existéncia da discussdo de como alocar o cuidado do idoso no tripé
Estado, mercado e familia, a familia continua sendo “o locus do apoio e das trocas
intergeracionais”, como denominam Camarano et al. (2004). Muitas vezes essa relacdo
de cuidado é traduzido como co-residéncia do idoso com outros membros da familia,
trazendo beneficios e trocas tanto para os idosos quanto para os mais jovens, mas que 0O
cuidado ndo se restringe somente ao ambiente domiciliar e envolve contratos
intergeracionais implicitos e explicitos, no nivel macro (politico) e no nivel micro
(familiar). Segundo Therborn (2006) a familia € a instituicdo social mais antiga e
disseminada no mundo, suas relacdes de poder estdo inscritas nos direitos e obrigacdes
dos membros das familias. A mudanca institucional da familia é, entdo, induzida por

eventos ou processos que desarranjam esse equilibrio entre, de um lado, direitos e
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obrigacdes, e do outro, poderes e dependéncia (THERBORN, 2006, p. 1). Nesse sentido,
o contrato social informal que envolve o cuidado de longa duracdo do idoso dentro das
familias, citado tanto por Goldani (2004) quanto por Saad (1999), estd constantemente
sendo renegociado na medida em que ocorrem mudangas sociais e demograficas que
influenciam no equilibrio entre, direitos e obrigacdes, e, poderes e dependéncia. A
insercdo cada vez maior da mulher no mercado de trabalho formal, o maior tempo de
escolarizacdo, o tempo cada vez maior vivido na casa dos pais, a diminuicdo da
quantidade de filhos tidos, mudangas no padrio da nupcialidade e o aumento da
longevidade sdo alguns dos eventos que podem influenciar na renegociagdo dos contratos
sociais que envolvem o cuidado de longa duracdo dos idosos no ambiente familiar. Deste
modo, o conhecimento do comportamento demografico da familia, que envolve o estudo
da formacao e dissolucdo, do crescimento e da composi¢do das familias pode contribuir
muito para os avancos dos estudos dos cuidados de longa duragdo dos idosos e sera

abordado na préxima sec¢ao.

1.3 A modificacao da estrutura da familia

A familia € a instituicdo na qual recai a maior parte dos cuidados dos idosos,
portanto o estudo da dindmica da estrutura e da composi¢ao familiar se mostra essencial
para entender como serd o futuro cuidado dos idosos. Conforme a estrutura e a
composi¢do da familia vao se modificando ao longo do tempo, novas condicdes de
disponibilidade de parentes, arranjos familiares e tipos de domicilios vao se revelando e
conformando novos papeis sociais entre os individuos. Certos tipos de arranjos familiares
podem ficar mais frequentes do que outros. Por exemplo, em sociedades onde a queda da
fecundidade é uma realidade, filhos e filhas, irmaos e irmas, tio e tias, sobrinhos e
sobrinhas podem ser cada vez menos frequentes, enquanto que devido a queda da
mortalidade em idades mais avangadas, a convivéncia com avds e bisavds pode ser cada
vez menos rara (MURPHY, 2010). Além disso, a modifica¢do no padriao da nupcialidade
através do crescimento de unides consensuais, de maiores taxas de divorcios e
recasamentos, do aumento da idade média ao primeiro casamento e do aumento de filhos
tidos fora do casamento também levam a transformacdes nos arranjos familiares e
domésticos. Deste modo, um novo cendrio de possibilidades e restrigdes surge como
conjuntura para a renegociagdo dos contratos intergeracionais que envolvem o cuidado
do idoso. Em outras palavras, as condi¢des demograficas que estdo intrinsecamente

relacionadas a formacdo e a dissolucdo das familias, afetam ndo somente a estrutura e a
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composi¢ao da familia como também afetam a maneira como se dard o cuidado com o

idoso. Berqué (1996) resume da seguinte maneira:

O tamanho da prole, a mortalidade diferencial, o celibato, a viuvez, as
separagdes, os recasamentos e as migrac¢des, vao conformando, ao longo do
tempo, distintos tipos de arranjos familiares e domicilios, os quais com o passar
da idade adquirem caracteristicas especificas, que podem colocar o idoso, do
ponto de vista emocional e material, em situagdo de seguranca ou de
vulnerabilidade (BERQUO, 1996, p. 25).

A tnica forma conhecida de se modificar a estrutura e a composi¢cdo de uma
determinada populacdo € expressa através das componentes demogrificas e suas
respectivas combinacdes: a fecundidade, a mortalidade e a migracio (PRESTON;
HEUVELINE; GUILLOT, 2000). Entretanto, quando nos referimos a dinadmica e a
composi¢cdo da familia, além das trés componentes demograficas, também se considerada
a nupcialidade como elemento capaz de interferir na formacao e dissolu¢do das familias.
Como as componentes migracdo, fecundidade, mortalidade e nupcialidade podem
impactar tanto a estrutura da familia quanto o cuidado dos idosos?

A fecundidade € responsdvel pelo aumento e diminui¢do da quantidade de filhos
dentro de uma familia, podendo mudar o tamanho da geracdo posterior em relacdo a
anterior e, portanto, influencia diretamente a relagcdo intergeracional (MURPHY, 2001).
A relacdo entre pais e filhos € tida como a segunda relac@o de parentesco mais importante
para o cuidado do idoso, menos importante apenas do que o cuidado entre conjuges
(MURPHY, 2001). Segundo a Centre For Policy On Ageing (CPA, 2014), o filho adulto
ndo apenas representa uma importante fonte de cuidado direto para o idoso como, muita
das vezes, € responsdvel por gerenciar os cuidados, delegando o cuidado com o idoso para
outras pessoas quando eles proprios ndo podem exercer essa funcdo. Apesar desta
importancia, o cuidado fornecido pelos filhos adultos e seus respectivos conjuges tende a
diminuir por dois motivos: devido a queda da fecundidade que afetard diretamente a
futura disponibilidade de filhos e a propensdo para cuidar do idoso, isto é, a motivagado e
o desejo dos filhos adultos a cuidarem dos pais (CPA, 2014). Stuchbury e Read (2009)
analisam os possiveis fatores que desencorajariam os cuidados dos filhos adultos com
seus pais idosos e constatam que o quanto maior o “gap” entre as idades dos filhos e dos
pais, menor € a probabilidade de trocas intergeracionais. Outro fator importante que pode
desencorajar os filhos adultos a cuidarem de seus pais idosos € a distancia geografica

(STUCHBURY; READ, 2009). Assim como Stuchbury e Read (2009), os pesquisadores
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Chan e Ermisch (2013) e Stuifbergen et al. (2008) também relacionam a distancia
geografica entre pais e filhos como um fator de grande importancia para o cuidado do
idoso. Duarte; Lebrao e Lima (2005), utilizando dados do estudo SABE para a cidade de
Sao Paulo, conclui ainda que a co-residencia € um fator mais importante do que a
quantidade de filhos tidos.

Segundo Camarano e Kanso (2010), a queda da fecundidade faz com que a
quantidade de irmaos, primos e sobrinhos seja cada vez menor, o que configura o processo
de verticalizacdo das familias, ou seja, menor quantidade de parentes da mesma geracio
dentro da familia. Entretanto, como salienta Guerra; Wajnman e Turra (2016), existe um
efeito de equilibrio entre taxa de fecundidade e taxa de mortalidade que, se por um lado,
as coortes mais antigas presenciaram uma maior taxa de fecundidade, também
vivenciaram uma maior taxa de mortalidade infantil, enquanto que as coortes mais novas
vivenciaram uma menor taxa de fecundidade, mas sobreviveram mais devido as menores
taxas de mortalidade infantil. Deste modo, “ndo se pode falar em uma tendéncia de
extingdo dos irmaos e, por consequéncia, primos, tios, etc” (GUERRA; WAINMAN;
TURRA, 2016, p. 1). De acordo com Stuchbury e Read (2009), mesmo que muitos
estudos tém sugerido que a diminui¢do da quantidade de filhos pode diminuir as trocas
intergeracionais entre pais e filhos, ndo hd indicios concretos que mostrem efetivamente
um efeito negativo no recebimento de cuidado por parte dos idosos.

Por sua vez, a mortalidade incide na sobrevivéncia dos membros da familia. Como
dito anteriormente, a condi¢do de saide da populacao ird afetar principalmente a demanda
por cuidados, sendo que o comportamento da morbidade é determinante para saber a
quantidade de idosos que ird precisar de cuidados de longa duracdio (CAMARANO;
KANSO, 2010). Um sustentado processo de reducao das taxas de mortalidade nas idades
mais avangadas em até 1% ao ano resultard em uma longevidade e aumento da propor¢ao
de idosos nunca antes visto (KANNISTO et al., 1994). O aumento da expectativa de vida
pode chegar a 1 ano por década e se a reducdo for de 2%, o aumento na expectativa de
vida sera de 2 anos por década (VAUPEL, 1986 apud KANNISTO et al., 1994). Se por
um lado a queda da fecundidade contribui para a verticaliza¢do das familias diminuindo
a quantidade de parentes co-lineares (parentes de mesma geragdo), por outro lado, a queda
da mortalidade também contribui com a verticaliza¢ao das familias fazendo com que as
diferentes geragdes e coortes sobrevivam e convivam entre si por mais tempo. Murphy
(2010) verificou com dados da Inglaterra que em 1950 uma crianga menor de 5 anos

possuia em média 2,5 avos vivos. Em 2000, essa média subiu para 3,5 avos vivos e em
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2010 uma crianca poderia passar toda sua infancia convivendo em média com 3 avos
vivos. Entretanto, enquanto que os netos possuem mais avds vivos, 0s avls possuem
menos netos devido a queda da fecundidade e pelo postergamento da idade média do
nascimento do primeiro neto (MURPHY, 2010). A idade média de possuir o primeiro
neto era de 55 anos em 2000 e passard a ser 70 anos em 2050 na Inglaterra (MURPHY,
2010).

Outro grande efeito da mortalidade no cuidado do idoso se configura na interacao
da mortalidade com o estado conjugal. Segundo Murphy (2001) a presenga de um coénjuge
no mesmo domicilio € tida como a principal fonte de cuidado dos idosos. Mas ja se sabe
que o diferencial de mortalidade por sexo em diversas idades resulta em uma expectativa
de vida maior para as mulheres do que para os homens. Isto significa que, em média, as
mulheres acabam ficando vidvas com maior frequéncia do que os homens, principalmente
nas idades mais avancadas. Essa situacdo de vulnerabilidade pode ocorrer tanto pela
morte do conjuge como também pelo divorcio ou dissolu¢do de um casamento ou unido
estdvel. Camarano e Kanso (2010) argumentam que a maior parte das mulheres idosas
dependentes sdo vilvas enquanto que a maior parte dos homens dependentes é casada,
resultado de maiores probabilidades de morte e maiores probabilidades de recasamento
para homens nessas idades. Logo, uma situacdo muito usual é a de que as mulheres
cuidem de seus companheiros e apds a viuvez, recorram aos cuidados dos filhos. Como
consequéncia disso, sao as mulheres sem companheiros que sdo as que mais co-residem
com os filhos (SAAD, 1999; ANDRADE; DE VOS, 2002 apud CAMARANO; KANSO,
2010). Varios estudos como Stuifbergen et al. (2008); Glaser et al. (2008); Ganong e
Coleman (2006) e Gaymu; Ekamper e Beets (2007) reconhecem o estado conjugal como
um dos fatores que mais influenciam o cuidado do idoso. Com maiores taxas de divorcios
e recasamentos, uma situacdo que comeca a chamar atencdo é o cuidado do idoso no
ambito de familias ndo bioldgicas, oriundas de recasamentos e formadas por madrastas,
padrastos, enteadas ou enteados. Utilizando dados da Holanda, Van der Pas e Van Tilburg
(2010) compararam estruturas familiares diferentes: a familia consanguinea e a familia
ndo consanguinea. Os autores examinam a frequéncia de contato entre os filhos adultos
com o0s pais € se esse contato € visto como regular e importante pelos pais. Os resultados
mostraram que os pais possuem menos contatos com seus filhos bioldgicos nas familias
nao consanguineas se comparado com as familias consanguineas. Além disso, o contato
com os filhos adultos € mais regular e visto como importante nas familias consanguineas.

Em outro estudo, Ganong; Coleman e Rothrauff (2009) examinam a responsabilidade



31

intergeracional perante os pais idosos e constatam que o recasamento dos pais cria
limitacdes para essa responsabilidade.

Conclui-se que as componentes demogréaficas, juntamente com a nupcialidade,
estdo diretamente ligadas as transformacgdes da estrutura e composicao das familias, assim
como estdo diretamente ligadas ao cuidado de longa duragdo dos idosos. E importante
que os efeitos dessas componentes ndo sejam analisados individualmente, tendo em vista
que as diversas interacdes entre as componentes demogréficas também sdo muito
importantes para o cuidado do idoso, como € o caso da viuvez, um evento conjunto da
mortalidade e da nupcialidade. Através dessa relacdo, muitos autores (WAJMAN 2012;
GUERRA; WAJNMAN; TURRA, 2016; CAMARANO; KANSO, 2010; ZENG et al.
2014; MURPHY, 2001) tentam estudar como as mudancgas nas taxas de mortalidade, da
fecundidade, da migracdo e do padrao da nupcialidade vao conformar novos arranjos
familiares e domiciliares, além de diferentes disponibilidades de parentes no futuro. Para
esse objetivo € necessdria uma abordagem tedrica que possibilite o desenvolvimento de
técnicas e modelos que levem em consideracdo as condi¢des demogréficas em que os

individuos estdo inseridos e as mudangas dessas condi¢des ao longo do tempo.

1.4 Curso de vida e tentativas de operacionalizacao

A perspectiva teorica chamada de “curso de vida”, que ganhou for¢ca na década de
70 através do Socidlogo Glen Elder e pela historiadora Tamara Hareven, € uma
possibilidade metodoldgica de enxergar o cuidado dos idosos e a familia como sendo o
resultado de um processo temporal, marcado por renegocia¢des de contratos sociais e
mudangas das condi¢des demograficas em que os individuos estdo inseridos. Essa
abordagem consiste em analisar “como os eventos historicos e as mudangas econdmicas,
demogréficas, sociais e culturais moldam ou configuram tanto as vidas individuais como
os agregados populacionais” (BLANCO, 2011). A partir desta abordagem, a idade e as
relagcdes de parentesco trazem um importante olhar analitico que s6 € possivel através do
desenvolvimento do que se conhece hoje por “andlise de coorte”. A andlise de coorte
possibilita o estudo da trajetéria de individuos ou agregados populacionais ao longo do
tempo, o que se difere da abordagem cldssica que considera apenas um momento fixo no
tempo, conhecida como “corte transversal” (GOLDANI, 1989). A abordagem de curso
de vida se mostra mais apropriada que as andlises de agregados tradicionais na medida
em que considera a complexa relacdo entre os eventos demogréificos de uma populacdo e

a sequéncia de eventos biolégicos e comportamentais que os individuos experimentam na
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dindmica familiar e que estd altamente correlacionada com os contextos histéricos e
sociais em que estd inserida (GOLDANI, 1989). Além de possuir aplicacdes em
importantes dreas do conhecimento que também tém a familia como objeto de estudo
como a Economia, a Sociologia e a Antropologia, a perspectiva de curso de vida se
aproxima e ganha particularidades no campo da Demografia, que “vé a familia e os
domicilios como o resultado das transi¢des que os individuos experimentam entre
estagios da vida e entre formas de coabitacdo” (WAJNMAN, 2012, p. 16). Além disso, a
Demografia dispde de um conjunto de métodos e técnicas, que possibilitam sintetizar e
modelar os processos que envolvem a formagao e dissolug¢do das familias, e o tratamento
empirico dessas informacdes (WAIJINMAN, 2012).

O conceito de “trajetéria”, que compde a ideia central da abordagem de curso de
vida ¢ definido por Elder (1991) como sendo “uma linha de vida ou carreira, um caminho
de toda a vida, que pode variar e mudar de direcao, nivel e proposicao” (ELDER, 1991
apud BLANCO, 2011, p. 12). Podem existir varios tipos de trajetérias para um mesmo
individuo. As componentes demogréficas que possuem relacao tanto com a mudanga nas
familias quanto com o cuidado dos idosos, como a mortalidade, migracdo, fecundidade e
nupcialidade, podem ser vistas como trajetorias de vidas. Por exemplo, a trajetoria
reprodutiva, as migragdes, a vida escolar e profissional, etc. Blanco (2011) ressalta ainda
que essas diferentes trajetdrias estdo entrelacadas e sdo interdependentes tanto entre as
diferentes trajetorias da vida de um mesmo individuo como entre as trajetorias desse
individuo com as de um conglomerado ou grupo maior, por exemplo, a sua propria familia
ou sua coorte de nascimento. O principio de vidas interconectadas através da
interdependéncia das trajetdrias individuais implica que a transi¢ao ocorrida na trajetéria
de um individuo pode influenciar na transi¢io da trajetdria de outros membros do grupo
ao qual o individuo pertence, reproduzindo assim, a no¢do de redes de relacdes
compartilhadas, ambiente no qual se dao as relacdes de cuidados dos idosos (BLANCO
2011). Um exemplo do principio de vidas interconectadas que envolve o cuidado de
idosos € saida dos filhos adultos da casa dos pais, uma transi¢do que se refere a trajetoria
de vida dos jovens, mas possui grande impacto na provisdo do cuidado do idoso,
modificando os arranjos domiciliares de origem e criando novos arranjos domiciliares.

Essas trajetorias, individuais ou familiares, também podem ser enxergadas através
dos conceitos de “estados” e “transi¢cdes”. Um exemplo de “transi¢do” atrelado a familia
¢ a entrada de um individuo no matrimonio, que significa a mudanca do estado civil de

solteiro para casado, trazendo novas obrigacdes e deveres, regidos por um novo tipo de
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contrato social. Muitas vezes essa transi¢do € interdependente de outras transicdes como
a entrada no mercado de trabalho, a saida da casa dos pais € o inicio da reproducdo e ird
impactar na formacdo de uma nova familia e mudangas na trajetoria das familias de
origem. A Figura 1 configura o espaco de possibilidades para o desenvolvimento da
trajetéria do estado civil de um individuo, ou seja, representa todos os estados e transicdes
possiveis, onde as caixas representam o0s possiveis estados e as setas as possiveis

transi¢Oes entre os estados.

FIGURA 1 - Trajetéria do Estado Civil: possiveis estados e transi¢des
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Fonte: Elaborado por Fioravante (2009).

As definigdes de “estado” e “transicdo” sdo formalmente apresentadas aqui por

Elcheroth et al. (2003) e Blanco (2011):

Estado: se refere a um periodo na vida de duragdo varidvel, caracterizado por
uma relativa estabilidade e equilibrio. Como minimo, um estado pode definir-
se como sendo um ‘estado estavel’ entre duas transi¢des (ELCHEROTH et al.
2003 apud BLANCO, 2011, p. 13).

Transicdo: faz referéncia a mudancas de estados, posi¢do ou situagdo, nido
necessariamente predeterminadas ou absolutamente previsiveis, embora
algumas mudancgas possam ter maiores ou menores probabilidades de ocorrer
(...) as transi¢des nao sdo fixas e podem se apresentar em diferentes momentos,
além disso, é frequente que vdrias transi¢des possam ocorrer simultaneamente
(BLANCO, 2011, p. 12).

No estudo sobre trajetdrias, estados e transicdes, a grande preocupacdo da
perspectiva do curso de vida “consiste em saber quanto tempo os individuos ou grupos

gastam em um dado estado da vida” (GOLDANI, 1989). Ou seja, o grande objetivo nao

¢ a definicdo de estados da vida do individuo ou da familia, mas a “sequéncia e o ‘timing’
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das transi¢des entre os estados, assim como as mudangas das sequencias ao longo do
tempo entre diferentes grupos” (GOLDANTI, 1989). Por isso, a principal medida que as
andlises de curso de vida estdo interessadas € a idade, que € a medida que possibilita tanto
a andlise do tempo vivido por um individuo, como uma medida de tempo cronolégico. A
abordagem de curso de vida consegue, portanto, relacionar “as diversas dimensdes do
tempo: individual, familiar, social e histérico, articulados em fungdo dos significados
diversos da idade do individuo” (OLIVEIRA, 1980, p. 635). A defini¢dao de ‘timing’ é

dada por Blanco (2011) como sendo:

Timing: se refere a0 momento na vida de uma pessoa na qual se sucede um
evento (...) 0 momento que se apresenta a transi¢do pode ter consequéncias a
longo prazo pelos efeitos que causa nas proprias transi¢des subsequentes como
nas transi¢des de outras pessoas (BLANCO, 2011, p. 13).

Os avancos tedricos da perspectiva de curso de vida, principalmente devido a
formalizag¢ao dos conceitos de “trajetoria”, “estado”, “transicdo” e “timing”, juntamente
como auxilio de técnicas oriundas de outras areas como Estatistica e Matematica,
possibilitam desenvolver técnicas e modelos capazes de estudar os efeitos das
componentes demograficas na disponibilidade de parentes e na formagdo e composi¢cao
de arranjos familiares e domiciliares. A partir destes modelos, ¢ possivel “inferir
hipoteticamente os arranjos familiares através de informacdes disponiveis como
nupcialidade, fecundidade, mortalidade e migracao” (DE VOS; PALLONI, 1989, p. 175)

e “desvendar mecanismos que afetam a formagao e dissolug¢do das familias e domicilios”

(DE VOS; PALLONI, 1989, p. 175).
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1.5 Modelos da demografia da familia

Uma das primeiras tentativas de se operacionalizar um modelo de familia foi
proposta por Glick; Sorokin e Zimmermann e Galpin (1931) acerca do ciclo de vida
familiar. Ainda em um modelo bem rudimentar, porém pioneiro, a histéria da familia é
retratada em 6 estdgios: Formacgao, Extensdo, Extensao Completa, Contragdo, Contragdo
Completa e Dissolucdo. Cada estagio do ciclo de vida familiar € definido por um evento
de inicio e outro evento de fim daquela fase, sendo que o evento que determina o final de
uma fase é o mesmo evento que determina o inicio da fase posterior. Por exemplo,
segundo o modelo, a fase da “Formacado” da familia se inicia com o evento “Casamento”
e se finaliza com o evento “Nascimento do primeiro filho(a)”, dando inicio a fase
posterior de “Extensdo” da familia. O interesse do modelo ¢ na sequéncia e no ‘timing’
das transicdes entre as fases do ciclo de vida da familia, portanto, sdo utilizados como
principais indicadores a idade média com que a populacdo vivencia os eventos de inicio
e final das fases, assim como estimativas de tempo médio, como intervalos de tempo entre
um evento e outro. Entretanto, autores como Hohn (1987) e Oliveira (1980) criticam o
uso de idades médias ou medianas, pois esses indicadores “nao nos dizem nada a respeito
das distribuicdes dessas varidveis, nem tampouco sobre as propor¢des de individuos que
efetivamente experimentam essas transi¢des” (OLIVEIRA, 1980, p. 631). Hohn (1987)
destaca ainda que muitas andlises que partem desse modelo cldssico carecem de
tratamento estatistico das informacdes, como a falta de uso de medidas de dispersao,
dando a impressao de que essas fases sdo completamente distintas entre si.

Segundo Imhoff et al. (1995), foi apenas na década de 80 que o tema das familias
e domicilios teve rdpido crescimento e absor¢cdo da comunidade cientifica internacional.
Antes disso, os autores consideram como pioneira a publicagdo de Le Bras (1979) sobre
a comparagdo internacional de dados estatisticos da posicdo das criancas no domicilios,
seguida pela publicacdo de Burch (1979); Burch (1982); Bongaarts (1983); Brass (1983);
Ryder (1985) e De Vos e Palloni (1989). A TUSSP realizou dois comités cientificos com
o objetivo de elaborar e definir o escopo da Demografia da familia. O primeiro comité foi
composto por dois Workshops internacionais com um enfoque mais quantitativo,
buscando modelos e abordagens estatisticas que resultaram nas publicacdes de Bongaarts;
Burch e Watcher (1987) e Grebenik; Hohn e Mackensen (1989). O segundo comité da
ITUSSP foi composto por trés encontros com o objetivo de explorar mais as questdes
subjetivas das familias e domicilios, relatados por Prioux (1990); Berqué e Xenos (1992)

e Xenos e Kono (1992). Como continuidade do desenvolvimento da Demografia da
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familia, foi realizado em 1984 pelo Instituto Interdisciplinar de Demografia da Holanda
(NIDI), um Workshop sobre formacdo e dissolucdo dos domicilios, que anos depois,
resultou na publicacdo de Imhoff et al. (1995). Todos esses workshops e publicagcdes que
tiveram seu dpice na década de 80 e comeco dos anos 90 possibilitaram o
desenvolvimento de modelos

De acordo com Willekens e Putter (2014), apenas um estado € uma transicao eram
consideradas nos primeiros modelos de curso de vida. Segundo os autores, os modelos de
sobrevivéncia e modelos de nupcialidade, por exemplo, apenas consideravam os estados
“estar vivo” e “estar morto” ou “casado” e “ndo casado”, sendo as transigdes apenas os
eventos “morte” e “dissolugdo do casamento”. Os modelos multi-estados sdo, portanto,
aqueles que permitem que o individuo que sai de um estdgio da vida possa entrar em um
conjunto distinto de outros estados, representando um modelo de competicao de riscos
(WILLEKENS; PUTTER, 2014). Para isso, sdo utilizados os conceitos de probabilidades

de transi¢do e taxas de transicao definidas por Willekens e Putter (2014) como:

Probabilidade de transicao relaciona transi¢des em um intervalo de tempo com
a populacio exposta ao risco no inicio do intervalo. Se ha apenas dois estados,
a varidvel resposta é dicotdmica: ou ela ocorre, ou ndo ocorre. Quando ha mais
de um estado possivel, a resposta é politomica (WILLEKENS; PUTTER,
2014, p. 384).

Taxas de transi¢@o relacionam o nimero de eventos durante um periodo de
observacdo com a durag¢do do risco durante o periodo. Relaciona, portanto, o
nimero de ocorréncias com o tempo de exposi¢do ao risco naquele periodo
(WILLEKENS; PUTTER, 2014, p. 384).

Segundo De Vos e Palloni (1989), existem trés tipos de modelos desenvolvidos
na Demografia da familia: os modelos analiticos, os modelos de macrossimulacdo e os
modelos de microssimulacdo. Além disso, os modelos podem ser especificos para
andlises de disponibilidade de parentesco ou para anélise de arranjos domiciliares (DE
VOS; PALLONI, 1989). Os trés tipos de modelos partem do principio que as “unidades
de andlise podem ocupar um nimero de estados nos quais podem sair ou entrar de acordo
com taxas de transi¢cao durante o intervalo de tempo” (DE VOS; PALLONI, 1989, p.
179). Enquanto os modelos analiticos s@o mais simples e possuem o objetivo de
estabelecer relacOes entre os pardmetros das populagdes estidveis e a frequéncia de
parentes, os modelos de simulacdo se baseiam em célculos numéricos e ndao na solugdo
de equacdes, sendo que nas microssimulagdes os individuos sao as “unidades de anélise

e as taxas de transicdo sdo aplicadas a cada pessoa de uma populacio inicial, gerando



37

trajetorias individuais e, portanto, toda uma distribui¢ao” (WAJNMAN, 2012, p. 33). J4
as macrossimulagdes “aplicam taxas de transicao a grupos de individuos agregados, as
coortes, produzindo histérias que representam individuos médios das coortes”
(WAJNMAN, 2012, p. 33).

Dentre esses tipos de modelos desenvolvidos pela Demografia da Familia que
tentam, a partir de uma abordagem de curso de vida, estudar como as mudangas nas taxas
demograficas vdo conformar novos arranjos familiares e domiciliares no futuro, destaca-
se o modelo estendido de coortes componentes desenvolvido por Zeng et al. (1991). Este
modelo, implementado no software ProFamy, considera as mudancas das componentes
demograficas e da nupcialidade para estimar as futuras composicdes domiciliares,
utilizando para isso apenas dados demograficos convencionais. Além disso, o modelo
possibilita uma andlise detalhada da projecdo de domicilios por faixa etdria,
possibilitando um estudo de como serdo os arranjos domiciliares dos idosos. Por tanto,
ele pode contribuir para maior conhecimento sobre a dindmica demogréafica e conexdes
do envelhecimento populacional com as transformacgdes no ambito das unidades
domésticas no Brasil. No préximo capitulo, serd feita uma descricdo detalhada deste

modelo.
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CAPITULO 2
O MODELO ESTENDIDO DE COORTES COMPONENTES

O modelo estendido de coortes componentes desenvolvido por Zeng et al. (1991)
e posteriormente implementado no software de projecdo de arranjos domiciliares
ProFamy descrito por Zeng et al. (2014) é um modelo de formagdo de domicilios que
possibilita o agrupamento e a projecdo da populagdo segundo idade, sexo, estado
conjugal, parturicdo, nimero de criancas co-residentes, nimero de pais co-residentes,
situacdo do domicilio (rural e urbano), raga/cor/etnia e tipo de domicilio (privado ou
institucional) (ZENG et al., 2014). Este modelo possui pelo menos trés caracteristicas que
o tornam um modelo diferenciado em comparacio a outros modelos de macrossimulagdo.
Primeiramente, enquanto que a maior parte dos modelos de marcrossimulacdo necessita
de dados de taxas de transi¢do acerca de todos os estados referentes a todas as varidveis
analisadas no modelo, dados que sdo disponiveis apenas em pesquisas longitudinais ou
retrospectivas, o modelo estendido de coortes componentes implementado no software
ProFamy utiliza como dados de entrada apenas taxas demogréficas convencionais,
portanto, as fontes de dados necessdrias para a projecdo de arranjos domiciliares sdo os
Censos, Surveys e Estatisticas Vitais, ou seja, fontes de dados muito mais acessiveis e
disponiveis em diversos paises (ZENG et al., 2014). Segundo Imhoff et al. (1995) o
requerimento de dados longitudinais € o principal impedimento para que modelos de
macrossimulacao sejam poucos utilizados. Além disso, a utilizacao de taxas demograficas
convencionais em vez de taxas de transicdo permite estabelecer uma relacao direta entre
mudancas do comportamento das componentes demograficas de uma populagdo e a
respectiva estrutura de arranjos domiciliares projetados, facilitando a compreensio e
interpretacdo do modelo (ZENG et al., 2014). O Segundo fator que diferencia o modelo
estendido de coortes componentes dos outros modelos € a possibilidade da utilizagdao
tanto do modelo classico de estado conjugal, com quatro estados (Casado, Viuvo,
Divorciado e Solteiro), representado anteriormente pela Figura 1, como também
possibilita a utilizacdo do modelo com sete estados maritais, incluindo os estados que
consideram a coabitagdo, como mostrado na Figura 2 (ZENG et al.,, 2014). Esta
caracteristica do modelo interessa particularmente quando se pensa uma aplicacdo da
projecdo da populacdo e seus respectivos arranjos domiciliares para os paises latino-
americanos, regido que historicamente possui caracteristica de altas taxas de unides

consensuais (QUILODRAN, 2008), em especial no caso brasileiro, onde “a populagio
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em unides estaveis quadruplicou e os casamentos dissolvidos duplicaram no periodo 1970
- 20007 (QUILODRAN, 2008, p. 31). Portanto, a possibilidade de se considerar a

coabitacdo no método de projecdo de domicilios é uma grande vantagem deste método.

FIGURA 2 — Modelo de 7 estados conjugais e suas respectivas transi¢oes

Solteiro(a) e ndo .| Atualmente *  Viivo(a) e ndo
coabitando | casado(a) < coabitando
F 3 F 3
| / "
Solteiro(a) e Viuvo(a) e
coabitando coabitando

h

Divorciado(a) e ndo Divorciado(a) e
coabitando ” coabitando

e

Fonte: Elaborado por Zeng et al. (2014).
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Outra caracteristica do modelo estendido de coortes componentes € que ele
possibilita a diferenciacao daqueles domicilios que sdo particulares e os domicilios que
sdo institucionalizados, portanto, pode ser realizada uma projecdo da populagdo idosa que
estara institucionalizada ou vivendo em domicilios coletivos. Além disso, hia a
possibilidade de considerar os diferenciais por raca/cor/etnia e situacdo do domicilio
(urbano ou rural) na projecao de arranjos domiciliares. Essas categorias de raca podem
ser definidas pelo usudrio, utilizando critérios préprios que diferenciem até 4 tipos de
raca/cor/etnia diferentes (ZENG et al., 2014).

As varidveis do modelo e suas respectivas notagdes e definides sdo apresentadas
na Tabela 1. Nota-se que o usudrio define a idade final W, as classes de raca/cor/etnia, a
parturicdo maxima e a mixima co-residéncia com criancas H e os anos desejados para a

realizagcdo da projecdo t; e t,.
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TABELA 1 - Defini¢des das varidveis do modelo estendido de coortes componentes

Varidvel Notacado Definicao

Idade X x=0,1, 2,3, ..., W; W definido pelo
usudrio.

Sexo S Mulher = 1; Homem = 2

Raca/Cor/Etnia R r =1, 2, 3, 4 (classes definidas pelo
usuario).

Estado Conjugal M Sistema de 4 ou 7 estados maritais/unido.

Co-residéncia com pais K Mora com os dois pais = 1; Mora com
apenas um dos pais = 2; Nao mora com os
pais = 3.

Parturicao P p=20,1, 2, 3, .., H; H definido pelo
usudrio.

Co-residéncia com filhos C c=0,1,2,3,...,H;Sendoc <p

Situacdo do domicilio U Rural = 1; Urbano =2

Ano de projec¢do T Anos entre t; e t, definidos pelo usudrio

Fonte: Elaborado por Zeng et al. (2014).

2.1 Origem do modelo

O softwre ProFamy foi resultado de um aperfeicoamento do antigo programa
chamado FAMY (ZENG et al., 1990), utilizado para realizacdo e andlise de tdbuas de
vida multi-estado. Por sua vez, o programa FAMY ¢ um modelo que se baseou no seu
antecessor FAMTAB, desenvolvido por Bongaarts; Burch e Wachter (1987) e que
também gera tdbuas de vida multi-estados (WILLIKENS; PUTTER, 2014). Todos esses
modelos partem do mesmo principio bdsico, que pode ser expresso pela expressdo da
tdbua de vida convencional, ou seja, que considera apenas um decremento (morte) e
apenas dois estados (estar vivo ou estar morto) (PRESTON; HEUVELINE; GUILLOT,
2000):

d(x) = 1(x)q(x)

A quantidade de 6bitos d(x) representa a quantidade de pessoas de uma coorte
hipotética que passaram do estado “vivo” para o estado “morto” através da multiplicacdo
dos sobreviventes [(x) pela probabilidade de transi¢cdo do estado “vivo” para o estado

“morto”, ou seja, a probabilidade de morte q(x).
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Segundo Bongaarts; Burch e Wachter (1987), esse mesmo principio é aplicado
nas tdbuas de vida de nupcialidade, nas quais, ndo s6 o estado de sobrevivéncia é
considerado, mas também o estado conjugal. Nestes casos, os sobreviventes da coorte
hipotética podem ser classificados pelos seus respectivos estados maritais - solteiro (1),
casado (2), divorciado (3) e vitvo (4) - e, deste modo, para cada grupo de sobreviventes
[(x)™ (m =1,2,3,4) havera uma tabua de vida parcial com a possibilidade de dois
decrementos, pela morte ou pela mudancga de estado conjugal (caso o individuo mude de
estado conjugal, ele passa a ser computado na tdbua de vida parcial de seu novo estado
conjugal). Assim como o estado de sobrevivéncia, a quantidade de pessoas que passam
do estado conjugal i para o estado conjugal j € definido por:

S(x) = 1(0)'pis (x)

A quantidade S(x) de pessoas que passaram do estado conjugal i para j é a
multiplicacdo dos sobreviventes daquele estado conjugal [(x)' pela probabilidade de
transi¢do entre os estados i para j, denominado aqui por p;_,;(x).

A derivacdo de multiplas tdbuas de vida para cada estado abre a possibilidade de
se incluir outros tipos de decremento. Pensando nisso, Bongaarts; Burch e Wachter (1987)
apresenta a tdbua vida de estado materno (“Marital-parity-fecundity Status Life Table”)
que inclui na tdbua de nupcialidade, além das transicdes entre estados conjugais, as
transi¢Oes entre os estados de parturicdo (p =0 filhos, 1 filho, 2 filhos, 3 filhos, etc.) e
estado de fecundabilidade (f = 0, mulher fecunda ou 1, mulher ndo fecunda). Deste
modo, os sobreviventes da coorte hipotética da tdbua de vida serdo organizados da forma
[(x)™P] que resultaem m X p X f tédbuas de vidas parciais.

Por fim, Bongaarts; Burch e Wachter (1987) propde uma tdbua de vida que inclui
além dos estados maternos, os estados de co-residéncia com filhos, criando assim a tabua
de vida da dinamica familiar (“Family Status Life Table”) que organiza os sobreviventes
da coorte hipotética da tabua de vida na forma [(x)™P/¢, resultando em m X p X fX ¢
tdbuas de vidas parciais. Esse modelo de tdbua de vida foi implementado no software
FAMTAB, precursor do FAMY. A adi¢ao de mais varidveis, resultando em mais estados
para diferenciar os sobreviventes € possivel, e assim, vai tornando o modelo cada vez
mais complexo e proximo da realidade.

A utilizacdo de uma populacdo real com seus respectivos estados iniciais, ao invés
de uma coorte hipotética, e a implementacao de algoritmos que atualizem os estados para

cada ano, configuram a essencial diferenca entre um software de geracdo de tdbuas de
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vida multi-estado, como o FAMTAB e o FAMY, para um software de projecdo da
populacdo, como é o ProFamy. Entretanto, a ideia basica do modelo continua sendo a
mesma da tdbua de vida, multiplicar as probabilidades de transicdo entre estados para
cada idade, a fim de obter uma estimativa da quantidade de individuos que realizaram a
transicao de um estado para outro. Deste modo, € definido como “equagdes de contagem”

ou “equacdes de atualizagcdo” da popula¢do como sendo:

T
Lx+1,t+1) = Z Li(x, t)Pij(x,t)
i=1

Onde [;(x + 1,t + 1) é o niimero de pessoas de idade x + 1 no tempo t + 1 que

passaram do estado "i" para o estado "j"; [;(x, t) é o nimero de pessoas de idade "x" no
tempo “t" que possuem o estado "i" (i =1,23...T) e Py(x,t) € a matriz de

probabilidades de que uma pessoa de idade "x" no tempo "t" que esteja no estado "i"
passe para o estado "j" com idade x + 1 no tempo t + 1.

Entretanto, como Zeng et al. (2014) argumentam, é computacionalmente muito
trabalhoso estimar a matriz de probabilidades Py;(x, t) devido a quantidade de estados do
modelo apresentados na Tabela 1. Considerando os sete estados maritais/unido, trés
estados de co-residéncia com pais (k = 1,2,3), seis estados de parturicdo (p =
0,1,2,3,4,5 ou mais) e seis estados de co-residéncia com filhos, a combinacdo de

estados, e, consequentemente, a dimensido da matriz de probabilidades P,-]-(x, t) é da

forma:

5
dimensao de P,-j(x, t) =441 x441;0onde 441 =7 x3 x Z(p +1)
p=0
(Como o numero de filhos co-residentes € menor ou igual a parturi¢do, 0 nimero

de possiveis estados conjuntos de p e ¢ € determinado como sendo Zgzo(p +1)). As
dimensdes 441 x 441 irdo resultar em uma matriz de probabilidades de transi¢do
P;j(x, t) com pelo menos 194.481 elementos para cada grupo de idade, sexo e raga.
Portanto, Zeng et al. (2014) propde uma estratégia de cdlculo que possibilita obter
estimativas do nimero de pessoas que transitaram entre estados sem que haja a
necessidade do cdlculo da matriz P;;(x,t). A estratégia consiste em assumir que os
eventos que resultam nas probabilidades de transi¢do, ocorrem em diferentes periodos do

ano, como mostrado na Figura 3.



43

FIGURA 3 - Estratégia de cdlculo adotada pelo modelo estendido de coortes componentes.

Mudancas no estado marital'unifio, co-residéncia com pais/filhos, migracdo e sobrevivéncia ocorrem no meio
do intervalo (x, x + I)

X x+ 1

S i } A i ) 7
T ~

Mundangas no estado de parturicio que ocotrem na Mudangas no estado de parturicio que ocorrem na

primeira parte do ano (x, x + I} segunda parte do ano (x, x + [)

Fonte: Elaborado por Zeng et al. (2014).

Segundo a estratégia de calculo proposta por Zeng et al. (2014), considera-se que
0s nascimentos ocorrem na primeira metade e na segunda metade do ano (t,t + 1). Jd as
mortes, as migracdes, as mudancas no estado de co-residéncia com os pais e filhos e
transi¢des do estado conjugal ocorrem todas no meio do ano (t,t + 1). A partir deste
pressuposto, foi possivel desenvolver uma série de equacdes que calculam a quantidade
de pessoas presentes em cada estado, as chamadas equagdes de atualizacdo, que serdao

detalhadas na préxima secao.

2.2 Equacoes de atualizacao

As equacdes de atualizacdo, ou equagdes de contagem, sdo usadas para computar
a quantidade de pessoas do sexo feminino ou masculino de cada estado conjugal,
parturi¢do, co-residéncia com pais, co-residéncia com filhos, mortes e migracao para cada
ano da projecao (ZENG et al., 2014). Todas as equagdes do modelo que calculam as
transicoes de estados possuem a mesma estrutura: o numero de pessoas de um
determinado estado no ano t + 1 € igual ao niimero de pessoas que ja pertenciam a esse
estado no ano t, somado a aquelas pessoas que entraram no determinado estado no
periodo (t,t + 1) e subtrai-se aquelas pessoas que saifram do determinado estado no

periodo (t, t + 1). Matematicamente, expressa da seguinte forma:
Ni(x+1,t+1) =N(x,t) +E;(x + 1, t +1) = S;(x + 1,t + 1)

Onde N;(x + 1,t + 1) é o niimero de pessoas de idade x + 1 que estdo no estado
i no tempo t + 1; N;(x, t) é o nimero de pessoas de idade "x" no tempo "t" com estado
i;E;(x+1,t+ 1) éondimero de pessoas com idade x + 1 no tempo t + 1 que entraram
no estado i no periodo (t,t +1) e S;(x + 1,t + 1) é o nlimero de pessoas de idade x +

1, no tempo t + 1, que sairam do estado i, no periodode t a t + 1.
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O nimero de pessoas que entraram (E;) e sairam (S;) de um determinado estado,
€ calculado como o nimero de pessoas de idade x exposta ao risco de ocorréncia dos
eventos no ano, multiplicado pela probabilidade de ocorréncia dos eventos entre a idade
x e x+1 (e entre os anos t e t+ 1) (FIORAVANTE, 2009). Mas, como dito
anteriormente, ndo ha a necessidade de obtencdo de taxas de transi¢ao acerca de todos os
estados. Essas probabilidades serdo estimadas pelo proprio software ProFamy, através de
taxas demograficas convencionais fornecidas pelo usudrio, que serdo discutidas
posteriormente. A seguir, serdo detalhadas as equacdes de atualizacdo para cada parte do

ano, segundo a estratégia de cdlculo de ZENG et al. (2014).

PASSO1 - Atualizando os estados de parturi¢do e co-residéncia com filhos (p e ¢) devido
aos nascimentos ocorridos na primeira parte do ano (¢, t + 1)

Seja Ny p,c(x +0,5,t + 0,5, s) a populagdo, no meio do ano (¢,t + 1), de idade
x, sexo s e estados k,m,p e c ap6s as atualizacdes das transicoes. Ny p(X,t,5) é a
populagdo na primeira parte do ano (t,t + 1), de idade x, sexo s e estados k,m,p e c.
1/2bpm (%, t, ) € a probabilidade de ter um nascimento de ordem p + 1 na primeira parte

do ano (t,t + 1) e p(0,t) é a probabilidade de sobrevivéncia da populacido de 0 a 1 ano
no ano (t,t+ 1) estimadas através da tdbua de vida. Deste modo, as equacdes de
atualizacgdo para os estados de parturi¢do e co-residéncia com filhos sao definidas a seguir.

Atualizacdo de p e ¢ quando a parturi¢do for igual a zero e consequentemente nao

ha co-residencia com filhos (p = 0,c = 0):
Nimoo(x+ 0,5t +0,5,5) = Nymoolx, t, S)(l — 1/2bom (X, t, s))

Nota-se que o nimero de pessoas com estado de parturicao e co-residéncia com
filhos iguais a zero, no tempo (t + 0,5), serd o nimero de pessoas que ja estavam neste
estado no tempo t, menos as pessoas que sairam do estado (multiplicando a populacdo do
estado pela probabilidade de ter filhos). Ndo se calcula a quantidade de pessoas que
entraram no estado, pois todos os individuos nascem com p = 0 e ndo hd como “regredir”
dep =1parap = 0.

Atualizacdo de p e ¢ quando a parturi¢do for maior que zero, mas a co-residencia
com filhos € igual a zero, portanto é a populagcdo que possui filhos mas ndo co-reside com

nenhum deles(p > 0,c = 0):
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Nk,m,p,O(x + 0151 t+ 015; S)
= Nk,m,p,O (X, t, S)(l - 1/2b0,m(x, t, S))

+ Nk,m,p—l,o(x; t, S)(l/sz—l,m(xr L, S))(l - p(o' t))

Atualizacdo de p e ¢ quando a parturi¢cdo e a co-residencia com filhos forem
maiores que zero, e, além disso, a parturi¢cdo seja maior que a co-residencia com filhos,
ou seja, € a populagdo que possui filhos, mas nao co-residem com todos eles (p > 0, ¢ >

Oep >c):
Nimpc(x + 0,5t +0,5,5)
= Niemp-1,(06,8)(1 = 1 /2bpm (%, 8, 5))
+ Nigmp-1,6-1(68,8) 1/2bp-1,m (%, 1, 5)p(0, )

+ Nk,m,p—l,c(x: ¢, S) 1/2bp—1,m(x: ¢, S)(]- - p(O, t))

Atualizagdo de p e ¢ quando a parturi¢do e a co-residencia com filhos forem iguais
€ maiores que zero, ou seja, a populacdo que possui filhos eco-residem com todos eles

(p>0,c>0ep=c)
Nk,m,p,c(x +0,5,t+0,5, 5')
= Nk,m,p,c(x: L, S)(l - 1/2bp’m(x, t, S))

+ Nk,m,p—l,c—l(x: t,s) 1/2bp—1,m(x: t, 5)p(0; t)

PASSO 2 — Calculando transi¢ao no estado conjugal, estado de sobrevivéncia, migracdo
e estados de co-residencia com pais e filhos

O Calculo do nimero de migrantes € feito através da multiplicacdo do nimero
projetado de migrantes por sexo para o meio do ano, pela distribuicio padrdao de
freqiiéncia por idade, sexo e estado conjugal e, entdo, adicionando os imigrantes e
subtraindo os emigrantes da populacdo (FIORAVANTE, 2009). Assume-se que as
distribui¢des dos estados de co-residéncia com os pais (k), parturi¢do (p) e co-residéncia
com filhos (c), antes da migracdo, sdo iguais as distribuicdes para os ndo migrantes que
possuem a mesma idade, sexo e estado conjugal. Serd assumido também que os
imigrantes t€ém a mesma distribui¢do de parturicdo (p) e co-residéncia com filhos (c)

apresentada pelos ndo migrantes, que possuem a mesma idade, sexo e estado conjugal,
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mas assume-se que esses imigrantes nao estarao vivendo com os pais imediatamente apos
a migracdo (FIORAVANTE, 2009).

Os eventos que causam a transicao no estado de co-residéncia sdo morte de um ou
dos dois pais, divorcio dos pais, recasamento de pais nao casados, deixar ou retornar a
casa dos pais e mudar para o estado de domicilio coletivo ou deixar esse estado. Zeng,
Vaupel e Zhenglian (1997) assumem que esses eventos sdo independentes, de maneira
que as probabilidades de transi¢do w;;(x, t,s,m) podem ser estimadas, baseando-se nas
probabilidades, especificas por idade, de morte, divorcio, recasamento, deixar ou retornar
a casa dos pais e mudar-se para um domicilio coletivo ou deixd-lo (FIORAVANTE,

2009). Seja:

3
N”j,m,p,c(x +0,5t+0,55s) = Z N'impc(x+0,5,t+0,5,5) wii(x,t,s,m)
i=1

Onde N" Jmpc (x+0,5t+4+0,55) é a populagio no meio do ano t apds a
atualizacdo da co-residéncia com os pais (k).

N'impc(x+05,t+0,5,5) é apopulagio no meio do ano t apds a atualizagio
das mortes, migracdes e transi¢des entre estados maritais/unides.

Wi (x,t,s,m) é a probabilidade de transi¢io do estado de co-residénciai na idade
X e no ano t para o estado de co-residéncia j naidade x + 1 no ano t + 1 para pessoas de

sexo s e estado conjugal m.
N”Ik’m’o’o(x + 0,5, t+ 0,5, S) = N”k'm'o'o(x + 0,5, t+ 0,5, S)

Atualizacdo de p e c quando a parturi¢do for maior que zero e a co-residéncia com
filhos for menor que a parturi¢do, ou seja, o individuo ndo mora com todos os filhos tidos.
Como exemplo, sdo mostradas as equagdes assumindo parturicdo mdxima igual a 3 (p >
0,ep =c):

Quando a co-residencia com filhos é igual a zero (¢ = 0):
N" e mpo(x +0,5t+0,5,s)
= N”k'm'p'o(x + 0’5’ t + 0’5’ S) + N”k.m,p,l(x + 015’ t + 0;5; S)dl(t)
+ N jmp2(x + 0,5t +0,5,5)d,(t)
+N"mp3(x +0,5,t+0,5,5)ds(t)

Quando a co-residencia com filhos é igual a um (¢ = 1):
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N" g mp1(x+0,5t+0,5,5)
=N"kmp1(x+0,5,t+0,5,5)s;(t)
+ Ny mp2(x+0,51¢t+0,55)d;,(t)
+ Ny mp3(x+0,5,t+0,55)d,3(t)
Quando a co-residencia com filhos € igual a dois (¢ = 2):
N"" g mp2(x+0,5t+0,5,5)
=N"kmp2(x+0,5,t+0,5,5)s5(t)
+ Ny mp3(x+0,5,t+0,5s5)d;3(t)
Quando a co-residencia com filhos é igual a trés (¢ = 3):

N mp3(x+05t+055)=N" ., 3(x+0,5t+0,5,5)s3(t)

Para co-residencias com filhos maiores do que 3.

PASSO 3 — Atualizando estados de parturi¢do e co-residencia com filhos (p e c)devido
aos nascimentos ocorridos na segunda parte do ano (t, t+1)

Seja BOy npc(x,t,s) a propor¢do da populagdo no meio do ano (t,t + 1) que
ndo teve filhos na primeira parte do ano. Assumindo a parturicio até 3 filhos,
s1(t), s5(t) e s5(t) sdo, respectivamente, as probabilidades que um filho, dois filhos e
trés filhos, que co-residem com os pais no inicio do ano, sobrevivam e continuem
morando com os pais até o final do ano t. d(t), d,(t) e d5(t) sdo, respectivamente, as
probabilidades que um filho, os dois filhos e os trés filhos irdo morrer ou deixardo a casa

dos pais até o final do ano t.

BOxmpc(x,t,8) = Ngp (2, t, S)(l — 1/2bpm (%, ¢, s))/Nk,m,plc(x, t,s)
Atualizacdo de p e ¢ quando a parturicao for igual a zero e consequentemente nao
ha co-residencia com filhos (p = 0,c = 0):
Nimoo(x +1,t+1,5)
= N""jmo0(x + 0,5t +0,55)(1 — 1 /2bgm(x + 0,5t +0,5,5))
Atualizagdo de p e ¢ quando a parturi¢do for maior que zero, mas a co-residencia

com filhos € igual a zero, portanto é a populagcdo que possui filhos mas ndo co-reside com

nenhum deles (p > 0,c = 0):
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Nempo(x +1,t+1,s)
=N""mpo(x+0,5,t+0,5,s)
=N mpo(x+0,5,t
+0,5,5)BO0y mp,c(x,t,5) 1/zbo,m(x +0,5,t+0,5,s)
+ N mpo(x+0,5,¢t
+0,5,5)BO0ympc(x,t,5) 1/2bom(x +0,5,t + 0,5, s)
Atualizacdo de p e ¢ quando a parturicdo e a co-residéncia com filhos forem
maiores do que zero, e, além disso, a parturi¢io seja maior que a co-residéncia com filhos,
ou seja, € a populagdo que possui filhos, mas ndo co-residem com todos eles (p > 0, ¢ >
Oep >o):
Nempc(x+1,t+1,5)
=N""mpo(x+0,5¢t+055)—N"y;,c(x+05,¢
+0,5,8)BOxmp,c (%, t,8)1/2bpm (x + 0,5, + 0,5,5) + Ny p—1,c-1(x
+0,5,t + 0,5,5)BOy mpc (X, t,5)

Atualizagdo de p e ¢ quando a parturi¢do for maior que zero e a co-residéncia com
filhos for igual a parturi¢do, ou seja, quando o individuo mora com todos os filhos tidos
(p>0,c>0ep=c):

Nimpc(x+1,t+1,5)
=N"mpc(x+05t+0,5,5s)
=N mpc(x+0,5t+0,55) BOgmp(x,t,5)(1/2 bom(x+0,5,t
+0,5,s)
+ N mp-1,c-1(x+0,5,t
+0,5,s) Bok,m,p—l,c—l(x: t,s)(1/2 bp—l,m(x +0,5,t+ 0,5,5)p(0,t)
+ N mp-1,c(x + 0,5t +0,5,5) BOg mp-1(t,5) (/2 by_gm(x
+0,5,t+40,5,5)(1—-p(0,0)
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2.3 Equacoes de contagem de domicilio

Uma vez que todas as transicoes de estados foram atualizadas do ano t para o ano
t + 1, seguindo a estratégia computacional detalhada na sec@o anterior, pode-se fazer a
organizacdo e a contagem dos arranjos domiciliares para o ano t + 1.

O modelo estendido de coortes componentes implementado no programa
ProFamy tenta identificar o maior ndmero possivel de domicilios e as suas respectivas
composi¢cdes através do método desenvolvido por Brass (1983) que considera o
responsavel do domicilio como um “marcador”. Uma vez identificado uma pessoa que
seja referéncia no domicilio, as relagdes de co-residéncia com filhos, co-residencia com
pais e estado conjugal fornecem informagdes importantes sobre a composicdo deste
domicilio. Por exemplo, uma mulher que seja identificada no modelo como um individuo
marcador e que esteja casada ou coabitando, que ndo estd co-residindo com os pais (k =
3) e que o ndmero de filhos que co-residem com ela sejaigualac (¢ = 0,1,2,3,4,5 +),
representa um domicilio de duas geracOes da forma: 2 + ¢ (ZENG et al., 2014). Se este
mesmo marcador possuir estado de co-residéncia com os pais k = 1 (co-reside com um
dos pais) ou k = 2 (co-reside com os dois pais), este marcador passa a representar um
domicilio de 3 geragdes da forma: k + 2 + ¢ (ZENG et al., 2014). No caso em que 0
marcador nio co-reside com os pais e possui co-residéncia com filhos igual a ¢ =0, o
domicilio € considerado de apenas uma geracdo, independente do estado conjugal que ela
possua. Deste modo, o modelo pode identificar a composi¢io de domicilios
monoparentais, familias nucleares de no maximo trés geracdes, além de pessoas que
moram sozinhas.

Segundo Zeng et al. (1991) e Fioravante (2009), o modelo pode considerar tanto
as pessoas do sexo masculino quanto as pessoas do sexo feminino como sendo
marcadores do domicilio, mas o modelo possui uma preferéncia por escolher as pessoas
do sexo feminino como marcador pelo fato que as mulheres as casam mais cedo, vivem
por mais tempo, possuem informacdes sobre fecundidade especifica por parturicdo e
idade mais confidveis e faceis de se obter do que para homens e a maior parte dos filhos
e filhas vivem com a mae apds o divorcio. Portanto, durante todo o curso de vida, as
mulheres possuem maiores informagdes sobre as principais varidveis de identificacao de
domicilios. Deste modo, mesmo que na variavel “relacdo com o responsavel do
domicilio” o homem seja declarado como o responsavel do domicilio, sempre que

possivel o modelo ird considerar a mulher adulta como o individuo marcador do domicilio
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(a partir da idade de 18 anos, os individuos sdo considerados como adultos, antes disso,
todos sdao considerados como “nao-marcadores”). Quando uma mulher considerada como
marcador do domicilio morre, a marcagdo passa para a filha adulta ou nora da mulher
falecida, e no caso em que nao ha filha adulta ou nora, o modelo espera que o homem
sobrevivente ird se recasar em breve e novamente o marcador passard a ser uma mulher,
neste caso, a madrasta (ZENG et al., 1991; FIORAVANTE, 2009). Utilizando os dados
do Censo 1991 para a regido metropolitana de Belo Horizonte, Fioravante (2009)
verificou a existéncia de apenas uma pequena frequéncia de domicilios chefiados por pais
que ndo sdo casados e que co-residem com os filhos, justificado pelas maiores taxas de
recasamento de homens se comparado as taxas de recasamento das mulheres, tanto para
as viuvas, quanto para as divorciadas.

Para a realizacdo da contagem do tamanho e composicao dos domicilios, chamado
de “model cont” pelo software ProFamy, é feita a soma de toda a populagdo
Nimp,c (%, t,s) apds a atualizagio dos estados conjugais, de parturi¢do, de co-residéncia
com pais e filhos, migracdo e morte. Excluindo todas as pessoas identificadas como
“outros parentes” e “ndo parentes”, os domicilios sdo classificados como: domicilios de

uma geracao, duas geragdes e trés geracoes.

Domicilios de uma geracao
Os domicilios de apenas uma geracao serdo aqueles que possuem: a) uma mulher
vivendo s6, b) um homem vivendo s6 ou ¢) um casal sem filhos. Denota-se por G (t) o

grupo de domicilios de uma geracdo de categoria a) uma mulher morando s, como:

Gé(t>=i > ilvg,m,p,o(x,t, D

x=am=13,4p=0
GL(t) é a soma de todos os individuos do sexo feminino, de todas as idades, de estado
conjugal igual a 1 (solteiro), 3 (vitvo) e 4 (divorciado), de todos os estados de parturi¢do,
que possui estado de co-residéncia com os pais igual a 3 (ndo mora com os pais) e co-

residéncia com filhos igual a zero.

Denota-se por G;(t) o grupo de domicilios de uma geracdo de categoria b) um

homem morando sé, como:

Gl}(t)=i > EH:Ng,m.p,o(x,t,Z)

x=a m=1,3,4 p=0
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G (t) é a soma de todos os individuos do sexo masculino, de todas as idades, de estado
conjugal igual a 1 (solteiro), 3 (viivo) e 4 (divorciado), de todos os estados de parturicdao
(homens s6 possuem estado de parturi¢do igual a 0), que possui estado de co-residéncia
com os pais igual a 3 (ndo mora com os pais) e co-residéncia com filhos igual a zero.
Denota-se por G2(t) o grupo de domicilios de uma geracio de categoria c) Casal

sem filhos, como:

w H
Ge(t) = Z Z Z N3 mpo(x,t, 1)

x=am#1,3,4p=0

GL(t) é asoma de todos os individuos do sexo feminino (na presenca de um casal, sempre
a mulher € tida como a pessoa de referéncia do domicilio), de todas as idades, de estado
conjugal diferente de 1 (solteiro), 3 (vitivo) e 4 (divorciado), ou seja, apenas as mulheres
casadas ou que estejam coabitando, de todos os estados de parturi¢do, que possui estado
de co-residéncia com os pais igual a 3 (ndo mora com os pais) e co-residéncia com filhos

igual a zero.

Domicilios de duas geracoes
Os domicilios de duas geragdes serdo aqueles que possuem: a) Casal com filhos;
b) Mie com filhos; ¢) Pai com filhos; Denota-se por G2(t)o grupo de domicilios de duas

geracdes de categoria a) Casal com filhos (2 + ¢), como:

w H
GEO=) D > Nampelrt,1) = (G2 + G2 + 6D

x=a m#1,3,4 p=1

GZ2(t) é asoma de todos os individuos do sexo feminino (na presenca de um casal, sempre
a mulher € tida como a pessoa de referéncia do domicilio), de todas as idades, de estado
conjugal diferente de 1 (solteiro), 3 (vitivo) e 4 (divorciado), ou seja, apenas as mulheres
casadas ou que estejam coabitando, de estado de parturi¢do de pelo menos um filho tido,
que possui estado de co-residéncia com os pais igual a 3 (ndo mora com os pais) e co-
residéncia com filhos igual a c. Além disso, deve se subtrair os domicilios de casais de
idosos de 3 geracdes (G2 + G2 + G2) para ndo se confundir com casais com filhos de
duas geracoes e resultar em dupla contagem de domicilios.

Denota-se por GZ(t)o grupo de domicilios de duas geracdes de categoria b) Mae

com filhos (1 + ¢), como:
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w

H
G2(t) = Z Z Z Nympe(t,1) = (G2 + G3 + GF) R

x=am=134p=1

Gg (t) é a soma de todos os individuos do sexo feminino, de todas as idades, de estado
conjugal igual a 1 (solteiro), 3 (vidvo) e 4 (divorciado), de estado de parturi¢do de pelo
menos um filho tido, que possui estado de co-residéncia com os pais igual a 3 (ndo mora
com os pais) e co-residéncia com filhos igual a c. Além disso, subtrai-se os domicilios de

idosos (G; + G3 + Gf3) ponderados por R para ndo haver dupla contagem de domicilios.

R ¢ a divis@o entre o nimero de mulheres ndo casadas acima de 49 anos que nao moram
com os pais mas moram com filhos e netos dividido pelo nimero de homens nio casados
acima de 51 anos que nao vivem com os pais mas moram com filhos e netos.

Denota-se por GZ(t) o grupo de domicilios de duas geracdes de categoria b) Pai

com filhos (1 + ¢), como:

w

H
G2(t) = Z Z Z N3mpc(x,t,2) = (G5 + G5+ G?) (1 —R)

x=am=1,3,4p=1

GZ(t) é a soma de todos os individuos do sexo masculino, de todas as idades, de estado
conjugal igual a 1 (solteiro), 3 (viivo) e 4 (divorciado), que possui estado de co-residéncia
com os pais igual a 3 (ndo mora com os pais) e co-residéncia com filhos igual a c. Subtrai-

se os domicilios de homens idosos e solteiros (Gj + G3 + G7) ponderados por (1 —

R) para evitar a dupla contagem de domicilios.

Domicilios de trés geracoes

Os casais de idosos que vivem com filhos e netos nunca serdao considerados como
marcadores, esta posicdo € ocupada pela geracdo do meio, sempre que possivel, pois
possuem as informagdes de co-residencia com pais e co-residencia com filhos (ZENG et
al., 2014). Os domicilios de trés geracdes serdao aqueles que possuem: a) 2 avds, um casal
e filhos; b) Um avd, um casal e filhos; ¢) 2 avds, mée e filhos; d) Um avd, mae e filhos;
e) 2 avés, pai e filhos; f) Um avd e netos. Denota-se por G3(t) o grupo de domicilios de

trés geracdes de categoria a) 2 avds, um casal e filhos (2 + 2 + ¢), como:

w H
GO=) D D Nmpelrt, 1)

x=am#1,3,4 p=1
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G3(t) é a soma de todos os individuos do sexo feminino, de todas as idades, de estado
conjugal diferente de 1 (solteiro), 3 (vidvo) e 4 (divorciado), de estado de parturicdo de
pelo menos um filho tido, que possui estado de co-residéncia com os pais igual a 1 (mora
com os dois pais) e co-residéncia com filhos igual a c.

Denota-se por G (t) o grupo de domicilios de trés geracdes de categoria b) Um

avo, um casal e filhos (1 + 2 + c¢), como:

Gg(t)=i > iNz,m,p,c(x,t. 1)

x=am#1,3,4 p=1

Gb3 (t) é a soma de todos os individuos do sexo feminino, de todas as idades, de estado
conjugal diferente de 1 (solteiro), 3 (vidvo) e 4 (divorciado), de estado de parturicdo de
pelo menos um filho tido, que possui estado de co-residéncia com os pais igual a 2 (mora
com um dos pais) e co-residéncia com filhos igual a c.

Denota-se por G2 (t)o grupo de domicilios de trés geracdes de categoria c) 2 avés,

mae e filhos (2 + 1 + ¢), como:

w

GoH=) > iwl,m,p,c<x, 61

x=am=1,3,4 p=1

G3(t) é a soma de todos os individuos do sexo feminino, de todas as idades, de estado
conjugal iguais 1 (solteiro), 3 (viuvo) e 4 (divorciado), de estado de parturi¢dao de pelo
menos um filho tido, que possui estado de co-residéncia com os pais igual a 1 (mora com
os dois pais) e co-residéncia com filhos igual a c.

Denota-se por G3(t)o grupo de domicilios de trés geracdes de categoria d) Um
avo, mae e filhos (1 + 1 + c¢), como:

w

Go=) > ilvz,m,p,c(x,t. 1)

x=am=1,3,4p=1

G; (t) é a soma de todos os individuos do sexo feminino, de todas as idades, de estado
conjugal iguais 1 (solteiro), 3 (viivo) e 4 (divorciado), de estado de parturicao de pelo
menos um filho tido, que possui estado de co-residéncia com os pais igual a 2 (mora com
um dos pais) e co-residéncia com filhos igual a c.

Denota-se por G2(t) o grupo de domicilios de trés geragdes de categoria €) Um

avo, pai e filhos (2 + 1 + ¢), como:
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w

HOEDYDY iwz,m,p,c(x, ,2)

x=am=134p=1

G3(t) é a soma de todos os individuos do sexo masculino, de todas as idades, de estado
conjugal iguais 1 (solteiro), 3 (vidvo) e 4 (divorciado), que possui estado de co-residéncia
com os pais igual a 1 (mora com os dois pais) e co-residéncia com filhos igual a c.

Denota-se por Gf(t) o grupo de domicilios de trés geragdes de categoria f) Um
avo, pai e filhos (1 + 1 + ¢), como:

w

Go=) > iwz,m,p,c(x. t,2)

x=am=1,3,4p=1

Gf3 (t) é a soma de todos os individuos do sexo masculino, de todas as idades, de estado

conjugal iguais 1 (solteiro), 3 (vidvo) e 4 (divorciado), que possui estado de co-residéncia

com os pais igual a 2 (mora com um dos pais) e co-residéncia com filhos igual a c.

Nas proximas secoes, serd detalhado o passo a passo para a construcao da projecao
de arranjos domiciliares da populacdo idosa do estado de Sao Paulo, a partir dos Censos
Demogréficos de 2000 e 2010. Todos os dados utilizados no software Profamy para as

projecdes feitas nesse trabalho se encontram no ANEXO.

2.4 Geracao da populacao base do estado de Sao Paulo

Especificacoes do modelo

As primeiras interfaces do software ProFamy permitem que o usudrio determine
as especificagcdes do modelo e definicdo dos tipos de dados de entrada que serdo
fornecidos para o software executar o modelo estendido de coortes componentes. Esta
etapa € definida em seis passos. Primeiramente, deve-se definir os diretérios de entrada e
saida dos dados, onde o programa ird buscar os arquivos e salvar os resultados da
projecdo. O segundo passo consiste em definir alguns parametros do modelo, como os
anos de inicio (t;) e final da projecdo (t,), a defini¢ao das categorias de raga/cor e a idade
maxima (W) entre 65 e 110 anos cujos dados serdo fornecidos. Neste trabalho, optou-se
pela ndo utilizac¢do da racga e a espécie de domicilio (rural ou urbano) como varidveis de
segregacao dos resultados apresentados. Além disso, nesta etapa, serd definida a co-

residencia dos filhos dependentes apds o divércio dos pais. Segundo as Estatisticas do
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Registro Civil do IBGE (2011), 87% dos divércios concedidos no Brasil em 2010
terminaram com a guarda da crianca ou adolescente delegada a mae. Em 2001, esse
percentual era de 89,7%. Na etapa seguinte, nas definicdes sobre a nupcialidade,
considerou-se o modelo de 4 estados conjugais (solteiros, casados, vitvos e divorciados)
como serd justificado na préxima secdo. Em relacdo ao nimero absoluto de casamentos
legais e divorcios, segundo as Estatisticas do Registro Civil do IBGE (2011), houveram
201.658 casamentos legais em 2003 enquanto que em 2010 esse nimero atingiu a marca
de 252.302. Em 2003, o nimero registrado de divércios encerrados e concedidos em 1*
instancia era de 42.213 e passou para 52.485 em 2010. Nas defini¢des sobre fecundidade,
definiu-se a parturicdo maxima (H) em 5 filhos ou mais, 0 mesmo nimero maximo de
co-residencia com filhos. A idade minima de casamento e de possuir o primeiro filho foi
definida como 15 anos. Nos tdltimos 3 passos de especificacdes do modelo, o usudrio
define como serdo os dados de entrada acerca de informacdes sobre a populagdo base com
peso amostral (“/00% population”), os métodos referentes a saida da casa dos pais e
migracdo (migra¢do interna e internacional), que serdo melhor detalhadas nas préximas

secdes.
Informacoes por idades simples — qualidade da informacao

Ap6s as especificagdes do modelo é preciso definir uma populacdo inicial. E
necessario fornecer como dado de entrada do software ProFamy, a chamada “populagdo
base”, ou seja, os microdados da sua populagdo de estudo, sem peso amostral, que servirad
de base para os calculos mostrados na sec@o 2.2. A populacdo base serd executada por um
sub programa chamado “BasePop” que ja vem implementado como um moddulo do
software ProFamy. Para isso, o usudrio deve preparar um arquivo de texto no formato
ASCII (.DAT) seguindo as devidas codificacdes especificadas pelo software, disponiveis
em ZENG et al (2014, p.299). Cada linha deste arquivo corresponderd a um individuo da
populacdo e cada conjunto de colunas corresponderd a uma varidvel. O arquivo texto
deverd conter as seguintes varidveis e as respectivas quantidades de colunas reservadas

para cada varidvel (Tabela 2).
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TABELA 2 — Estrutura de leitura do arquivo da populacio base do software ProFamy

Posi¢do das colunas Varidvel

Coluna 1 Relagdo com a pessoa de referéncia
Coluna2 a4 Idade

Coluna 5 Sexo

Coluna 6 Estado conjugal

Coluna7a8 Parturicao

Coluna 9 Tipo do domicilio (privado ou coletivo)
Coluna 10 Espécie do domicilio (Rural ou Urbano)
Coluna 11 Raga

Coluna 12 - o Numero do domicilio

Fonte: Zeng et al. (2014).

Como destacam Alves et al (2016), a confianca na distribui¢do da populagcdo por
idade e sexo € um pressuposto de muitas técnicas diretas e indiretas na demografia, de
modo que, se a distribuicdo da populagdo por idade ndo € precisa, informacdes sobre
fecundidade, mortalidade e migragdo serdo inevitavelmente afetadas. Tendo em vista que
esta populacdo base do estado de Sdo Paulo servird de base para uma projecdo
populacional, € necessdrio que haja confianga em relacdo a qualidade dos dados para que
os erros contidos nesta populacdo nio sejam extrapolados para todos os calculos da
projecdo. Esta necessidade fica ainda mais indispensdvel devido ao fato que o modelo
estendido de coortes componentes trabalha, na maior parte das vezes, com a distribuicao
da populacdo por idade simples e ndo quinquenal, evidenciando ainda mais possiveis

erros de declaracdo de idade.

Os erros de declaracdo de idade podem ser oriundos da preferéncia digital, ou seja,
o arredondamento de idades proximas, ou pelo erro de memdria do entrevistado (Alves
et al, 2016). No sentido de detectar possiveis erros de declaracio de idade, a ONU (1955)
sugere algumas técnicas para avaliar a qualidade da declaragc@o da idade, como a inspecao
visual da piramide etdria por idade simples e a andlise da série da razdo de sexo. Caso a
piramide populacional apresente distor¢des em torno de idades especificas, destoando das
idades subsequentes, hd um indicio de ma declaracdo da idade. Da mesma forma,
variagdes nao esperadas na série de razdo de sexo, indicando uma quantidade maior ou

menor de homens em relacio as mulheres, pode ser um indicio de ma declaracao de idade.

Verificando as piramides etdrias por idades simples do estado de Sdao Paulo em
2000 (Grafico 1) e 2010 (Grafico 2), observa-se indicios de atracdo digital, mesmo que

pouco evidentes. Essas distor¢Oes parecem crescer para o ano 2010, principalmente para
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os homens adultos. Justamente nestas idades, em 2010, a série de razdo de sexo apresenta
um comportamento menos suave (Grafico 3). No final da série, hd um comportamento
diferenciado, mas ja esperado por conta da maior sobrevivéncia das mulheres em relagao

aos homens.

A fim de refinar a anélise sobre a qualidade da declaracio da idade na populacio
base do estado de Sao Paulo, aplicou-se os métodos desenvolvidos por Whipple (1924) e
Myers (1940). Enquanto que o primeiro método se restringe a populacao de idade de 23
a 62 anos e verifica a atragdo pelo digito 0, o segundo utiliza a populagdo de 10 a 99 anos
e verifica a atragdo por qualquer um dos 9 digitos. Também foi aplicado o chamado
Whipple modificado (SPOORENBERG, 2007), que analisa a atracdo pelos digitos O e 5,
conjuntamente. Os resultados podem ser vistos na Tabela 3. Pela classifica¢do da atragcao
geral pelo indice de Myers apresentada por Formiga, Ramos e Monteiro (2000), a atragdo
dos dados poderia ser classificada como muito alta, alta, mediana e baixa. Para os dois
anos analisados, a atracdo digital medida pelo indice de Myers foi classificada como
baixa. Pela classificacdo da atracdo geral pelo indice de Whipple apresentada por
Formiga, Ramos e Monteiro (2000), os dados podem ser classificados como precisos,
pouco precisos, aproximados, grosseiros e muito grosseiros. Para os dois anos analisados,
a atracdo digital medida pelo indice de Whipple foi classificada como dados precisos.
Conclui-se portanto, que tanto a populagdo censitaria do estado de Sdo Paulo em 2000,
quanto em 2010, possuem erros de declaracdo de idade suficientemente baixos para serem

utilizadas como populagdes base de uma projecdo populacional.



GRAFICO 1 - Pirimide etdria por idade simples, estado de Sdo Paulo, 2000.
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GRAFICO 2 - PirAmide etéria por idade simples, estado de Sao Paulo, 2010.
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GRAFICO 3 —Razio de sexo por idade simples, estado de Sdo Paulo, 2000 e 2010.

Razao de Sexo, estado de Sao Paulo 2000 e 2010
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TABELA 3 — Andlise da qualidade da declaragdo da idade, estado de Sao Paulo, 2000 e 2010.

Varidvel

Meétodo (digito analisado) Classificacao*
2000 2010

Whipple (digito 0) 97,62 101,23 Dados precisos

Whipple (digitos 0 e 5) 102,96 104,25 Dados precisos

Myers (todos os digitos) 2,76 1,76 Baixa atragdo

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 e 2010.
*classificacdo de acordo com Formiga, Ramos e Monteiro (2000)

Ap6s a avaliar a qualidade da declaracdo da idade dos dados censitérios do estado
de Sao Paulo, deve-se adequar as varidveis que serdo utilizadas no modelo. As varidveis
do modelo estendido de coortes componentes, listadas na Tabela 2, possuem categorias
Ja pré-estabelecidas. Essas variaveis foram criadas por Zeng et al (1991), tendo em vista
0s quesitos censitarios que sdo comumente encontrados nos Censos Demograficos de
diversos paises, como Estados Unidos e China. Entretanto, as categorias dessas varidveis
podem ndo ser as mesmas encontradas nos censos brasileiros. Eventualmente, até mesmo
a ndo existéncia de alguma varidvel que € usada no modelo pode ocorrer. Portanto, no
processo de desenvolvimento de uma populagdo base, é necessdaria uma adequagio, ou

uma recodificac@o das varidveis ou das categorias das varidveis dos censos para o formato
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pré-estabelecido do modelo. A discussao e a adequacdo de cada varidvel dos Censos de

2000 e 2010 serao detalhadas a seguir.

Rela¢ao com a pessoa de referéncia do domicilio

A variavel “relagdo com a pessoa de referéncia do domicilio” ¢ essencial ao
modelo estendido de coortes componentes. E através dessa varidvel que o modelo ird
identificar a composi¢do do domicilio, contar o nimero de co-residencia com os pais (k)
e o nimero de co-residéncia com os filhos (c). O quesito “condi¢do no domicilio” sempre
esteve presente nos Censos Demogréficos brasileiros. Segundo Oliveira, Saboia e Soares
(2002), o conceito de “chefe de familia” carrega significados culturais e historicos e se
modificou significativamente desde a primeira vez em que foi usado, em 1920. Nesta
trajetoria, a partir de 2000, o termo “chefe do domicilio” foi substituido pelo termo
“responsavel pelo domicilio” com o objetivo de englobar a crescente participagdo de
outros membros no sustento e nas decisdes tomadas no ambito familiar/domiciliar. A
partir de uma pessoa como referéncia no domicilio, é possivel estabelecer algumas

relagdes de parentesco entre os membros daquele domicilio.

A nomeagdo de um chefe ou responsavel, quando da prestacio de informacdes
para o recenseamento, ¢ uma decis@o tomada no ambito da familia ou do
domicilio. Sdo os personagens que os constituem que definem ou elegem quem
€ o responsdvel, independentemente do senso comum, da situacdo marital, dos
novos valores culturais, do maior ou menor grau de educacdo, renda e

consciéncia de género (OLIVEIRA, SABOIA E SOARES, 2002; p.3)

No Censo de 2000, o quesito “relagdo com o responsavel pelo domicilio” possuia
um conjunto de 11 opcdes para classificar os moradores do domicilio que podem ser
vistas na primeira coluna da Tabela 4. J4 na segunda coluna da tabela, encontra-se as
categorias padrao do modelo estendido de coortes componentes. A pessoa classificada
como “individual” mora em um domicilio coletivo, portanto ndo ha uma pessoa de
referéncia no domicilio. Deste modo, as pessoas em domicilios coletivos sdo consideradas
como “chefes” de domicilio a fim de evitar erros de leitura na populagdo base. As pessoas
que foram classificadas como “sogro (a)” foram consideradas como “pai ou mae” no
modelo, enquanto que as pessoas classificadas como “enteado (a)” foram classificadas

como “filho (a)”.
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Nota-se que no Censo de 2000 ndo ha uma categoria especifica “avo (6)” ou
“bisavo (6)”, sendo que estes estavam inclusos na categoria “outros parentes”. Em “outros
parentes” encontram-se os avos (0s), bisavds (6s), genros, noras, cunhados (as), tios (as)
sobrinhos (as), primos (as) do responsdvel do domicilio ou do conjuge. Todos esses
parentes representam 3,3% da populagdo. A melhor opcao foi considerar todos como
“outros parentes” e deixar a categoria “5 — Av6 ou Avo” sem nenhuma populagdo, ja que
seria uma aproximacdo muito grosseira considerar todos esses parentes como sendo a

avos da pessoa de referéncia.

TABELA 4 —Recodificacdo das categorias da variavel “Condigdo no Domicilio” para a leitura
do arquivo da populagéo base no software ProFamy. Censo 2000.

Censo Demografico de 2000 Codificacdo no Modelo estendido de coortes componentes

01 — Pessoa responsdvel

— - - 1 - Pessoa de referéncia
12 — Individual em domicilio coletivo

02 — Conjuge, companheiro (a) 2 - Cdnjuge da pessoa de referéncia
03 — Filho (a), enteado (a) 3 - Filha ou filho
04 — Pai, mae, sogro (a) 4 - Pai ou mae

- 5 - Avé ou Avo

05 — Neto (a), bisneto (a) 6 - Neto ou neta

06 — Irméo, irma

7 - Outros parentes
07 — Outros parentes

08 - Agregado
09 - Pensionista
10 — Empregado (a) doméstico (a) 8 - Néo parentes

11 - Parente do (a) empregado (a)
doméstico (a)

Fonte: Documentacio dos microdados da amostra, Censo 2000 e Zeng et al (2014).

No Censo 2010, o quesito “Relagdo de parentesco ou de convivéncia com a pessoa
responsavel pelo domicilio” possui 20 categorias, que podem ser analisadas na Tabela 5.
A categoria “av0 ou av0” volta a aparecer, representando 0,1% da populagdo. Ja na Tabela
6, sdo apresentadas as porcentagens que cada categoria do modelo estendido de coortes
componentes representam da populacdo base. A maior parte da populagdo € classificada
como responsavel pelo domicilio, conjuge do responsavel, ou filho (a), o que é um indicio
de que a maior parte da populacio mora em domicilios nucleares. A porcentagem de

outros parentes e de ndo parentes permanece em torno de 5%.
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TABELA 5 — Recodificac¢do da variavel “Relagdo de parentesco ou de convivéncia com a
pessoa responsavel pelo domicilio” para a leitura do arquivo da populagdo base no software

ProFamy. Censo 2010.

Censo Demografico de 2010

Codificacdo no Modelo estendido de coortes componentes

01 - Pessoa responsdvel pelo domicilio

20 - Individual em domicilio coletivo

1 - Pessoa de referéncia

02 - Codnjuge ou companheiro (a)

03 - Conjuge ou companheiro (a) do
mesmo sexo

2 - Conjuge da pessoa de referéncia

04 - Filho (a) ou enteado (a) do
responsével e do conjuge

05 - Filho (a) somente do responsavel

06 - Enteado (a)

3 - Filha ou filho

10 - Neto (a)

11 - Bisneto (a)

4 - Neto ou neta

08 - Pai, mae, padrasto ou madrasta

09 - Sogro (a)

5 - Pai ou mie

13 - Avd ou avd

6 - Avd ou avd

07 - Genro ou nora

12 - Irmdo ou irma

14 - Outro parente

7 - Outros parentes

15 - Agregado (a)

16 - Convivente

17 - Pensionista

18 - Empregado (a) doméstico (a)

19 - Parente do (a) empregado (a)
doméstico(a)

8 - Nao parentes

Fonte: Documentacio dos microdados da amostra, Censo 2010 e Zeng et al (2014).

TABELA 6 — Distribuicdo da varidvel “Relagdo com a pessoa de Referéncia” para a estrutura
de leitura do arquivo da populagdo base do software ProFamy

Relagdo com a pessoa de

Referéncia Censo 2000 Censo 2010
Pessoa de Referéncia 28.5% 31,5%
Conjuge da pessoa de referéncia 20,1% 20,6%
Filho ou filha 41,9% 36,1%
Neto ou neta 1,4% 3,9%
Pai ou mae 2.7% 2.2%
Avoé ou avd 0,0% 0,1%
Outros parentes 4,8% 4,8%
Nao parentes 0,7% 0,8%

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 e 2010.
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Estado Conjugal

Como argumentam Quilodran (2008) e Vieira (2016), a unido consensual é uma
forma usual de constitui¢do familiar que se consolidou enquanto instituicdo no Brasil.
Segundo Quilodran (2008), o Brasil passou de 7,1% para 34,5% de pessoas em unides
consensuais entre 1970 e 2000. Este crescimento de quatro vezes o nimero de pessoas
em unides consensuais em 30 anos significa o maior crescimento de unides consensuais
na América Latina. Para Vieira (2016), alguns fatores contribuiram para esse fendmeno,
como a legalizagdo tardia do divércio no Brasil, ocorrida em apenas em 1977. Mesmo
apds a legalizacdo, era necessdrio um prazo de dois anos de separagdo judicial para
oficializar o divorcio. Segundo a autora, esta medida contribuiu para que muitas pessoas
adotassem a coabitacdo como uma forma alternativa ao recasamento, sendo que o
divércio concedido de forma direta somente foi legalizado em 2010. Entretanto, é
importante ressaltar que mesmo quando havia o prazo para oficializar o divércio, a maior
parte destes eram feitos de forma direta. Para a populacdo mais pobre, o custo financeiro
do casamento também pode ter contribuido para o aumento de pessoas em unido
consensual, ja que para o estado de Sao Paulo “apenas os documentos ¢ a celebragao da
cerimOnia por um juiz de paz dentro do cartdrio podiam custar pouco mais de meio saldrio
minimo” (VIEIRA, 2016, p.11). Além disso, a unido consensual pode refletir uma nova
conduta que estd ligada a um estilo de vida urbano de grandes centros e em classes sociais
mais elevadas e escolarizadas. Apesar da priatica da unido consensual ter sido
primeiramente atribuida as camadas mais pobres da populacdo, este comportamento vem
se mostrando cada vez mais difundida em todas as camadas sociais, principalmente apos
alteracoes legais que amparam as familias, regulam questdes patrimoniais e de assisténcia
(VIEIRA, 2016). A identificacdo das unides consensuais € importante nao somente pela
alta incidéncia encontrada no Brasil, mas também pelo padrdo de nupcialidade
diferenciado em relagdo aos casamentos legais. Vieira e Alves (2014) verificam que a
idade média ao primeiro casamento, quando se considera apenas as unides formais, sofre
um aumento significativo. A idade média ao primeiro casamento (SMAM) para homens
em 2000 era de 31,5 e a idade média a primeira unido (SMAU) era de 26 anos (VIEIRA
e ALVES, 2014). Para as mulheres, o SMAM em 2000 era de 28,8 anos enquanto que o
SMAU era de 23 anos (VIEIRA e ALVES, 2014). Além disso a fecundidade de mulheres
em unido consensual em comparacdo as mulheres formalmente casadas ja foi estudada.

Lazo (1999/2000) e Vieira (2008) revelaram que a fecundidade das mulheres em unido
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consensual era mais alta do que aquela das casadas legalmente. Considerando a
importancia cada vez maior que a unido consensual possui no Brasil, o modelo de coortes
componentes representa uma ferramenta importante ao oferecer a op¢do de 7 estados
conjugais, incluindo as coabita¢des. Entretanto, como serd justificado mais a frente,
devido a falta de estudos sobre as probabilidades de transi¢des entre estados conjugais
ndo legais no Brasil, essa potencialidade do modelo nao poderd ser utilizada neste
trabalho. Uma forma de contornar este problema foi seguindo o procedimento realizado
em Fioravante (2009), que utilizou o modelo estendido de coortes componentes com 4
estados conjugais, mas considerando como “casamento” os casamentos legais e as unides
consensuais. As Tabelas 7 e 8 apresentam o cruzamento das informacdes do quesito
estado civil e do quesito vive em companhia de conjuge ou companheiro (a) para 2000 e
2010, respectivamente.

TABELA 7 — Porcentagem de pessoas de cada estado civil que vivam em companhia de
conjuge ou companheira em 2000.

Vive em companhia de conjuge ou companheiro (a)?

Estado Civil Sim Néo,. mas jé Néoj nunca Total
viveu viveu

Casado (a) 96,6% 3,1% 0,3% 100%

Desquitgdo .(a.) ou separado (a) 29.3% 70.2% 0.5% 100%
judicialmente

Divorciado (a) 36,9% 62,7% 0,4% 100%

Vitvo (a) 9,1% 90,6% 0,2% 100%

Solteiro (a) 18,3% 5,5% 76,2% 100%

Total 42.2% 9,8% 31,0% 100%

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000.

TABELA 8 — Porcentagem de pessoas de cada estado civil que vivam em companhia de
conjuge ou companheira em 2010.

Vive em companhia de cdnjuge ou companheiro (a)?

Estado Civil Sim Nﬁo,. mas jé Néoz nunca Total
viveu viveu

Casado (a) 95,8% 3,5% 0,7% 100%

Desquita'do '(a') ou separado (a) 25.8% 71.1% 3.1% 100%
judicialmente

Divorciado (a) 33,7% 63,9% 2,4% 100%

Viivo (a) 9,0% 88,8% 2,2% 100%

Solteiro (a) 22,2% 8,4% 69,4 100%

Total 43,9% 12,5% 30,2% 100%

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010.
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Das pessoas que se declararam casados a grande maioria vivia em companhia do
conjuge, mas 3,3% em 2000 e 4,2% em 2010 eram casadas e ndo moravam com o conjuge.
Assume-se que a maior parte desses casos, representam pessoas que se separaram € que
ndo deram entrada nos papéis de separag¢do judicial ou processo de divorcio. Essas
pessoas serao consideradas como a categoria “divorciada” no modelo estendido de
coortes componentes. Outra informagdo que chama a aten¢@o sdo 0s casos 0s quais as
pessoas sdo classificadas como separadas, divorciadas, desquitadas ou vidvas e que vivem
com um companheiro. Nesses casos, assume-se que a pessoa estd coabitando. Dos que se
declararam solteiro (as), 69,4% realmente nunca viveu com companheiro ou conjuge, mas
22,2% vivem com companheiro, indicando unides consensuais. Todas os resultados do
cruzamento entre as varidveis estado civil e do quesito vive em companhia de conjuge ou
companheiro (a) sdo mostradas na Tabela 9. Assim como em Fioravante (2009), convém

chamar a nova variavel de “situagcdo conjugal” em vez de “estado conjugal”.

TABELA 9 — Recodificagdo das variaveis “Estado civil” e “Vive em companhia de conjuge ou

companheiro (a)?” para a leitura do arquivo da populag@o base no software ProFamy. Censo
2000 e 2010.

sl . . . . - Codificacao no Modelo
Variaveis “Estado civil” e “Vive em companhia de conjuge ou <
. ’ estendido de coortes
companheiro (a)?
componentes

Branco — Pessoas com menos de 10 anos de idade

Solteiro (a) & ndo vive e nunca viveu em companhia de conjuge ou

k 1 — Solteiro (a)
companheiro (a)

Solteiro (a) & vive em companhia de conjuge ou companheiro (a)

Casado (a) & vive em companhia de conjuge ou companheiro (a)

. 3 B . : 2 — Casado (a)
Vitvo (a) & vive em companhia de conjuge ou companheiro (a)

Divorciado (a) & vive em companhia de conjuge ou companheiro (a)

Vitvo (a) & ndo vive e nunca viveu em companhia de conjuge ou
companheiro (a)
Vitvo (a) & ndo vive, mas ja viveu em companhia de cdnjuge ou
companheiro (a)

3 — Viuvo (a)

Solteiro (a) & ndo vive, mas ja viveu em companhia de cdnjuge ou
companheiro (a)

Casado (a) & ndo vive, mas ja viveu em companhia de conjuge ou
companheiro (a)

Casado (a) & ndo vive e nunca viveu em companhia de conjuge ou
companheiro (a)

Divorciado (a) & ndo vive e nunca viveu em companhia de cdnjuge ou
companheiro (a)

Divorciado (a) & ndo vive, mas ja viveu em companhia de cdnjuge ou
companheiro (a)

4 — Divorciado (a)

Fonte: Documentagio dos microdados da amostra, Censo 2000 e 2010 e Zeng et al (2014).
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A distribuicao de frequéncia da nova variavel criada “situacao conjugal” pode ser
analisa na Tabela 10. Se comparada com a distribui¢ao do quesito “estado conjugal” do
Censo, os solteiros representavam 40,5% em 2000 e 42,9% em 2010, passam a representar
48% em 2000 e 43,2% em 2010. Vale lembrar que as pessoas com menos de 10 anos
passam a fazer parte dos solteiros e aqueles solteiros que coabitam passam a se considerar
como casadas. As pessoas casadas eram 34,1% em 2000 e 33,7 em 2010 passam a
representar 42,1% em 2000 e 43,9% em 2010 na varidvel situa¢do conjugal. Os viivos
no quesito do Censo eram 4,1% em 2000 e 4,6% em 2010, passam para 3,8% e 4,2%
respectivamente. Essa perda ocorre devido aos viivos que coabitam, considerados como
casados. A categoria “divorciados” no modelo estendido de coorte componente,
corresponde conjuntamente as pessoas que se declararam separadas judicialmente,
desquitadas e divorciadas no Censo. Lembrando que as pessoas separadas, divorciadas e
desquitadas que estavam coabitando, também foram classificadas como casadas.

TABELA 10 - Distribuicio da varidvel “Situagdo conjugal” para a estrutura de leitura do
arquivo da populagao base do software ProFamy

Situagdo conjugal Censo 2000 Censo 2010
Solteiro (a) 48.,0% 43.2%
Casado (a) 42.1% 43,9%

Vitdvo (a) 3,8% 4,2%
Divorciado (a) 6,1% 8,7%

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 e 2010.

Parturicao

A variadvel parturigdo ¢ criada a partir dos quesitos “Total de filhos nascidos vivos™
do Censo 2000 e do quesito “Quantos filhos e filhas nascidos vivos teve até 31 de julho
de 2010” do Censo 2010. Os dois quesitos foram aplicados apenas para as mulheres de
10 anos ou mais idade. Entretanto, como as variaveis do modelo estendido de coortes
componentes ndo admite valores faltantes, tanto os homens quanto as mulheres menores
de 10 anos deverdo receber o valor zero para a parturicdo. Além disso, a varidvel
parturicdo deve conter duas colunas, portanto os valores deverdo receber um zero a
esquerda. Lembrando que a parturicdo maxima (H) foi definida em 5 filhos ou mais nas
especificagdes do modelo. A distribui¢do da varidvel parturi¢io € apresentada na Tabela
11. Nota-se que a porcentagem de pessoas que responderam “0 filhos tidos nascidos
vivos” no Censo, que representam 16,2% em 2000 e 17,4% em 2010, passam a ter 73,8%

e 72,6% respectivamente, devido ao acréscimo dos homens e mulheres com menos de 10
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anos de idade.

TABELA 11 - Distribuicdo da varidvel “Parturi¢do” para a estrutura de leitura do arquivo da
populacdo base do software ProFamy

Parturicio Censo 2000 Censo 2010
0 73,8% 72,6%
1 6,2% 7,6%
2 7,8% 8,9%
3 5,4% 5,5%
4 2,6% 2,4%
5 ou mais 4,2% 3,0%

Fonte: Documentagio dos microdados da amostra, Censo 2000 e 2010.

Situacio do domicilio

O quesito do Censo acerca da “situacdo do domicilio” consiste na “situa¢do do
domicilio em relacdo a localizacdo quanto perimetro urbano do distrito, conforme
estabelecido por lei municipal” (Documentacdo do Censo, 2000/2010). Na codificacao
do modelo estendido de coortes componentes, as categorias sdo apenas “rural” e
“urbano”, portanto, possui estrutura semelhante ao quesito do Censo “situagdo do
domicilio”. A distribui¢do da varidvel € mostrada na Tabela 12, mostrando que a grande
maioria dos domicilios do estado de S@o Paulo se localizam em drea urbana. Vale lembrar
que na especificacdo do modelo, ndo foi considerado a variavel “situagdo do domicilio”
para classificar os resultados da projecao.

TABELA 12 — Distribui¢éo da varidvel “Situagdo do domicilio” para a estrutura de leitura do
arquivo da populagao base do software ProFamy

Situacdo do domicilio Censo 2000 Censo 2010
Rural 6,6% 4.1%
Urbano 93,4% 95,9%

Fonte: Documentacdo dos microdados da amostra, Censo 2000 e 2010.

Espécie do domicilio

Diferentemente da situacao do domicilio, que avalia o local da residéncia (urbano
ou rural), o quesito censitario “espécie do domicilio” investiga se o domicilio é particular
ou coletivo. No Censo de 2000, este quesito apresentou as seguintes categorias: particular
permanente, particular improvisado e coletivo. Em 2010, o Censo apresentou
informacdes mais detalhadas: domicilio particular permanente ocupado, domicilio
particular permanente ocupado sem entrevista realizada, domicilio particular improvisado

ocupado e domicilio coletivo com morador. O domicilio particular € considerado
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permanente quando este foi construido para servir exclusivamente a habitag¢do, enquanto
que o domicilio é considerado improvisado quanto este estd localizado em unidade ndo-
residencial que ndo tinha dependéncias destinadas exclusivamente a moradia
(Documentagao do Censo, 2000). Entende-se como domicilio coletivo:
Moradia onde o relacionamento entre os seus ocupantes & restrita a
normas de subordina¢ido administrativa e ao cumprimento de normas de
convivéncia, como, por exemplo, hotéis, pensdes, presidios, cadeias,
penitencidrias, quartéis, postos militares, escolas, asilos, orfanatos,
conventos, mosteiros, hospitais, clinicas (com internagdo), alojamentos

de trabalhadores, motéis, campings etc. (Documentacdo do Censo,
2000)

Neste sentido, os idosos que moram em ILPI’s ou em centros-dia e hospitais-dia
sdo considerados como moradores de domicilios coletivos. No modelo estendido de
coortes componentes, a variavel “espécie do domicilio” possui apenas duas categorias:
domicilio particular e domicilio coletivo. Apds a recodificacio utilizando os quesitos do
Censo, a distribuicdo desta varidvel € apresentada na Tabela 13, a seguir.

TABELA 13 - Distribuicfo da variavel “Espécie do domicilio” para a estrutura de leitura do
arquivo da populagao base do software ProFamy

Espécie do domicilio Censo 2000 Censo 2010
Particular 99,5% 99,5%
Coletivo 0,5% 0,5%

Fonte: Documentac¢do dos microdados da amostra, Censo 2000 e 2010.

Raca/cor

O modelo estendido de coortes componentes da maneira que estd implementado
no software ProFamy, permite a criagdo de até 4 categorias diferentes de raga/cor/etnia.
Como salientam Cunha et al (2010), o Brasil abriga a segunda maior populacio negra do
mundo, concentrando quase 50% da sua populacdo auto-classificada como negra.
Segundo os autores, existem disparidades das condicdes de vida entre negros e brancos,
como diferenciais de acesso a saude publica, diferenciais de morbidade e mortalidade,
além de diferenciais de fecundidade, reprodu¢do, mobilidade social, educacao, renda e
participacao politica. No estado de Sdo Paulo, a distribui¢ao da populagdo auto-declarada
negra se diferencia um pouco da distribuicdo nacional, sendo composta de
aproximadamente 27,2% e 34,8% nos Censos de 2000 e 2010, respectivamente. A

distribuicdo completa de raca/cor do Censo € apresentada na Tabela 14.
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Para a criagdo da variavel “raga/cor” do modelo estendido de coortes
componentes, foi considerado a junc¢do das categorias “parda”, “preta” e “indigenas”
como sendo “ndo-brancos” e a jungdo das categorias “brancos” e “amarelos” como
“brancos”. A distribui¢do da varidvel € apresentada na Tabela 15. Vale lembrar que na
especificagdo do modelo, ndo foi considerado a varidvel “raca/cor” para classificar os
resultados da projecdo.

TABELA 14 — Distribui¢@o do quesito “Raga/cor” no Censo de 2000 e 2010, estado de Sao
Paulo.

Raga/cor Censo 2000 Censo 2010
Branca 70,7% 63,7%
Parda 22,8% 29,4%
Preta 4,4% 5,4%
Amarela 1,2% 1,4%
Indigena 0,2% 0,1%

Fonte: Documentacio dos microdados da amostra, Censo 2000 e 2010.

TABELA 15 — Distribui¢do da varidvel “Raga/cor” para a estrutura de leitura do arquivo da
populacdo base do software ProFamy

Racga/Cor Censo 2000 Censo 2010
Brancos 71,9% 65,0%
Naio-brancos 28,1% 35,0%

Fonte: Documentagdo dos microdados da amostra, Censo 2000 e 2010.

Numero do Domicilio

O “numero de controle” ¢ a variavel de registro e identificacdo do domicilio.
Como o estado de Sdo Paulo representa um recorte da populagdo censitdria total que
engloba todo o Brasil, os nimeros de controle dos domicilios ndo possuem uma sequéncia
logica, crescente ou decrescente. Entretanto, a inica exigéncia da variavel “numero do
domicilio” no modelo estendido de coortes componentes ¢ que cada domicilio possua
uma numerag¢do unica e que seja igual para todos os moradores do mesmo. Portanto, a
variavel “controle” contida nos Censos de 2000 e 2010 satisfaz os pré-requisitos e pode
ser utilizada diretamente como a variavel “nimero do domicilio”. Nota-se que o intervalo
de colunas atribuidas a essa variavel € aberto, deste modo, quanto maior o nimero de
domicilios existentes na populacdo base, maior a quantidade de colunas esta varidvel

podera conter.
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Tabulacgées acerca da populacio base utilizando o peso amostral (“100%
tabulations”)

Como os dados utilizados para a constru¢ao da populagao base do estado de Sao
Paulo sdo provenientes de uma amostra do Censo, ou seja, sdo os microdados do Censo
sem o peso amostral, € necessdrio um procedimento para assegurar o tamanho total da
populacdo, assim como as distribui¢des por sexo e idade e o nimero total de domicilios
no ano de inicial da projecao (ZENG et al, 2014). Para isso, devem-se obter informacoes
acerca da populacgdo total que podem ser oriundas dos microdados do Censo com o peso
amostral, dos dados de Estatisticas vitais ou do Registro Civil. No software ProFamy,
essas informagoes recebem o nome de “/00% tabulations”, se referindo as tabulagdes
feitas com 100% da populacdo. Segundo Fioravante, esse procedimento se assemelha ao
calculo de um peso amostral feito pelo préprio modelo de coortes componentes. “O peso
de cada pessoa serd calculado pelo programa ProFamy ao conjugar as informacdes desse
arquivo digital com a tabela do total populacional por idade simples” (FIORAVANTE,
2009, p.75). O calculo desse procedimento € detalhado no ANEXO 1.

As informagdes necessdrias para o procedimento sdo: populagdo por idade simples
e sexo; populacdo que reside em domicilios coletivos por sexo e grupos de idade
quinquenal; e nimero de domicilios por tamanho do domicilio. A populacdo por idade
simples foi apresentada nas piramides etarias dos Graficos 1 e 2. J4 a populacao que reside
em domicilios coletivos e nimero de domicilios por tamanho sio apresentados na Tabela

16 e Tabela 17 a seguir.
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TABELA 16 — Populagao que reside em domicilios coletivos, estado de Sdo Paulo, 2000 e 2010

Populagdo em domicilios coletivos

Faixa Etdria

Censo 2000 % Censo 2010 %

0 a 4 anos 5.882 0,18% 2.738 0,10%
5a9 anos 6.376 0,20% 3.054 0,11%
10 a 14 anos 6.943 0,21% 4.252 0,13%
15 a 19 anos 10.907 0,30% 10.672 0,32%
20 a 24 anos 29.941 0,85% 38.384 1,06%
25 a 29 anos 26.556 0,83% 41.695 1,10%
30 a 34 anos 18.229 0,60% 30.331 0,85%
35 a 39 anos 14.155 0,49% 18.212 0,57%
40 a 44 anos 11.152 0,43% 11.867 0,40%
45 a 49 anos 8.274 0,39% 8.319 0,30%
50 a 54 anos 6.964 0,41% 7.445 0,31%
55 a 59 anos 6.246 0,49% 5.853 0,29%
60 a 64 anos 6.470 0,61% 6.038 0,39%
65 a 69 anos 7.185 0,87% 5.627 0,51%
70 a 74 anos 6.797 1,03% 6.269 0,74%
75 a 79 anos 6.401 1,58% 7.148 1,18%
80 a 85 anos 5.216 2,38% 7.669 1,95%
85 anos e mais 6.414 4,21% 9.656 3,57%

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 e 2010.

O total de domicilios particulares foi da ordem de 10.398.271 em 2000 e
12.837.281 em 2010. Os domicilios particulares que se encontraram fechados ou ndo
ocupados no dia da realizacdo dos respectivos Censos foram excluidos.

TABELA 17 — Numero e porcentagem de domicilios por tamanho (quantidade de moradores),
estado de Sdo Paulo, 2000 e 2010.

Domicilios particulares

Tamanho do domicilio

Censo 2000 Y% Censo 2010 %
1 947.094 12,13% 1.557.043 9,11%
2 1.978.093 23,71% 3.043.108 19,02%
3 2.445.597 24.,80% 3.311.569 23,52%
4 2.533.745 21,55% 2.767.065 24.,37%
5 1.420.248 9,93% 1.274.813 13,66%
6 599.455 3.91% 502.251 5,75%
7 244.547 1,63% 209.715 2,35%
8 117.602 0,72% 92.541 1,13%
9 56.451 0,31% 39.816 0,54%

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 e 2010.
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Teste de validacao do modelo

Ap6s a leitura do arquivo digital da populagdo base do estado de Sao Paulo pelo
software ProFamy, pode-se fazer uma compara¢do da contagem de domicilios feito pelo
modelo de coortes componentes, apresentados na se¢do 2.3, e a contagem de domicilios
de acordo com a tabulacdo do Censo fornecida pelo usudrio. Os resultados sdo mostrados
nas Tabelas 18 e 19. Nota-se que a contagem de domicilios através do modelo estendido
de coortes componentes se mostra satisfatoria, apresentando erros menores que 1%. Nos
exemplos aplicados para a China e os Estado Unidos, Yi Zheng e seus colegas também
encontram erros menores de 1% com dados da China e erros entre 1,5% e 2,0% utilizando
dados dos Estados Unidos (ZENG et al, 2014). Portanto, conclui-se que, para o ano inicial
da projecdo, o modelo estendido de coortes componentes estd fazendo a leitura correta

das varidveis das populagdes base do estado de Sao Paulo.

TABELA 18 — Comparagao entre as contagens de domicilios segundo o software ProFamy e os
dados da amostra expandida do Censo 2000, Porcentagem de domicilios por tipo, estado de Sao
Paulo, Brasil, 2010

TIPO DO DOMICILIO CENSO PROFAMY DIF (#) DIF (%)
Homem morando sé 60.537 60.734 197 0,33
Mulher morando s6 67.292 67.806 514 0,76
Casal morando s6 136.698 136.698 0 0,00
Total de domicilios de uma geragéo 264.527 265.238 711 0,27
Total de domicilios de duas gera¢des 750.207 750.083 -124 -0,02
;"g;;;:sdomlclhos de trés ou mais 104.925 104.435 490 047
Total de domicilios 1.119.659 1.119.756 97 0,01

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy.

TABELA 19 — Comparagao entre as contagens de domicilios segundo o software ProFamy e os
dados da amostra expandida do Censo 2010, Porcentagem de domicilios por tipo, estado de Sao
Paulo, Brasil, 2010

TIPO DO DOMICILIO CENSO PROFAMY DIF (#) DIF (%)
Homem morando s6 80.666 80.992 326 0,40
Mulher morando s6 84.097 84.542 445 0,53
Casal morando s6 177.411 177.336 -75 -0,04
Total de domicilios de uma geracdo 342.174 342.870 696 0,20
Total de domicilios de duas geracdes 678.378 677.743 -635 -0,09
gg:;(;ieesdonncﬂlos de trés ou mais 105.830 105.093 737 070
Total de domicilios 1.126.382 1.125.706 -676 -0,06

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy.
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2.5 Distribuicoes padrao da populacao (“Standard schedules™)

Ap6s a criagdo da populagdo base e de realizar o procedimento para assegurar sua
acurdicia, o préximo passo do modelo estendido de coortes componentes consiste em
definir as caracteristicas acerca dos processos demograficos da populacdo em estudo em
termos de padrdes etarios, chamados no modelo de “standard schedules”. Os padroes
etarios que serdo definidos sdo essenciais para caracterizar as probabilidades utilizadas
nas equacgdes de contagem. Pode se assumir que os padrdes etdrios destes processos
demograficos permanecem estdveis ou sofrem mudancgas sistemdticas quanto ao timing e
quanto a forma ao longo do periodo de projecdo (ZENG et al, 2014). Em suma, calcula-
se todas as probabilidades e taxas demograficas necessarias para a aplicacdo das equacdes
de atualizacdo apresentadas na secdo 2.2, entre elas, as probabilidades de transi¢do entre
estados da ordem de parturicao, probabilidades de transi¢do entre estados da situacdo
conjugal, probabilidade de sobreviver a cada idade exata, além das taxas de especificas
de fecundidade, taxa liquida de sair da casa dos pais e saldo migratério anual por idade

simples.

Mortalidade: Probabilidades de sobrevivéncia

No Brasil, as fontes de dados mais utilizadas para se obter a informacao sobre a
quantidade de 6bitos na populacdo sao o Registro Civil, o Sistema de Informacao sobre a
Mortalidade (SIM) e o Censo Demografico. Nas duas primeiras fontes de dados, a
unidade de enumeracdo é o evento demografico, diferentemente do Censo cuja unidade é
o individuo, ou seja, a informacao sobre os 6bitos depende da declaracao do entrevistado.
Enquanto que em muitas regides o Registro Civil e Estatisticas Vitais podem nao ter uma
cobertura do registro de 6obitos satisfatoria devida a falta de abrangéncia dos sistemas, o
Censo pode apresentar diversos problemas de subenumeracdo dos ébitos por depender da

declaracdo dos entrevistados.

Queiroz e Sawyer (2012) fazem uma comparacdo da informacdo obtida pelo
quesito “Obitos ocorridos no domicilio nos ultimos 12 meses”, coletada pelo Censo
Demogréfico em 2010, e estimativas produzidas com os dados de mortalidade do SIM.
Os autores citam diversas limitacdes do Censo como a possibilidade de dissolu¢do do
domicilio apds a morte de um membro, de pessoas poderem ser consideradas membros

de mais de um domicilio, erros na declaracao do periodo de referéncia e na declaracdo da
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idade tanto dos vivos como dos mortos. Apesar dessas limita¢des, Queiroz e Sawyer
(2012) concluem que os dados do Censo 2010 apresentam boa qualidade se houver a
aplicacdo de algum método para corrigir o nivel da mortalidade, como os amplamente
conhecidos Growth Balance (Brass, 1975), Geragdes Sintéticas Extintas (Bennett &
Horiuchi, 1981) e Geracdes Extintas Ajustado (Hill & Choi, 2004). Além disso, hd uma
vantagem no cdlculo de taxas especificas de mortalidade utilizando o Censo, pelo fato de
usar numeradores e denominadores da mesma fonte, enquanto que utilizando dados do

SIM, mistura-se o numerador do SIM com o denominador do Censo.

Entretanto, o quesito “oObitos ocorridos no domicilio nos ultimos 12 meses”, que
permite estimar de forma direta a mortalidade para todas as idades, so esteve presente nos
Censos de 1980 e 2010, impossibilitando o uso desta fonte de dados para uma projecao
da populacdo base de 2000. Além disso, os métodos de avaliagc@o e corre¢do de registro
de obitos possuem pressupostos fortes o bastante para que possa ser questionada a
aplicacdo de tais métodos. Entre os pressupostos, assume-se que a populacdo deve ser
considerada fechada, o grau de cobertura dos dbitos deve ser constante por idade, o grau
de cobertura da contagem populacional deve ser constante por idade e as idades dos vivos

e dos 6bitos devem ser declaradas sem erros (MOULTRIE et al., 2012).

Em relacdo as estatisticas vitais, o SIM teve como objetivos desde sua criacdo, a
padronizacao de um registro de 6bito unificado para todo o Brasil e o combate ao elevado
indice de sub-registros de oObitos (SENNA, 2009). Para isso, houve um macico
investimento na capacitacido dos profissionais quanto ao preenchimento do atestado de
obito e a qualidade da informagdo prestada (SENNA, 2009). Além disso, “o avanco do
processo de municipalizacao da saude também foi referido como um fator importante na
melhoria do sistema, isso porque permitiu um maior envolvimento dos gestores locais

como a produgdo, a utilizacdo e a difusdo da informagao em satde” (SENNA, 2009).

Paes (2005) argumenta que desde 1975, quando o Ministério da Satude (MS)
desenvolveu e implantou o SIM, foram poucos os trabalhos que se dedicam a estudar a
qualidade e o comportamento das estatisticas vitais no Brasil. Neste sentido, o autor se
propde a estudar o comportamento da cobertura do SIM e Registro Civil acerca da
mortalidade. Apesar do MS divulgar estimativas da cobertura dos 6bitos por estado, Paes
(2005) afirma que as bases para estas estimativas sao muito genéricas e pouco confidveis

(Tabela 20). Portanto, o autor calcula e avalia o nivel de cobertura dos registros de 6bitos
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da populacdo adulta do Brasil em 2000 para todas as unidades da federacao, utilizando os
dados SIM e Estatisticas do Registro Civil e aplicando os Método da Equagdo de Balanco
do Crescimento de Brass (1975), o Método de Preston et al. (1980) e o Método de
Courbage & Fargues (1979).

TABELA 20 — Razdo entre 6bitos informados pelo SIM e 6bitos estimados pelas proje¢des do
IBGE, estado de Sao Paulo 2000 e 2010 (em porcentagem).

Razao entre obitos informados e estimados

Obitos
2000 (%) 2010 (%)
Obitos totais 100 99,2
Obitos menores de 1 ano 100 99.6

Fonte: IBGE e Ministério da Saide/SVS — Sistema de Informagdes sobre Mortalidade (SIM).

Para o estado de Sao Paulo, o método de Brass resultou em um fator de correcao
de 1,06 para os homens e 1,04 para as mulheres (utilizando o grupo etario de 30 a 65 anos
para os homens e 35 a 65 anos para as mulheres), enquanto que o Método de Courbage
& Fargues resultou em um fator de correcdo de 1,17 para os homens e 1,13 para as
mulheres (utilizando o grupo etério de 1 a 50 anos). O Método de Preston et al. ndo foi

aplicado para estado de Sao Paulo.

Paes (2005) conclui que a cobertura dos 6bitos foi classificada no minimo como
“boa” para todos os estados do Sul, Sudeste, Centro-Oeste e parte do Nordeste. Isso
compreende que, nestas regides, a cobertura atingiu um nivel igual ou superior a 90%.
Em Sao Paulo a cobertura estimada foi de 94,3% para os homens e de 96,2% para as
mulheres. Além disso, o autor conclui que o nimero de 6bitos registrados pelo SIM foi
maior do que registrado pelo Registro Civil para quase todas as idades, mas as diferengas
absolutas entre os resultados produzidos pelas duas fontes de dados “ndo foram
suficientes para produzir padroes de mortalidade diferenciados” (PAES, 2005; p.885).
Como o estudo ndo testou a cobertura dos dados do SIM para 2010, assume-se a
estimativa do MS, mostrada na Tabela 20, considerando igualmente como “boa” a

cobertura do SIM em 2010 para o estado de Sao Paulo.

Apesar dos dados do SIM no estado de Sao Paulo serem de boa cobertura, chama
a atencao o fato de que todos os métodos utilizados por Paes (2005) ndo utilizam as idades
mais avancadas para estimar a cobertura dos 6bitos, portanto, ndo se pode ter certeza da
qualidade e cobertura da mortalidade nessas idades, o que demanda estudos futuros nesta

area.
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Tendo em vista as desvantagens da utilizacdo do Censo como fonte de dados para
a mortalidade, como a ndo presenga do quesito “6bitos ocorridos no domicilio nos ultimos
12 meses” em 2000 e pelos fortes pressupostos para aplicacdo de métodos para correcao
do nivel da mortalidade, este trabalho seguird o estudo de Paes (2005), considerando o
SIM do estado de Sao Paulo como uma fonte de dados segura para estimar a mortalidade
do estado. Para a aplicagdo do modelo estendido de coortes componentes, € necessaria a
informacao sobre as probabilidades de sobrevivéncia por idades simples e esperanca de
vida ao nascer. Foram utilizados os microdados do SIM disponibilizados pelo
DATASUS. As taxas especificas de mortalidade por idade simples foram calculadas
através de médias dos 6bitos do periodo de 3 anos, 1999, 2000 e 2001 para o calculo dos
6bitos de 2000 e 2009, 2010 e 2011 para o célculo dos 6ébitos de 2010, de forma a evitar
que as taxas de mortalidade fossem influenciadas pela flutuagdo do nimero de 6bitos de
um unico ano. A partir dessas taxas, foram construidas as tdbuas de mortalidades
completas para cada sexo, para o estado de S@o Paulo em 2000 e 2010. As esperangas de
vida ao nascer e aos 60 anos, sdo apresentadas na Tabela 21 a seguir. Ja as probabilidades
de sobrevivéncia e probabilidades de morte sdo apresentadas nos graficos 4 e 5.

TABELA 21 — Comparagio das esperancas de vida ao nascer e aos 60 anos, calculada com
dados do SIM e divulgadas pelo IBGE/DPE, estado de Sao Paulo, 2000 e 2010.

2000 2010

Esperanca de vida / sexo
Calculada IBGE/DPE Calculada IBGE/DPE

Mulheres:

Esperanca de vida ao nascer 76,9 76,7 79,3 79,3
Esperanca de vida aos 60 anos 22,3 21,5 23,6 23,7
Homens:

Esperanca de vida ao nascer 68,1 67,0 72,3 72,6
Esperanca de vida aos 60 anos 18,5 17,5 19.9 19,8

Fonte: Elaborado com dados do SIM/DATASUS e IBGE/DPE.
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GRAFICO 4 —Probabilidades de sobrevivéncia () por sexo e idade simples, estado de Sao Paulo
2000 e 2010.
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Fonte:Elaborado a partir de dados do SIM/DATASUS
GRAFICO 5 —Probabilidades de morte (qy) por sexo e idade simples, estado de Sao Paulo
2000 e 2010.
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Taxas Especificas de Fecundidade

Para a investigacdo do comportamento da fecundidade no estado de Sao Paulo, as
principais fontes de dados conhecidas no Brasil sdo o Registro Civil, o Censo
Demogréfico e o Sistema de Informacdo sobre Nascidos Vivos (SINASC). As
informacdes sobre fecundidade utilizadas pelo modelo estendido de coortes componentes
sao divididas em duas: primeiramente deve-se calcular as taxas especificas de
fecundidade e posteriormente deverdo ser fornecidas as probabilidades de transi¢do da
parturi¢do segundo cada situagcdo conjugal. Portanto, apesar de desejavel, ndo € necessario
que os dois célculos provenham da mesma fonte de dados. A qualidade da informacgao
sobre fecundidade no Censo de 2000 e 2010 serd analisada e comparada com a

informacao da fecundidade registrados no SINASC.

O SINASC foi implementado pelo Ministério da Satde no inicio da década de 90
sob a responsabilidade das Secretarias Municipais e Estaduais de Sadde e se baseia nos
dados contidos na Declaracdo de Nascido Vivo (DNV), documento oficial e padronizado
para todo o pais (PEDRAZA, 2012). Diversos trabalhos ja abordaram a qualidade e a
cobertura do SINASC no Brasil, como analisa Pedraza (2012) e é consenso na literatura
sua boa qualidade de preenchimento e boa qualidade de cobertura para o estado de Sao

Paulo.

Também é de conhecimento prévio que os dados sobre fecundidade corrente nos
Censos Demogréficos, em geral, sdo subestimados para todos os grupos etarios e carecem
de corregao (CAVENAGHI, ALVES, 2016). A técnica conhecida por P/F desenvolvido
originalmente por William Brass (Brass, 1974) € baseada em dados de nascimentos de
todas as criancas de uma populacdo e procura ajustar o nivel de fecundidade encontrado
através das taxas especificas de fecundidade por idade. Toma-se como referéncia para
esse ajuste o nivel de parturicdo das mulheres abaixo de 30 ou 35 anos, que € assumido
como acurado. (Manual X, 1982). Um dos pressupostos do método consiste na
fecundidade constante, para que a fecundidade corrente acumulada seja transformada
préxima da parturi¢cdo, permitindo assim a comparagao entre a parturicao e a fecundidade
corrente. Este pressuposto pode indicar que o método ndo seja tdo eficiente para
localidades com queda da fecundidade ao longo dos anos. Entretanto, Cavenaghi e Alves
(2016) concluem em seu recente estudo que no caso do Brasil, o método P/F de Brass

ainda se apresenta bastante adequado quando comparado com os dados do registro de
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nascimentos e que “o valor correto da TFT em 2010 nao pode ser motivo de disputa, visto
que todos os dados e métodos disponiveis no momento apresentam algum tipo de

problema” (CAVENAGHI, ALVES, 2016; p.201).

Os dados referentes a fecundidade corrente sdo obtidos através do quesito sobre
numero de filhos nascidos vivos nos dltimos 12 meses anteriores a data do Censo, por
grupos de idade quinquenais da mulher, enquanto que os dados referentes a fecundidade
retrospectiva sdo obtidos através do quesito sobre o nimero total de filhos nascidos vivos
até a data do Censo, segregados por grupos de idade quinquenais da mulher. Além disso,
€ necessdria a informacdo sobre a populagdo feminina total na data do Censo segregada

por grupos etarios quinquenais.

A razdo P/F, ou seja, o quociente entre a parturi¢do e a fecundidade corrente de
uma populacdo € calculada para todas as faixas etarias reprodutiva, dos 15 aos 49 anos,
pois, mesmo que algumas idades ndo sejam usadas para estimar o grau de corre¢dao dos
dados, uma visualizacdo da série P/F pode indicar alguns tipos de erros contidos nos
dados. Segundo o Manual X da ONU (1982), o erro de declaracdo da fecundidade no
Censo pode ser proveniente de 3 principais fontes. Podem ocorrer erros devido a omissao,
por exemplo, se as mulheres tendem a omitir informacdes sobre filhos tidos,
principalmente aqueles que moram em domicilios diferentes ou que ja morreram. Erros
de “periodo de referéncia” também afetam os dados e ocorrem quando o respondente
omite parte da fecundidade por considerar que o nascimento ocorreu em periodo diferente
da pergunta, geralmente se refere aos nascimentos que ocorreram nos ultimos 12 meses.
Também podem ocorrer erros devido a classificacdo de filhos nascidos mortos como
sendo filhos nascidos vivos. E por fim, podem ocorrer erros devido aos entrevistadores
classificarem a quantidade de filhos tidos igual a zero com o ndo preenchimento da
informacao, considerando aquele contingente de mulheres como missing values. Para este
ultimo tipo de erro, El-Brady prop6s um método que distingue o verdadeiro nimero de

respostas iguais a zero e o verdadeiro nimero de ndo respostas.

Para os dados do Censo sobre de fecundidade e parturi¢io do estado de Sdo Paulo
em 2000 e 2010, ndo é necessario aplicar o método de El-Brady (MOULTRIE et al. 2013),
pois, segundo a documentag@o do Censo 2000, a varidvel de parturi¢do sofreu imputagdes
enquanto que no Censo de 2010, o quesito “teve filho nascido vivo” exige que as mulheres

entrevistadas que ndo tiveram filhos pulem as perguntas sobre a quantidade de filhos
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nascidos vivos evitando a presenca de nao respostas. Portanto, apenas o método de P/F
de Brass serd aplicado, tendo em vista a correcao dos outros tipos de erros de declaracdao

citados anteriormente. A fecundidade estimada F (i) pelo método de Brass é da forma:
F() =@ + k@ * Q)

Onde ¢(i) = Zﬁ':o f(j) e k(i) sdo obtidos através de interpolagdo dos valores
tabulados achados de acordo com os valores da idade média da fecundidade e da relacao
P(1)/P(1). Com a fecundidade F (i) obtida, pode-se chegar a uma série de valores de
P(i)/F (i) (Grifico 6).

GRAFICO 6 —Razio entre parturicdo e fecundidade corrente, estado de Sdo Paulo 2000 e 2010.
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Segundo Cavenaghi e Alves (2016), o comportamento apresentado na série P/F
em 2010 apresenta um aumento se comparada a anos anteriores, mas, segundo os autores,
esse aumento ndo representa uma piora na qualidade dos dados e estd coerente com a
pequena postergacdo da fecundidade nas idades mais avangadas no periodo reprodutivo.
A série P/F apresentada no Grafico 6, resultou em uma estimativa do erro de periodo de
referéncia para o Censo de 2000 em torno de 8% e para o Censo de 2010 equivalente a

16%.

Para o estado de Sao Paulo, foram calculadas as taxas especificas de fecundidade
de duas maneiras. Utilizando médias trienais do SINASC e através do Censo, corrigidas
pelo método P/F de Brass. Como € consenso de que os dados do SINASC possuem melhor

qualidade, esta serd utilizada no modelo estendido de coortes componentes, entretanto,
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como serd visto na préxima se¢do, é necessdria a utilizacdo dos dados do Censo para o
calculo das probabilidades de transicao entre estados de parturicdo segundo estados
conjugais. Portanto, o Gréfico 7 mostra a comparacdo entre as taxas especificas de
fecundidade calculadas com médias trienais do SINASC e calculadas pelo Censo,
utilizando o método de correcdo P/F de Brass. Nota-se que, as taxas possuem um padrao
e nivel muito proximos. As taxas de fecundidade total segundo cada fonte de dados sdo
mostradas a seguir, na Tabela 22.

GRAFICO 7 -Taxas especificas de fecundidade por idade simples segundo Censo (corrigido
pelo método P/F) e SINASC, estado de Sao Paulo 2000 e 2010.
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TABELA 22 — Taxa de fecundidade total segundo Censo e SINASC, estado de Sao Paulo, 2000

e 2010.
Taxa de fecundidade total
Fonte de dados
2000 2010
SINASC 2,01 1,68
CENSO 2,02 1,66

Fonte: IBGE e Ministério da Saide/SVS — Sistema de Informagdes sobre Mortalidade (SIM).
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Probabilidades de transicao entre estados de parturicao por situacao conjugal

Além das tradicionais taxas especificas de fecundidade por idade, o modelo
estendido de coortes componentes utiliza a probabilidade de transi¢do entre os estados de
parturicdo para definir o comportamento reprodutivo da populagdo. Entretanto, os
calculos destas probabilidades sdo menos conhecidos e divulgados nos estudos sobre

fecundidade.

Bongaarts e Feeney (2006) definem dois tipos de taxas existentes na demografia:
as taxas de 1° tipo, chamadas pelos autores de “hazard rates” e as taxas de 2° tipo ou
“incidence rates”. As taxas de 1° tipo sdo caracterizadas por serem quocientes entre um
numerador que consiste em eventos ocorridos a uma populacdo com idade a no tempo t
e um denominador onde consta apenas os individuos expostos ao risco de ocorréncia do
evento do numerador. Estas taxas também sao conhecidas como taxas condicionais, riscos
e taxas de ocorréncia/exposicao. Elas se diferem das taxas do 2° tipo, cujo denominador
consiste na populacdo total da idade a e tempo t, incluindo as pessoas que ja

experienciaram o evento.

O método para estimar as taxas de transi¢do da parturi¢ao por situagdo conjugal é
definido da seguinte maneira. Seja W00 (x,p,m) o ndmero de mulheres que tiveram
filhos nascidos vivos até o tempo t, ou seja, quantidade de mulheres de parturicao p,
segundo idade x, e situa¢do conjugal m. W99 (x, p, m) é o nimero de mulheres que
tiveram filhos nascidos vivos um ano antes t — 1, ou seja, a quantidade de mulheres com
parturi¢do p, segundo idade x e situagdo conjugal m no ano anterior ao Censo. B (x, p, m)
€ o nimero de mulheres que tiveram filhos nascidos vivos entre t — 1 e t, com idade x,
parturicdo p e situagdo conjugal m. Entdo, para p=1,2,3,4¢e5o0umais, as

probabilidades de transi¢do da parturigio f (x, p, m) sdo dadas por:

B(x,p,m)
[(W99(x,p — 1,m) + W00(x,p — 1,m)] * 0,5

fl,p,m) =

Sendo que o nimero de mulheres que tiveram filhos nascidos vivos um ano

antes t — 1 é calculado da forma:

W99 (x,p,m)=W00(x+1,p—1,m)—B(x+1,p—1,m)+B(x+1,p,m)

Note que quando p — 1 for igual a zero, B(x + 1,p — 1, m) também serd igual a zero.
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Os nascidos vivos denotados por B(x,p,m), B(x + 1,p — 1,m), B(x + 1, p, m) foram

corrigidas pelo método P/F de Brass.

Como forma de atenuar as variabilidades encontradas nas taxas de transi¢do de
estado de parturicdo para o estado de Sao Paulo, calculou-se as taxas de transi¢do
utilizando a populacdo da Regido Sudeste que, em 2000 representava aproximadamente
75.000.000 de habitantes e em 2010, 80.0000.000 habitantes. Mesmo escolhendo uma
abrangéncia maior que o estado de Sdo Paulo, observa-se algumas frequéncias ainda
muito baixas, principalmente quando se trata de transicdes entre parturi¢io igual a 3 para
4 filhos e de 4 para 5 filhos ou mais. Por exemplo, nao existem mulheres com idade entre
15 e 19 anos em 2010, que eram vidvas e possuiam parturi¢cdo igual a 4 filhos, obviamente
um evento muito raro. Como mostrado anteriormente, a porcentagem da populacdo no
estado de parturi¢ao igual a 4 filhos € menor que a porcentagem da populacdo no estado
de parturicdo 5 ou mais filhos. Entretanto, ao tentar desagrega-los via métodos de
interpolacdo usualmente conhecidos na demografia como o método Karup-king e o
método de Sprague, as frequéncias de parturicio muito proximas de zero frequentemente
resultavam em nimeros negativos ou em extrapolagdes exageradas. Portanto, optou-se
pela desagregacao via polindmios de 6° grau com o objetivo de manter os resultados mais
proximos possiveis das taxas calculadas. Os Graficos 8, 9 e 10, apresentam
respectivamente as taxas de as mulheres passarem de O filhos para 1 filho, 1 filho para 2
filhos e 2 filhos para 3 filhos, segundo situacido conjugal. Observa-se que de 2000 para
2010, ha uma tendéncia de queda da taxa de ter filhos em quase todas as idades e para

todas as situagdes conjugais, refletindo o efeito da queda da fecundidade no periodo.
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GRAFICO 8 — Taxas de transi¢do da ordem de parturicdo O para 1 filho por situacio conjugal,
estado de Sao Paulo 2000 e 2010.
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GRAFICO 9 — Taxas de transicdo da ordem de parturi¢do 1 para 2 filhos por situagdo conjugal,
estado de Sao Paulo 2000 e 2010.

Mulheres solteiras Mulheres casadas
0,08 0,80
0,07 0,70
o 0.06 o 0.60
E 0,05 E 0,50
T 004 E 040
£ 2
2 0,03 ° 0,30
- -

0,02 . 0,20 /\
0,01 \ 0,10 I

000 ﬁ—-""--_______

0,00
NS HARANNINENRARANAFNARRAS IS TIYESRY O HIRANNRHANRARR NI ARERAS ST TeecEg
Idade Idade
—2000 2010 — 2000 2010
Fo . ado 8 partir dedadosdo C 000e 2010 Fonte:Elaborado = partir dedados do Censo 2000e 2010
Mulheres vidvas Mulheres divorciadas
0,80 0,80
0,70 0,70
3 0,60 g 060
E 0,50 E 050
E 040 T 040
£ 030 £ 930
2 e O
£ 020 /-\ & 0,20
010 ~ o0
0,00 / = — 0,00 ——
OEEEIR NN IR N RAR RN R ANRERAI ST I YRS e e RANAENAERARRANRRRRRRAS I RZe 0D
Idade Idade
— 2000 2010 —000 2010

Fonte:Elaborado a partir de dades do Censo 2000 2010 Fonte:Elsborsdo = partir dedados do Censo 2000 2010



85

GRAFICO 10- Taxas de transi¢io da ordem de parturicdo 2 para 3 filhos por situagdo
conjugal, estado de Sdo Paulo 2000 e 2010.
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Transicao entre os estados da situacao conjugal

Como argumentam Cortez, Lazo e Magalhaes (2008), por muito tempo a literatura
considerou uma forte ligacdo entre a nupcialidade e a fecundidade. Entretanto, segundo
os autores, este tipo de relagdo ndo pode mais ser considerada da mesma forma, pois
apesar das taxas de fecundidade ndo tenham deixado de sofrer influéncia do estado civil
ou conjugal das mulheres, o amplo acesso a meios anticoncepcionais permitiu uma
flexibilizacdo na relacdo entre a nupcialidade e a fecundidade. Por exemplo, o ingresso
tardio no casamento pode estar mais relacionado as escolhas individuais e econdmicas do
que propriamente a formacao de uma familia e uma prole. Em outras palavras “o fato ¢
que a existéncia de casamento legal ndo € mais condi¢do primordial para a ocorréncia de
nascimentos” (CORTEZ, LAZO E MAGALHAES, 2008). Portanto, conhecer apenas o
comportamento das transi¢cdes de estado da parturicdo, ou conhecer apenas o
comportamento da fecundidade € insuficiente para entender a formacao e dissolucdo das

familias e domicilios.

As fontes de dados mais utilizadas para o estudo dos estados conjugais sdo o
Censo Demogriéfico e o Registro Civil, que se tornaram a partir de 1996 nas principais
fontes de dados sobre o tema da nupcialidade, ja que a Pesquisa Nacional por Amostras

de Domicilios (PNAD) deixou de coletar essa informacao (CORTEZ, LAZO E
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MAGALHAES, 2008). Os Dados referentes aos registros de Gbitos e casamentos sao
informados pelos Cartérios de Registro Civil de Pessoas Naturais, e das separacdes
judiciais e divorcios declarados pelas Varas de Familia, Foros ou Varas Civeis ou pela

declaracdo pelo informante através do Censo Demografico.

Primeiramente € importante debater a diferenca existente entre os conceitos de
taxa de transicdo do estado conjugal e probabilidade de transi¢ao do estado conjugal. A
primeira € facilmente calculada através dos dados do Registro Civil e do Censo
Demogréfico e pode ser definida como o quociente entre a quantidade de individuos que
passaram de um estado para o outro e 0s anos pessoas vividos pela populagao do estado
conjugal inicial (FREIRE E AGUIRRE, 2000). Por exemplo, as taxas de transi¢do entre
os estados “solteiro(a)” e “casado(a)” durante um determinado periodo ¢ determinado

pela seguinte féormula (FREIRE E AGUIRRE, 2000):

Dy(x,t)

MGt =% oo

Onde D;;(x, t) € o nimero observado de transferéncia do estado i para o estado j,
entre as idades x e x + t, e P;(x, t) representa a populacdo no meio do ano observada no
estado i entre as idades x e x + t. Através do Registro Civil, € possivel saber o numero
de casamentos, separacdes judiciais e divorcios para cada ano, segundo sexo, idade e
estado conjugal. E através do Censo Demografico € possivel estimar os anos pessoa
vivido ao realizar um ajuste da populacdo no meio do ano da populacdo de cada estado

conjugal, possibilitando o célculo das taxas de transicdo entre estados conjugais.

Ja o célculo das probabilidades de transi¢do entre os estados conjugais é
usualmente relacionado ao processo de cdlculo das chamadas Tébuas de Vida Multiestado
(TVM) e pode ser melhor entendido em Schoem (1988). Assim como na Tdbua de Vida
convencional de apenas um decremento, na qual o cdlculo das probabilidades de morte
depende das taxas centrais de mortalidade por idade, o cdlculo das probabilidades de
transicdo entre estados conjugais depende das taxas de transi¢do conjugal. Esse célculo
se origina na suposicdo de que os estados conjugais de um determinado individuo
constituem um processo de cadeia de Markov, “através do qual a probabilidade de
transi¢do entre dois estados, 1 € j, ¢ tomada considerando s6 o estado atual do individuo”
(FREIRE E AGUIRRE, 2000). Para se chegar as probabilidades de transicao entre cada

estado conjugal é necessario uma série de operagdes envolvendo célculo de matrizes.
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No Brasil, poucos trabalhos como Freire e Aguirre (2000), Freire et al (2005),
Cortez (2007), Cortez, Lazo e Magalhdes (2008), Fioravante (2009) e Soares (2013)
abordam a nupcialidade através das probabilidades de transi¢do entre os possiveis estados
conjugais. Fioravante (2009) utiliza para o célculo das probabilidades de transicao entre
os estados conjugais o quesito do Censo de 1991 referente a duragdo da situacdo atual da

pessoa:

Duragdo da Situagdo Conjugal Atual da Pessoa (VAR 3341): Para as
pessoas que responderam ‘sim’ na VAR 0330 (Vive ou Viveu com
Conjuge), calculou-se a duragdo da situacdo conjugal declarada pela
pessoa (em anos completos), com base no ano do Censo e na
informacdo do ano em que passou a viver na situacdo conjugal
declarada (Documentagdo do Censo, 2000).

Entretanto, este quesito nao esteve presente nos Censos de 2000 e 2010. Freire et
al (2005) calcula as tdbuas de vida multiestado para a regido Nordeste e as compara com
as transi¢Oes conjugais do Brasil para o ano de 2000. Soares (2013) se diferencia dos
demais autores por examinar o casamento legal e o divércio segundo o diferencial de

idade entre os conjuges, também calculando para o Brasil em 2000.

Para o modelo estendido de coortes componentes, serd usado as transi¢des de cada
estado civil calculadas por Cortez (2007) para a regido Sudeste em 2000. As
probabilidades, calculadas originalmente para idades quinquenais, foram desagregadas
através de equacoes lineares para a obtengdo das probabilidades por idades simples. Estas

mesmas probabilidades serdo utilizadas na projec@o que utiliza a populacao base de 2010.

E importante destacar que, no modelo estendido de coortes componentes, estd se
considerando a situacdo conjugal e ndo o estado civil. Deste modo, ao utilizar as
transicOes de cada estado civil calculadas por Cortez (2007), considera-se a unido
consensual como casamento legal. Portanto, assume-se que o comportamento da
formacdo e dissolu¢do das unides consensuais se dard de forma andloga ao casamento
legal. Esta aproximacao, que estd longe da ideal, se faz necessaria, dada a falta de estudos

sobre as probabilidades de transi¢do entre estados conjugais ndo legais no Brasil.
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GRAFICO 11 — Probabilidades de transicio entre os estados civis de solteiro para casado,
segundo sexo e idade simples, Regido Sudeste 2000.
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As probabilidades de transi¢do entre a situacao conjugal de solteiro (a) para casado
(a), mostram que a probabilidade de casamento legal da populag¢do feminina é menor do
que a dos homens em quase todas as idades (Gréafico 11). Esse comportamento s6 ndo é
verificado nas idades de 15 a 20 anos, indicando a entrada no casamento mais cedo entre
as mulheres. Em ambos os casos, a maior probabilidade de se casar ocorre nas idades de
20 a 30 anos e diminui progressivamente conforme o avanco da idade. Soares (2013)
também conclui que as maiores probabilidades de casamento legal sdo de casais jovens,

de mesma idade ou quando o homem possui até 4 anos a mais que a cOnjuge.

Como ja discutido antes, existem duas formas de dissolucdo do casamento legal
no Brasil, além da morte de um dos cOnjuges: a separacdo judicial e o divorcio. A
probabilidade de transic@o entre o estado conjugal casado para separado judicialmente
apresenta uma curva com cuspide mais rejuvenescida em relacdo a probabilidade de
transicdo entre casado e divorciado (Grafico 12). Na regido sudeste, a média com que os
homens se separaram judicialmente em 2000 foi de 41,4 anos e de 38,6 anos para as
mulheres (CORTEZ, 2007). Ja a média de idade com que os homens se divorciaram foi
de 44,9 anos e de 42,4 para as mulheres (CORTEZ, 2007). Como Vieira (2016)
argumenta, o divorcio concedido de forma direta somente foi legalizado em 2010, dessa
forma, esta diferenca entre as curvas das probabilidades de separagdo judicial e divércio
pode refletir o periodo formalizacdo do processo de divorcio. Assim como nas

probabilidades de se casar, ¢ maior o risco das mulheres se separarem ou de se
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divorciarem nas idades mais jovens (15 a 20 anos) se comparadas aos homens. A partir
destas idades, o risco dos homens de se separarem ou de se divorciarem € maior do que

das mulheres.

No modelo estendido de coortes componentes considera-se apenas uma forma de
dissolucdo do casamento além da morte, os divorciados. Na defini¢do da varidvel
“situagao conjugal”, foi considerado como divorciados as pessoas que eram desquitadas,
separadas judicialmente ou divorciadas. Neste caso, optou-se por utilizar as
probabilidades de transi¢do entre os estados de casadas para separadas judicialmente,
como sendo as probabilidades de transicdo da situagdo conjugal de casadas para
divorciadas no modelo estendido de coortes componente. Portanto, assume-se que as
dissolugdes de casamento, ndo importando se as pessoas se tornaram divorciadas,
separadas ou desquitadas, terdo comportamento semelhante ao apresentado no Gréfico

13.

A morte do conjuge, outra forma de dissolucdo de casamento, ndo é medido de
forma direta, uma vez que no Registro Civil ndo ha registro continuo que contabilize o
numero de pessoas que ficaram viivas em um determinado ano. Assim, a probabilidade
de transi¢do entre as situacdes conjugais casado para vidvo sio contabilizadas a partir do
registro de dbitos referentes aos individuos casados de um determinado sexo, corrigido
pelos fatores de corre¢io (CORTEZ, LAZO E MAGALHAES, 2008). A estimativa do
total de pessoas que ficaram vitvas de sexo oposto € realizada por Cortez (2007) para os
dois sexos, obtendo a estimativa do nimero total de transicdes para o estado de vitivo no
ano, apresentado no Gréfico 15. Nota-se que as mulheres possuem maiores
probabilidades de ficarem vitdvas se comparadas aos homens e essa diferenca tende a
aumentar com o passar das idades. Esse comportamento € esperado ja que a expectativa
de vida feminina é superior a dos homens e os homens em média sao mais velhos que
suas conjuges (CORTEZ, LAZO E MAGALHAES, 2008). A média de idade com que as
mulheres da regido sudeste ficaram viuvas em 2000 foi de 65,2 anos enquanto que os

homens ficaram viavos aos 65,9 anos em média.
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GRAFICO 13 — Probabilidades de transi¢éo entre os estados civis de casado para separado,
segundo sexo e idade simples, Regido Sudeste 2000.
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GRAFICO 14 — Probabilidades de transi¢ao entre os estados civis de casado para divorciado,
segundo sexo e idade simples, Regido Sudeste 2000.
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GRAFICO 15 — Probabilidades de transiciio entre os estados civis de casado para vitivo,
segundo sexo e idade simples, Regido Sudeste 2000.
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Fonte:Elaborado a partir de dados de CORTEZ (2007)

Os recasamentos legais no Brasil acontecem apenas entre os estados divorciados
para casados e viuvos para casados (CORTEZ, LAZO E MAGALHAES, 2008). Os
Graéficos 16 e 17 mostram que a chance de o homem recasar € consideravelmente maior
do que das mulheres tanto para os vilivos quanto para os divorciados, e em praticamente
todas as faixas etdrias. A chance de o homem recasar € consideravelmente maior do que
das mulheres tanto para os viivos quanto para os divorciados, e em praticamente todas as

faixas etarias.



GRAFICO 16 — Probabilidades de transi¢do entre os estados civis de divorciado para casado,
segundo sexo e idade simples, Regido Sudeste 2000.
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GRAFICO 17 — Probabilidades de transicdo entre os estados civis de vitvo para casado,
segundo sexo e idade simples, Regido Sudeste 2000.
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TABELA 23 — Probabilidade de dissolug@o do casamento, por tipo de dissolu¢@o, segundo o
sexo, Regido Sudeste, 2000.

92

Probabilidade de dissolucio do casamento devido a:

Sexo
Separacio Divorcio Viuvez Morte
Homens 0,098 0,085 0,154 0,442
Mulheres 0,101 0,091 0,472 0,231

Fonte: Elaborado por CORTEZ, LAZO E MAGALHAES (2008).
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A Tabela 23 resume as probabilidades de dissolu¢do do casamento segundo tipo
de dissolugcdo. A populacdo masculina possui maior probabilidade de que o casamento
termine por causa da morte do individuo, enquanto que a viuvez € a causa mais frequente
de dissolucdo da unido para as mulheres (CORTEZ, LAZO E MAGALHAES, 2008).
Portanto, conclui-se que a mortalidade se configura como um fator muito importante na
determina¢do da situacdo conjugal da populagdo, tanto para a mulher quanto para o

homem, principalmente nas idades mais avancadas.
Taxa de deixar a casa dos pais

Vieira (2009) expde, de uma forma muito sucinta e clara, o marco na vida de um
jovem que € saida da casa dos pais e a importancia desse evento nio s6 para o jovem, mas
para o curso de vida daquela familia. No Brasil, segundo a autora, a relacdo de
dependéncia possui duas vias, sendo que os jovens brasileiros dependem
fundamentalmente do apoio da familia para poderem se manter na escola, se inserir no
mercado de trabalho ou mesmo conseguir habitagdo, “sendo muito comum que jovens
recém casados de familias pobres passem a coabitar sob o mesmo teto da familia de
origem” (VIERA, 2009) e, por outro lado, para as familias de baixa renda, o trabalho do
jovem € fundamental para a subsisténcia do agregado familiar. Portanto, como ja dito no
inicio deste trabalho, a saida da casa dos pais € uma transicao entre estado que envolve
nao so a trajetéria do individuo, mas da familia deste individuo, caracterizando uma
transi¢cdo interdependente de cursos de vida:

(...) quando um jovem se casa, ou simplesmente sai da casa dos pais, este € um
marco tanto no curso de vida individual, quanto no ciclo de desenvolvimento
familiar, bem como afeta o tamanho e a composi¢do do domicilio. Se o jovem
constitui novo domicilio, diminui o nimero de membros do domicilio de
origem. Quando ocorre formagdo de par conjugal com co-residéncia junto a
familia de origem, o domicilio é estendido. Ainda no caso de haver casamento,
aumenta-se a rede de parentesco e sociabilidade, ou, de todo modo, estardo em
aberto algumas redefini¢des de posi¢des no domicilio e, conseqiientemente, na
familia: a) potencial sucessdo de chefia do domicilio com o passar do tempo,
se houver co-residéncia geracional; b) havendo mudanga para um novo
domicilio (neolocalidade), passa-se da posicdo de filho/filha a de
chefe/conjuge; ou ¢) em caso de se assumir a posicdo de genro/nora do chefe
do domicilio, se o domicilio antes era habitado por familia nuclear, converte-

se automaticamente em domicilio de familias conviventes. (VIEIRA, 2009;
p.37)

Como forma de medir esse importante marco na vida dos jovens, serd aplicado o
método iterativo de interpolacdo intracoorte, que ¢ utilizado para calcular taxas

especificas de eventos demograficos no periodo intercensitdrio através de tabulacdes
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feitas com apenas dois pontos no tempo (STUPP, 1988). Este método foi inicialmente
apresentado por Coale (1984) para estimar tdbuas de vida entre dois censos e para estimar
taxas especificas de fecundidade utilizando dados sobre parturicdo entre dois censos
(Coale et al, 1985). Posteriormente, Stupp (1988) propde modificagdes no método,
permitindo uma maior flexibilizacdo do pressuposto de mudanga no padrao etario do
evento demografico analisado. A esséncia do método consiste em distribuir as mudancas
de estados observadas no periodo intercensitdria pelas idades e, deste modo, estimar a
média das mudancas das taxas especificas para cada idade (STUPP, 1988). Zeng et al
(1994) argumentam que este método também se mostra satisfatério ao estimar taxas
liquidas de deixar a casa dos pais. O método iterativo de interpolagdo intracoorte € melhor

detalhado no ANEXO deste trabalho.

A Taxa liquida de deixar a casa dos pais € definida como a diferenca entre a taxa
de deixar a casa dos pais e a taxa de retornar para a casa dos pais na idade x, dividida pela
populacdo total na idade x. Entretanto, como nao ha informagdes censitdrias acerca do
retorno para a casa dos pais, apenas a taxa de deixar a casa dos pais € considerada (ZENG
et al, 1994). Deste modo, € necessaria apenas a informacao sobre a propor¢do de pessoas
que sdo consideradas como filhas de adultos e que moram no mesmo domicilio deste
mesmo adulto. Sera considerado como “filho(a)” também os individuos classificados
como ‘“neto(a)” “bisneto(a)” e “enteado(a)”. (ZENG et al, 1994). Esta informacgdo ¢é
usualmente encontrada em Censos Demograficos ou em surveys através do quesito sobre
arelacdo do entrevistado com o responsdvel/chefe do domicilio. Neste trabalho, o método
iterativo de interpolacdo intracoorte serd aplicado com o objetivo de estimar as taxas
liquidas de deixar a casa dos pais para os periodos entre os Censos de 2000 e 2010 no
estado de Sao Paulo por sexo e idade simples. Para isso, sera utilizado o software Profamy
(ZENG et al, 2014) que possui o método iterativo de interpolacdo intracoorte
implementado em um dos seus médulos. O padrio etdrio da taxa de deixar a casa dos
pais é assumido como sendo constante no periodo intercensitario. Como o periodo
analisado é de dois censos seguidos, espera-se que a mudanca no padrio etdrio seja
gradual ao longo do periodo. Lembrando que o padrdo encontrado ndo se refere a uma

coorte ou ano especifico, mas sim uma média do periodo intercensitario.

Os Grificos 18 e 19 apresentam o resultado da aplicacdao do o método iterativo de
interpolagdo intracoorte para o estado de Sao Paulo, utilizando os Censos de 2000 e 2010,

através das taxas liquidas de saida de casa dos pais e a proporcao de pessoas co-residindo
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com os pais por sexo e idade simples. Nota-se que os homens possuem um padrdo
diferenciado em relacdo as mulheres por ficarem mais tempo morando com os pais,
enquanto que a média de idade das mulheres sairem da casa dos pais foi de 23,5 anos em
2000 e 25 anos em 2010, os homens saiam da casa dos pais em média aos 25,5 anos em
2000 e 27,28 anos em 2010. No Gréfico 19, € possivel perceber que de 2000 para 2010,
tanto os homens quanto as mulheres tém ficado na casa dos pais cada vez mais

tardiamente na sua trajetéria de vida.

GRAFICO 18 - Taxa liquida de saida da casa dos pais por idade simples e sexo, estado de Sdo
Paulo, 2000 e 2010

Taxa liquida de saida da casa dos pais por idade e sexo,
estimada pelos dados do Censo de 2000 e Censo de 2010,
estado de Sao Paulo
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GRAFICO 19 —Proporgio de pessoas co-residindo com os pais por sexo e idade simples,
estado de Sao Paulo, 2000 e 2010
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Saldo migratoério anual

Como dito anteriormente, o cdlculo do nimero de migrantes pelo modelo
estendido de coortes componentes € feito através da multiplicacdo do nimero projetado
de migrantes por sexo para o meio do ano, pela distribuicdo padrao de frequéncia por
idade, sexo e estado conjugal e, entdo, adicionando os imigrantes e subtraindo os
emigrantes da populagdo (FIORAVANTE, 2009). Para a obtencdo da distribui¢dao padrao
de frequéncias por idade e sexo, optou-se por distribuir a estimativa do saldo migratério
anual ja calculada e disponibilizada oficialmente pela fundacdo SEADE (2011) pelo
padrio de migracdo por idade no estado de Sdo Paulo, obtida através dos Censos

Demograficos de 2000 e 2010.

O padrao da migracao no estado de Sao Paulo foi calculado através do quesito de
ultima etapa combinado ao tempo de residéncia na UF menor ou igual a um ano. Para
descobrir quantas pessoas sairam do estado de Sdo Paulo, selecionou-se todas as UF
menos sao Paulo, sendo que a UF de residéncia anterior seja o proprio estado de Sao
Paulo. Da mesma maneira, para descobrir quantas pessoas sairam do estado de Sao Paulo,
selecionou-se como UF atual Sao Paulo e, como UF anterior, todas as UF menos Sao
Paulo. Para 2000, foram incluidos casos como "Ignorado" e "Brasil sem especificacao"

e para 2010, foram incluidos casos como "Nao sabe UF", "Ignorado" e "Nao sabe UF nem
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pais estrangeiro". Pessoas cujo status € "Nao aplicavel" foram removidas. Sabendo a
quantidade de pessoas que deixaram o estado de Sdo Paulo no dltimo ano e a quantidade
de pessoas que vieram para Sao Paulo no dltimo ano, por idade simples, temos o padrao
da frequéncia da migracgdo para o estado. A Tabela 24 mostra a estatistica oficial do estado
de Sdo Paulo acerca do saldo migratério anual e os Gréficos 20 e 21 mostram a
distribuicao do saldo migratério, segundo o padrdo da migracao encontrado no estado de

Sao Paulo nos Censos de 2000 e 2010.

TABELA 24 —Saldo migratério anual, estado de Sao Paulo, 2000 e 2010.

Ano Saldo migratoério anual
2000 147.443
2010 47.265

Fonte: Fundacido SEADE (2011).

GRAFICO 20 - Distribuicio do saldo migratério anual por sexo e idade simples, estado de
Sao Paulo, 2000.

Distribuicao do saldo migratorio anual por idade
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GRAFICO 21 - Distribuicio do saldo migratério anual por sexo e idade simples, estado de
Sao Paulo, 2010.
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Fonte:Elaborado a partir de dados do Censo 2010 e Fundacédo SEADE

2.6 Medidas sumarias da populacio

Ap6s definidas a populacao base e as taxas que estabelecem o padrao etério desta
populacdo, as chamadas medidas sumadrias sao as taxas demograficas que serdo assumidas
durante o periodo de projecdo, das quais o usudrio pode definir cendrios. O usudrio do
software ProFamy pode especificar em quais anos o modelo ird modificar as medidas
sumadrias entre o ano inicial e o ano final de projecdo. Portanto, pode-se criar cendrios

anuais diferentes para cada ano da projecao.

Esperanca de vida ao nascer

A discussdo na literatura sobre a expectativa de vida da populacdo é extensa e
complexa, merecendo um estudo particular para o estado de Sdo Paulo. Entretanto, neste
trabalho, a expectativa de vida se limitard a um cendrio mais geral, sem entrar

especificamente em uma discussdo mais aprofundada.

Como base para essa estimativa, utiliza-se o estudo de Campos (2000) sobre os
dados de 6bitos do SIM de 1980 e 1990, dados da populacdo do Censo de 1980, 1991 e
2000 para avaliar a tendéncia da mortalidade entre os idosos da regido Sudeste. O autor
chega a conclusdo que nao hd dados que comprovem um possivel limite de longevidade

nos idosos da regido Sudeste. Além disso, o autor afirma que hd margem para uma maior
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redugdo de mortalidade nos idosos. As maiores redu¢des de mortalidade se observou nas
idades dos octogendrios, justamente nas idades em que deveriam estar mais préximos de

um possivel limite de longevidade.

Para a criagdo de um cendrio para a projecao de 2010 para 2050 foi utilizado além
dos resultados de Campos (2000), a projecao realizada pelo IBGE/RIPSA (2008) para o
estado de Sao Paulo no ano de 2030, que estimou uma esperanga de vida ao nascer de
83,54 para as mulheres e 78,7 para os homens. O dltimo ano de proje¢dao do IGBE/RIPSA
(2008) foi para 2030, que resultou em 83,54 anos para as mulheres e 78,7 para os homens.
A partir dai, apenas manteve-se o incremento em cada sexo para se obter o cendrio para
2040 e 2050. Como mostrado anteriormente, a esperan¢a de vida ao nascer calculada
para a populacdo do estado de Sao Paulo em 2010 foi de 72,31 para os homens e 79,28

para as mulheres.

TABELA 25 — Cenirio criado para a esperanga de vida ao nascer por sexo, estado de Sdo Paulo.

Esperanca de vida ao nascer

Ano

Homens Mulheres
2010 72,31 79,28
2020 76,12 81,96
2030 78,70 83,54
2040 81,36 85,15
2050 84,11 86,79

Fonte: Elaboracdo prépria.

Taxa geral padronizada de casamento e divércio

A taxa geral padronizada de casamentos e divorcios sdo resultados obtidos diretos
da tabua de nupcialidade. Segundo Fioravante (2009), a taxa geral de casamento pode ser
calculada da seguinte maneira:

100
T _ 215 L(x)solteira * m(x)solteiraﬁcasada
axa casamento — 100 000

Onde L(xX)goiteirq Tepresenta o nimero de anos-pessoa, que ainda ndo se casaram e
M(X)goiteirascasada TEPresenta a taxa de transi¢io da situagdo conjugal solteira para

casada. J4 a taxa geral de divorcio € calculada da seguinte maneira:

Zi(s)o L(x)casada * m(x)casadaﬁdivorciada
100.000

Taxagipsrcio =



100

igo L(x)casada * m(x)casada—meparada

Taxaseparada = 100.000

100

Taxadivércio — Z (L(x)casada * m(x)casadaedivorciada +>/100.000

T L(x)casada * m(x)casada—meparada

Como o software ProFamy calcula uma tdbua de nupcialidade com os dados da
populacdo base, utilizando as taxas de transicdes entre situacdes conjugais, a taxa geral
padronizada de casamento e divércio sdo apresentadas como um de seus resultados. A
taxa geral de casamento calculada para a populacdo do estado de Sao Paulo em 2000 fo1
de 34,4 por mil habitantes, enquanto que a taxa geral de divorcios calculada foi de 5,4 por
mil. Para o ano de 2010, a taxa geral de casamento foi de 35,3 por mil e a taxa geral de
divércio foi de 5,8 por mil. Estes resultados fazem sentido, sabendo que tanto o nimero
de casamentos quanto o nimero de divorcios aumentaram no periodo analisado. Para a

projecdo de 2010 a 2050, foram mantidas essas taxas constantes.

Taxa de fecundidade total por ordem de parturicio e taxa de fecundidade total.

As taxas de fecundidade total por ordem de nascimento foram calculadas
utilizando os quesitos do Censo de 2000 e 2010 sobre fecundidade corrente e parturi¢do,
aplicando a correcdo através do método de P/F de Brass j4 discutido anteriormente. As
taxas especificas de fecundidade por ordem de parturi¢do sdo apresentadas nos Gréficos
22 e 23 a seguir, e as respectivas taxas de fecundidade total por ordem de parturi¢do sdo
apresentadas na Tabela 26. Houve uma queda da TFT em todas as ordens de parturicdo,
sendo que as maiores quedas foram para as ordens de parturicdo 3, 4 € 5 ou mais filhos.
Para o cendrio para a projecdo de 2010 para 2050 das taxas de fecundidade total extraidas
da projecao feita pelo IBGE/RIPSA (2008) até 2030, que prevé uma queda de 1,7 para
1,45 da TFT de Sao Paulo. Considerou-se, a partir deste ano, as taxas de fecundidade

totais constantes em 1,45.
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GRAFICO 22 — Taxas especificas de fecundidade por ordem de parturi¢do, estado de Sao
Paulo, 2000.

Taxas especificas de fecundidade por ordem de parturigao,
estado de Sao Paulo, 2000.
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GRAFICO 23 — Taxas especificas de fecundidade por ordem de parturi¢do, estado de Sao
Paulo, 2010.
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TABELA 26 — Taxa de fecundidade total por ordem de parturi¢do, estado de Sao Paulo, 2000 e

2010.
Taxa de fecundidade total por ordem de parturi¢do
Ano
Ordem 1 Ordem 2 Ordem 3 Ordem 4 Ordem. > ou

mais
2000 0,85 0,63 0,33 0,13 0,14
2010 0,78 0,53 0,23 0,09 0,09
Diferenca (%) 8,2 15,9 30,3 30,8 35,7

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 e 2010.

TABELA 27 — Cendrio criado para as taxas de fecundidade total, estado de Sdo Paulo.

Ano

Taxa de fecundidade total

(TFT)
2010 1,70
2020 1,52
2030 1,45
2040 1,45
2050 1,45

Fonte: Elaboracio prépria.

Idade média ao primeiro casamento e da fecundidade

A 1dade média da fecundidade é obtida pelo somatério da multiplicagdo dos

pontos médios das faixas etdrias pelas taxas especificas de fecundidade de cada faixa

etaria. O procedimento foi realizado para 2000 e 2010 e est4 apresentado na Tabela 28 a

seguir. Para a projecao de 2010 a 2050, manteve-se a idade média da fecundidade de 2010

constante.

TABELA 28 — Idade média da fecundidade, Estado de Sdo Paulo 2000 e 2010.

Ponto médio do

Idade média  Idade média

Faixa etdria intervalo TEF (2000) TEF (2010) (2000) (2010)
15 a 19 anos 17,5 0,061 0,044 1,072 0,889
20 a 24 anos 22,5 0,110 0,082 2,783 2,020
25 a 29 anos 27,5 0,107 0,083 2,949 2,634
30 a 34 anos 32,5 0,076 0,070 2,463 2,289
35 a 39 anos 37,5 0,040 0,042 1,481 1,340
40 a 44 anos 42,5 0,011 0,013 0,479 0,449
45 a 49 anos 47,5 0,002 0,002 0,080 0,077
27,0 anos 27,3 anos

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 e 2010.

A idade média ao primeiro casamento foi calculada da forma como foi

apresentado em Vieira e Alves (2014). E importante ressaltar que, como se estd
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considerando a situacdo conjugal e ndo o estado conjugal, ou seja, estd sendo consideradas
as unides consensuais do estado de Sdo Paulo, o célculo se trata da idade média a primeira
unido, e ndo ao primeiro casamento. Por esse motivo, as idades encontradas sdo um pouco
mais rejuvenescidas. Para a proje¢ao de 2010 para 2050, foram mantidas as idades médias

de primeira unido constantes.

TABELA 29 — Idade média a primeira unido (SMAU), utilizando a variavel criada “situagdo
conjugal” por sexo, estado de Sdo Paulo 2000 e 2010.

Proporcao de mulheres solteiras Propor¢do de homens solteiros
Faixa etéria (%) (%)
2000 2010 2000 2010
15 a 19 anos 84,9 85,6 96,5 95,4
20 a 24 anos 50,5 61,3 70,5 79,4
25 a 29 anos 244 34,0 38,2 453
30 a 34 anos 14,0 16,6 19,8 22,4
35 a 39 anos 10,0 10,3 12,5 12,9
40 a 44 anos 7.4 8,6 8.4 10,0
45 a 49 anos 6,0 7,8 6,2 7,9
50 a 54 anos 5.4 6,8 5.4 6,0
SMAM 26,5 anos 28,5 anos 29,5 anos 31,0 anos

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 e 2010.

Proporcao de pessoas de 45 a 49 anos que nao vivem com os pais e idade média ao
deixar a casa dos pais

A propor¢ao de pessoas de 45 a 49 anos que ndo vivem com 0s pais e a idade
média ao deixar a casa dos pais foram obtidos através do método iterativo de interpolacao
intracoorte (STUPP, 1988). A proporcao de pessoas de 45 a 49 anos que nao vivem com
os pais € uma medida importante no modelo estendido de coortes componentes para
assegurar que em regides onde houve grandes quedas na fecundidade, o nimero de co-
residencia de filhos com pais adultos e idosos estd consistente (ZENG et al., 2014). A
média de idade ao deixar a casa dos pais foi de 27,28 para os homens e 25 para as mulheres
no periodo 2000 a 2010. Dentre os homens de 45 a 49 anos 90% ndo viviam com o0s pais
em 2000 e 89,85% das mulheres ndo viviam com os pais em 2000. Em 2010, essa
propor¢ao diminuiu para 89% e 87,2%, respectivamente. Para a projecao de 2010 para
2050, tanto a idade média de sair de casa, como as propor¢des de pessoas de 45 anos a 49

anos que ndo vivem com 0s pais, serdo mantidas constantes.
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TABELA 30 — Propor¢éo de pessoas de 45 a 49 anos que ndo vivem com os pais, estado de Sao
Paulo 1991, 2000 e 2010.

Proporcao de pessoas de 45 a 49

- . . Homens Mulheres
anos que nao vivem com os pais
2000 90,02% 89,85%
2010 89,01% 87.24%

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 e 2010.

TABELA 31 — Idade média ao deixar a casa dos pais, estado de Sdo Paulo 1991, 2000 e 2010

Idade média ao deixar a casa dos pais Homens Mulheres
1991 — 2000 25,56 23,55
2000 - 2010 27,28 25,00

Fonte: Elaborado com dados do Censo 1991, 2000 e 2010.

Proporcao de pessoas vivendo em domicilios coletivos

A propor¢do de pessoas que vivem em domicilios coletivos foi calculada pelos
dados do Censo de 2000 e 2010 através da espécie do domicilio. No Gréfico 24 a seguir,
essas proporcoes sdao apresentadas segundo sexo e idade. Observa-se que os homens
moram mais em domicilios coletivos durante a vida adulta, provavelmente devido a
populacdo carceraria ser composta em sua maioria por homens. Nas idades avancadas, os
domicilios coletivos provavelmente devem representar os idosos vivendo em ILPIs,
evidenciando uma proporcdo maior de mulheres em relacdo aos homens, mesmo que
esses percentuais representem muito pouco da populagdo total. No estado de Sdao Paulo,
apenas 1,42% das pessoas de 65 anos ou mais moravam em domicilios coletivos em 2000.
Em 2010, esse percentual diminuiu para 1,12%. Mesmo considerando idosos de 80 anos
ou mais, apenas 3,16% moravam em domicilios coletivos em 2000 e 2,60% em 2010.
Para a projecdo de 2010 para 2050, as propor¢des de pessoas vivendo em domicilios

coletivos serdao mantidas constantes.
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GRAFICO 24 —Proporcio de pessoas vivendo em domicilios coletivos, estado de Sdo Paulo,
2000 e 2010.

Porcentagem da populagao que vive em domicilios
coletivos por sexo, estado de Sao Paulo, 2000 e 2010.
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Fonte:Elaborado a partir de dados do Censo 2000 e 2010

Proporcao de idosos vivendo com filhos

No modelo estendido de coortes componentes o calculo da propor¢do de idosos

que vivem com os filhos é dado pela seguinte equacao (ZENG et al, 2014):

N(x,t) =1 —n(x,t) —ng(x, t) — [1 —ny(x,t) —ns3(x, t)] *ny(x,t)

Onde N (x, t) é a proporcdo média de pais idosos com idade x que ndo co-residem
com os filhos adultos. n{(x,t) é a propor¢do de infecundabilidade durante a vida dos
idosos com idade x no ano t. n,(x,t) € a proporcao de pais idosos com idade x no ano ¢t
que ndo co-residem com filho adulto. E n5(x,t) € a propor¢ao de pais idosos com idade
X no ano t que nao sdo capazes de viver com os filhos adultos devido a escassez de filhos

(geracdo dos filhos menor que a geracao dos pais).

Esse célculo estd implementado no software Profamy e é apresentado como um
resultado apds a leitura da populacdo base do estado de Sao Paulo de 2000 e 2010. Para

a projecao de 2010 a 2050, a proporcao de idosos que moram com filhos adultos serd

mantida constante.
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TABELA 32 —Proporcéo de idosos morando com os filhos adultos por sexo, estado de Sdo Paulo
2000.

Proporcao de idosos que moram com os

filhos adultos Homens (%) Mulheres (%)
Casados, 60 a 69 anos 47,30 50,11
Casados, 70 a 79 anos 43,21 37,72
Casados, 80 anos ou mais 40,10 36,61
Naio casados, 60 a 69 anos 26,46 53,00
Nao casados, 70 a 79 anos 36,40 52,74
Naio casados, 80 anos ou mais 50,62 58,08

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy.

TABELA 33 —Propor¢édo de idosos morando com os filhos adultos por sexo, estado de Sdo Paulo
2010.

Proporcao de idosos que moram com os

filhos adultos Homens (%) Mulheres (%)
Casados, 60 a 69 anos 53,21 53,65
Casados, 70 a 79 anos 47,41 39,45
Casados, 80 anos ou mais 42.63 4321
Naio casados, 60 a 69 anos 32,89 57,76
Nao casados, 70 a 79 anos 43,85 54,89
Naio casados, 80 anos ou mais 54,40 60,21

Fonte: Elaborado com dados do Censo 201 0 utilizando o software ProFamy.

Nimero médio de outros parentes e nao parentes

Seja h(i,j,t) a propor¢ao de domicilios com i membros familiares “diretos” e j
membros ndo parentes e outros parentes. Como familiares direto entende-se cOnjuge,
filhos e pais da pessoa de referéncia (ZENG et al, 2014). Portanto, o valor mdximo que i
assume € 2 + 2 + P, ou seja, dois avoés, dois pais e P criancas. J assume os valores 0,
1,2,3,4, .., M. Segundo Zeng et al (2014), a maior parte das sociedades modernas nao
possuem proporcao significante de domicilios com mais de 5 outros parentes € nao

presentes.

No modelo estendido de coortes componentes, o cdlculo do nimero médio de

outros parentes e nao parentes € dado pela seguinte equacdo (ZENG et al, 2014):

M
a(i,t) = Y h(i,j,t)
2

h(i,j,t) a propor¢cdo de domicilios com i membros familiares “diretos” e j

membros ndo parentes e outros parentes é estimada da forma:
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h(i,j,t) = hi,j,t — 1) * %

A propor¢do de domicilios com i membros familiares e j nimero de outros
parentes e ndo parentes € apresentada nas Tabelas 34 e 35, a seguir. Para a projecdo de
2010 para 2050, essa propor¢do se manterd constante.

TABELA 34 —Proporg¢éo de domicilios com i membros familiares e j nimero de outros parentes
e ndo parentes, estado de Sao Paulo 2000.

Nﬁglero Numero de outros parentes e ndo parentes (j)

e

familiares 0 1 2 3 4 5 ou mais Total

diretos (i)
1 0,7802 0,1373 0,0478 0,0196 0,0080 0,0071 1,0
2 0,8985 0,0693 0,0185 0,0074 0,0035 0,0028 1,0
3 0,9099 0,0693 0,0131 0,0045 0,0016 0,0016 1,0
4 0,9094 0,0737 0,0114 0,0031 0,0012 0,0011 1,0
5 0,8809 0,0991 0,0129 0,0041 0,0017 0,0012 1,0
6 0,8457 0,1249 0,0206 0,0052 0,0020 0,0017 1,0
7 0,8020 0,1569 0,0291 0,0059 0,0034 0,0025 1,0
8 0,7706 0,1765 0,0373 0,0096 0,0034 0,0026 1,0

9 oumais  0,7207 0,1979 0,0604 0,0138 0,0036 0,0036 1,0

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000.

TABELA 35 —Proporg¢éo de domicilios com i membros familiares e j nimero de outros parentes
e ndo parentes, estado de Sao Paulo 2010.

Nli(rjnero Niimero de outros parentes e nio parentes (j)

e

familiares 0 1 2 3 4 5 ou mais Total

diretos (i)
1 0,8125 0,1154 0,0395 0,0175 0,0077 0,0074 1,0
2 0,9034 0,0665 0,0171 0,0072 0,0032 0,0026 1,0
3 0,8978 0,0759 0,0161 0,006 0,0023 0,0019 1,0
4 0,9024 0,0795 0,0116 0,0035 0,0016 0,0014 1,0
5 0,8589 0,1155 0,0172 0,0047 0,0019 0,0019 1,0
6 0,8066 0,1535 0,0273 0,0073 0,003 0,0023 1,0
7 0,754 0,1898 0,0388 0,0096 0,0041 0,0037 1,0
8 0,7319 0,1884 0,0562 0,0139 0,0049 0,0047 1,0

9oumais 0,6424 0,2356 0,0797 0,0254 0,0084 0,0084 1,0

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010.
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Razao de sexo ao nascer

A razao de sexo ao nascer foi calculada para o estado de Sdao Paulo para os anos
de 2000 e 2010 utilizando os dados de nascidos vivos masculinos e femininos
disponibilizados pelo DATASUS. Para o ano de 2000, a razao de sexo encontrada foi de
103 homens para cada 100 mulheres, enquanto que para o ano de 2010 foi encontrado o
valor de 104 homens para cada 100 mulheres. Para a projecdao de 2010 até 2050, sera
mantida a razdo de sexo ao nascer de 2010 constante, pois ndo hd nada que indique uma

mudancga nessa razao.

Saldo migratoério anual

Para a informagdo sobre o saldo migratdrio anual, serd utilizada a estatistica oficial
da Funda¢do SEADE (2011), mostrada anteriormente, de 147.443 migrantes em 2000 e
47.265 migrantes em 2010, para o estado de Sdo Paulo. Para a projecdo de 2010 para

2050, o saldo migratério de 2010 foi mantido constante.
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CAPITULO 3
RESULTADOS

Os procedimentos de célculo das taxas demogréficas realizadas no Capitulo 2,
denominadas como distribui¢des padrdo da populacido e medidas sumdrias, evidenciam a
abordagem de curso de vida que o modelo estendido de coortes componentes propde.
Para determinar a quantidade e a distribui¢c@o de futuros arranjos domiciliares dos idosos,
foram calculadas as transi¢des entre os diversos estados que os individuos vivenciam
durante suas trajetorias de vida. Pergunta-se: o que os cdlculos das probabilidades de
transicdo para o estado de Sdo Paulo, podem dizer sobre o comportamento das principais

componentes demogréficas que irdo conformar os arranjos domiciliares dos idosos?

A taxa de fecundidade total caiu de 2,01 em 2000 para 1,68 em 2010, enquanto
que a idade média da fecundidade aumentou pouco, de 27 anos para 27,3 anos. Houve
uma queda da TFT em todas as ordens de parturi¢io, sendo as maiores quedas para as
ordens de parturicdo 3, 4 e 5 ou mais filhos. Este fato pode ser notado também nas
probabilidades de transi¢ao entre estados de parturi¢do, que para a maioria dos estados de
parturi¢do e para todas as situagdes conjugais, apresentaram menores probabilidades em
2010 se comparadas com 2000. Como visto no Capitulo 1, a fecundidade € responsavel
pelo aumento e diminui¢do da quantidade de filhos dentro de uma familia, podendo mudar
o tamanho da geracdo posterior em relac@o a anterior. Portanto, esta queda observada para
o estado de Sdo Paulo, pode fazer com que a quantidade de irmaos, primos e sobrinhos
seja cada vez menor, o que configura o processo de verticalizacao das familias, ou seja,
menor quantidade de parentes da mesma geracdo dentro da familia. Isso pode ter
contribuido, por exemplo, para o0 menor numero médio de “ndo parentes e outros

parentes” no periodo observado.

Para a mortalidade, foi observada uma queda nas probabilidades de sobrevivéncia
tanto para os homens quanto para as mulheres, que resultou em uma maior expectativa de
vida ao nascer. A expectativa de vida aos 60 anos também obteve aumento, evidenciando
uma mortalidade menor também nas idades adultas. Como visto no Capitulo 1, se por um
lado a queda da fecundidade contribui para a verticalizacdo das familias diminuindo a
quantidade de parentes co-lineares (parentes de mesma geragdo), por outro lado, a queda

da mortalidade do estado de Sdao Paulo também pode ter contribuido com uma possivel
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verticalizac@o das familias fazendo com que as diferentes geracdes e coortes sobrevivam
e convivam entre si por mais tempo. Esse resultado pode estar relacionado com a ligeira
queda da proporcao de pessoas de 45 a 49 anos que ndo vivem com 0s pais € 0 aumento

da proporg¢ao de idosos morando com os filhos adultos.

Também levam a transformagdes nos arranjos familiares ¢ domésticos no estado
de Sao Paulo, mudancas no padrao da nupcialidade. Nota-se que as mulheres possuem
maiores probabilidades de ficarem vildvas se comparadas aos homens e essa diferenca
tende a aumentar com o passar das idades. A média de idade com que as mulheres da
regido sudeste ficaram vitivas em 2000 foi de 65,2 anos enquanto que os homens ficaram
viavos em média aos 65,9 anos. A populacdo masculina possui maior probabilidade de
que o casamento termine por causa da morte do proprio individuo, enquanto que a viuvez
¢ a causa mais frequente de dissolucdo da unido para as mulheres. Portanto, a mortalidade
se configura como um fator muito importante na determinagdo da situacdo conjugal da
populacdo, tanto para a mulher quanto para o homem, principalmente nas idades mais
avancgadas. Mas como a chance de o homem recasar é consideravelmente maior do que
das mulheres, tanto para os vidvos quanto para os divorciados, e em praticamente todas
as faixas etdrias, € de se esperar que a maior parte dos homens 1dosos esteja vivendo com
a presenca de companheira enquanto que espera-se um maior nimero de mulheres idosas

vivendo sem companheiro.

Além disso, foi visto no Capitulo 2 que houve um aumento no nidmero de
casamentos e de divorcios, elevando a Taxa geral de divércios e casamentos. As unides e
casamentos estdo cada vez mais tardios, alterando a idade média da primeira unido de
26,5 para 29,5 para as mulheres e de 28,5 para 31 anos para os homens. O ingresso tardio
no casamento pode estar mais relacionado as escolhas individuais e econdmicas do que
propriamente a formacao de uma familia e uma prole, como a inser¢do cada vez maior da
mulher no mercado de trabalho formal, o maior tempo de escolariza¢ao e o tempo cada
vez maior vivido na casa dos pais. Tanto os homens quanto as mulheres t€ém ficado na
casa dos pais cada vez mais tardiamente na sua trajetéria de vida. Enquanto que a média
de idade das mulheres sairem da casa dos pais foi de 23,5 anos em 2000 e 25 anos em
2010, os homens saiam da casa dos pais em média aos 25,5 anos em 2000 e 27,28 anos

em 2010.
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Também foi visto no Capitulo 1 que, muitas vezes, sair da casa dos pais, unir-se,
formar um domicilio e ter filhos, s@o transi¢des na trajetéria de um individuo que pode
influenciar na transi¢do da trajetoria de outros membros do grupo ao qual o individuo
pertence. Essas mudancas podem estar ligadas a decisdo de migrar, por exemplo. O
padrdo etdrio da migra¢do no estado de Sdo Paulo mostra um aumento da frequéncia de
migracdes justamente nas idades mais jovens, entretanto, o saldo migratério diminuiu no

periodo analisado.

Por fim, foi visto no Capitulo 1 que, em nenhuma sociedade estudada até o
momento, mais de 10% dos idosos sdo institucionalizados. No estado de Sdo Paulo, foi
visto que apenas 1,42% das pessoas de 65 anos ou mais moravam em domicilios coletivos
em 2000. Em 2010, esse percentual diminuiu para 1,12%. Mesmo considerando idosos
de 80 anos ou mais, apenas 3,16% moravam em domicilios coletivos em 2000 e 2,60%

em 2010.

Ap6s o calculo de todas as probabilidades e taxas demograficas necessdrias para
a aplicacdo das equacOes de atualizacdo apresentadas na secdo 2.2, foi realizada a
projecdo a partir da contagem do tamanho e composi¢do dos domicilios pelo software
ProFamy. Os resultados da projecdo serdo apresentados a seguir. Com o objetivo de
avaliar o comportamento do modelo, primeiramente uma projecdo dos arranjos
domiciliares dos idosos serd feita para 2010, utilizando dados de 2000, e comparada com
os arranjos domiciliares de idosos identificados no Censo Demogréfico de 2010. Em
seguida a projecao serd feita utilizando os dados de 2010 para estimar a populagdo idosa
e seus respectivos arranjos domiciliares de 2050. E importante relembrar o objetivo deste
trabalho, que consiste em responder quantos serdo os idosos € em que tipo de arranjos

domiciliares estardo vivendo no estado de Sao Paulo em 2050.
3.1 Projecao da populacao idosa no periodo de 2000 a 2010

A populagido total projetada pelo modelo estendido de coortes componentes €
apresentada na Tabela 36 e comparada com as estimativas intercensitdrias
disponibilizadas pelo MS/SGEP/Datasus. A diferenca entre as estimativas alcancadas
pelos dois métodos € considerada baixa, tendo em vista que atinge seu maior valor em
4% na estimativa do total da populagdo em 2007. Para o ano de 2010, pode-se comparar
a estimativa do modelo estendido de coortes componentes com a populacao total do

Censo de 2010. Neste caso, a diferenca da estimativa representa o erro do modelo, que
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ficou abaixo de 1%. A piramide etdria projetada para 2010 segundo estado conjugal é

apresentada no Grafico 25.

TABELA 36 — Populagio total projetada pelo modelo estendido de coortes componentes e
projetada pelo MS/SGEP/Datasus.

Populagao Total

Ano ; DATASUS Diferenga (%)
projetada
2001 37.468.500 37.630.105 0,43%
2002 37.909.600 38.177.734 0,70%
2003 38.344.200 38.709.339 0,94%
2004 38.769.100 39.239.362 1,20%
2005 39.182.800 40.442.820 3,12%
2006 39.584.200 41.055.761 3,58%
2007 39.971.800 41.663.568 4,06%
2008 40.344.600 41.011.635 1,63%
2009 40.701.500 41.384.089 1,65%
2010%* 41.041.900 41.262.199 0,53%

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy e MS/SGEP/Datasus.
*dados do Censo 2010

GRAFICO 25 — Piramide etéria segundo situacio conjugal, estado de Sdo Paulo, 2010.

Piramide etaria projetada segundo situagao conjugal,
estado de Sao Paulo 2010

100
95
20
85
80
75
70
65
60
55
50
45
40
35
30
25
20
15
10

Idade

5,0 4,0 3,0 2,0 1,0 0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0
Populacdo (%)

M Solteiro W Casado @ Viuvo O Divorciado

Fonte:Elaborado a partir de dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy

O modelo estendido de coortes componentes, aplicado nessa dissertacio a partir

dos dados do ano de 2000, estimou um numero de idosos em 2010 de 3.139.705 com 65
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anos ou mais, que representava 7,65% da populacao total do estado de Sao Paulo, uma
diferenca de menos de 3% dessa populacdo identificada no Censo 2010. Ao considerar
apenas os idosos de 80 anos ou mais, foi projetado uma populacdo de 648.462 que
representava 1,58% da populagao do estado de Sao Paulo, uma diferenca de menos de 2%
dessa populagdo identificada no Censo 2010. E para a populagao de 85 anos e mais, foi
projetado uma populacdo de 266.772, representado 0,65% da populacdo total de Sao
Paulo, uma diferenca de menos de 2% dessa populacdo identificada no Censo 2010. A
piramide etdria projetada para 2010, segundo estado conjugal dos idosos de 65 anos ou
mais, € apresentada no Gréfico 26.

TABELA 37 — Porcentagem de pessoas com 65 anos ou mais projetada pelo modelo estendido
de coortes componentes e projetada pelo MS/SGEP/Datasus, estado de Sao Paulo.

Porcentagem da

- . Projecdo .
Ano popuégg:r(l)ogrgfleig{as com IBGE/DATASUS Diferenca (%)
2001 6,23 6,10 2.2%
2002 6,35 6,09 4,3%
2003 6,48 6,08 6,6%
2004 6,60 6,08 8,7%
2005 6,79 6,06 12,1%
2006 6,92 6,05 14,4%
2007 7,07 7,09 0,3%
2008 7,24 7,27 0,4%
2009 7,44 7,44 0,0%
2010% 7,65 7,84 2,4%

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy. MS/SGEP/Datasus.
*Censo 2010

TABELA 38 — Porcentagem de pessoas com 80 anos ou mais e 85 anos ou mais projetada pelo
modelo estendido de coortes componentes e calculada pelo Censo 2010, estado de Sao Paulo.

Ano Projetado Censo 2010 Diferenca (%)
Porcentagem da
populacio projetada com 1,58% 1,61% 1,86%

80 anos ou mais
Porcentagem da
populagdo projetada com 0,65% 0,66% 1,52%
85 anos ou mais

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy.
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GRAFICO 26 —Pirdmide etéria projetada para a populagio de 65 anos ou mais, segundo
situacdo conjugal, estado de S@o Paulo, 2010.

Piramide etaria projetada para populacdo de 65 anos ou
mais segundo situacao conjugal, estado de Sao Paulo,
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Fonte:Elaborado a partir de dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy

A piramide etdria segundo estado conjugal projetado pelo modelo estendido de
coortes componentes revela uma assimetria causada pela maior sobrevivéncia das
mulheres em relacdo aos homens. Em relacdo as situagdes conjugais, nota-se uma

quantidade muito maior de viivas e divorciadas se comparado aos homens.
3.2 Projecao dos arranjos domiciliares dos idosos em 2010

Relembrando que, no modelo estendido de coortes componentes, as informacgdes
acerca das relacdes de co-residéncia com filhos ¢, co-residencia com pais “k” e situagdo
conjugal “m” sdo utilizadas para a reconstitui¢do do arranjo domiciliar daquela pessoa.
Nesse sentido, o modelo identifica apenas arranjos domiciliares de até 3 geracdes: uma
geracdo acima da pessoa de referéncia (co-residéncia com os pais) € uma geragcao abaixo
da pessoa de referéncia (co-residéncia com filhos), co-residéncia com pessoas da mesma
geracdo (situagdo conjugal), além de “outros parentes” e “ndo parentes” (ou “agregados”).
No caso dos arranjos domiciliares dos idosos, os tipos de domicilios identificados foram:
Casal sem filhos (com ou sem parentes/agregados), Casal com filhos (com ou sem
parentes/agregados), Monoparental (com ou sem parentes/agregados), Domicilio
unipessoal com parentes/agregados, Domicilio unipessoal e Idosos vivendo em
institui¢do. Os resultados da projecdo foram divididos por faixa etéria (65 a 79 anos, 80

anos ou mais, 65 anos ou mais) e sexo. Nas proximas tabelas, cada tipo de arranjos
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domiciliar projetado foi comparado com os respectivos arranjos identificados no Censo

de 2010 e calculada a diferenca relativa

TABELA 39 — Comparagdo entre os arranjos domiciliares de pessoas com 65 a 79 anos do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo
2010.

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de pessoas Diferenca absoluta

com 65 a 79 anos de coortes Censo 2010 (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 730.266 820 504 11,0
parentes/agregados
Casal com filhos, com ou sem 698.581 737 447 5.3
parentes/agregados
Monoparental, com ou sem 548 413 385.346 023
parentes/agregados
Unipessoal com 80.126 245.359 67.3
parentes/agregados
Unipessoal 403.473 362.178 11,4
Vivendo em institui¢do 27.169 18.312 48,4
Total 2.488.028 2.569.146 3,2

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.

TABELA 40 — Comparagio entre os arranjos domiciliares de homens com 65 a 79 anos do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de homens de coortes Censo 2010

Diferenca absoluta

com 65 a 79 anos (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 413.391 452740 8.7
parentes/agregados
Casal com filhos, com ou sem 419.380 425757 15
parentes/agregados
Monoparental, com ou sem 98,822 73705 34.1
parentes/agregados
Unipessoal com 27.828 60.281 53.8
parentes/agregados
Unipessoal 113.154 100.448 12,6
Vivendo em institui¢do 12.707 9.382 35,4
Total 1.085.282 1.122.313 33

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.



116

TABELA 41 — Comparagdo entre os arranjos domiciliares de mulheres com 65 a 79 anos do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo

Modelo estendido

de coortes Censo 2010 Diferenca absoluta

Arranjo domiciliar de

mulheres com 65 a 79 anos (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 316.875 367764 13.8
parentes/agregados
Casal com filhos, com ou sem 279201 311.690 10.4
parentes/agregados
Monoparental, com ou sem 449 591 311.641 443
parentes/agregados
Unipessoal com 52.298 185.078 71,7
parentes/agregados
Unipessoal 290.319 261.730 10,9
Vivendo em institui¢cao 14.462 8.930 61,9
Total 1.402.746 1.446.833 3,0

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.

TABELA 42 — Comparagio entre os arranjos domiciliares de pessoas com 80 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sao Paulo

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de pessoas Diferenca absoluta

) de coortes Censo 2010
com 80 anos ou mais (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 90.719 159.769 432
parentes/agregados
Casal com filhos, com ou sem 68.945 133.119 482
parentes/agregados
Monoparental, com ou sem 287 406 112.082 156.4
parentes/agregados
Unipessoal com 46.757 116.821 60,0
parentes/agregados
Unipessoal 132.439 126.135 5,0
Vivendo em institui¢do 17.476 16.823 3,9
Total 643.742 664.749 3,2

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.
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TABELA 43 — Comparagao entre os arranjos domiciliares de homens com 80 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de homens Diferenca absoluta

. de coortes Censo 2010
com 80 anos ou mais (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 62.147 93263 334
parentes/agregados
Casal com filhos, com ou sem 146.656 63.737 26.8
parentes/agregados
Monoparental, com ou sem 41.940 24,618 704
parentes/agregados
Unipessoal com 7.860 22787 65,5
parentes/agregados
Unipessoal 25.134 28.571 12,0
Vivendo em institui¢cao 4.769 4.447 7,2
Total 188.506 237.423 20,6

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy. Censo 2010

TABELA 44 — Comparagio entre os arranjos domiciliares de mulheres com 80 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sao Paulo

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de Diferenca absoluta

mulheres com 80 anos ou mais de coortes Censo 2010 (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 28,572 66.506 57.0
parentes/agregados

Casal com filhos, com ou sem 22.289 69382 67.9
parentes/agregados

Monoparental, com ou sem 245.466 ’7 464 180.6
parentes/agregados

Unipessoal com 38.897 94.034 58,6
parentes/agregados

Unipessoal 107.305 97.564 10,0
Vivendo em institui¢do 12.707 12.376 2.7
Total 455.236 427.326 6,5

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.
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TABELA 45 — Comparagdo entre os arranjos domiciliares de pessoas com 65 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de Diferenca absoluta

mulheres com 65 anos ou mais de coortes Censo 2010 (%)
componentes
Casal sem filhos, com ou sem 820.985 980.273 16,2
parentes/agregados
Casal com filhos, com ou sem 767.525 870566 11.8
parentes/agregados
Monoparental, com ou sem 835.821 497 428 68.0
parentes/agregados
Unipessoal com 126.883 362.180 65,0
parentes/agregados
Unipessoal 535.912 488.313 9,7
Vivendo em institui¢do 48.674 35.135 38,5
Total 3.135.800 3.233.895 3,0

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.

TABELA 46 — Comparagao entre os arranjos domiciliares de homens com 65 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de Diferenca absoluta

mulheres com 65 anos ou mais de coortes Censo 2010 (%)
componentes
Casal sem filhos, com ou sem 820.985 980.273 16.2
parentes/agregados
Casal com filhos, com ou sem 767.525 870566 11.8
parentes/agregados
Monoparental, com ou sem 835821 497 428 68.0
parentes/agregados
Unipessoal com 126.883 362.180 65.0
parentes/agregados
Unipessoal 535912 488.313 9,7
Vivendo em institui¢do 48.674 35.135 38,5
Total 3.135.800 3.233.895 3,0

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.
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TABELA 47 — Comparagio entre os arranjos domiciliares de mulheres com 65 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de Diferenca absoluta

mulheres com 65 anos ou mais de coortes Censo 2010 (%)
componentes
Casal sem filhos, com ou sem 820.985 980.273 16,2
parentes/agregados
Casal com filhos, com ou sem 767.525 870566 11.8
parentes/agregados
Monoparental, com ou sem 835.821 497 428 68.0
parentes/agregados
Unipessoal com 126.883 362.180 65,0
parentes/agregados
Unipessoal 535.912 488.313 9,7
Vivendo em institui¢do 48.674 35.135 38,5
Total 3.135.800 3.233.895 3,0

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.

Considerando uma diferenca entre a populacdo projetada e observada de 10%
como sendo uma boa estimativa, a projecao realizada via modelo estendido de coortes
componentes resultou em boas estimativas acerca da populacio total, populacdo de 65
anos ou mais, populacdo de 80 anos ou mais. Teve boa estimativa para os tipos de
domicilios compostos por casal com filhos, casal sem filhos e domicilios unipessoais para
pessoas com 65 a 79 anos e 65 anos ou mais. Porém, existem diferencas importante ao
estimar domicilios monoparentais € unipessoais com parentes/agregados para pessoas
com 65 a 79 anos € 65 anos ou mais. Também teve boa estimativa para domicilios
unipessoais e vivendo em institui¢des para pessoas com 80 anos ou mais. Porém, existem
diferengas importantes ao estimar domicilios compostos por casal sem filhos, casal com
filhos e unipessoal para pessoas com 80 anos ou mais. Os resultados estdo de acordo com
a literatura ao apontar que as mulheres idosas vivem mais em domicilios com filhos e
sozinhas do que os homens, que moram mais em domicilios com companheira ou com

companheira e filhos.

3.3 Projecio da populacio idosa no periodo de 2010 para 2050

A populagdo total projetada pelo modelo estendido de coortes componentes para
2050 é apresentada na Tabela 48, resultando em uma populacio total de 47.369.200
habitantes. J4 a projecdo da populagdo total para o estado de Sdo Paulo em 2050, pela

fundagdo SEADE (WALDVOGEL, 2012) é de 47.204.293. A diferenga entre as
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estimativas alcancadas pelos dois métodos € considerada baixa, de apenas 0,3%. A
piramide etdria projetada para 2010 segundo estado conjugal é apresentada no Grafico

27.

TABELA 48 — Porcentagem de pessoas com 65 anos e mais projetada pelo modelo estendido
de coortes componentes.

Proporcao da Propor¢éo da

Ano Populag@o total projetada populagao proj etac.la populagdo p rojetac.la

com 65 anos e mais com 80 anos e mais
(%) (%)
2010 41.211.700 7,84 0,65
2015 42.884.700 9,13 0,86
2020 44.247.200 10,76 1,03
2025 45.273.900 12,73 1,21
2030 46.067.400 14,96 1,49
2035 46.661.600 17,24 1,97
2040 47.052.000 19,52 2,64
2045 47.278.400 22,19 3,50
2050 47.369.200 25,06 4,48

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 utilizando o software ProFamy.

O modelo estendido de coortes componentes, aplicado nessa dissertacdo a partir
dos dados do ano de 2010, estimou um numero de idosos em 2050 de 11.842.300 com 65
anos ou mais, que ird representar 25% da populacao total do estado de Sdo Paulo. Ao
considerar apenas os idosos de 80 anos ou mais, foi projetado uma populacdo de
2.122.140, que representara 4,48% da populacdo do estado de Sdo Paulo. As piramides
etarias projetadas para a populagdo total e para a populagdo de 65 anos ou mais em 2050,

segundo estado conjugal, s@o apresentadas nos Graficos 27 e 28 a seguir.



GRAFICO 27 — PirAmide etéria projetada para o estado de Sdo Paulo, segundo situacio
conjugal 2010 - 2050.
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GRAFICO 28 —Piramide etéria projetada para a populacdo de 65 anos ou mais, segundo
situacdo conjugal, estado de Sao Paulo, 2050.
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3.4 Projecao dos arranjos domiciliares dos idosos em 2050

Da mesma forma que a projecdo de 2000 para 2010, os arranjos domiciliares
identificados foram: Casal sem filhos (com ou sem parentes/agregados), Casal com filhos
(com ou sem parentes/agregados), Monoparental (com ou sem parentes/agregados),
Domicilio unipessoal com parentes/agregados, Domicilio unipessoal e Idosos vivendo em
instituicdo. Os resultados da projecdo também foram divididos por faixa etdria (65 a 79
anos, 80 anos ou mais, 65 anos ou mais) e sexo. Nas proximas tabelas, cada tipo de
arranjos domiciliar projetado foi comparado com os respectivos arranjos identificados no
Censo de 2010 e calculado o crescimento em percentual de 2010 a 2050.

TABELA 49 — Comparacio entre os arranjos domiciliares de pessoas com 65 a 79 anos do

Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo
2050.

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de pessoas de coortes Censo 2010 Crescimento

com 65 a 79 anos (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 3.315.946 820.504 304

parentes/agregados

Casal com filhos, com ou sem 2604715 737447 253

parentes/agregados

Monoparental, com ou sem 1.101.579 385.346 186

parentes/agregados

Unipessoal com 224723 245359 9

parentes/agregados

Unipessoal 1.112.179 362.178 207

Vivendo em institui¢do 41.974 18.312 129

Total 8.401.116 2.569.146 227

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.
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TABELA 50 — Comparagio entre os arranjos domiciliares de homens com 65 a 79 anos do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo
2050.

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de homens de coortes Censo 2010 Crescimento

com 65 a 79 anos (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 1.656.291 452740 266

parentes/agregados

Casal com filhos, com ou sem 1.355.644 425757 218

parentes/agregados

Monoparental, com ou sem 340 836 73705 360

parentes/agregados

Unipessoal com 137.481 60.281 128

parentes/agregados

Unipessoal 539.548 100.448 437

Vivendo em institui¢do 12.707 9.382 35

Total 4.042.507 1.122.313 260

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.

TABELA 51 — Comparagdo entre os arranjos domiciliares de mulheres com 65 a 79 anos do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo
2050.

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de de coortes Censo 2010 Crescimento
mulheres com 65 a 79 anos (%)
componentes
Casal sem filhos, com ou sem
1.659.655 367.764 351
parentes/agregados
Casal com filhos, com ou sem 1.249.071 311.690 301
parentes/agregados
Monoparental, com ou sem 760.743 311.641 144
parentes/agregados
Unipessoal com 87.242 185.078 112
parentes/agregados
Unipessoal 572.631 261.730 119
Vivendo em institui¢do 29.267 8.930 228
Total 4.358.609 1.446.833 201

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.
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TABELA 52 — Comparagdo entre os arranjos domiciliares de pessoas com 80 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo
2050.

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de pessoas de coortes Censo 2010 Crescimento

com 80 anos ou mais (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 1.090.552 159.769 583

parentes/agregados

Casal com filhos, com ou sem 691.075 133.119 419

parentes/agregados

Monoparental, com ou sem 1.423.941 112.082 1170

parentes/agregados

Unipessoal com 181.221 116.821 55

parentes/agregados

Unipessoal 825.227 126.135 554

Vivendo em institui¢cao 50.583 16.823 201

Total 4.262.599 664.749 541

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.

TABELA 53— Comparagdo entre os arranjos domiciliares de homens com 80 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo
2050.

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de hgmens de coortes Censo 2010 Crescimento

com 80 anos ou mais (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 505614 93.263 539

parentes/agregados

Casal com filhos, com ou sem 401.655 63.737 530

parentes/agregados

Monoparental, com ou sem 368.673 24.618 1398

parentes/agregados

Unipessoal com 57.027 22.787 150

parentes/agregados

Unipessoal 269.557 28.571 843

Vivendo em institui¢do 37.876 4.447 752

Total 1.730.402 237.423 629

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.
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TABELA 54— Comparag@o entre os arranjos domiciliares de mulheres com 80 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sao Paulo
2050.

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de . de coortes Censo 2010 Crescimento
mulheres com 80 anos ou mais (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 494.938 66.506 644
parentes/agregados ’ )

Casal com filhos, com ou sem 289 420 69382 317
parentes/agregados ’ ’

Monoparental, com ou sem 1.055.268 87 464 1107
parentes/agregados B '

Unipessoal com 124.194 94.034 32
parentes/agregados ’ ’

Unipessoal 555.670 97.564 470
Vivendo em institui¢do 12.707 12.376 -3
Total 2.532.197 427.326 493

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.

TABELA 55 — Comparagao entre os arranjos domiciliares de pessoas com 65 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sao Paulo
2050.

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de pessoas de coortes Censo 2010 Crescimento

com 65 anos ou mais (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 4.406.498 980.273 349

parentes/agregados

Casal com filhos, com ou sem 3.295.790 870566 278

parentes/agregados

Monoparental, com ou sem 2.525.519 497.428 407

parentes/agregados

Unipessoal com 405.944 362.180 12

parentes/agregados

Unipessoal 1.937.404 488.313 296

Vivendo em institui¢do 195.506 35.135 456

Total 12.766.661 3.233.895 294

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.
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TABELA 56 — Comparagdo entre os arranjos domiciliares de homens com 65 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo
2050.

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de h(?mens de coortes Censo 2010 Crescimento

com 65 anos ou mais (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 2251.905 546.003 312

parentes/agregados

Casal com filhos, com ou sem 1.757.299 489.494 259

parentes/agregados

Monoparental, com ou sem 709.508 98323 622

parentes/agregados

Unipessoal com 194.508 83.068 134

parentes/agregados

Unipessoal 809.104 129.019 527

Vivendo em institui¢cao 75.086 13.829 443

Total 5.797.410 1.359.736 326

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.

TABELA 57 — Comparagio entre os arranjos domiciliares de mulheres com 65 anos ou mais do
Censo 2010 e projetados pelo modelo estendido de coortes componentes, estado de Sdo Paulo
2050.

Modelo estendido

Arranjo domiciliar de . de coortes Censo 2010 Crescimento
mulheres com 65 anos ou mais (%)
componentes

Casal sem filhos, com ou sem 2154.593 434.270 396
parentes/agregados B ’

Casal com filhos, com ou sem 1.538.491 381.072 304
parentes/agregados R )

Monoparental, com ou sem 1.816.011 399.105 355
parentes/agregados T )

Unipessoal com 211.436 279.112 32
parentes/agregados

Unipessoal 1.128.300 359.294 214
Vivendo em institui¢ao 120.420 21.306 465
Total 6.969.251 1.874.159 272

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy. Censo 2010.

Segundo o modelo estendido de coortes componentes, para Os arranjos
domiciliares de idosos com 65 a 79 anos, os domicilios compostos por casal com filhos,
casal sem filhos e domicilios unipessoais serdo os que mais crescerdo até 2050. Esse
crescimento estd muito relacionado com ganhos na expectativa de vida dos homens, que
sobreviverdo mais nessas idades e por consequéncia diminuirdo a quantidades de
mulheres em situacdo de viuvez. Analisando por sexo, esses resultados sdo consequéncia,
de um grande aumento de domicilios unipessoais masculinos, enquanto que as mulheres

contribuem mais para o aumento de domicilios compostos por casal com filhos e casal
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sem filhos. J4 os arranjos domiciliares com idosos de 80 anos ou mais apresentardo um
crescimento maior para domicilios unipessoal, tanto de homens quanto de mulheres,
seguido por casal sem filhos e domicilios unipessoal. Quando é considerado os idosos
com 65 anos ou mais, os tipos de domicilio que mais cresceram foram idosos morando

em instituicdo e domicilios monoparentais.

Analisando apenas a distribuicdo dos domicilios de idosos projetados para o ano
de 2050, os resultados do modelo estendido de coortes componentes permitem um maior
detalhamento da distribui¢@o dos arranjos domiciliares entre os idosos. Os Graficos 29 e
30, apresentam a distribui¢cao dos arranjos domiciliares por sexo para o ano de 2050. O
diferencial da distribui¢io de arranjos domiciliares por sexo fica evidente, mostrando que
quando se considera a populagdo de 65 anos ou mais, as mulheres idosas moram
majoritariamente em domicilios com filho(s) e sem companheiro, seguido por domicilios
com companheiro e sem filho(s). J4 os homens, moram majoritariamente em domicilios
com companheira, mas sem filho(s), seguido por domicilios com companheira e filho(s).
Esse resultado estd de acordo com os achados na literatura do cuidado dos idosos que
argumenta que uma situacdo muito usual € a de que as mulheres cuidem de seus
companheiros e apds a viuvez, recorram aos cuidados dos filhos. Como consequéncia

disso, sdo as mulheres ndo casadas que sdo as que mais co-residem com os filhos.

GRAFICO 29 — Projecio da populaciio com 65 anos ou mais, segundo arranjo domiciliar e
sexo, estado de Sdo Paulo, 2050.

Projecao da populagao com 65 anos ou mais, segundo
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GRAFICO 30 — Proje¢io da populacio com 80 anos ou mais, segundo arranjo domiciliar e
sexo, estado de Sdo Paulo, 2050.

Projecao da populagdao com 80 anos ou mais, segundo
arranjo domiciliar e sexo, estado de Sao Paulo, 2050

40,0 358
g 350
£ 300
g 24,9 24,1
2 250 202
c
S 200
IS 12,9 48
5 150 '
10,0 7,5
4,6 51 31 35
o B = =
0,0
A0
e o\ {\\ho\S\ “\\\o\s\ \“e'\‘(’\a\ |"-‘\h0\5\ G
a0 e e an . o\@ S
Coﬁ‘p o\@ S 2 ef 0 \ \\e,\(o A
Sem o e\l \\e\(o ) 0\5\ e mpa Q'\\Ie“
i’\\“‘O\S\' co®? o 02" co™ e e
ot 0 ¢ x5
<
U‘(OS 93
Co“"o W Mulheres Homens

Fonte:Elaborado a partir de dados do Censo 2010 utilizando o software ProFamy

Ao indagar sobre possiveis fontes que podem ter colaborado com a diferenca significante
entre as estimativas de arranjos domiciliares de idosos produzidas pelo modelo estendido
de coortes componentes e o reportado pelo censo demografico de 2010, surgem algumas
hipdteses que merecem ser exploradas em trabalhos futuros. Apesar dos totais
populacionais serem bem estimados pela projecao, fica nitida a existéncia de problemas
quanto a distribuicdo da populacido idosa em diferentes tipos de arranjos domiciliares
analisados. Mais precisamente, as piores estimativas foram para domicilios
monoparentais € domicilios unipessoais nas idades de 65 a 79 anos e domicilios
compostos por casal sem filhos/casal com filhos e domicilios unipessoal nas idades de 80

anos ou mais.

Entre as possiveis causas, destaca-se, em primeiro lugar, o uso de probabilidades de
transi¢do entre estados conjugais legais (civis) para retratar uma realidade brasileira onde
a unido consensual possui grande relevancia. Certamente o nivel e padrdo das curvas de
probabilidade de transi¢io entre estados conjugais ndo legais diferem significantemente
das curvas disponiveis e utilizadas, alterando a propor¢do da populacdo em cada estado
conjugal ao longo da trajetdria de vida, e assim, impactando diretamente na constru¢ao

da composi¢ao dos arranjos domiciliares pelo modelo. O segundo fator que pode ter papel
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importante nos resultados obtidos para a populacdo idosa € a falta de conhecimentos
acerca do comportamento da mortalidade nas idades avangadas e consequentemente do
comportamento futuro da expectativa de vida nessas idades, principalmente nos
diferenciais entre os sexos. Em relagao ao método, uma questdo pertinente € o fato que,
para a constru¢do dos arranjos domiciliares, o0 modelo deixa de considerar a varidvel
“relagdo com o responsavel do domicilio”, pois sempre que possivel, ird considerar a
mulher adulta como o individuo marcador do domicilio (ego) para facilitar a obtencdo de
informacodes sobre fecundidade e co-residéncia com os filhos. Existem pressupostos pré-
determinados pelo modelo durante o acompanhamento destes marcadores que podem,
eventualmente, ser uma fonte de erros importante a0 comparar com OSs arranjos
domiciliares provenientes do Censo. Todas essas questdes devem ser exploradas em
trabalhos futuros para avali¢cdes mais detalhadas sobre as potencialidades e limitagdes do

método para a populacio brasileira.

Por fim, sugere-se que novos estudos consigam avangar em relacdo a aplicacido deste
método que, se por um lado, possui muitas potencialidades de anélises, por outro, desperta
discussdes sobre quais os determinantes da formacao e dissolucdo dos domicilios nas
idades avancadas. Deve-se aprofundar em relagdo ao conhecimento dos problemas aqui

destacados e que ndo couberam como o objetivo deste trabalho.

Consideracoes finais

O objetivo desta dissertacdo de mestrado foi responder a pergunta sobre quantos
idosos existirdo no estado de Sdo Paulo e em quais tipos de arranjos domiciliares esses
idosos estardo vivendo no futuro. Obviamente, o interesse maior nao foi chegar a uma
estimativa numérica de arranjos domiciliares dos idosos propriamente dita, mas sim
estudar o meio pelo qual chega-se a essa estimativa, ou seja, avancar nos estudos de como

compreender a formacao e dissolu¢do dos domicilios de idosos.

Reconhece-se as limitagdes do estudo que, muito mais que responder questoes,
serviu para gerar mais indagagdes sobre o tema e que abre um campo vasto para novas
andlises utilizando um método muito pouco utilizado no Brasil, principalmente quando

se trata sobre o estudo do envelhecimento populacional.
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Conclui-se que a aplicacdo do modelo estendido de coortes componentes com o0s
dados utilizados neste trabalho responde parcialmente a pergunta de pesquisa. O modelo
resultou em boas estimativas acerca da populagdo total, populacdo total de 65 anos ou
mais, populagao total de 80 anos ou mais. Teve boa estimativa para os tipos de domicilios
compostos por casal com filhos, casal sem filhos e domicilios unipessoais para pessoas
com 65 a 79 anos e 65 anos ou mais. Porém, existem diferengas importante ao estimar
domicilios monoparentais e unipessoais com parentes/agregados para pessoas com 65 a
79 anos e 65 anos ou mais. Também teve boa estimativa para domicilios unipessoais e
vivendo em instituicdes para pessoas com 80 anos ou mais. Porém, existem diferencas
importantes ao estimar domicilios compostos por casal sem filhos, casal com filhos e
unipessoal para pessoas com 80 anos ou mais. Os resultados estdo de acordo com a
literatura ao apontar que as mulheres idosas vivem mais em domicilios com filhos e
sozinhas do que os homens, que moram mais em domicilios com companheira ou com

companheira e filhos.

Segundo o modelo estendido de coortes componentes, a populacdo de 65 anos ou
mais que representava 7,65% da populagdo total do estado de Sdo Paulo em 2010, passara
a representar 25% em 2050. Ao considerar apenas a populacdo de 80 anos ou mais, que
representava 1,58% da populagdo do estado de Sao Paulo em 2010, passard a representar
4,48% da populacao total em 2050. Em relacdo aos arranjos domiciliares de idosos com
65 a 79 anos, os domicilios compostos por casal com filhos, casal sem filhos e domicilios
unipessoais serdo os que mais crescerdo até 2050. Esse crescimento estd muito
relacionado com ganhos na expectativa de vida dos homens, que sobreviverdao mais nessas
idades e por consequéncia diminuirdo a quantidades de mulheres em situacdo de viuvez.
Analisando por sexo, esses resultados sdo consequéncia, de um grande aumento de
domicilios unipessoais masculinos, enquanto que as mulheres contribuem mais para o
aumento de domicilios compostos por casal com filhos e casal sem filhos. J4 os arranjos
domiciliares com idosos de 80 anos ou mais apresentardo um crescimento maior para
domicilios unipessoal, tanto de homens quanto de mulheres, seguido por casal sem filhos
e domicilios unipessoal. Quando € considerado os idosos com 65 anos ou mais, 0s tipos
de domicilio que mais cresceram foram idosos morando em instituicio e domicilios

monoparentais.

Apesar do objetivo desta dissertacdo ndo visar responder as questdes sobre os

cuidados de longa duracdo dos idosos, os resultados aqui apresentados podem langar
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questionamentos sobre as questdes de cuidados para futuras pesquisas. E importante
destacar que a relacdo entre os arranjos domiciliares dos idosos e os cuidados dos idosos
ainda precisa ser melhor compreendida, ao passo que nio se pode assumir que um nimero
maior de pessoas morando juntas se traduza, necessariamente, em maior suporte aos
idosos. Por outro lado, deve ser dada énfase no fato de que o crescimento da populagao
idosa, ndo necessariamente significa crescimento da demanda por cuidados diretamente.
Por exemplo, podemos esperar que em determinadas camadas sociais aconteca uma
possivel compressdo da morbidade, concomitantemente ao crescimento da longevidade.
Portanto, este processo se mostra dindmico e o uso de uma ferramenta como o modelo
estendido de coortes componentes seria muito enriquecedora para revisdes permanentes
de projecdes e ampliacdo das possibilidades de andlises, como por exemplo, por grupos
sociais. Neste sentido, 0 modelo possui um excelente potencial ao permitir a possibilidade
de criacdo de diversos cendrios utilizando diferentes taxas demogréficas pertencentes as
medidas sumdrias. Uma vez j4 calculadas a populacdo base e as distribui¢cdes padrdo da
populacdo do estado de Sao Paulo, uma agenda de pesquisa que se abre € justamente
explorar este amplo conjunto de cendrios possiveis e estudar mais a fundo o impacto de

cada componente demogréfica na composicao dos arranjos domiciliares dos idosos.

Entretanto, o modelo estendido de coortes componentes também apresenta
diversas limitacdes. Como todo modelo, opta-se por considerar um conjunto de variaveis
e deixar de fora outras muitas que podem explicar o que acontece na realidade. No caso
deste estudo, as diferencas encontradas entre as projecdes de 2010 e o Censo de 2010
podem ser um reflexo de que outras varidveis que influenciam a realidade da formacao e
dissolu¢do de arranjos domiciliares dos idosos. Por exemplo, o mercado imobilidrio, as
crises econdmicas, os fatores culturais, as escolhas individuais, trocas intergeracionais ou
redes de apoio de cuidados. Além disso, o fato do modelo estar integralmente
implementado no software ProFamy € uma restricdo importante, pois limita o acesso do
usudrio apenas ao fornecimento de dados e algumas definicdes do modelo, ndo
permitindo o contato direto com o método e com a localizacdo de erros durante o

Processo.

Em relacdo aos dados disponiveis pelas fontes de dados brasileiras, existe uma
escassez relevante de dados longitudinais, especialmente sobre nupicialidade e familia,
fundamentais para proceder projecdes de domicilios e arranjos. Faltam estudos sobre

probabilidades de transicdao de nupcialidade em 2010 para o Brasil em todas as regides,
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assim como estudos sobre tdbuas de nupcialidade, principalmente em nivel estadual.
Além disso, ndo € possivel saber a taxa de transi¢cdo dos estados de unido consensual. Nao
foi encontrado nenhum estudo sobre transi¢des entre estados conjugais nao legais O
modelo estendido de coortes componentes teria seu potencial muito melhor aproveitado,
pois possui a op¢ao de utilizacio de 7 estados conjugais, incluindo as unides consensuais.
Faltam ainda conhecimentos acerca do comportamento da mortalidade nas idades

avancadas e da qualidade das informacdes existentes.

Por fim, ndo coube neste trabalho o estudo sobre o porqué das diferencas
significativas entre estimativas do modelo e o Censo de 2010. Abre-se uma agenda de
pesquisa sobre o impacto de cada varidvel do modelo nos resultados finais a fim de
discutir quais decisdes e pressupostos assumidos neste estudo impactaram de forma

negativa alguns dos resultados da projecao.
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ANEXO

O procedimento para assegurar a acuracia de contagem do niimero total de

domicilios no ano de inicio da projecao

Seja W(k,m,p,c,x,s,t;) a populagdo por idade e sexo, com estado de co-
residencia com pais k, estado de situagdo conjugal m, estado de parturi¢do p, estado de
co-residéncia com filhos ¢ no ano inicial de projecao t;, derivado da populacdo base.
Sendo N (m, x, s, t;) a populagdo por idade, sexo e situa¢do conjugal no ano inicial de

projecdo t;, derivado da populacdo do universo (microdados com peso amostral).

O numero ajustado de pessoas responsdveis pelo domicilio com tamanho j, € dado

por (ZENG et al, 2014, p.58):

N (m,x,s,t1)
Yk Xp LeZm W (km,p,c,x,8,t1)

W'(k,m,p,c,x,s,t;) =W(k,m,p,c,x,5s,t;) * [

Ajuste para assegurar que a distribuiciao do tamanho dos domicilios esta consistente

com a tabulacao do censo com peso amostral

Seja W1(x,s,j) o nimero total de pessoas responsaveis pelo domicilio com
tamanho igual a j, no ano de inicio da projecdo t;, de acordo com a contagem do modelo
estendido de coortes componentes. W2'(x,s,j) o ndmero ajustado de pessoas
responsaveis pelo domicilio, com tamanho igual a j. H2(j) o nimero total de domicilios
com tamanho j no ano de inicio da projecdo t;, baseado na populacdo do universo
(microdados do censo com peso amostral) e H1(j) — Numero total de domicilios com
tamanho j no ano de inicio da projecdo t;, derivado da contagem do modelo estendido de
coortes componentes, utilizando os dados da populagdo base (sem peso amostral) e dados

da populacgdo total por sexo e idade.

O ajuste para assegurar que a distribuicdo do tamanho dos domicilios esta
consistente com a tabulacdo do censo com peso amostral é dado por (ZENG et al, 2014):
= * | —
X,S,] X,S,] H1()
Para maiores detalhes sobre o procedimento para assegurar a acurdcia da contagem do

modelo estendido de coortes componentes, ver ZENG et al (2014) péagina 58.
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Método de interpolacao intercensitiaria para estimacio das taxas liquidas de

saida da casa dos pais entre 2000 e 2010

Segundo Stupps (1988), o método de interpolagdo intercensitdria pode ser resumido

da seguinte forma:

(1) Defina F, como sendo a varidvel tabulada para as idades « até S em cada Censo,
tal que seja a acumulacdo da taxa especifica que queira ser estimada, no caso deste
trabalho, a taxa liquida de saida da casa dos pais.

(2) Defina y, como a coorte mais jovem para qual se consiga determinar a mudanca
intercensitdria no estado. No caso da taxa liquida de saida da casa dos pais, essa
idade € 5 anos. Se F(c, idade exata a) pode ser assumida como zero para todas
as coortes, entdo y, = a * T, caso contrario, y, = «.

(3) Calcular a mudancga intercensitdria do estado para as coortes y. até (f —T).
I(c)=F(c,c+T)*F(c,c) prac=a até (§ —T). Se y. = (¢ —T), entdo
I(c)=F(c,c+T)parac=(a—T)até (a — 1)

(4) Defina p(c,a) como sendo o nimero médio de anos durante o periodo
intercensitdrio, que os membros da coorte ¢ passam com idade a.

(5) Defina piptq:(a) como a soma dos valores de p(c, a) em cada idade, onde a soma
atingird apenas a amplitude da coorte y, até (f —T)

(6) Iniciar os valores de F(a):

FO(a)=1fora=atof
(7) Repita o seguinte conjunto de cédlculos para o nimero de iteragdes comegando por

i=0
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TABELA 58 — Probabilidades de sobrevivéncia por sexo e idade simples, estado de Sdo Paulo,

2000 e 2010.

2000

2010

IDADE HOMEM MULHER

IDADE HOMEM MULHER

0

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

1
0,9815
0,9803
0,9795
0,9786
0,9782
0,9778
0,9775
0,9771
0,9768
0,9765
0,9761
0,9756
0,9749
0,9739
0,9726
0,9708
0,9685
0,9659
0,9629
0,9598
0,9565
0,9532

0,9499

1
0,9845
0,9832
0,9825
0,9821
0,9817
0,9814
0,9811
0,9809
0,9806
0,9804
0,9802
0,9799
0,9797
0,9793

0,979
0,9786
0,9781
0,9776
0,9771
0,9766

0,976
0,9754

0,9748

0

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

1
0,9871
0,9862
0,9855
0,9852
0,9848
0,9845
0,9842
0,9839
0,9837
0,9835
0,9832
0,9829
0,9826
0,9822
0,9817

0,981
0,9801
0,9789
0,9775
0,9759
0,9742
0,9725

0,9707

1
0,9893
0,9885
0,9881
0,9877
0,9874
0,9871
0,9869
0,9867
0,9865
0,9863
0,9861
0,9859
0,9857
0,9854
0,9852
0,9848
0,9845
0,9841
0,9836
0,9832
0,9827
0,9822

0,9817



Continuacdo (1/3)
24 0,9465
25 0,943
26 0,9396
27 0,9361
28 0,9326
29 0,9291
30 0,9255
31 0,9218
32 0,9181
33 0,9142
34 0,9103
35 0,9063
36 0,9022
37 0,898
38 0,8936
39 0,889
40 0,8842
41 0,8792
42 0,8739
43 0,8683
44 0,8624
45 0,8561
46 0,8495
47 0,8425
48 0,8353
49 0,8276

50

0,8195

0,9741
0,9735
0,9727
0,972

0,9711
0,9703
0,9693
0,9683
0,9673
0,9661
0,9649
0,9637
0,9623
0,9609
0,9594
0,9577
0,9559
0,954

0,9519
0,9497
0,9472
0,9446
0,9417
0,9386
0,9352
0,9316

0,9276

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

47

48

49

50

0,9689
0,9671
0,9653
0,9635
0,9616
0,9597
0,9577
0,9557
0,9536
0,9514
0,9491
0,9466
0,944
0,9413
0,9385
0,9355
0,9323
0,9289
0,9253
0,9213
0,9171
0,9125
0,9076
0,9024
0,8968
0,8908

0,8843

0,9812
0,9807
0,9801
0,9795
0,9789
0,9783
0,9776
0,9769
0,9761
0,9753
0,9744
0,9734
0,9723
0,9712
0,97
0,9687
0,9673
0,9658
0,964
0,9622
0,9602
0,958
0,9556
0,9531
0,9503
0,9473

0,944

143



Continuacdo (2/3)
51 0,811
52 0,802
53 0,7924
54 0,7823
55 0,7714
56 0,7599
57 0,7476
58 0,7349
59 0,7213
60 0,707
61 0,6919
62 0,6762
63 0,6598
64 0,6424
65 0,6243
66 0,6053
67 0,5851
68 0,5643
69 0,5427
70 0,5204
71 0,4973
72 0,4739
73 0,4495
74 0,4246
75 0,399
76 0,3731
77 0,3468

0,9234
0,9188
0,9139
0,9085
0,9027
0,8965
0,8897
0,8824
0,8747
0,8662
0,8571
0,8471
0,8365
0,8252
0,8131
0,8002
0,7866
0,7719
0,7563
0,7396
0,722
0,7031
0,6831
0,6617
0,6388
0,6143

0,5882

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60

61

62

63

64

65

66

67

68

69

70

71

72

73

74

75

76

77

0,8774
0,8699
0,8619
0,8533
0,8442
0,8344
0,8241
0,8132
0,8019
0,7897
0,777

0,7637
0,7496
0,7346
0,719

0,7025
0,6849
0,6664
0,6471
0,6266
0,6052
0,5827
0,5594
0,535

0,5096
0,4833

0,4564

0,9404
0,9366
0,9324
0,9279
0,9231
0,9179
0,9123
0,9063
0,8998
0,8928
0,8853
0,8772
0,8685
0,8589
0,8487
0,8375
0,8253
0,8121
0,7981
0,783
0,7668
0,7494
0,7311
0,7114
0,6903
0,6677

0,6438

144



Continuacdo (3/3)
78 0,3203
79 0,2937
80 0,2674
81 0,2411
82 0,2159
&3 0,1914
84 0,1685
85 0,1469
86 0,1268
87 0,1081
88 0,0911
89 0,0753
90 0,0609
91 0,0484
92 0,0375
93 0,0281
94 0,0207
95 0,0153
96 0,011
97 0,008
98 0,0067
99 0,0053
100 0,004

0,5605
0,5316
0,5007
0,4688
0,4354
0,401

0,3659
0,3318
0,2976
0,2641
0,2316
0,2005
0,1701
0,1419
0,1166
0,0944
0,0747
0,0585
0,0456
0,0351
0,0265
0,0196

0,0132

78

79

80

81

82

83

84

85

86

87

88

89

90

91

92

93

94

95

96

97

98

99

100

0,4286
0,4005
0,372
0,3433
0,3145
0,2861
0,2576
0,2297
0,2027
0,1767
0,1523
0,13
0,1097
0,0914
0,0749
0,0604
0,0475
0,0365
0,0276
0,0205
0,015
0,01

0,0065

0,618
0,5912
0,5626
0,5326

0,501

0,468
0,4333
0,3978
0,3618
0,3252

0,289

0,254
0,2202
0,1878

0,158
0,1306
0,1054
0,0836
0,0653

0,05
0,0374
0,026

0,0174

Fonte: Elaborado com dados do DATASUS.
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TABELA 59 — Probabilidades de transi¢do entre estados civis, mulheres da regido Sudeste,
2000.

SOLTEIRO CASADO DIVORCIADO

IDADE PARA PARA PARA VHCJXSAI]))%RA
CASADO  DIVORCIADO CASADO
15 0,1087 0,0287 0,1525 0,2592
16 0,1285 0,0310 0,1652 0,2328
17 0,1483 0,0333 0,1780 0,2064
18 0,1682 0,0356 0,1908 0,1801
19 0,1880 0,0379 0,2036 0,1537
20 0,2079 0,0403 0,2164 0,1274
21 0,2074 0,0391 0,2198 0,1205
22 0,2070 0,0380 0,2232 0,1137
23 0,2066 0,0368 0,2266 0,1069
24 0,2062 0,0357 0,2300 0,1001
25 0,2058 0,0346 0,2335 0,0933
26 0,1912 0,0338 0,2236 0,0877
27 0,1767 0,0331 0,2137 0,0821
28 0,1621 0,0323 0,2038 0,0765
29 0,1476 0,0316 0,1939 0,0709
30 0,1331 0,0309 0,1840 0,0654
31 0,1223 0,0300 0,1747 0,0600
32 0,1115 0,0291 0,1655 0,0546
33 0,1007 0,0283 0,1562 0,0493
34 0,0899 0,0274 0,1470 0,0439
35 0,0792 0,0266 0,1378 0,0386
36 0,0729 0,0254 0,1297 0,0358
37 0,0667 0,0243 0,1217 0,0330
38 0,0605 0,0232 0,1136 0,0303
39 0,0543 0,0221 0,1056 0,0275
40 0,0481 0,0210 0,0976 0,0248
41 0,0454 0,0197 0,0938 0,0234
42 0,0427 0,0184 0,0900 0,0220
43 0,0400 0,0171 0,0862 0,0206
44 0,0373 0,0158 0,0824 0,0192
45 0,0346 0,0145 0,0786 0,0179
46 0,0330 0,0135 0,0753 0,0170
47 0,0314 0,0125 0,0720 0,0161
48 0,0299 0,0115 0,0687 0,0152
49 0,0283 0,0105 0,0654 0,0143
50 0,0268 0,0095 0,0622 0,0134
51 0,0254 0,0086 0,0593 0,0123
52 0,0240 0,0078 0,0564 0,0112
53 0,0226 0,0070 0,0535 0,0102
54 0,0212 0,0062 0,0506 0,0091
55 0,0199 0,0054 0,0478 0,0081
56 0,0190 0,0049 0,0470 0,0076

Continuacgdo (1/1)



57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100

0,0181
0,0173
0,0164
0,0156
0,0146
0,0136
0,0126
0,0116
0,0106
0,0095
0,0085
0,0074
0,0064
0,0054
0,0049
0,0045
0,0040
0,0036
0,0032
0,0030
0,0028
0,0027
0,0025
0,0024
0,0022
0,0020
0,0019
0,0017
0,0016
0,0014
0,0012
0,0011
0,0009
0,0007
0,0006
0,0004
0,0003
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

0,0045
0,0040
0,0036
0,0032
0,0029
0,0026
0,0023
0,0020
0,0018
0,0016
0,0014
0,0012
0,0010
0,0009
0,0008
0,0007
0,0006
0,0005
0,0005
0,0004
0,0004
0,0004
0,0004
0,0004
0,0003
0,0003
0,0003
0,0003
0,0003
0,0002
0,0002
0,0002
0,0002
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

0,0462
0,0455
0,0447
0,0440
0,0409
0,0379
0,0348
0,0318
0,0288
0,0269
0,0251
0,0232
0,0214
0,0196
0,0172
0,0149
0,0125
0,0102
0,0079
0,0075
0,0072
0,0069
0,0066
0,0063
0,0060
0,0056
0,0053
0,0050
0,0047
0,0044
0,0041
0,0037
0,0034
0,0031
0,0028
0,0025
0,0022
0,0018
0,0015
0,0012
0,0009
0,0006
0,0003
0,0000

0,0071
0,0066
0,0061
0,0056
0,0051
0,0046
0,0042
0,0037
0,0033
0,0029
0,0026
0,0022
0,0019
0,0016
0,0014
0,0012
0,0010
0,0008
0,0007
0,0006
0,0006
0,0006
0,0005
0,0005
0,0005
0,0005
0,0004
0,0004
0,0004
0,0003
0,0003
0,0003
0,0003
0,0002
0,0002
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Fonte: elabora a partir dos dados de CORTEZ (2007).
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TABELA 60 — Probabilidades de transi¢do entre estados civis, homens da regido Sudeste, 2000.

SOLTEIRO CASADO DIVORCIADO

IDADE PARA PARA PARA VHéX(S) A-PD[:‘)RA
CASADO  DIVORCIADO CASADO

15 0,0224 0,0095 0,1701 0,0955
16 0,0521 0,0153 0,197 0,1249
17 0,0818 0,0211 0,2239 0,1543
18 0,1115 0,0269 0,2508 0,1837
19 0,1412 0,0327 0,2777 0,2131
20 0,1709 0,0386 0,3047 0,2425
21 0,1873 0,0382 0,3239 0,2631
22 0,2011 0,0379 0,3431 0,2837
23 0,2132 0,0376 0,3623 0,3044
24 0,2238 0,0373 0,3815 0,325

25 0,231 0,037 0,4007 0,3457
26 0,2223 0,036 0,391 0,321

27 0,2114 0,035 0,3813 0,2964
28 0,2004 0,034 0,3716 0,2718
29 0,1895 0,033 0,3619 0,2472
30 0,1786 0,032 0,3522 0,2226
31 0,1645 0,0314 0,3383 0,2081
32 0,1504 0,0308 0,3245 0,1936
33 0,1363 0,0302 0,3106 0,1791
34 0,1222 0,0296 0,2968 0,1646
35 0,1082 0,0291 0,283 0,1501
36 0,0995 0,0281 0,2682 0,1431
37 0,0909 0,0272 0,2535 0,1361
38 0,0822 0,0263 0,2388 0,1291
39 0,0736 0,0254 0,2241 0,1221
40 0,065 0,0245 0,2094 0,1151
41 0,0606 0,0233 0,2049 0,1119
42 0,0562 0,0221 0,2004 0,1088
43 0,0518 0,0209 0,1959 0,1057
44 0,0474 0,0197 0,1914 0,1026
45 0,043 0,0185 0,1869 0,0995
46 0,0405 0,0172 0,1815 0,0962
47 0,0381 0,016 0,1761 0,0929
48 0,0357 0,0147 0,1707 0,0896
49 0,0333 0,0135 0,1653 0,0863
50 0,0309 0,0123 0,1599 0,0831
51 0,0301 0,0114 0,1596 0,0802
52 0,0293 0,0105 0,1594 0,0774
53 0,0286 0,0096 0,1591 0,0746
54 0,0278 0,0087 0,1589 0,0718
55 0,0271 0,0079 0,1587 0,069

56 0,0265 0,0072 0,1583 0,0661
57 0,026 0,0065 0,158 0,0632
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59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100

0,0255
0,025
0,0245
0,0238
0,0231
0,0224
0,0217
0,0211
0,0205
0,02
0,0194
0,0189
0,0184
0,0178
0,0173
0,0168
0,0163
0,0158
0,015
0,0142
0,0134
0,0126
0,0118
0,011
0,0102
0,0094
0,0086
0,0078
0,0071
0,0063
0,0055
0,0047
0,0039
0,0031
0,0023
0,0015
0,0007
0,0006
0,0004
0,0003
0,0001
0
0

0,0058
0,0051
0,0045
0,0041
0,0038
0,0034
0,0031
0,0028
0,0025
0,0022
0,002

0,0017
0,0015
0,0014
0,0013
0,0013
0,0012
0,0012
0,0011
0,0011
0,001

0,001

0,001

0,0009
0,0009
0,0008
0,0008
0,0008
0,0007
0,0007
0,0006
0,0006
0,0006
0,0005
0,0005
0,0005
0,0004
0,0004
0,0003
0,0003
0,0003
0,0002
0,0002

0,1577
0,1574
0,1571
0,1546
0,1521
0,1496
0,1471
0,1447
0,1404
0,1362
0,132

0,1278
0,1236
0,122

0,1204
0,1188
0,1172
0,1157
0,111

0,1064
0,1018
0,0971
0,0925
0,0879
0,0833
0,0786
0,074

0,0694
0,0647
0,0601
0,0555
0,0509
0,0462
0,0416
0,037

0,0323
0,0277
0,0231
0,0185
0,0138
0,0092
0,0046

0,0603
0,0574
0,0545
0,0534
0,0524
0,0514
0,0504
0,0494
0,0469
0,0445
0,042
0,0396
0,0372
0,0343
0,0314
0,0285
0,0256
0,0228
0,0218
0,0209
0,02
0,0191
0,0182
0,0173
0,0164
0,0155
0,0145
0,0136
0,0127
0,0118
0,0109
0,01
0,0091
0,0082
0,0072
0,0063
0,0054
0,0045
0,0036
0,0027
0,0018
0,0009
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Fonte: elabora a partir dos dados de CORTEZ (2007).
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TABELA 61 —Taxa especificas de fecundidade por idade simples, estado de Sdo Paulo, 2000 e

2010.

IDADE  TEF TEF TEF TEF
2000 2010 IDADE 2000 2010
15 0,0258  0,0233 33 0,0645  0,0627
16 0,0514 0,0416 34 0,0566  0,0567
17 0,0748  0,0566 35 0,0492  0,0511
18 0,0924  0,0675 36 0,0415  0,0447
19 0,1041  0,0768 37 0,0334  0,0377
20 0,1102  0,0829 38 0,027 0,031
21 0,1126  0,0852 39 0,0214  0,0248
22 0,1133  0,0852 40 0,0159  0,0186
23 0,114 0,085 41 0,0113 0,013
24 0,112 0,0831 42 0,0078  0,0089
25 0,1105 0,082 43 0,005 0,0055
26 0,1094  0,0821 44 0,0029  0,0031
27 0,1056  0,0838 45 0,0016  0,0016
28 0,1016 0,084 46 0,0008  0,0008
29 0,0944  0,0826 47 0,0004  0,0004
30 0,0891  0,0792 48 0,0002  0,0002
31 0,0798  0,0735 49 0,0001  0,0001
32 0,0729  0,0688

Fonte: SINASC
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TABELA 62 —Probabilidades de transicéo entre estados de parturicdo, mulheres solteiras, estado

de Sao Paulo, 2000.

SOLTEIRAS
IDADE ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM
1 2 3 4 5
15 0,00640 0,04450 0,04760 0,54610 0,00000
16 0,01490 0,06130 0,08700 0,43390 0,00310
17 0,01990 0,07110 0,10930 0,34650 0,01250
18 0,02230 0,07550 0,11920 0,27930 0,02430
19 0,02300 0,07600 0,12070 0,22810 0,03650
20 0,02260 0,07390 0,11670 0,18940 0,04750
21 0,02140 0,07010 0,10960 0,16040 0,05640
22 0,02000 0,06540 0,10120 0,13880 0,06270
23 0,01840 0,06020 0,09250 0,12250 0,06600
24 0,01690 0,05500 0,08440 0,11030 0,06670
25 0,01550 0,05010 0,07730 0,10070 0,06490
26 0,01440 0,04560 0,07140 0,09310 0,06100
27 0,01350 0,04150 0,06670 0,08660 0,05560
28 0,01290 0,03800 0,06280 0,08090 0,04920
29 0,01230 0,03490 0,05970 0,07550 0,04230
30 0,01190 0,03220 0,05700 0,07030 0,03540
31 0,01150 0,02970 0,05440 0,06520 0,02900
32 0,01110 0,02750 0,05160 0,06010 0,02340
33 0,01060 0,02540 0,04840 0,05500 0,01870
34 0,01000 0,02320 0,04470 0,04980 0,01520
35 0,00930 0,02110 0,04040 0,04450 0,01270
36 0,00850 0,01880 0,03560 0,03930 0,01120
37 0,00750 0,01650 0,03040 0,03400 0,01050
38 0,00650 0,01400 0,02510 0,02870 0,01020
39 0,00540 0,01160 0,01970 0,02330 0,01010
40 0,00430 0,00920 0,01480 0,01800 0,00980
41 0,00330 0,00690 0,01050 0,01270 0,00910
42 0,00230 0,00490 0,00720 0,00750 0,00760
43 0,00160 0,00320 0,00490 0,00270 0,00540
44 0,00100 0,00200 0,00390 0,00000 0,00250
45 0,00070 0,00130 0,00370 0,00000 0,00000
46 0,00050 0,00130 0,00420 0,00000 0,00000
47 0,00040 0,00180 0,00440 0,00000 0,00000
48 0,00030 0,00300 0,00330 0,00000 0,00000
49 0,00000 0,00460 0,00000 0,00690 0,00000

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000
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TABELA 63 —Probabilidades de transicdo entre estados de parturi¢do, mulheres casadas, estado

de Sao Paulo, 2000.

CASADAS
IDADE ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM
1 2 3 4 5
15 0,65140 0,10380 0,11690 0,25840 0,50510
16 0,66040 0,17210 0,13090 0,21420 0,31240
17 0,63440 0,21700 0,14500 0,18840 0,21050
18 0,58700 0,24370 0,15740 0,17480 0,17020
19 0,52880 0,25680 0,16660 0,16840 0,16890
20 0,46750 0,25980 0,17220 0,16570 0,18900
21 0,40860 0,25560 0,17370 0,16390 0,21780
22 0,35570  0,24650 0,17130 0,16120 0,24630
23 0,31100 0,23440 0,16530 0,15670 0,26860
24 0,27520 0,22050 0,15620 0,14980 0,28170
25 0,24800 0,20580 0,14460 0,14040 0,28430
26 0,22860 0,19090 0,13140 0,12890 0,27700
27 0,21550 0,17620 0,11710 0,11570 0,26120
28 0,20710  0,16200 0,10260 0,10160 0,23900
29 0,20160 0,14820 0,08850 0,08710 0,21290
30 0,19730 0,13500 0,07520 0,07310 0,18560
31 0,19260 0,12230 0,06320 0,06000 0,15920
32 0,18640 0,10990 0,05280 0,04830 0,13580
33 0,17760  0,09780 0,04420 0,03850 0,11660
34 0,16580 0,08600 0,03730 0,03070 0,10250
35 0,15100 0,07450 0,03210 0,02490 0,09340
36 0,13330 0,06320 0,02820 0,02090 0,08870
37 0,11360 0,05240 0,02540 0,01850 0,08740
38 0,09290 0,04210 0,02330 0,01710 0,08760
39 0,07230 0,03260 0,02130 0,01630 0,08760
40 0,05320 0,02400 0,01920 0,01560 0,08520
41 0,03690 0,01670 0,01650 0,01430 0,07880
42 0,02450 0,01070 0,01310 0,01210 0,06690
43 0,01670  0,00620 0,00880 0,00880 0,04930
44 0,01350 0,00330 0,00400 0,00450 0,02700
45 0,01410 0,00190 0,00000 0,00000 0,00290
46 0,01660 0,00150 0,00000 0,00000 0,00000
47 0,01740 0,00180 0,00000 0,00000 0,00000
48 0,01150 0,00180 0,00000 0,00000 0,00000
49 0,00000  0,00020 0,00900 0,00820 0,00000

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000
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TABELA 64 —Probabilidades de transi¢do entre estados de parturi¢do, mulheres vidvas, estado

de Sao Paulo, 2000.

VIUVAS
IDADE ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM
1 2 3 4 5
15 0,1243 0,0000 0,0000 0,0071 0,0214
16 0,2270  0,1092 0,0617  0,0000  0,0000
17 0,2871 0,2307  0,1573 0,0000  0,0000
18 0,3152 0,2887  0,2115 0,0018  0,0000
19 0,3201 0,3023 0,2349 0,0224  0,0000
20 0,3091 0,2868  0,2364  0,0451  0,0247
21 0,2879  0,2540  0,2229  0,0665 0,0583
22 0,2607  0,2129  0,2003 0,0843 0,0950
23 0,2310 0,1701 0,1730  0,0973 0,1321
24 0,2010 0,1301 0,1444  0,1050 0,1672
25 0,1725 0,0957 0,1167 0,1074  0,1983
26 0,1464  0,0682 0,0918 0,1049  0,2240
27 0,1233 0,0481 0,0705 0,0984  0,2432
28 0,1031 0,0349  0,0533 0,0888  0,2551
29 0,0860 0,0276  0,0402 0,0772 0,2596
30 0,0714  0,0248 0,0310 0,0646  0,2565
31 0,0591 0,0252 0,0250 0,0520  0,2465
32 0,0485 0,0272 0,0217  0,0403 0,2301
33 0,0394 0,0296  0,0203 0,0300 0,2086
34 0,0313 0,0314  0,0201 0,0217 0,1831
35 0,0241 0,0316  0,0204  0,0155 0,1550
36 0,0176  0,0300 0,0207 0,0114 0,1260
37 0,0118  0,0265 0,0205 0,0092 0,0974
38 0,0068 0,0214  0,0195 0,0085 0,0708
39 0,0028 0,0153 0,0176  0,0088  0,0477
40 0,0000 0,000 0,0148 0,0094 0,0290
41 0,0000  0,0033 0,0113 0,0096  0,0156
42 0,0000 0,0000 0,0074 0,0090 0,0079
43 0,0002 0,0000  0,0035 0,0072 0,0057
44 0,0030 0,0000 0,0001 0,0040  0,0080
45 0,0066  0,0014 0,0000 0,0001 0,0131
46 0,0098  0,0055 0,0000 0,0000 0,0183
47 0,0111 0,0083 0,0000 0,0000 0,0199
48 0,0081 0,0059 0,0008 0,0000 0,0127
49 0,0000 0,0000 0,0056 0,0070 0,0000

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000
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TABELA 65 —Probabilidades de transicdo entre estados de parturicdo, mulheres divorciadas,

estado de Sao Paulo, 2000.

DIVORCIADAS
IDADE ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM
1 2 3 4 5
15 0,7229  0,1063  0,2679  0,0000  0,0000
16 0,7088  0,1421  0,1861  0,0101  0,0018
17 0,6593  0,1606  0,1425  0,0336  0,0147
18 0,5889  0,1666  0,1244  0,0566  0,0312
19 0,5090 0,1639 0,1218  0,0771  0,0483
20 0,4277  0,1554  0,1270  0,0940  0,0639
21 0,3511  0,1435 0,1347  0,1064  0,0765
22 0,2830  0,1300 0,1412  0,1142  0,0855
23 0,2255 0,1163  0,1441  0,1174  0,0904
24 0,1794  0,1032  0,1424  0,1164  0,0915
25 0,1444  0,0912 0,1359 00,1118  0,0890
26 0,1194  0,0807 0,1251  0,1044  0,0837
27 0,1030  0,0717  0,1109  0,0949  0,0762
28 0,0932  0,0642 0,0945 0,0841  0,0673
29 0,0880  0,0579  0,0772  0,0727  0,0577
30 0,0855  0,0526  0,0603 00,0615  0,0482
31 0,0840  0,0481  0,0449  0,0509  0,0392
32 0,0821  0,0440 0,0319 0,0415 0,0314
33 0,0787  0,0402  0,0219  0,0335  0,0250
34 0,0730  0,0364 0,0152  0,0271  0,0201
35 0,0651  0,0325 0,0118 0,0222  0,0167
36 0,0549 0,0284 0,0112 0,0188  0,0147
37 0,0431  0,0242 0,0127 0,0166  0,0138
38 0,0307  0,0200 0,0155  0,0152  0,0135
39 0,0188  0,0158 0,0185 0,0142  0,0135
40 0,0085  0,0119 0,0206 0,0132  0,0132
41 0,0010  0,0084  0,0208 00,0118  0,0123
42 0,0000  0,0056 0,0183  0,0097 0,0103
43 0,0000  0,0036  0,0129  0,0068  0,0072
44 0,0016  0,0024  0,0050 0,0031  0,0032
45 0,0083  0,0019  0,0000  0,0000  0,0000
46 0,0149  0,0019  0,0000  0,0000  0,0000
47 0,0173 ~ 0,0020  0,0000  0,0000  0,0000
48 0,0094  0,0012  0,0000  0,0000  0,0000
49 0,0000  0,0000 0,0181  0,0063  0,0082

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000
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TABELA 66 —Probabilidades de transicéo entre estados de parturicao, mulheres solteiras, estado

de Sao Paulo, 2010.

SOLTEIRAS
IDADE ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM
1 2 3 4 5
15 0,0055  0,0345 02164 00,3707  0,0000
16 0,0118  0,0457 0,1729  0,2178  0,0021
17 0,0155 0,0533 0,1413  0,1258  0,0087
18 0,0174  0,0578 0,1188  0,0770  0,0170
19 0,0180  0,0598 0,1032  0,0571  0,0255
20 0,0177  0,0599  0,0926  0,0553  0,0333
21 0,0169  0,0584  0,0855  0,0631  0,0395
22 0,0159  0,0559 0,0806  0,0745  0,0439
23 0,0148  0,0527 0,0771  0,0854  0,0462
24 0,0137  0,0490 0,0742  0,0931  0,0467
25 0,0127  0,0451 0,0714  0,0965  0,0454
26 0,0119  0,0413  0,0685  0,0951  0,0427
27 0,0113  0,0376  0,0652  0,0894  0,0389
28 0,0108  0,0342 0,0615  0,0802  0,0344
29 0,0105 0,0311  0,0573  0,0686  0,0296
30 0,0103  0,0285  0,0527  0,0560  0,0248
31 0,0101  0,0262 0,0478  0,0436  0,0203
32 0,0099  0,0242 0,0428 0,0324 0,0164
33 0,0097  0,0225  0,0377  0,0233  0,0131
34 0,0094  0,0210 0,0327 0,0169  0,0106
35 0,0090  0,0197  0,0279  0,0132  0,0089
36 0,0084  0,0183  0,0234 0,0122  0,0079
37 0,0078  0,0169 0,0193 0,0134  0,0073
38 0,0070  0,0153  0,0156  0,0161  0,0071
39 0,0061  0,0135 0,0123  0,0191  0,0071
40 0,0052  0,0115 0,0095 0,0216  0,0069
41 0,0043  0,0092  0,0070  0,0225  0,0063
42 0,0034  0,0068  0,0050 0,0210  0,0053
43 0,0025  0,0043 0,0034 0,0166  0,0038
44 0,0018  0,0019  0,0022 0,0095 0,0017
45 0,0012  0,0000  0,0014  0,0007  0,0000
46 0,0008  0,0000  0,0011  0,0000  0,0000
47 0,0005  0,0000 0,0015  0,0000  0,0000
48 0,0003  0,0008 0,0029  0,0000  0,0000
49 0,0002  0,0053  0,0056  0,0147  0,0000

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010
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TABELA 67 —Probabilidades de transicdo entre estados de parturi¢do, mulheres casadas, estado

de Sao Paulo, 2010.

CASADAS
IDADE ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM
1 2 3 4 5
15 0,5105 0,0508 0,0615 0,1869  0,0028
16 0,4845  0,1000  0,0984  0,1555  0,0000
17 0,4463  0,1308 0,1227  0,1355  0,0000
18 0,4023  0,1481 0,1371  0,1234  0,0064
19 0,3573  0,1557 0,1437  0,1166  0,0223
20 0,3146  0,1567  0,1444  0,1129  0,0396
21 0,2765  0,1535 0,1410  0,1107  0,0562
22 0,2442  0,1481 0,1346  0,1089  0,0705
23 0,2184  0,1417  0,1263  0,1067  0,0817
24 0,1987  0,1352  0,1170  0,1036  0,0894
25 0,1848  0,1292  0,1072  0,0994  0,0935
26 0,1757  0,1240  0,0975  0,0940  0,0943
27 0,1702  0,1195 0,0881  0,0876  0,0922
28 0,1672  0,1158  0,0793  0,0804  0,0877
29 0,1654  0,1125 0,0711  0,0726  0,0816
30 0,1639  0,1094  0,0637 0,0646  0,0745
31 0,1615  0,1062  0,0569  0,0567  0,0669
32 0,1575  0,1025  0,0508  0,0490  0,0594
33 0,1513  0,0982  0,0452  0,0419  0,0523
34 0,1428  0,0930 0,0402  0,0355  0,0460
35 0,1317  0,0867  0,0355  0,0300  0,0407
36 0,1184  0,0795 0,0311  0,0253  0,0363
37 0,1033  0,0713  0,0269  0,0214  0,0327
38 0,0871  0,0623  0,0229  0,0183  0,0298
39 0,0706  0,0528 0,0191  0,0157  0,0273
40 0,0547  0,0431 0,0154 0,0135  0,0248
41 0,0402  0,0335 0,0120 0,0115  0,0220
42 0,0280  0,0245  0,0088  0,0096  0,0187
43 0,0187  0,0166  0,0059 0,0075  0,0147
44 0,0127  0,0101  0,0035  0,0053  0,0101
45 0,0097  0,0053 0,0016  0,0031  0,0053
46 0,0090  0,0025 0,0004 0,0010 0,0010
47 0,0092  0,0017  0,0000  0,0000  0,0000
48 0,0077  0,0027  0,0002  0,0000  0,0000
49 0,0010  0,0050 0,0014  0,0000  0,0064

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010
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TABELA 68 —Probabilidades de transi¢do entre estados de parturi¢do, mulheres vidvas, estado

de Sao Paulo, 2010.

VIUVAS
IDADE ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM
1 2 3 4 5
15 0,0659  0,0615 0,0000 0,0036 0,1739
16 0,0985 0,0984  0,0000 0,0000 0,0000
17 0,1099 0,1227 0,0000 0,0000 0,0000
18 0,1071 0,1371 0,0252 0,0038  0,0000
19 0,0960 0,1437 0,0604 0,0208  0,0000
20 0,0808 0,1444 0,0946 0,0393 0,1552
21 0,0646  0,1410 0,1232 0,0567  0,3258
22 0,0494 0,1346 0,1438 0,0713 0,4772
23 0,0366  0,1263 0,1549  0,0821  0,5953
24 0,0269 0,1170 0,1568 0,0887 0,6733
25 0,0202 0,1072 0,1503 0,0912 0,7096
26 0,0165 0,0975 0,1368 0,0900 0,7067
27 0,0151 0,0881 0,1184  0,0857  0,6700
28 0,0154  0,0793 0,0969 0,0791  0,6068
29 0,0168 0,0711 0,0745 0,0710  0,5254
30 0,0184  0,0637 0,0530 0,0622 0,4343
31 0,0198 0,056 0,0340 0,0533 0,3417
32 0,0203 0,0508  0,0185 0,0450 0,2544
33 0,0198  0,0452 0,0075 0,0377  0,1782
34 0,0180  0,0402 0,0011 0,0318 0,1171
35 0,0151 0,0355 0,0000 0,0273 0,0730
36 0,0111 0,0311 0,0010 0,0241 0,0461
37 0,0066  0,0269 0,0056 0,0220 0,0350
38 0,0020 0,0229 0,0118 0,0207 0,0363
39 0,0000 0,0191 0,0180 0,0197  0,0457
40 0,0000 0,0154 0,0227 0,0185 0,0580
41 0,0000 0,0120 0,0246 0,0167 0,0677
42 0,0000 0,0088 0,0227 0,0139 0,0701
43 0,0000 0,005 0,0167 0,0100 0,0617
44 0,0011 0,0035 0,0070  0,0051 0,0414
45 0,0063 0,0016  0,0000 0,0000 0,0115
46 0,0107 0,0004 0,0000 0,0000 0,0000
47 0,0120 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
48 0,0068  0,0002 0,0000 0,0000  0,0000
49 0,0000 0,0014  0,0231 0,0082 0,0355

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010
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TABELA 69 —Probabilidades de transi¢do entre estados de parturi¢do, mulheres divorciadas,

estado de Sao Paulo, 2010.

DIVORCIADAS
IDADE ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM ORDEM
1 2 3 4 5
15 0,1591  0,0320 0,2055  0,0000  0,0070
16 0,2222  0,0816  0,1397  0,0520  0,0000
17 0,2510  0,1106  0,1042  0,0977  0,0000
18 0,2556  0,1244  0,0890  0,1272  0,0030
19 0,2441  0,1274  0,0863  0,1442  0,0257
20 0,2228  0,1232  0,0901  0,1518  0,0516
21 0,1967  0,1145 0,0963  0,1524  0,0773
22 0,1692  0,1035 0,1019  0,1481  0,1004
23 0,1429  0,0918 0,1051  0,1404 0,1194
24 0,1194  0,0804 0,1049 0,1306  0,1335
25 0,0996  0,0701  0,1013  0,1197  0,1425
26 0,0837  0,0612  0,0944  0,1084  0,1465
27 0,0715  0,0539 0,0849  0,0972  0,1460
28 0,0627  0,0481  0,0737 0,0865  0,1418
29 0,0567  0,0436  0,0617 0,0765  0,1346
30 0,0525 0,0402 0,0500 0,0672  0,1254
31 0,0496  0,0376  0,0392 00,0587  0,1150
32 0,0473  0,0354  0,0301  0,0509  0,1041
33 0,0449  0,0333  0,0232  0,0438 00,0934
34 0,0420  0,0312 0,0185  0,0374  0,0834
35 0,0383  0,0288  0,0161  0,0316  0,0743
36 0,0338  0,0260 0,0156  0,0262  0,0662
37 0,0287  0,0229 0,0166  0,0214  0,0593
38 0,0230  0,0195 0,0183  0,0171  0,0533
39 0,0173  0,0159 0,0199 0,0132  0,0478
40 0,0121  0,0124  0,0207  0,0099  0,0426
41 0,0077  0,0092  0,0199 0,0072  0,0372
42 0,0047  0,0064 0,0170  0,0050 0,0314
43 0,0033  0,0043 0,0119 0,0035  0,0251
44 0,0036  0,0030 0,0049  0,0025  0,0181
45 0,0051  0,0025  0,0000 0,0020 0,0111
46 0,0071  0,0026  0,0000  0,0018  0,0048
47 0,0080  0,0028  0,0000  0,0017  0,0007
48 0,0054  0,0026  0,0000  0,0011  0,0012
49 0,0000  0,0006  0,0157  0,0000  0,0092

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2010
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TABELA 70 — Taxa liquida de saida da casa dos pais por sexo e idade simples, estado de Sdo

Paulo, 2000 - 2010.

IDADE MULHERES HOMENS IDADE MULHERES HOMENS

2000 - 2010

5 0,0017
6 0,0019
7 0,0012
8 0,0018
9 0,0021
10 0,0028
11 0,0040
12 0,0054
13 0,0086
14 0,0166
15 0,0289
16 0,0419
17 0,0542
18 0,0616
19 0,0617
20 0,0587
21 0,0548
22 0,0514
23 0,0475
24 0,0433
25 0,0381
26 0,0329
27 0,0288

0,0000
0,0005
0,0031
0,0024
0,0030
0,0028
0,0028
0,0035
0,0049
0,0069
0,0110
0,0183
0,0311
0,0458
0,0553
0,0585
0,0582
0,0574
0,0559
0,0534
0,0495
0,0447
0,0413

28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49

0,0257
0,0212
0,0169
0,0133
0,0107
0,0087
0,0061
0,0053
0,0051
0,0050
0,0048
0,0045
0,0044
0,0035
0,0024
0,0025
0,0033
0,0026
0,0017
0,0013
0,0030
0,0001

0,0362
0,0304
0,0244
0,0179
0,0136
0,0115
0,0090
0,0072
0,0064
0,0051
0,0045
0,0045
0,0048
0,0048
0,0032
0,0023
0,0037
0,0027
0,0010
0,0025
0,0083
0,0000

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 e Censo 2010, utilizando o software ProFamy



TABELA 71 —Saldo migratério anual por idade simples e sexo, estado de Sdo Paulo, 2000 e

2010.
2000

2010
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IDADE  MULHERES HOMENS

IDADE  MULHERES HOMENS

e N = NV I SR S )

L L LW L) W) W W LW W W N RN RN NN NN NN R R e e e e e
O O 0 IO N WD~ O OV A WD~ OOV B~ W

41

3230
408
249
-112
-571
-960
-1132
-1066
-783
-343
109
809
1828
3327
4773
6061
6839
7225
6982
6624
6060
5475
4609
3837
3049
2354
1647
1022
423
-148
-523
-684
-656
-535
-418
-324
-301
-259
-268
-231
-222
-140

Continuacgdo (1/2)

1880
-154
-574
-784
-979
-1164
-1356
-1515
-1578
-1452
-1029
-296
916
2427
4122
5642
6920
7600
7691
7354
6874
6324
5789
5241
4569
3874
3171
2475
1811
1368
1097
848
579
366
185
-18
-138
-185
-204
-196
-137
-35

=N =) NV, I USRS S R

BB W W LW LW LW WL W WD NN DN NDNDDN P = = = = =
— O 0 00 NN N A W= O VOV R WD = OO N B W

1035
131
79
-36
-183
-308
-363
-342
-251
-110
35
259
586
1066
1530
1943
2192
2316
2238
2123
1942
1755
1477
1230
977
754
527
327
135

-168
220
211
172
134
-104

602
-50
-184
-252
-314
-374
-435
-486
-506
-466
-330
-95
293
778
1321
1808
2218
2436
2465
2357
2203
2027
1855
1680
1464
1241
1016
793
580
438
351
272
185
117



42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88

-87

96
182
220
229
203
147
101
100
148
170
178
178
153
112

65

55

47

53

69
104
148
195
232
232
241
206
184
154
186
178
177
151
158
141
128
126
144
168
172
161
120

84

37

14

5

Continuacgdo (2/2)

-12
50
17

-139
-157
-176
-185
=271
-334
-384
-422
-388
-338
-276
-248
-228
=227
-250
-240
-228
-188
-142
-83
-30

44
32
40
22
40
28
38
50
73
77
79
84
82
79
73
76
64
53
43
38
33

42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88

-108
-124
-135
-125
-109

161



89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100

0

89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100

162

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000, Censo 2010, Fundagdo SEADE|

TABELA 72 —Populacido masculina por situagdo conjugal, estado de Sao Paulo, 2000.

IDADE SOLTEIROS CASADOS VIUVOS DIVORCIADOS
0 320735 0 0 0
1 323738 0 0 0
2 327691 0 0 0
3 327857 0 0 0
4 324319 0 0 0
5 331942 0 0 0
6 324901 0 0 0
7 319794 0 0 0
8 311193 0 0 0
9 321909 0 0 0
10 333981 514 49 310
11 338819 575 19 246
12 344133 578 64 260
13 341308 289 55 235
14 349165 466 75 225
15 346346 599 61 319
16 343175 1910 48 804
17 366849 6087 66 1865
18 368798 14040 53 3386
19 330315 27165 81 6332
20 319389 46714 69 10265
21 275447 67047 149 11922
22 246201 90780 159 15037
23 211081 109678 110 17208
24 186515 130612 183 18995
25 163470 150802 97 20969
26 135544 161854 83 20003
27 119582 174517 196 22208
28 102879 190209 181 21124

Continuagao (1/2)



29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
7
73
74
75

84510
80088
60725
57842
51032
46495
43454
38690
34174
30109
28418
27685
21361
21141
18291
16093
15438
13750
12612
11555
10611
11422
8687
8660
7789
7165
6896
6189
5712
5221
4829
5681
4070
4304
4094
3973
4215
2980
3448
3009
2920
2797
2225
2265
1832
1712
1833

Continuagao (2/2)

196013
213109
210889
217526
218120
223226
229293
227274
224385
215145
211519
221238
204024
213080
198184
187931
191648
183027
171277
168475
156574
159176
142089
141501
130121
117877
112269
110111
100459
95906
89153
94456
82622
80944
76842
75344
71488
61392
59458
58163
52071
55365
47476
44651
40645
36528
32787

230
392
250
396
526
503
674
606
697
654
988
1065
972
1379
1534
1351
1692
1815
1744
1837
1972
2757
2260
2724
2897
3084
3135
3194
3220
3466
3505
4350
4419
4951
4923
5269
5773
5420
6087
5680
5646
7142
6173
7180
6557
6589
6457

21885
23319
21587
21931
21828
22753
24190
22307
23272
22971
21521
24300
20187
22107
19386
19724
19532
17752
17141
16735
14590
16247
13368
13279
11953
11998
10637
10406
9287
8941
7768
8225
6543
6987
6551
5938
5804
5407
4945
4532
4224
4189
3491
3034
3079
2431
2093

163



76
77
78
79
80
81
82
&3
84
&5
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100

1402
1262
1302
996
1027
843
651
451
419
365
333
249
202
172
268
129
54
85
32
10
77
20
0
4
84

27593
24280
20968
17108
15481
12323
10825
8779
7572
6352
5085
3753
2844
2115
1660
881
661
586
394
300
141
171
96
115
107

5871
6464
6468
5280
5370
4093
4475
3953
4081
3809
3429
3002
2448
2178
1707
1292
951
708
488
267
321
213
150
143
153

2118
1463
1560
1452
1163
760
890
727
765
512
420
399
305
112
225
62
61
80
54
98
17
18
18

57

Fonte: Censo 2000

TABELA 73 —Populacio feminina por situagdo conjugal, estado de Sdo Paulo, 2000.

IDADE SOLTEIRAS CASADAS VIUVAS DIVORCIADAS

0 N NN kWD~ O

el

10
11
12
13
14
15
16
Continuacgdo (1/2)

307417
310557
317834
316468
316520
321668
311104
311674
303895
310316
314985
326955
338882
336859
345161
327908
320690
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471
579
1400
4422
10817
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81
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59
96
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233
201
260
329
874
2057
4141
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17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
Continuagdo (2/2)

326236
308515
263962
242407
208433
180628
154805
133536
117397
95734
85193
73074
62959
57750
46062
44302
40346
37603
36758
33285
30024
27828
27273
25864
22612
22047
20561
19051
18257
16285
15969
15198
14167
14650
12045
11624
10727
10420
9730
8991
8106
7715
6717
7440
6659
6312
5802

43889
68698
85366
112579
131136
151883
164962
178468
193885
195448
208734
214807
216938
229311
222610
224758
226767
232662
231815
229573
224181
216121
210824
213304
195135
196802
183846
179417
174505
164619
154317
152044
137210
139586
121618
118232
110253
100709
96816
89779
83286
77083
70575
74318
64107
62097
58580

99
138
178
208
439
461
546
811
936
1116
1376
1471
1480
2266
2126
2845
3017
3419
4025
4939
5105
6263
6710
8315
7927
9535
10185
10635
12123
13018
13508
14810
15216
16625
17152
19101
19558
20840
20484
22674
22242
22863
23747
29996
26436
29237
29749

8217
12747
14555
19284
20982
23822
26151
26246
28886
27493
30111
30810
31749
32867
31073
35124
34766
36392
37604
38807
39517
40568
40034
42468
38880
41715
38513
38446
37747
35476
33921
32841
31119
31768
27528
28590
25871
22863
22451
21152
18567
17218
16313
16624
14271
13152
12082

165



64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
&9
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100

6048
5730
4720
4979
4866
4798
5087
4360
4405
3570
3886
3486
3089
2804
2774
2204
1842
1662
1712
1546
1455
1343
1122
927
742
509
484
301
345
287
176
133
95
52
75
25
58

57059
53474
46706
43116
42274
37325
37270
31266
27631
24845
22026
18724
15113
12062
10237
8370
7473
4889
3957
3094
2675
2258
1486
873
737
453
305
284
186
117
69
54
66
48
70
43
519

32674
34069
30479
32878
32505
33598
38347
34254
37274
35056
34261
33137
29492
27986
26688
24157
24524
19701
20239
17007
15862
14490
13696
10719
8847
7371
6331
4275
3414
2933
2232
1446
1051
1051
560
416
692

166

12021
11996
9056
8975
8699
7012
7101
6144
5888
5101
4382
4205
3352
2490
2546
2390
2079
1380
1264
1098
970
787
785
559
408
431
274
155
134
156
120
111
44
52
81
19
79

Fonte: Censo 2000

TABELA 74 —Populaciao masculina por situa¢do conjugal, estado de Sdo Paulo, 2010.

IDADE SOLTEIROS CASADOS VIUVOS DIVORCIADOS

273787
265885
268533
273227
282336
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291085
281521
282364
289356
313005
340480
328207
327835
328977
339459
339468
323445
315324
308897
303004
301616
279995
270129
240541
230600
203303
175502
170317
152630
130180
121358
90966
79388
67488
61208
56663
46432
41951
41199
37519
40898
29825
29175
26430
28137
29084
23202
21925
20235
19245
21313
15822

Continuagdo (2/3)

el elBoNeRe)

572
819
1011
1116
948
1438
2646
5903
12467
22357
41400
62334
80786
100444
126299
139896
156605
181919
201450
207276
234925
221249
230379
227348
231693
243453
227986
227437
230159
229964
244976
222661
224291
212518
217394
231679
207794
206881
195061
188206
199071
183642

el elBoNeRe)

139

183
176
249
295
103
118
197
255
289
321
318
297
243
270
225
324
300
284
507
421
393
486
393
586
623
694
606
1154
1282
966
1305
1387
1537
2063
1635
2014
2080
2333
3389
3087

(=l el elNe]

3388
3296
3567
3560
4045
4232
4843
6010
6765
9309
13197
16838
19987
22394
26978
29145
27885
32405
34694
35716
37427
34093
34963
33020
33067
35788
31211
31108
32859
32401
36190
30672
33490
29797
31388
34774
31174
29614
29678
29286
31779
28215
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55
56
57
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59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98

14857
13441
13255
12566
10534
9993
9296
8498
8760
6472
6385
6104
5928
6070
4696
4486
3994
3777
4257
2984
2928
2598
2934
2367
1913
1850
1680
1376
1413
1260
990
797
594
409
489
438
428
286
332
162
93
107
52
83
91
13
25

Continuacdo (3/3)

185903
173011
168031
169993
162103
147534
142823
135224
133350
116452
114882
106782
96365
93606
85837
77257
73847
66872
71846
59994
57696
51181
48847
45046
39562
35175
33877
28473
27180
21809
19869
16599
13281
10678
8516
6899
5206
4136
3416
2817
1279
1089
735
629
369
229
216

3438
3263
3991
4736
4397
4036
4933
4965
5867
4588
5086
5807
5975
6623
6068
6060
6286
6496
7511
7211
7370
7566
8524
7718
7778
8354
9136
7666
8126
6626
7112
6910
6097
6284
5011
4538
3793
3247
2890
2031
1905
1388
1106
795
597
375
352

28182
25852
24251
24072
22357
19676
20459
18259
18684
15044
14348
13887
12671
11979
9794
9083
8618
8149
7345
6372
6323
5479
4933
4134
3950
3217
3039
2510
2484
2256
1664
1433
1350
1085
1047
652
450
385
472
254
84
90
186
78
12
51
46

168



99
100

18
73

85
257

262
363

26
754

Fonte: Censo 2010
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TABELA 75 —Populacio feminina por situagcdo conjugal, estado de Sao Paulo, 2010.

IDADE
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SOLTEIROS CASADOS VIUVOS DIVORCIADOS

265900
256328
260530
263814
268567
280904
272731
273315
276158
299598
328821
319423
319912
320045
323180
320840
298098
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260442
240810
235221
216504
199122
183472
168224
150756
131686
124135
110777
95358
90016
67569
61448
51852
46355
45418
38935
36028
33023
33136
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194593
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1961
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4118
3843
5079
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3290
3013
3475
3933
4076
5179
7457
10075
12762
16213
21137
25202
29661
31507
32865
37391
36845
41627
42929
44410
48372
47058
48774
45004
47694
51056
47654
48074
48568
50265
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32749
28344
27636
26497
25729
26390
24550
22836
22948
22674
22624
19926
19598
18540
17845
17049
15807
14698
14469
13820
13961
11531
11423
10633
9954
9544
8038
7672
6941
6455
6768
5791
5768
5542
4962
5104
4126
3649
4328
3324
4063
3187
3201
2427
2114
2035
1608
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235029
217579
218214
206563
210573
212632
203956
200791
185844
185701
182735
169844
166699
160404
154540
148713
140465
125211
120399
112658
110279
97494
90608
85712
79235
71248
66502
59892
54642
48642
49065
39715
38144
32047
32310
27638
24577
21816
18923
16061
14041
11256
8699
7469
5795
4473
2939

6178
6299
8181
7953
10114
10337
11868
12575
13471
15275
17714
18073
20624
21195
24128
25682
26035
26858
28177
31477
34482
31316
34645
36060
36401
38851
35451
37417
37258
38606
43587
38559
42184
39574
42259
42669
38544
39342
40294
36514
40449
34092
33411
31748
28511
24214
21958

55685
51852
52924
51881
55536
56814
55890
54092
54310
51480
55300
50550
51002
48361
47396
44367
43102
37913
37164
33376
34260
29418
28661
26100
22319
22362
18303
16627
14896
13238
13320
10779
9475
8978
9139
7170
6460
5552
5547
4645
4567
3305
2962
2676
2382
1781
1423
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&7 1527 2497 19872 1203
88 1036 1753 15989 1027
&9 874 1269 13374 674
90 967 802 10796 692
91 801 437 8260 381
92 524 311 7196 451
93 378 185 5846 324
94 287 161 4885 173
95 277 62 3797 197
96 183 58 2572 155
97 287 0 2301 151
98 137 21 1656 116
99 138 41 1305 146
100 136 43 1639 135

Fonte: Censo 2010

TABELA 76 —Populacio que reside em domicilios coletivos por sexo, estado de Sdo Paulo,
2000 e 2010.

2000 2010
IDADE MULHERES HOMENS IDADE MULHERES HOMENS
00a04 2822 3060 00a04 1245 1493
05a09 3075 3302 05a09 1386 1668
10a 14 3196 3747 10a 14 1838 2414
15a19 3064 7843 15a19 1946 8726
20a24 4747 25194 20a24 4263 34121
25a29 3589 22967 25a29 4394 37301
30a34 3071 15158 30a34 3378 26953
35a39 3067 11088 35a39 2174 16037
40a 44 2618 8534 40 a 44 2067 9800
45 a 49 2338 5936 45 a 49 1772 6547
50a 54 2216 4748 50 a 54 1722 5723
55a59 2154 4093 55a59 1850 4003
60 a 64 2477 3993 60 a 64 1995 4043
65 a 69 3377 3808 65 a 69 2219 3408
70a74 3656 3141 70a74 3055 3214
75a79 3722 2679 75a79 3930 3218
80 a 84 3406 1811 80 a 84 5276 2393
85a89 2881 1221 85a89 4102 1433
90 a 94 1339 452 90 a 94 2308 544
95 a99 375 59 95a99 783 223
100+ 77 11 100+ 222 41

Fonte: Censo 2000 e 2010
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TABELA 77 —Populacio que reside em domicilios coletivos por sexo, estado de Sao
Paulo, 2000 e 2010.

Total de domicilios

Tamanho do domicilio 2000 2010
1 947.094 1.769.065
2 1.978.093 3.045.089
3 2.445.597 3.312.529
4 2.533.745 2.767.525
5 1.420.248 1.275.073
6 599.455 502.351
7 244.547 209.728
8 117.602 92.574
9 56.451 88.568

Fonte: Censo 2000 e 2010

TABELA 78 —Propor¢ao de pessoas co-residindo com os pais por idade simples e sexo,

estado de Sao Paulo, 2000 € 2010.

MULHERES HOMENS MULHERES HOMENS

IDADE 2000 2000 2010 2010
5 0,8646 0,8624 0,9664 0,9651
6 0,8699 0,8736 0,9631 0,9674
7 0,8824 0,8843 0,9659 0,9643
8 0,8918 0,8905 0,9632 0,9652
9 0,8976 0,8965 0,9625 0,9626
10 0,9096 0,9101 0,9614 0,9597
11 0,9115 0,9097 0,9583 0,9585
12 0,9128 0,9138 0,9530 0,9588
13 0,9109 0,9192 0,9512 0,9533
14 0,9013 0,9177 0,9410 0,9513
15 0,8804 0,9167 0,9190 0,9428
16 0,8478 0,9082 0,8845 0,9322
17 0,7991 0,8906 0,8409 0,9118
18 0,7367 0,8596 0,7769 0,8697
19 0,6768 0,8126 0,7171 0,8186
20 0,6081 0,7525 0,6584 0,7552
21 0,5419 0,6822 0,6052 0,6996
22 0,4804 0,6127 0,5520 0,6527
23 0,4255 0,5501 0,5070 0,5989
24 0,3709 0,4828 0,4559 0,5488
25 0,3233 0,4217 0,4212 0,4988
26 0,2810 0,3689 0,3835 0,4606
27 0,2462 0,3280 0,3450 0,4222
28 0,2168 0,2836 0,3047 0,3824
29 0,1896 0,2517 0,2788 0,3517
30 0,1662 0,2203 0,2551 0,3075
31 0,1455 0,1844 0,2229 0,2757
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32 0,1410
33 0,1273
34 0,1205
35 0,1178
36 0,1141
37 0,1141
38 0,1135
39 0,1150
40 0,1180
41 0,1225
42 0,1307
43 0,1346
44 0,1359
45 0,1470
46 0,1523
47 0,1567
48 0,1660
49 0,1706

0,1745
0,1574
0,1484
0,1402
0,1286
0,1172
0,1144
0,1085
0,1108
0,0996
0,1006
0,1007
0,1052
0,1047
0,1083
0,1163
0,1177
0,1231

0,2028
0,1869
0,1694
0,1614
0,1499
0,1385
0,1308
0,1312
0,1206
0,1144
0,1101
0,1092
0,1078
0,1002
0,0987
0,0916
0,0940
0,0897

0,2490
0,2311
0,2093
0,1911
0,1789
0,1704
0,1672
0,1587
0,1548
0,1355
0,1333
0,1265
0,1314
0,1225
0,1176
0,1116
0,1072
0,1074

Fonte: Elaborado com dados do Censo 2000 e 2010, utilizando o software Profamy
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