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Resumo

Esta dissertaco estuda a teoria valor-trabalho na obra Miséria da Filosofia de
Kar! Marx. Escrita em 1847, dentro de um efervescente contexto politico, esse texto traz
elementos que permitem ao autor. ainda de maneira incipiente, apresentar uma critica a
teoria valor-trabatho elaborada peios economistas cldssicos e, concomitantemente.
apontar um desenho inicial da sua teorta do valor-trabalho.

Esses elementos sdo: uma analise da realidade a partir de uma visdo materialista
da histéria, na qual se evidencia a interacic entre o desenvolvimento das forcas
produtivas e as relacdes de producdo; um debate com os socialistas da época.
especialmente Proudhon, destacando o problema de ocorrer dentro do modo de
producdo capitalista a troca de quantidades iguais de trabalho: e uma sistematizacio dos
estudos econdmicos na gual a teoria do valor-trabatho € “admitida™ como a mediagdo
necessaria para o entendimento da origem da acumulagio de riqueza, apesar do autor

ainda se encontrar longe da descoberta da mais-valia.

Palavras chaves: economia politica cldssica, economia marxista, economia neoclassica,

capitalismo, teoria valor-trabatho.
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Abstract

This dissertation deals with Marx's labour-value theory in his Misery of
Philosophy. Written in 1847 in a boistercus political context this text brings elements
that make possible for the author to present a yet inchoate criticism to the theory of
labour-value elaborated by the classical economists, and to indicate an initial outline of
his theory of labour-value.

These elements are: an analysis of reality from a materialistic view of history.
wherein the interaction between the development of productive forces and productive
relations are evinced: a debate with the socialists of his time. particularly Proudhon.
pinpointing the problem of exchange of equal quantities of labour to occur in the
capitalist mode of production; and a systematization of the economic studies. where the
theory of labour-value is "taken for granted” as the necessary mediation for the
understanding of the origin of accumulation of wealth, notwithstanding the author is

stifl far from discovering the conception of surplus-value.

Key-Words: classical political economy: marxist economy: neoclassical economy:

capitalism: labour-value theory.
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Introducio

Tendo em vista as transformaces constantes das refagdes de trabalhos, que para
alguns autores tem significado o questionamento do papel da categoria trabalho para a
compreensdo ¢ estruturagio do real, esta pesguisa visa entrar nesse debate por um outro
caminho que ndo o do questionamento de uma nova fonte de valor ou o da anélise dos
processos de trabalho ~ reestruturago produtiva — ou das novas maneiras encontradas
pelo capital para explorar a forca de trabalho. Pretende-se desenvolver que a associagao
trabalho e valor é caracteristica do modo de producdio capitalista € por isso, engquanto
esse permanecer com seus objetivos de acumular rigueza abstrata, a associagdo trabatho
e valor apenas se solidificard ainda mais.

Dentro desse debate. buscar-se-d contribuir para a analise de gue o papel
desempenhado pelo trabalho ¢ central na sociabilidade humana, destacando que no
modo de producdo capitalista esse papel adquire mais um carater, a saber. a produc¢do de
riqueza. Também se desenvolverd que a reconstituigdo do caminho de elaboragéo da
teoria do valor-trabalhoe, assim como essa propria teoria, € uma ferramenta fundamental
para proceder a critica social.

As primeiras associacbes entre valor e trabalho, assim como as primeiras
teorizacdes sobre a teoria valor-trabalho. acompanharam o advento do capitalismo. Essa
“coincidéncia” pode ser explicada principalmente por dois motives: primeiro, a partir do
momento em que se muda a maneira de produzir. transformam-se também a concepg¢éo
e o sentido do trabalho; segundo, no mode de producdo capitalista, o objetive da
produx;?id ¢ acumular riqueza através da troca de mercadorias, uma vez que €ssas
contenham o trabalho ndo pago. Portanto, medir a quantidade de trabalho que ha em
uma mercadoria torna-se condicdo essencial para que a acumulacgio acontega.

Nesse sentido. saber o que € o valor ¢ como ele é determinado € o ponto de
partida para entender como, através da realizacdo da troca, se forma a riqueza ja que “a
riqueza das sociedades em que domina o modo de produgio capitalista aparece como
uma “imensa cole¢fc de mercadorias™ (MARX, 1983, p. 45). Entender o valor €, na
verdade. apreender a nova maneira como estd sendo organizada a sociedade e,
consequentemente, apreender as novas concepegdes que estdo sendo pensadas sobre a

realidade burguesa.
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O surgimento de condicdes favordveis para a associaciio entre valor e trabalho e,
conseqiientemente, a tomada da economia como tema especifico de estudo e debate,
esta totalmente vinculado com as profundas rupturas e transformagdes que se processam
na transicéo do feudalismo para o capitalismo. a partir do século XV. E um momento
em que se assiste, a0 mesmo tempo. a uma desintegracdo da sociedade feudal e ao
nascimento da sociedade burguesa; ¢ ¢ nessa sociedade que o valor gerado pelo trabalho
torna-se o objetivo da produgio.

As transformagdes econdmicas, sociais e politicas desse perfodo consolidaram
um modo de producdc que mudou radicalmente tanto a forma como os homens
relacionavam-se com seus meios de produgio quanto os objetivos da producdo. O
surgimento da propriedade privada tal como a conhecemos hoje e a producdo com o
objetivo de acumular riqueza exigiram. inevitavelmente, a definicio do valor de uma
mercadoria. Por isso. ja no século X VI, surgem teoréza{;ﬁes sobre valor-trabalho. Pode-
se dizer que o autor John Locke (1632 — 1687), ao teorizar sobre o Direito Natural,
sugere as primeiras proposigdes sobre o principio valor-trabatho, o qual ird percorrer um
fongo caminho no pensamente politico e econdmice dos séculos seguintes.

O caminho de reconstituico do percurso tedrico da teoria valor-trabalho é
marcado por diversas vicissitudes até chegar a sua determinaciio mais complexa com
Karl Marx. Esse autor diferencia-se das analises precedentes, pois revela uma teorizagdo
diferente sobre os significados do trabalho. Essa inflexfio ocorre, principalmente. por
dois motivos: primeiro, o autor revela o segredo da acumulagio capitalista, qual seja a
mais-valia obtida através do trabalho e, segundo, ressalta que o trabalho, enquanio
atividade humana fundante, pré-existe a toda e qualquer elaboracio teérica.

Marx, no decorrer do seu percurso tedrico, trata o valor de forma diferente da
economia politica J4 que a escola classica nfo considera a historicidade e a sociedade
como elementos fundamentais para explicar o valor. Assim, o autor estabelece como
questao essencial o porqué do trabalho ter assumido o contetido do valor, procurando
uma explicacdo que parte de um entendimento histérico da sociedade mercantil. A

atencdo volta-se para o modo de ser e reproduzir-se de uma sociedade determinada e,

" A economia politica classica se configura no século XVIHT e diversos sio os autores que. de uma
maneira ou de cutra. a represeniam. Entre os principais podemos citar: Adam Smith (1723 — 17903, David
Ricardo (1772 ~ 1823): Thomas Maithus (1766 — 1834). Jean- Baptiste Say (1768 ~ 1823). Smith e
Ricardo s8o 05 grandes expoentes no que se refere & questdo valor-trabalho,
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i1sso desemboca. necessariamente. em um entendimento da teoria econdmica de sua
época que €. simultaneamente. um ajuste de contas com o capital e a sociedade
burguesa.

A critica da economia politica aparece como um componente essencial da teoria
social de Marx, ou melhor, ela € um dos resultados da sua investigacio histérico-social
concreta. E devido a esse fato que o autor debrucou-se sobre a analise do conjunto do
modo de produgéo capitalista, mostrando que esse modo reproduz ndo s as categorias
tipicamente capitalistas — mercadoria. dinheiro, saldario. mais-valia. lucro. entre outras —
mas o conjunto das relacdes sociais.

O primeiro desenho tedrico desse percurso enconira-se em a Miséria da
Filosofia (1847). E nessa obra que “estio explicitados e oferecidos ao pitblico. pela
primeira vez, os fundamentos ¢ os elementos constitutivos da teoria do ser social
engendrado pelo modo de produgio capitalista”™ (NETTO, p. 9, 1989)

A Miséria da Filosofia foi escrita em 1847, Antes, Marx ja havia escrito textos
como Critica da Filosofia do Direito de Hegel (1843), Critica da Filosofia do Direito
de Hegel - Introducdo (1844), Questdo Judaica (1843/44), Manuscritos Econdémicos
Filosoficos {1844). A Sagrada Familia (1844/43). Teses sobre Feuerbach {1843) e
Ideologia Alemd (1845/46Y. Isto €. o autor ja havia desenvolvido textos que refletiam o
seu embate com as questdes filosdficas e politicas. Esse periodo entre 1841 e 1846 pode
ser considerado. como faz o autor José Paulo Netto na Introdugdo & Miséria da Filosofia
(1989), a etapa em que Marx se constroi como tedrico e revolucionario.

“Em sintese, é a fase em que as suas experiéncias intelectuais,
sociais e politicas permitem-lhe articular as bases do que, a partir
de 1847/1848. construird a moderna teoria social — desvelamento
do modo de producdo capitalista e proposta da sua ultrapassagem.

com o proletario urbano como grande agente de transicdo
capitalista” (NETTO. p. 19,1989).

O texto € escrito em resposta ao livro do autor francés Joseph Pierre Proudhon
chamado Sistema das Contradicbes Economicas ou Filosofia da Miséria (1846)°; Nessa

obra. Marx faz uma critica a Proudhon que lhe permite capturar a histéria da

- Nio houve preocupagio. nesse texio. em citar tudo o que Marx escreveu nesse perfodo, mas apenas
textos que de maneira mais explicita marcam inflexdes do autor com sua concepcdo de liberalismo
democratico. politica. economia. emancipacio humana. método de investigacio, religido, ete.

¥ Nesta pesquisa ndo se fard um estudo detathado da obra de Proudhon porque o seu eixe ndo se concenira
em uma analise entre essas duas obras e. sim. em uma andlise d'A Miséria da Filosofia evidenciando
elementos iniciais da teoria valor-trabalho desenvolvida por esse autor.



constituicdo das novas refagdes sOcio-econdmicas. Tal critica ird encaminhar Marx para
uma sistematizacdo dos resultados de seus estudos econdmicos, j& apontando uma
preocupacdo quanto a dimensio revolucionéria da teoria valor-trabalho, embora ele se
encontrasse refativamente longe de revelar o segredo da acumulagdo capitalista em sua
plenitude.

Marx. nesse texto. nfio alcanca a precisa concretizagiio do valor e a teoria da
mais-valia ndo € nem ao menos vislumbrada, apesar de ser nitida uma tensdo com o
autor Proudhon sobre o valor das mercadorias medido pela quantidade de trabalho nela
fixada e o valor das mercadorias medido pelo valor de trabalho, Marx tem claro que
Proudhon ndo percebe a diferenca entre essas duas medidas de valor: valor do trabalho é
0 salaric e esse ndo pode ser uma medida de valor pois isso permitiria que o valor de
qualquer mercadoria pudesse ser medida de valor.

“Todas as conseqiiéncias ‘igualitdrias’ que o Sr. Proudhon retira
da doutrina de Ricardo repousam sobre um erro fundamental. E
que ele confunde o valor das mercadorias medido pela quantidade
de trabalho nelas fixada com o valor da mercadoria medido pelo
“valor do trabalho’. Se estas duas maneiras de medir o valor das
mercadorias se confundissem em uma sO, se poderia dizer
indiferentemente: o valor relativo de uma mercadoria qualquer é
medido pela quantidade de trabalho nela fixada: ou melhor tal
valor € medido pela quantidade de trabalho que ele estd em

- condi¢des de comprar; ou melhor ainda: ele é medido pela
quantidade de trabalho que consegue adquirir. Mas as coisas nio
se passam assim. O valor de trabalho pode servir de medida para
o valor tanto quanto o valor de qualquer outra mercadoria”
(MARX, 2004b, p.50).

Em A Miséria da Filosofia também hi um debate nio sé da questdo do
proletariado como classe que participa do processo social ou direciona tal processo’,
mas também os primeiros indicios da compreensdio sobre valor. Nessa obra. que na
verdade reflete um desenvolvimento dos seus estudos econdmicos, Marx comeca a
consolidar o trabalho como fonte priméria de valor. a0 mesmo tempo em que rompe
com a caracteristica da economia politica cldssica: a eternizacio das categorias
econdmicas.

O autor ndo se pde como um ricardiano e ja apresenta indicios do trabatho

abstrato como a esséncia do valor. pois esse € o nico elemento, sob a divisio capitalista

* Esse ponto reflete a questdo polémica da década de 40 do séeulo XIX: reforma ou revolugdo?
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do trabalho. que permite comparar ¢ “medir” os produtos do trabatho de individuos
separados uns dos outros.

No decorrer da pesquisa, principaimente no capitulo 3 “A particularidade da
obra Miséria da Filosofia”, sera destacada e explicada a impossibilidade de Marx
apresentar-se como um ricardiano nesse periodo, principalmente devido & maneira como
o autor absorve as categorias elaboradas por Ricardo. Por ora. adiantando um pouco o
debate. faz-se necessario a observagio que o fato de Marx apoiar-se extensivamente em
passagens de David Ricardo para combater as concepgdes de Proudhon ndo acontece
somente porgue esse altimo autor explicitou a cientificidade da sociedade moderna. o
formato controverso do texto também colabora para essa postura de Marx.

A Miséria da Filosofia carrega uma critica séria a Proudhon em funcéo de sua
defesa de um tipo de socialismo que aposta na troca de trabalhos em quantidades tguais
para se estabelecer uma sociedade igualitaria. Para Marx. defender essa proposi¢do €
desconhecer as determinactes do capitalismo e, por isso, € assumir uma postura
estruturada em um socialismo pequeno burgués. Essa polémica permanece durante todo
o texto e Marx utiliza-se de Ricardo para argumentar que a medida de valor estabelecida
pelo tempo de trabalho jamais permitira a igualdade e, na verdade, ela € o determinante
para que ccorra a exploracéo do trabathador.

“Assim, o valor relativo medido pelo tempo de trabatho. €
fataimente a formula da escraviddo moderna do operério. ao inves
de ser. como quer o Sr. Proudhon. a “teoria revolucionaria’ da
emancipacio do proletariado™ (MARX, 2004b. p. 47).

Afirmar que Marx nesse periodo era um ricardiano € desconsiderar o carater
politico da Miséria da Filosofia. O autor enfatiza as idéias de Ricardo para mostrar
como Proudhon ameniza as “formulas™ da exploraco tdo caracteristicas do modo de
producio capitalisia e tdo claramente expostas por Ricardo. Com isso. Marx consegue
explicar porgue ndo ¢ possivel obter, dentro de uma sociedade regida pelo valor. a
igualdade.

O mais relevante para essa pesquisa € desenvolver como essa obra marca a
adesdo de Marx a teoria valor-trabatho, explicitando a necessidade da teoria do valor-
trabatho para elaborar uma soiida critica social. Nesse sentido, o objetivo da pesquisa

consiste em levantar ¢ desenvolver elementos que explicitem a existéncia de uma



formacio da teoria do valor-trabalho na obra citada. com destaque para uma postura
extremamente critica 4 economia politica.

Para tanto. trés capitulos foram elaborados: [° - O socialismo francés e a
{llosofia alema como introducio a obra Miséria da Filosofia; 2° - Valor ¢ trabalho no
modo de producéo capitalista: e 3° - A particularidade da obra Miséria da Filosofia.

O foco da andlise foi, principalmente. as ferramentas elaboradas pela economia
politica. Porém, tem-se claro que a existéncia de uma teoria valor-trabalho nessa obra
nio se deve simplesmente a adesdo de Marx a economia politica e. portanto. no
primeiro capitulo serdo desenvolvidas andlises de como o socialismo francés e a
filosofia alemi “interferiram™ na elaboracdo inicial da teoria valor-trabalho de Marx.

A Miséria da Filosofia foi escrita apos o periodo em que Marx permaneceu
exilado em Paris. Durante o exilio o autor teve contato com os socialistas franceses,
conheceu Proudhon e se deparou com as problematicas socialistas. Também foi um
momento no qual Marx entrou definitivamente no debate politico sobre as questdes
materiais da sociedade. Tal formago politica foi fundamental na elaboracio de uma
teoria do valor, ja que. diferentemente da economia politica cldssica, apresenta ao autor
uma realidade nfo tdo natural e harménica.

Esse periodo que antecede a escrita da Miséria da Filosofia também € marcado
por um ajuste de contas com o método de Hegel e com a propria postura tedrica e
pratica dos jovens hegelianos. Essa inflexao filoséfica que Marx realiza, deixando para
tras a concepcao idealista ¢ iniciando a elaboragdo de sua concepgdo materialista,
fornece ao autor algumas categorias elementares para a critica 3 economia politica e
para a construcio tedrica da realidade burguesa através de um principic que a constitui.

O capitulo um divide-se, portanto. em duas secles, sdo elas: |.1. Proudhon. o
contexto politico, econdmico e social do debate, e o confronte entre os dois autores; e
1.2. As bases metodologicas de Marx em 1847,

No capitulo dois procurar-se-2 explicitar ao leitor a relacio existente entre valor
e trabalho ao ponto dessa relacdo culminar em uma teoria do valor-trabalho para se
determinar quanto vale uma mercadoria. A idéia é desenvolver como ¢ valer e o
trabalho adquirem sentido no modo de producdo capitalista somente a partir da sua
unidade. mostrando o comportamento dessas categorias no processc historico € na

concepcdo econdmica.



Assim. nesse capitulo sera explicitada essa unidade tanto do ponte de vista
tedrico — e ai se retoma o proprio pensamento econdmico —~ como tambeém serd
desenvolvido o processo historico que permitiu a separagdo entre 0 homem e seus meios
de produgdo, fornecendo as condicdes para o surgimento do trabalho livre e,
consequenternente, para a apropriacdo do valor gerado pelo trabalho. O capitulo dois
divide-se também em duas secdes: 2.1. Ciéncia Econdémica, valor e trabalho; e 2.2.
Trabatho e Produgio.

No dltimo capitulo  analisar-se-4. mais detidamente, a obra a Miséria da
Filosofia. Como ja foi dito. o objetivo ¢ levantar e desenvolver elementos que
explicitem um inicio da teoria valor-trabatho em Marx; mas esse objetivo também visa
colaborar para o debate da pertinéncia dessa teoria como meio para proceder a critica
social. Assim, em um primeiro momento do capitulo, é exposto como Marx se apropria
das categorias da economia politica antes da elaboracdo da Miséria da Filosofia. para
depois mostrar-se a diferenca dessa apropriacio quando envolve uma preocupagdo em
apreender a teoria do valor-trabalho. Pretende-se, com isso. apontar como o autor torna
mais sélida a sua critica & realidade capitalista a partir do momento que admite a
mediacio necessdria da teoria valor-trabalho para a compreensdo da origem do
excedente.

Em um segundo momento do capitulo foram desenvolvidos os pontos e as
categorias econdmicas que abriram as portas da teoria do valor “madura™. Esse
desenvolvimento se dé de duas maneiras: primeiramente, separaram-se alguns pontos e
algumas categorias que ajudam a estruturar esse desenho inicial da teoria do valor, s&o
eles: utilidade e producdo capitalista; mercadoria “trabalho™: valor do trabalho e forga
de trabalho; saldrio subsisténcia; concorréncia; e trabalho abstrato. Em segundo lugar,
foi desenvolvido como a concepgdo materialista da histéria determina também a
elaboracio desse desenho inicial da teoria do valor.

O capitulo trés apresenta-se da seguinte forma: 3.1. O primeiro momento da
aproximagdo a economia politica; 3.2. O segundo momento da aproximagao: adesdo a

teoria do valor e o inicio de uma nova teoria do valor-trabalho.



Capitulo I — O socialismo de Proudhon e a filosofia de Hegel como

introducio a obra Miséria da Filosofia

Em relagdo & categoria trabalho, Karl Marx diferencia-se das analises
precedentes. pois apresenta a teorizacio mais radical sobre os significados do trabalho
até hoje realizada. Esse autor marca uma inflexdo na elaboragiio da teoria valor-
trabalho. por dois motivos: primeiro, revela o segredo da acumulacdo capitalista. qual
seja. a mais-valia obtida através do trabalho e. segundo, ressalta que o trabalho.
enquanto atividade humana fundante. pré-existe a toda e qualquer elaboragio tedrica’.

Antes dessa inflexdo ser explicitada em O capital (1867). o autor trilha um
caminho que. como disse Lénin, em As 1rés fontes e as 1rés partes constitutivas do
marxismo (1979), envolve as trés principais tendéncias ideoldgicas do séeulo XIX: &
filosofia alemi, a economia politica inglesa ¢ o socialismo francés. A Miséria da
Filosofia € tomada nesse caminho como uma das obras que demonstra a “influéncia
econdmica’.

Porém. considera-se que a separagdo da influéncia tedrica em Marx nessas trés
fontes ¢ extremamente esclarecedora para apreender 0 método marxista, mas jamais se
pode toma-las como fontes separadas. Nessa pesquisa, mesmo enfatizando o “lado™
econdmico para a analise da origem do valor, serd perceptivel como essas fontes se
articulam na formacio da teoria do valor-trabalho.

Assim. para estudar as origens da teoria valor-trabalho — que. quando madura,
desemboca nos dois motivos citados no primeiro paragrafo — faz-se necessario
debrucar-se no estudo da economia politica. mas também € indispensdvel considerar as
outras duas fontes que colocam o autor na construcio de sua concepgdo materialista da
historia. Portanto, apesar dessa pesquisa centrar suas anilises nas categorias

econdmicas, nesse capitulo analisado encontra-se a relacdo de Marx com o socialismo

* E importante esclarecer que este estudo ndo tem a intengdo de desenvolver e sistematizar a teoria valor-
trapatho até a sua plenitude. aquela que se encontra em O Capital (1867): a preocupagio aqui ¢ evidenciar
como Marx comeca a desenvolver essa teoria a partir de um método de investigagio gue j& em 1847 vai
além da filosofia especulativa, do socialismo utdpico e da economia politica classica. Parte-se da hipdiese
de que o autor s0 entra no caminho de descoberta e elaboraghio da teoria valor-irabalho e.
concomitantemente. atribui ao trabatho um papel central na sociabilidade do homem, superando todos 03
eéricos que anteriormente pensaram o assunto. devido & maneira como “absorveu” essas fontes. absorgio
essa gue coloca para o aulor uma preocupagdo GHima, qual seja  eclaborar uma filosofia social
revolucionaria.



francés e com a filosofia alemd no periodo que antecede a escrita da Miséria da
Filosofia, obra na qual se afirma existir uma primeira elaboragdo da teoria do valor-
trabalho.

Para tanto, serdo expostos alguns elementos considerados fundamentais:
conhecimento do autor, a quem a critica contida em a Miséria Filosofia se destina: o
debate politico existente entre Proudhon e Marx e as bases metodoldgicas de Marx em
1847.

I.1. Proudhon e o confronto com Marx
1.1.1. Proudhon

A influéneia tedrica de Proudhon vem, principalmente, dos textos biblicos, dos
socialistas franceses — especialmente Fourier — e ingleses, dos alemies Kant e Hegel e
do economista classico Smith: o autor também cita em seus textos Ricardo, Sav e
Maithus. Porém. segundc Djacir Menezes (1966). a dedicacio do autor a assuntos
sociais estd relacionada a sua origem humilde. Primeiramente pastoreiro de vacas e
depois tipograto, oficio que 0 mantém como operario por toda a vida. S3o essas as bases
materials sobre as quais se ergue a concepgio de socialismo de Proudhon e também sio
o impulso que “joga™ o autor em um dos maiores debates do século XIX, a saber, o
desenvolvimento do pensamento socialista,

No inicio da década de quarenta do século XIX ja é perceptivel nos ensaios a
preocupacgéo com a temadtica da “igualdade social” e desde esse inicio o autor associou a
igualdade com a questéo da moral e pensou a liberdade dentro de uma certa ordem. Para
esse autor era necessario encontrar

“um estado de igualdade social que nfo seja nem a comunidade
nem o despotismo, nem a anarquia ou a desordem, mas a
tiberdade na ordem e a independéncia na unidade” (PROUDHON,
1988, p. 76).

Essa postura ficou clara com a publicagiio em 1840 de um folheto que continha
nas entrelinhas a preocupacio com as guestdes sociais. Para tanto. o autor dedica-se
nesse folheto & temdtica da propriedade. o que deixa claro ja no titulo: O gue ¢
Propriedade? A pergunta segue, ja no primeiro pardgrafo. a seguinte reposta: “a

propricdade € um roubo™ e a partir disso Proudhon desenvolve que é através da



propriedade que se obtém o lucro, a renda ¢ os juros, e para ele, esses atributos da
propriedade eram os responsaveis pelos males da sociedade.

Essa frase. “a propriedade é um roubo”, refutard a nog¢do, encravada na ideologia
libera!l desde Locke. de que o fundamento da propriedade € o trabatho: € esse debate que
tornou Proudhon conhecide nas discussfes politico-econdmicas. O autor negava a
concep¢do de propriedade como um direito natural e a colocava como uma contradi¢io

econdmica que permitia aos donos venderem os produtos acima do seu valor. A

polémica também se estende aos socialistas, criticando a proposta desses em relagio a
aboli¢fio da propriedade privada.

Menezes (1966} diz em seu livro Proudhon. Hegel e a dialética que estudiosos
sobre essa temadtica definem a obra como contendo idéias pertinentes. mas gerais e mal
desenvolvidas e. portanto. permanecendo no terreno apenas de um texto panfletdrio.
Marx. em 1863, logo apos a morte de Proudhon, atende ao pedido de J. B. Schweitzer e
escreve uma nota necrologica para o Social-Demokrat na qual resume o papel tedrico
desse texto de Proudhon:

“Sua primeira obra, O gue é propriedade?, ¢ sem dutvida, a
melhor. Ela marcou época, se ndo pela originalidade do seu
contetido. ao menos pela maneira nova e audaciosa de dizer coisas
antigas. Nas obras dos socialistas ¢ comunistas franceses. que ele
conhecia, a propriedade fora, nfio sd, como € natural. criticada sob
varios pontos de vista, mas também utopicamente abolida. Com
este {ivro. Proudhon colocou-se, em relacio a Saint-Simon e a
Fourier, quase no mesmo piano em que Feuerbach se encontra em
relacdo a Hegel. Comparado a Hegel. Feuerbach ¢ muito pobre.
Contudo, depois de Hegel. ele assinalou uma época, ja que
realcou alguns pontos pouco agradaveis para a consciéncia cristd
¢ importantes para 0 progresso da critica, que Hegel deixara em
mistica penumbra”™ (MARX, 1989b, p. 218).

Independentemente da pertinéncia tedrica existente neste texto, o fato € que a
partir dele Proudhon adquire importéncia central nos debates sociais e politicos da
década de quarenta do século X1X. Segundo Menezes (1966),

“A fermentacdo ¢ agitagdo das idéias nos meios intelectuais, na
Franca e Alemanha. por volta de 1840, refletiam, de certe modo.
o surto do movimento operario, onde Proudhon desfrutava
honroso acothimento. Seu prestigio revoluciondrio ia crescendo a
medida que spareciam suas diatribes contra a propriedade”
(MENEZES, 1966. p. 7).



Apods a publicagdo desse panfleto o autor caiu nas gracas do movimento
operaric. mas ao mesmo tempo se viu perseguido pelos membros da Academia de
Besancon. passando a ser considerado suspeito pelo governo municipal, pela policia e.
logicamente. pela burguesia. Nesse contexto. o autor foi para Lion trabalhar em uma
companhia de transporte ¢ esse foi © Gnico emprego que conseguiu através dos seus
antigos patrdes. Esse emprego colocou Proudhon de frente tanto com a riqueza obtida
através do “livre comércio” quanto com a miséria na qual viviam os trabalhadores.

“Nédo seria necessaria a perspicdcia de um Proudhon para ver
como a riqueza das nacdes, obtida pelo livre comércio e pela
concorreéncia. estava degradando os trabalhadores da Franca,
naquela fase na Revolugdo Industrial. Nas minas recém-abertas (o
nimero de mineiros aumentou de 13 600 em 1831 para 35 000 em
1847) as condigdes eram monstruosas. Nas tecelagens. criancas
de quatro e cinco anos trabalhavam o mesmo némero de horas dos
adultos (uma pesquisa realizada de 1840-5 mostrou que em 63
Departamentos da Franca trabalhavam 131 098 criancas e 254
871 mulheres, superando em conjunto ¢ nimero de trabalhadores
adultos). Era fato sabido que em toda parte os pequenos
negociantes estavam perdendo seus negocios pela pressio dos
grandes empregadores™ (JACKSON. 1963. p. 29).

Foram essas as condicdes Gitimas guie colocaram o autor no campo do debate
econdmico. E € também nesse ambiente, no qual o autor presenciou diretamente 0s
“dois lados” do modo de produgdo capitalista — riqueza ¢ miséria — que Proudhon
adquire uma caracteristica dual nas andlises econdmicas. no sentido de que era
necessario eliminar o lado mal do capitalismo e conservar o lado bom. Esse pensamento
manigueista acompanhard Proudhon ¢ sera fundamentado por uma interpretacio propria
do que ¢ dialética.

“Durante os trés anos que passara como empregado dos Gauthiers
em Lion. e ocasicnalmente em Paris. ocupou-se do problema da
contradicdo entre os efeitos degradantes da concorréncia ¢ da
divisdo do trabalho, ¢ de fato nfio menos evidente de que tais
métodos de organizagdo econdmica eram condicdes inegaveis de
progresso econdmico e de igualdade social. Aos poucos, comecou
a perceber uma forma de pensamento capaz de reconciliar a
contradi¢de. Todo seu raciocinio era dedutivo: sempre
argumentava do geral para o particular, de Deus para o homem,
da metafisica para a economia. "gue € apenas a realizacio externa
da primeira. como os fendémenos ¢ sdo dos numes’. Comecou a
desenvolver seu pensamento em termos de tese, antitese ¢ sintese™
(JACKSON, 1963, p. 30).



Proudhon passara a considerar o lade bom e o lado mal tanto do capitalismo
como do socialismo e por isso tentard conciliar esse dois modos de produgdo. Esses
ideais de conciliagdo de modoes de organizagdo produtiva de Proudhen podem ser
resumidos em uma passagem retirada de sua carta @ Marx no ano de 1846.

“(...) reintroduzir na sociedade, por uma combinacio
econdmica, as riquezas que dela foram extraidas por uma
outra combina¢io econdmica. Noutros termos: na economia
politica. voltar a teoria da Propriedade contra a Propriedade, de
modo a engendrar ¢ gue 0s senhores, sccialistas alemies. chamam
de comunidade ¢ gque., por agora. limitar-me-ei a denominar
liberdade, igualdade™ (PROUDHON, 1989, p. 202

Proudhon assume gue a contradi¢do € a caracteristica principal do modo de
producdo capitalista e na construgdo de seu “aparelho™ cientifico para explicar isso,
toma a dialética hegeliana como a grande explicacio. Estudiosos de Proudhon afirmam
que na dialética proudhoniana ha muito mais de Kant e Fourier do que de Hegel, mas
segundo Menezes, o proprio autor enfatiza ter partido da dialética de Hegel para
entender as contradi¢cdes capitalistas.

“(  proprio  Proudhon  honestamente  reconhecera  que.
desconhecendo a lingua alema, ndo lhe era possivel estudar o
pensamento hegeliano como desejaria. Mas isso nédo o impediu de
prociamar que efetivara a renovaco da logica, empregando uma
dialética que se aproximava da de Hegel” (MENEZES, 1966, p.
34)

Essa citagdo revela um ponto importante dessa suposta dialética proudhoniana,
qual seja. Proudhon teve contato com a dialética hegeliana exclusivamente através de
Marx. Kar! Griin e depois de algum tempo Bakunin: “Ha hipdteses, baseadas em frases
epistolares, de que ouviu prefecdes de Marx durante um més; e que tal catequese foi
levada avante por Griin™ (MENEZES, 1966, p. 33); “(...) € cumpria a Karl Griin, como
ja ouvimos do proprio Marx, ‘injetar hegelianismo’ no revolucionario francés, ignorante
no alemio e porta-bandeira do novo evangelho™ (MENEZES, 1966, p. 25); (...} além
das conversagdes com Marx e Griin, havidas no inverno de 1844-43, Proudhon escutara
também uma dissertacdo de Bakunin sobre a Phenomenologie des Geistes, em 18477
(MENEZES. 1966, p. 23)

Confirmando essa maneira como Proudhon aprende a dialética hegeliana. Marx

e uma carta a 1. B, Scheweitzer diz:

® s grifos sio do préprio autor.
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“Durante minha estdncia em Paris, em 1844, travei conhecimento
pessoal com Proudhon. Menciono aqui o fato porque, em certa
medida, sou responsavel pela sua sophisticaiion, como os ingleses
chamam a adulteragic de mercadorias. Em nossas longas
discussoes, que freqiientemente duravam noites, contagiei-o, para
sua grande desgraca. com o hegelianismo que, por seu
desconhecimento da lingua alemi. ndo podia estudar a fundo.
Apds a minha expulsdo de Paris. o Sr. Karl Griin continuou o que
eu iniciara. Professor de filosofia alemi. ele tinha sobre mim a
vantagem de ndo entender uma palavra do que ensinava™
(MARX, 1989b. p. 220).

A dialética de Proudhon concentra-se em afirmacSes contraditérias, sem nenhum
valor dialético, sempre colocando a contradicio como a existéncia de um lado bom e
um lado mal — essa postura metodoldgica € algo possivel de ser visto em seus escritos
sobre divisio de trabatho e maquinas. concorréncia e monopolio, ete. Para tanto. o autor
define os processos sociais de acordo com um movimento de tese, antitese e sintese.
sendo que essa ultima carrega em si o desaparecimento das anomalias existentes dentro
do desenvolvimento social. Segundo Proudhon, na Filosofia da Miséria:

“{...}) enquantc que na natureza a sintese dos contrarios &
contempordnea a sua oposicio, na sociedade os elementos
antitéticos parecem produzir-se a longos intervalos de tempo e
resolverem-se apenas depois de uma longa ¢ tumuituada agitacéo.
Assim, ndo ha, por exemplo, sequer podemos imaginar, um vale
sem as colinas, esquerda sem direita, pdlo norte sem pélo sul ou
de um bastio que tivesse uma unica extremidade ou duas
extrernidades sem ter meio, etc. O corpo humano também, com
sua dicotomia tdc perfeitamente antitética. ¢ formado
integralmente desde o instante da concep¢fo; repugna a razio que
¢le se componha peca por peca, como as roupas que mais tarde
irdo cobri-lo, imitando-o.

Na sociedade, ao contrério, bern como no espirito, a idéia deve
atingir em um dnico salto a sua plenitude, de modo que um tipo
de abismo separa por assim dizer as duas posi¢cdes antindmicas e
que rmesmo sendo estas por fim reconhecidas, ndc se percebe
ainda por isso qual serd a sintese. E preciso que 0s conceitos
primitivos sejam. por assim dizer, fecundados por controvérsias
ardentes e lutas apaixonadas; as batalhas sangrentas serdo os
preliminares da paz. Neste momento, a Europa fatigada de guerra
e de polémica, aguarda um principio conciliador (...)”
(PROUDHON, 2003, p. 178).

Quando ocorre a sintese. necessariamente instaura-se uma ordem e a2 cada
sintese novas ordens cada vez menos contraditorias aparecem. Para Proudhon, realiza-

se. assim. um movimento progressivo. através do qual se busca uma ordem eterna: com
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esse movimento, o autor desenvolve e opde as antinomias estabelecendo uma série, essa
é a dialética serial definida por Proudhon.

“Quem lhe examina os escritos que versam o tema. verifica a
inocéncia de suas convicedes. Sua concepgdo se reduz a0
mecanismo da triade. que ¢ a mistificagio corrente sob que
aparece a dialética posta em circulacdc por escritores que se
incuicam de “dialéticos’. Mas, ao decompor a organicidade do
devenir na tese, antitese e sintese, que sdo ‘momentos’ da luta dos
contrarios na unidade do devenir concreto, tais ergoteurs perdem
inevitavelmente a intuicdo da esséncia do processo vivo. Isso é
que distingue e opde a dialética & abstracio. Esta isola a
determinacdo (Bestimmung) ¢ decai na logica formal tradicional.
A dialética exprime a ‘presenca’ no pensamento do ‘movimento
da coisa™ (MENEZES, 1966, p. 34).

A sintese, em Proudhon. é a superacdo da contradicdo, o que € totalmente
diferente da idéias de superacdo (Aufhebung) de Hegel. Em Hegel o que se tem nesse
momento “final™, definido por ele como ¢ momento da singularidade, € a negacio da
negacdo € nfio a negacdo de uma contradicdo. alids no momento da singularidade € onde
ocorre a unidade dos contrarios.

O devir. em Hegel. € a luta dos contrarios e a negatividade ¢ a atividade do
movimento: Proudhon considera o movimento como etapas a serem buscadas ¢ nédo
apreende a negatividade que “gera™ o movimento e que permite a sua continuidade.
Assim., com todo o idealismo de Hegel. esse autor ¢ bem mais “progressista” que
Proudhon, pois além de explicitar um movimento gue nunca cessa, deixa em aberto,
devido a seu método, a contradigdo. Isso porque, a dialética hegeliana, que nos fornece a
Idéia, ¢ a identidade das determinacdes ldgicas com 0s momentos de configuracio e
essa identidade para ser alcancada passa por

“um processo de concrecio do universal que, diferenciando-se
em si e repondo-se segundo diferentes niveis de profundidade e
de oposicdo, se contradiz, se cinde interiormente e, assim, se
mostra negativamente em seu processo-de unificagdo consigo na
superficie das coisas. Cada momento de seu desenvolvimento
alcanca um nivel especifico de ‘determinidades’ e traz a tona um
circulo particular de determinacdes (expressdo de uma figura).
Cada esfera. cada nivel. é entdo mais rico do que o nive! anterior.
pois a Idéia perfaz em cada um destes um conjunto mais rico de
determinacgdes. logo, de concrecdo (...Y" ((ROSENFIELD, 1983,
p. 54).



Percebe-se, ndo entrando ne mérite da contradiciio entre método e sistema em
Hegel. que esse autor deixa uma forte heranga para o materialismo: a idéia de processo e
a contradicdo. Algo que Proudhon nfio apreende e desenvolve uma dialética serial
carente de movimento; € esse mecanismo esquemdatico que permite ao autor afirmar a
possibilidade de eliminar os males do capitalismo’.

Segundo Menezes, “¢ de Fourier que ¢le toma a idéia do serial para adapti-la a
sua cadeia de antinomias que conduzem ao equilibrio™ (MENEZES. 1966, p. 33). ¢ € de
Kant que recebe essa logica formal “incapaz™ de apreender a contradicdo moderna.
“Decerto, aceitando as antinomias & luz de uma ldégica formal de feicdo kantista.
Proudhon se¢ enganava palmarmente sobre a esséncia da dialética hegeliana™
(MENEZES. 1966, p. 36). '

O fato € que Proudhon entrard no caminho do estudo da economia politica
utifizando a sua dialética como uma ferramenta tedrica necessaria para explicar as
contradicOes capitalistas. E esse ¢ mais um ponto que o deixa vivo nos debates politicos
¢ sociais em um ambiente que abrigava os principais tedricos e revoluciondrios do
século XIX. Em 1846 o autor sente-se seguro quanto ao seu método e quanto a sua luta
social: no prélogo do seu livro Sistema das contradices econémicas ou Filosofia da
Miséria, publicado nesse ano diz:

v “A igualdade, portanto, seu principio, seus meios, seus
obstaculos. sua teoria, os motivos de seu adiantamento. a causa
das iniqgiiidades sociais ¢ providéncias; eis o que ¢ preciso ensinar
ac  mundo. apesar dos sarcasmos da incredulidade”
(PROUDHON, 2003, p. 75).

G livro Sistema das contradicdes econdmicas ou Filosofia da Miséria (1846) €0
resuitado de todo o anseio do autor em colocar em pratica o seu método. Nessa obra, o
autor continua no caminho de confronto tanto com os economistas quanto com 0s
socialistas e toma como os pilares da sua obra as categorias-chave elaboradas pela
economia politica — valor, divisde do trabatho. maquinas. crédito. concorréncia.
monopolio, propriedade. etc. Proudhon considera que essas categorias sdo fundamentais
¢ apresentam a realidade de maneira muito clara. Porém, elas contém algo que nio foi

explicitado por essa ciéncia econdmica. qual seja. o carater contraditério existente nelas.

7 Na obra Da Criagdo da Ordem na Humanidade {1843). Proudhon desenvolve a sua dialética serial.



Para Proudhon as categorias econdmicas apresentam um efeito contrario ao gque
elas originalmente se propdem a “realizar™. O autor “pega” as contradi¢des do modo de
producdo capitalista e as “encaixa” como um efeito negativo de alguma categoria
econbmica. Por exemplo, para o autor, a divisdo do trabatho methora a produtividade e
colabora para aumento do valor. porém fragmenta o trabalhador, aciira a sua escravidao
frente ao patrio e piora as condi¢Oes do salario. Assim, € necessdrio eliminar esses lados
desagraddveis da divisdo do trabalho. Segundo Proudhon,

*Nio se pode menosprezar na divisdo do trabalho, como fato
geral ¢ como causa, todos os caracteres de uma LEI; mas como
esta lei rege duas ordens de fendmenos radicalmente mversos €
gue se entredestroem, € preciso confessar também que esta lei €
como uma espécie de incgnita nas ciéncias exatas, que ela ¢
coisa estranha. uma lei contraditéria uma contra-lel, uma
antinomia. Acrescentemos, na forma de um prejulgamento que tal
parece ser o trago distintivo de toda a economia das sociedades do
ponto de vista da filosofia.

Hora, a menos de uma RECOMPOSICAO do trabalho, que
apague 0s inconvenientes da divisdo, conservando, entretanto,
seus efeitos dteis. a contradigdio inerente ao principio ndo tem
remédio. E preciso, segundo a palavra dos sacerdotes judeus que
conspiraram a morte de CRISTO. ¢ preciso que o pobre pereca
para assegurar a fortuna do proprietério. expedit wmim hominem
pro populo mori. Irei demonstrar a necessidade desta sentenca:
depois disso, se restar ao trabalhador parcelar® uma centetha de
inteligéncia. ele se consolara pelo pensamento de que morre
segundo as regras da economia politica” (PROUDHON. 2003, p.
183).

Um outre exemplo: as maguinas seriam um "‘antidoto” a esse carater
fragmentario da divisio do trabatho, porém pioram as condig@es do trabalhador porque
sdo mais produtivas e. portanto, concorrem com os trabalhadores. E preciso buscar a
sintese das maguinas para conseguir manter seus beneficios. Segundo Proudhon,

“Na sociedade a aparicdo incessante das maguinas € a antitese, a
férmula inversa da divisio do trabatho; é o protesto do génio
industrial contra o trabalho parcelar e homicida. O que é com
efeito uma maquina? Uma maquina retine diversas particulas de
trabalho que a divisdo tinha separado. Toda maquina pode ser
definida como um resumo de varias operacdes, uma simplificagdo
dos impulsos. uma condensagio de trabalho, um reducdc de
custos. Sob tais aspectos a maquina € a contrapartida da divisdo.
Portanto. pela maquina haveria a restauracdo do trabathador

® Esse “parcelar” refere-se ac trabalhador que sofreu os efeitos negativos da divisio de trabatho.
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parcelar, diminuico do esforco para o operdrio, baixa de prego no
produto. movimento nas relacdes de valores. progresso rumo a
novas  descobertas e acréscimo do  bem-estar  geral”
(PROUDHON. 2003, p. 210).

E depois de passar aigumas paginas “elogiando™ as maquinas. o autor diz:

“Da mesma forma com que as maquinas diminuem o esforco dos
operarios, elas abreviam e diminuem também o trabalho. de
maneira que este se torna a cada dia mais ofertado e menos
demandado. Pouco a pouco ¢ verdade. a reducio dos precos faz o
consumo aumentar. a proporgdc se restabelece e o trabalhador &
reconvocado: mas como os aperfeicoamentos industriais
sucedem-se sem cessar e tendem continuamente a substituir o
trabalho do homem pela operacdo mecinica, segue-se que hd a
tendéncia constante a diminuir uma parte do servigo ¢, portanto, a
eliminar os trabaihadores da produg¢io. Ora, ocorre com a ordem
econdmica © mesmo que acontece com a ordem espiritual: fora da
igreja ndo ha salvacdo: fora do trabalho, ndo héa subsisténcia. A
sociedade e a natureza, igualmente impiedosas, estio de acordo
para executar essa nova sentenga” (PROUDRON, 2003, p.228)

E desta vez, apds paginas descrevendo o efeito perverso das méguinas. conclui:

“Desde gque o género humano se atormente sobre a face do globo,
¢le nunca realizou outra tarefa; para ele 0 mesmo cuidado sempre
retorna: assegurar a sua subsisténcia enguanto parte para as novas
descobertas. Para que a utilizagdo de que falamos nio se torne
uma especulagdo ruinosa, uma causa da miséria, ou. em outros
termos para que ela seja possivel, € preciso. portanto, multiplicar
mais ainda nossos capitais e nossas maquinas, descobrir novos
processos, dividir methor o trabalho. Ora solicitar ao governo que
tome tal iniciativa € fazer como os camponeses que, ao ver a
tempestade aproximar-se s¢ pdem a rezar 3 Deus e a invocar seu
santo. Os governos, nunca ¢ demais repetir, s hoje os
representantes da Divindade, eu quase diria os executores das
vingangas celestes: nada podem por nos” (PROUDHON, 2003, p.
258).

Proudhon expde que as contradicdes existentes nessas categorias refletem uma
insufici€ncia na maneira como elas apreenderam a realidade e para superar isso ¢
precise “fundir” esses lados contraditorios, ao ponto de englobar e, a0 mesmo tempo,
desaparecer com a contradic@io. Esse método cientifico € considerado por Proudhon
como fundamental para desfazer as contradicdes na realidade.

“O método ¢ a forca absoluta, (inica, suprema e infinita. & qual
nenhum objeto poderia resistir; € a tendéneia da razdo a

reconhecer-se a si mesma em todas as coisas” {(PROUDHON
apud MARX, 2004b, p.123).
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Percebe-se: que o autor “cria” uma logica para as categorias econdmicas

totalmente desconexa do movimento historico, o que corresponde plenamente a sua

dialética serial. Para

Marx. esse método de Proudhon representa um retrocesso até

mesmo em relacdo aos economistas.

“0O material dos economistas é a vida ativa e atuante dos homens:
o material do Sr. Proudhon sao os dogmas dos economistas. Mas
no momento em que ndo se persegue 0 movimento historico das
relacdes de producdo de qual as categorias nada mais sio que a
expressdo tedrica: no momento em que nac se quer ver nestas
categorias nada mais que idéias. que pensamentos espontdneos e
independentes das relacdes reais, se estd forcado a designar como
origem destes pensamentos o movimento da razio pura” (MARX,
2004b. p. 121).

Proudhon perde-se na diferenca existente entre abstragfio tedrica e dialética. A

segunda explicita-se na histéria e permite a tentativa de apreender 0 movimento, sendo,

portanto. dificil de ser expressa através da linguagem. A abstragdo tedrica sem a

dialética é um vazio, pois € despregada da realidade. Nesse sentido, Marx comenta:

Nesse sentido,

“Como toda a coisa estd reduzida a uma categoria ldgica e todo
movimento. todo ato de producBo, ao método. segue-se
naturaimente que todo conjunto dos produtos ¢ da produgdo. de
objetos € de movimentos, reduz-se a uma metafisica aplicada.
Aquilo que Hegel fez para religifo, para o direito, etc., o Sr.
Proudhon busca fazé-lo para a economia politica”™ (MARX,
2004b, p. 123).

“(...) a dialética que Proudhon quase nfo entendera nem
assimilara. € apenas o ludibrio, “que levard o espiritc de Proudhon
a certa erudicdo germanizada e puerilizada®. Sou tentado a dizer
gue essa erudicio desvitaminizou a forga original das obras
anteriores. Porque Proudhon carecia no tocante a dialética do
sentido mais profundo de um Joseph Dietzgen, também operério
autodidata e auter de Wesen der menschlichen Kopfarbeit e de
Ausfliigeeines Sozialisten in das Gebiet des Erkenntnistheorie.
Enquanto Dietzgen era dotado da intuicio filosdfica do
materialismo moderno, Proudhon ndc se libertou da perspectiva
metafisica tradicional: fazia abstracio & maneira escoldstica.
destacando do ‘objeto” os ‘acidentes” para obter categorias
logicas. De posse de tais ‘instrumentos’, os metafisicos créem
penetrar no real, captando o fundo essencial das coisas”
(MENEZES, 1966, p. 40).

Um outro ponto interessante de ser destacado nessa obra é que Proudhon

submete todo o sistema econdmico 2 idéia de justica, criando uma espécie de sociologia
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moral. Assim. defende a troca igual de trabalhos sem perceber a impossibitidade de isso
acontecer no mode de producio capitalista: defende o papel de justica efetivado pela
concorréncia devido & capacidade que essa tem em baixar os precos das mercadorias.
Essa obra foi considerada por alguns autores da época como obscura e de dificil
leitura: mesmo assim, Proudhen continuou vive nos debates politicos. O autor nfio
desconsiderara em nenhum momento o conflitc existente entre capital e trabalho,
poreém, ao considerar a luta de classes jamais considerara a subversdo social, muito ao
contrario, cada vez mais se posicionard contra greve e agitagdes, além de propor aos

operarios uma alianca com a classe média.

1.1.2. Contexto politico, econdmico e social do debate pré-1847

A Europa no periodo de meados do sécufo XIX foi marcada por uma intensa
atividade politica. tanto intelectual quanto pratica, e Paris era a cidade que acothia os
revolucionérios. Essa cidade destacava-se em termos politicos por ser a anica cidade da
Europa que respirava uma atmosfera de menor censura. Assim, o pensamento radical
como um todo concentrava-se em Paris; segundo Jackson, qualquer encontro, debate,
criaglio de jornais, etc.. tinha nessa cidade as melhores condicdes para acontecer.

*Néo poderia haver melhor época nem local para isso do que
Paris na década anterior a 1848. Mais do que qualquer outro
momento, talvez. Paris era a capital cuitural do mundo. A maioria
da Europa continental vivia numa era Metternich, uma era de
censura e repressdo: mas Paris. como escreve Isaiah Berlin em seu
livro sobre Marx, atravessa ‘uma década de rico intercAmbio de
idéias, teorias, sentimentos pessoals. mais do que em qualquer
outro periodo. Estavam vivos na mesma €poca e reunidos no
mesmo  lugar, atraindo-se, repelindo-se e transformando-se.
homens de talentos variados. mais notdveis e mais conscientes do
que em qualquer outra fase desde a Renascenca. Todo ano
chegavam novos exilados dos territérios do Imperador e do Czar.
Italianos. poloneses. hungaros. russos. alemies palpitavam numa
atmosfera de simpatia e admirac@o universal. Fundavam comités
internacionais, escreviam  folhetos, faziam conferéncias.
participavam de conspira¢bes. mas acima de tudo conversavam e
discutiam sem cessar., em casas particulares, nas ruas, nos cafés e
nos banquetes piblicos. Os animos estavam entusiasmados e
otimistas™ (JACKSON, 1963, p. 41).

Paris nessa época abrigava quase todos os emigrados alemaes, Moses Hess,
Arnold Ruge. Karl Griin, Heine, etc. Esses refugiados consideravam Proudhon o maior

representante do socialismo francés, mas também faziam diversas criticas ao autor.



inclusive devido ao fato de existir um especifico conflito entre esses emigrados alemies
e 0s socialistas franceses em geral. qual seja: a questdo religiosa.

A maioria desses emigrados era do circulo dos Jovens Hegelianos e defendiam
ardentemente o ateismo: j& Proudhon e a propria tradicdo do socialismo francés. ao
contrario da esquerda hegeliana. defendia um espécie de cristianismo igualitario. Alguns
autores como, por exemplo, Jackson, consideram Proudhon como uma excecdo dentro
do pensamento socialista francés, j& gue existem em seus textos diversas passagem
criticas & religifo. Para ilustra-lo, o mesmo Jackson ird dizer:

“Na verdade. a totalidade do pensamento revolucionério francés
na primeira metade do século XIX estava obcecada pelo
cristianismo ou deismo. Somente Proudhon era a excegdo. Marx
escreveu mais tarde: “Numa época em que socialistas franceses se
orgulhavam de seus sentimentos religiosos, como algo superior ac
voltairianismo do século XVIH e ao ateismo alemdo do século
XIX, Proudhon multiplicava seus ataques ‘contra a religido e
contra igreja’™” (JACKSON, 1963, p. 43).

Mas essa leitura tem que ser feita com cuidado. Realmente essa postura de
Proudhon o diferencia dessa tradicio cristd existente no socialismo francés j& que o
autor ataca fervorosamente a lgreja € a propria religido. Porém, nos seus textos ha
constantemente uma alusfo a concepcdo de justica eterna. de salvacdo. igualdade entre
homens e até mesmo um tom apocaliptico nas suas “previsdes”. Portanto, Proudhon
colabora, de uma certa maneira, mesmo indiretamente, com essa tradicdo cristi
existente dentro do socialismo francés.

Dentro desse debate religioso e de diversos outros pontos fervorosamente
discutidos nesses circulos politicos Proudhon, desde a publicacio de seu texto sobre a
propriedade. tinha um lugar de prestigio nesses focos de revolucionarios refugiados. que
ndo era somente composto por alemaes.

“Por essa época, 0 meio parisiense atraia os déclassés ¢ agitadores
e revoluciondrios de toda a parte da Europa. O prestigio de
Proudhon se espalhava rapidamente. Seu pensamento penetrava
0s grupos emigrados que o regime de opressdo reinante na
Alemanha fazia crescer sempre”™ (MENEZES, 1966, p.23).

A concentracdo de refugiados revolucionarios, somades & heranca da Revolugéo

Francesa . que alimentavam as idéias e as associagdes politicas. torna a Franga o ber¢o

A Revolugdo Francesa deixou um legado a todos os paises da Europa: o chamado espirito
revolucionédrio. Sobre isso Hosbsbwm escreve: “Poucas vezes a incapacidade dos governos em conter o
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do socialismo'’. Com a grande ressalva de que o proprio desenvolvimento social
vivenciado na Europa nessa primeira metade do século XIX € determinante para que
ocorra uma efervescéncia politica.

Na primeira metade do século X1X, os pafses mais desenvolvidos da Europa ja
apresentavam tracos basicos do gue os caracterizava como formacdes econdmico-
sociais organizadas sob a égide do capital. A Europa como um todo sentia os niveis
elevados do crescimento industrial e alguns pafses — Franca e Alemanha — ainda
estavam no processo de realizacdo das suas respectivas “revolugdes industriais”
{HOSBSBAWM. 2063 |

O modo de producdo capitalista avangava. ocorria um crescimento da taxa
populacional. um aumento da taxa de crescimento industrial, uma redistribuicdo
espacial devido & industrializagio — a populagdo do campo diminui e a urbanizacio
aumenta. Isso era visivel em todo o continente, apesar de na Inglaterra esses indices
serem extremamente elevados (MANTOUX, s/d). Por outro lado. as altas taxas de
mecanizacdo incidem diretamente na forca de trabalho. As taxas salariais, apesar de
aumentarem. nao ¢ram proporcionais aos aumentos da taxa de crescimento industrial,

alias, eram infinitamente menores. Nesse sentido. os salarios reais comecam sofre uma

curso da historia fol demonstrada de forma mais decisiva do que na gerac@io pos-1813. Evitar uma
segunda Revoluclo Francesa, ou ainda 2 catastrofe pior de uma revolugio européia generalizada tendo
como modelo a francesa, foi o objetivo supremo de todas as poténcias gue tinham gasto mais de 20 anos
para derrotar a primeira; at€ mesmo dos britdnicos, que n3o simpatizavam com o5 absoiutismos
reaciondrios que se restabeleceram em toda a Europa e sabiam muito bem que as reformas nio podiam
nem deviam ser evitadas. mas gue temiam uma nova expansio franco-jacobing mais do que qualquer
outra contingéncia internacional. E. ainda assim. nunca na histéria da Eurepa e poucas vezes em qualquer
outro ugar. o revolucionarismo foi tho endémico. tho geral. tho capaz de se espathar por propaganda
deliberada como por contdgio espontine™ (HOBSBA WM. 2003, p. 139).

' Colaborando para explicitar o quie frutifero era esse cendrio politico nesse periodo na Europa. o autor
Hobsbawm associa todas as transformagdes politicas ao desenvolvimento material ¢ ao falar no seu livro
4 era das Revolugdes sobre “As revolugdes™ (capitulo 6), destaca ¢ ano de 1830 como um ano
determinante para as questdes politicas. explicando essa destinacio em funclo da realidade: “Mas. como
veremos. 1830 determina uma inovagBo ainda mais radical na politica: ¢ aparecimento da classe operaria
como uma forga pelitica autoconsciente e independente na Gri-Bretanha e na Franca. e dos movimentos
nacionalistas em grande ndmero de paises da Ewropa. (...} Por trés destas grandes mudangas politicas
estavam grandes mudancas no desenvolvimento social e econémico. Qualquer que seja o aspecto da vida
social que avaliarmos. 1830 determina um ponto critico: de todas as datas entre 1789 ¢ 1848, o ano de
1830 & o mais obviamente notdvel. Ele aparece com igual prosminéncia na historia da industrializaciio e
da urbarizagdo no continente europeu ¢ nos Estados Unidos. na historia das migragdes humanas. tanto
sociais quante geograficas, e ainda na histéria das artes e da ideclogia. E na Gra-Bretanha e nz Europa
Ocidental em geral, este ano determina o inicio daquelas décadas de crise no desenvolvimento da nova
sociedade que se concluem com & derrota das revolugdes de 1848 e com o gigantesco salio econdmico
depois de 18317 {HOBSBAWM. 2003. p. 162
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desvalorizacdo e a miséria das massas avanga em progressdo geométrica (MARX,
1983).

Assim, outra mudanca também acontece: o protesto operério durante a primeira
metade do século XIX descreve uma curva ascendente, especialmente da Inglaterra
guando. em 1824, ocorre a conquista da legalidade da organizacdo sindical. Percebe-se
que a concretizagdo do mundo burgués €, ac mesmo tempo, a articulagdo da sua
negacio.

A situacio no continente era diferente e, desde 1815, respirava-se um clima de
repressao e censura, havia um extremo controle sobre as movimentagGes operarias que
se traduzia em confrontos brutais e perseguicdes. Isso refletia os baixos indices de
organizacdo operaria. mas nio significava uma involuc@o neste movimento — o debate
entre socialistas utdpicos € anarquistas pode confirmar a efervescéneia politica. Tal
efervescéncia poiitica se depara com um efeito catalisador em, aproximadamente.
meados dos anos quarenta. Nesse periodo, inicia-se uma queda do ritmo do crescimento
industrial, refletindo o esgotamento dos “beneficios”™ trazidos pela industrializacio da
primeira fase da Revoluc3o Industrial (iniciada na segunda metade do século XVIII).
Este fato piora as condigdes de vida dos proletarios, colaborando para a articulagfo da
classe operaria.

O protesto operario adquire outras magnitudes e deixa de simplesmente se opor
a burguesia. A pratica politica do proletario ¢ insere de maneira autdbnoma nessa
realidade social e esse passa a articular a supressdo da burguesia convertendo-se ¢m
classe para si. ou seja, agora, a sua luta envolve 0s interesses de todos os trabalhadores ¢
o objetivo € mudar a condi¢do de classe na qual se encontra. Segundo Marx:

“As condicOes econdmicas transformaram de inicio a massa do
pais em trabalhadores., A dominacfo do capital criou para esta
massa uma situacdo comum. interesses comuns. Assim, esta
massa € jad uma classe com relacfo ao capital, mas ndo para si
mesma. Na luta, da qual assinalamos algumas fases. esta massa se
retne, ela se constitui em classe para si mesma. O interesse que
ela defende torna-se interesse da classe. Mas a luta entre classe e
classe € uma luta politica™ (MARX, 1989b. p. 214).

[ nesse contexto que as idéias socialistas afloram e o debate se intensifica ainda
mais, a critica ao modo de producfo capitalista estava na ordem do dia ¢ a aboligéo da

propriedade privada era 0 meio de suprimir esse sistema.



“Era uma grande fase para o pensamento radical francés, ¢ o
socialismo estava se tornando quase que moda nos circulos
literarios parisienses. Nos quatros anos anteriores a 1843 nada
menos de oito autores haviam publicado ataques surpreendentes
ao sistema capitalista, feitos de um angulo ou outro. Babeuf e
Blanqui fulminavam a propriedade privada e pregavam a
revolucdo sangrenta em L 'Homme Libre: os padres catodlicos
Lamennais e Constant defendiam as teorias do socialismo cristio:
Cabet publicara um livro de éxito, a Viagem a Icaria,
descrevendo a mais sedutora das utopias comunistas; Pierre
Leroux pregava a igualdade e Louis Blanc passara as sugestdes
praticas em sua Organizacdo do Trabalho. Proudhon tornava-se
famoso pelo seu primeiro trabalho sobre a propriedade, publicado
em 18407 (JACKSON, 2003, p.42).

Os estudiosos desse pericdo descrevem como um dos motivos desse
acaloramento nas discussdes socialistas as divergéncias sobre a questdo de uma
centralizagdo do poder ou ndo. De um lade pode-se pensar uma crescente autoridade do
Estado, ou seja. uma centralizacdo e do outro lado, uma autonomia vista como um
federalismo ou mutualismo. Essa dltima “corrente™ ¢ também interpretada como o inicio
dos ideais anarquistas.

Levando ao extremo essa divisao, Jackson coloca que esses dois lados podem ser
analisados como socialismo autoritdrio e socialismo libertdrio. sendo esse altimo a
“tradicio habitualmente chamada de anarquismo™ (JACKSON, 1963, p.8). Segundo o
autor: "No climax doutrinario de meados do século XIX houve uma grande batatha
intelectual entre os autoritdrios e os anarquistas™ (JACKSON, 1963, p. 8). José Carlos
Orsi Morel, tradutor tanto da Filosofia du Miséria como da Miséria da Filosofia,
tambémn se utiliza dessa divisio para esclarecer o conflito existente entre Marx e
Proudhon. apesar de considera-la “esquematica e incompleta™

“Os militantes do século XIX denominavam tais vertentes de
socialismo “autoritario” e de socialismo ‘libertario’, verientes que
por um lado englobavam idéias de homens como Babeuf, Saint-
Simon, Blanqui. Marx e Engels e por outro o pensamento de um
Godwin, de um Fourier, de um Owen, de um Proudhon e de um
Bakunin. E claro que ambas listagens sfo esquemdticas e
incompletas ¢ os conceitos toscamente desenvolvidos, mas ao
menos nos servem como pontos de referéncia™ (MOREL. 2004, p.
10).

Realmente ¢ bem simplorio adotar esse tipo de referéncia para analisar o

socialismo no século XIX. apesar de existir o debate quanto a “centralizaciio do poder”
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e “descentralizacio do poder”. Esses tipos de divisdes colaboram para estudos sectarios
dentro do pensamento critico, assim, pensando ndo somente em termos de ter uma
“referéncia’™ como também no sentido de apreender as diferencas tedricas e praticas que
havia nesse periodo e que catalisavam os debates politicos. Bem mais coerente — ¢ bem
mais rigorosa — mostra-se a analise de Engels ao desenvolver a concepgdo de
socialismo utdpico e socialismo cientifico.

Nesse momento de nossa pesquisa, importa ter claro a existéncia de uma
agitagdo politica nesse periodo e um fervoroso debate quanto as concepgbes de
socialismo. na qual diversos autores ja assumiam claramente suas posturas. £ esse
cenario que Marx presencia ao chegar em Paris em 1843 depois de ter sido expulse da
Alemanha e, para alguns autores como Jackson, € esse periodo de um ano e meio em
Paris. mergulhado nesse mar de idéias socialistas. que definitivamente coloca o autor
nos debates sobre as questdes materiais' .

Marx era. diferentemente de Proudhon, desconhecido nos meios politicos e,
assim, buscou conhecer esse autor tio célebre. Os autores tiveram encontros nos quais
discutiram o hegelianismo, os problemas ¢ a organizacdo do socialismo, a propagacéo
das idéias socialistas. etc. Proudhon e Marx nfio se tornaram muito préximos, até
mesmo porque €sses encontros duraram pouco, pois em 1844 Marx também € expulso

de Paris.

1.1.3. O confronto explicito entre os autores

O tempo que Marx passou em Paris foi curto, mas com certeza o autor recebeu
influéncias determinantes para sua “postura™ socialista. Porém, nesse periodo. a
dedicacdo tedrica do autor passa muito mais pela elaboracdo da sua critica a Hegelgz, o}
que também o coloca no debate sobre as questdes materiais tanto quanto sobre as

influéncias soclalistas.

"' A atuacho politica de Marx na Gazeta Renana em 1842 ¢ 1843 releva a proximidade ¢ a preocupagio
do sutor com as contradicdes materiais da socicdade. A estadia em Paris e. consequentemenie, 0 contato
comn o socialismo francés reforeou o caminho que ja vinha sendo trithado pelo autor,

> Os dois textos criticos a Hegel datarn de 1843 ¢ 1844,



A polémica com o método de Hegel e com os Jovens hegelianos permite ao
autor estudar profundamente a Filosofia do Direito de Hegel. o que exigiu de Marx um
entendimento da sociedade civil moderna’” ¢. portanto, da economia politica classica.

“Marx estivera tendo economia de uma maneira desconexa desde
o outono de 1843 e na primavera de 1844 leu e copiou trechos de
todos os principais economistas desde Boisguillebert e Quesnay
no final do século XVI até James Mili e Say. Ele também
mencionou seu débito para com os socialistas franceses e ingleses
nfo especx‘f"cados €. entre 0s seus compatriotas. a Weitling. Hess
¢ Engels'”. Marx ficara muito impressionado pelo ensaio de
Engels no Deustsch-Franzosisches Jahrbiicher intitulado “Esbogo
de uma critica da economia politica’ e trechos dele encabecavam
as anotagdes de Marx em Paris” (MCLELLAN, 1990, p.120).

Assim, Marx, apesar de ser um desconhecido nos meios politicos franceses,
carrega 0 mérito de ser um excelente fildsofo. Um filésofo que j4 se distanciava dos
Jovens Hegelianos principalmente devido ao debate sobre a pratica politica; Marx, ao
escrever artigos para O Rheinische Zeitung, se envolve cada vez mais com a politica e
com as questOes materiais.

“No final de abril ele j& tinha quatro artigos para propor a Ruge'”
Suas visitas a Colon a nfo consistiam apenas em beber
champagne: ele gradualmente estava se envolvendo no
movimento de oposicdo liberal da cidade, um envolvimento em
politica pratica que finalmente levou a seu rompimento com 0s
Jovens hegelianos ¢ a assumir o controle editorial do Rheinische
Zeitung. Apesar dos avisos de Jenny contra ‘misturar-se’ em
politica (uma atividade que ela escreveu como ‘a mais arriscada
que hd’), era quase um passo inevitdvel para um intelectual
renano jovem de visdo progressista” (MCLELLAN, 1990, p. 57).

" Cabe ressaltar que a dedicagio a Filosofia do Direito de Hegel desemboca ndo s6 nos estudos da
economia ciissica como também no estudo da Revolucdio Francesa. E de acordo com McLellan € esse
estudo da revelucdo que mais influencia Marx sobre o papel da luta de classes: “Para todos os intelectuais
alemdes a Revolucdo Francesa era a revoluglic e Marx e seus amigos Jovens Hegelianos constanternente
s¢ comparavam 3os herdis de 1789, Foi sua leitura da histdria da Revolucdo Francesa no veréo de 1843
que lhe mostrou o papel da luta de classe no desenvolvimento social” (MCLELLAN. 1990, p. 109), Nesse
sentido. McLellan considera um absurdo as interpretagdes de que Marx nesse periodo tem uma concepq:ao
judaico-cristd de salvag@io e coloca o proletariado como quem desempenbard essa funcdo para a
humanidade: “Tedas estas interpretagSes estdio equivocadas — ao menos como ientalivas de explanacio
ttal. A proclamacdo de Marx do papel chave do proletariado era uma aplicacio contempordnea da
anafise da Revolugdo Francesa delineada antes em seu artiso. quando ele falava de uma esfera social
particular tendo gue “ser vista como o crime notério de toda a sociedade de mode que a libertagio desta
esfera apareca como auto-emancipagdo universal”. O proletariado estava agora na posi¢do que a burguesia
ocupara em 17897 (MCLELLAN, 1990, p. 1113,

¥ Engels era extremamente ativo nesses meios politicos existentes em Paris. A organizagio do Deursch-
F: ‘anzdsisches Johrbiicher em 1843 os aproximou dando inicic a uma longa amizade.

" Ruge era o editor do Rheinische Zeitung.



Ao ser expulso da Alemanha, Marx tenta em Paris organizar o Deuisch-
Franzosisches Jahrbiicher ¢ “todos os colaboradores de Deutsch-Franzésisches
Jahrbiicher estavam ao menos unidos em considerar Paris tanto um abrigo como uma
inspiracdo. As expectativas deles eram justificados pois as revolugdes de 1789 e 1830
fizeram de Paris ¢ centro incontestavel do pensamento socialista” (MCLELLAN., 1990,
p. 92).

Marx buscou conhecer os circulos politicos alemes. mas seus contatos tedricos
ja estavam estabelecidos antes de sua chegada ¢ restava para o autor conhecer
Proudhon.

“Nie levou muito tempo para que Marx conhecesse a coldnia
alemi em Paris. Nada menos de 85000 compatriotas seus viviam
ali em 1843, inclusive grande nomero de refugiados politicos. A
maior parte deles era de artesdos habeis, que trabalhavam em seus
oficios de dia e se reuniam para debates & noite. Foi nesse circulo
gque Marx conheceu pela primeira vez socialistas da classe
trabalhadora. Nao teve deles uma opinigo muito favoravel, mas no
final das contas, ndo fora a Franca para conhecer alemies, nem
mesmo grandes alemies como o poeta Heine. Ja estava em
contato com todos os escritores alemies que precisava: Jacoby,
Moses Hess e Feuerbach colaborariam no primeiro nimero do
Jahrbiicher. Precisava de colaboradores franceses, e foi ai que
surgiu a dificuldade™ (JACKSON, 1963, p. 43).

Nesse cendrio, Mary estabelece um contato nao tdo proficuo com Proudhon mas,
ao mesmo tempo, entra no cendrio socialista. Jackson considera que nesse periodo Marx
torna-se socialista:

“Marx nfo s6 se tornou socialista, como também convenceu-se de
gue era o Unico socialista auténtico. Enquanto estava em Paris,
escrevera 4 Sagrada Familia denunciando 0s irm&os Bauer e, t80
logo se fixou em Bruxelas, passou a denunciar outros socialistas
alemies. Havia um grupo que Karl Grin'® cometera a
imprudéncia de chamar de Verdadeiros Socialistas: Marx 0 atacou
num enorme livro denominado A Ideologia Alemd™ (JACKSON.
1963, p. 49).

E claro que este trabalho que estamos a desenvolver discorda dessa idéia de o
Gnico socialista auténtico” e também considera como verdadeira a riqueza filosofica
existente dentro dessas obras citadas por Jackson, ndo podendo, portanto, resumi-las

simplesmente a um reflexe da disputa politica. Mas dessa radicalizagdo indicada pelo

" Karl Griln era um dos melhores amigos de Proudhon,



autor. € possivel perceber que Marx entra em conflito direto com os socialistas. até
mesmo porque tambem inicia sua propria concepcio de socialismo.

Dessa maneira, o debate entre Marx e os socialistas estava instaurado. Antes de
um debate direto com Proudhon, Marx estava debatendo as proprias idéias socialistas.
Somado a isso. também € necessario considerar que Marx nunca abandonou os projetos
de uma revolugdo na Alemanha e, por isso, também passou a disputar a influéncia
tedrica sobre os grupos emigrados alemdes. o que também o leva ao conflito com
Proudhon.

Como ja foi dito. havia. nessa época. muitos emigrados alemies em Paris que
variavam de intelectuais a operarios. Na verdade, a Franca, Suica, Holanda e Estados
Unidos da América recebiam esses emigrados; os EUA, no geral, recebiam os
camponeses: os paises da Europa recebiam operdrios e artesdos desempregados que
buscavam tanto trabalho como aperfeicoamento de suas técnicas. O motivo desse
grande nimero de alemaes na Franca e em outros paises ¢ explicado, principalmente.
por razdes econdmicas e politicas.

“A grande imigragdo alemd do século XIX se da entre 1825 ¢
1860  aproximadamente, abrangendo tanto  camponeses
empobrecidos quante artesdos e operarios qualificados e
intelectuais. As causas da imigracio sdo variadas e imbricadas,
relacionado-se basicamente a uma explosiva mistura de
problemas econdmicos e politicos. A ordem reaciondria que se
estabeleceu nos paises alemies a partir de 1815, fruto da Santa
Alianca ¢ da politica policialesca de Metternich. travou a
possibilidade de qualquer tipo de reforma, mesmo as mais
anddinas ou necessarias ao sistema. Esta situagdo iria explodir na
Revolugdo de 1848 e produzird mais tarde a hegemonia
burocrédtica na Prissia no processo de unificaciio da Alemanha.
{...) As cornlaws inglesas de 1822-24 que fecharam abruptamente
o maior mercado europeu de trigo alemio, a crise econdmica de
1824/25 que aumentou ¢ desemprego e as tentativas liberais
inspiradas pela revolucdo de 1830 na Franca e pela revolta
polonesa de 1831, e que foram fortemente reprimidas pela policia,
forneceram os principais contingentes de camponeses, artesdos,
operarios ¢ intelectuais para imigracdo™ (MOREAL, 2004, p.13)

As coldnias alemas sofrem influéncia direta do socialisme francés e.
principaimente. de Proudhon que, como ja foi dito, tinha um prestigio consideravel
entre esses emigrados. O confronto politico de Proudhon e Marx se dard também por

uma disputa da influéncia tedrica sobre os emigrados. Para Marx esses grupos alemies



eram estratégicos para qualquer reforma na Alemanha, j& que o movimento operario
alemio comeca a se formar no exilic com o projeto de retorno & Alemanha para
organizar 0s movimentos sociais. Um exemplo disso € a Liga dos Justos, que era “a
mais radical das sociedades secretas alemis e compostas por artesdos emigrados cuja
finalidade era introduzir uma ‘republica social” na Alemanha™ (MCLELLAN. 1990, p.
101

Havia um clima claro de debate e disputa politica. mas Marx nem sempre
desconsiderou Proudhon. tanto que 1842 refere-se a Proudhon como “o mais
penetrante” escritor socialista. Porém. na medida em que Marx caminha em seus
estudos econdmicos. ele percebe a fragilidade tedrica de Proudhon e, ja em 1845, na
obra A sagrada familia — texto no qual Marx e Engels realizam um ajuste de contas com
os jovens hegelianos — Marx acrescenta que Proudhon submete a base da economia
politica. a propriedade privada, ao primeiro exame sério e cientifico, sem, contudo, ir
além do ponto de vista econdmico.

Um outro ponto que ressalta respeito para com Proudhon é quando, em 1846,
Marx o convida para ser o correspondente francés no Comité de Correspondéncia
Comunista, criado. nesse mesmo ano, por ele (Marx) e Engels. A idéia era trocar
constantemente informacsdes sobre a movimentacio socialista nos diversos paises. Para
Marx. 15$0 seria muito importante. pois faria com gue o movimento social ultrapassasse
os ~limites da nacionalidade™ e estivesse preparado como um todo para 0 “momento da
acdo”.

Porém, a resposta de Proudhon € negativa e extremamente agressiva. além de
¢criticar Marx em relacfo a esse “momento da acio”, dizendo que qualquer revolucéo ¢
apenas um apelo & forca ¢ & agitacdo. O autor chama o Comité de Correspondéncia
Comunista de dogmatice a autoritario, dizendo:

“Se o senhor quiser, investiguemos juntos as leis da sociedade. o
modo como elas se realizam, o progresso segundo o qual
chegamos a descobri-las. Mas, por Deus!, depois de demolir todos
os dogmatismos a priori, ndo sonhemos, de nossa parte, com a
doutrinacdio do povo. N3o caiamos na contradicdo do seu
compatriota Martin Lutero que, depois de liguidar a teologia
catolica, pds-se logo, com grandes reforcos de excomunhdes e
anatemas, a fundar uma teologia protestante. Ha wrés séculos, a
Alemanha sd se ocupa em destruir o estuque de Lutero; nédo
esbocemos para o género humano mais um sacrificio por novos
rebocos. Aplaudo. de todo o coracfo. a sua idéia de confrontar



opinides; estabelecamos uma polémica boa e leal; oferecamos ao
mundo o exemplo de tolerdncia sabia e previdente: mas, pelo fato
de estarmos a frente do movimento. no nos tornemos chefes de
uma nova intolerancia, ndo nos coloquemos como apostolos de
uma nova religifio. ainda que da logica e da razdo”
(PROUDHON, 1989. p. 202).

Proudhon também diz que suas proposicBes ficarfio mais claras quando seu
proximo livro sair, qual seja, a Filosofia da Miséria, e que espera “a férula” critica de
Marx. Percebe-se que o debate entre Marx e Proudhon existia antes da publicacéo da
Miséria da Filosofia, em 1847. Era um debate extremante politico que envolvia desde a
concepede do socialismo até a influéncia nos grupos alemaes, mas também havia uma
grande disputa tedrica. Nesse Gltimo sentido. Marx era infinitamente superior a
Proudhon e, provavelmente. utilizou-se dessa vantagem para tentar diminuir a influéncia
politica desse Gitimo autor.

O prestigio de Marx crescera cada vez mais ¢ af sim o confronto entre esses dois
autores € seus discipulos se consolidard; € a partir da publicacc da Miséria da Filosofia
que o confronto entre os autores se torna uma condicio fundamental para compreender
histérica e filosoficamente o desenvolvimento do pensamento socialista. O debate entre
eles cristalizara quesides indispensaveis ao socialismo como, por exemplo, a das
aliancas com 0s camponeses e com a classe média, o do papel dos intelectuais. dos
partidos comunistas ¢ do Estado. a concepcio de luta de classes, a necessidade da
subversdo politica, etc. 7

O combate politico com Proudhon e, de alguma maneira, com todos 0s utdpico—
reformistas permeia as entrelinhas da Miséria da Filosofia e ¢, fortemente. mais um dos
elementos que coloca o autor de frente com os assuntos materiais e, consegilentemente,
com a questio da producdo no modo de produgfo capitalista. Confirmando a

necessidade de dedicar-se 4 critica da sociedade burguesa.

1.2. As bases metedologicas de Marx em 1847

Além desse cardter de combate politico com Proudhon e, de alguma maneira,
com todos os utdpicos-reformistas. também existe na Miséria da Filosofia a
consolidagio da idéia de Marx que a realidade se apresenta como um todo interligado ¢
orientado por um principio constitutive. No decorrer do estudo da obra € perceptivel a

articulacdo que o autor faz entre as categorias sociais dentro do sistema de produgio



capitalista, ou seja, a necessidade da categoria toralidade para se analisar a realidade
social e também € visivel a “dependéncia™ dessas categorias em relag@o ao processo de
acumulacdo de riqueza.

Pensar a realidade através da articulag8o das categorias sociais e buscando um
entendimento de como ocorre essa articulacdo permite que nessa obra Marx apresente a
primeira critica aoc modo de reproducdo do capital na sua estrutura totalizante ¢.
portanto. contendo nessa critica. de uma maneira ainda incipiente. a explicagéo de como
esse capital € gerado, ou seja. um indicio da teoria valor-trabalho.

E uma base metodoldgica que ajuda a entender o porqué essa obra contém uma
formacdc inicial da teoria valor-trabalho. Para esclarecer melhor essa ajuda. faz-se
necessario retomar alguns pontos da relacio de Marx, sfo eles: a ruptura de Marxcom a
l6gica de Hegel, no sentide de uma suprassuncio (Aufhebung)'’: e a dimensio que a
categoria trabalho estd assuminde no idedrio marxista. Dimensdo esta que ¢sta
carregada de influéncia hegeliana advinda, especificamente, das categorias autonomia,
autoreflexdo e autoconstituicdo do pensamento. Estas trés categorias apresentam, para
Marx. as condi¢des indispensaveis para a idéia de autonomia humana, ou seja, ¢ homem
real como resultado do seu proprio trabatho'®.

Nesse sentido, 0s textos criticos a Hegel também sfo fundamentais para entender
a trajetéria de Marx ao encontro com a economia politica classica. Os dois pontos
indicados no paragrafo anterior refletem como a influéneia e ruptura com o idealismo
alemio fazem parte dos pilares que sustentam a elaboragio de uma concepgio

materialista da historia.

7 adiantando possiveis contfusdes, convém destacar que os lermos alemies Aufhebung (substantivo) e
aufhieben (verbo). sofreram as mais diversas traducbes devido a dificuldade de encoatrar um termo
correspondente em portugués. Esquematicamente. pode-se dizer que esse termo compreende trés
significados a0 mesmo tempo: 1° - levaniar. sustentar, erguer: 2° - anular. abolir. suprimir; 37 - conservar.
poupar, preservar. E algo que se supera. suprime, mas simultaneamente mantém, conserva ¢ que fol
superado e suprimido. Na verdade. ¢ uma categoria filoséfica que revela a unidade e a totalidade do
movimenle dialético, porém. a dificuldade ¢ expressar a dialética. ja que a linguagem ndo comporta 0
movimento. Em portugués encontram-se a seguintes tradugdes: suprassunglo, suspensdo, supresso
{substantive): suprassumir. suprimir. suspender (verbo). Mais uma observagio: subsuncdo e subsumir ndo
fazem parte das possiveis traducdes de Aufhebung ¢ aufheben. pois significam a “aclo de tomar™: sendo
wambém uma categoria {iloséiica. seu significado € bem mais amplo que iss0.

" Nap pretendemos calr na discussio sobre as herangas hegelianas em Marx. Esta parte da pesquisa fol
considerada pertinente para demonstrar a relagio Marx-Hegel, no sentide da construgiio do pensamento
de Marx em direcio a critica da economia politica e, conseguentemenie, a elaborago da sua teoria do
valor.
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Os textos Critica da Filosofia do Direito de Hegel (1843), Critica da Filosofia
do Direito de Hegel - Introdugdo (1844), s@o o enfrentamento decisivo com a heranca
hegeliana, abrindo as portas para todos os questionamentos de Marx em relacio ao
sistema € a0 método daquele autor. A critica a Hegel passa, 20 mesmo tempo. por uma
critica ao método desse autor (consegilentemente por uma elaboraciio do método
marxista} e por um estudo da economia politica {conseqiientemente a critica ao modo de
producdo capitalista).

E um percurso inseparavel que se inicia nesse momento (1843-44) e que comeca
a amadurecer na Miséria da Filosofia quando Marx ja tem claro que a filosofia
hegeliana fornece as ferramentas para fundamentar a critica da sociedade capitalista de
modo conceitual-ldgico, acrescentando a essas ferramentas a necessidade de ver o modo
de produgdo capitalista do ponto de vista da rotalidade da produgdo e reproducdo do
capital, através de um perspectiva metodolégica da aut()constztuuc;ao desse ditimo'”.

Explicitar a origem da base metodologica que influenciou o autor fornece
elementos para entender o processo de construgio do proprio método de Marx e,
consequentemente, favorece a compreensio de como o autor estd “amarrando” as
categorias sociais na Miséria da Filosofia. Assim, nesta secd0 serd exposto urm pouco
desse caminho tedrico que envolve a relacio de Marx com o idealismo alemdo.

I.2.1. A Filosofia do Direito de Hegel

Hegel escreve as Linhas Fundamentais da Filosofia do Direito ou Direito
Natural e Ciéncia do Estado no Tracado Fundamental na sua maturidade (1820). E um
texto no qual seu método e idéias estdo claras e definidas, visto que o autor ja tinha
desenvolvido a Fenomenologia do Espirito (1807). a Ciéncia da Logica (1816) ¢ a
Enciclopédia das Ciéncias Filoséficas (1817). Isso permite afirmar que a obra Linkas
Fundamentais da Filosofia do Direito ¢ escrita dentro de um pensamento ja articulado;
assim. o direito para Hegel tem uma génese anteriormente desenvolvida que esta

B . - s e M
intrinsecamente ligada com a sua Ldgica™

*® Convém fembrar as limitagdes da teoria do valor existentes nessa obra. Porfanto. existem muitas
regsalvas envolvidas nessa produgBe e reprodugico do capital. No decorrer do texio serd desenvolvido ¢
explicado como Marx, no momento em que escreve 4 Miséria da Filosofia. entende o conceite de capitai
e debemol\e essa questdo de autoconstituicio.

“ Antecipando o desenvolvimento desse item cabe, neste momento. lembrar que a i6gica em Hegel "¢ a
Ciéncia da idéia pura. ou seia. da idéia do elemento abstrato de pensar. (...) A idéia & o pensar, ndo como
pensar formal mas como totalidade, em desenvolvimento, de suas determinacdes ¢ leis proprias. que a
idéia Jda a st mesma: [2] ndo que j& rem e encontra em st mesma.” (HEGEL, 1995, p.63). E um movimenio
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Dessa forma, em 1817 Hegel tem a configuragio de seu sistema filosdfico, a
Enciclopédia das Ciéncias Filosdficas vai refletir isso. Esse livro estrutura-se em trés
partes: 1%~ Ci€ncia da Logica. 2°- Filosofia da Natureza e 3% Filosofia do Espirito; nessa
altima parte tem-se O espirito subjetivo, o espirito objetivo e o espirito absoluto. A
Filosofia do Direito aparece como “expressio™ maxima do espirito objetivo, qual seja:
O Direito Abstrato, a Moralidade e a Eticidade, sendo o espirito objetive resultado da
obietivacao do espirito subjetivo, jd que este Gltimo tem, na unidade da inteligéncia e da
vontade, a liberdade, que € base do primeiro.

Nesse momento, Hegel tem claro que a liberdade € o alicerce do direito e isso
vem do interior do seu sistema enciclopédico. Os principios e pressupostos da Filosofia
do Direito tém uma geénese conceitual na qual a liberdade ¢ uma determinacio essencial
do espirito. alids. ¢ uma determinaciio dltima e suprema, constituindo-se *como ponto
de partida e principio de desenvolvimento do direito enquanto espirito objetivo™
(MULLER, 2005, p.7).

Nesse sentido, a Filosofia do Direito esta inserida na logica hegeliana e, nela

Yo ‘direito” € apenas a expressio objetivada da liberdade do
homem e dos homens (§ 4) e as determinacdes nas guais ele se
expressa — Direito Abstrato, Moralidade e Eticidade — devem
entender-se como interiormente postas pelo movimento em todos
sentidos fundamental das essencialidades logicas (§ 2 )~
(LABARRIERE, 1983, p.8).

A estrutura l6gica da Filosofia do Direito segue a légica desenvolvida por Hegel
que, segundo Miiiler a Introducdo as Linhas Fundamentais da Filosofia do Direito

“inicia condensando num sé enunciado a tese fundamental do
idealismo especulativo, gue preside a toda apresentacdo do
sistema enciclopédico e, também, da ciéncia do direito. Com
efeito, basta ler o enunciado do § 1, eliminando a especificaco do
termo “direito’, para obter-se a formulagfo compacta da tese
fundamental da dialética especulativa: ‘a ciéncia filosofica [...]
tem por objeto a idéia [...J. isto €. o conceito [...] € a sua
efetivacao’™™ (MULLER, 2005, p.8). ’

De acordo com a Filosofia do Direito. a “expressdo”™ méaxima do espirito objetivo

— Direito Abstrato, Moralidade e Eticidade — sdo as determinacdes ¢ as condigcdes que

do pensar que corresponde a um movimenio da e na realidade e que passa por trés momentos logicos:
universalidade. particularidade e singularidade.



constituem o cenceito de Estado”™ . E dentro desse sistema loégico que Hegel vai
conceber e apresentar o Estado como racional em si e por si e nfo como um dever ser,
pois ele constitui a realizacdo do espirito. Esse Estado sera a determinagiio completa ¢ a
efetividade piena do direito. sendo que esse s terd eficacia no FEstade, ou seja, o
individuo sé pode efetivar sua liberdade através do Estado.

No campo da Eticidade (que ¢ aquele que cabe desenvolver, ainda gue de forma
sucinta. em virtude da critica de Marx e da intengdo dessa exposicdo). o homem €&
primeiro membro de uma familia: segundo. membro da sociedade civil e, por tltimo,
cidad&o. Na familia, a relagdo acontece de forma natural ¢ imediata: temos ai a relacdo
matrimonial, a relagdo entre pais e filhos, etc. Na sociedade civil temos as relacdes
socials propriamente modernas, onde seus membros diferenciam-se extremamente.
Nessa esfera encontram-se as relagdes de trabalho, os processos econdmicos e a
competicdo: € também onde se desenvolvem os conflitos e as contradicdes,
evidenciando o dilaceramento das relacdes sociais. Portanto. é nessa esfera que as
instituicdes juridicas surgem como meio de regrar os conflitos individuais. Por altimo —
¢ homem como cidaddo —. temos o Estado que, na verdade, € a culminacgio de todo o
processo. Ele surge como resultado das contradicées e conflitos sociais, nele se
concretizam as determinagdes da idéia de liberdade e assim as relacdes politicas passam
a ser aquelas que medeiam as relagdes entre os homens.

Segundo Hegel (§ 261),

“Em face das esferas do direito privado e do bem préprio privado,
da familia e da sociedade civil o Estado é. por um lado, uma
necessidade exterior € a poténcia superior a elas, a cuja natureza
estdo subordinadas as lels bem como o interesse dessas esferas e
de cuja natureza dependem: mas, por outro lado, ele é o fim
imanente dessas esferas. e tem o seu vigor na unidade do seu fim-

' O desenvolvimento dessas esferas — Direito Abstrato. Moralidade ¢ Eticidade — também segue. € claro.
a togica hegeliana. Assim. elas no podem ser pensadas como uma sucessdo linear. A l6gica hegeliana.
que nos fornece a idéia. € & identidade das determinagdes logicas com os momentos de configuracio e
essa identidade. para ser alcancada. passa por “um processo de concrecdo do universal que.
diferenciando-se em si ¢ repondo-se segundo diferentes niveis de profundidade e de oposiciio, se
contradiz, se cinde interiormente e. assim. se mosira negativamente em seu processo de unificagiio
consigo na superficie das coisas. Cada momente de seu desenvolvimento alcanga um nivel especifico de
“determinidades’ ¢ traz & lona um circule particular de determinacdes (expressdo de uma figura), Cada
esfera, cada nivel, € entfo mais rico do que o nivel anterior, pois a ldéia perfaz em cada um destes um
conjunto mais rico de determinaces, iogo, de concregdo. (...) Portanto. nio se pode justapor as diferentes
tiguras do direito (Direito Abstrato, Moralidade e a Eticidade) comeo se tratasse de um simples sucessio
onde uma eliminaria a outra. cu ¢omo se o desenvolvimento do conceilo. fogicamenie compreendido.
tosse diferente das figuras da liberdade historicamente produzidas por ele”™ (ROSENFIELD. 1983, p. 34).



ultimo universal ¢ do interesse particular dos individuos, em que
os individuos t€m deveres para com ele na medida em que, ao
mesmo tempo . tém direitos em face dele (§ 153)” (HEGEL,
2003b).

Em Hegel. a supremacia do Estado em relacdo 4 sociedade civil — que
acompanhou todo o pensamento politico ocidental moderno™ ~ alcanca sua forma
acabada. O autor defende uma monarquia constitucional na qual o monarca “resolveria™
os conflites de uma maneira ndo discricionaria, ja que o Estado, para corresponder ac
seu conceito. deveria ter uma constituicdo regrando efetivamente as relagdes de seus
cidaddos.

Hegel enxergou os conflitos da sociedade moderna e soube captar o carater
contraditério do processo econdmico™. O Estado moderno vai regrar as contradicdes
gue sio inerentes a esse processo. ele serd uma instdncia politica que controla e
supervisiona os contflitos e as contradigdes. Segundo o autor. “pior que o pior dos

Fstados € a auséncia de Estados™".

1.2.2. O desenveolvimento da Idéia do Direite

De acordo com o item anterior, viu-se que a Filosofia do Direito € a expressdo

maxima do espirito objetivo e esse tem sua base na realizacio da liberdade. Porém. a

= Para o pensamenio politico cléssico. o Estade € a sociedade politica e juridicamente organizada. ou
seja. efe ¢ a socicdade civil. Isso pode ser visto. segundo Rosenfield (19833, em Ariswteles, Cicero.
Tomas de Aquino, por exemplo. Assim. ¢ssa supremacia do Estado em relacao a sociedade ¢ivil estd mais
di.emmente ligada ao pensamento politico ocidental moderno.

* Hegel percebia a3 mudangas na sociedade. principalmente. devido ao processo de industrializacio ¢ as

novas dimensdes do coméreio mundial. Assim. interessava-se pelas questGes econdmicas ¢ seu
conhecimento sobre economia potitica fol decisivo parz estruturagio do seu pensamento politico. A
economia politica permite ac autor ver que havia regras presidindo os processos econdmicos e que.
portanto, & iroca de mercadorias entre os individuos passava por um nivel de racionzlidade em que o
fundamental consiste em captar as leis operantes no sistema de satisfac3o das diferentes necessidades
individuais. Assim. Hegel através do seu sistema das necessidades. incorpora a economia politica, Ou
seja. ele tambem submete 2 economia 2 i6gica.
** Quanto ao debate sobre a questdo se Hegel era um defensor do Estado prussiano. cabe dizer que Hegel
era um ativista politico que admirava a Revolu¢do Frangesa. apesar de criticar o terror jacobino, Ele
acreditava que a Revoluclo faria seu proprio caminho propagando-se pela Alemanha e liberando sua terra
natal. tanto que. guando Napoledo. vitorioso, entra em lena, Hegel sadda os vencedores, pois. para ele,
isso representava a realizaco dos ideats da Revolugio Francesa. Essa alegria deve-se ac fato do seu
comprometimento com os ideais da humanidade, os quais devem sempre buscar a liberdade. Para Hegel.
~ap privilegiarmos a acepcdo de idéia de liberdade, conceberemos a histéria como um longoe - e sofrido —
processo de realizagdo desta idéia. que nasce com a liberdade de um no mundo orientai (a liberdade do
monarca}. passando pela liberdade de poucos no mundo greco-romano, para chegar & liberdade de todos
ne mundo moderno. cujo desfecho politice ¢ a Revoluglo Francesa™ (ROSENFIELD. 2002, p.17). E
importante destacar que a Revolugdo Francesa nfio € o fim do processo, j& gue de acordo com ©
movimento conceiwal da idéia de liberdade. a histdria consiste em superar etapas inferiores de evolucio
da humanidade. gue $fo negadas e conservadas em estagios posteriores.



liberdade s6 pode se realizar através do Estado, ja que esse Estado € o desenvolvimento
pleno do espirito. Percebe-se. entdo. que o surgimento da Filosofia do Direito esta
inserido na logica hegeliana. Convém, para esclarecer essa imanéncia. desenvolver essa
logica juntamente com as categorias que permitam entender como se dia o
desenvolvimento pleno do espirito até esse culminar no Estado. Para isso, comegaremos
definindo o que ¢ o conceito nessa logica.

O conceito em Hegel € algo bem particular, ele no € meramente conceito. O
conceito € o que unicamente tem efetividade e ele mesmo se da essa efetividade. A
efetividade agui ndo ¢ realidade. pois a primeira nio esta colocada como oposta ao
pensamento.

“A efetividade (Wirlichkeit) é a unidade posta da reflexio e da
imediaticidade. reflexdo real, o que a existéncia (Existenz) so ¢
em poténcia. pois. nela. o movimento do fundamento néo chegou

ainda a ser wno na multiplicidade empirica do mundo”
(ROSENFIELD, 1983, p. 17). '

Portanto. ela ¢ a unidade da esséncia ¢ da existéncia, ndo podendo ser so
existéncia porque esta ndo realiza o movimento de autodeterminagio e nio pode ser so
esséncia porque uma vez que realiza ¢ movimento de autodeterminacio. ela volta a
imediaticidade das coisas. Assim, a efetividade carrega em si seu proprio poder de auto-
efetuacéio. o qual vai ao fundamento e. ao mesmo tempo, aparece na existéncia,
permanecendo na imediaticidade do ser.

O conceito sendo o que unicamente tem efetividade € ele mesmo se dando essa
cfetividade, contém uma energia propria para a sua realizacfo, ou seja. ele pde essa

efetividade. Dessa maneira. o que €, & a auto-apresentacfio do conceito e, “tudo o que

(=)

. . .. . 2 . ... .
nao € esta efetividade posta pelo conceito ¢ ser-af™ passageiro. contingéncia™ exterior.
opinido, fendmeno desprovido de esséncia, inverdade. ilusdo, etc” (HEGEL, 2005a, p.

01).

O ser-ai é a determinagio mais elementar e imediata de aigo que €. E apesar de ser uma categoria vazia.
pois ¢ somenie uma reflexdo externa ¢ nfo posia por ele mesmo. ele mostra como surge em principio a
determinacio.

¢ A contingéncia € a possibilidade de realizar-se como efetividade. Ela nfio pode ser inferiorizada ou
desprezada porque € um efetivo. mas esse efetivo ¢ determinado apenas como possivel e, assim. o outro
ou o conlrdrio o € iguaimente. Dessa maneira. a contingéncia nSo tem um movimenlo de
autodeterminagéo ¢. portanto. ndo tem fundamento — a ndo ser de ser contingente — podendo ser entio o
que ela ndo €. Ao poder ser o gue ela ndo € (que. contudo, ndo € a sua negacdo) perfaz um movimento de
reflexdo ¢ £ posio por esta, Tem-se, entde, gue a possibilidade. assim como a efetividade possui nela
mesma a determinagdo de ser mediada e ndo de ser mediacio.



O ser-al é a existéncia imediata e mais exterior do conceito, ou seja. € 0 conceito
sem seu movimento de autcdeterminacdo. [sso nos mostra que. apesar do ser-af € do
conceito estarem separados. eles mantém uma relacfo estreita. Segundo Hegel,

“0 conceito e a sua existéncia sdo dois lados, separados e unidos.
como o corpo e a alma. O corpo € a mesma vida que a alma, e,
contudo, ambos podem ser considerados como estando separados.
Uma alma sem corpo ndo seria algo de vivo e inversamente. do
mesmo modo. Assim como o ser-ai do conceito € 0 seu corpo.
assim esie obedece a alma, que o produziu™ (HEGEL. 20034, p.
0t).

A unidade do ser-ai ¢ do conceito ¢ a Idéia. essa é o conceito na sua
determinacdo completa e na sua realizacdo plena. Ndo ¢ uma idéia meramente subjetiva.
a Idéia em Hegel € a estrutura racional, ¢ o conceito completamente determinado.

A filosofia enquanto saber absoluto tem a Idéia como objeto, ou seja, o objeto da
filosofia nada mais € que a determinacfo completa e plena do conceito. Assim, o objeto
da ciéncia filoséfica do Direito é a 1déia do Direito, que ¢ a liberdade e, de acordo com
Hegel. para esta ser “verdadeiramente aprendida, ela tem que ser conhecida no seu
conceito e no seu ser-ai” (HEGEL, 20032, p.01).

Para apreender a Idéia de liberdade faz-se necessaric saber, antes, o que € a
vontade, pois, a liberdade. que ¢ o solo do Direito, solidifica-se na vontade. Isso ocorre
porgue toda vontade € e deve ser livre: ndo existe uma vontade que ndo seja livre, assim
comoe ndo existe liberdade que se realize fora da vontade. Segundo Hegel,

“a liberdade € uma determinagdo fundamental da vontade. (...}
Vontade sem liberdade ¢ uma palavra vazia, assim come a
liberdade s& ¢ efetiva enquanto vontade. enquanto sujeito”
(HEGEL, 2005a. p.06).

[sso remete a uma passagem id aludida anteriormente. quando foi exposto que na
unidade da inteligéncia com a vontade tem-se a liberdade. Mas como se da essa
unidade? Qual seria a conexd@o entre a inteligéncia e vontade. O caminho que esclarece a
conexdo € o que explica a diferenca entre pensamento e vontade com a seguinte
problematica: 0 homem seria por um lado pensar e, por outro, querer?

Para Hegel.

“a distingdo entre pensamento e vontade € somente a distingdo
entre comportamento tedrico ¢ pratico, mas eles ndo sio como
duas faculdades, sendo gue a vontade ¢ um modo particular do
pensamento: ela € o pensamento enquanto em vias de transpor-se



no ser-ai, enquanto impulso de dar-se ser-ai” (MEGEL , 2003a,
p.6}.

Esclarecendo: quando eu penso um objeto. esse objeto vira um pensamento e,
portanto. perde o elemento sensivel. O objeto nio esta mais defronte a mim e passa a ser
algo que ¢ essencialmente e imediatamente meu e ndo tem mais o que lhe era proprio,
foi abandonada toda sua particularidade. Ele ¢ agora uma representacio e toda
representacdo € uma universalizagdo, pois. “tornar algo universal significa pensa-lo”
(HEGEL. 2003z, p.07). Isso é o comportamento tedrico; o pratico. por sua vez, comeca
no pensamento. no proprio eu. e aparece antes de tudo como oposto ao mundo. Antes.
ng comportamento tedrico, 0 eu aparece vazio. sem determinacdo natural. carater.
conhecimento. eic. No comportamento pratico. ativo. a cada aciio o eu determina-se.
pde uma diferenca. E as diferencas pertencem ac eu e quando o eu exterioriza essas
determinagQes, essas diferengas — as coloca no mundo externo — elas sdo. na verdade.
aquilo que ¢ eu praticou, sdo vestigios do espirito.

Percebe-se assim, que o tedrico estad contido no pratico. O eu, para desejar algo
{comportamento pratico), precisa antes representar esse algo (comportamento tedrico).

“A vontade mantém o [elemento] tedrico dentro de si: a vontade
se determina: esta determinagdo €, inicialmente, algo interno: o
que gu quero, eu me represento, € objeto para mim. O animal age
segundo instinto, € impelido por algo interno e €, entdo, também.
pratico, mas ele ndo tem vontade alguma, porque ele ndo se
representa o que deseja” (HEGEL. 2003a, p.7).

Nao se pode ter vontade alguma (comportamento pratico) sem inteligéneia
(comportamento tedrico), assim como alguém nfo pode pensar ou comportar-se
teoricamente sem vontade. pois enquanto pensamos somos precisamente praticos. Sio
comportamentos inseparaveis.

Esclarecida essa questio sob comportamento tedrico e pratico tem-se que

Yo espirito € antes de tudo imteligéncia e que as determinacgdes
pelas quais esta, no seu desenvolvimento, progride do sesrimento
ao pensamenio, passando pela representagdo, sic o caminho de
ela produzir-se como vontade, a qual, enquanto espirito pratico
em geral. € a verdade mais proxima da imteligéneia™ ( HEGEL.
2005a. p.7).

Esse caminho pelo qual a inteligéneia produz-se é o desenvolvimento do
concelto de vontade, que seguindo a matriz 16gica do desenvolvimento do conceito

especulativo, nos fornece a vontade livre em si e para si, ou seja, a vontade autdnoma.
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Vontade essa que “torna, a propria liberdade. enquanto autodeterminacgio da
universalidade, a sua destinac#io, o seu contetido e o seu fim™ (MULLER. 20603. p. 9).

Dessa maneira, assim como a liberdade € o solo do Direito, a vontade autdnoma
¢ o principio de efetuacdo do direito, o processo no qual as estruturas do
desenvolvimento reciproco permitem que as relagdes humanas se déem uma nova forma
de existéncia. O sistema de direitos passa a ser um sistema de direitos e deveres que
asseguram a vontade. através das instituigdes. a sua realizac#o.

Esse sistema de direitos s6 se realiza através do Estado. Assim, esse € ponto de
chegada da vontade autdnoma. Porém. o que vem a ser o ponto terminal do processo €
na verdade seu comeco. A vontade autdnoma, na medida em que tem a forma universal
do querer (autodeterminacio) ela tem o impulso de se efetivar, o impulso de ir além de
si mesma. Assim, a vontade autbnoma

“nde como a verdadeira mediagdo, pois, para poder realizar-se,
necessitard repor em sua interioridade o caminho percorrido ¢
efetua-lo novamente na imediacdo em incessante transformacio
do devir do mundo. Na verdade, o ato-de-pdr uma determinacéo ¢
um ato através do qual o conceito volta ao seu fundamento: o ato-
de-suprimir o negativo pde uma positividade animada pela sua
propria negatividade. Considerade desse modo, o objeto nlo €
mais um limite, préprio do ser primeiro, mas expbe um livre
movimento de autodeterminacdc denominado por Hegel de
infinidade do conceito” (ROSENFIELD, 1983, p. 49).

1.2.3. Analise do § 262

Com esses instrumentos temos condigdes de finalizar a apresentaco da logica
de Hegel através do § 262 das Linhas Fundamentais da Filosofia do Direito. pois para
Marx nesse pardgrafo “encontra-se resumido todo mistério da filosofia do direito e da
filosofia hegeliana em geral” (MARX, 2005, p.31).

Hegel desenvolve a relagio familia, sociedade civil e Estado. Segundo esse
autor, tem-s¢ um movimento que vai da familia ao Estado que €, na verdade. o
movimento do espirito livre. Esse movimento acompanha o desenvolvimento do
conceito de vontade livre e, portanto. cada esfera corresponde respectivamente a cada
configuracio da vontade livre, que. por sua vez, corresponde a cada momento abstrato
do desenvolvimento do conceito de vontade livre (universalidade, particularidade e

singularidade). Assim, novamente a passagem de um para o outro também nao acontece



de maneira linear e mecénica. cada uma dessas esferas contém elementos de
negatividade e insuficiéncia que precisam ser superados (4ufhebung).

A familia se “desintegra™ na medida em que as relagdes naturais e imediatas nao
sdo mais suficientes para reger as relacGes entre 0s membros; nesse momento ocorre a
passagem para a sociedade civil, pois os membros passam a se comportar de acordo
com contratos. Na esfera da sociedade civil, os membros se diferenciam bastante. uma
vez que estdo submetidos as relacdes de trabalho e aos processos econdmicos: nesse
momenio desenvolvem-se as contradicdes e os conflitos, os contratos n3o sio mais
suficientes para regrar os conflitos individuais. E quando o Estado surge para controlar
esses conflitos e contradigdes. ele ¢ a culminagio de todo esse processo. E nessa esfera
que o individuo. através da vontade livre autdénoma, “alcanca™ a liberdade, ja que ¢
nessa esfera que concretiza a determinacio plena da Idéia de liberdade.

E seguindo o desenvolvimento do conceito especulativo de conceito — que € a
matriz de toedo movimento e gue, ac mesmo tempo, recebe da autodeterminacio da
liberdade uma base fenomenoldgica — que Hegel formula o § 262:

“A ldeia efetiva, o espirito que se divide a si proprio nas duas
esferas ideais do seu conceito, a familia e a sociedade civil.
enquanto esferas da sua finitude, a fim de ser, a partir da
idealidade delas, espirito real-efetivo infinito para si, reparte
nessas esferas o material de sua efetividade finita. os individuos
enquanto multidido. de modo que essa reparticiio aparece, no
singular. mediada pelas circunstancias, pelo arbitrio e pela
escolha propria da sua destinacdo (§185 e Anot.)” (HEGEL.
2005b).

Esse paragrafo reflete a dimensdo que a autodeterminacdo do conceito. até
chegar a Idéia, adquire na tese especulativa hegeliana, pois ele evidencia que somente a
ldéia € o que determina tudo, sendo, inclusive, capaz de fundamentar a realidade. De
acordo com o processo de autodeterminacio da Idéia, a histéria é o local de
desenvolvimento da unidade entre pensamento e ser; assim. ela é o local onde a Idéia se
realiza e. portanto. o mundo existe somente porque veio a ser em si nﬁesmo o outro de
si. ou seja. a historia € uma autoposic3o do mundo como conceito. Isso ndo quer dizer
que a ordem do mundo ¢ portadora de um conhecimento logico,

“ndo se trata, entdo, de mostrar o conteudo 16gico da existéncia
€tica. politico-social. mas de apreender conceitualmente esta
realidade como sendo portadora de um poder de vir a ser outra de
si mesma. Com efeito, ela s6 ¢ outro mediador de si, um outro que



ndo € apenas o de uma simples justaposicdo espacial. mas o da
mediacdo que, trabathando a imediacio dada, chega a produzir
uma realidade mais conforme seu conceito”™ (ROSENFIELD.
1983, p. 18).

Para Hegel. a histdria conceitual realiza-se através da historia dos
acontecimentos e cada esfera (conceitual e historica) guarda sua propria efetivacdo. O
ponto central € que a histéria dos acontecimentos estd sempre subordinada aos
elementos do porvir do conceito e assim, ela “é concebida como o ordenamento dos
fatos humanos segundo o processo de efetivacdo do absoluto™ (ROSENFIELD, 2002, p.
18).

Dessa maneira. em Hegel, o sujeito serd sempre a ldéia. ja que esta pode
engendrar-se. a partir de si mesma suas determinagdes concretas, finitas. Assim, no 9
262. o Estado sendo a 1déia efetiva. € o verdadeiro sujeito. tendo a familia ¢ a sociedade
civil como suas manifestagOes. A 1déia “se degrada, rebaixa-se a “finitude” da familia e
da sociedade civil, para, por meio da supra-sun¢do destas, produzir € gozar sua
infinitude™ (MARX, 2005, p. 31).

A Idéia efetiva, o Estado, quer buscar sua infinitude de qualquer maneira e as
duas esferas — familia e sociedade civil — sfo apenas o momento objetivo da Idéia
infinita, ou seja, o ser finito. Assim, ndo serdo mais as necessidades externas dessas
duas esferas quem produz o Estado e sim o desenvolvimento desse que as coloca em
atividade.

Nio importa se a familia e a sociedade civil sd3o as bases do Estado ou se 530 a
condicdo para a existéncia do Estado. As necessidades externas dessas duas esferas. que
trouxeram a tona o Estado, subordinaram e deixaram dependentes suas ieis e seus
interesses — isso. em Hegel. é entendido como a essencialidade do Estado. A
dependéncia e a subordinacdo sdo subsumidas na necessidade externa, ou seja, o Estado
seria um fim imanente.

Os interesses dessas esferas ndo sdo mais “atendidos™ pelo Estado. pois as
vontades dessas esferas cedem as leis ¢ interesses do Estado. Esse, como idéia efetiva,
tem a capacidade de autodeterminar-se: assim. a familia e a sociedade civil sdo apenas
esferas conceituadas dele. “E o Estado que nelas se divide, o que as pressupde; e ele o
faz, em verdade, “para ser. a partir da idealidade delas. Espirito real infinito para
si T (MARX. 2005, p.29).



Essas esferas, que siio progressivamente os pressupostos do Fstado. na
especulacdo se tornam regressivamente a manifestacio. fendmeno. O produzir-se a
partir dessas esferas ¢ evidenciado como o desenvolvimento pleno da Idéia e. portanto,
independe de quaiquer fato. a nfio ser da autodeterminaciio da Idéia mesma. A familia e
a sociedade civil que, na verdade, sdo os sujeitos reais “*sdo convertidos em predicado
do Estado, ao passo que este € elevado a posicio de sujeito” (ENDERLE, 2003, p.19).
Na verdade, o Estadc é quem passa a determinar essas esferas, ocorrendo uma
“ontologizacdo da 1déia. com a conseqiiente desoniologizacdo da realidade empirica.
Em Hegel. familia e sociedade civil sfo produzidas pela idéia de Estado. engendradas
por efa”™ (ENDERLE. 2005, p. 19).

Na logica hegeliana. através da Filosofia do Direito, percebe-se que toda a
complexidade da tese especulativa acaba se prendendo na Idéia, que passa a ter como
finalidade apenas o movimento 16gico. A questdo ndo passa pelo fato de Hegel ter ou
ndo dimensdc de que sua légica apenas ajuda a legitimar o existente, j4 que este é
determinado atraves e de acordo com 0s movimentos dos conceitos. E sim pelo fato de
que essa logica tem um papel fundamental na apreensio da negatividade da realidade,
sendo esta dialctica. contraditéria. e ndo o pensamento por si s6. Em outras palavras.

~O sistema, ou seja, a filosofia ¢ 0 seu método, € uma tomada de
consciéncia da realidade. Esta intervencio modifica a realidade e
0 saber tem consciéncia disso, até abalar e despedacar o sistema
que o torna possivel. Esta € a dialética e é a dialética da realidade,
que, no sistema hegeliano (...) estara as avessas, porque se¢
apoiava sobre a consciéncia, sobre o pensamento e ndo sobre a
realidade”™ (SICHIROLLO, 1973, p. 48).

Mesmo estando “as avessas™ essa dialética influenciou Marx, pois a construgdo
do real feita através dessa ldgica expde a possibilidade de se apreender o real
considerando as suas contradigdes. O que destaca ndo somente as contradicdes da
sociedade moderna como também uma idéia de autodeterminagio desse real; Marx
discordou dessa autodeterminagfo realizada pelo pensamento, mas nio descartou a

capacidade de se apreender o real dado um principio “orientador”.

I.2.4. A relacio de Marx com a filosofia hegeliana
O principio de autoconstituicdo da Idéia fornece o entendimento de um principio
tedrico de constitui¢do da realidade. Essa logica atinge diretamente o pensamento de

Marx, ao despertar, entre outras coisas, a preocupacio do autor em entender como se



forma a realidade burguesa. quais sfo os elementos que a constituem e como se insere a
acdo humana nesse processo de construgao social.

Quase Ssempre o espirito tem uma autonomia que autoconstitui a realidade,
assim, essa ultima se mostra de maneira fetichizada e enrijecida. pois esta presa a uma
dialética conceitual que se apdia em si mesma e 0s componentes reais ja aparecem
negados no momento da universalidade. E como se ocorresse uma substituicdo da
dialética histérico-social por uma dialética apenas conceitual. Porém, € através desse
principio de autoconstituicdo — que em Hegel se mostra como um principio de
autonomia do pensamento ~ gue Marx caminhard para uma sistematizagdo tedrica da
reatidade burguesa, revelando seu principio constitutivo, qual seja, o capital.

O questionamento de Marx em relacio a esse principio comega no seu
envolvimento com os Jovens Hegelianos. Em resumo, esses jovens tinham um fascinio
pela filosofia hegeliana — ja que essa era a explicitagio da liberdade universal e da
autoreflex@io intelectual em termos conceitual-logicos — mas, ao mesmo tempo.
discordavam quanto ac pensamento politico de Hegel, que legitimava a realidade
repressiva do Estado prussiano.

Muitos dos Jovens Hegelianos tentaram livrar-se do pensamento politico de
Hegel deixando de lado a capacidade tedrica da filosofia desse autor, ou seja. ignoraram
a capacidade sistematica da teoria construtiva de Hegel. Marx viu que esse duplo carater
- liberdade conceitual e liberdade abstrata burguesa™ — da filosofia hegeliana ndo podia
ser separado, pois a dialética da liberdade fornecia um dominio do conceito sobre o real
que desembocava na Filosofia do Direito. Além do mais, a Filosofia do Direito tem um
potencial critico, uma vez que “admite” as contradigdes dentro da sociedade civil.

Marx em nenhum momento nega o dominio do conceito sobre o real existente
nessa teoria. Porém, mesmo assim, a filosofia hegeliana mantém a capacidade de
construir teoricamente a realidade burguesa™, fortalecendo a idéia de que qualquer
critica tem que ser fundamentada de modo tedrico. Os Jovens Hegelianos ndo véem isso

¢. sequndo Marx. abandonam essa idéia ao negarem o pensamento politico de Hegel.

7 No item anterior j& desenvolvemos a concepgdo de Estado em Hegel. Neste momento, convém retomar
que esse Estado ¢ um Estado de direito e € ele quem assegura. através do juridico, os direitos e deveres
dos cidaddos. garantindo a liberdade universal do individuo. Os jovens hegelianos, comscientes da
realidade do Estado prussianc. entendiam o pensamento politico de Hegel como a idéia de uma liberdade
abstrata — ndo no sentide de falta de determinacio e. sim, por n&o corresponder ao real.

¥ Conforme o andamento do texto ficara claro a capacidade dessa filosofia de apresentar o real ¢ como
Marx absorve £. 20 mesmo tempo. nega essa capacidade.
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E esse um dos caminhos que comega a ocasionar um distanciamento entre Marx
¢ os jovens Hegelianos, pois o primeiro, por ndo ver uma separacgiio, passa a querer
esclarecer ¢ determinar o alcance e validade da filosofia diaiética de Hegel. Mary se
prende na capacidade construtiva dessa filosofia e a utiliza para a elaboragio da base
intefectual do seu pensamento.

Em nenhum momento o autor desconsidera a inadequacio entre a filosofia
sistematica e a filosofia politica de Hegel. Essa incoeréncia fornecia a Marx as bases
para entender que dentro desse sistema a realidade sempre estaria submetida ao dominio
da teoria e esta Ultima nunca ignoraria as contradi¢des do real, como também nio
proporia uma superacao destas contradicdes. Era preciso admitir a inseparabilidade das
~duas™ filosofias. e € ai que se encontra o inicic da relacdio de ~“amor e édio™ de Marx
por seu mestre. A questdo era entender como a filosofia hegeliana encontra sua validade
objetiva, ou seja, sua capacidade de apreender as estruturas do real, ao permitir um
dominio tedrico que ndo questiona a realidade e. ao mesmo tempo, também nio
“inventa”™ elementos que expliquem as contradicdes existentes na realidade.

E como se essa teoria ocultasse em si uma explicagdo da realidade ao
“escancarar” as contradigdes do real. uma vez que essas sdo subsumidas por ela. E. ao
mesmo tempo, enfatizasse essas contradicdes, ja que elas néo encontram respaldo na sua
propria idéia de liberdade.

“"Marx vira, entretanto, muito bem, que. no momento em que a
filosofia experimenta sua validade objetiva, encontrando uma
realidade oposta a idéia de autonomia e de liberdade, tem de ser
entendida enquanto fundo critico de habilidade explicativa,
incluindo, simultancamente, sua autocritica. Se Marx dava-se
conta disso. percebia também a irracionalidade do mundo real
desencavada pela capacidade racional da filosofia. Nesta tese,
aparentemente paradoxal, encontra-se o principio posterior de sua
analise critica: a analise objetiva tem de pressupor e reconstruir a
‘racionalidade interna’ da realidade objetiva, mostrando. de 1al
maneira. as condigdes reais de sua realizacio” (FLICKINGER,
1986, p.30-31).

Como suspender (Aufhebung) essa dialética conceitual sem perder seu cardter

critico? Como conservar a dialética retirando dessa seus elementos idealistas? Como

D

~" Referimo-nos. nesse momento. & capacidade que a filosofia hegeliana tem de nio se “apegar” a
elementos transcendentals para explicar a realidade. Hegel rompe com uma tradigio filoséfica que nunca
via nos homens a “responsabilidade”™ sobre a realidade existente. encontrande em categorias como. @
religio. a natureza. a razdo. elc. a chave explicativa para ¢ real e para a possibilidade de torna-io
~methor™.
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tirar a “carapaca mistica” da dialética hegeliana? Para Marx, isso sd seria possivel
através de uma critica filosofica da propria filosofia. mantendo a idéia de um principio
tedrico de autoconstituicdo do real, porém, esse principio tem que ser capaz de revelar
as mediagdes abstratas da realidade.

Marx val a fundo nas determinacdes da dialética hegeliana e, nesse caminho,
vem 4 tona mais gue uma inadequacio entre a liberdade universal conceitual-logica e a
filosofia politica de Hegel. Pois, por um lado, o Estado do direito hegeliano mediatizava
as relacGes sociais de modo abstrato e. portanto. fornecia uma idéia abstrata de
Jiberdade universal. Por outro lado. a dialética hegeliana fundamentava a I%bérdade
universal, tornando-a uma liberdade concreta do conceito logico.

Ou seja. 0 movimento de determinagiio da liberdade, gue se realiza através do
pensamento autdnomo e autoconstituidor, leva Hegel a apresentar uma realidade
politica de modo dialético. Tal era a ferramenta que “escancarava” as contradigdes e, ao
mesmo tempo, enrijecia a realidade. Necessitava-se de um entendimento modificado da
dialética hegeliana. levando em conta seus préprios argumentos e, portanto, validando-a
metodologicamente quanto a sua perspectiva critica de evidenciar uma sociedade
determinada pelo modo de reprodugioe do capital.

Para isso. o “caroco racional” da dialética hegeliana precisava ser buscado
também em uma idéia de autonomiz e autoconstituicdo, mas para Marx, era preciso
levar isso ao nivel material. Nesse contexto entra em cena a idéia de autonomia humana
e essa sendo resultado do proprio trabalho do homem que cria o mundo. Assim.
inevitavelmente, Marx se concentra em um estudo da Fenomenologia do Espirito.
Nessa obra Hegel desenvolve claramente que autoreflexidade e autonomia do
pensamentc expressam a autoconsciéncia e, somente a partir desta, tem-se 08 caminhos
para a autonomia e liberdade da razdo humana.

“Referindo-se a Fenomenologia do Espirito, devido & sua
dialética da auto-reflexfo humana, Marx ligaria seu préprio
pensamento & velha tradicdo cartesiana da teoria da
autoconsciéneia, na qual se formulara a fundamentaclo da
autonomia ¢ liberdade da razdo humana, colocada como principio
bdsico de todo conhecimento cientifico: tradicdo esta que
provocou diversos esbocgos de fegitimacdo a partir de Descartes,
através de Kant e Fichte, até a filosofia hegeliana. Em outras
palavras, o fascinio desta tradicdo do pensamento liberal.
expressc na Fenomenologia do FEspirito, encadearia Marx ao
modelo fundamentador da autonomia humana enquanto modelo



46

de auto-reflexdo: a2 autotematizacdo do homem no  seu
conhecimento objetivo — resuitado da dialética fenomenologica —,
passando a ser ¢ modelo estrutural de sua auto-realizacdo suposta
ao nivel material, isto ¢, no trabalho produtivo™ (FLICKINGER,
1686, p.60).

A questdo para Marx é: nfo ignorar a dialética enquanto dialética da
autoreflexdo. Esta € a porta de entrada para a sua perspectiva de autonomia humana e,
conseqlientemente. de autorealizacdo do homem através do trabalho. A consciéncia
imediata recebe em Hegel mais um adjetivo. qual seja: ingénua. O processo que leva a
consciéncia ingénua e imediata ao saber é nada mais que: uma revelacio de mediacdes,
construidas através de relagdes autoreflexivas da propria consciéncia. E um caminho no
qual a consciéncia ingénua destréi a imediatez de seu acesso as informacdes que tem do
mundo objetivo.

Ao final desse caminho surge o “mundo invertido™, o qual 56 pode existir devido
a consciéncia enquanto algo autoreflexivo. O invertido determina-se como verdadeiro ¢
se torna a conscieéncia filosdfica. trazendo 4 tona. através de sua inversdo. a contradicdo.
sendo esta Gitima sua preocupacdo essencial, pois a sua verdade s6 pode ser no aparecer
aparente (enganador) do mundo objetivo. Ou seja, a consciéncia ingénua manifesta o
engano visando a autoreflexidade constituidora do saber, que “fornece” o mundo
invertido, a autoconsciéncia. Esse mundo invertido é o real existente, pois o processo de
autoreflexdo do saber ¢ a autotematizac@o da consciéncia que, na verdade, é o
desenvolvimento do espirito. A dialética da autoreflexidade € determinante para existir a
autoconsciéncia e, esta altima abre caminho para fundamentar a idéia de autonomia
humana também como autoreflex@o. pois essa dialética que constitui o saber, revelando
a autoconsciéneia, resulta em uma confirmacio do homem no conhecimento objetivo
dele mesmo.

Como se da essa confirmacdo? Através do trabalho. A autoconsciéncia chega a
si mesma pelo trabalho e, esse realiza e objetiva o homem. “Hegel [...] entende o
trabatho como esséncia. como esséneia do homem que se confirma™ (MARX | 2003,
p.26).

“Logo, € pelo trabatho, e somente pelo trabatho, que o homem se
realiza objetivamente como homem. SO depois de haver
produzido um objeto artificial é que o homem € real e
objetivamente algo mais e diferente de um Ser natural; ¢ é apenas
nesse produto real e objetivo que ele toma de fato consciéneia de
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sua realidade humana subjetiva. Portanto, ¢ pelo trabatho que o
homem € um Ser sobre-natural real e consciente de sua realidade:
ao trabalhar, ele € Espirito encarnado. € mundo historico, é
Historia objetivada™ (KOJEVE, 2002, p.28).

A fundamentagio da autonomia humana pela autoconsciéncia passa também
pela esfera do reconhecimento. porque a autoconsciéncia € em si e para si e, por isso. s6
pode existir quando um outre a reconhece. Dessa maneira. a dialética da autorefiexidade
inclui o reconhecimento de um ser pelo outre, ou sela, na determinacdo da
autoconsciéncia revela-se uma idéia de autonomia humana gue implica sempre uma
realidade humana social.

*(...} 0 homem. para ser homem de forma verdadeira e veridica, ¢
saber que €. deve impor a idéia que tem de si aos outros: deve
fazer-se reconhecer pelos outros (no caso-limite ideal: por todos
os outros). Ou ainda: deve transformar o mundo (natural e
humano) onde ndo ¢ reconhecido em um munde onde esse
reconhecimento se efetue. Essa transformacio do mundo hostil a

um projeto humano em um mundo que esteja de acordo com esse
projeto chama-se agfo. atividade™ (KOJEVE, 2002, p.17).

Hegel nio “descobre™ a categoria trabatho™. mas é ele guem introduz o “tornar-
se homem através do trabalho™ influenciando diretamente a concepco de trabalho
adquirida por Marx. Segundo esse altimo autor:

" A grandeza da fenomenologia hegeliana e de seu resuitado final
— a dialética da negatividade da qualidade de principio motor ¢
gerador — consiste, de uma parte, em que Hegel compreenda a
autogeragdo do homem como processo, a objetivaciio como
desobjetivacio, exteriorizacdo e suspensdo desta exteriorizacio;
em que compreenda entfo a esséncia do trabatho e conceba o
homem objetivo, verdadeiro, portanto o homem real como
resultado do seu proprio trabalho™ (MARX, 1974, p.43).

Aqui cabe uma importante observacdo: o processe de determinagdo da
autoconsciéncia, como foi visto, inciui necessariamente a autoreflexéo, ao ponto de ter
claro que, o aparecer enganador do mundo €. na verdade, a percepcio superficial
empiricista. Porém, sabe-se que em Hegel a logica € o real - “°¢ o Estado que serve para
provar a logica” ~ assim, a consciéncia filoséfica (autoconsciéncia) ac dar-se conta do

mundo invertido revela, na verdade. o préprio real existente. Isso conduz Marx ao

3 Cabe destacar gue. apesar da concepgdo negativa que o trabatho tem durante a Antiguidade ¢ Idade
Média. Hesiodo (século Vil a.C. ) ¢ considerado ¢ primeire pensador a revelar & positividade do
trabalho. Arisioteles {século IV a.(C.) € o primeiro a associar trabatho e valor.
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seguinte caminho: se a autoconsciéncia so € determinada através de um processo de
autoreflexdo dependente do trabalho humano e, como resultado final. chega-se & propria
realidade contraditoria. essa contradicio ndo se esgota em uma contradigdo ldgico-
formal. existe na verdade uma estrutura contraditdria. Assim, a dialética
fenomenologica, além de mostrar 0 homem como configuragio do espirito — devido o
trabalho — traz & tona também a alienacdo desse homem, ou.seja, a autogeracdio do
homem vem. nessa sociedade, de um trabalho estranhado.

O modelo autoreflexivo do trabalho da Fenomenologio do Espiriie fornece a
Marx a ferramenta ideal para seu manuscrito de 1844, a categoria “Trabatho

=3

Estranhado™'. As formas sociais resultantes desse trabalho impediam a autorealizacio
da autonomia humana, tal impedimento s¢ poderia acontecer devido a deformagdes
reais dentro desse préprio trabalho. Esse contexto é fundamental para as futuras
concepgdes de Marx sobre o trabalho produtivo e trabalho assalariado.

Tem-se, assim. um Marx totalmente influenciado pela idéia de autonomia.
autoconstituigdo e autoreflexdo, reconstruida fenomenologicamente pela idéia de
autogeracdo do homem no trabathe. Dentro da propria filosofia hegeiiana”, ¢ autor
encontrou elementos que retiravam desta dltima alguns dos seus artefatos misticos.
porém. €sse¢ caminho ndo estava completo. Era preciso continuar a realizacfio dessa
filosofia para conseguir “‘escancarar” a realidade da constituicio do real de maneira
dialética.

Marx, apesar de ndo ter consciéncia da dimensdo da estrutura de producgdo e
reprodugdo do capital, vé que a passagem das determinagdes reflexionantes da
constituicdo da autoconsciéneia para as relagdes materiais da sociedade fornecia uma
utdpica auto-realizacdo do homem. A realidade, além de ndo representar uma sociedade
provida de liberdade, refletia uma enorme miséria material para a maioria dos seres

humanos.

' Sabe-se que em 1844 o autor escreve uma série de manuscritos conhecidos como Manuscriios
Econbarico-Filosoficos: acredita-se gque todos estes manuscritos sic influenciados pelas categorias
reflexivas hegelianas. principalmente devido 4 interiorizagho e particularidade que Marx passa de cada
categoria analisada. Porém. isso seria um cutro 1ema de pesquisa.

** Como ja foi visto. para Marx. Hegel, sem ter a intenco disso. fornece na sua propria filosofia os metos
para transcendé-la. “Pensar o principio tedrico de Hegel ate seus limites objetivos foi, portanto, a primeira
idéia metodologica cculta. visando transcender a pouca inteligéncia de sua auto-interpretacio e liberando.
assim, seu potencial sistematico de reconstrugfio critica da realidade™ (FLICKINGER, 1986. p. 29).
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Nesse sentido, a andlise social através da dialética fenomenoldgica expressa a
deformacdo sofrida pelos homens nessa sociedade; porém, os fatos econdmicos que
poderiam explicar essas deformagdes ndo sdo sistematizados por essas categorias
reflexionantes. Alias, na maioria das vezes, nem suas origens sio desveladas. Analisar
os fatos utilizando afirmativamente essa metodologia reflexiva leva apenas a
constituigdo de estruturas internas de fatos econdmicos particulares. Mesmo com uma
rede de categorias reflexionantes, Marx ainda ndo conseguia entender varios pontos da
reconstrucdo da sociedade burguesa. justamente por ndo conseguir apreendé-la no seu
todo.

A questdo ndo era abandonar essa metodologia — Marx estava convencido dela
¢ em linhas anteriores. tentou-se explicar o porqué. Também ndo estava em xeque a
construcdo da realidade burguesa através de um principio tedrico autdnomo.
autoconstituidor e autoreflexionante. Contudo. era necessario reconsiderar esse meio
metodolégico — Inversdo da dialética —. pois nfo correspondia ao processo da
reproducdo material como um todo. Tornava-se necessario que tal reconsideracio
buscasse. ainda através desse principio autdnomo, a constituicio do proprio capitalismo,
dada sua predominéncia como atual modo de reproducio material.

*Quanto a isto, uma sO condicio fora prefigurada: a analise da
sociedade capitalista como um todo exigia a rede reflexionante de
categorias referentes a uma totalidade obietiva, totalidade esta que
se encontrava, Unica e simplesmente, no proprio capital, ja que
este, enquanto poder dominante, pretendia estender-se através da
sociedade como um todo. O ponto de vista da racionalidade do
capital oferecia-se, assim, como instincia categorial de analise.
Ao invés de tentar analisar os fatos particulares da economia
politica. tentativa esta que conduziria apenas as relagdes
reflexionantes. sem principio determinado de referéncia, o capital.
como principio da sintese social, devia marcar o quadro da
analise, subordinando os fatos e organizando as categorias
econdmicas sob sua propria ‘razao’™” (FLICKINGER, 1986, p.87).

O “poderdo capital de envolver todas as categorias sociais para a finalidade da
sua reproducdo, revela a estrutura totalizante dele. Porém, fornece. pela negativa. um
ponto essencial para Marx: o envolvimento de categorias que ndo eram proprias de sua
reproducio. Ou seja, o seu processo de reproducéic € dependente ndo so das categorias
adequadas a ele. como também de categorias que envolvem a “mera” sobrevivéncia do

homem. O capital ndo se constitui por si mesmo, ele ¢ a expressdo das relagdes sociais



dos homens. que surgem através do trabalho. Isso significa que a autonomia humana
também ¢ subsumida por esse processo de reproduciio do capital. e af se apresenta a
“insuficiéncia objetiva quanto & constitui¢io autdnoma do capital enquanto estrutura
tetalitaria™ (FLICKINGER. 1986, p. 92).

“A materializacdo da dialética’, pretensio explicita de Marx.
deveria refletir. portanto, a falsa autoconstituicio do capital,
provando a inviabilidade de reconstrui-lo sem recorrer aos
momentos ndo-fundamentais nas suas proprias categorias. Este é
o mistério a ser descoberto a seguir” (FLICKINGER, 1986. p.
92y,

A autonomia humana dependente da autoreflex@o da consciéncia pelo trabalho.
estando incluida no processo de constitui¢do do capital, se torna uma condiciio explicita
de impedimento da reprodugio do capital. Assim, o homem ndo “desaparece™ na
maturidade de Marx, a autonomia humana nunca fo esquecida por este autor. Porém, a
sua inversdo metodoldgica o pde em um caminho de critica 4 economia politica como
wm todo. Ou seja. a questdo em cena passa a ser a reproducio material e social do
homem através de um principio totalizante da realidade objetiva, que. por ser
totaiizante, carrega em si uma categoria que o “destréi”. gual seja o trabalho humano
ndo alienado.

Nesse contexto, a questdo da liberdade e autonomia humanas também necessita
de uma “inversdo”. A dialética fenomenoldgica de autogeracio, trazia junto de si uma
idéia de liberdade e autonomia também deformadas. Era preciso pensar essas duas
categorias dentre desse sistema totalizante de reproducdo do capital e, novamente,
utilizar aftirmativamente o modelo de Hegel ndo daria certo. Esse € uns dos pontos que
mais distancia Marx da Fenomenologia do Espirito: a liberdade ¢ a autonomia na
socledade capitalista passam por outra esfera que nfio a do reconhecimento. O autor
transforma sua visdo de liberdade. abandonando qualquer idéia de democracia universal,
ou “verdadeira democracia”.

Isso € visivel nos textos Critica da filosofia do direito de Hegel e Critica da
filosofia do direito de Hegel — Introdugdo. Apesar da diferencga cronoldgica entre 0s
dois ser minima (um ano). no primeiro texto Marx se mostra “apegado™ & idéia de

liberdade universal realizada através da “verdadeira democracia™ ja no segundo. esta

> Grifo do autor.



claro para o autor a associagdo entre liberdade e “emancipacdo humana”, isto €.
comunismo.

O caminho que esta sendo trithado por Marx na consclidacdo do seu método,
evidencia os elementos que estdo atuando diretamente na sua concepcdo de trabalho. A
partir da determinante influéncia das categorias autonomia. autoconstituicdo ¢
autoreflexdo. pode-se afirmar que Marx passa sempre pela apreensdo da filosofia
hegeliana considerando seus dois “lados™ insepardveis e. portanto. sempre
estabeiecendo um relacdo de negacdo e conservacdo através da propria filosofia.

Esse duplo cardter passa a “guiar” a influéncia hegeliana em Marx, ao ponto
desse altimo autor ver. claramente, uma contradicdo entre sistema e método nessa
filosofia. Contradic@o essa que jamais serd “resolvida”™ justamente, porque € ela quem
fornece o brilhantismo de uma teoria construtiva. ndo transcendente e que aponta a

realizacio de um principio de liberdade universal.

1.2.5. A contradicdo entre sistema e método

Essa “incompatibilidade™ existente entre sistema e método em Hegel € vista por
Lukéacs como uma unidade entre ldgica e ontologia. Um dos principais elementos que
permitem a inteiecgdo dessa unidade € a importincia que © presente” assume na
filosofia hegeliana e como este, apesar de ser o “reino da razdo™”, se mostra repleto de
contradicdo, sendo essa a categoria “ldgico-gnosiologica central

an

“A contraditoriedade como fundamento da filosofia e em
combinago com isso, o presente real como realizac@o da razdo.
constituem, por conseguinte, ©0s marcos ontoldgicos do

** Cabe uma breve observacgo sobre o presente em Hegel: aquele, assim como a contradigio, também tem
um papel central na filosofia hegeliana. Porém. essa dimensdo dada ao presente traz junto todo um debate
sobre o fim da histdria. pois, por um lado, esse presente € a realizacio da Idéia, uma vez que ele ¢ a
efetivacdo das potencialidades internas da dialética e. portanto, dentro do sistema hegeliano a salda desse
estagio seria uma impossibilidade légica. Mas. por outre lado, as categorias idgicas sdo componentes
dindmicas do movimento da realidade. que devide a uma contradigdo insuperavel — articulacio entre
dialética ¢ historicidade real — nunca pdra. Assim. essas categorias podern ser entendidas como “graus ou
etapas no caminho do espirito para realizar a st mesmo™ (LUKACS. 1979. p.27). sendo que esse caminho
tende ao infinito. j& que a contradico nunca é superada e. porlanto, 0 movimento nunca cessa. Essa
questiio do fim da histdria envolve um problema — levantado primeiramente por Engels e depois por
diversos marxistas — que diz respeito 4 contradi¢do existenie entre sistema e método em Hegel. Esta
contradicdo se origina da articulacio que esse autor faz entre 1ogica ¢ ontologia.

% O presente. para Hegel, € a realidade pos-revoluciondria que apresentz uma situagdic nova na qual a
contradiciio burguesa estd bem clara. Nesse meio, 0 autor ndo nega, como a maioria dos pensadores do
seu tempo. a relevincia da razio ¢ também nio diz que essa contradigdio serd superada. Hegel destaca-se
por afirmar esse presente como sendo o reino da razdo. 0 qual apresenta uma contraditoriedade real
permanente.



pensamento hegeliano. Essa combinagdo faz com que ldgica ¢
ontologia se explicitem e articulem em Hegel num grau de
intimidade ¢ de intensidade até entdo desconhecido”. (LUKACS.
1876, p.10)

A contradic8o para esse autor nfo € uma sucessdo de etapas que formam a
realidade. néo ¢ uma série de momentos que formam o pensamento quando este tenta
apreender 0 mundo e nem € um simples movimento da realidade que inevitaveimente
acontece. Ela ¢ o fundamento da filosofia porque esta € a verdadeira realidade que sofre
constantemenie a acdo humana, carregando em si a contraditoriedade. Nesse sentido, a
contradicfo ¢ colocada por Hegel como um problema ontolégico e. consegiientemente.
jamais pode ser superada (ontologia). nem mesmo no plano filosofico. pois este contém
a realizacdo plena da ldéia e. portanto. € o real efetivo (Iogica). Segue-se, entdo. que a
propria realidade ¢ contraditdria. assim como todo o pensamento racional sobre ela.

Esse principio da filosofia de Hege!l é algo particularmente novo, pois como a
contradi¢do ndo € superada definitivamente, admite-se uma realidade processual
contraditoria, cuja dindmica ¢ a articulacfo entre dialética ¢ historicidade real. Tem-se,
entdqo, uma processualidade do pensamento que €. na verdade, conseqiiéncia da
processualidade de toda a realidade e, portanto, nunca cessa, mesmo quando se chega &
Idéia Absoluta. Assim. esse autor v& a contradicdo de seu tempo como “a culminacio de
um processo dialético que. partindo da natureza inorganica e atravessando a vida e a
sociedade, explicitou-se até alcangar aguele ponto culminante™ (LUKACS, 1979, p. T
A contradiclo faz parte da analise do presente histérico que Hegel tanto valoriza e a
existéncia dela ndo induz a um caminho de superacdio e, conseqiientemente, de
especulagbes sobre um dever-ser. Hegel nega o dever-ser em face do que &, justamente
devido a um sistema que pretende apreender o presente expondo categorias logicas
idénticas ao real. a0 ponto de que todas as seqiiéncias, hierarquias e conexdes destas
também correspondam 4 realidade.

[sso traz 4 tona um primeiro esclarecimento sobre a objetividade do idealismo
nesse autor, primeiro porque castra uma série de elucubragdes de uma ontologia que
estava presa a diversos “dever ser” transcendentes — religido. moral, natureza, etc. — e,

segundo, porque deixa a realidade totalmente passivel de inteleccfo, sende essa
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extremamente central do ponto de vista daquilo que € (algo). a partir, € claro. de uma
efetividade””. Em Hegel tem-se

“uma notavel objetividade, que se situa acima das intengdes ¢ dos
desejos. J& nisso estd presente a nova ontologia, cuja adequada
compreensio € a meta Gltima de todo seu pensamento: ou sgja, a
posicdo central e maxima da realidade no sistema global.
supremacia ontologica do ser-precisamente-assim da realidade
com relaciio a todas as demais categorias, subjetivas € objetivas”
(LUKACS, 1979.p.17).

- claro que esse ser-precisamente-assim estd fundamentado em uma logica e,
por isso. de certa maneira Hegel também fica preso em uma ontoiogia transcendente.
Mas, a0 mesmo tempo. essa ldgica ndo pretende provar o existente ¢ nem fazer
generalizacOes para se entender a realidade; ao contrario, a necessidade de no presente
existir a coincidéncia entre Idéia e real se da de uma maneira em que € 0 existente que
deve provar a logica.

A légica hegeliana, seus caminhos e conexdes ndo &0 apenas determinacdes do
pensamento, eles sdo elementos da dindmica da realidade; por exemplo, o Estado
servindo para provar uma iogica. Tem-s¢ um idealismo objetivo que permite uma
construciio conceitual-formal da realidade totalmente dependente de componentes reais
e ndo de criacdes metafisicas. E claro que tal idealismo tem que ser visto ressaltando as
limitacOes dessa construgdo, ja que o sistema de Hegel enrijecia toda a realidade. 37

Percebe-se uma construcfio conceitual-formal da realidade subordinada a uma
logica que expressa. através do movimento do conceito. as conexdes reais em seu mais
alto grau de generalizacGes. Mas, ao mesmo tempo, essa 10gica ndo assume as formas

da realidade e depois as expde como um movimento que segue uma lei mecénica e geral

% petomando que efetividade remete a uma realidade que “6” no sentido de uma apreensio ¢
determinacio conceitual e nfio como um apreensdo da representagio, do ser-at.

37 Novamente, todo esse debate abarca a questio da contradico entre sistema ¢ método em Hegel. Aqui,
nio ha intengio em levantar todos os pontos que explicitam essa contradi¢do. mas sim deixar claro que
Hegel tem um idealismo objetivo que o difere de todos os idealistas anteriores e. apesar de todas as
limitacdes que tal construgdio carrega. o idealismo hegeliano, por ter essa particularidade, fornece a base
determinante para 0 método materialista de Marx, Ao final desse item imagina-se ter deixado ¢laro esta
hase. Convém frisar que essa pesquisa ndo se concentra na inversdio do método idealista de Hegel feita
por Marx. mas sim trithar a influéncia desse idealismo objetivo na construgiio de uma critica 2 economia
politica €. porlanio. na elaboracio da teoria valor-irabalho. juntamente com o entendimento da
aulogeragdo do homem e de sua realidade awravés de um principio material. qual seja. o trabalho. A
explicitagao desse idealismo objetive foi bem colocada por iukacs em um capitule da Onrologia do ser
social intitulado A falsa e verdadeira ontologia de Hegel™. Esse capituio foi publicado no Brasil como
um fivro: LUKACS. Geora. d falsa e verdadeira ontologia de Fegel S&o Paulo: Ciéncias Humanas.
1979,
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— ela coexiste com as formas objetivas da realidade. sendo uma expressdo da esséncia
real destas formas, uma vez que, estas sio completamente subsumidas por ela. Ou seja,
¢ uma ldgica que ndo generaliza e esquematiza através de sucessdes logicas a realidade,
€ sim a toma objetiva. apresentando os momentos de constituicdo dessa e incorporando
todas as conexdes reais exisientes nela. Segundo Marx. em Hegel “o momento
filosofico ndo € a ldgica da coisa, mas a coisa da légica. A logica ndo serve para provar
o Estado mas € o Estado que serve para provar a logica™ (MARX. 2005, p. 46).

A partir do momento em que 0s elementos do movimento da realidade sio
determinantes para o desenvolvimento da Idéia Absoluta e que essa carrega em si toda a
contraditoriedade real, tem-se. entdo, uma légica que ¢ implantada ontologicamente na
qual o espirito pode ser entendido, de acordo com Lukécs. como uma “entidade social”.

“a logica hegeliana (...) nfo é uma logica formal, mas uma
indissolivel unidade espiritual de l6gica e ontologia. Por um tado.
as verdadeiras conexdes ontologicas recebem em Hegel a sua
expressao adequada no pemsamento 130 somente na forma de
categorias logicas; por outro lado, as categorias logicas nio sio
concebidas como simples determinagdes do pensamento, mas
devem ser entendidas como componentes dindmicos do
movimento essencial da realidade, como graus ou etapas no
caminho do espirito para realizar a si mesmo” (LUKACS, 1979,
p. 27).

- Assim, essa légica tem sua génese na realidade no sentido de buscar um
entendimento das mediacdes e conexdes das formas objetivas reais e de admitir o real
existente. Dessa maneira, ocorre uma unificacdo entre o pensamento ¢ da realidade.
sendo que esse pensamento ndo se prende a nenhum elemento transcendente e objetivaa
realidade incorporando a multiplicidade dos fatos e a presenca permanente da
contradicio.

Essa apreensao e unificacdo da realidade no pensamento fornece objetividades
que foram originalmente produzidas pelo desenrolar do movimento dindmico-dialético
da historia. Além disso, € preciso destacar que. em Hegel. esse movimento estd
intrinsecamente ligado 4 ac@o humana. o reino da razio é produto dos proprios homens,
esse € concebido e representado como um mundo imanentemente autocriado. As
contradigdes internas que sdo motoras e movidas “se verificam na génese do homem

que cria e compreende o sey mundo” (LUKACS, 1979, p. 30).



tn
L]

Hegel vé que a contraditoriedade do real encontra-se na relagio homem com a
natureza'. na medida em que 2 acic humana constrdi o mundo estabelecendo um
processo de afastamento da imediaticidade das relagdes naturais. O autor abre o
caminho para dar énfase 4 relac@io entre homem e sociedade. na qual o espirito € a
expressdo dessa interacdc. Dessa maneira. a0 mesmo tempo em que esse espirito € a
jidentidade entre Ideia e real. ele também expressa a relacdo homem ¢ sociedade. Assim,
apesar de ocorrer uma identidade entre sujeito e objeto, em Hegel, essa identidade tem
umn cardter progressista, ja que ¢ tirado do plano gnosiologico a coincidéncia idéia-
realidade. pois existe uma imanéncia. em dltima instancia, do sujeito. Isso faz com que a
identidade sujeito-objeto ndo se dé apenas como coincidéncia entre contelido do reflexo
¢ objeto real. ja que a ldéia € a prépria pratica dos homens. no sentido dessa pratica ser
o proprio pensamento € no sentido dela ter causas e consegiiéncias muito diferentes do
que esses homens pensaram. sentiram e quiseram, Dessa forma, ha uma abertura de
possibilidades para novos caminhos do pensamento®, mas sempre presa a componentes
reais, pois as duas realidades — sujeito e objeto — sdo imanentes e ndo permitem uma

e e 40
idéia transcendente™.

¥ As discussbes sobre como se dd a relagio entre homem e naiureza SeMpre PErmeot O PEnsamento
filosafico, O Renascimento (século XV) e o lluminismo (século X VI marcam o desenvolvimento de
tendéncias, entre outras, que visam enfatizar uma indissolivel relacfc homem-natureza sem elementos
transcendentes-teoldgicos. N3o convém delinear como se deram esses pensamentos € como, muitas vezes,
essa relagfio foi feita de maneira hierdrquica ¢ homogénea. Aqui cabe ressaltar que a teoria hegeliana da
natureza e da historia dos homens continua nesse caminhe progressista da Idade Moderna — com toda
uma série de problemas que também derivam da sua rigidez l6gica —, mas esse autor avanga, pois em sua
concepedo a natureza apenas prepara € funda o desenvolvimente dos homens, da sociedade e da histéria.
Assim. ela € somente uma base, uma pré-historia na qual se desenvolve, através das agdes humanas,
categorias e conexdes qualitativamente novas que vio além dela mesma. Ou seja. ela € “muda™ e exisie
independentemnente dos homens. apesar de ser o alicerce para a atividade destes. Isso fornece também
uma hierarquia sociedade-natureza, mas que se orienta de maneira muito mais enérgica em diregio 2
organizacdo dos homens.

3 Na verdade. afirmar que em Hegel tem-se uma possibilidade de “novos caminhos para o pensamenio”
traz & tona. novamente. a contradicdo entre sistema e método. Assim. cabe retomar que a logica hegeliana
apresenia a limitagdo de enrijecer a realidade mas, a0 mesmo tempo admite e se prende aos componentes
reais desta e, portanto, admite a dindmica histdrico social.

L claro gue a identidade sujeito-objeto € absurda e violentz a realidade. Hegel necessita desse recurso
para passar de uma totalidade ontologica para um sistema ogico, mas isso nio tira o carater progressista
de como esse auior coloca essa identidade. As teorias da mimese. no geral. separam esses momentos.
“respeitando” uma série de mediacOes existentes entre realidade heterogénea e homogeneizacio do
pensamento. mas ac colocarem essa coincidéncia no plano gnosioldgico. perdem exatamente essa
heterogeneidade. dificultando uma orientacio no sentido da realidade objetiva, j4 que o “encontro™ apenas
nesse plano fornece campo para qualquer elemento subjetivo-transcendenie que independe da realidade
existente. Essa identidade € bem polémica ¢ seria necessdrio maior atengdo a €ss¢ pontor porém. a
preccupaciio ¢ destacar como essa identidade. junto com diversos pontos ja levantados. torna a logica
hegeliana algo particularmente novo. com elemenios determinantes para que Marx desenvoiva seu
método de critica a realidade burguesa.
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A énfase aqui é mostrar que essa identidade sujeito-objeto estd totalmente
vinculada com a maneira segundo a qual Hegel vé a relagio homem-natureza e.
portanto, reforca o entendimento de um mundo gue € constantemente autocriado. apesar
da logica hegeliana freqiientemente obscurecer esse fato. Dessa maneira, em diversos
momentos O autor ndo consegue proceder suas andlises sem falar diretamente da
finalidade e do meio no processo de trabatho. E somente pelo trabatho que o homem se
realiza objetivamente como homem e. somente através deste dltimo. a consciéncia
chega a si mesma. Nesse ponto o sistema hegeliano se mostra mais uma vez
“progressista”, pois junto desta concepcdo de trabalho tem-se uma nova forma de
entender a teleologia. Esta passa a estar totalmente vinculada ao trabalho. em
contraposicdo a uma teleologia guiada pela transcendéncia e que, portanto, permitia um
dominio exclusivo da causalidade da natureza. Com a teleologia do trabalho, Hegel traz
a tona o dominio que o homem pode ter da natureza através de um principio de
desenvolvimento que se torna cada vez mais complexo ¢ completo, qual seja: a asticia
da razfo.

O auter ndo separa a causalidade da natureza da teleologia do trabalho, mas faz
uma diferenciagdo demonstrando, a0 mesmo tempo, a inter-relagfio existente entre as
duas. A maneira como se da o entrelacamento dessas duas categorias ¢ o que impulsiona
o desenvolvimento humano através de uma dindmica dialética imanente. Apesar desse
avango na concepcdo de trabalho e sua conexso com a teleologia, tem-se novamente um
dominio da Iogica sobre essas categorias, fazendo com que toda essa inter-relagio torne-
se algo meramente ilustrativo, pois o sujeito que realiza a agdo “aparece™ depois da
idéia.

Como se demonstrou, o desenvoivimenio da Idéia percorre um camirho de
passagens logicas do conceito até se realizar. Sem entrar na questio da negatividade que
existe nos momentes légicos, pode-se dizer que o movimento da Idéia segue uma
dedugdo logico-imanente. Hegel entende a natureza também nesse contexto, a ponto de
ocorrer um processo logico imanente de superagdo dessa’ ; nesse percurso, & necessario
que a ldéia tenha livre passagem para se autodeterminar sem que seja necessario o
sujeito. pois a [ogica hegeliana, além de separar natureza e sociedade — o homem faz

parte da segunda — em termos de um movimento logico, ela também estabelece uma

! Superagdio no sentido de afastamento da naturalidade através de mediagdes.
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hierarquia entre as categorias que edificam o sistema, colocando a natureza subordinada
a sociedade — em termos ldgicos também. ou seja, dentro de um movimento. Assim.
ocorre um movimento de autodeterminaco da [déia em um momento em que ainda néo
ocorreu logicamente ¢ surgimento da vida., Hegel vai tdo a fundo no seu sistema que
torna uma necessidade légica o surgimento da vida e da seciedade sobre a Terra.

Dessa maneira, como se da esse movimento da ldéia no momento no qual
logicamente o sujeito ndo existe. mas o desenvolvimento da Idéta sim? O autor sai dessa
problematica — que na verdade ¢ mais uma vez a contradigdo entre seu sisterna € método
— apresentando a teleologia, que como vimos impulsiona 0 movimento, como categoria
propria da natureza, a ponto dessa ser deduzida da dialética do mecanicismo e do
quimismo. O autor faz isso para conseguir dar livre passagem ao movimento da Idéia
sem a necessidade de um sujeito.

Ou seja:

“Por um lado. Hegel descobre no trabalho o principio no qual se
expressa a forma auténtica da teleologia. a posicio ¢ realizacdo
real da finalidade por parte de um sujeito consciente: por outro
lado, essa genuina categoria ontoldgica € incorporada no meio
homogéneo de uma sistematica na qual imperam os principios
légicos. Segundo tal sistematica, a teleologia surge num estégio
que ndo produziu ainda nem a vida, nem o homem, nem a
sociedade. Com efeito. a vida ~ em conformidade com os
principios logicos de explicitacdo do sujeito-objeto idéntico — soO
pode se tornar figura no estagio da Idéia; e a teleologia tem
precisamente a fun¢o ldgico sistematica de conduzir do estagio
do conceito aquele da idéia. Com isso, a hierarquia logica leva ao
seguinte absurdo: a categoria do trabalho ¢é desenvolvida antes
que, na seqliéncia evolutiva légica-ontoldgica, tenha surgido a
vida™ (LUKACS, 1979, p. 57).

Ao mesmo tempo em que Hegei reconhece a imanéncia realista do trabalho, ele
se esquiva disso para nfo pdr abaixo todo seu sistema. A maneira como Marx estd
vendo isso reflete-se destacando que essa concepedo, de ceria maneira. entrelaga a
natureza ¢ a sociedade. A partir do momento em que ocorre 0 “surgimento da vida”. o
processo teleoldgico torna-se unitdrio € o processo logico de explicitagio da Idéia volta
a percorrer 0 caminho trithado pela Iogica. porém agora ndo somente enquanto 1déia,
mas também enquanto propria realidade.

Isso fornece entdo uma nova concepcldo de teleologia que, além de direcionar a

construgdo tedrica da realidade para o homem. reafirma a idéia de um mundo



imanentemente autocriado por este através do trabalho, A logica hegeliana, como foi
dito, ofusca essa compreensio. mas nio consegue impedir uma inflexdo no pensamento
filosofico, j& que também nio abre mac de elementos ontoldgicos no decorrer de seu
desenvolvimento.

Na verdade, todas essas categorias explicativas do sistema hegeliano — presente,
contradi¢do, processualidade. dever-ser, autocriacdo da realidade pelos homens.
autonomia do pensamento. identidade sujeito-objeto. teleologia/causalidade da natureza
— faz com que Hegel “encare™ ¢ compreenda a realidade na sua época que, como ja foi
visto, € a propria ascensic da contradicio burguesa. Marx capta essa dimensdo da ldgica
hegeliana e afirma ser Hegel o primeirc e Gnico pensador a conseguir descrever a
realidade burguesa de modo conceitual-légico, sendo que apenas dessa maneira €
possivel fazer uma andlise critica do stafus guo da realidade social. Segundo Flickinger
(1986).

“Marx sempre teve a agucada consciéncia da forca explicadora da
teoria hegeliana, capaz de apresentar a realidade social tal como
fora entdo e de modo coerente. Por isso, sua oposiciio referia-se
apenas a deficiéncia da perspectiva transcendente do ‘idealismo’
de Hegel, que impedira a este a ultrapassagem da mera
representaciio conceitual da realidade social. (...) Assim, o duplo
carater da relagdo com Hegel manifestou-se na convicco de
Marx de ter encontrado neste, por um lado. a teoria mais avancada
e capaz de reproduzir a realidade social burguesa de modo
adequado. sobretudo no que diz respeito a reproducio abstrata do
poder real do capital — sem que fosse. por outro lado. capaz de
critica-lo™ (FLICKINGER. 1986, p.18).

Marx est4 trilhando esse caminho quando escreve A Miséria da Filosofia; a
filosofia hegeliana fornece a Marx elementos que o prendem no entendimento de como
se constrdi  teoricamente essa realidade burguesa, considerando que essa €
constantemente construida e reconstruida pela ag&o humana, ou seja, inverter a dialética
hegeliana €. na verdade. inverter o principio criador da realidade, mas ja revelando a

determinacdo que essa sofre devido s necessidades do capital.



Capitulo I1 — Valor e trabatho no modo de predugio capitalista

No capitulo anterior destacamos duas influéncias tedricas determinantes para o
estudo do valor na Miséria du Filosofia e, a0 mesmo tempo. contextualizou-se politica e
teoricamente e¢ssa obra. Porém, antes de desenvolver como, em 1847, Marx apresenta
uma formacdo da teoria do valor-trabalho, resta ainda apresentar como © valor ¢ o
trabalho. tornam-se essenciais ao modo de producfo capitalista somente do ponto de
vista da sua unidade. Entender a dimensdo dessa unidade requer a explicitagio de como
o surgimento das questdes sobre valor e trabalho acompanha o advento do capitalismo.
Para 1anto. é inevitavel estabelecer um paralelo entre o desenvolvimento do modo de
produgdo capitalista e as novas concepgdes tedricas inauguradas gracas 4 nova maneira
de organizar a produgdo. A exigéncia de uma teorizagio sobre valor e trabalho
acompanhou as transformagdes econdmicas, sociais e politicas que consolidaram um
modo de produgio no qual mudou-se radicalmente tanto a forma segundo a qual os
homens aparecem no seu relacionamento com seus meios de producdo, assim como com
os objetivos da producdo. Respectivamente, ¢ surgimento da propriedade privada tal
como a conhecemos hoje e a produgdo com o objetivo de acumular riqueza exigiram,
inevitavelmente. a definicio do valor de uma mercadoria. '

Definir a grandeza de valor é condi¢@o sine gua non para se elaborar as maneiras
de comeo adquirir riqueza. Nio obstante, no momento em que a necessidade da definicdo
do valor se acirra, dado o progresso do modo de producio capitalista. também
presencia-se cada vez mais a associa¢do entre valor ¢ trabalho. Isso porque a nova
maneira de produzir visa acumular riqueza através da exploragdo do trabalho — mais
precisamente da exploragdo do trabalho livre. Assim. as primeiras teorizacOes sobre
valor. mesmo sem ter clareza qgue a riqueza provinha do trabalho, discorreram em algum
momento sobre este (ltimo. Algo muito natural de ocorrer ndio sé porque a explicagéo
sobre a riqueza estava “escondida” nele, como também porque a partir do momento em
que mudam as condigdes de organiza¢do das condicdes materiais de vida, mudam-se.
concomitantemente, a concepedo e o sentido do trabalho.

Dessa maneira. o trabalho também ¢ atingido pelas transformagdes econdmicas.
sociais e politicas. requerendo novas teorizages sobre ele. Porém, com uma grande

ressalva: considerando o trabalho como uma categoria decisiva para a estruturag@o da
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sociedade — no sentido da organizacio produtiva e das relacdes sociais edificadas sobre
a base material da sociedade -, ele, a0 mesmo tempo em que sofre mudancas devido as
transformagdes na realidade. também determina essas transformacdes. Com o duplo
papel de ser determinado e determinante da realidade social, o trabalho assume o valor
de uso de gerar riqueza. mas junto a isso continua a produzir valores de uso para a
reproducdo das condicdes materiais de vida. Por tsso, 2 associac@io valor-trabalho tem
que ser apreendida do ponto de vista do desenvolvimento de um modo de producio
historicamente determinado ¢ ndio do ponto de vista de uma naturalizacdo das relacdes
de producdo.

Para abordar a questdo do valor e do trabatho com a dimensdo enfatizada no
altimo pardgrafo. este capitulo procurard encadear as mudancas nas concepcdes dessas
categorias ¢ as transformacdes na realidade social com a singular forma capitalista de
produzir. Para tanto. serd discutido. em primeiro lugar, o valor e o trabalho no decorrer
das sistematizagbes sobre a economia e. depois, valor e trabalho no decorrer do
desenvolvimento da produciio — ou se¢ja. no decorrer do movimento da propriedade

privada. da divisdo do trabatho. da troca ¢ do capital.

I1.1. Ciéncia econdmica, valor e trabalho

Os economistas cldssicos, ao definir a economia politica como o estudo do
processo secial de producio e circulagio, davam relevincia ao trabalho envolvido nesse
processo. Essa postura atingiu seu poato mais alto nas obras de Marx. Todavia, na
medida em que os autores chamados “neocldssicos” foram dominando a “ciénela
econdmica’. a partir das ltimas décadas do sécuio XIX. o carater social do processo
econdmico foi paulatinamente deixado de lade e. com isso, também a categoria
trabalho™. Essa mudan¢a de rumo pode ser observada nas concepgdes de diversos
autores citados por Lionel Robbins no primeiro capitulo de seu livro Ensayo Naturaleza
v significacion de la Ciencia Economica (1951), escrito no inicio da década de trinta do

século XX. Este autor sintetizou a concep¢lo neoclassica de economia ¢ seu livro

* A escola de pensamento neoclassica. também conhecida como marginalista. surge com trés autores em
diferentes paises: Léon Walras (1834 — 1910). na Franca: W. Stanley Jevons (1835 — 1882). na Inglaterra
e Carl Menger (1840 ~ 1921}, na Austria. £ foi em seguida desenvolvida na Europa por outros autores
aue receberam destaque, tais coma: Alfred Marshall, Eugene Bshm-Bawerk, Viifredo Pareto e Arthur
Pigou.



passou a ser, dentre inimeros outros livros apologéticos dessa economia, um guia
filoséfico para o entendimento do que € a ciéncia econdmica™. Para ele,

“El economista estudia ia distribucion de medios que son €scasos.
Se interesa en la forma en que los diversos grados de escasez de
los diferentes bienes originan distintos coeficientes de valuacion
entre ellos. v en la forma en que los cambios em las condiciones
de escasez afectan a esos coeficientes, va provengan de
modificaciones de los fins o de los medios. de la demanda o de la
oferta. La economia es la ciencia que estidia la conducta humana
como una relacién entre fines y medios limitados que lienen
diversa aplicacion™ (ROBBINS, 1951, p. 39).

Nessa perspectiva, a ciéncia econdmica atual propde-se a estudar as atividades
que os homens desenvolvem para satisfazer as suas necessidades™. A satisfacdio de
grande parte das necessidades ¢ realizada através da aquisicio de bens econdmicos.
Adaquirinde um conjunto de bens econdmicos. o sujeito, ou a sociedade, estabelece a sua
riqueza na forma de patrimdnio ou de renda®™. Bem econdmico é todo objeto que tem a
capacidade de satisfazer uma necessidade humana e cuja disponibilidade ¢ limitada.
Dessa maneira, o bem econdmico também pode ser entendido como um objeto que tem
wrilidade e que seja escasso. Do ponto de vista econdmico, 0 objeto Gtil transcende o
juizo de valor, pois ao satisfazer uma necessidade, ndo importa se ¢ objeto € nocivo ou
ndo ao individuo.

Essa ciéncia considera a importancia de outros aspectos para estudar essas
atividades como, por exemplo, o campo da tecnologia. do direito. da moral, etc. Porém.
o seu modo de entender as atividades dos homens € particular. 34 que tem a preocupagio
em considerar o processo de satisfacdo das necessidades. através da aquisicdo de bens
que tenham utilidade.

Para tanto, essa ciéncia econdmica atual considera duas circunstancias

fundamentais:

*¥ Para um critica marxista contundente dessa definiciio. ver SWEEZY. Paul. 7eorig do desenvaivimento
capitalista. 4* ed. Rie de Janeiro: Zahar, 1976,

* Grifo meu.

** A maneira como a ciéncia econdmica estuda as atividades que os homens desenvolvem para satisfazer
as suas necessidades (funcdo de producdo. otimizacdo da producdo. equilibric geral etc.) ndo € objeto
desta pesquisa & nem deste secio 1.1. Por ora. pretende-se apresentar qual € a proposta da ciéncla
econémica atual em relacio ao seu objeto de estudo. que € a sociedade.

% parimédnio ou riqueza é o esiogue de bens disponivels para 08 sujeitos, ou para a spciedade em um
dado momento: renda é um ffuxo de bens que se tornam disponivels para os sujeitos, ou para a sociedade.
em conseqiiéncia das atividades que desenvolvem. em um dado periodo.



1. As necessidades humanas sdo diversas e infinitas. Primeiro, cada
necessidade traz consigo outras necessidades mais particulares e
especificas. Por exemplo: a necessidade de se vestir implica considerar
requisitos como o tipe de tecido, o c¢lima. o poder aquisitivo, a
preferéncia por certo tipo de roupa, a cultura, a religifio, etc. E, segundo,
porque as necessidades se desenvolvem de maneira ilimitada ao longo do
tempo ~ as necessidades dos homens de hoje nio sdo as mesmas dos
homens de quinhentos anos atrds. Por exemplo: a locomogdo por meios

mecanicos € uma necessidade atual que inexistia ha tempos atras.

[

Us bens econdmicos com os quais os homens satisfazem  suas
necessidades sdo limitados. No geral, os bens econdmicos que satisfazem
as necessidades humanas ndo estdo disponiveis imediatamente e,
portanto, precisam ser produzidos. A produgdo encontra diversos limites
como, por exemplo, limite da forca de trabalho, limite das forcas fisicas e
mentais do homem, limite da vontade humana, limite do tempo que o
homem dispde. limite dos recursos naturais, etc.

Estas duas circunstancias fundamentais — necessidades ilimitadas e bens
econdmicos limitados - implicam que as agbes humanas. sejam determinadas por
escothas. Ja que ndo € possivel satisfazer todas as necessidades, deve-se escolher obter
certos fins ao inves de outros e. portanto, escother certos meios ao invés de outros.
Assim, a agdo humana tem uma caracteristica particular que € ser necessariamente uma
escolha. Dessa maneira, resumidamente. pode-se dizer gue. na linha do ja citado
Robbins. a “ciéncia econdmica estuda as acBes que os homens realizam para satisfazer
suas necessidades enquanto estas acdes comportam escolhas em conseqiéncia da
fimitagdc dos meios que podem tornar-se disponiveis para a satisfacdo dessas
necessidades” (NAPOLEONI, 1997, p. 25). '

As atividades econdmicas concentram-se. entio, em satisfazer necessidades
através da produciio de objetos tteis — considerando que a utilidade é inerente ao objeto,
caso contrario, esse ndo € um bem econdmico. A troca de bens é dependente de uma
fungiio demanda’’, sob a hipotese de gue os consumidores estdo maximizando sua

utilidade.

" Q= fip). Q ¢ quantidade demandada ¢ p € prego. Ou seja, a quansidade demandada depende do prege.



Percebe-se que qualquer mencdo 4 questdio do valor € desnecessaria. O objetivo
¢ satisfazer as necessidades através da obiencdo de bens uteis. Os grandes desafios sao
entender 0s tipos de escolha dos individuos e desenvelver um otimo funcionamento das
atividades de producfo de bens. A teoria do valor ¢ posta completamente de lado.

Para essa escola. segundo Maurice Dobb , a “moda™ ¢ dizer

“gque a teoria do valor € desnecessaria e que todas as proposigdes
indispensaveis podem ser enunciadas simplesmente em termos de
uma teoria empirica de precos. Dizem gque uma teoria que
representa as relacbes de troca como funcles de determinadas
preferéncias humanas expressas no comportamento humano €
tudo o que uma verdadeira ciéncia econdmica deveria ter. ou pelo
menos necessita ter, ¢ que tal teoria, ipso facto, constitui a Gnica
teoria do valor que pode existir quando o valor € definido
corretamente” (DOBB, 1978, p. 10).

Essa negligéneia com a teoria do valor € totalmente coerente, pois a ciéncia
econdmica atual, apesar de sofrer transformagdes durante o século XX, segue a
tendéncia neocldssica de pensamento econdmico. A escola de pensamento neocldssica.
ou marginalista. baseou-se¢ — desde sua origem - em uma concepgdo oposta a dos
classicos e de Marx. ou seja, estd fundada numa interpretacio individualista de carater
psicologico. Em conseqliéncia, a lei do valor baseada no trabalho foi ignorada ou
recusada.

“Nas nitimas décadas do sécule XIX, a Revolugdo Marginalista
procurcu subverter os alicerces da Critica da Economia Politica.
abandonando a investigaciio sobre as leis do movimento do
capitalismo, para postular as condicdes de equilibrio no processo
de troca. O ataque marginalista incidiu, desde logo, sobre a Teoria
do Valor-Trabalho, que explicava a forma-valor dos produtos a
partir das relagGes entre produtores independentes, para se fixar
no conceito de wilidade, que realga as relacdes entre 0s
individuos € bens escassos” (BELLUZZO, 1998, p. 68).

A escola marginalista. ao atacar a teoria do valor-trabalho, estabelece outra
maneira de entender o funcionamento da sociedade. Fixando a utilidade como
fundamento do valor. a sociedade passa a ser analisada do ponto de vista das
preferéncias individuais. O processo de troca € determinado pelas escolhas. sendo.
portanto. dependente das posigdes subjetivas dos agentes. Sao esses que estabelecem
qual a utilidade de um produto e decidem realizar ou nio uma troca. Isso implica uma
radical mudanca nas teorias da producdo e distribuicdo. Categorias até entdo

consideradas relevantes para a explicagdo do modo de producio capitalista — mais-valia.
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capital, classes sociais, valor da forga de trabaiho, valor do produto do trabalho, etc. -
sdo desconsideradas e, no lugar, os fatores de produgio — terra, Gapimi48 ¢ trabatho —,
vistos como elementos fisicos (desligados do social) assumem os papéis principais.

Esses trés fatores de produgdo considerados pela economia neoclassica sempre
estiveram presentes na histéria do pensamento econdmico. Os tedricos da economia
politica classica elaboraram suas grandes questdes através desses conceitos. Smith.
considerado uns dos precursores da teoria do valor-trabalho, afirma no capitulo seis,
sobre “latores que compdem o prego das mercadorias™, do seu livro 4 rigueza das
nagoes (1983). que trabalho, capital e terra s3o fonte de valor e de renda, aparentando
uma negagdo em relacio a sua suposta teoria do valor-trabalho. E esse capitulo que
fornece o arcabougo tedrico da escola marginalista e € por isso que essa escola também
sera conhecida como “neo™ classica.

Os fatores de producdo. para a economia neocldssica, sdo os elementos
universais de toda a produgio e a melhor alocaciio desses fatores fornece uma situacio
eficiente na producdo e na distribuigdo. “Capitalistas e trabalhadores. ambos
apresentam-se no mercado enquanto proprietdrios de fatores de producio cuios
“servigos” se dispdem a vender em troca de uma remuneracio” (BELLUZZO, 1998,

p.71). A eficiéncia na produgdo ¢ atingida através de uma funcdo de producdo ¢ com

0 conceito de capital ulifizado pela escola neocldssica ¢ diferente do conceito de caphal anteriormente
definide pelas economistas clissicos. Marx fol quem definiu o conceito de capital de maneira mais plena.
pois ai¢ entzo as definicdes limitavam a ver o capital como um instrumento material (inclusive como
dirhelro) necessario para se realizar a producfo. que gerava um retorno (remuneracio) devido ao risco
que o proprieiario corria ao realizar um investimento. NZo existia uma preccupacio em apreender como
surgiz esse capital. Para Marx. “a produciic de mercadorias e o comércio, forma desenvolvida da
circulag@o de mercadorias, constituem as condiches hisidricas que ddo origem ao capital. O coméreio e o
mercade mundial inauguram no séeulo XVI a moderna histéria do capital”™ (MARX. 1968, p. 165). Isso
porque, dada uma pré-acumulagdo de riqueza monetéria, € a partir da circulacio de mercadorias que ¢
possivel “produzir” capital. considerando. é clare. a existéncia de trabalho livre. E somente através dessa
mercadoria especial. o trabalho livre. que € possivel gerar capital. pois esse nada mais ¢ que trabalho nao
pago acumulado. O capital nfo se autovaloriza. Isso serd melhor desenvolvide na secdo 1.2 deste
capitulo; por agora cabe ressaltar que economia neoclassica. além de definir o capital como um simples
fator material de producdo. também o considera produtivo. cu seja. ele “cria™ valor. Para essa escola. o
capital ¢ uma quantia de dinheiro controlada pelos capitalistas e seu papel apenas se realiza no momento
em que o capitalisia compra maquinas, matéria-prima para produzir bens econdmicos, que serdo vendidos
gerando fucro para os donos do capital. Ou seja. ao capital cabe o mérito do retomo dos Investimentos. ele
¢ produtive. Essa € uma enorme diferenga entre Marx e a economia neoclassica, porque, para esse autor, ¢
capital ndo tem a capacidade de gerar valor. Marx o considera um fator de producdo sim, como a terra € o
trabalho. porém. no sentido da participagfio do processo produtivo na qualidade de contratar, inclusive,
forga de trabalho — a verdadeira responsavel pela geragio do valor. Uma maquina no decorrer do tempo
sofre depreciacho. a cada porcentagem de depreciacio ela transfere valor aos pradutos. até ¢ ponto dela se
tornar inutilizavel, Jamais uma magquina cria valor. diferentemente da forca de trabalho. A economia
neocldssica utiliza esse recurso tedrico — capital gerando valor — de uma maneira ideoldgica. podendo
assim. jusiificar os lucros dos capitalistas.



essa se determina a guantidade de produto a ser gerado. dadas certas quantias de terra,
trabalho e capital. Essa é a linha de raciocinio central da escola neoclassica.

“No ensino da economia politica neocldssica predomina ©
conceito de fungdo de produgdo. no qual os precos relativos dos
fatores se apresentam como fungfo das proporgdes em que esses
fatores sAo empregados — para certo estado do conhecimento
técnico. Esse predominio teve um efeito negativo sobre ©
desenvolvimento do assunio: com efeito, ao concentrar a atengo
sobre o problema das propor¢des fatoriais, desviou-a de
problemas mais dificeis — mas que proporcionam maiores
recompensas — como as influéncias que afetam a oferta dos
fatores e as causas ¢ conseqiiéncias das mudangas no
conhecimento técnico. Ademais. a fungfo de produgéo constitui-
se em um potente instrumento de deformacdc pedagégica. O
aluno de teoria econdmica aprende a escrever O=f (L, C). onde L
¢ uma quantidade de trabalho, C, uma quantidade de capital ¢ O,
uma quantidade de produto. E ensinado a supor que todos 0s
trabalhadores sdo homogéneos, ¢ a medir L em horas/homem de
trabalho; € dito algo acerca do problema relativo aos numeros-
indices que surge ao se escolher uma unidade de produto. Mas
logo o estudante ¢ arrastade ao problema seguinte, na esperanca
de que se esqueca de perguntar em que unidade C € medido.
Antes que se the ocorra fazé-lo. ja se tornou professor, Assim. tais
habitos pouco rigorosos de pensamento se transmitem de uma
geracfo a outra” (ROBIN SON™ apud BELLUZZO, 1998, p. 67).

A énfase em estudar a economia através de uma fun¢fo de produglo elimina as
contradicOes ¢ os conflitos da sociedade € a escola neoclassica se preocupou, entdo, em
censolidar o raciocinio matemdtico. procurando isolar os fatos econdmicos de outros
elementos da realidade social. Por isso que. apds a “revoluco marginalista”, pode-se
pensar. resumidamente. a ciéncia econdmica da seguinte maneira: existem dois campoS
de analise dentro da economia politica, 0 campo marxista ¢ 0 campo burgués (com
diversas ramificacdes). O campo burgués nio problematiza a relaco capitalista. ndo the
confere um cardter historico, Ja o campo marxista considera essa relacdo como uma
realidade historicamente determinada e, portanto, as categorias consideradas nao
reconhecem uma naturalizacdo das relacGes e, sim, seu carater social contraditério.

Nesse sentido, a escola neocldssica assume o discurso de um mundo harménico
que tende 20 equilibrio. tomando por base: 1- a sociedade n&o € dividida em classes; 2-

o produto social € repartido entre os diversos prestadores de servigos produtivos

9 A referéncia agui € & economista inglesa Joan Robinson (1903 - 1983), reconhecida como emeérita
kevnesiana.
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segundo regras objetivas de tipo natural: 3- o valor € uma realidade natural do produto.
ele € a utilidade. ou seja, a capacidade de satisfazer necessidades.

Essa concepcho tedrica sofreu. porém — como foi dito acima —. algumas
mudancas (destacando-se ai a chamada “revolucdo keynesiana™ devido a razdes
relativas & histéria da realidade social e econdmica do capitalismo™ e até mesmo por
razbes de carater formal. ou seja. “raz0es que correspondem a verificacfio ldgica da
coeréncia interna do discurso marginalista™ (NAPOLEONIL. 1991, p. 13). Assim. o
pensamento neoclassico vemn recuando em alguns de seus preceitos basicos. admitindo.
principalmente, os limites e as possibilidades de aplicacdes de sua teoria. Atualmente, o
controle macroeconémico. o planejamente. a mediacdo do Estado no mercado
(regulagdo da demanda, reguiagio da distribuicao, programacio do processo produtivo e
de consumo). que até poucas décadas atrds eram praticas condendveis, inserem-se,
embora ainda moedestamente, nos debates dos economistas.

Mas especiticamente em relagio & teoria do valor-trabalho a aversdo continua.
Teoricos como, por exemplo. Piero Sraffa (1898 — 1983), no inicio dos anos sessenta do
século XX, reacenderam o debate em torno dessa teoria, afirmando sua pertinéncia para
as grandes questdes econdmicas. Porém. o debate ndo trouxe grandes resultados, pois
ainda existe uma resisténcia dentro do pensamento econdmico & categoria “valor”™ ',

A escola de pensamento neoclassica nunca se preocupou em elaborar uma
medida invariavel do valor, como tentou fazer a economia politica cldssica. Dessa
auséncia surgiu uma redugiio tedrica no campo da ciéncia econdmica, que passou a se
dedicar em estabelecer leis econdmicas que resultam do comportamento das empresas ¢
dos consumidores que procuram maximizar sua utilidade, em um mundo de escassez. O
valor, para essa corrente de pensamento, ndo tem uma sO causa, mas diversas, e

qualquer teoria que tente elaborar uma causa € totalmente falsa. Essa escola baseia-se

* (rise de superproduclo em 1929, desigualdades econdmicas e sociais marcantes. desastres ambientals.
persisténcia de paises subdesenvolvidos na maior parte do mundo, efc; em suma. a historia do capitalismo
lem sido marcada por contradicdes. desequilibrios. crises. © qQue. mesmo a contragosto dos autores
neoclassicos, acabam por impor certas mudangas de concepgdo. Um exemplo marcante foi 2 teoria
formulada por John Maynard Keynes (1883 — 1946). publicada em 1933 (Teoria geral do emprego. do
jures € do moeda) que. além de influenciar fortemente @ politica econdmica dos paises capitalistas
desenvolvidos, ccasionou um progresso da teoria macroecondmica.

*' Sobre esse assunto consultar BELLUZO. Luiz Gonzaga de Melio. Valor e Capitalismo. Campinas:
UNICAMP.IE. 1998, (Colecdo 30 anes de Fconomial
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em uma teoria subjetiva do valor, o que reabre as portas para um dos maiores mal

32

entendidos da ciéncia econdmica, qual seja: a transformacdo dos valores em pregos™.
A teoria do valor para a corrente neoclassica de pensamento econdmice € algo
supérfluo, justamente porque torna obscuro qualquer tipo de problema econdmico, que

poderia ser mais claro sem teorizagéo sobre esse.

> A transformacio de valores em precos ¢ tipice de uma sociedade mercantil. na qual a voca ndo ¢
ocasional e sim sistemdtica. Nessa sociedade os produtores sio independentes — propriedade privada —. ¢
produto € criade pensando na troca ¢ nko no consumo imediato ¢, por isso. os produtos s6 sdo consumidos
através da troca, deixande entdo de serem produtos para se tornarem mercadorias, Mercadoria é o produto
gerado com o fim de ser trocade. através de trabalhos privados. Assim. na sociedade mercantil. os
trabalhos privados so se tornam sociais através da troca de mercadorias. O valor s6 poderia coincidir com
o prego se as mercadorias fossem rocadas pela quantidade de rabalhos contidos nelas, ou seja. valor da
forca de trabalho mais matérias-primas. Porém. na sociedade mercantil, a mercadoria ¢ trocada pelo valor
do produto do trabatho. ou seja. valor da forga de trabalho, mais matérias-primas, mais 0 fucro. pols a
troca pela troca visa o acimulo de riqueza. A existéncin do fucro —atrapatha”™ a realizagio da troca de
produtes de maneira equivalente. Antes — sociedade pré-mercanil — mesmo que cada produto tivesse
guantidades diferentes de trabalhos incorporados e quantidades diferentes de matéria prima. o “caleulo”™
para realizar a troca de equivalentes se dava com base em um certo tempo de trabalho gasio para produzir
a mercadoria. Com a existénela do lucro. o “cdiculo™ se dd em cima do produte do tempo de trabalho pelo
qual ela € wocada. que ¢ wtaimente dependente da determinacio da variagio do lucro, Variagio essa que
estd intrinsecamente ligada & taxa de explorac@o do trabalhador. A troca de equivalentes sO pode ser
restabelecida uma vez gue se determine esse grau de exploracdo. ou seja, a taxa de extragdo de mais-valia.
que nada mals € que a relaclio entre trabalho pago {capital varidvel ou forca de trabalho) e wabalho ndo
pago (mais-valia). Assim, o valor de uma mercadoria representa a quantidade de trabalho incorporado
{trabalho pago ou capital variavel ou forca de trabatho), mais a matéria prima (capital constante). mais a
mais-valia (trabalho ndc pago) contida nela. Transformar esse valor em prego representa um dos maiores
problemas da ciéncia econdmica, pois a taxa de mais-valiz, que € o gue determina o grau de exploragio
do trabalhador. apesar de ser a proposicic fundamental para se detinir o lucro. ndo € idéntica & taxa de
lucro. Essa titima € a relacfio entre mais-valia e capital total (capital varidvel. mais capital constante).
indicando o grau de valorizac@o do capital. ¢ que é diferente do grau de exploracio do trabalhador (taxa
de mais-valia) que ¢ a relacdo entre mais-valia e capital varigvel. A taxa de mais-valia fornece a diferenca
entre ¢ gasto do capitaiista com forga de trabatho e o que ele no pagou pelos produtos gue o trabalho
desses trabalhadores produziu a taxa de lucro fornece a diferenca entre o que esse capitalista nfio pagou
pelos produtos produzidos pelos trabathadores e o cusio total desse capitalista. Ou seja. o fucro fornece
uma “ilusio” de que o sobreproduto {0 excedente) foi criado pelo capital em conjunto e, ndo somente pelo
capital variavel. Issc inclul em sua determinacgo ouiros elementos que n@o a taxa de mats-valia, £ nessa
relacdo entre taxa de mais-valia e taxa de lucro que consiste todo ¢ problema da transformacido do valor
am prego. porque o preco de producio serd capital variavel. mais capital constante, mais fucro medio € o
valor serd capital constante. mais capital varidvel, mais mais-valia. Por isso. necessariamente existe uma
diferenca entre valor e prego, eles ndo podem ser iguais. Uma terceira mercadoria surge para realizar a
rreca {o dinheivol. exatamente porgue ha incompatibilidade existente entre valor e preco. pois o prego nao
se baseia na quantidade de empo de trabalho necessario para produzir uma mercadoria. Apesar dele ser 2
expressdo numerdria do valor. as medidas do valor ¢ do prego nfio s3c as mesma. E uma contradicio
intrinseca do capitalismo porque 0 produtos do wrabalho s6 sdo valores quando contém uma mesma
substancia social ~ o trabalho absirato —. porém. esse trabalho representa diversas quantidades de wabatho
e de habilidade. Uma vez que esse trabatho se concretiza em uma mercadoria especifica, essa € particular,
porém. ela pode ser trocada por qualquer cutra mercadoria que seia a objetivagio do mesmo tempo de
trabalho. 1sso significa que. na condigio de valor, a0 mesmo tempo em que ¢ uma mercadoria particular,
ela tem que ser universal para pode ser trocada. £ af gue a mediagio do dinheiro torna-se cada vez mais
necessaria. na qualidade de tornar equivalente essa troca de gasto indiferenciado de trabalho humano. E
comoe o dinheiro € a expressio monetariz do prego, a incompatibilidade jA estd “escancarada”
anteriormente & determinacio do prego. Essa contradiciio tem gque ser assumida quando se estuda a teoria
do valor. pois torna impossivel o entendimento da troca de equivalentes.
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“lma das maiores idéias metafisicas em Economia traduz-se na
palavra “vaior’. O que € valor e de onde ele deriva? Nio significa
necessariamente o bem que os bens econdmicos podem fazer-
nos.. Ndo significa pregos de mercado que variam
ocasionaimente sob a influéncia de acidentes casuais. nem
tampouco uma média historica de pregos reais. Na verdade, nio &
simplesmente um prego: é algo que explica de que modo os
pre¢os vieram a ser ¢ que sdo. O que €7 Onde o encontraremos?
Como todos os conceitos metafisicos. quando tentamos fixa-lo
verificamos que € apenas uma palavra”(ROBINSON  apud
BELLUZZO, 1998, p. 93).

Ao contrario da economia neoclassica. considera-se, agui, impossivel pensar a
sociedade capitalista sem uma teoria do valor. Como pensar a troca ¢ a distribuico sem
ter uma constante que determina os valores da mercadoria e dos rendimentos? Uma
teoria subjetiva do valor ou uma teoria do valor que se determine por uma medida
variavel sao dependentes de outros valores. Isso implica criar determinagdes que sempre
estariam “flutando™ nas defini¢des e que, portanto, impediriam o entendimento do
equilibrio™ ou do movimento de todo o sistema.

Segundo Dobb.

“...uma condigdo essencial de uma teoria do valor é que ela deve
resolver o problema da distribui¢do (isto é, determinar o prego da
forca de trabatho. do capital e da terra). bem como o problema do
valor das mercadorias. e deve fazé-lo. nio somente porque o
primeiro probiema ¢ uma parte importante ¢ até essencial das
investigacOes praticas com que se ocupa a Economia Politica, mas
porque ndo pode ser determinade sem o outro. Em outras
palavras, nem o problema da distribuicio, nem o da troca de
mercadorias podem ser corretamente tratados como ‘sistema
isolados™. Exprimindo-c em termos mais gerais, um principio de
valor néo € adequade quando simplesmente coloca o valor em

0 equilibric considerado aqui ndo é o equilibrio cldssico — mio invisivel — e também ndo € o equilibrio
neocldssico — oferta igual a demanda. Segundo Marx. quando a producio visava somente o valor de uso. a
troca dava-se apenas com excedentes residuais do consumo, A troca com quantidades iguais de trabalho
incorporado dificiimente cra uma troca de equivalentes, porém. dado o cardter ocasional da troca e a
pequena quantidede trocada essa desigualdade ndo era um problemaz. Com o surgimento da troca
sistematica. de varios produtores independentes. intencionalmente organizada para acumular riqueza.
tornou-se necessério definir o valor dos produtos. Mas ¢ uma definicio de valor que considera o trabalho
apropriado pelo capitalista e. portanto, 2 troca de equivalentes se dard considerando a exploracio do
trabalho. Assim. a lei do valor estabelece uma troca de equivalentes a partir de uma validaciio do carater
privado dos wabalhos. dado que uma parte da quantidade desse trabalho foi apropriada pelo capitalista.
Dessa maneira. a lei do valor cumpre a fungio de regular a producdo social. na qual sempre havera
desequilibrios e instabilidades devide a sua propria awagdie. O equilibrio. nesse sentido. é uma tendéncia
gue tenla atenuar os deseguitibrios e flutuagbes que jamais ser@o estdvels. A lei do valor regulard a
distribuicao dos meios de produg@o ¢ da forca de wrabalho, mas nunca atuard como uma lei de eguilibrio.
E dessa maneira que se dd a roca de equivalente e o equilibrio no modo de produgiio capitalisia.
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termos de outro valor particular: as consiantes deterininanies
devem exprimir uma relagdo com alguma quantidade gue ndo
seja ela mesma um valor” (DOBB,1978. p. 13).

Nesse sentido, saber o que € o valor e como ele ¢ determinado torna-se
fundamenta! para entender a realizacdo da troca e como se forma a riqueza, ja que “a
riqueza das sociedades em que domina o modo de producdo capitalista aparece como
uma ‘imensa colecio de mercadorias’™ (MARX, 1983, p. 45). Entender o valor é. na
verdade. apreender a nova maneira como estd sendo organizada a sociedade e.
conseqlientemente. apreender as novas concepgdes que estdo sendo pensadas.

O surgimento de condicbes favoraveis para a tomada da economia como tema
especifico de estudo e debate estd totalmente vinculado com as profundas rupturas €
transformacdes que se processam na transicio do feudalismo para o capitalismo, a partir
do século XV. E um momento em que se assiste, 20 mesmo tempo, uma desintegracio
da sociedade feudal e nascimento da sociedade burguesa®™.

Segundo Belluzzo (1998).

“Q conceito de sociedade econdmica ¢ o resultado das
transformacdes ocorridas na Europa Ocidental, que culminaram
com a Revolugdo Industrial na Inglaterra, ¢ a Revolugdo Francesa,
no Continente. As trés Gltimas décadas do século XVIH assistiram
a eclosdio de uma revolucdo — econdmica e politica — cujos
contornos se esbogaram séculos antes. O renascimento do.
comércio comprometera a base econdmica do feudalismo, ja
desgastada desde as Cruzadas pelo depauperamento e at€é mesmo
pelo exterminio fisico da mao-de-obra. O processo de formagéo
dos Estados nacionais solapara o poder politico dos senhores

A articulaciio realidade-pensamento no acontece de maneira imediata e nem € uma interagdo linear de
causa ¢ conseqiiéncia. Entender o surgimento de uma nova concepelo econdmica a partir de grandes
transiormacoes socials implica, necessariamente. admitir a processualidade histérica na qual "a reflexdo
sobre as formas de vida humana, e. portanto. também sua andlise cientifica. segue sobretudc uma
caminho oposto ac desenvolvimento real. Comega post festum e, por isso, com os resultados definitivos
do processo de desenvolvimento. As formas que certificam os produtos de trabalho como mercadorias €.
portanto, sdo pressuposto da circulacdo de mercadorias. j4 possuem a estabilidade de formas naturais de
vida social. antes que os homens procurem dar-se conta nio sobre o cardter histérico dessas formas. que
eles antes ja consideram como imutdveis, mas sobre seu contelido. Assim. somente a analise dos pregos
das mercadorias levou & determinagiio da grandeza de valor, somente a expressdo monetaria comum das
mercadorias fevou & fixagdo de seu carater de valor. E exatamente essa forma acabada — a forma dinheiro
— do mundo das mercadorias que objetivamente vela. em vez de revelar. o cardter social dos trabalhos
privados e, portante, as relagdes sociais entre 05 produtores privados™ {(MARX, 1983, p. 73). E uma
artficulacdo enre pensamento-realidade. na qual o pensamento “organiza”™ as categorias sociais de acordo
com sua hierarquia de determinagiio das relacOes sociais e ndo de acordo com sua crdem de surgimento
cronoldgico. Ou seja, a génese das categorias forma uma ordem hierérquica na realidade gue nem sempre
corresponde & sua génese hiswrica E por isso que as categorias sdo formas socials que carregam
contradicdes. elas pertencem & ordem do pensar € 4 ordem do ser. estabelecendo uma diaiética entre
pensamento e realidade.
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feudais, cada vez mais centralizado nas m#os do soberano; as
monarquias nacionais cimentavam pouco a pouco 0O Inosaico
inarticulado do peder feudal. A reforma dispensara a mediagio da
lgreja nas relagBes entre Deus e os Homens, e conciliara os
trabathos seculares com a salvagéio da alma. Finalmente, a divida
cartesiana libertara a razdo e, dessa forma, despertara o sujeito de
sua  submissdo  objetiva a uma ordem  revelada”
(BELLUZZO.1998, p. 21).

Isso pode ser melhor visualizado observando. a partir do século XVI. o
surgimento da primeira escola econdmica, o mercantilismo. Apesar dessa escola ndo
apresentar homogeneidade nas suas idéias. ela trazia preocupagdes explicitas sobre a
acumulagdo de riqueza de uma nacdio, fomentando o comércio exterior e o
entesouramento de riquezas. O mercantilismo abre as portas para a grande questio da
economia politica classica, qual seja, a origem da riqueza das nagdes. Suas teorizacdes
ndo ultrapassaram a esfera monetaria devido ao estagio da producio dependente das
formas feudais. Assin. os tedricos dessa escola ficaram presos & esfera da circulacio e
associaram a origem da riqueza ao lucro resultante das trocas. Para eles, a venda de um
produto acima de seu valor permitia a obtengfio de ouro e prata e esse era o meio mais
segurd para garantir 0 aumento da riqueza de um pais.

“Na verdade, o sistema mercantilista, que sd bem mais tarde
encontrou sua expressio tedrica. data desta época (ldade Média).
Sendo confundida a riqueza com o numerério, toda a politica
comercial se reduzia a dois preceitos bem semelhantes ao do
velho Catdio: vender sempre ¢ nunca comprar; diminuir ao
maximo possivel o total das importagdes, que fazem sair do pais
uma certa guantidade de espécies monetdrias; pelo contrario,
desenvolver as exportacdes que fazem o ouro afluir do
estrangeiro. Dai ¢ protecionismo exiremado com o qual se
diligenciava ndo apenas fomentar as inddstrias nacionais, mas
reservar-lhe um verdadeiro monopotio dentro e fora do pais”
(MANTOUX. s/d ,p. 64).

Contudo, esses tebricos se voltam para a discussio das causas da riqueza e.
portanto. as idéias sobre o valor vinham & tona. mesmo através de uma perspectiva
limitada - totaimente justificada pela estreiteza do universo mercantil que se manifesta
sobre bases pré-capitalistas. Essas bases refletem o nascimento da sociedade burguesa,
uma vez que acompanham o lastro das grandes transformacdes decorrentes do perfodo

de acumulagdo primitiva. Nesse sentido, apesar dos séculos XV, XVI ¢ XVII serem



caracterizados pelo mercantilismo, também podem ser vistos come um periodo no qual
ocorre um processo de afirmagdo econdmica e politica da burguesia. Segundo Eric Rolk:

“A teoria e a politica mercantilistas haviam cumprido sua iarefa.
Aboliram as restricdes medievais e ajudaram a criar Estados-
nagdes fortes e unidos. Estes, por sua vez. chegaram a ser
instrumentos poderosos para incrementar ¢ comércio até que 0
capitalismo primitivo atingiu o grau de capitalismo industrial ja
amadurecido. Nos paises onde. como na Inglaterra e na Franca.
este processo terminou antes que nos outros. o poder do Estado
foi utilizado para uma finalidade diferente: ajudar a industria a
obter supremacia econdmica™ (ROLL, 1977, p. 70).

E com essa articulagio dialética entre realidade social e as idéias que a
concebem, que ja no século XVII John Locke (1632 — 1687). ao teorizar sobre o Direito
Natural, sugere um principio da teoria do valor. Locke fard uma associagdo entre
liberdade, propriedade e trabalho procurando favorecer a classe mercantil. Segundo
Bobbio. aquele autor “se tornaré o teodrico do ideal mais moderno da sociedade ingiesa:
o do modelo mercantil. que exigird ndo qualquer tipo de seguranga — ordem: pela ordem
~, porém uma seguranga vantajosa para o desenvolvimento da livre iniciativa do
dominio da economia™ (BOBBIO.19%7. p. 81).

Nesse contexto. a teoria de Locke sempre estard preocupada em demonstrar ¢
garantir a propriedade privada como direito natural que nasce e se desenvolve sem a
necessidade do Estado, pois esta ligada ao estado da natureza. Alids. para esse autor, 08
homens sd se relnem em uma organizacdo politica para conservar a propriedade. E por
cla também que se realiza a liberdade, pois esta dltima € o direito “de regular as suas
acdes e de dispor de sua propriedade ¢ da sua pessoa como melhor se queira dentro dos
limites da iei da natureza. sem permitir ou depender da vontade de mais ninguém™
(LOCKE apud BOBBIO, 1997, p.180).

Para Locke, a propriedade € o direito natural por exceléncia, nela se resumem
todos os outros direitos. A propriedade sempre existiu, nunca houve um momento
histérico que fosse caracterizado pela auséncia de propriedade, o gue ocorre € que na
situacdo “original™ do estado de natureza a propriedade era universal. A transicdo da

passagem desse tipo da propriedade para a propriedade individual ndo ocorreu devido a



um processe de apropriacdo ou expropriacdo, mas sim devido a um processo de
individuacdo™.

O processo de individuagio nada mais € que a realizacio do trabalho individual.
pois o trabalho realizado pelo individuo, através de seu corpo e suas mdos, &
propriamente dele € de mais ninguém.

“Embora a terra e todas as criaturas inferiores sejam comuns a
todos os homens. cada um € proprietario da sua propria pessoa. a
qual tem o direito exclusivo. Podemos dizer que o trabatho do seu
corpo e das suas maos € propriamente seu. A todas as coisas
retiradas do estado em que a natureza as preduziu e liberou ele
acrescenta o seu trabalhe, dando-lhes algo que lhe € propric e,
com isso, tornam-se sua propriedade” (LOCKE, 1994, p. 98).

Locke considerou a aquisicdo original da propriedade privada como um processo
de individuacdo, e com isso justificou a aquisicdo com a aplicaciio daquilo que &
inconfundivelmente individual: a energia pessoal despendida. Todas as coisas passam a
ser de propriedade do individuo de acordo com o esforgo e a energia despendida para
apossar-s¢ de algo. Assim. Locke define o trabatho como fundamento da propriedade.
porém junto a essa definigic o autor também afirma que é o trabalho que da valor as
coisas.

“E néo € estranho, como talvez pudesse parecer a primeira vista,
que a propriedade do trabalho possa superar a comunidade da
terra. porque € justamente o trabaiho que pde em todas as coisas a
diferenca de valor” (LOCKE, 1994, p. 106).

Locke deixard claro que adquirir uma propriedade sobre uma “coisa de
ninguém” exige apenas o ato de tomar posse. porém, “para superar a propriedade
comum da terra”. € necessdrio ir além da posse, € preciso valoriza-la com o trabatho. O
autor sugere o principio valor-trabalho que ird percorrer um longo caminho no
pensamento politico e econdmico dos séculos seguintes. Apesar disso, Bobbio enfatiza

gue

 Segundo Bobbio. Locke afasta de sua teoria a guestdo da ocupacio e da expropriagio justamente
porgue esses elementos estdio diretamente relacionados com o modelo de sociedade agricola. E as idéias
politicas de Locke compartilhavam com a sociedade inglesa. a qual era marcada. nesse periodo. pelo
inicio de uma burguesia ativa que lutava contra a aristocracia tradicional. Esse afastamento. 1alvez ndo tio
descomprometido, facilita & Locke relacionar propriedade ¢ trabalho sem admitir uma mudanca na
mangira como © trabalho € concebido ao surgir a propriedade privada, qual seja: o trabalho passa a ser
livre & a apropriacio do processo de trabalho s¢ poderd se dar através da woca. O trabalho tivre é
condigio imprescindivel para o trabalho assalariado. que € ume das ferramentas necessirias para o
acumule de capital e. portanto. de riqueza abstrata.



“0 que conta ndo é tanto a teoria econdmica sugerida por Locke. ¢
sim a forma como ele a utiliza para justificar os fundamentos da
propriedade individual. Para demonstrar, a partir da nova
abordagem, sua teoria diz: “embora as coisas da natureza tenham
sido dadas em comum’, 0 homem “sempre teve em si mesmo o
primeiro fundamento da propriedade’. Em si mesmo: quer dizer,
na constituicdo da sua natureza. na capacidade de transformar em
seu beneficic o mundo externo. com sua energia pessoal”
(BOBBIO.1997. p.196).

Seguindo o raciocinio de Bobbio. entende-se que Locke inicia 0s apontamentos
a respeito da ieoria do valor, mas nada sistematiza em relagdo a essa teoria. Porém.
pode-se afirmar que a partir de Locke a discussdo sobre trabalho assume um lugar
importante nos estudos da realidade socio-econdmica. Esse autor abre as portas para o
desenvolvimento da teoria valor-trabalho e para a propria sistematiza¢o da economia.
Nesse sentido, o mais interessante € tomar esses primeiros pensamentos sobre o valor-
trabalho em relag@io ao periodo historico vivido por Locke. Confirmando que. apesar de
existir uma “defasagem™ entre realidade-pensamento, a articulag@o dialética entre essa
duas esferas € inevitavel.

Nesse caminho. Marx ja considera William Petty (1623 — 1687), ainda no século
XVII, como o “fundador da economia™. Petty realmente tem uma relevéncia na historia
do pensamento econdmico por ter sido um observador e sistematizador da economia da
sua época. Na sua sistematizagdo, elaborou diversas teorias que colaboraram comt a
ciéncia econdémica e. apesar de ser listado geralmente entre os mercantilistas, era contra
uma acumulagdo indefinida de metais preciosos. acreditando que a nag@io deveria
adquirir uma quantidade de moeda de acordo com as necessidades do coméreio.

Na verdade. apesar desse autor teorizar sobre o mercantilismo, ele ndo ¢ um
defensor das idéias dessa corrente. Petty vive em um periodo mercantilista no qual o
eixo da economia estd se deslocandc de coméreio para a produgio que, por sua Vez.
comeca a concentrar-se na industria. Assim, suas andlises caminham para a relacio
producio-riqueza, sendo dele a famosa frase: “o trabéiho € 0 pal e principio ativo da
riqueza. da mesma forma que as terras s3o a sua mae™ (PETTY, 1983, p.63).

O consenso maior sobre quem primeiro organizou as idéias econdmicas se da em
relacio a Adam Smith. A sua obra A rigueza das nagbes. publicada em 1776, €
considerada a primeira “aparicdo” da teoria econdmica de maneira sistematizada.

Apesar da diferenca de um pouco mais de cem anos entre a primeira ¢ mais fundamental
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obra de Petiy (Tratado sobre imposios e contribuicdes — 1662) ¢ a obra de Smith ( 4
riqueza das nagdes ~ 1776), essas obras marcam o inicio de um ramo particufar dentro
das ciéncias. que ¢ a ciéncia econdmica. Tanto Petty como, principalmente, Smith.
quando comegam sua sistematizagdo sobre a economia. sio favorecidos por uma
realidade que j& se encontrava mergulhada na questdo rigueza e valor. Assim, pensar a
ciéncia econdmica e o inicio de suas teorizacdes exige, necessariamente, entender o
advento do capitalismo e. portanto, ter como fio condutor o problema do valor.

O capitalismo ¢ uma forma particularmente diferente no que sc refere a
organizacdo produtiva do homem: nele. o anseio pela acumulacio de riqueza abstrata
torna-se o principal objetive da producdo. Sendo assim. todo o desenvolvimento da
atividade produtiva humana. da propriedade. do sistema de troca. da divisdo social do
trabatho, do processo de distribuicdo, do processo de consumo. etc.. encontra-se
subsumido por condigdes que permitem a producéio de valor.

“Assim, a antiga concepgfo segundo a qual o homem sempre
aparece (por mais estreitamente religiosa, nacional ou politica que
seja a apreciacio) como o objetivo da produgfio parece muito
mais ¢levada do que a do mundo moderno, na qual a producio € ¢
objetivo do homem. ¢ a riqueza. o objetivo da producio™ (MARX,
2006. p. 80).

A clareza de que ocorre uma inversdo radical nos objetivos que regiam a
atividade produtiva dos homens ¢ apresentada por Marx, na segunda metade do século
XIX. quando esse elabora na sua obra O capital uma andlise minuciosa da sociedade
capitalista. Essa analise implica necessariamente uma teoria do valor. ja que o alicerce
dessa sociedade € a produgdio de mercadorias para satisfazer o nnico objetivo da
produgdo: acumulo de riqueza abstrata. A mercadoria mostra-se necessaria apenas
porque. no processo produtivo, tanto a mais-valia como o capital aparecem no final ¢
voltam & aparecer no novo processo produtivo sob a veste de mercadoria (MARX.
1969). A teoria do valor de Marx segue os passos dados pela economia politica classica
e apresenta a questdo do valor totaimente associada ao trabatho. Porém, Marx parte dos
problemas ndo resolvidos pela economia politica cléssica e elabora uma inédita teoria
do vator-trabatho. In€dita. pois, apesar de autores como Smith e Ricardo apresentarem
quase todos os elementos utilizados por Marx para elaborar a teoria do valor-trabalho.
eles nunca conseguiram explicar a troca de equivalentes e conseqiientemente a producdo

de excedente.



Smith se perde na tentativa de formular sua teoria do valor-trabalho ao se
defrontar com o lucro (excedente). Sua teoria se encaixa somente em uma sociedade
mercantil simples, pois nela o trabalho incorporado (valor do trabalho) € igual ao
trabalho comandado (valor do produto do trabatho). Na sociedade capitalista, o trabalho
comandado passa a ser determinado pela soma de saldrios, lucros e renda da terra
(quando houver). assim, o trabalho incorporado € menor que o trabalho comandado. O
autor ndo consegue explicar a existéncia do excedente.

Para Ricardo. a medida de valor é igual ao tempo de trabalho contido na
mercadoria (trabatho incorporado). porém o trabalho incorporado ndo € igual ao
trabalho comandado, pois se o fosse. a remuneragio do trabalhador deveria ser sempre
proporcional ao que ele produz € néo o €. O autor desconsidera o trabalho comandado ¢
por isso ndo entra na questio da mais-valia: a existéncia do lucro néo interfere na sua
teoria do valor.

O grande ponto de inflexdo de Marx em relagdo a esses autores € ndo entrar
nesse debate entre trabatho incorporado e comandado, Ele argumenta que ao considerar
o frabalho como uma mercadoria, essa, necessariamente, também terd seu valor
determinado pelo tempo de trabalho necessério para produzi-la e assim, tera um valor de
troca. Esse valor de troca € expresso como salario. O salario € o preco da mercadoria
forca de trabalho e, portanto, ndo é medida de valor. Essa € a grande confusdo
estabelecida pela economia classica. Ha uma diferenca entre trabalho e forga de trabatho
e, conseqgiientemente. entre valor do trabalho e valor da forga de trabalho. Esse dltimo
ndo ¢ medida de valor. pois nada mais € que salério; a medida de valor das mercadorias
¢ dado pelo valor do trabalho. que € o saldrio e o excedente produzido por esse
trabalho™.

O excedente ¢ um problema tanto para Smith como para Ricardo, os dois se
perdem na tentativa de explica-lo. Entre diversos aspectos que dificultam suas analises,
um dos principais é o fato desses autores ndo apreenderem o processo histérico que

torna o trabalho um dispéndio indiferenciado de energia humana. E somente esse

¥ Na Miséria da Filosofia valor do trabalho equivale ao safario e n'Q capital a definicdo de valor do
trabalho ¢ exatamente oposta e equivale a0 saldric mais excedente. A partir de agora utilizaremos dessas
duas concepcdes €. para evitar confusdes, deixaremos em negrito a concepglio de valor do trabalho
definida em O capifal.
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trabalho, o trabalho abstrato, que consegue estabelecer uma relagio de equivaléncia
entre os variados trabalhos.

“Quanto ao valor em geral, a Economia Politica classica, em lugar
algum. distingue expressamente e com consciéneia clara o
trabalho, como ele se representa no valor, do mesmo trabalho.
como ele se representa no valor de uso de seu produto.
Naturalmente, ela faz de fato essa distingdo, pois por um lado
considera o trabalho sob o aspecto quantitativo. por outro sob o
aspecto qualitativo. Nio lhe ocorre, porém, que a mera diferenca
quantitativa entre os trabalhos pressupde sua unidade ou
igualdade gqualitativa. portanto, sua reducdo a trabalho humano
abstrato” (MARX, 1983, p. 76).

A economia politica classica aponta o trabalho como fonte de valor. mas limita-
se a0 aspecto superficial dessa andlise, principalmente por nfo ser capaz de captar os
aspectos contraditorios da sociedade burguesa.

“A Economia Politica analisou, de fato, embora incompletamente,
valor e grandeza de valor e contetdo oculto nessas formas. Mas
nunca chegou a perguntar por que esse contelido assume aguela
forma. por que, portanto, o trabalho se apresenta pelo valor ¢ a
medida do trabalho por meio de sua duragdo, pela grandeza do
valor do produto do trabalho. Férmulas que ndo deixam lugar a
duvidas de que pertencem a uma formacdo social em que o
processo de produgdo domina os homens, ¢ ainda ndo o homem o
processo de producdo. sdo consideradas por sua consciéncia
burguesa uma necessidade natural 3o evidente guanto o proprio
trabalho produtive™ (MARX. 1983, p. 76)

Esse compoertamento da economia politica € vinculado as modificaces que
estavam ocorrendo no campo econdmico e na propria mentalidade dos individuos, Essa
ciéncia tinha como fio condutor de sua andlise a preocupacio em achar uma explicacdo
para “um mundo abarrotado de mercadorias, onde os homens trocavam seus produtos
ndo para consumir sendo para trocar, de novo, amanhi” (BELLUZZO, 1998, p. 22).
Essa nova maneira de organizar a producdo estava se desenvolvendo muito répido e
trazendo junto um grande progresso em relacio ao mundo feudal. Isso demandava uma
explicagdo racional sobre os motivos que explicariam a nova sociedade. pois essa
apresentava uma realidade radicalmente diferente que, alids, “encantava” os tedricos,
principalmente pela acumulacio de rigueza que estava ocorrendo. Nesse caminho, o
projeto de ciéncia do capitalismo, a economia politica, que buscou desvendar o segredo
da acumulag@o capitalista. naturaliza a idéia da troca concebendo-a como algo natural

da sociedade.
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“A concepgdo de ordem ‘revelada’ foi sendo progressivamente
substituida pela idéia de ‘ordem natural’, cujos fundamentos
estavam & mercé da analise racional. A sociedade. enquanto
aglomerado de individuos. sede da razdo, estava submetida a leis
de funcionamento semelhantes aqueias que presidiam ao reino da
natureza. O impulso de perseguir os proprios interesses dispunha
o individuo ao relacionamento com os demais, € o complexo
dessas relacdes voluntérias constituia a sociedade global e ditava
as normas de seu funcionamento. (...} Pressionada pelas
transformagdes materiais em curso e penetrada, até 0s 0ssos. pelo
racionalismo iuminista, a Economia Politica nasce com a
responsabilidade de desvendar e enunciar a “lei natural’ que regia
a nova sociedade econdOmica. Essa preocupacdo com a ‘lei
natural” pressupunha a identificagio de um principio unificador
que reduzisse todes os fendmenos da vida econdmica a um
sistema inteligivel ¢ coerente™ (BELLUZZO, 1993, p. 23).

F a partir dessa naturalizacdo que irrompem as mais diversas incoeréncias
tedricas dessa escola de pensamento econémico. Para Marx, a escola cléssica ndo se
preocupa-com a historicidade ¢ com a sociedade como elementos fundamentais para
explicar o valor. Por isso, esse autor abordard o valor de forma diferente da economia
politica. tendo como questio essencial o porqué do trabalho ter assumido o contetdo do
valor. procurando uma explicacdo gue parte de um entendimento historico da sociedade
mercantil. Marx segue o0s passos da economia politica, mas em nenhum momento
desconsidera a maneira a-histdrica que essa ciéncia trata os fatos econdmicos. Tanto que
esse autor entende como economia politica classica

“toda a economia desde Petty que investiga o nexo intermno das
condigdes de producdo burguesas como antitese da economia
vulgar. que apenas se move dentro do nexo aparente. rumina
constantemente de nove o material j& hd muito fornecido pela
economia cientifica oferecendo um entendimento plausivel dos
fenOmenos, por assim dizer. mais grosseiros e para o Uso caseiro.
da burguesia. e limita-se, de resto a sistematizar. pedantizar e
prociamar como verdades eternas as idéias banais e presungosas
que os agentes da produgio burguesa formam sobre o seu mundo,
para eles ¢ methor possivel” (MARX, 1983, p.77).

Marx tem ¢laro que a economia politica é fruto do seu tempo e, apesar de critica-
la. ndo desconsidera o papel cientifico e ideoldgico dessa economia liberal. O
surgimento da “ciéncia econdmica™ estd inevitavelmente ligado ac advento do

capitalismo e, por isso. necessariamente associado s teorizagbes sobre valor. E tendo
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hoje claro que cabe ao trabalho a geracdo de valor, ¢ totalmente plausivel que as
teorizagBes sobre vajor desemboquem na teoria valor-trabalho.

Em modos de producdo anteriores, a riqueza ndo constituia o principio da
atividade produtiva do homem. ndo havia investigacio sobre qual maneira de produzir
geraria mais valor, sobre qual tipo de propriedade seria a mais produtiva. As questdes
econdmicas orientavam-se pela satisfagic das necessidades e pela geracio dos melhores
cidaddos. por isso essas questGes eram tratadas como ramificagdes ou como parte
integrante da filosofia social. da ética e da moral. A auséncia de analises econdmicas
anteriores mais rigorosas € totalmente coerente como a realidade social e politica
manifestada no momento histérico. Porém. antes dos sistematizadores da teoria
econdmica, existiram precursores da teoria econdmica que refletiram as idéias de seu
tempo como. por exemplo. Aristoteles (384 — 322 a.C.) na Antiguidade. Este autor foi o
primeiro a usar o termo “economia” e foi o primeiro pesquisador da forma valor e s6
ndoc avangou nas suas analises devido as limitagdes de seu tempo. Segundo Marx:

“Que na forma dos valores de mercadorias todos os trabathos sio
expressos como trabatho humano igual ¢, portanto. como
equivalentes, nfo podia Aristdteles deduzir da propria forma de
valor, porque a sociedade grega baseava-se no trabalho escravo e
tinha, portanto, por base natural a desigualdade entre os homens ¢
suas forcas de trabalho. (...) O génio de Aristételes resplandece
justamente em que ele descobre uma relaciio de desigualdade na
expressdo do valor das mercadorias. Somente as limitacdes
historicas da sociedade, na qual ele viveu, o impediram de
descobrir em que consiste ‘em verdade’ essa relacio de
iguaidade™ (MARX, 1983, p.62).

Assim, desde a Antiguidade existiram referéncias sobre economia, sendo que
somente a partir do século XV iniciaram-se as primeiras questdes sobre essa ciéncia,
que comegard a ser sistematizada no final do século XVII. No bojo desse processo
historico que permite o desenvolvimento da ciéncia econdmica. as idéias sobre valor
vém & tona, seja através da busca pelo preco justo, da condenacdo da usura, da
acumulac@o de riqueza, etc. Porém. como ja foi dito, o estdgio da realidade social
Himitava grandes teorizacdes. As criticas & proposicio de que o trabatho ¢ a medida do
valor também existiam desde antes de Marx. Resumidamente, elas podem ser
caracterizadas pela énfase na questdo valor-utilidade e por deixar em um plano

secundario a questio do excedente como fonte de riqueza. Por exemplo, Jean-Baptiste
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Say {1767 — 1832}, no seu livio Tratado de ecoromia politica, critica duramente a
relacdo valor-trabalho, afirmando que a fonte de valor seria a utilidade do produto.

Na verdade. o periodo entre os cldssicos e Marx ¢ marcado por uma critica &
relacio valor-trabalho ¢. também, por uma defesa e sistematizagdo dessa relagio. Nesse
segundo caso. pode-se considerar a maioria dos socialistas utopicos, que na busca pela
resolucdo das desigualdades produzidas pela acumulacdo capitalista, acabaram se
tornando os defensores da relacdo valor-trabalho. apesar de. no geral. ndo apresentarem
um perspectiva capaz de entender as contradicdes capitalistas. Jean-Charles-Leonard-
Sismonde Sismondi (1773 — 1842) € um exemplo. Esse autor afirma que a desigualdade
existe devido a uma diferenga entre o que o trabalhador produz ¢ o que de fato recebe:
ele chama esse desnivel de “melhor-valia” (MARX, 1987, p.135), porém. ndo avanga na
teorizacdo sobre a origem desse desnivel.

Essas referéncias mostram que até a década de vinte do século XIX ocorre um
debate extremamente rico em relagdo a questdo valor-trabalho (defesas e criticas). Algo
que € totalmente explicavel pelas caracteristicas sociais da €poca: inicio da grande
indtstria, a disputa entre capital industrial e propriedade aristocrdtica da terra. as
benesses da primeira Revolug8o Industrial, ete. (MARX, 1983, p. 17).

Nas trés Gitimas décadas do século XIX. a reflexdo sobre 0s avangos € sobre as
criticas a teoria do valor-trabatho ¢ os possiveis apontamentos para a compreenséo da
sociedade capitalista sdo abandonados e negados — como procuramos mostrar no inicio

este capitulo —através da escola neoclassica. Parece que ao descobrir porque se¢
acumula riqueza através da troca, tratou-se de “esconder” a teoria do valor-trabalho.
Para Marx isso acontece porque:

“A burguesia tinha conguistado poder politico na Franga e
Inglaterra. A partir de entdo, a luta de classe assumiu, na teoria e
na pratica, formas cada vez mais explicitas e ameacadoras. Ela fez
soar o sino funebre da economia cientifica burguesa. Ja néo se
tratava de saber se este ou aquele teorema era ou nido verdadeiro.
mas se, para o capital, ele era 0til ou prejudicial, cdmodo ou
incomodo. subversivo ou nfio. No lugar da pesquisa
desinteressada enirou a espadacharia mercenaria, no lugar da
pesquisa cientifica imparcial entrou a ma consciéncia ¢ a ma
intencdo da apologética”™ (MARX, 1983, p. 17).
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I1.2. Trabalho e producio
[1.2.1. O duplo papel do trabalho

No decorrer da seglio 1I.1. percebe-se que as elaboragdes do pensamento
econdmico acompanham o acontecimento de grandes transformacdes sociais, politicas e
econdémicas. A concepcdo de sociedade econdmica como um sistema que pode ser
entendido através da interdependéncia entre diversos elementos regidos por leis proprias
- possibilitando a previsdo de acontecimentos e explicacdo de fatos econdmicos — s6 foi
possivel dada a “soma™ de determinados eventos que romperam com ¢ mundo feudal e
estabeleceram uma nova maneira de organizar a vida humana. Porém. dois pontos
podem ser destacados em relacdo a interacfo dialética pensamento-realidade. Primeiro.
a sistematizacdc do pensamento econdmico, ou melhor, o surgimenio da ciéncia
econdmica como um sistema com leis proprias se deu apenas com transformacdes que
abriram as portas para o advento do capitalismo. Dessa maneira, a sistematizacio do
pensamento econdmico acompanhou o surgimento de vma nova maneira de organizar a
producdo. na qual a troca de mercadorias € seu objetivo ultimo. Conseqiientemente. e
entrando no segunde ponto. essa sistematizacdo €, inevitavelmente, permeada por
tentativas para se definir o que € valor.

A teoria do valor ndo € um acidente na histdria do pensamento econémico e,
especialmente, na historia da economia politica classica. Essa teoria floresceu em uma
base material que priorizava a producio de mercadorias, pois é somente através delas
que se torna possivel o aciimulo de riqueza. Assim, a producdo com o sentido da troca e
a troca com sentido de acumular riqueza fomentou as sistematizag@es sobre valor. A
producdo com a finalidade de trocar incorporou-se na propria producio das condicdes
materiais de vida. 0 gue. inevitavelmente, implicou em uma transformagdo radical da
maneira Como 0s melos necessarios para a sobrevivéncia do homem eram utilizados e,
em especial, a maneira como ¢ trabalho era realizado. Nesse sentido. as teorizagdes
sobre valor ndo caminham sozinhas e tomaram a forma de valor-trabalho.

O trabatho € meio de resolugdo eminentemente humano das necessidades
materials ¢ € a condicdo de vida fundamental para a reproducdo social. Segundo Marx,
na Ideologia Alemd;

T (...} para viver, € preciso antes de tudo comer, ter habitacio,
vestir-se e algumas coisas mais. O primeiro ato histérico é.
portanto. a producio dos meios gue permitam a satisfagio dessas



necessidades. a producdo da propria vida material. e de fato este €
um ato histérico. uma condicdo fundamental de toda a historia
que ainda hoje, como hda milhares de anos, deve ser cumprido
todos os dias ¢ todas as horas, simpiesmente para manter os
homens vivos”™ (MARX, 1989a. p. 39).

A producio da vida, tanto da propria, no trabalho. como da alheia,
na procriagdo. aparece agora como dupla relagdo: de um lado.
como relaciio natural; de outro, como relacdo social — social no
sentido de que se entende por isso a cooperagio de varios
individuos, quaisquer que sejam as condi¢des. o modo de
finalidade™ (MARX. 1989a. p. 42).

Assim. o desenvolvimento social esta intrinsecamente ligado com a historia do
trabalho. 0 aperfeicoamento do trabalho contribuia para aproximar, cada vez mais, 0s
membros da sociedade. para muitiplicar os casos de ajuda mitua, de agdo em comurm.
criando em cada um a consciéncia da utilidade dessa colaboragdo™ (ENGELS, 1976,
p.217). O desvendamento do universo sociai e das relagdes por este determinada passa
por essa esfera da atividade humana que ndo pode ser desconsiderada, pois ¢
indispensdavel para a garantia da sobrevivéncia dos homens. O trabalho amplia o
universo e a acdo do homem. Nesse processo, o homem enguanto ser ativo na relagdo
com a natureza a domina, transforma e se autoconstrol. Esse papel desempenhado pelo
trabalho reflete a histéria humana como a histéria da organizagdo produtiva, no sentido
da sobrevivéncia do homem. Marx. em O capital, esclarece que:

“{...) a existéncia do casaco. do linho, de cada elemento da
riqueza material ndo existente na natureza, sempre teve de ser
mediada por uma atividade especial produtiva. adequada ao seu
fim. que assimila elementos especificos da natureza a
necessidades humanas especificas. Como criador de valores de
uso, como trabalho atil, ¢ o rrabalho” por isso uma condicdo de
existéncia do homem, independente de todas as formas de
sociedade, eterna necessidade natural de mediagdo do

metabolismo entre homem e natureza e, portanto, da vida
humana™ (MARX, 1983, p. 50).

Portanto, a partir do momento em que ocorrem transformacdes na maneira como
se produzem as condigbes materiais de sobrevivéncia do homem, muda também o
sentido e a concepcdo do trabalho. Nesse caminho, o surgimento de uma nova
concepcio de trabalho também esta totalmente vinculado com as profundas rupturas e

transformaces que se processam na transicio do feudalismo para o capitalismo, a partir

* Grifo meu.



do século XV. Antes, o trabalho ndo era objeto de grandes teorizagdes e, porianto, pode-
se dizer que a concepclio sobre o trabalho permaneceu confusa. Na verdade, o conceito
de trabalho ja assumiu as mais diferentes tematizagdes no decorrer da histéria dos
homens. Os gregos tinham uma concepgio negativa do trabalho, ja que essa atividade
era algo nferior. exclusiva dos escravos; essa linha de interpretacéio. ancorada no
carater negativo do trabalho, se mantém sem grandes alteracdes durante a época de
dominacdo do Império Romano até o fim da ldade Média. Durante esse periodo. o
trabaiho continua néo sendo visto como uma atividade que desempenhe papel central no
conjunto das relagbes sociais. a ndo ser como meio de satisfaciio das necessidades
basicas.

Tanto na Antiguidade quanto na ldade Média, esse carater inferior do trabalho se
sustentava devido a oposicho entre vida ativa e vida contemplativa ou dcio. Os
pensadores da Antiguidade acreditavam numa vida virtuosa como decorréncia de uma
vida dedicada ao dcio, sendo este entendido como a garantia da possibilidade de
dedicacdo exclusiva ao plano mais elevado do desenvolvimento da razdo. Ja na Idade
Média. essa garantia associava-se a vida divina. pois a 8 era o atributo humano
responsavel pela proximidade do homem com Deus. E claro que para garantir a
dedicacdo exclusiva a teoria. tornam-se necessarias condigdes para o suprimento das
necessidades basicas, assim. a vida ativa, apesar de fazer parte da esfera inferior da vida,
acaba sendo condicdo prévia para a libertacio de tempo livre. O mundo grego, por
exemplo, resolveu esse impasse atribuindo as atividades essencialmente fisicas aos
€scravos.

Essas concepgbes acompanham o proprio sentido do trabalho no decorrer do
desenvolvimento material da sociedade. mesmo sendo de uma maneira “tardia” - como
foi explicado anteriormente. A concepcic de trabatho na Idade Média esté associada ao
carater do trabalho nesse periodo, no qual. segundo Marx. prevalecia o traco naturai do
trabalho:

*Desloguemo-nos da ilha luminosa de Robinson a4 sombria Idade
Média européia. Em vez do homem independente, encontramos
aqui todos dependentes — servos e senhores feudais, vassalos e
suseranos, leigos e clérigos. A dependéncia pessoal caracteriza
tanto as condigdes sociais da produgdo material guanto as esferas
de vida estruturadas sobre elas. Mas. justamente porque relacdes
de dependéncia pessoal constituem a base social dada, os
trabalhos e produtos ndo precisam adquirir a forma fantastica.



diferente da sua reazlidade. Eles entram na engrenagem sccial
COmo servigos e pagamentos i natura. A forma natural do
trabalho. sua particuiaridade. e ndo. como base da produgio de
mercadorias. a sua generalidade, ¢ agui sua forma diretamente
social” (MARX., 1983, p. 74).

Quando os produtores se tornam independentes e a relac@o social passa a ser
mediada pela mercadoria. as condicbes naturais do trabalho se transformam e este deixa
de ser consumido como valor de uso para o desfrute: ele passa a ser consumido como
valor de uso para obter o dinheiro. E nessa realidade que a modernidade descobriu o
efeito mais utilitarista do trabalho: gerar riqueza: € quando o trabatho comeca a ser visto
como uma atividade reconhecida, necessaria, em detrimento do dcio até entdo
considerado uma virtude. Ou seja, o reconhecimento cada vez mais significativo do
trabatho encontra-se apoiado no renascimento comercial, na énfase da atividade agricola
e no desenvolvimento técnico-cientifico. portanto. totalmente vinculado ao
desenvolvimento capitalista.

A realidade social capitalista traz a tona teorizagdes sobre o trabatho e o coloca
como desempenhando um papel central na sociedade porque, nessa realidade, o trabalho
enquanto fonte de valor generalizada acaba assumindo tracos de uma atividade central e
decisiva. Mas,

“A tardia descoberta cientifica, de que os produtos do trabalho,
enquanto valores, sBo apenas expressdes materiais do trabalho
humano despendido em sua producfo, faz época na histéria do
desenvolvimento da humanidade, mas nfo dissipa, de modo
algum, a aparéncia objetiva das caracteristicas sociais do
trabalho™ (MARX, 1983, p. 50).

Nesse sentido, o trabalho € a principal ferramenta de producgfo das condigdes
materiais da vida humana e. consegilentemente, ao mesmo tempo em que sofre
mudancas devido ao acontecimento de transformacdes sociais, politicas e econdémicas, a
sua propria mudanca também determina essas transformacdes ja que a producio
material estrutura as outras esferas da vida humana. E com esse duplo papel — de ser
determinado e determinante — que ¢ trabatho permeard as discussGes sobre valor, E ¢
dessa maneira que, conforme a produciio de mercadorias através do trabalho se
intensifica. também cada vez mais a associacdo trabatho e valor se solidifica.

*O segredo da expansdo do valor, a igualdade e a equivaléncia de
todos os trabalhos, porque e na medida em que sdo trabalho
humano em geral, somente pode ser decifrado guando o conceito
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da igualdade humana ja possui a consciéncia de um preceito
popular. Mas isso sé € possivel numa sociedade na gual a forma
mercadoria € a relagdo social dominante” (MARX. 1983, p. 62).

A relacdo trabatho ¢ valor € melhor apreendida entendendo como se davam as
condi¢des naturais do trabatho e como essa foi descaracterizando-se no decorrer do
desenvolvimento do capitalisme. Para tanto, um dnico caminho € possivel. qual seja. ©
de apreender 0 movimento da propriedade privada. da divisdo social do trabalho. da

troca de trabalho ¢ do capital.

I1.2.2. Propriedade privada e divisio do trabalho

A modificagdo das condi¢Bes naturais do trabalho significa a separacio do
homem dos seus meios e objetos de trabalho e, portanto, também a dissolucio tanto da
pequena propriedade como da propriedade comunal da terra e, conseqiientemente, uma
mudanga na maneira como se realiza o processo de trabalho como um todo — produgio.
distribuicdo e consumo,

Isso porgue a propriedade, originalmente,

“significava nada mais do que a atitude do homem ao encarar suas
condicOes naturais de produgdo como the pertencendo. como pré-
requisitos de sua prépria existéncia; sua atitude em relaco a elas
COmo pré-requisitos naturais de si mesmo, que constituiriam.
assim, prolongamentos do seu préprio corpo. De fato. ele nio se
mantém em qualquer relagdo com suas condicdes de producdo,
mas tem uma dupla existéncia. subjetivamente como ele proprio
e. objetivamente, nestas condi¢des inorgdnicas de seu ser. As
formas destas condi¢des naturais de produgdo tém um duplo
carater: (1) sua existéncia como membro de uma comunidade gue
¢, em sua forma original, uma comunidade tribal, mais ou menos
modificada; (2) sua relac@io com a ferra como algo préprio, em
virtude da comunidade, propriedade comunal da terra,
simultaneamente possessdo individual do individuo, ou de 1tal
modo gue o solo e seu cultivo permanecam comuns e somente
seus produtos sejam divididos™ (MARX, 2006. p. 83).

O homem, uma vez fixado em um local’’. depende. para continuar sua
p p

existéncia, de fatores geograficos {clima. terreno, rios. eic.) e da maneira como, através

** Ressaltando que para os homens se fixarem, ja esté pré-estabelecida uma espécie de comunidade
original, € a partir dessa que eles passam a produzir suas condigbes materiais de existéncia. reproduzindo.
portanto. & propria comunidade. Comunidade original seria o mesmo que uma comunidade tribal
espontdnea, lambeém definida como horda. Pode-se caracterizar essa formagio comunitdria original por
lagos comuns de sangue. lingua. costumes. ete. (MARX. 2006, p.66)
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de sua atividade. interage com esses fatores e realiza o processo de trabalho para
reproduzir a sua comunidade, isso nada mais ¢ que a propriedade. As atividades
produtivas — pastores. cagadores. pescadores. agricultores, etc. — se tornam a expressao
material da comunidade.

A propriedade é. portanto. a express@o material da comunidade, justamente
porque o ato de produzir suas condicdes de existéncia. que faz diferir os homens dos
outros animais. nio engloba apenas a reprodugio fisica dos individuos. Reproduzir seus
meios de vida implica produzir toda sua vida material. pois

“trata-se, muito mais, de uma determinada forma de atividade dos
individuos. determinada forma de manifestar sua vida.
determinado modo de vida dos mesmos. Tal como os individuos
manifestam sua vida. assim sdo eles. O que eles sdo coincide.
portanto, com sua producdo. tantc com o gue produzem. Como
com o modo como produzem. O que os individuos so, portanto,
depende das condicGes materiais de sua producdo”™ (MARX,
{989a, p. 27).

A comunidade passa a ser a mediacio da relacfio do individuo com as condicdes
objetivas de seu trabalho, ou seja, ela € a mediacio ente individuo ¢ propriedade. A
propriedade € a maneira como o homem: ao realizar sua atividade. apropria-se¢ do
processo de trabalho sob condicbes pré-existentes — que sde, na verdade. os
pressupostos do trabatho — terra e natureza. A existéneia ¢ continuagdc de uma
comunidade dependem de formas especificas de propriedade, pois — como foi
explicitado em citagdes acima — € essa quem estabelece como € o pertencimento
objetivo e subjetivo do individuo dentro da comunidade. As formas especificas de
propriedade surgem porgue a maneira como acontece essa apropriaco do processo de
trabatho ocorre de diversos modos. Para entender estes diversos modos em que a
apropriacdo do processo de trabalho se dd. deve-se saber que essa apropriacio envolve a
matéria-prima, 0s instrumentos de trabalho e a divis@o social do trabalho. Esta dltima
reflete como os homens relacionam-se com seus meios de produgao, revelando o atual
estagio das forcas produtivas de uma comunidade.

A divis3o social do trabalho “pertence™ ao homem. Porém, ndc no sentido de
uma propensdo natural & troca que cria. inevitaveimente, uma divisdo do trabalho —
como diz Smith na sua obra Rigueza das Nagdes — e nem no sentido de um

desenvolvimento por si sO devido & idéia de ~dividir™ o frabalho. Esse pertencimento ao
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homem ocorre, justamente, porque a divisio do trabalho faz parte da organizacio da
atividade humana.

“Sob o regime patriarcal, sob o regime de castas, sob o regime
feudal e corporativo, havia divisio do trabalho na sociedade
inteira segundo regras fixas. Tais regras eram estabelecidas por
um legislador? Nao. Nascidas primitivamente das condigdes de
producio material, elas sé foram redigidas em leis muito mais
tarde. Fol assim que estas diversas formas de divisdo do trabalho
tornaram-se as bases de diversas organizacdes sociais” (MARX,
1989b. p.127).

A divisiio social do trabaiho ndo estd relacionada apenas com o ato de “dividir”
o trabalho. Ela estd intrinsecamente ligada com o desenvolvimento da maneira como o
homem se¢ relaciona com seus meijos de produciio. “cada fase da divisdo do trabalho
determina iguaimente as relagdes dos individuos entre si, no que se refere ao material,
ao instrumento ¢ ao produto do trabalho™ (MARX, 1989a, p. 29). Ou seja. as fases da
divisdo do trabalho surgem devido as diversas influéncias de elementos Jigados a cada
épaca historica. Nesse sentido, a divisio do trabalho sempre pertenceu ao homem. mas
em cada época ela tem um cardter determinado.

“A historia nunca procede tdo categoricamente. Na Alemanha,
foram necessarios trés séculos inteiros para estabelecer a primeira
grande divisdo do trabalho, a separagdo entre cidades e os
campos. A medida (ue esta Unica relaciio da cidade ao campo se
modificava, modificava-se a sociedade inteira. Mesmo tomando
somente este aspecto da divisdo do trabalho, ter-se-d as repiblicas
antigas ou a feudalidade cristd, a antiga Inglaterra, com seus
bares, ou a Inglaterra moderna, com os seus senhores do algodio
(cotion-lords). Nos séculos X1V e XV, guando ainda nfo existiam
colonias, quando a América n3o existia para a Europa, quando a
Asia existia apenas por intermeédio de Constantinopla e quando o
centro da atividade comercial era o Mediterrineo, a divisdo do
trabalho tinha uma forma e um aspecto inteiramente diverso dos
do século XVII, quando os espanhois, portugueses, ingleses e
franceses possuiam coldnias estabelecidas em toda parte do
mundo. A extensdo do mercado e a sua fisionomia do i divisio
do trabalho, em épocas diferentes, uma fisionomia e um carater
dificilmente dedutiveis da simples palavra dividir, da idéia. da
categoria” (MARX, 1989b, p. 121).

N&o existe uma divisdo do trabalho rigida, que forneca aos varios periodos
historicos uma formula geral dessa divisgo. O fato da divisiio do trabalho pertencer 2

organizacdo produtiva humana implica um desenvolvimento que se apdia na existénecia



de condig®es produtivas “acumuladas™ dos periodos anteriores. Por isso. a divisdo do
trabalho n&o ¢ uma categoria econdmica imutével.

“0 trabalho se organiza e se divide diferentemente conforme o0s
instrumentos de que dispde. O moinho manual supde uma diviséo
distinta daquela requerida pelo moinho a vapor. Portanto, é
chocar-se contra a histdria querer comecar pela divisde do
trabalho em geral para. depois. chegar a um instrumento
especifico de produgdo. as maquinas” (MARX. 198%b. p. 123).

Dessa maneira. o grau de desenvolvimento da divisdo social do trabatho
apresenta ¢ atual estagio das forcas produtivas. Ou seja, apresenta o estagio no qual se
encontra a relacdio dos homens com seus meios de producdo em sua totalidade —
produgdo, distribuiclo e consumo. Por isso que diferentes fases do desenvolvimento da
divisdo social do trabaiho representam diversas formas de propriedade como. por
exemplo, propriedade tribal. propriedade comunal e estatal, propriedade feudal, etc. O
que. na verdade, nada mais € do que estagios diferentes das forgas produtivas.

F a partir do atual estagio das forcas produtivas explicitado pelo grau da divisio
social do trabalho, que se pode pensar a unidade entre uma comunidade ¢ a propriedade:
essa unidade reflete a postura do individuo perante seus meios de producdo. Assim, o
desenvolvimento da produgio e do intercambio” passa pela esfera de como o individuo
“estd” na comunidade. O individuo existe como parte de uma comunidade, ele ndo € um
trabalhador livre, justamente devido & sua ligacdo com a propriedade. A relacdo com a
propriedade — que pode ser livre. comunal e estatal, privada, etc. ~ reflete o grau de
dependéncia do individuo com a comunidade. pois de acordo com ela se organizam a
realizacdo ¢ a distribuicdo da producio (divisio sociaf do trabatho). E uma relagdo que
estabelece as premissas econdmicas da comunidade e, portanto, a continuagdo ou a
decadéncia dessa.

E na propriedade livre e comunal que o trabalhador tem uma relagdo de
propriedade com as condigGes objetivas de seu trabalho. O individuo € proprietario das
condigdes de sua realidade e. por isso, existe uma unidade natural do seu trabalho com
os pressupostos materiais. Na forma comunal, portanto, todos sA0 co-proprietarios ¢ na

forma livre essa unidade natural deriva de familias especificas, existindo, entdo,

* Cada tipo de propriedade condiciona uma maneira especifica de intercdmblo, pols o processo de troca
estd otalmente vinculado com estagio de desenvolvimento da produgdo e, portante, nunca € determinado
por uma escolha do individuo e, sim. pelo grau de desenvolvimento da diviséio social do trabalho. Grau
esse que ¢ determinado — come foi explicade —~ por diverses elementos historicamente determinados ¢
~acumulados’.
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proprietarios privados independentes. Nesse altimo caso, a propriedade comum ainda
subsiste, mas somente como ager publicis®. Contudo. a preocupacdo nessas duas
formas € similar, trabalhar para si mesmo concomitante ao trabalho para a comunidade
como um todo. Segundo Marx:

“Em ambos o0s casos. os individuos comportam-se ndo como
trabalhadores, mas como proprietarios — ¢ membros de uma
comunidade em que trabalham. A finalidade deste trabalho ndo €
a criagdo de valor, embora eles possamn realizar trabalho
excedente de modo a trocd-lo por trabalho estrangeiro ao grupo.
isto €. por produtos excedentes alheios. Seu propésito é a
manuten¢do do proprietario individual e sua familia. bem como
da comunidade como um todo. A posicdo do individuo como
trabalhador. em sua nudez, ¢ propriamente um produto historico™
{MARX. 2006. p. 66).

Nao existe uma comunidade s6é com propriedade comum ou sé com propriedade
livre. No geral. essa duas formas mesclam-se ¢ juntas revelam a existéncia econdmica
da comunidade. Quando acontece a separacdo entre a propriedade comum e livre — terra
comum e privada® — ocorrendo. inclusive. um fortalecimento dessa Gltima®, os
individuos ndo s&o mais proprietarios das condicbes materiais da realidade € se tornam
trabalthadores livres.

As condiges para que ocorra essa separagdo s3o importantissimas para se
entender o inicio da propriedade privada tal como existe hoje. Sinteticamente, pode-se
citar trés mais importantes: dissolucdo da relagio com a terra ~ a terra ndo ¢ mais uma
condigae natural de produgfo, propria do homem; dissolugdo das relagdes em que o
homem mostra-se como proprietério do instrumento; dissolucio das relagdes em que 0s
trabalhadores sdo parie direta das condigdes objetivas de produgdo e objetos de
apropriagdo (escravos € servos) — o que interessa para o novo modo de produgio que
esta surgindo ndo € o trabalhador e sim o trabalho. O capital ira se apropriar do trabalho

e ndo do trabalhador (MARX. 2006, p.66).

5 dger publicus ¢ a terra comum ou terra do pove. SEp territdrios comuns para agricultura, pesca, etc.. e
também pode ser grandes florestas. O ponio importante gue o define é o fato de ser uma terra que pode

ser repartida para que todos trabathem nela.

“ Um ponto comum existente em todas essas formas de propriedade ¢ que a terra e a agricultura
constituem a base da ordem econdmica ¢ o objetivo econdmico é a producio de valores de uso”
{MARX, 2006, p. 77}

°* Marx. no seu livro A ideologia Alemd. refere-se a essa propriedade privada como sendo propriedade
privada moderna ou imdvel. Para ¢ autor. a propriedade privada se desenvolve e nela aceniuam-se ragos
do que € a propriedade privada hoje. “Com o desenvolvimento da propriedade privada surgem aqui. pela
primeira vez as mesmas relacdes que voltamos a encontrar na propriedade privada moderna. s0 que nesta
em maior escala” (MARX, 1989a. p. 321
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A maneira como ocorrem essas dissolucdes envolve a acentuacéo de diversos
fatores como. por exemplo. a comunidade ndo ser mais fundamental na determinagao
dos individuos, apesar de preceder a existéncia desses: a base da comunidade no ser
mais a terra e sim a cidade como um nicleo ja estabelecido da populacéo rural: a aldeia
nio ser mais um simples apéndice da terra; a drea cultivada passar a ser territorio da
cidade: as dificuldades encontradas pela comunidade organizada surgirem apenas contra
outras comunidades gue ja tenham. anteriormente, ocupado o solo ou que a ameace. ou
seja. com a centralidade na organizacdo militar. a guerra passa a ser o grande trabalho
comunal: crescimento da populagéo. ete. (MARX. 2006. p.70). |

“Na medida em que se acentua a atuagdo destes fatores, € quanto
mais cresce a tendéncia de se definir o caréter comunal da tribo —-
enquanto unidade negativa contra o mundo exterior — mais se
impdem as condigdes que permitirBo ac individuo tornar-se
proprietario privade de um lote definido de terra, cujo cultivo
corresponderd somente a ele a a sua familia” (MARX, 2006, p.
70).

A comunidade agora comeca a estabelecer uma “relagfo reciproca entre estes
proprietarios privados livres e iguais, sua alianga contra 0 mundo exterior”™ (MARX.
2006, p.70). ela passa a exercer uma “nova fungdo”. “Nova™, justamente porque a
acentuagdo desses fatores no decorrer do tempo €, na verdade, uma série de
transformacdes nas condi¢des que estruturam a comunidade e que sfo estruturadas por
ela até o ponto em que ocorre a decadéncia de todas as relagdes de propriedade sobre a
qual se baseava a comunidade.

Na verdade, a unidade entre uma comunidade € a propriedade relacionada com
ela reflete a existéncia de um modo especifico de produgdo. Esse modo se desenvolve
de acordo com as relacBes estabelecidas entre os individuos, com o comportamento
desses com a natureza e com seu proprio trabalho, etc. O desenvolvimento de um modo
de producéo tem duas frentes: o progresso e a dissolucéio da comunidade.

“Todas as formas em que a comunidade pressupde os sujeitos
numa unidade objetiva especifica com as condi¢des de sua
producdo, ou nas quais uma existéncia objetiva determinada
pressupde a propria entidade comunitaria como condicdo de
produgdo. necessariamente  correspondem.  apenas, a  um
desenvolvimento das forgas produtivas tanto limitado de fato
como em principio. (Estas formas evoluiram mais ou menos
naturalmente, porém. a¢ mesmo tempo, sdo resultados de um
processo historico). A evolugio das forgas produtivas as dissolve
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¢ sua dissolucdo €. ela propria, uma evolugdo das forcas
produtivas humanas. O trabalho €, inicialmente, realizado em
certa base — inicialmente primitiva — depois histérica. Mais tarde,
entretanto, esta mesma base € superada, ou tende a desaparecer.
uma vez tornada demasiadamente estreita para o desenvolvimento
da horda humana em progresso” (MARX, 2006, p.91).

Percebe-se que o desenvolvimento de um modo de produgio especifico depende
do desenvolvimento das forgas produtivas, porém. “evolucdic™ e possivelmente a
dissolucdo” dessa forca € na verdade a transformagdo da comunidade. significa a
transformacdes das relacdes de producio a estrutura. Ou seja. ¢ uma dissolucio das
bases antigas da comunidade que, a0 mesmo tempo. permite o desenvolvimento da
maneira como o homem produz e reproduz suas condicdes materiais de vida. Em
resumo:

* (...) a comunidade e a propriedade que nela se baseia podem ser
reduzidas a um estagio especifico do desenvolvimento das forcas
produtivas dos individuos trabalhadores — a que correspondem
relagbes especificas destes individuos entre si ¢ com a natureza.
At certo ponto, reproducdo. Depois disto, transforma-se em
dissolucdo™ (Marx, 2006, p.89).

E uma dindmica que ocorre devido & transformagéo da producdo em si e na qual
a comunidade exerce uma “nova funciio” que abala os alicerces anteriormente
construidos por ela mesma. Essa dindmica € a responsavel pela acentuacio de fatores
que tornam os pilares da propriedade privada mais sélidos e determinantes para a
organizacdo da producio. E € essa nova determinagéio da producido que impulsiona a
independéncia dos individuos. acirrando a transformacfo dessa comunidade. A
independéncia dos individuos, portanto. se efetiva na mudanca — historicamente
determinada — de atitude em relacio 4 propriedade. E a partir disso que 0 homem se
torna apenas uma abstragdio do individuo gque trabalha, ele nio tem mais um modo

objetivo de existéncia na propriedade e se apresenta como um trabathador livre.

11.2.3. A troca de trabalho

O trabalhador livre tem como propriedade apenas sua for¢a de trabalho e todas
as outras condicdes objetivas de produciio sdo propriedades alheias. Isso resulta em uma
nova forma do individuo se relacionar com suas condi¢des materiais de vida na qual se
defronta com essas condicdes como algo intercambidvel. Agora, o intercdmbio 6 a Uinica

maneira pela qual pode ocorrer a apropriacdo do processo de trabalho pelo trabalho
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vive. O movimento da propriedade que desemboca dialeticamente no trabalhador livre
inaugura a predomindncia de relacdes de troca entre os individuos, pois separa as
condi¢gdes inorganicas da existéncia do homem da existéncia ativa. O movimento da
propriedade privada e o trabalhador livre carregam assim. necessariamente. ©
desenvolvimento da troca®. Essa também acaba sendo responsavel pela dissolugio da
relacdo de propriedade do trabalho ¢ pela “dissolugio do proprio trabalho come algo
que €, em si, parte das condigdes objetivas de produciio” (MARX, 2006, p. 106). Isso
porque a partir do momento em que o individuo sé consegue existir ao oferecer sua
forca de trabalho em troca de meios que permitam sua sobrevivéncia, a troca acaba
sendo a principal responsavel por essa sobrevivéncia. Porém. ela impede 3z
predomindncia da produgdo de valores de uso para o consumo imediato. pois sua
existéncia é, na verdade, a efetivagiio da separagdo entre o trabalho e os produtos
resultantes dele, implicando uma produgdo de valores de troca.

Ocorre uma transformagdo em toda a maneira de organizar a producdo que. na
verdade, € o movimento de desenvolvimento da propriedade privada. no qual o trabaltho
livre abre as portas para a producfic de valores de troca. Contudo, essa producdo de
valores de troca ndo se insere somente em um novo quadro pintado devido as exigéncias
da divisdao do trabalho. sendo que o trabalho livre permite o -surgimento do trabaltho
assalariado. assim como a troca dos produtes do trabalho por dinheiro, explicitando a
mais nova maneira de adquirir riqueza. No momento inicial de separago do trabalho de
suas condigdes objetivas, a riqueza existente sob a forma de dinheiro, que sera trocada
pelos meios de trabatho, pertence a uma pré-historia burguesa. Sua origem se encontra

na usura, no comércio, financas governamentais e entesouramente. Porém, o trabalho

3 Niio se ignora nesse ponto a existéncia do dinheiro (riqueza monetaria. moeda). A rigueza monetdria
ajudou a privar das condigdes objetivas de produgho a forga de trabatho. mas awou apenas como um
catalisador, a totalidade desse processo ndo foi determinada pela sua existéneia como ja foi explicado no
corpo do texto. Segundo Marx: “E de admitir que a rigueza monetéria, como patriménio mercantil.
ajudara a acelergr ¢ 2 dissolver as antigas relacdes de produc@o. possibilitando. por exemple, a0
proprietario de ferras irocar seus cereais, gado. etc. por valores de use impertados. em Jugar de
desperdicar sua propria producdo com dependentes. cujo numero, de fato se tomava em grande parte
come medida de sua riqueza (.7 A evolugiio do valor de troca fol favorecida pela existéncia de dinheiro
sob a forma de uma ordem social de mercadores. E dissolveu uma producio cujo objetivo era.
primariamente. o valor de uso imediaio, e as forma de propriedade correspondentes a tai produgdio — as
relagdes do trabalho com suas condicdes objetivas — assim dando impulso 4 criacio de um mercado de
trabalho (que nao deve ser confundido com um mercado de escravosy”. (MARX. 2006, p.105). Assim. a
formacio da rigueza monetaria pertence a pré-historia burguesa e liga-se & usura. comércio. cidades.
finangas. eniesouramento. etc.. e 101 apenas uma ajuda inicial no processo de separagio do trabalho de
suas condicdes abjetivas de produg@o 34 que fagihiava a troca.
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livre € quem val inaugurar uma nova maneira de obter riqueza, pois ele € o pressuposto
do trabalho assalariado.
Nesse sentido,

“a riqueza monetaria ajudou, em parte, a privar destas condicSes a
forga de trabalho dos individuos capazes de trabalhar. O resto do
processo de separagdo ocorreu sem a intervenc@o da riqueza
monetaria. Quando a formagéo original de capital chegara a certo
nivel, a riqueza monetaria pdde insinuar-se como intermedidria
entre as condigdes objetivas de vida, agora ‘liberadas™ e as
igualmente libertadas mas, agora, também desimpedidas e
errantes forga vivas de trabalho, comprando umas com outras”™
(MARX, 2006, p.106).

Como a produciio ndo tem mais como seu objetivo a auto-subsisténcia. a
existéncia do trabalho livie e a troca desse trabatho por dinheiro visa apenas
“reproduzir” dinheiro e valorizd-lo. A partir disso o trabalho adquire um novo e mais
fundamental (para quem pode comanda-lo) valor de uso: gerar riqueza abstrata. Esta
altima € o capital ¢ ele s6 € obtido através do trabalho, ou melhor, da forga de trabalho,
pois “gerar dinheiro™ nada mais € que extrair mais-valia do trabalhador. Essa extraciio é
feita atraveés do pagamento de um salario que ndo corresponde ao que o trabalhador
produziu €, sim, ao minimo necessario para que esse sobreviva e reproduza sua espécie
(dentro da exigéncia de cada momento historico). -

Assim, o trabalho livre € pressuposto historico do capital. E a sua formagio
inicial ndo somente se origina da propriedade da terra e das coorporacdes. mas também
da riqueza obtida através da troca mercantil e usurdria que permitirda a compra de
trabalho livre. Esse se torna uma mercadoria assim como as outras, com um diferencial
um tanio proeminente. qual seja, gerar valor.

“O que possibilita a transformacdo da rigueza monetaria em
capital €. por um lado, o fato de encontrar trabalhadores livres, e
por outro lade o fato de encontrar os meios de subsisténcia, as
matéria-primas, etc., que seriam, em outras circunstancias, de uma
forma ou doutra, propriedade das massas agora sem objetivo e
que estdo também livres e disponiveis para a venda”™ (MARX,
2006, p. 101),

il.2.4. Capital
Dessa maneira. o processo de troca de mercadorias € o ponto de partida do

capital. Abstraindo o intercdmbio dos diferentes valores de uso e considerando apenas



as formas econdmicas engendradas por esse processo, encontraremos no final dessa
circulagio o dinheiro. O dinheiro e o capital fisico diferenciam-se por sua diferente
forma de circulacdo. No circuito produtivo, os capitalistas efetuam tanto a atividade
comercial como a produtiva, ou as vezes somente a primeira. Nesse dltimo case ele
compra mercadoria e a vende por um prego maior (D-M-D): jé na atividade produtiva,
ele compra mercadoria e a transforma em uma nova mercadoria acrescida de valor e a
vende (D-M-M"-D"). onde DD e M representam respectivamente dinheiro e mercadoria.
Resumidamente, podemos dizer que o processo de circulagdo de mercadoria passa por
trés estagios (considerando o capitalista como produtivo ¢ comercial): em um primeiro
estagio. o capitalista aparece como comprador de mercadoria (D-M) af incluindo-se a
compra de forca de trabalho; em um segundo estidgio, o capitalista atua comce
gerenciador da produgdo de mercadoria. nessa esfera da produglo tem-se como
resultado uma mercadoria de maior valor (M) do que a soma dos valores das
mercadorias participantes da produgdo (M); em um terceiro estagio. o capitalista retorna
ao mercado como vendedor. sua mercadoria deve ser convertida em dinheiro, mas agora
tem-se M’ — D', A diferenca entre D e D decorre do fato de que a mercadoria ¢ o
dinheiro obtidos no final do processo de producio estdo acrescidos de mais-valia.

No primeiro e ne segundo estagios € onde se dé a criagdo da mais-valia, a qual
sG se realiza {torna-se real) no terceiro estigio. Percebe-se a realizaco da xﬁercadoria,
O dinheirc que se movimenta em todo esse processo adquire a forma capital. A forma
capital seria o comprador gastando dinheiro para, como vendedor, receber dinheiro. Ele
“libera™ dinheiro s6 com a intenc@o de apoderar-se dele novamente acrescido. O
resultado final de todo o processo de troca ¢ de dinheirc por dinheiro, porém €
necessario passar pela mercadoria, se ndo seria troca de quantias iguais de dinheiro.

“E evidente que a circulagdo D — M — D seria absurda e sem
sentido. se o objetivo fosse o de permutar duas quantias iguais.
100 libras esterlinas por 100 libras esterlinas. Bem mais simplese
mais seguro seria 0 método do entesourador que guarda suas 100
libras em vez de expd-las aos perigos da circuiacdo. O
comerciante pode ter vendido por 110 libras ou por 100 o algedio
comprado a 100. ou ser forgado a desfazer-se dele por 30, mas, de
gualquer modo, seu dinheiro descreve um  movimento
caracteristico e original. muito diferente do que efetua na
circulac8o simples., nas midos do camponés, por exemplo, gue
vende trigo e com o dinheiro obtido compra roupas. Importa,
antes de tudo, conhecer as caracteristicas que diferenciam as
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formas dos circuitos D~ M — D e M -~ D — M. Assim, descobrir-
se-a também a diferenca de conteudo que se esconde sob essa
diferenca de forma™ (MARX. 1968, p.167).

QQuando a mercadoria ¢ revendida. o cicio D — M — D’ estd completamente
descrito. Essa € a diferenca entre a circulago do dinheiro como capital e sua circulacio
como meio apenas de troca — como dinheiro. A observaciio € que no processo
representado por D~ M - D" e D’= D + AD ha um incremento de valor que ¢ a mais-
valia. O valor originalmente adiantado ndo s6 se mantém na circulagio, mas também
amplia & sua grandeza de valor, ou seja. sendo a mais-valia realizada. Todo esse
processo ¢ movimentade pelo possuidor de dinheiro. ou seja, o capitalista. O contetido
objetivo da circulagdo ¢ a valorizacdo do capital, mercadoria e dinheiro funcionam
apenas como modos diferentes da existéncia do proprio valor: o dinheiro em seu modo
geral e a mercadoria em seu modo particular. Assim, temos as formas particulares de
aparic@o do valor. Ele se valoriza repetidamente no ciclo da sua vida, o capital ¢
dinheiro e mercadoria. O valor torna-se o sujeito de um processo em que ele, por meio
de uma mudanga constante das formas de dinheiro e mercadoria, amplia a sua grandeza
através da criagdo ¢ realizacfo da mais-valia.

O movimento, pelo qual € adicionada a ele a mais valia, é seu proprio
movimento, sua valorizagdo. O valor passa a ter a propriedade de gerar mais valor. é um
valor em progressio. Sabendo que na esfera de producio a forca de trabalho &
mercadoria comprada, esta € uma mercadoria especial, pois ao mesmo tempo em que &
consumida, ¢la gera valor, A mais-valia (0 excedente) € criada por essa mercadoria
especial.

“Nio constitui mais surpresa, pois, descobrir que ¢ sistema de
valores de troca — a troca de equivalentes medidos em trabatho —
transforma-se em apropriacdo do trabalho alheio sem troca, a
total separacdo do trabalho ¢ da propriedade revela esta
apropriacdio como seu pano de fundo oculto. Pois as regras dos
valores de troca e da producBo orientada para a produciio de
valores de troca pressupdem a propria forca de trabalho alheio
como valor de troca. Isto €, pressupdem a separacdo da forga viva
de trabalho de suas condi¢Ges objetivas; um relacionamento com
estas ~ ou com sua propria objetividade — como propriedade de
outrem: numa palavra uma relaciio com elas como capital”
{(MARX, 2006, p. 106).

Desse modo, o processo de valorizagdo do capital no qual o dinheiro se

transforma em capital, s¢ € possivel devido 4 mais-valia, que ¢ o tempo de trabalho nio
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pago. A idéia de capital tem. portanto. uma acepgio de relagio social. Marx enfatiza

esse aspecto:
“Capital. terra e trabatho! E. no entanto, o capital ndo ¢ uma
coisa. mas uma determinada relacdo de producdo, social,
pertencente a uma determinada formacgdo socio-historica que se
representa numa coisa € da um carater especificamente social a
essa coisa. SE0 os meios de producde monopolizados por
determinada parte da scciedade, os produtos autonomizados em
relacdo a forga de trabalho viva e as condigdes de atividades

exatamente dessa forga de trabalho. que sdo personificados no
capital por meio dessa oposicace” (MARX. 1986, p. 269).

E através desse movimento ~ da propriedade privada. da divisdo do trabalho. da
troca e do capital — que a produgo adquire um novo objetivo: acumular rigueza. O qual
justifica e explica, totalmente, a associacio entre trabalho e valor. Porém. juntamente
com essa descoberta. admite-se uma condicdo penosa aos homens desprovidos de
propriedade em suas diferentes formas — dinheiro. terra, maquinas. etc. — colocando-os
em um estado subsumidos ao capital. A associagdo trabalho e valor € estabelecida
dentro de uma maneira de organizar a producdo na qual “o trabalho, a atividade vital. a
vida produtiva mesma, aparece ao homem apenas como um melo para a satisfacio de
uma caréncia, a necessidade de manutencio da existéncia fisica™ (MARX., 2004a, p.84).
E uma vida produtiva que se “apossa” da vida genérica e, portanto

“O trabalhador se torna mais pobre quanto mais riqueza produz.
quanic mais a sua producfo aumenta em poder e extensdc. O
trabalhador se toma uma mercadoria t80 malis barata guanto mais
mercadoria cria. Com a valorizacdo do mundo das coisas
{(Sachemvelt) aumenta em proporcdo direta a desvalorizacdo do
mundo dos homens (Menschemvelr)” (MARX. 2004a. p. 80).

Dessa maneira, percebe-se que a associacdo valor e trabalho torna-se condig8o
necessaria para que o modo de producio capitalista continue sua dindmica de
acumulacgo, sendo gue nessa dindmica a existéncia do homem encontra-se determinada
por outro objetivo, qual seja a producdio de capital. As mediacdes que explicam o
porqué ¢ necessario a unidade do valor e do trabalho para se medir quanto vale uma
implica a apreensdo desse processo histdrico que fundamenta o capitalismo.

A relacdo valor-trabalho conforme foi exposto nesse capitulo, envoiveu

elementos gue ainda nfo se encontram na obra Miséria da Filosofia, mas ndo havia



96

possibilidade de apontar a formagdo da teoria valor-trabalho nessa obra semn apresentar

ao leitor a origem dessa unidade.
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Capitulo III — A particularidade da Miséria da Filosofia

Marx admitiu ser a economia politica a unica capaz de interpretar
cientificamente a vida burguesa. apesar de nunca aceitar a naturaliza¢do que essa
ciéncia fez das relagdes burguesas de producdo e desde o inicio mostrar-se critico a ela.
O auior sempre mostroy uma completa rejeicdo ao regime de propriedade privada e.
portanto, j& se aproximou dessa ciéncia com uma objecdo & forma de sociabilidade por
ela revelada. Isso porque essa trajetoria inicia-se — 1842/43 — da necessidade que o autor
teve em “tomar parte na discussio sobre os chamados interesses materials”™ (Marx.,
1974, p.134) ja embebido pelas idéias socialistas francesas e pela critica ao idealismo
hegeliano — quer dizer, esse percurso reflete um filésofo sempre atento 4 critica social.

A trajetoria de aproximacgfio de Marx a economia politica em nenhum momento
desconsiderou a capacidade que essa ciéncia teve em compreender o funcionamento e a
estrutura da sociedade burguesa. Mas a clareza de que essa ciéncia tem esse estatuto
cientifico. principalmente porque ela explicitou. através da teoria do valor-trabatho, a
intima relac@o estabelecida entre propriedade privada e trabalho, comeca a acompanhar
o autor em 1847. A obra Miséria du Filosofia (1847) ndo apresenta uma teoria do valor-
trabathe como a desenvolvida em O capital (1867). Porém. em 1847 € o0 momentc em
que o autor “aceita” a teoria do valor-trabalho vinda dos economistas classicos e. ao
mesmo tempo, inicia o desenvolvimento critico a essa teoria.

Aceitar a teoria do valor-trabalho € a grande diferenca existente entre essa obra
de Marx e seus iextos apteriores gue trataram da economia politica; e é o gue permite
afirmar que nessa obra “estdo explicitados e oferecidos ao publico, pela primeira vez, 0s
fundamentos € os elementos constitutivos da teoria do ser social engendrado pelo modo
de producdo capitafista™ (NETTO. 1989, p.9). Assim. essa trajetoria de aproximacéo
pode ser dividida em dois momentos, primeiramente no sentide de um “descaso” com a
teoria do valor-trabalho e, depois, uma completa ades@o a essa teoria.

No primeiro momento, dado o segundo planc em que € colocada a teoria do
valor-trabalho, 0 movimento da propriedade privada destaca-se como resultado do
trabalho alienado e € o poder existente na sociedade capitalista. A aproximagdo mostra-
se hostil. revelando um repudio a uma ciéncia que necessariamente tem que abstrair a

moral para encadear suas conexdes sobre o funcionamento das relacBes mercantis,
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sendo totalmente conflitante com a natureza humana. Segundo Marx, nos Manuscritos
Econcmico-Filoséficos (1978):

“(...) faz abstracio da economia politica enquanto moraliza, mas,
necessariamente e efetivamente, faz abstracio da moral. enquanto
pratica a economia politica. A relagfio da economia politica com a
moral, quando n#o € arbitrria, casual e por isso infundada e nfio
cientifica, quando ndo é aparéncia. mas quando ¢ considerada
como essencial, ndo pode ser sendo a relacio das leis econdmicas
com a moral. (...) A economia politica apenas expressa ao seu
modo as leis morais.” (Marx. 1978, p.19)

Em um segundo momento, a critica fervorosa a essa ciéncia continua, mas essa
hostilidade ¢ substituida por uma adesdo explicita 4 teoria do valor-trabatho, uma vez
que o autor comega a admitir que ndo ¢ simplesmente o trabalhe o responsave! pela
ligacdo entre propriedade privada e riqueza e, sim o trabalho como medida de valor. A
teoria do vaior-trabalho deixa o estatuto de apenas ser uma ligagdo entre propriedade
privada e trabalho e passa a ser a mediacdo necessdria, principal e inevitdvel, para o
entendimento do actmulo de riqueza. Para Marx.

“A teoria dos vaiores de Ricardo ¢ a interpretacfio cientifica da
vida atual {..). Ricardo verifica a verdade da sua formula
derivando-a de todas as relages econdmicas, e assim explica
todes os fendmenos. inclusive aqueles gue, 4 primeira vista.
parecem contradizé-la, como a renda. a acumulagdo de capitais e
a relac@o entre saldrios e lucros; isto €, precisamente, que faz da
sua doutrina um sistema cientifico”. (MARX. 1989%b, p. 54)

A maneira como se da a mediagio realizada pela teoria do valor-trabalho para se
explicar o acumulo de riqueza abstrata — um dos pontos mais elementares da obra O
capital — ndo estava clara para os economistas cldssicos e nem para Marx em 1847
Porém, a Miséria da Filosofia revela-se uma obra importante para adentrar-se no debate
da teoria do valor ja que ela, ao aceitar essa mediagdo, permite gue o autor mergulhe
definitivamente na questdo do valor-trabatho como meio de proceder a critica social.
Por esse contexto critico, a teoria do valor-trabalho em Marx nunca foi uma continuacio
da teoria do valor dos economistas cldssicos e, portanto, ja em 1847 o autor apresenta
elementos novos sobre a questdo do valor. Elementos gue permitem afirmar trés

proposigdes:

I — A critica a sociedade burguesa feita por Marx assume tracos mais

definitivos somente quando esse autor aproxima-se da critica & economia politica sobre
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o prisma do valor-trabalho. E ndo somente do trabalho. como nos Manuscritos
Econémico-Filoséficos, ou do valor como nos Extractos del libro de James Mills
“Elémens d économie politique ™.

2* — A aproximacio feita desse modo “joga™ o autor, definitivamente, no campo
da critica social. o que reforga a atengéo a categoria trabalho como meio de proceder a
critica da realidade capitalista.

3* — Essa apreciacdo desfavoravel a economia politica envolve desde a critica a
concepcdo metodoldgica idealista desenvolvida na Critica da Filosofia do Direito de
Hegel (1843) e Critica da Filosofia do Direito de Hegel - Introducdo (1844), como
também o predominio da vis@c materialista da historia desenvolvida em A4 ideologia
Alemd (1845-46) e ainda a andlise critica das categorias capitalistas de maneira isolada
como a desenvelvida nos Manuscritos e no Fxtractos (1844). Assim, aceitar a teoria do
valor-trabalho de maneira critica na obra Miséria da Filosofia carrega um acimulo de
ajustes tedricos realizados por Marx. Esses ajustes apontam uma nova postura de Marx
perante 0 método de andlise da realidade social que revela, através do materialismo
histérico. um principio que constitui e determina a scciedade burguesa, qual sgja. o
capital®. De 1847 para frente, esse principio serd cada vez melhor desenvoivido ¢
acompanhara o autor nas suas mais decisivas descobertas.

Dessa maneira. a andlise da origem do valor-trabalho na Miséria de:z Filosofia
sera realizada. neste trabalho. em duas secdes. Na primeira, buscar-se-4 mostrar como
essa obra representa uma inflexdo na maneira como o autor “absorve™ a economia
politica; inflexdo essa que sé pode ser percebida em termos da adeséo a teoria do valor-
trabalho. Na segunda, serd explicitado e desenvolvide como as categorias elaboradas
pela economia politica para estruturar a teoria do valor-trabalho se apresentam na
Miséria da Filosofia. Nesse momento, também serd demonstrado com essas categorias

ja estdo assumindo um novo carater em Marx.

“ Ver o capital como sintese social ndo € tdo simples: o procedimento que envolve essa percepgdo estava
apenas se iniciando na Miséria da Filosofia e. seria aprofundado por mais de dez anos. até chegar na obra
O capiral (1867).



IiL.1. O primeiro momento da aproximacio & economia politica
I11.1.1. Critica da Filosofia do Direito de Hegel (1843) e Critica da
Filosofia do Direito de Hegel - Introduc¢fo(1844)

Ao colocar que Marx aproxima-se da economia politica pela necessidade de se
posicionar sobre os interesses materiais, também € preciso considerar nessa caminhada
politica. 0 percurso tedrico do autor. Nesse sentide, a0 mesmo tempo em que o autor ¢
“puxado” para as questdes ditas materiais, seus estudos também o levam para novos
rumos. A articulag@o entre a caminhada politica e tedrica de Marx se da de maneira
dialética e, portanto. apesar de ser clara a existéncia de um avango politico antes do
tedrico, considera-se essa defasagem algo inevitdvel no sentido de que os debates
tedricos de Marx se desenrolam sobre as questdes sociais e politicas vividas pelo autor
¢. concomitantemente, esses debates tedricos também afetam as questdes sociais e
politicas vividas por ele.

Da unidade insepardvel entre vida tedrica e vida politica, considera-se que a
dedicacdo do autor ao estude da economia politica classica comega a partir da sua
critica a Filosofia do Direito de Hegel. Nessas obras — Critica da Filosofia do Direito
de Hegel (1843) e Critica da Filosofia do Direito de Hegel - Inroducdo(1844) —
encontram-se elementos essenciais que iniciam o entendimento da complexidade que a
sociedade civil adquire no modo de produgdio capitalista e, consegiientemente,
consolida-se a ruptura com o idealismo e se assume a ciénecia que explicita ¢
desenvolvimento desse modo. Nesse contexto, os textos criticos & Filosofia do Direito
de Hegel sdo fundamentais para entender o encontro de Marx com a economia politica.
O enfrentamento decisivo com a heranga hegeliana, abrindo as portas para todos os
questionamentos de Marx em relagdo ao sistema e ao método desse autor. carrega
CONsigo o comtato com a economia burguesa. Ou seja, a critica a Hegel envolve, ao
mesmo tempo, uma critica ao meétodo desse autor (conseqiientemente por uma
solidificaggdo do método marxista) e por um estudo da economia politica
(consequientemente & critica ao modo de producdo capitalista).

Para Marx. & Filosofia do Direito expBde o confronio entre a liberdade do
individue ¢ a liberdade burguesa. por isso. ele inicia sua critica a Hegel partindo da
questdo sobre o Estado. A obra madura de Hegel — Linhas Fundamentais da Filosofia

do Direiio ou Direito Natural e Ciéncia do Estado no Tragade Fundamental (1820) —.



ao teorizar sobre o Estado burgués. traz & tona as contradigdes existentes nessa
sociedade, apesar do autor ndo enxergar que a separacdo ¢ a oposicdo entre Estado e
sociedade civil é, na verdade, uma contradi¢do da sociedade moderna®. Para Marx, esse
“desencontro” na teoria hegeliana existe devido & sua propria estrutura logica. Assim, a
critica & Filosofia do Direito passa. necessariamente. por uma critica da logica
hegeliana.

Segundo Rubens Enderle, a critica de Marx a Hegel tem dois momentos:

“As contradicdes e insuficiéncias da filosofia de Hegel sio
explicadas a partir de seu proprio fundamento. iste é. dos
pressupostos ontologicos da especulagdo hegeliana, que constitui
o primeiro objeto da critica de Marx. Em um segundo momento. a
critica & especulacdio dara lugar a critica da concepcdo hegeliana
do Estado e de seu modelo prussiano, que Marx fard acompanhar
de uma importante argumentaciio em defesa da democracia”™
(ENDERLE, 2005, p.18).

A critica da Filosofia do Direito de Hegel marca o inicio de uma ruptura com a
dialética especulativa. Essa ruptura € decisiva, pois permitird que o autor inverta a
ordem de fundamentagio da realidade, abrindo caminho para entender as contradigdes
da sociedade civil através da organizagao produtiva do homem. Nesse sentido, apesar de
Marx no primeiro texto critico a Hegel defender a “verdadeira democracia™, a dimens&o
politica ¢ absorvida pela reprodugio social. ou seja. na Critica da Filosofia do Direito
de Hegel (1843j. Marx inicia seu caminho de andlise e critica da economia politica e
“abandona™ o politico como esfera autdnoma. Nas palavras do proprio autor:

“Minha investigacio chegou ao resultade de que tanto as relagdes
juridicas como as formas de Estado nfo podem ser compreendidas

_ por si mesmas, nem pela chamada evolucio geral do espirito
humano. mas sim assentam, pelo contrario. nas condigbes
materiais de vida cujo conjunto Hegel resume, seguinde o
precedente dos ingleses e franceses do século XVIII, sob o nome
de ‘sociedade civil”. e que a anatomia da sociedade civil deve ser
buscada na Economia Politica™ (MARX, 2003, p.133).

A preocupacio do autor com a economia politica mostra que a fandamentae;éo
da realidade passa pelo entendimento de como o homem se organiza produtivamenie. ou
seia. como ele produz e reproduz sua realidade social. Nesse sentido, a critica da
filosofia do Direito de Hegel estd fornecendo a Marx idéias que continuardo a orientar a

produgdo de seu pensamento até a maturidade. Esse caminho tebrico em constituigio

5% Tema ja for desenvolvido no capitulo 1.



decorre da intengdo de Marx em analisar a realidade criticamente, portanto. na andlise
da Filosofia do Direito:

O problema crucial, para Marx, concentrava-se, na
fundamentacio de uma analise critica da sociedade, combinando
os resultados importantes dos pensadores criticados sem ver-se
compelido a repetir seus erros. Assim, sua linha argumentativa
viu-se por um lado, marcada pela exigéncia de tornar a filosofia
uma pratica positiva — heranca de Feuerbach - ¢. por outro lado.
pela capacidade construtiva da teoria hegeliana. através da qual
desembocaria na confrontacdo entre realidade social e o dominio
do conceito autdnomo pressuposta” (FLICKINGER, 1986, p.33).

Através da critica da filosofia do direito de Hegel, Marx critica toda a teoria
hegeliana. pois a Filosofia do Direito esta totalmente “presa™ a l6gica hegeliana; inicia-
se. entdo, um movimento de ruptura com a dialética especulativa. Porém, & preciso
saber que a “guinada™ no pensamento de Marx ndo significa a negaciio da teoria de
Hegel. A critica de Marx & exposigio hegeliana sobre o FEstado desemboca.
inevitavelmente. na critica da sociedade capitalista. justamente porque Hegel teve a
capacidade de reproduzir adequadamente o dominio de um principio de mediacdo social
gue reestrutura a realidade burguesa em nivel abstrato.

Marx,

“por um lado, obrigou-se a manter a capacidade da filosofia
hegeliana de representar a realidade burguesa enquanto realizacio
abstrata de uma liberdade apenas ideoldgica; por outro lado, sua
desconfianca em relac@io 4 teoria abstrata. que reproduzia a um
nivel tedrico a repressdo concreta do homem. tornando-se uma
argumentacgdo legitimadora, tendia a desembocar numa critica
filosofica da filosofia mesma. Sua proposta anunciou-se na
pretensdo de ‘liquidar as formas sociais, petrificadas nos
conceitos tedricos’, prometende o progresso da compreensdo do
que constituia a sociedade burguesa™ (FLICKINGER, 1986, p.37).

Para Marx. permanecer no nivel de uma reconstrugio tedrica da realidade ndo
era suficiente para tematizar o mundo real e concreto, As “coisas”™ estavam invertidas e
para identificar essa inversdo era preciso juntar g analise tedrica com o mundo pratico.
evidenciando a perspectiva prética enquanto conseqiiéncia de sua analise tedrica.

“No intuito de radicalizar suas presuncles e ultrapassar o nivel
abstrato teodrico da constituigdo social, Marx baseou-se nos
proprios meios determinadores da teoria hegeliana: a “suspensio’
{Aufhebung) da filosofia hegeliana, isto €, a manutencio de seus
resultados na sua negacdo. significon uma reinversio do mundo



invertido pela filosofia, ou como o disse “A filosofia ndo pode ser
‘suspensa’ sem que se realize”” (FLICKINGLER, 1986, p.38).

Dessa maneira. os dois textos que envolvem a critica a Filosofia do Direito de
Hegel. inevitavelmente, colocam Marx no campo da economia politica, pois essa foi
quem melhor explicou a pratica do mundo modemo. Uma das excepeionalidades desses
textos € revelar a ligagdo entre o caminho de elaboragio do materialismo historico e 0
estudo dessa ciéncia burguesa. Dado a dimensio metodoldgica envolvida nesses textos,
percebe-se que © encontro com a economia politica inicialmente ndc poderia
concentrar-se na problematica do valor. O importante ¢ que a partir dessas criticas a
Hegel e também devido ao cenério politico vivido pelo autor, Marx se torna um leitor

sistematico dessa ciéncia da riqueza privada.

[11.1.2. Manuscritos Econdémico-Filosoficos e Extractos del libro de
James Mills “Elémens d’économie politique”

Fssa leitura sistemadtica resulta, ainda em 1844, em dois textos que revelaram a
familiaridade do autor com os temas e com as categorias econdmicas, sdo eles:
Muanuscritos Economico-Filosoficos e Extractos del libro de James Mills “Elémens
d économie politique™. Esses dois textos. escritos depois das criticas a Hegel. sio
anotacdes das primeiras interpretagdes do autor scbre as categorias agora relevantes
para 0 entendimento da realidade social e ja representam uma sistematizacdo de Marx
sobre a “anatomia da sociedade burguesa”. Porém. esses textos também nd@o se
preocupam com a teoria do valor-trabalho, apesar de serem extremamente criticos a
ciéncia da riqueza privada.

O teor de critica pode ser explicitado nos trechos abaixo tirados.
respectivamente. dos Manuscrifos ¢ dos Extractos:

“O cinismo da economia nacional ndo apenas aumenta
rejativamente ao passar de Smith para Say, para chegar enfim até
Ricardo, Mill etc.: mais que isso, aos olhos dos Gltimos as
conseqiiéneias da indusiria surgem mais desenvolvidas ¢ mais
contraditorias, mas também, positivamente, eles v3o sempre ¢
conscientemente mais longe no estranhamento contra ¢ homem
do que seus predecessores, porém apenas porque a sua ciéncia se
desenvolve mais consegiiente e verdadeiramente. Na medida em
que fazem da propriedade privada, em sua figura ativa. sujeito.
acabam fazendo. ao mesmo tempo. do homem, esséncia, ¢
simultaneamente do homem enquanto ndc-ser, ser, assim mesmo
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a contradigdo da efetividade corresponde plenamente a esséncia
contraditéria que eles recomheceram como principic. A
efetividude | | 11| ditacerada da industria confirma seu principio
dilacerado em si. muito antes de o refutar. Seu principio ¢, sim, o
principio desse dilaceramento™ (MARX, 2004a, p. 100).

“No depende del hombre el que esta comunidad sea o no; pero,
mientras el hombre no se reconozea como hombre v, por tanto,
organice el mundo de un modo humano. esta comunidad se
manifiesta bajo la forma de la enajenacién. Porque su sujeto. el
hombre, es em si mismo um ser enajenado. Los hombres. no
como abstracion, sino como individuos reales, vivientes vy
especificos, son esta esencia. Tal como ellos son es, por tanto, €l
mismo. Tanto vale, pues, decir que el hombre se enajena a si
mismo como decir que la sociedad de este hombre enajenado es la
caricatura de su comunidad real, de su verdadera vida genérica;
que, por tanto, su actividad se manifiesta como un tormento, que
su propia creacion se convierte para él em uma potencia extrafia,
su riqueza en su pobreza, que el nexo esencial que e une al otro
hombre es para €l un lazo no esencial v que. en realidad. se
manifiesta como su verdadera existencia su separacion com
respecto a los otros hombres. que su vida se revela como el
sacrificio de su vida. que la realizacién de su esencia se convierte
en ia privacion de realidad de su vida, que su produccién vale
como la produccion de su nada, que su poder sobre el objeto se
trueca en el poder del objeto sobre él, que €1, sefior de su creacion,
aparece como el siervo de esta creacion ™ (MARX, 1982, p. 527).

No periodo que compreende esses textos. tem-se uma énfase na propriedade
privada e no seu movimento. Essa énfase. acompanhada por uma dedicagiio excessiva
ao estudo do trabalho, mostra a clareza de Marx sobre o fato de gue 0s economistas sé
conseguiram penetrar na tematica da propriedade e da riqueza ao tratarem do trabalho.
Porém. o papel de mediador que a teoria do valor-trabalho exerce € secundario. o
destaque ¢ para o movimento da propriedade privada como resultado do trabalho
alienado. que € trabalho caracteristico dessa sociedade.

“A relacdio entre o trabalhador e o trabatho engendra a relacio
entre este trabatho e o capitalista ou como quer que se chame ao
patr@o. 20 dono do trabalho. Portanto, o produto, resultado. a
conseqgliéncia necessdria do trabalho alienado. da atitude do
trabalhador ante a natureza e ante a si mesmo. é a propriedade
privada™ (Marx. 1978. p.9).

O papel principal dado & propriedade privada ndo torna esse momenio menos
importante na construgdo da critica 4 sociedade burguesa que sera plenamente

desenvolvida n’O capital. Mas com essa énfase, resta ao valor ser somente a expressio
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da propriedade privada, ji que essa € o sujeito de todo esse processo de geragdo de
riqueza. H& uma quebra na relacio trabalho e valor, esse ltimo expressara a relagéo
entre coisas, ou seja. uma relacdo entre propriedades que existe dado o trabalho
alienado. © movimento da propriedade privada como resultante do movimeato do
trabalho alienado coloca o valor como um atributo da propriedade privada sem
relaciona-lo diretamente com trabalho. Isso obscurece o entendimento do processo de
produgdo como um todo, no sentido de acompanhar o movimento da mercadoria que na
verdade é o movimente do capital.

A definicdo de capital nessas obras fica aquém do prdprio entendimento que a
economia politica faz sobre ele e. inclusive, seu papel na sociedade burguesa € visto
como algo menos importante do que o papel do dinheiro. Isso porque, nesse periodo,
Marx nac vé que o dinheiro também se torna capital justamente porque separa o valor
do trabalho. Dessa forma. quando o dinheiro expressa monetariamente o valor, ele
expressa. na verdade. a alienagfio da propriedade privada e ndo o valor do produto
criado pelo trabalho, ou seja, da mercadoria. O dinheiro assume um papel determinante
nessas relacBes. inclusive expressando a riqueza objetivada e adquirindo uma
autonomia. Ele se torna uma poténcia independente que exerce © “poder da coisa
alienada sobre o homem”™.

“Com el dinero, que es la total indiferencia tanto hacia la
naturaleza del material, hacia la naturaleza especifica de la
propiedad privada. como hacia la personalidad del propietario. s¢
manifiesta el poder total de ia cosa enajenada sobre e} hombre. Lo
que ¢l poder de la persona es ahora el poder general de la cosa
schre la persona, de! producto sobre el productor. St va en el
equivalente, en el valor, iba implicita la nota de la engjenacion de
la propiedad privada, el dinero es la existéncia sensible,
objetivada em si misma. de esta engjenacion” (MARX, 1982,
p.331).

O dinheiro assume um papel que cabe ao capital e este @ltimo ndo adquire uma
dimensio nessas analises. pois o poder aqui se estabelece pela propriedade privada e
ndo pela mercadoria. Isso dificulta em grande medida uma articulagdo da producdo e
reprodugio da riqueza no modo de producio capitalista, inclusive porque obscurece ©
entendimento da forca de trabalho com uma mercadoria.

Nos Manuscritos, o autor enfatiza que capital é trabatho acumulado ¢ explica o

capital como um produto que se afasta do trabalhador devido & propriedade privada. o
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que © torna. portanto. produto do trabalho humano alienado. Nesse sentido. ele €
considerado uma categoria real de andlise como na economia politica, mas nfio com a
dimensio explicitada por ela. A concepedio de capital que Marx absorve de Smith em O
capita — qual seja. o poder sobre trabalho alheio — se perde e o capital encontra-se
muito longe de ser o sujeito do processo social.

Mesmo que nos textos de 44 o autor realize as andlises de categorias
desenvolvidas pela economia politica, a referéncia estd no efeito desumanizador do
dinheiro e da propriedade privada e na superacio dessa Glitima. lIsso ocorre.
principalmente, devido & simpatia do autor pelas idéias socialistas e pela influéncia da
autoconsciéncia vinda dos Jovens hegelianos. Essa referéncia “prende™ o autor 2
questdo da ruptura com a propriedade privada e. consegiientemente. ao eshoco da sua
propria concepgdo de comunismo. desenhando o papel do proletariado para reverter a
realidade capitalista®, o que desemboca em uma luta contra o regime de propriedade
privada.

“O comunismo € a abolicdo positiva da propriedade privada e por
conseguinte  da auto-alienagio humana e, portanto, a
reapropriacdo real da esséncia humana pelo e para o homem. Isto
¢ 0 comunismo como a volta completa e consciente ao homem —
conservando todas as riquezas dos desenvolvimentos anteriores
para o proprio homem como ser social, isto €. humano.
Comunismo como naturalismo acabado é humanismo e como
humanismo acabado € naturalismo. E a solucio genuina do
antagonismo enire homem e natureza e entre homem € homem.
Ele € a solucdo verdadeira da luta entre existéncia e esséncia,
entre objetivagio ¢ auto-afirmacfo. entre liberdade e necessidade,
entre individuo e espécie. E a solucio do enigma da historia e
sabe que ha de ser esta solugio.” (MARX, 2004a, p.110)

A critica a economia politica nesse periodo concentra-se em uma idéia de

natureza humana que vai de encontro ao regime de propriedade privada. Abolir a

" Segunde Maclellan (1990}, a énfase no pape! do proletariado ndo passa pelas interpretagdes de que
Marx nesse periodo via nesse agente o sabvador da humanidade; interpretagdes gue criticam o “jovem
Marx™ por esse ter feito uma adesdo 4 causa do proletariado de maneira nfo-impirica devido 4 influéncia
da filosofia hegeliana. a qual fizera o autor pensar ¢ papel do prolelariado de maneira especulativa sendo
esse Ultimo ume inversio do que Hegel estabelece como espirito absoluto. Diferentemente dessas
interpretacbes. considera-se a histdria vivida por Marx como um determinante nas elaboracdes de seus
£SCritos e. por iss0. atribui-se a maneira como Marx vé o prolelariado no somente pela visio dos Jovens
hegeiianos. como ambem, € muito mais importanie. pela influéneia que Marx recebia da Revolugio
Francesa ¢ pela absor¢do das idéias socialistas. Nesse perfodo. Marx trabalha com os mais proeminentes
socialistas franceses ¢ assim o papel necessario desempenhado pela burguesia durante a Revolucio
Francesa - que para Marx foi fundamental para se realizar uma mudanga social — deveria ser assumido
agora pelo proletariado {MACLELLAN, 1990, p. 110)
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propriedade privada traria de volta a normalidade nas questoes sobre trabatho. troca.
valor. etc.. porém. ao enfatiza-la tanto — mostrando ainda uma incompreensao da teoriza
valor-trabalho — perde-se a articulacio entre os fatores de produgdo: trabalho. capital e
terra. 0 que obscurece a determinacdo do valor e. conseqilentemente, a explicagdo da
distribuicio do produto liquido total, impedindo o entendimento de como a producéo se
estrutura no modo de producio capitalista na questio do dominio do capitalista nao
somente em relagdo ao poder de ser proprictirio. mas sim de um proprietario que se
apropria de trabalho ndo pago. Assim, o caminho centrado em extinguir a propriedade
privada favorece ¢ ¢ fundamental para a critica & economia politica. porém. nele fica
despercebida a articulacdo que torna o trabalho alienado a esséncia da propriedade
privada. ou seja, o capital como principio ativo de comando do trabatho atheio que
permite a acumulagdo de riqueza abstrata. Enfim. trata-se de uma aproximagac critica
da economia politica que ainda nfo absorveu plenamente a maneira COmo essa
interpreta cientificamente a sociedade burguesa e. portanto. ainda se debate na questdo
da forga de trabalho ser uma mercadoria.

Um outro ponto interessante para explicar esse distanciamento da teoria do
valor-trabalho, é que os Manuscritos reforam em varios momentos a relacdo entre
propriedade privada e trabalho, assumindo essa relag@o como uma heranga fundamenial
vinda da economia politica. Para Marx. coube & economia politica o mérito de acabar
com o fetiche que deixava a rigueza como algo exterior ao herﬁem: ao estabelecer o
valor-trabalho. ela reabilita o homem. Esse ponto atraiu Marx, pois o autor afirmaré que
& um falso reconhecimento do homem, uma vez gue a reabilitago se da pelo trabalho
alienado. A questdio da critica 2 concepgéio alienada do trabatho desloca a ateng#o da
mediacdo realizada pela teoria do valor-trabalho € a relagdio propriedade privada e
trabatho apresenta-se no texto de maneira insuficiente.

“A essénecia subjetiva da propriedade privada, a propriedade
privada enquanto atividade sendo para si, enquanto sweifo.
enquanto pessoa. € o trabalho. Compreende-se, portanto, que so a
economia nacional. que reconheceu o trabalho como seu
principio — Adam Smith — ndo sabia a propriedade privada apenas
como um esiado exterior ao homem ~-. que essa economia
nacional é considerada. por um lado, como um produto da energiu
efetiva e do movimenio da propriedade privada (...). como um
produte da indistria moderna, € como ela, por outro, acelerou.
glorificou,. a energia e o desenvolvimento dessa industria. e fez
deles um poder da consciéncia. Como fetichistas, como catolicos



aparecem, por isso, a essa economia nacional esclarecida que
descobriu a esséncia subjetiva da riqueza — no interior da
propriedade privada — os partidarios do sistema monetario ¢ do
sistema mercantilista, que sabem a propriedade privada enquanto
uma esséncia somente objefiva para o homem. Engels chamou,
por iss0. com razéo, Adam Smith de Lutero nacional-econdmico.
Tal como Lutero reconheceu a f2 como a esséneia do mundo
exterior da religido. e por isso contrapds-se aoc paganismo
catolico; tal como ele suprimiu (aufhob) a religiosidade exiernu
enquanto fazia da religiosidade a esséncia interna do homem: tal
como ele negou o padre existindo fora do leigo porgue deslocou o
padre para o coragéo do leigo, assim fica suprimida raufgehoben)
a riqueza existente fora do homem e dele independente ~ portanto
apenas afirmada e mantida de um modo exterior —, isto €, esta sua
objetividade externa sem pensamento € suprimida na medida em
que a propriedade privada se incorpora ao préprio homem e
reconhece o préprio homem enguanto sua esséncia — mas, assim.
o proprio homem € posto na determinagdo da propriedade
privada, tal como em Lutero [0 homem € posio] na
|[determinacdo] da religiio.” (MARX, 2004a. p. 99)

Percebe-se que a conexdo propriedade privada e trabalho aparece muito aberta
Justamente porque. apesar da economia politica ja estabelecer a ligacio através da teoria
do valor-trabalho, o texto ndo estd preocupado com essa mediagdo que introduz no
homem a propriedade privada como “esséncia subjetiva™ e sim com a critica as
doutrinas fetichistas da riqueza — riqueza agréria. riqueza metalista — e com a critica a
diviniza¢do que a economia politica faz da propriedade privada. Isso nfo significa que
esses textos ndo apreenderam a dimensdo histdrica e ideclogica da economia politica.
Marx tem claro que a ciéncla da riqueza privada vem contrapor o monopdlic € o
protecionismo mercantilista, enaltecendo a livre concorréneia ¢ o ajuste natural do
mercado. Alias, para o autor, ¢ mérito também dessa nova ciéncia estabelecer bases para
um novo humanismo, bases que j& derivam do trabalho humano o valor, pois os
economistas s¢ adentraram na questdio da propriedade e da riqueza via o trabalho.
Porém. esse humanismo contraposto com as contradi¢es da nova realidade colabora
para que as ¢riticas desse periodo apontem ser um falso humanismao, enfatizando ainda
mais as analises do ponto de vista dessa ciéncia ser imoral e, portanto, dedicando-se a
explicitar 0 que realmente sio as categorias econémicas para, em um segundo momento,
negé-las, “ignorando™ a propria énfase dada pela economia politica ao valor-trabalho.

Tanto 08 Manuscritos quanto os Exrractos deixam a desejar sobre a articulacio

entre desenvolvimento das forgas produtivas e relagdes sociais de producéo, justamente



109

porque ainda n&o hd nessas obras um entendimento ou talvez um “aceite” da teoria
valor-trabalho. O momento inicial. como foi falado, ¢ fundamental, pois retoma a
tematica do trabalho concomitantemente a uma critica ao regime de propriedade privada
desmistificando a nocfio de riqueza e demonstrando o movimento e as leis da
propriedade privada. Mas, devido a auséncia da mediag@o valor-trabalho, fica aquém de
abrir as portas para uma sélida critica ac modo de produgdo capitalista.

E somente na Miséria da Filosofia que Marx admite ser a economia politica a
ciéncia que revela a ordem estabelecida pelo modo de produgdo capitalista no sentido de
aceitar as categorias ndo somente para nega-las, mas para articula-las na construg&o
tedrica da produgdo ¢ reproducdo desse modo. Isso € assumir a teoria do valor-trabalho.
pois € essa que estabelece a intima conexdo entre trabalho e propriedade privada.
permitindo © entendimento da producdo de capital — ainda, € claro, de maneira
incipiente.

A intencdo de dividir a trajetdria de aproximacgdo de Marx é economia politica
em dois momentos nio busca desqualificar os textos anteriores a Miséria da Filosofia.
Tentou-se deixar claro — guardada outras dimensdes importantes desses textos - que
desde o inicio o anseio em fundamentar as relagdes materiais da vida burguesa
permeavam essas andlises, porém. questdes metodologicas, historicas, sociais ¢
politicas, influenciaram o desenrolar dessas analises ¢, muitas vezes, atuaram Como um
limitador tedrico.

Em resumo. a grande ressalva para essa pesquisa estd no sentido de existir
nesses momentos iniciais uma hostilidade 4 economia politica que desponta em uma
colisdo entre natureza humana e propriedade privada. impedindo uma determinagao
objetiva do valor ¢ da distribui¢io dos rendimentos no modo de produco capitalista.
Com toda a apreciacdio critica desses textos. inclusive no sentido de explicitar a
condic@o subumana que vive o trabalhador nessa realidade, ndo ha uma adesfio 4 teoria
do valor-trabalho, o gue obscurece o caminho de entendimento da articulacfio das

categorias que edificam esse modo de produgéo.



IH.2. O segundo momento da aproximacfo: adesiio & teoria do valor e
o inicio de uma nova teoria do valor-trabalho

iil.2.1. Categorias econdmicas que mostram a formacic da teoria
valor-trabalho

E com a Miséria que se estabelece o segundo momento, visto por essa pesquisa,
da trajetdria de aproximacio de Marx & economia politica. A particularidade dessa obra
ja fou tratada no capitulo 1: assim, considera-se estar claro que as questdes
metodologicas enfrentadas por Marx em momentos anteriores — entendimento do
principio que fundamenta a realidade capitalista® — e o proprio objetivo da obra, qual
seja a critica ao livro Filosofia da Miséria, colocam o autor no campo de batatha frente
a teoria do valor-trabalho. O que, somado as influéncia socialistas, “forca™ o autor a
assumir, criticamente, a teoria do valor. Nesse contexto, com o objetivo de destacar
elementos que confirmem a existéncia de uma teoria do valor ja critica & teoria dos
classicos. separamos alguns pontos a serem analisados. Pretende-se. através desses
pontos. revelar os noves elementos da teoria do valor em Marx que permitam notar o
inicio do desenho da articulacio das categorias capitalistas e também permitam explicar
0s tragos decisivos que fazem despontar a teoria do valor-trabatho como o meio sélido
para proceder & critica sociaE,.

Os pontos analisados serdo:

» Utilidade e producfio capitalista;

= Mercadoria “trabalho™;

e Valor do trabatho e forga de trabalho:
e Salario subsisténcia;

e (Concorréncia;

e Trabalho Abstrato;

A Miséria da Filosofia transpira por todos 0s poros a tese de que o valor de um
produto € determinado pelo trabaiho. Desfazendo qualquer embaraco em relacio a

utilidade. o autor a considera absolutamente necessdria para que um produto seja

¢ A relacio com a suprassunciio da dial€tica hegeliana ¢ determinante para a compreensio da dimensao

que o trabalho assume nessa obra e para entender a idéia de um principio que articule o modo de
produgdo e reproducdo da riqueza capitalista. Porém. isso demandaria pralicamente ouira pesquisa e.
portanto. Oplou-s& por concentrar-se em elementos que demonstrem a formacgdo da teoria do valors
trabalho em Marx.



trocado, porém ndo é nela que se encontra a medida do valor. A utilidade ndo estabelece
um padrio invaridvel de medida de valor. as “coisas™ sao reconhecidas como contendo
utilidade por diversos motivos que nfo os que regem a produgdo capitalista. Para Marx.
Ricardo esclarece isso™:

“As coisas. uma vez que sejam reconhecidas Uteis por si mesmas.
tiram o seu valor trocdvel de duas fontes: de sua raridade e da
quantidade de trabalho necessaria para adquiri-las. Hé coisas cujo
valor depende apenas de sua escassez. Nenhum trabalho poderia
aumentar a sua quantidade e seu valor ndo pode baixar pela sua
abundancia. Tais sdo as estatuas ou os quadros preciosos, etc. Este
valor depende unicamente das faculdades, dos gosios e do
capricho daqueles que tém vontade de possuir tais objetos.

“[stas formam, entretanto, apenas uma quantidade muito pequena
das mercadorias que sdo trocadas diariamente. Como o maior
nimero de objetos que se deseja possuir € fruto da indistria.
pode-se multiplica-los nZo apenas em um pais, mas em muitos,
em um grau ao qual é quase impossivel designar limites, todas as
vezes que se quiser para tanto empregar a indstria necessaria
para crid-los” (RICARDO apud MARX. 2004b, p.41).

Nio ha como medir a utilidade, pois essa ¢ um padrio varidvel de medida. Para
Marx, qualquer caminho tracade com esse fim esbarrard em fatores subjetivos que torna
a troca desigual. O que se considera util é visto como uma necessidade do individuo,
cada cultura. cada situagio “desperta” um tipo de necessidade: nesse contexto, ¢
impossivel estabelecer uma troca de equivalentes. Tomar essa variavei para mensurar o
valor significa considerar diversos outros critérios que variam para cada mercadoria.

“A opinido sobre nossas necessidades pode mudar; logo. a
utilidade das coisas. que exprime a relaglo delas com as nossas
necessidades, também pode mudar. As proprias necessidades
naturais mudam continuamente — com efeito, ndo sdo muitos
variados os produtos que constituem o principal alimento dos
diferentes povos?” (MARX, 198%9b, p.47)

Contudo. o maior problema nfo se encontra nos fatores subjetivos e sim no fato
de gue ao basear-se na utilidade para revelar a magnitude do valor, ignora-se a produgdo
e o consumo fundado nas trocas individuais. No modo de produgdo capitalista a troca €
algo sistematico, a produgdo visa a troca ¢ ndo o consumo, o objetivo da produgdo € 0

enriguecimento ¢ ndo a simples reprodugic material da sociedade: assim, os produtos

% A maioria dos raciocinios desenvolvides por Marx ¢ fundamentada com citagdes de Ricardo. Optou-se
em reproduzir esses rechos de acordo com a obra a Miséria da Filosofia e n&o de acordo com o proprio
texto de Ricardo. acredita-se com isso nfo aiterar a forma como Marx utiliza-se das passagens de
Ricardo.



so criados com o fim da troca antes de qualquer utilidade. Pensar a questdo do valor s6
faz sentido nessa sociedade, por isso o valor de troca de um produto € visto do ponto de
vista de mercadorias que sdo criadas pela inddstria. Os principios que regulam o prego.
o valor, cabem a produtos cuja quantidade aumenta ou diminui de acordo com =
industria regida pela concorréncia ¢ outros entraves que ditam a acumulagio de riqueza.

A luta entre os que compram ¢ os que vendem ¢ travada na esfera da producio.
O consumidor assim como o produtor estio subsumidos pelo grau atual de
desenvolvimento das forgas produtivas. Sdo essas forgas que “obrigam™ a produzir em
uma o outra escala e “impdem™ ao consumidor o qué e guanto consumir. Nem o
consumidor e nem o produtor sdo fivres no mode de produc#o capitalista.

“O consumidor ndo ¢ mais livre que o produtor. Sua opinido
repousa sobre seus meios e suas necessidades. Uns e outros sdo
determinados por sua situacdo social, que depende ela mesma da
inteira organizagdo social. Sim. o operéario que compra batatas ¢ a
mulher teida e manteida que compra suas pegas de renda.
seguem um ¢ outra a sua opinifio. Mas a diversidade de suas
opinides explica-se pela diferenca da posicdo que ocupam no
mundo, que por sua vez é o produto da organizacic social”
{(MARX, 2004b, p. 36).

No modo de produgdo capitalista. ser “produto da organizaciio social™ significa
estar submetido a critérios que ndo se baseiam em uma historia descritiva e linear dos
acontecimentos ou do surgimento de instituiciio politicas e econdmicas. O critério que
norteia uma dada situac8o social, uma necessidade, uma instituigdo, depende do estado
atual da produgéo - da propriedade privada — e da maneira como se articula a hierarquia
dos elementos tomados por ela. Esses elementos sdo todas as varidveis envolvidas no
processo de reproduc@o da vida material, que estio sucumbidos & finalidade do actimuio
de riqueza. ¢ esse fim da producdio que determina a vida dos individuos na sociedade
capitalista.

Dessa maneira. grande parte do que se considera Gtil, ou melhor. do que é
entendido como uma necessidade para os individuos, nasce da produgdo capitalista ou
baseia-se nela.

“O comércic do universo rola quase inteiramente sobre as
necessidades ndo do consumo individual, mas da produgio.
Assim, para dar um outro exemplo. a necessidade que se tem de
tabelides ndo supde um direito civil ja dado. que nada mais € que
uma expressdo de um certo desenvolvimento da propriedade. isto
€. da produgio?” (MARX, 2004b, p. 37).



No modo de producio capitalista. a utilidade ¢ subsumida — como tantos outros
elementos pertencentes a vida material do homem — pelo movimento de uma producdo
gue visa a troca pela troca. para simplesmente adquirir rigueza abstrata. Mesmo quando
a utilidade é reconhecida em um produto, esse so serd trocado dado o retorno que o
produtor espera porque. de acordo com esses termos desenvolvidos, o produtor, antes de
ofertar um produto atil. ele oferta valores de troca.

“Q produto gue se oferece nao é util em si mesmo. E o
consumidor que nele constata a utilidade. E mesmo quando nele
se reconhece a qualidade de ser util. ele ndo se restringe
exclusivamente ao Gtil. No curso da producdo. ele foi trocado
contra todos os custos de produgdo, tais como matéria-prima. ©
salario dos operdrios. etc. todas as coisas que sio valores venais.
O produto, portanto, representa, aos othos do produtor, uma soma
de valores venais. O que ele oferece. no é somente um objeto
atil, mas também, e sobretudo, um valor venal” (MARX, 2004b,
p. 35).

Assim. a questdo sobre o que consumir e ¢ que produzir estd bem distante da
utilidade e encontra-se mergulhada no universo da producdo capitalista. A deciso, por
exemplo. em produzir mercadorias de primeira necessidade ndo esta relacionada com a
pertinéncia desses géneros para a sobrevivéncia do homem. Néo se trata de extinguir 0
mundo dos homens sendo de associar a produco desses géneros de primeira
necessidade com a produciio de objetos que “facilitam”™ a acumulagdo de riqueza. O
problema ndo incide somente sobre a decisdo de quais mercadorias produzir como
também envolve, principalmente, o proprio movimento de desenvolvimento da
indastria. A ordem revelada mosira que é na produgdo industrial onde o aclimulo de
riqueza adquire a magnitude desejada pelos capitalistas. Assim. o desenvolvimento da
indGstria submete os géneros de primeira necessidade ¢ também os objetos de luxo as
suas leis: é esse desenvolvimento que ditard a quantidade de trabalho necessario para
produzir uma mercadoria — concorréncia € progressoe tecnoldgico — e, conseqlientemente
ditara também os precos das mercadorias. A indastria subverte a ordem antiga de
producio e passa a determinar O que € quanto produzir independentemente da demanda
dos individuos. que fica relegada a um papel secundério.

O gque mantinha a produgio em proporgles justas ou
aproximadamente justas? Era a demanda que comandava a oferta,
gue a precedia. A producdc seguia passo a passo O CONSuUmo. A
grande industria, forcada pelos proprios instrumentos que possui a
produzir em uma escala cada vez maior, ndo pode mais esperar a
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demanda. A produgdo precede o consumo. a oferta forca a
demanda™ (MARX, 2004b. p.63).

A utilidade ndo determina nada em uma produciio que visa o acumulo de riqueza
¢ jamais o raciocinio de que os objetos mais baratos sio os de maiores uso e, portanto.
apresentam maior utilidade - e vice versa — ¢ plausivei no modo de producdo capitalista.
Alias. n&0 necessariamente os produtos mais elementares sio a prioridade da producio.
Tanto € assim que Marx observa o seguinie movimento:

“O preco dos viveres subiu quase que continuamente, enquanto o
preco dos objetos manufaturados e de luxo baixou continuamente.
Observa-se a propria indistria agricola: os produtos mais
indispensaveis. como o trigo, a carne, etc., aumentaram de preco
enquamnto o algoddo. o aglicar, o café. ete.. tém seus precos
continuamente reduzidos, numa proporcio surpreendente. E o
mesmo entre 0s comestiveis propriamente ditos, os de fuxo, como
as alcachofras, os aspargos, etc., sio hoje relativamente mais
baratos que os de primeira necessidade. Atualmente. é mais facil
produzir o supérfluo que o necessiaric. Finalmente, nas mais
diversas €pocas historicas. as relagdes reciprocas dos pregos nio
sfo apenas diferentes, mas opostas. Durante toda a Idade Média,
0s produtos agricolas eram relativamente mais baratos que os
produtos manufaturados; modernamente, eles estic em razdo

inversa. £ de se concluir que, desde a Idade Média, a utilidade dos
produtos esta diminuindo?” (MARX. 1989b, p. 64).

A utlidade n3o acompanha e muito menos interfere no desenvolvimento
industrial, O pano de fundo desse desenvolvimento e de toda sua estrutura —
propriedade privada. divisio do trabalho, etc. — sdo os lugares ocupados pelos -
individuos nessa producdo e, assim. “¢ uso dos produtos estd determinado pelas
condicbes nas quals se acham os consumidores, estas condigdes em si mesmas
repousam sobre o antagonismo de classe™ (MARX, 2004b, p.57). O desenvolvimento
das forcas produtivas estd intrinsecamente ligado com as posicdes de classe e. portanto,
as decisGes produtivas, também considerando consumo e distribuicio, passam pela
esfera das classes no sentido do conflite entre o trabalho imediato e 0. trabatho
acumuliado. ou seja. entre possuidores e despossuidos — atualmente. entre trabalhadores
e capitalistas. Isso significa que os objetivos de ¢ que produzir, para quem produzir,
quanto produzir e como produzir revela-se por uma disputa na qual, obviamente, os
capitalistas vencem, pois o ftrabalho acumulado nada mais é que um poder sobre o

trabalho imediato.



Marx. ja nessa obra, tem claro que todo o desenvolvimento das forgas produtivas
esta subsumido por essa disputa e. inclusive. considera estar nesse ponto a dindmica da
histéria.

“No proprie momento no qual a civilizagdo comega. a produgio
comeca a fundar-se sobre o antagonismo das ordens, dos
estamentos. das classes. sobre 0 antagonismo enfim entre trabalho
acumulade e trabalho imediato. Sem antagonismo ndo ha
progresso. Esta € a lei que a civilizacio seguiu até nossos dias.

Até o presente as forcas produtivas desenvolveram-se gracas a
este regime de antagonismo das classes”™ (MARX, 2004b, p. 56).

Dessa maneira. o autor tira da utilidade qualquer capacidade de ditar o consumo
e a producao ¢ aprofunda-se no entendimento das regras da economia para apreender o
que se passa na produgio material, que € o que fortalece sua caminhada ao encontro da
teoria do valor-trabalho. O que € consumide por uma classe foi anteriormente decidido
ser produzido por outra classe e a Gnica regra que norteia essas decisdes € o maior ou
menor emprego de trabalho. Os capitalistas ndo ganham com pregoé altos — € por isso a
questdo sobre o barateamento dos produtos manufaturados ndo importa tanto —, senéo
com a variacdo da quantidade ¢ do tempo empregado de trabalho que. € claro, refletira
nos pregos. E na producio que se retorna diretamente ao capitalista, como lucro, uma
parte do que foi produzido pelo trabathador e € essa apropriac@o que deixa o trabathador
em condicdes de mais miséria. o que atua diretamente na sua decisio do que consumir.

A producdo capitalista, para garantir seu lucro, preocupa-se com a quantidade de
trabalhe empregado e também com o que produzir ao trabalhador, uma vez que o coloca
em uma situacdo gradativamente mais miserdvel. Abaixo segue uma passagem da
Miséria que exemplifica o raciocinio desenvolvido acima.

“( algodao, as batatas, e a aguardente, sdo produtos de uso muito
mais corrente. As batatas provocaram as escréfulas; o algodio,
em larga medida. substituiu o linho ¢ a I3, embora estes Gitimos
fossem de uma malor utilidade em muitos casos, de maior
utilidade, ainda que somente do ponto de vista da higiene: enfim.
a aguardente impds-se a cerveja e ao vinho, mesmo gue seu uso
como alimento seja geralmente reconhecido como venenoso.
Durante um sécuio, 0s governos lutaram inutiimente contra o épio
europeu: a econemia prevaleceu, ditou suas ordens ao consumo.

“Por que, entdo. o algodio, a batata ¢ a aguardente sfo as pedras-
angulares da sociedade burguesa? Porgue, para produzi-los. é
necessario menos trabalho e, consegiieniemente. eles sdo mais



haratos®. Por gue o minimo do preco determina o maximo de
consumo? Seria. por acaso. por causa da utilidade absoluta desses
produtos. de sua utilidade intrinseca. da sua utilidade enquanto
methor correspondéncia 4s necessidades do operario como
homem, ¢ ndo do homem como operario? Nio: € porque. numa
sociedade fundada na miséria. os produtos mais miserdveis tém a
prerrogativa fatal de servir ao uso da maioria.

“Dizer, pois, que. pelo fato de as coisas mais baratas serem as
mais usadas. elas devam ser da maior utitidade significa dizer que
0 uso tac generalizado da aguardente, em funcdo dos poucos
custos da sua produgio. € a prove mais concludente da sua
utilidade; significa dizer ao proletario que a batata ¢ mais
saudavel que a carne: significa aceitar os estados da coisas
vigentes” (MARX. 1989b, p.63).

Na producio capiial%sta. ¢ uma impossibilidade légica existir a troca de acordo
com a utilidade do produto’. O valor deve ser buscado na esfera da producio, é assim
que Marx inicia sua ades#o a teoria do valor-trabalho. Para o autor,

“Uma vez admitida a utilidade. o trabalho é a fonte de valor. A
medida do trabalho € o tempo. O valor relativo dos produtos é
determinado pelo tempo de trabalho que ¢ preciso empregar para

produzi-los. O preco ¢ a expressiic monetaria do valor relativo de
um produto™ (MARX. 2004b. p. 38).

Nota-se nessa citagdo que Marx adere a teoria do valor-trabalho dos classicos

Smith e Ricardo. Entretante, o autor ndo esbarra na questio do trabalho incorporado e

" Grifo meu.

™ Nesse ponto Marx discorre também sobre como se daria o valor em uma sociedade em que néo
howvesse o antagonismo de ciasse, 1sso acontece ¢m varios momentos da obra. principalmente, porque
Marx também estd criticando Proudhon quanto ao socialismo proposto por esse altimo autor. o gual Marx
define como “socialisme pequeno burgués™. A troca baseada em uma troca igual de trabalho ndo far parie
de uma sociedade capitalista. na qual os produtores sio independentes e, portanio. sio proprictdrios
privados. O valor associado ao trabalhe ¢ uma caracteristica da sociedade capitalista e segundo Marx
“numa se¢iedade futura. onde desapareca o antagonismoe de classes. onde ndo existam mais classes. o uso
ndo serd mais determinado pelo minimo do tempo de produgio: o tempo de producio consagrado aos
diferentes produtos sera determinado pelo seu grau de utilidade social” {MARX, 1989b, p.63). Por vérios
momentos Marx dedica-se & combater & troca igualitaria de trabalhos proposta por Proudhon. inclusive. o
autor tambeém critica varios socialistas “ricardianos”™ que seguem a teoria do valor de Ricardo proponde a
troca justa de trabalhos. Marx tenta esclarecer que o problema a resolver encontra-se no antagonismo de
classe ¢ ndo na troca desigual e nas diversas passagens em que “alaca™essa concepcio idealista de
socigiismo: ele reforga sua concepglo materialista da histéria trazendo & tona ~ ainda que de maneira
incipiente — o debate sobre a transigBo e a classe envolvidas nesse processo. Segue uma passagem que
revela essa postura de Marx: “A principio. nfio héd troca de produtos: ha troca de trabalhos que concorrem
para a produgdo. £ do modo de troca das forcas produtivas que depende o modo de troca dos predutos.
Em geral. a forma de troca de produtos corresponde a forma da producdo. Se modifica-se esta Gltima. 2
primeira. em consegliéneta. serd modificada, Por isto. vemos. na histdria da sociedade, o modo de troca
dos produtos ser reguiado pelo modo da sua producdio. A troca individual corresponde. ela também. a um
mode de produgdo determinado que, por sua vez, responde 2o antagonismo entre as classes. Nio ha troca
individual. pois, sem o antagonismo entre as classes”™ {MARX. 1989h. p.79). Esse assunto é fratado de
uma maneira extréemamente rica nessa obra e seria um outre grande tema a ser estudado,



trabalho comandado, assim como também faz Ricardo e, nesse sentido, aparentemente
apresenta-se muito mais proximo deste ultimo autor. Mas € uma aproximagdo aparente
porque Ricardo desconsidera um dos trabalhos para glaborar suia teoria, no caso o
trabatho comandado, e assim. considera o lucro como algo indeterminado; j& Marx
absorve a medida do tempo de trabalho para estabelecer o valor e dela chegara a questao
do excedente e. portanto, do lucro.

Smith tem a dificuldade de saltar para a analise do valor na sociedade capitalista.
Quando o autor estabelece que o valor de uma mercadoria é determinado pela
quantidade de trabatho que essa mercadoria pode comandar - quantidade de trabalho
que essa mercadoria pode comprar atraves de outra mercadoria, ou seja, sendo trocada
por outra mercadoria, ja que a troca de trabalho ¢ na verdade a troca de produtos criados
pelo trabatho —. considera que tudo o que ¢ produzido pelo trabalho € trocado por um
valor igual ac remunerado pelo trabalho. Em outras palavras: o valor do produto do
trabalho — trabalho comandado — € igual ao valor do trabalho (remuneracic do
trabatho) - trabalho incorporado. O trabalho incorporade determina o trabalho
comandado, porém isso vale para uma sociedade pré-mercantil, na qual ninguém “tira”
mais do que coloca, ndo existe o lucro. Agora, na sociedade capitalista, na qual o fim da
producdo ¢ o ganho do lucro, essa igualdade ndo existe. Nessa sociedade, o valor do
produte do trabalho ndo € mais igual ao valor do trabalho (ou seja, em O capiral valor
da forga do trabalho) porque o primeiro nio € mais composto sO por uma remuneragao
e. sim — dado a existéncia da propriedade privada — pela remuneracio ¢ pelo lucro.
Smith percebe que héa uma incompatibilidade l0gica na sua teoria e abandona a questao
do trabalho incorporado. Esse € incapaz de medir o valor porque ndo corresponde a
realidade capitalista, através dele nfio ¢ possivel determinar a quantidade de trabalho
que se pode comandar, pois ele é menor que o trabatho que comanda outra mercadoria.
(O autor, para manter o principio da quantidade de trabalho necessério para estabelecer o
valor, assume que esse principio € determinado pelo trabatho comandado.

O grande problema € que o tempo de trabatho medido pelo trabatho comandado
torna imprecisa a determinagdo do valor. O trabalho comandado carrega o lucro. ou
seja. um trabalho adicional e, como medir esse trabalho adicional? Smith debate-se com
a questdo do excedente e recua na sua teoria do valor; acabando por estabelecer que o

valor ¢ determinado pelo trabalho comandado considerando que esse € a soma do
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salario, do lucro e da renda da terra. Porém. a determinago dessas trés grandezas sera
feita como?

Fica clara uma impossibilidade da sua teoria em determinar o valor. pois ela nio
cumpre 0s requisitos basicos de uma teoria do valor que consiste em determinar valores
a partir de elementos que nio dependem eles mesmos de valores. Smith se perde na
questdo do excedente. ¢ por isso que ele ndo faz o salto para a sociedade capitalista.
recuando na teoria do valor-trabalho. Apesar de todo o mérito em estabelecer que o
valor vem do tempo de trabalho necessario para produzir uma mercadoria. de destacar o
papel da divisdo do trabalho na sociedade capitalista, de desenvolver o problematica do
valor de troca e valor de uso, de teorizar sobre preco natural. salario natural. lucro
natural. etc., o autor v€ uma diferenga entre os trabalhos — comandado € incorporado —
mas ndo “encara” essa diferenca e baseia sua teoria do valor somente do trabalho
comandado. o que torna obscuro a determinacio do valor.

Ricardo ndc entra nessa armadilha do excedente e ignora a existéncia do
trabalho comandado. Uma das criticas mais intensas que Ricardo faz a Smith é sobre a
guestdo desse Gltimo autor estabelecer duas medidas para o valor. como se os dois
trabalhos fossem expressdes equivalerﬁes. Na economia capitalista nfio existe essa
expressdo de igualdade entre trabatho incorporado e trabalho comandado e esse altimo
esta suscetivel a variagdes. o que o impede de ser uma boa medida de valor.

A sociedade considerada por Ricardo, diferentemente de Adam Smith. é a
capitalista e, portanto, seria impossivel ignorar o lucro. Porém, Ricardo ignora esse
lucro ao ponto desse ndo interferir na sua teoria: isto porque o autor nio considera a
igualdade entre os dois trabalhos - trabatho comandado e trabatho incorporado -, ambos
sdo diferentes € ndo concorrem entre si para estabelecer a medida do valor. Ricardo se
desvia da armadilha do lucro e desenvolve outras explicacdes para a existéncia dessa
variavel. O lucro € uma indeterminagfo que depende de actimulo de capitais. da renda
da terra. do salério natural, etc.. ou seja. diversos elementos interferem na existéncia do
tucro, assim, o trabalho comandado ndo € uma boa medida de valor, pois esta suscetivel
a inameras flutuagdes. J4 o trabalho incorporado € uma boa medida do valor, pois € um
padrio invariavel e, portanto, apresenta correctamente as variacdes nas demais

mercadorias.



i19

Marx. ao aderir a teoria do valor-trabalho, vai ao encontro de Ricardo: aguele
autor. ja bem distante da questdo da utilidade e bem proximo da esfera da produgio. tem
claro que o valor de uma mercadoria ¢ determinado pelo tempo de trabalho contido
nessa mercadoria. Para demonstrar sua posicdo. utiliza-se de Ricardo:

“Que esta seja na realidade a base do valor trocavel de todas as
coisas fou seja. o tempo de trabalhoj, salvo daquelas que a
industria dos homens nio pode multiplicar & vontade, € um ponto
de doutrina da mais alta importincia em economia politica: pois
ngo ha fonte da qual tenham ocorrido mais erros, de onde
nasceram tantas opinides diversas. que ndo o sentido vago e
pouco preciso que se vincula a palavra valor (RICARDO apud
MARX. 2004b. p. 41).

Se ¢ a quantidade de trabatho fixada em uma coisa que regula ©
seu valor trocavel. segue-se que todo aumento na guantidade de
trabatho deve necessariamente aumentar o valor do objeto sobre o
qual ele foi empregado e, da mesma forma, a toda diminuigio de
trabalho deve diminuir o seu preco” (RICARDO apud MARX,
2004b, p. 41).

A adesio a teoria do valor de Ricardo carrega, porém, uma grande ressalva.
Marx nem debate a questio do trabatho incorporade e trabalho comandado e o motivo
que o leva a ter essa atitude tedrica estd bem distante das razbes de Ricardo. Primeiro
porque & nessa obra que o autor abordard pela primeira vez a questdo do excedente,
diferentemente de Ricardo, que ignora esse ponto: segundo, porque o autor ao
considerar necessaria uma medida invaridvel para definir o valor, dedica-se a explicar a
questdio de um trabatho despendido indiferenciadamente, o que leva esta pesquisa a
ressaltar ai um desenho inicial do trabalho abstrato e da diferenga entre forga de trabalho
e produto do trabalho.

A partir dessas questdes explicita-se o quanto ¢ dificil considerar Marx um
ricardiano. A maneira como ¢ autor absorve a teoria de Ricardo ndo esbarra no fato
desse ultimo considerar somente o trabalho incorporado. Isso porque, percebe-se na
Miséria, Marx absorve o “trabalho fixado™ em uma mercadoria nfo do ponto de vista
(classico) do trabatho incorporado. mas sim do ponto de vista do tempo necessario para
que esse trabalho crie um produto e, portanto, passe a estar contido, fixado, incorporado
na mercadoria.

Esse trabatho ¢ o trabalho industrial — agui entra a influéneia do trabalho
alienado — exercido indiferenciadamente. O trabatho incorporado elaborado pelos

classicos jamais pode ser visto como medida de valor em uma sociedade capitalista,



pois nessa o trabalhador ndo € mais o dono dos meics de producdo e passa a ser um
trabalhador fivre que recebe um saldrio por seu trabalho. Nesse contexto. o trabalho
incorporado ou o valor do trabalho é esse salério. ou seja, é uma remuneracio pelo
trabalho despendido. trabalho realizado. O salario ¢ o valor pago ao trabalho realizado.
sendo assim nada mais € que o valor da mercadoria trabalho. Marx ndo se dedica a
questdo do trabalho incorporado. ¢ como se esse fosse absorvido também pela producio
capitalista, apresentando-se sob outras vestimentas. como a de um simples trabatho
despendido que é remunerado pelo salario.

Ao criticar Proudhon em uma passagem, evidencia-se a diferenca que Marx vé
no trabatho fixado/contido/ incorporado e o trabatho incorporado dos classicos que o
autor tem bem claro que € ¢ valor do trabatho.

“Esta fora de divida que o Sr. Proudhon confunde as duas
medidas. A medida pelo tempo de trabalho necessério para a
produgdo de uma mercadoria e a medida pelo valor do trabalho.
'O trabalho de qualquer homem, diz ele. pode comprar o valor
que ele encerra’. Assim, em sua opinidio, uma certa quantidade de
trabalho fixado em um produto, equivale 2 retribuicio do
trabalhador, isto €, equivale ao valor do trabatho” (MARX,
2004b, p. 50

O erro fundamental é considerar como medida do valor tanto o tempo de
trabalho necessario a producdo de uma mercadoria quanto o valor do trabalho: isso nio
€ possivel. Abre-se uma margem para discutir a existéncia de dois tipos de trabalho. o
que para Marx nem € um questionamento. pois o que ¢ considerado um tipo de trabalho
— o trabatho incorporado —, para o autor £ o valor do trabalhe, € o saldrio. Nesse modo
de produg@o ndo existem dois trabalhos que disputam entre si a medida do valor, o que
determina ¢ valor € o tempo de trabalho necessario para criar um produto. Na Miséria, o
autor praticamente ignora o trabalho incorporado e o trabalho comandado. Marx dedica-
se a explicar que tomar o valor do trabalho ~ o trabalho incorporado dos clssicos —
como medida de valor € mover-se em um circulo vicioso porgue esse valor representa o
preco de uma mercadoria ~ trabalho —. e, entdo. o valor de qualquer mercadoria poderia
ser tomado como a medida do valor. O valor do trabalho nfio é uma medida do valor e
néo pode ser confundido com a quantidade de trabalho fixada nas mercadorias.

“Se estas duas maneiras de medir o valor das mercadorias se
confundissem em uma $0. se poderia dizer indiferenciadamente: o
valor relativo de uma mercadoria qualquer é medido pela
quantidade de trabatho nela fixada; ou methor tal valor é medido



pela quantidade de trabalho que ele estd em condigdes de
comprar; ou melhor ainda: ele é medido pela quantidade de
trabalho que se consegue adquirir. Mas as coisas néo se passam
assim. O valor do trabalho poderia servir de medida para o valor
tanto quanto o valor de qualquer outra mercadoria™ {(MARX,
2004b. p. 50).

O autor deixa claro que a grandeza considerada para medir o valor € o tempo
necessario para produzir uma mercadoria e. a0 mesmo tempo, ressalta a importancia de
ndo se confundir ¢ valor do trabatho com medida do valor. Algo que Ricardo também
ndo faz — porém este altimo assume o trabatho incorporado e. como ja foi dito. ndo se
importa com o fato desse nio apresentar o excedente. A preocupagdo de Marx em
diferenciar o valor das mercadorias medidas pelo tempo de trabalho nelas fixados com o
valor das mercadorias medido pelo valor do trabatho. evidencia que o valor do trabatho
é apenas o valor de uma mercadoria e, por isso, ndo pode ser uma medida de valor. O
salario nada mais é que o preco dessa mercadoria, no caso. o trabalho. O valor do
trabalho ndo € capaz de medir o valor de nada, senfo o preco de qualquer mercadoria
também poderia ser medida de valor.

*Q trabalho, enquanto vendido e comprado, ¢ uma mercadoria

como qualquer outra e. consegiientemente, tem um valor de troca.

Mas o valor do trabalho, ou o trabaltho, enguante mercadoria, €

tAo pouco produtivo como é pouco nutritivo o valor do trigo, ou 0
- trigo. enquanto mercadoria” (MARX, 1989, p.61).

Valor do trabalho € o valor da mercadoria trabalho que se apresenta sob a forma
de salario. Tomar o valor do trabalho como medida de valor é tomar um padrio varidvel
de valor, pois o salaric estd sujeito &s mais diversas variagdes j& que depende do valor
de todos os produtos necessarios a sobrevivéncia do trabalhador, E tomar um valor gue
depende de outros valores. Assim, “determinar o valor refativo dos géneros pelo valor
do trabatho vai contra os fatos econdmicos. £ mover-se em um circulo vicioso, é
determinar um valor relativo que, por sua vez, tem necessidade de ser determinado™
(MARX. 2004b. p. 50).

O trabalho é uma mercadoria, os economisias classicos tinham clareza disso.
mas. mesmo assim, incorreram em varios erros ndo compreendendo plenamente como
trabalho pode ser uma medida invarigvel de valor. Marx certamente esta influenciado

pelos cldssicos em relagdo ao trabalho ser uma mercadoria, porém, ¢om uma grande

ressalva: ao enfatizar tanto a diferenca entre valor do trabalho e valor da quantidade de



trabalho fixado em uma mercadoria. constrdl uma peguena base da diferenciagio que no
futuro seré tdo determinante: a diferenca entre trabatho e forga de trabalho, ou seja.
valor do trabalho (salario mais mais-valia) e valor da forca de trabalho (saiério}?i.

O valor de trabalho, tdo ressaltado por Marx nessa obra. serd o que no futuro —
guardadas as devidas proporgdes — ¢ autor entendera por forca de trabalho. Quando o
autor diferencia o valor do trabalho do valor do trabalho fixado em uma mercadoria,
aplica a teoria do valor-trabalho ao proprio trabatho, concluindo ser esse uma
mercadoria. Mostrar que o trabalho € uma mercadoria como outra qualquer e
desenvolver os mecanismos que definem seu valor — tempo de trabalho necessério para
produzir mercadorias necessarias a vida ~ permitem ao autor diferenciar o valor do
trabalho — salario ~ ¢ o valor da quantidade de trabalhoe fixado na mercadoria ~ saldrio
mais excedente.

O problema estd na questdo do excedente, que ¢ muito pouco desenvolvida
nessa obra; assim. quando Marx exciui o valor de trabalho como medida de valor
dizendo que esse € apenas o saldrio. o autor ndo desenvolve o gue € o valor da
quantidade de trabalho fixada. que € o salario mais o excedente — o que enriiece o
pensamento de Marx, nesse caso, € uma concepgdo vaga sobre a origem do excedente.
Essa problematica do excedente (que serd trabalhada melhor no proximo item), merece
especial atenciio porque realmente o autor néo fala em diferenca entre valor de forca de
trabatho e valor do trabalho e nio desenvolve, portanto, a questdo do excedente ser
trabatho ndo pago. Porém, a influéncia dos cldssicos sobre o fato do trabalho ser uma
mercadoria ndo se limita a isso. ja que o autor caminha para uma diferenciacio
fundamental entre valor do trabalho e valor do tempo de trabalho fixado em uma
mercadoria. E essa diferenciacdo que tira o autor de uma probiematica fantasiosa. a
saber, a diferenca entre trabalho comandado e trabalho incorporado, e coloca o debate
no campo real: como entender a capacidade do trabatho de criar valor?

As “coisas” podem ndo estar tao claras para Marx. mas o fato déle se concentrar
nesse debate ¢ praticamente ignorar a questio das diferencas entre os trabathos. reveia o

quanto a adesdo a teoria do valor passa bem longe de uma continuaciio da teria dos

"'Retomando a nota numero 36: Na Miséria valor do trabatho equivale ao salario e »'0 capital a
definiclo de valor do trabalho ¢ exatamente oposta ¢ equivale a0 saldrio mais excedente. A partir de agora
utilizaremos dessas duas concepgles ¢, para eviter confuses, deixaremos em negrito z concepcio de
valor do trabalho definida em O capital.



classicos. Marx pode ndo desenvolver como se cria o excedente, mas tem clareza que
“nas mios do capital industrial, isto é. na riqueza sobria e econdmica que se mantém,
reproduz-se € cresce pela exploragio direta do trabajho (...)" (MARX. 2004b, p. 181).
Enfatizar que o valor do trabaiho é somente o salério e que o valor das mercadorias tem
que ser medido pelo tempo de trabalho fixado € assumir que no valor da mercadoria
inclui-se também o valor do excedente.

Dessa maneira, Marx adere a teoria do valor-trabalho sem compartilhar com a
confusio de Smith e. principalmente. sem compartilhar com Ricardo a adesdo somente
do trabatho incorporado. Alias, percebe-se que o caminho que Marx faz para esclarecer
definitivamente a diferenca entre valor do trabalho e trabalho fixado em uma
mercadoria. o faz confirmar. por um caminho diferente dos classicos — ja que Smith
apdia-se no trabalho comandado e Ricardo apdia-se no trabatho incorporado —, que o
trabalho. no modo de producfio capitalista, ndo passa de uma simples mercadoria e
como tal estd subordinada as regras de um valor minimeo.

“Se o valor relativo de uma mercadoria esta determinado pela
quantidade de trabalho requerida para produzi-la, segue-se
naturalmente que ¢ valor relativo do trabalho, ou o saldrio, esta
igualmente determinado pela quantidade de trabalho necessaria
para produzir o salario. O salario. quer dizer o valor relativo ou o
preco do trabalho, estd pois determinado pelo tempo de trabalho
gue € preciso para produzir tudo aquilo que € necessdrio a
manutengdo do operario” (MARX, 2004b, p.46).

A producdo burguesa rebaixa a esse ponto o trabalho humano. De um estatuto de
atividade livre desenvolvida ao encontro de uma transformacéo da natureza e do proprio
homem, construindo e reconstruindo os meios de reproducio da vida material; o
trabalho revela-se. no modo de producio capitalista, como uma atividade determinada e
indiferenciada que, ao ser realizada, tem comao retorno ndo ¢ produto do trabalho e sim
apenas uma remuneragdo equivalente ao valor necessdrio para que o trabalhador
obtenha meios para viver e reproduzir-se.

“Resumamos: o trabalho sendo ele propric mercadoria, mede-se
como tal pelo tempo de trabalho que € preciso para reproduzir ©
trabalho-mercadoria. E o que é preciso para produzir o trabalho
mercadoria? Justamente aquilo que ¢ preciso em tempo de
trabalho para produzir os objetos indispensavels a manutengéo
incessante do trabalhador, quer dizer aquilo que faz viver o
trabathador ¢ o pde em condigio de propagar sua raga” (MARX.
2004b, p.46).



O trabalhador fica suscetivel as leis que regem o valor minimo como qualquer
outra mercadoria. E aqui Marx também adere ao problema do saldrio subsisténcia
desenvolvido por Ricardo afirmando que toda a mercadoria tem que ser produzida por
um valor minimo para se obter um bom lucro. Assim, diminuir os custos de qualquer
mercadoria € um dos objetivos permanentes na vida dos capitalistas.

“Diminua-se os custos de fabricacdio dos chapéus e seu prego
acabara por cair ao seu novo prego natural, ainda que a demanda
possa duplicar. triplicar ou quadruplicar. Diminua-se os custos de
manutengdo dos homens, diminuindo-se o preco natural do
alimento e das veStimentas que sustentam a vida ¢ ver-se-d 0s
salarios acabarem abaixando. mesmo que a demanda de bragos
tenha crescido consideravelmente™ (RICARDO apud MARX.
2004b. p. 46).

Nesse sentido. o valor natural do trabalho é simplesmente o minimo do salario.
Marx — e aqui © autor ja confronta com o pensamento de Ricardo — vé na teoria valor-
trabatho uma forma de explorar a0 maximo o trabathador e diz “o valor relativo medido
pelo tempo de trabalho. € fatalmente a formula da escravidio moderna do operario”
(MARX. 2004b, p. 47).

O saldrio subsisténcia revela a Marx que o valor medido pelo tempo de trabalho
aprisiona ¢ trabalhador. Para revelar a perversidade dessa teoria o autor explica que o
processo de igualacio entre os tempos de trabalho se da atz‘avés da formacdo da jornada
de trabalho simples, na qual o importante ¢ o tempo de trabatho despendido e ndio o
trabalho despendido em um certo tempo. Explicitando um ponto que o diferencia
extrernamente dos classicos, o autor vé que o tempo de‘ trabatho torna possivel
estabelecer a troca equivalente somente no sentido das jornadas de trabalho simples
estarem contidas nas jornadas de trabalho complexo. O trabalho que ¢ a medida do valor
€ apenas o trabalho simples e as jornadas de trabalho complexo se reduzem & jornadas
de trabatho simples. Isso porque existe uma desigualdade do valor das diferentes
jornadas de trabalho, entio baseia-se na jornada simples para “calcular™ as jornadas de
trabatho complexas. Sendo que sempre a relac@io entre uma jornada ¢ outra se estabelece
de acordo com a quantidade de trabalho que aumentou ou diminuiu em cada jornada.

Esse aspecto ressaltado por Marx parece despropositado inicialmente, porém, € a
partir disso que o autor esclarece que o tomar tempo de trabalho como medida de valor
ndo ¢ considerar o trabalho gasto em um certo tempo e sim o tempo de trabalho

necessario independente da qualidade ou do aspecto do trabalho. A medida € o rempo de



trabalho e por isso-0 homem no € nada, ele é a persenificacdo do tempo de trabalho.
Além do mais, Marx ressalta que esse tempo de trabalho necessério deve ser o minimo
de trabalho necessario. E quem estabelece esse minimo necessario € a concorréncia.
Aqui revela-se mais um ponto perverso da teoria do valor-trabalho, a exigéncia de uma
depreciacdo continua do trabalho, no sentido de uma eterna diminui¢dc do tempo
necessario para criar uma mercadoria.

“Toda a nova invengdo que permite produzir em uma hora aquilo
que até agora era produzido em duas horas, deprecia todos os
produtos homogéneos que se encontram no mercado. A
concorréncia forca o produtor a vender o produto de duas horas
&0 barato quanto o produto de uma hora. A concorréncia realiza a
lei segundo a qual o valor relativo de um produto é determinado
peto tempo de trabalho necessario para produzi-lo. O tempo de
trabalho que serve de medida ao valor venal torna-se dessa
maneira a lei de uma depreciagio continua do trabalhe. Diremos
mais. Havera depreciacdo ndo apenas para as mercadorias trazidas
ao mercado, mas também para os instrumentos de producio e para
toda uma oficina™ (MARX, 2004b, p. 39).

O autor enfatiza gue o que determina o valor ndic é o tempo pelo qual a
mercadoria foi produzida, sendo o minimo de tempo para produzi-la. evidenciado pela
concorréncia. Esse minimo somente pode ser estabelecido pela concorréncia, o que
significa que € necessario 0 envolvimento da produgdo global para estabelecer um
tempo de trabalho fixado em uma mercadoria. Segundo a perspectiva levantada nesta
nossa pesquisa, esse ponto levara o autor ac entendimento — que ocorre somente em O
capital — de que o valor de um produto ¢ determinado pele tempo de trabatho
socialmente necessario para produzir uma mercadoria. A equivaléncia dos trabathos
revelada pelas jornadas de trabalho simples e o enfoque na concorréncia para
estabelecer quantas jornadas simples cabem em uma jornada compiexa dado um
minimo de tempo necessdrio para produzir o produto ajudam o autor a explicitar o
aspecto quantitativo do trabalho, mostrando o quanto o homem ¢ apenas o “carregador”
do tempo de trabalho o que, para esta pesquisa. € considerado com um passo para
pensar a questde do trabalho abstrato.

“Esta redugfo de jornadas de trabalho complexo a jornadas de
trabalho simples ndo supde que o trabalho simples ¢ tomado como
medida do valor? Por outro lado, tomar apenas a quantidade de
frabalho como medida do valor, sem levar em conta a qualidade,
supde que o trabalho simples se tornou o fulcro da inddstria.
Supde que os trabathos sdo equalizados pela subordinacdo do
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homem a médquina ou peia divisio extrema do trabalho: supde que
os homens se apagam diante do trabalho; supde que o movimento
do péndulo tornou-se a exata medida da atividade relativa de dois
operarios. da mesma maneira que o é da velocidade de duas
tocomotivas. Entdo, ndo hd por que dizer que uma hora de um
homem equivale a uma hora de outro homem; deve-se dizer que
um homem de uma hora vale tantc como outro homem de uma
hora. O tempo ¢ tudo. o homem ndo é nada ~ quando muito. é a
carcaga do tempo. Ndo se discute qualidade. A quaniidade decide
tudo: hora por hora, jornada por jomadan" (MARX. 1989b, p.
58).

Aqui também € possivel perceber. ainda de maneira bem incipiente, a
problematica do trabatho abstrato; algo bem distante de ser elaborado pelos economistas
classicos. Colocar o trabatho sob o ponto de vista de um tempe despendido de maneira
indiferenciada e sem qualidade € abrir as portas para o entendimento do pano de fundo
de uma producdo que somente almeja a troca pela troca. Além de realmente permitir o
“cdlculo™ do trabalho para poder estabelecer a troca. Isso pode ser melhor visualizado
na citacdo abaixo:

“Na fabrica, o trabalho de um operdric quase nio mais se
distingue do trabatho de outro operario; os operdrios sé se
distinguem entre si pela quantidade de tempo que despendern. No
entanto, esta diferenca quantitativa torna-se. sob certo ponto de
vista. qualitativa, j4 que o tempo de dedicacdo ac trabatho
depende, parcialmente, de causas puramente materiais (como a
constituicdo fisica. a idade. o sexo) e, parcialmente. de causas
morals puramente negativas {como a paciéncia. a impassibilidade,
a assiduidade). Enfim, se ha uma diferenca de qualidade entre o
trabatho dos operdrios, trata-se, no maximo, de uma qualidade da
pior qualidade — o que dista muito de ser uma especialidade
distintiva. Em Gltima analise, € este o estado das coisas da
industria moderna”™ (MARX, 2004b, p.49).

O autor. desde seus primeiros momentos de contato com a economia politica,
critica a maneira como se di a produgio no modo de producdo capitalista e mostra
como essa producdo se afasta de um objetivo realizador ac homem. Algo justificavel
ndo sG por ter como Gnico objetivo a rigueza como também por tornar os diversos
elementos necessarios para sobrevivéncia do homem instrumentos para esse fim. Foi
por esse caminho que o autor fez uma densa critica & concepgfio de trabatho nos

Manuscritos Econdmico-Filosdficos. A idéia de trabalho alienado é muito bem
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desenvolvida nos Manuscritos e. certamente, influencia o autor na Miséria da Filosofia.
Na citacdo acima percebe-se que Marx ndo se¢ desprende da concepgdo negativa do
trabalho capitalista. Porém. na Miséria a concepcio de trabalho recebe destaque quanto
a0 aspecto quantitativo. o que ndo somente explica o que o trabalho se torna na
produciio capitalista como também aponta a caracteristica mais elementar do trabalho
dentro dessa sociedade. Ou seja, aqui o autor nfo deixa de fado a critica ao trabalho
reatizado na sociedade capitalista. ndo deixa de lado a questdo da propriedade privada
que permite o assalariamento do trabatho; contudo. Marx entra no universo burgués ¢
desvenda como o trabalho torna possivel o aciimulo de riqueza: “(...) os operdrios ndo
podem mais distinguir-se entre si, a ndo ser pela quantidade de tempo que enmpregaim
em trabalhar”™ (MARX, 20040, p. 49).

O aspecto quantitativo € o inicio da explicacdo de algo que o autor define nos
Manuscritos como “trabatho acumulado™ pelos capitalistas, ou seja, capital. Que
também € vista pelos economistas classicos, porém, ndo € explicado, sendo tido como
uma retribuicfo necessaria ao capitalista j4 que esse arriscou investir na producéo. E
com essa concepcdo de um trabalho independente da qualidade e vinculado somente a
quantidade. que o autor comega a poder explicar que o trabalho € apropriado a partir do
momento em que € trabalho ndo pago. Nossa pesquisa considera isso como o desenho
inicial do trabalho abstrato. o qual WO capital permitird ao autor entender a
problemdtica do valor de uso e do valor de troca a partir do duplo caréter do trabatho:

concreto e abstrato. O que realmente explicard as entrelinhas da producdo capitalista.

I11.2.2. A concepcio materialista da historia e a teoria do valor

Nessa segunda parte da secdo 3.2. pretende-se centinuar evidenciando elementos
gue colaboram para a teoria do valor-trabalho de Marx. A idéia ndo € mais apontar
categorias que futuramente serfio melhor elaboradas pelo autor, mas sim associar a
énfase na concepcdo materialista como um “impuiso™ a adesdo a teoria do valor. A
associagdo sera feita de maneira indireta, no sentido de enfatizar uma absorgio critica a
economia politica que evidencia o conflito existente no modo de produgéo burgués entre
capitalista ¢ trabalhadores. permitindo revelar como Marx vé o excedente nesse periodo:
e no sentido de uma incipiente idéia do principio que constitui a realidade capitalista.

maostrando também, apesar da concepgdo de capital ndo estar madura ainda, que a
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relagdo excedente e capital pode ser estabelecida. pois o autor norteia sua concepcdo de
producao capitalista de acordo com os objetivos de uma classe que se apropria do
excedente.

Acredita-se que a énfase na dindmica das classes no desenvolvimento das forcas
produtivas revela. sim, uma preocupaciio com o excedente e, por isso, mesmo estando
Marx bem aquém da sua concepcdo de capital desenvolvida na sua obra madura. o autor
coloca-se nessa obra no caminho de descoberta da origem desse excedente. Entre as
varias questdes que envolvem a obra Miséria da Filosofia — debate politico com
Proudhon, discussdo sobre o socialismo. discussdo sobre classes sociais, adesdo a
verséo ricardiana da teoria do valor-trabalho. etc. — existe uma fundamental e que.
inclusive, forma o alicerce tedrico de todos esses debates. Nessa obra, as analises de
Marx s#o determinadas por um predominio da viso materialista da histéria. Sabe-se
que a exposigdo mais detalhada sobre esse método de andlise e seus questionamentos
enconira-se na Ideclogia Alemd. de 18453/46, porém. uma leitura atenta da Miséria
evidencia mais que uma tomada de posicdo materialista. Marx desenvolve suas
argumentacdes com um principio claro de interacfo entre desenvolvimento das forcas
produtivas ¢ relagdes sociais de producio”.

“O 5r. Proudhon economista compreendeu muite bem que sdo os
homens que fazem os panos, as 13s e os tecidos finos de seda. em
relagdes determinadas de produgfio. Mas o que ndo compreendeu
¢ que estas relagdes sociais determinadas sdo tdo produzidas pelo
homem quanto os panos. o linho, etc. As relagfes sociais estio
intimamente figadas as forcas produtivas. Adquirindo novas
forgas produtivas, os homens modificam o seu modo de producio
e modificando o modo de producdio, a maneira de ganhar a sua
vida. eles modificam todas a suas relagdes sociais. O moinho
manual nos dard a sociedade com suseranos; o moinho a vapor a
soctedade com o capitalismo industrial” (MARX, 2004b, p. 123).

A atividade humana e a caracterizacdo do homem sé s3o possiveis de ser
apreendidas dado o movimento histérico das relagbes sociais. ou seja, a partir das
dimensdes historico-temporais desse homem. E esse movimento. envolvente de todos os
elementos necessarios para a sobrevivéncia material humana. que nos “fornece™ os

modos de produclio, os quais s&o as sinteses das relacdes sociais.

7 Na secdo anterior a0 tratar do tema utilidade e producdo capitalista essa articulacdo entre
desenvolvimento das forcas nrodutivas e relacdes sociais fol bastante evidenciada,



“Tudo que existe sobre a terra e sob a 4gua existe € vive apenas
em decorréncia de um movimento qualquer. Assim, o movimento
da historia produz as relagdes sociais. 0 movimento industrial nos
d4 os produtos industriais. etc. etc.” (MARX, 2004b. p. 122},

Marx considera 0 homem apenas dentro de seu desenvolvimento social e. por
isso. subordina o movimento historico ao conflito entre classes sociais antagbnicas que
fazem parte da constituicio dos modos de produgdo. Em nenhum momento da
(re)constru¢do dos argumentos de Proudhon, Marx abandona o conflito existente, no
modo de produgio capitalista, entre capitalistas e trabalthadores. Marx vé

*(...) na histdria da sociedade. 0 modo de troca dos produtos ser
regulado pelo modo de sua produgBio. A troca individual
corresponde. efa também. a um modo de produgdo determinado
que. por sua vez, responde ao antagonismo entre as classes. Néo
ha troca individual. pois, sem o antagonismo entre as classes”™
(MARX, 1989b, p.79).

Essa concepcao choca-se com a postura da economia politica. pois desconstréi
totalmente a concepcdo de naturalizaco do modo de produgdio capitalista. Os
economistas politicos classicos herdaram essa naturalizacio da fisiocracia — como essa
escola de pensamento presenciou a difusdo da sociedade mercantil em toda sua
singuiaridade ¢ com todo seu progresso em relagio as formas feudais, suas analises
apresentam-se embevecidas pela idéia de que a ordem mercantil € a ordem natural da
sociedade.

O autor, desde os manuscritos de 1844, considera que as categorias econdmicas
desenvolvidas pela economia politica representam cientificamente a moderna sociedade:
e. inclusive, considera que essa ciéncia tem um carater revoluciondrio perante o mundo
feudal. A economia politica foi que apreendeu o universo em que a riqueza privada tem
o cardter mercantil e onde as mercadorias sZo o elementar da produgéo. ao ponto do
préprio trabalho torna-se uma mercadoria. Porém, os economistas eternizaram ¢
naturalizaram as relagdes sociais, tornandoe os principios burgueses os principios
naturais da sociedade. A divisdo do trabalho, a prop?iedade privada, a moeda, etc.,
enfim. as relagdes burguesas por eles expressadas foram tomadas como categorias
“fixas, imutdveis ¢ eternas™; a linguagem deles ¢ a vida ativa dos homens. mas néo ha
uma preccupacdo em explicitar como se desenvolve essa atividade humana.

Para Marx:



“Os economistas #&m procedimentos singulares. Para eles, s6
existern duas espécies de instituicoes, as artificiais e as naturais.
As instituigbes da feudalidade sdo artificiais, as da burguesia
naturais. Nisto. eles se parecem aos tedlogos. que também
estabelecem dois tipos de religido: a sua € a emanagiio de Deus, as
outras sio invengdes do homem. Dizendo que as relagdes atuais —
as relagdes da produglo burguesa — sfo0 naturais, os economistas
dio a entender que ¢ nestas relagdes que a rigueza s¢ cria e as
forcas produtivas se desenvolvem segundo as leis da natureza.
Portanto, estas relagdes sdo. elas mesmas, leis naturais
independentes da influéncia do tempo. Sfo leis eternas que
devem, sempre. reger a sociedade. Assim, houve historia, mas ja
ndc ha mais™ (MARX. 1989b, p.115).

Apesar dessa ciéncia trabalhar com categorias que sdo expressdes tedricas das
relagbes de produgdo burguesa, ela. devido a essa naturalizacio. ndo questiona o
movimento que desencadeou a acumulagdo de riqueza, qual seja. o movimento da
propriedade privada. As limitacbes em relagio a teoria do valor passam pela
desconsideracdo desse movimento. o que colabora para que a teoria do valor dos
classicos também deixe a desejar em refacdio 4 origem do excedente.

"Os economistas nos explicam como se produz nas relacdes
dadas. mas nio nos explicam como tais relagdes se produzem. isto
€, 0 movimento histérico que as faz nascer”™ (MARX, 2004b.
p.121). :

Com essa postura a economia politica ignora ¢ movimento histérico, sendo,
portanto. conservadora em relagfio as mudangas, em relagio ao futuro. Os economistas
ndc compreendem que “0s mesmos homens que estabeleceram as relacSes sociais de
acordo com a sua produtividade material produzem, também, os principios, as idéias, as
categorias de acordo com as suas relacdes sociais”™ (MARX, 1989b, p.106).

(Quando Marx considera o homem a partir do desenvolvimento material e
subordina esse desenvolvimento a luta entre as classes. explicita uma dinimica
transformadora da sociedade. Essa dindmica, inevitaveimente, apresenta-se, ainda que
seja de maneira implicita, como uma dupla critica 4 economia politica. Em primeiro
lugar, porque a luta entre as classes se dd porque uma classe se apropria do excedente e,
sendo uma futa, deduz-se que esse excedente nfo é somente uma fonte de “reutilizacio™
necessaria para dar continuidade & produc@io. Em segundo lugar, o movimento “gerado™
pela futa vai de encontro ao proprio método da economia politica j& que revela sempre

um devir histdrico e, portanto, considera que “estas categorias sdo 130 pouco eternas



guanto as relagdes que exprimem. Elas sfo produtos histéricos e fransitorios
(MARX, 1989b, p.106).

Para pesquisa. a primeira parte da critica € mals interessante, pois mostra que
Marx trata o excedente diferentemente da forma como o faz a economia politica. O
mérito de ter trazido & tona a questdo do excedente cabe aos fisiocratas, os quais estéo
preocupados em entender a forga do desenvolvimento capitalista e véem no trabalho
produtivo?‘;’ a resposta para isso. Tanto essa escola quanto o pensamento econdémico
classico posteriormente ~ ressaltada uma limitagio da fisiocracia jd que considera
produtivo apenas o trabalhc agricola — tem claro que a categoria excedente € uma parte
da riqueza produzida que excede a riqueza consumida ao longo do processo produtivo.
£ essa parte gue permile um “consumo” superior no sentido de uma continuidade da
producdo. o que € fundamental para produzir em escala cada vez mais crescente.

Smith tem tdo certo a existéncia dessa categoria que durante sua “confusdo™ a
respeito do lucro elabora a Teoria dos Rendimentos. Resumidamente. o autor explica
que o fato dos operarios receberem a menor parte dos rendimentos deve-se a outro fator
que ndo a exploragio do trabalhador. Esse fator ¢ a necessidade de pagar os lucros aos
capitalistas tanto pelo trabaltho destes quanto pelo risco assumido por eles ao
empreender uma producdo. O saldrio e o lucro estdo em razdo inversa devido a essa
necessidade da produgio.

Ricardo contempla o excedente, o lucro como ponto de partida das suas analises.
ja que também esta concentrado em explicar a dindmica da economia capitalista. Porém.
o autor, especificamente nessa questdo do excedente, encontra-se muito aquém de
Smith. Ricardo, longe de confrontar-se com o lucro, o incorpora nas suas analises como
elemento fundamental para garantir o desenvolvimento econdmico, pois através dele €
possivel gerar mais empregos € mais investimentos nas técnicas de producdo. Assim. 0

autor desenvolve sua teoria querendo determinar a taxa de lucro e nfo querendo explicar

“ Grifo do autor.

" 0y trabalho produtivo considerado pela fisiocracia refere-se apenas ao trabalho agricola. Essa escola ndo
percebe que & grande explicacdo da ordem capitalista reside principalmente nas atividades
manufatureiras. Fssa énfase do trabatho agricoia & melhor entendida sabendo que a estrutura economica
francesa por volia da metade do século XVII1 {1730}, que é o contexio da fistocracia. era uma econemia
~predominantemente agricola, com a prepriedade da terra basicamente senhorial: & condugle da atividade
agricola j& era do tipo predeminantemente capitalista e contava com 2 existéneia de uma bem definida
classe de arrendatarios capitalistas nas provinclas meridionais. As atividades manufatureiras ¢ comerciais
da cidade eram dominadas pelas formas artesanajs. Da confroniagio entre a agricultura caphalista ¢ a
camponesa. obtinha-se a superioridade da agricultura capitalista™ (NAPOLEONIL. 1979, p. 241



sua origem. A grande importdncia dada ao salario subsisténcia e aos pregos dos
produtos passa por essa esfera da determinagdo da taxa de lucro e ndo por uma
explicacio do excedente. O processo de acumulagiio é o que permiie o desenvolvimenio
assim: da mesma maneira que o trabathador ndc pode viver sem o salario. o industrial
nfo pode viver sem o lucro.

Nesse contexto. realmente a dindmica da producéo capitalista € explicada. mas o
que ocorre nos bastidores dessa dindmica nfo € apreendido. Os classicos percebem a
exploracdo do trabathador e, inclusive, associam o aumento da riqueza com o aumento
da miséria do trabalhador, porém, consideram essa (ltima como um mal necessario.
Segundo Marx:

“Os classicos, como Adam Smith e Ricardo, representam uma
burguesia que. ainda lutando contra os restos da sociedade feudal.
trabalham apenas para depurar as relacSes econdmicas das
manchas feudais, para aumentar as forcas produtivas e para dar a
mdastria € ao coméreio um novo impulso. O proletariado que
participa dessa luta absorvido pelo trabalho fabril, tera apenas
sofrimentos passageiros, acideniais e ele mesmo considera as
coisas como sendo assim. Os economistas como Adam Smith e
Ricardo, que sdo historiadores desta época. ndio tém outra missio
sendo a de demonstrar como a riqueza se adquire nas relacdes de
producdo burguesa, sendo formular tais relagdes em categorias e
leis ¢ demonstrar o quanto estas leis e estas categorias sdo, para a
producdo de riqueza. superiores as leis e categorias da sociedade
feudal”™ (MARX. 2004b. p.140).

De qualquer modo, a economia politica classica deixa bem evidente que o
excedente controla & continuidade da producdio, mostrando que o capital €, antes de
tudo. um poder de comandar trabalho alheio. Porém, esse comando € visto pela otica
das classes, mas ndo de um conflito de classes. Em outros termos, essa ciéncia também
herda a concepcdo de classe da fisiocracia, a perspectiva dessa escola nas analises da
produgdo: via a economia em termos de um conjunto e considerava trés classes
fundamentais para o entendimento do sistema econdémico: classe produtiva
{arrendatéarios. capitalistas e assalariados); classe estéril (todos que exercem sua
atividade & margem da agricultura); classe dos proprietdrios de terra (ndo desenvolvem
qualquer atividade econdmica e possuem a percepedo de todo o produto liquido). Nesse
contexto. Smith constrdéi um esquema de entendimento da sociedade econdmica
totaimente dependente da producio global de um pais. E. como essa aparece sob a

forma de salarios, lucro ¢ renda da terra. esse autor terd como ponto de partida as



diferencas na fonte de renda. Assim, a sociedade para esse autor sera dividida entre os
gue vivem do aluguel da terra (proprietdrios de terra), os que vivem dos fucros
(capitalistas) e os que vivem do salario do trabalho (trabalhadores). Ricardo segue esses
critérios econdmicos de divisdo de classes.

£ nftida uma visao estritamente econdmica de classes sociais que permite o
entendimento dos rendimentos do conjunto da produgdo capitalista. O capital,
inevitavelmente. pertence a uma classe e essa decidird, conseqglientemente. 0s
investimentos da produgdo. O comando do capital sobre o trabalho alheio se da dessa
forma.

Marx realmente nic entra na defini¢fo de capital como comando do trabalho
alheio na Miséria, mas ao explicitar a dindmica do modo de producéo capitalista através
do antagonismo de classe chega ao excedente. o coloca como resultado desse
antagonismo e revela seu poder de comandar a produgdo.

“Ja esta suficientemente provado que o aumento dos meios de
troca teve por consegiiéncia, por um fado, a depreciagdo dos
saldrios e das rendas imobilidrias e por outro o acréscimo dos
lucros industriais, Em outros termos: na medida em que a classe
dos proprietarios e a classe dos trabalhadores, os senhores feudais
¢ o povo, decaiam. na mesma proporcdo se elevava a classe
capitalista, a burguesia™ (MARX, 2004, p.156).

€ antagonismo de classe ¢, na verdade, um antagonismo entre trabalho
acumulado ¢ trabalhe imediato. E essa dindmica gue impulsiona o desenvolvimento das
forcas produtivas; o trabalho acumulado reine a capacidade de comandar a produgéo e,
portanto, norteia a diregdo desta. Pode-se perceber isso na segdo na qual Marx critica
Proudhon sobre a concepgdio desse autor sobre indistria — maquinas — ¢ divis@o do
trabalho. Toda a argumentacdo de Marx gira em torno da “autoridade capital™.
explicando como o acamulo de capital permitiu o desenvolvimento industrial e a
acumulacdo em escala cada vez mais crescente’”.

“Convém observar. agora. o que € a fabrica, na qual as ocupacdes
estao separadas, onde a tarefa de cada trabalhador se reduz a uma

* pagra Mars 0 surgimento da indgstria também estd relacionado ao actmulo de capital: porém.
anteriormente 4 propria dindmica capitalista de excedente que gera mails excedente. houve uma
acumulacdo primitiva independentemente de uma producio nos termos do capital, Esse tematica
encontra-se bem clara n° O capiral. mas & na Miséria também ¢ abordada. ¢ claro. de maneira ndo to
densa. Segundo Marx: “Uma condigio das mais indispensaveis para a formagdo da indistria
manufatureira era a acumuiacio de capitais. Facilitada pela descoberta da América e pela introdugfio de
metais preciosos” {MARX. 2004b, p.128).



operagdo muito simples, e onde a autoridade, o capifal??, regne ¢
dirige os trabalhos™ (MARX, 1989b, p.128).

O capital é o principio norteador da producdo, uma vez que permite mais
investimentos na producdo, principalmente. no sentido da compra da mercadoria
trabalho. a qual gera o excedente. A explicacio da origem do excedente pode nio estar
clara. mas a articulacdo entre riqueza e miséria estd bem posta, o que revela o
movimento do capital sobredeterminando o movimento da propriedade privada.

A preocupag@o em explicitar a condicdoe subumana em que € jogado o
trabalhador e outras classes que foram expropriadas dos seus meios de producdo no
modo de producio capitalista fornece uma espécie de processo histérico de formacio da
miscria em contrapartida a formagdo da riqueza. O que, para pesqguisa, nada mais ¢ que
0 movimento do capital ¢, portanto. desenha-se nessa obra, mesmo . que incipiente; 0
“sujeito” capital. Na producdo capitalista o acumulo de riqueza € responsavel pelo
desenvolvimento material da sociedade. E esse desenvolvimento material é direcionado
para promover mais acimulo de riqueza. Nesse contexto. o antagonismo fundado no
trabalho acumulado e no trabatho imediato . conseqitentemente, o antagonismo entre as
classes € o pano de fundo, pois para acumular trabalho, necessariamente, uma grande
maiocria da populacéio ¢ levada & miséria. Por exemplo:

“Na sociedade inglesa. portanto, a jornada de trabalho ganhou. em
setenta anos, um excedente de produtividade de 2700% - isto é:
em 1840, ela produziu 27 vezes mais que em 1770. Segundo o Sr.
Proudhon, dever-se-ia colocar a seguinte questdo: por gue o
operario inglés de 1840 ndo era 27 vezes mais rico que o de 17707
Colocar semelhante questio supbe, naturalmente, que os ingleses
poderiam produzir estas riquezas sem que existissern as condi¢des
historicas nas quais foram produzidas, tais como a acumulacio
privada dos capitais, a divisio moderna do trabalho, a fabrica
mecanizada. a concorréncia andrquica, o salariato, enfim. tudo o
que se baseia no antagonismo entre as classes. Ora, para o
desenvolvimento das forcas produtivas e do excedente do
trabalho. estas eram precisamente as condigdes de existéncia.
Portanto, para obter este desenvolvimento das forcas produtivas e
do excedente do trabalho, eram necessarias classes que prosperam
e outras que padecem” (MARX, 1989b, 98).

O modo de producio capitalista reficte uma troca desproporcional. Esse ponto é

praticamente um pressuposto para Marx, dada a realidade daquele momento ¢ dada a

© Grifo meu.



ordem revelada pela economia politica. Marx apropria-se da lei do valor-trabalho no
sentido de uma sociabilidade burguesa que se mostra desigual. A teoria do valor-
trabaiho nio fornece uma relagio de proporcionalidade nas trocas. Tanto que na secdo
anterior na qual se discorreu sobre o papel da utilidade na produgdo capitalista, revelou-
se que ela ndo determina nada nas trocas capitalistas e, inclusive, a decisdo do que ¢
ofertado e do que é demandado também nio passa pela esfera do que € necessdrio ou
nao.

O capital que se move entre os setores industriais ndo esta preocupado em
produzir para atender somente a quantidade demandada. Ele ¢ atraido ou desviado para
um setor particular dado o que recebera sobre os custos de produgio. As variagles na
demanda e na oferta sio analisadas nessa determinagio. qual seja: dada a lucratividade.
se estabelece um “movimento de fluxo e refluxo de capitais em diferentes ramos
industriais’.

“Somente gracas a estas variacdes € que 0s capitais sio aplicados
precisamente na proporgdo requerida, ¢ ndo além dela, para a
produgdo de diferentes mercadorias para as quais existe demanda.
Com a alta ou a queda dos precos, os lucros se elevam ou caem
em relagdo ao seu nivel geral e. em conseqiiéncia, os capitais 530
atraidos ou desviados do emprego particular que experimenta uma
ou outra dessas variaghes. Se observarmos os mercados das
grandes cidades, veremos a regularidade com que sdo abastecidos
com todos os tipos de mercadorias, nacionais e estrangeiras, na
quantidade requerida. sejam quais forem as alteracdes da
demanda por agdo do capricho, gosto ou da variagdo da
populacdo, e semn que ocorra. freqiientemente. abarrotamento por
fornecimento  super-abundante ou excessivo encarecimento
ocasionado por um fornecimento diminuto em relagio a demanda
— deve-se reconhecer que o principio que distribui o capital em
cada ramo da inddstria. nas proporcdes exatamente convernienies,
¢ mais vigoroso do que se supde em geral” (RICARDO apud
MARX, 1989b, p.66).

O que decide a producio, o investimento de capital, é o retorno de mais ou
menos lucro, ou seja, a obtencdo de mais ou menos excedente. E impossivel ter uma
relacio de proporcionalidade nas trocas: Marx utiliza Ricardo para argumentar isso,
explicando que a concorréncia de capitais estabelece um mecanismo que decide a

produgdo de acordo com a lucratividade”®. Nesse contexto, ndo existe uma troca

® Apesar dos instrumentos serem 0s mesmos. os fins néo s&o. Os argumentos utilizados s&o 0s mesmos.
mas Ricardo quer explicar como a concorréncia entre 08 capitats ocasiona uma queda na taxa de lucro, o



proporcional. pois o direcionamento do capital. ao basear-se na lucratividade. s6 pode
ser estabelecido porque o tempo de trabalho é a medida de valor. A troca ¢ os
investimentos sdo orientados de acordo com a queda ou a alta dos lucros. o que estd
intrinsecamente ligado com a quantidade trabalho empregado.

O uso de argumento ricardiano nesse trecho € com essa intengdo, tanto que, em
seguida, Marx frisa:

“Se o Sr. Proudhon aceita o valor dos produtos como
determinacide pelo tempo de trabalho. deve aceitar. igualmente. o
movimento oscilatorio que. por si 86, faz do trabalho a medida do
valor™ (MARX. 1989b, p.66).

Para Marx. o caminho que explica a troca de acordo com o lucro € o que
explicita a troca “proporcional™, pois € o Gnico caminho possivel de ser trilhado quando
o valor é determinado pelo tempo de trabatho. Assim. a troca individual — produtores
independentes — ndo permite a troca de quantidades iguais de trabaiho porque a
concorréncia entre as empresas e entre o0s capitais decide, de acordo com a
lucratividade. a quantidade de trabalho empregada. A troca individual corresponde ac
modo de produzir as mercadorias e é uma caracteristica fundamental do modo de
producéo capitalista. E ela quem da liberdade ao capitalista de decidir como ¢ o que
produzir, permitindo a eles estabelecer como e quanto obter de lucro. Por isso, para
Marx, a troca individual s6 € possivel dado o conflito entre as classes.

“A troca individual corresponde, ela também, a um modo de
producéo determinado que, por sua vez, responde ao antagonismo
entre as classes. Nio ha troca individual, pois, sem o antagonismo
entre as classes™ (MARX, 1989b, p.79).

O autor deixa bem clare o movimento de rigueza e miséria existente no
capitalismo. o qual forma uma unidade inseparavel com a dindmica de classes.

“Na medida em que a burguesia se desenvolve, desenvolve-se em
seu seio um novo proletariado moderno: desenvolve-se também
uma luta entre a classe proletaria e a classe burguesa, luta esta
gue. antes de ser sentida pelos dois lados, antes de ser percebida,
apreciada, compreendida. confessada e altamente proclamada,
manifesta-se previamente apenas por conflitos parciais e
momentaneos. por fatos subversivos. (...) A cada dia que passa
torna-se mais claro que as relagdes de producgdo nas guais a
burguesia se move nfio possuem um cardfer uno. um carater
simpies. mas sim um carater de duplicidade; fica claro que nas

que mais de trezentos anos de capitalisme provou o contrario. E Marx estd utilizando-se desse argumento
para explicar que o capital “corre” para setores que 30 mais produtivos.



mesmas relacdes nas quais se produz a riqueza,a miséria também
se produz; que nas mesmas relagdes nas quais existe um
desenvolvimento das for¢as produtivas. hda também uma forga
produtora de repressfio; que estas relagdes produzem a riqueza
burguesa, guer dizer a riqueza da classe burguesa. apenas
aniquilando continuamente a riqueza dos membros integrantes
desta classe e dai produzindo um proletariado sempre crescente”™
(MARX. 2004. p.140).

Para esta pesquisa. a postura do autor envoive toda uma questio metodologica
apontada no primeiro capitulo. O acerto de contas feito anteriormente com a filosofia
hegeliana permite a Marx ndo somente construir seu método historico-dialético como
também coloca o autor definitivamente no campo da economia politica. E a jungio
desses dois pontos reflete uma problematica pertinente na vida tedrica de Marx que € a
necessidade de fundamentar teoricamente essa realidade.

Comeo foi visto, Marx trilha sua relacio diferenciada com Hegel desde a sua
Dissertagdo. Até chegar & obra 4 Miséria da Filosofia, ocorreram varias “suspensoes’”
da filosofia hegeliana. A obra Ildeologia Alema. de alguma maneira, € uma sintese desse
processo de superagio e negacdo da filosofia de Hegel. Porém, o entendimento do
principio autoconstitutivo da realidade burguesa fica “escancarado™ somente n'A
Miséria da Filosofia. Nessa obra. além de ser a primeira vez que Marx apresenta uma
analise sistematica do conjunto da produgdo capitalista, trazendo & tona a apreensio da
historicidade concreta desse modo. hd também um elemento peculiar. qual seja “a
determinacdo de que as instdncias constitutivas da sociedade se articulam numa
totalidade concreta e sdo postas geneticamente pelo primado ontoldgico das relagdes
econbricas” (NETTO, 1989, n. 3!).79 Ou seja, o fundamento mais central das
determinactes de Marx ja se apresenta em 4 Miséria da Filosofia, 0 que abrira o
caminho para. na segunda metade dos anos cingiienta do século XIX, este autor realizar
as suas mais decisivas descobertas.

Nesse sentido. apesar das obras Manuscritos Econdmico-Filosoficos e a
Ideologia Alemd estarem inseridas nessa fase de “revisdo” metodologica do autor, a
Miséria da Filosofia é a obra que apresenta a totalidade da producéo e reprodugdo, uma

vez que esse processo envolve todas as categorias sociais. Esse “envolvimento de todas

7 Cabe lembrar que apesar desse elemento peculiar. Marx. em 4 Miséria da Fifosofia. nio alcance a
precisa concretizagio do valor e. como jé foi dito. a teoria da mais-valia ndo ¢ nem a0 menos
vislumbrada.



as categorias sociais”™ € visto como wm resultado da proeminéncia da visio materialista e
como a necessidade que o autor tem em pensar um principio tedrico que constitui a
realidade. Dessa maneira. a articulacdo entre desenvolvimento das forgas produtivas e
refacdes sociais de producio ¢ lida como se autor escrevesse a obra Miséria da Filosofia
com a idéia de um principio totalizante da realidade.

Apesar da concepcdo de capital ser precdria nessa obra, esse € visto como
riqueza genérica, o que seria um passo para compreender o capital como uma relacio
social de criagiio de riqueza genérica. Entender o capital como criacio da riqueza €
entendé-lo como principio constitutivo da realidade. algo que € exposto claramente em
O capital. A articulagio feita por Marx em Miséria da Filosofia pode ndo “escancarar”
uma definicdo plena do conceito de capital, mas revela o tempo todo uma concepcao
antagdnica entre classes oprimidas e classes opressoras, o que, no modo de entender
desta pesquisa, € impossivel ndo estar vinculado a um concepcio de excedente. O
sujeito capital pode ndo estar evidente na Miséria, mas 0 autor em diversas passagens

expde claramente um principio norteador da producdo capitalista, qual seja: a obtencio

de excedente,



Conclusao

A unidade entre valor e trabaltho € decorréncia do modo de produgao capitalista.
Vimos no decorrer desta pesquisa que as teorizagBes sobre essa tematica acompanharam
as transformacdes que inauguraram uma nova maneira de organizar a produgiio, na qual
a histéria produtiva do homem encontra-se subsumida pelo processo de acumulacio de
rigueza. Esse processo estrutura-se através da troca sistematica de mercadorias, uma vez
que essas contenham em seu valor uma quantidade de trabalho incorporado néo pago.

E somente dentro desse contexto que pedemos entender o surgimento de tedricos
preocupados em determinar o valor de uma mercadoria. Marx nfo entra nesse debate
apenas pela esfera econdmica; na andlise da Miséria da Filosofia percebemos que ©
autor adere & teoria do valor-trabalho ndo somente em virtude de um estudo da
economia politica, hd também nessa obra duas questdes determinantes. que inclusive
demonstram uma tensio do autor em relagiio a teoria do valor elaborada pelos
economistas classicos. A primeira refere-se & problematica do socialismo. no sentide da
viabilidade de se organizar uma produciio baseada na troca de quantidades iguais de
trabalho. A segunda refere-se 4 articulacio das categorias econdmicas de acordo com 0
principio de producio de riqueza. com énfase no fato dessa articulag@o n&o representar
uma na{uralizagﬁo dessas categorias ¢ nem mesmo uma harmonia da produgdo.

A trajetoria politica e tedrica de Marx até 1847 traz influéncias determinantes
para que na Miséria da Filosofia seja possivel encontrarmos uma formag8o da teoria do
valor-trabalho. mesmo gue os textos anteriores nio contenham uma problematica
explicita sobre essa questdo. Nessa trajetoria encontramos uma apreciagdo desfavoravel
4 economia politica que envelve desde a critica & concepgdo metodoldgica idealista
desenvolvida na Critica da Filosofia do Direito de Hegel (1843) e Critica da Filosofia
do Direito de Hegel - Introducdo (1844), como também o predominio da visdo
materialista da historia desenvolvida em A ideologia Alemd (1845-1846). Hé ainda a
analise critica das categorias capitalistas de maneira isolada como a desenvolvida nos
Manuscriios € no Extracios del libro de James Mills “Elémens d économie politique
(1844).

No caso dos textos Critica da Filosofia do Direito de Hegel (1843). Critica da

Filosofia do Direito de Hegel - Introducdo (1844), Manuscritos Econdmico-Filosdficos
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¢ Extractos del libro de James Mills “Elémens d’économie politique ™, a preocupacio
com a organizagdo produtiva da sociedade no modo de produgdo capitalista é mais
direta. Porém nos trés textos. como vimos no capitulo 3, a teoria do valor-trabatho
elaborada pelos economistas classicos ndo é abordada. Isso acontece porque Marx. em
cada um desses textos. estd analisando outras probleméticas, como a questdo
metodologica nos textos sobre Hegel ou a propriedade privada nos Manuscritos ou o
problema do valor e do dinheiro nos Extractos. Sendo assim. longe de desqualificar
esses textos, os consideramos fundamentais para a construciio de Marx rumo a critica da
economia politica. Contudo, percebemos com o estudo da Miséria da Filosofic Qae essa
critica adota tragos mais decisivos quando o autor “assume™. como mediacio necessdria
para s¢ entender a desigualdade existente no modo de produgdo capitalista, a teoria do
valor-trabaltho.

Na Miséria vimos que o antagonismo de classe estrutura-se no capitalismo sobre
uma classe que se apropria da riqueza e outra que a produz, sendo isso possivel somente
devido a lei do valor que rege esse modo de producdo. Para Marx “o valor relativo
medido pelo tempo de trabatho €, fatalmente, a formula da escraviddo moderna do
operario” (MARX. 2004b. p.47) e, assim, conforme aumenta a producdo capitalista
aumenta também a miséria do trabalhador: a lei do valor permite ao autor expor o
desenvolvimento das forgas produtivas submetido & disputa entre as classes.

Na Miséria. Marx demonstrou que a troca no capitalismo € sistematica a partir
do momento em que as mercadorias “tenham” a capacidade de conter trabalho
incorporado ndo pago e, sendo assim. o autor nfo tera divida alguma de que as origens
dos conflitos entre as classes devem ser buscadas na esfera na producfio. A partir disso
percebemos que a troca ndo ocorre devido 4 utilidade dos produtos e sim devido ao
valor que a mercadoria € capaz de conter através do trabalho, ou seja, o valor de uma
mercadoria € determinado pela quantidade de trabalho incorporado nela. E na esfera da
produgdo que se trava a disputa entre os que vendem e 0s que compram, justamente
porque a medida de valor € o tempo de trabalho. Nesse ponto Marx traz a tona um
esclarecimento em relagdo a uma confusio feita pela economia: o tempo de trabalho
como medida de valor deve considerar o valor do tempo de trabalho incorporado ¢ ndo

o valor do trabalho - que nada mais ¢ que o salario.



Apesar do autor ndo avancar nessa diferenciac@o. esse caminho permite a énfase
no fato do trabalho ser uma mercadoria e que seu valor ndo corresponde ao valor do que
produziu. Assim. se a medida do valor independe de qual trabatho e do que produziu. o
importante € a quantidade de wrabalho despendida de maneira indiferenciada. ou seja.
tem-se aqui as primeiras reflexdes sobre a categoria de trabalho abstrato. desenvolvida
em O Capital.

Nesse contexto. o autor dedica-se em explicar a equivaléncia entre as jornadas
simples de trabalhc e as jornadas complexas. demonstrando que no capitalismo o
aspecto quantitativo do trabalho é determinante, pois “o tempo € tudo, o homem n&o €
nada — quando muito, € a carcaca do tempo. Néo se discute gualidade. A guantidade
decide tudo: hora por hora, jornada por jornada™ (MARX. 1989%b. p. 38). Essa ¢ a
problematica do trabalho no capitalismo e n3o a diferenga entre trabatho incorporado e
trabalho comandado.

1sso reflete uma adesdo a teoria do valor, que permite uma sélida articulagio das
categorias econdmicas como encontramos na AMiséria; com a ressalva que € uma adesio
critica ja que o autor, no decorrer dessa obra, volta a todo 0 momento na guestao do
antagonismo de classe e na questio da ndo naturélizagéo feita pela economia classica
sobre a maneira capitalista de organizar a produgio.

A adesfo & teoria do valor também permite ao autor, através do materialismo
historico. pensar um principio que constitui ¢ determina a sociedade burguesa, a saber, o
capital, que nessa obra ainda apresenta-se com uma defini¢fo incipiente. Apesar da
concepcdo de capital ndo estar madura nessa obra, a relacdo entre excedente e capital
pode ser estabelecida, pois o autor norteia sua concepcdio de produgdo capitalista de
acordo com os objetivos de uma classe que se apropria do excedente. Acredita-se que a
énfase na dindmica das classes no desenvoivimento das forcas produtivas revela. sim.
uma preocupagdo com o excedente e, por isso. mesmo estando Marx bem aquém da sua
concepcdo de capital desenvolvida na sua obra madura, o autor coloca-se na Miséria
no caminho de descoberta da origem desse excedente.

Marx demonstra que o antagonismo de classe é. na verdade, um antagonismo
entre trabalho acumulado e trabalho imediato. E essa dinamica que impulsiona o
desenvolvimento das forgas produtivas; o trabalho acumulade retine a capacidade de

comandar a producdo e, portanto. norteia a direco desta. A argumentago de Marx gira



em torno da “autoridade capital™, explicando como o actmulo de capital permitiu o
desenvolvimento industrial e a acumulaciio em escala cada vez mais crescente.

Nesse sentido. na Misérig o autor aproxima-se da economia politica percebendo
que essa, ao explicitar atraves da teoria do valor-trabalho, a conexéo entre trabalho e
propriedade privada, abre as portas para o entendimento das desiguaidades do modo de
producdo capitalista. A adesdo a teoria do valor revela ao. autor um confronto
permanente entre a ciéncia da riqueza privada ¢ a critica a riqueza privada; mosirar o
caminho no qual Marx elabora essa apreciacdo critica da teoria do valor revela a
necessidade dessa teoria para proceder a critica social.

A critica & teoria do valor-trabalho é, inevitavelmente, a critica a realidade
burguesa. O autor adota a economia politica como campo necessario de referéncia para
a critica social, a partir do momento em que assume a teoria do valor-trabaltho como
mediacio indispensdvel para se explicar a geracio de riqueza. E dessa maneira que
podemos destacar como um ponto interessante dessa obra a constante tensdo existente
no modo de produclio capitalista entre os que detém os meios de producido e os que

vendem sua forca de trabalho.
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