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RESUMO

O objetivo do presente trabalho € analisar a constituicdo do projeto de uma psicologia
cientifica na obra de Wilhelm Wundt. Tendo em vista as inimeras falhas e lacunas na literatura
secunddria, propde-se uma nova interpretacdo de seu pensamento, amparada principalmente no
exame de fontes primdrias, envolvendo tanto suas obras oficiais quanto materiais inéditos do
“Espolio-Wundt” da Universidade de Leipzig. A tese central é a de que o projeto wundtiano de
uma psicologia cientifica sé pode ser adequadamente compreendido se levarmos em consideracao
os interesses e os pressupostos filoséficos que o fundamentam. Em outras palavras, demonstra-se
que a psicologia de Wundt ndo pode ser separada de seu projeto filoséfico, do qual ela € uma
parte essencial. Argumenta-se que somente dentro desta perspectiva é possivel compreender a
ruptura tedrica operada por Wundt em relacdo ao seu projeto psicoldgico inicial — ruptura esta
que permanece mal explicada, quando ndo ignorada na literatura secunddria —, assim como a
evolugdo e o amadurecimento posterior de seu sistema de psicologia. Finalmente, discutem-se a

questdo da unidade tedrico-conceitual de seu projeto final e os limites do mesmo.






ABSTRACT

The aim of this work is to analize the formation of the project of a scientific psychology in
the work of Wilhelm Wundt. Considering the many flaws in contemporary literature a new
interpretation of his thought is proposed, which is based essentialy on the examination of primary
sources, including both his published works and the unpublished material from the “Wundt-
Estate” of the Leipzig University. The central thesis claims that the Wundtian project of a
scientific psychology can only be properly understood if we take into account the philosophical
interests and premisses on which it is based. In other words, it is demonstrated that Wundt’s
psychology cannot be separated from his philosophical project, to which it belongs as an essential
part. It is argued that only this perspective enable us to comprehend Wundt’s theoretical rupture
with his early psychological project — a rupture which still remains unexplained, when not
ignored in the literature — as well as the evolution and the later maturation of his psychology
system. Finally, the question of the conceptual unity of his final project and its very limits is

discussed.
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“Warum kann der lebendige Geist dem Geist nicht erscheinen!
Spricht die Seele, so spricht ach! schon die Seele nicht mehr.”

(Schiller, Votivtafeln)

“Pois € possivel que Eu, causa do Mundo,
Quanto mais em mim mesma me aprofundo
"’

Menos interiormente me conhecga?

(Augusto dos Anjos, Natureza Intima)
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INTRODUCAO GERAL

As indmeras manifestacdes criticas de psicologos sobre as frageis e/ou equivocadas
tentativas de fundamentagdo filoséfica de seu préprio campo epistémico (Eberlein e Pieper, 1976;
Hartmann, 1998; Gummersbach, 1985; Holzkamp, 1973 Jiittemann, 1992; Koch, 1981; Revers,
1979; Robinson, 1992; Tolman, 2001) — que sustentam a idéia de que a psicologia sofre uma
crise em seus fundamentos basicos, colocando em questdo a legitimidade de sua pretensdo em se
constituir como campo auténomo de investigacdo cientifica — de forma alguma constituem um
episddio recente em sua histéria (Giorgi, 1992; Westmeyer, 1994).1 Desde o inicio do século XX
ja vinha sendo discutida, ainda que sob perspectivas bem distintas, a existéncia de uma grave
crise tedrico-conceitual, envolvendo aspectos tanto epistemoldgicos quanto metodoldgicos
(Braunshausen, 1911; Biihler, 1929; Driesch, 1929; Zubiri, 1935). Essa discussao, por sua vez,
remonta a ultima década do século XIX, que em decorréncia do desenvolvimento e da
consolidacdo da psicologia experimental testemunhou o surgimento de vérias polémicas acerca
da natureza da psicologia (Dilthey, 1894; Ebbinghaus, 1895; Gutberlet, 1898a; Willy, 1897). A
histéria, contudo, ndo termina aqui. Se recuarmos até a primeira metade deste mesmo século XIX
— quando comegaram a surgir os primeiros e diversificados projetos de uma ciéncia psicoldgica
(Beneke, 1820, 1833; Carus, 1831; Drobisch, 1842; Exner, 1842-1844; Herbart, 1850a;

Rosenkranz, 1837) —, veremos que na prépria origem dessa idéia encontra-se 0 mesmo problema,

' Ao longo de todo o trabalho, vamos adotar a importante distingéo conceitual sugerida por Gundlach (2004a, 2004b)
para a historiografia da psicologia, segundo a qual o termo ‘psicologia’ pode referir-se tanto a um campo ou area de
conhecimento (Gebiet, Wissenschaff) quanto a uma disciplina no sentido estrito, ou seja, uma matéria
institucionalizada de ensino obrigatério para a formagdo de um profissional (Fach, Disziplin). A psicologia, no
primeiro sentido, ¢ muito mais antiga do que no segundo, embora ambas as significagdes se entrecruzem a partir do
século XIX — especialmente na Alemanha, devido as vdrias reformas que foram introduzidas no sistema educacional
—, determinando de formas especificas o desenvolvimento da mesma. Nesse sentido, é importante estar claro que é
somente em sua primeira acep¢do que estamos falando de uma histéria da psicologia.
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na medida em que hd pouco ou nenhum consenso entre esses “psic6logos” sobre como deve ser
caracterizado o seu objeto de estudo ou sobre a propria concepg¢ao de ciéncia.

A conclusdo mais ébvia que podemos extrair dessa situacdo € a de que, dada a dispersao
tedrico-conceitual da psicologia contemporanea, ndo fizemos qualquer progresso em relacao as
suas questdes bdsicas — no sentido de ao menos caminhar em direcio a um consenso minimo
sobre seus fundamentos filoséficos —, apesar de ter havido um notdvel desenvolvimento técnico e
metodoldgico. Sendo assim, ndo deve causar surpresa alguma o fato de estarmos repetindo as
mesmas discussdes fundamentais do inicio do século passado (Tweney e Budzynski, 2000).

Diante dessa situagdo, cabe uma pergunta: estaria a psicologia condenada a girar
eternamente em torno das mesmas questdes fundamentais, independentemente de seu sucesso no
campo da técnica? Em caso afirmativo, qual seria a razdo dltima desse fardo, que parece estar
intimamente relacionado ao que Gréco chamou de “a desgraca do psicélogo”, de acordo com a
qual ele nunca estd seguro de que faz ciéncia e, quando o faz, nunca estd certo de que isso seja
psicologia (Gréco, 1967)? Além disso, seria essa espécie de eterno retorno uma justificativa
suficiente para a separacdo radical entre a psicologia e a filosofia, que hd muito vem sendo
comemorada por muitos psic6logos como sinal de maturidade e autonomia epistemoldgica
(Schmidt, 1995)?

Qualquer tentativa de responder a essas questdes exige uma profunda reflexdo acerca dos
proprios fundamentos filoséficos das idéias psicoldgicas — ao contrario do distanciamento cada
vez maior que parte significativa psicélogos parece tomar como guia para a resolucdo do
problema — e s6 pode ser realizada através de uma série de estudos paralelos, que retomem o
préprio desenvolvimento histérico do projeto de uma psicologia cientifica. Em outras palavras, a
propria compreensdo da situagdo atual é impensdvel sem uma consciéncia histérica de seus

fatores determinantes.
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E necessdrio, antes de mais nada, perguntar pelo préprio sentido da expressdo ‘psicologia
cientifica’ no contexto de seu surgimento, o que nos leva obrigatoriamente ao famoso veredicto
do fil6sofo I. Kant (1724-1804), segundo o qual a psicologia jamais poderia ser uma ciéncia no
mesmo sentido da fisica ou da quimica, uma vez que, entre outras coisas, seu objeto de estudo (a
experiéncia interna) ndo podia ser investigado através do método experimental (Kant, 1786). Esse
parecer negativo de Kant foi um dos fatores determinantes no desenvolvimento de toda a
psicologia do século XIX, sobretudo no que diz respeito as vdrias tentativas de contradizé-lo,
provando a possibilidade de uma psicologia verdadeiramente cientifica (Kaiser-El-Safti, 2001a;
Leary, 1982). Além disso, trata-se de uma questdo que permanece atual, na medida em que ao
longo de todo o século XX até o inicio deste século a pergunta pela possibilidade mesma de uma
ciéncia psicolégica tem sido freqlientemente refeita sob vdrias perspectivas diferentes
(Ehrenberg, 1910; Koch, 1981, 1993; Mébius, 1907; Taumarkin, 1921; Tolman, 2001;).

E nesse contexto de uma busca de maior consciéncia histérica acerca dos problemas
fundamentais da psicologia que a obra de Wilhelm Wundt (1832-1920) adquire extrema
relevancia. Wundt foi, na segunda metade do século XIX, o que J. F. Herbart (1776-1841) tinha
sido na primeira: a principal referéncia em torno da qual a idéia de uma psicologia cientifica
estava associada. Foi ele, mais do que qualquer outro, que lutou para estabelecer um novo
modelo de psicologia, guiado primeiramente por uma reforma metodoldgica radical, que buscava
romper os lacos tradicionais com a especulagdo metafisica, visando a uma aproximacao com as
ciéncias naturais. Influenciado pelos estudos experimentais de E. H. Weber (1795-1878) e G. T.
Fechner (1801-1887), Wundt concebeu o mais amplo projeto de uma ciéncia da mente até entdao
em vigor, abrangendo desde os processos psiquicos elementares até os mais altos niveis da vida

mental.
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Para que possamos formar uma idéia mais exata de sua importancia na constituicao da
psicologia como campo autdbnomo de investigacdo cientifica, basta lembrarmos aqui dois fatos
que marcaram todo o seu desenvolvimento posterior: 1) a publicacdo, em 1874, dos Grundziige
der physiologischen Psychologie (Elementos de Psicologia Fisioldgica), que se tornou o manual
basico de referéncia da nova psicologia; 2) a fundacdo, em 1879, do Laboratério de Psicologia na
Universidade de Leipzig, posteriormente transformado em Instituto de Psicologia. Leipzig se
transformou no primeiro centro mundial de formagdo de psicélogos, atraindo pessoas de paises
tao diversos quanto Bélgica, Bulgéria, Canadd, Estados Unidos, Inglaterra e Japao, entre outros.
Foi esse 0 modelo de psicologia em que, no retorno aos seus paises de origem, grande parte dos
alunos de Wundt se baseou para implantar novos laboratdrios e institutos psicolégicos, ainda que
muitas vezes suas teorias tenham sido abandonadas ou entdo adaptadas as necessidades locais
especificas, sobretudo no que se refere aos Estados Unidos (Blumenthal, 1980a; Hillix e Broyles,
1980; Popplestone e McPherson, 1980; Rieber, 2001). Resulta dai, portanto, que a psicologia
wundtiana foi responsével pela formacao direta de toda uma geragdo mundial de psicélogos, além
de promover a internacionalizacdo da disciplina na primeira metade do século XX (Bejat, 1980;
Hillix, 1980; Marshall, 1980; Misiak, 1980; Miyakawa, 1980; Piryov, 1980; Shu e Li, 1983;
Sinha, 1983). Por outro lado, isso ndo significa nem que os seus discipulos tenham compreendido
todas as dimensodes de seu sistema psicoldgico e nem que este tenha sido o tnico a influenciar o
desenvolvimento da psicologia a partir do final do século XIX. A prova disso estd no fato de que
a psicologia wundtiana nunca chegou a se constituir como uma verdadeira escola de psicologia,
pelo menos no sentido que este termo veio mais tarde adquirir na historiografia da psicologia
(Heidbreder, 1933; Klemm, 1922). No entanto, mesmo as concepg¢des rivais de psicologia que
surgiram inicialmente na propria tradicdo experimental alema — ligadas a C. Stumpf (1848-1936),

H. Ebbinghaus (1850-1909), G. E. Miiller (1850-1934), O. Kiilpe (1862-1915) e Karl Biihler
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(1879-1963), entre outros — jamais puderam ignorar o projeto wundtiano, uma vez que se
estabeleceram em competicao direta com ele (Ash, 1998; Benetka, 2002; Danziger, 1979; Haupt,
2001; Pongratz, 1997; Sprung e Sprung, 2006).

Em que pese, porém, a incontestdvel relevancia de Wundt para o desenvolvimento da
psicologia, a falta de contato com a sua obra é um aspecto marcante na formagao dos psicélogos
contemporaneos. Nos proprios livros de histéria da psicologia, publicados a partir da segunda
metade do século XX, raramente encontramos uma apresentacao de suas idéias psicoldgicas que
nio oscile entre a caricatura e o absurdo. Se Wundt foi, em vida, uma autoridade intelectual
muito respeitada e uma referéncia obrigatéria em muitas disputas intelectuais de seu tempo —
tendo sido chamado por um de seus contemporaneos de “o Leibniz do século XIX” (Eisler, 1902,
p. 21) e freqiientemente consultado acerca de nomeagdes para a ocupagdo de catedras em vdrias
universidades alemais, além do fato de seus livros terem sido resenhados e discutidos em
praticamente todos os periddicos cientificos e filos6ficos da época —, ele praticamente caiu no
esquecimento apods a sua morte em 1920. E muito embora seja hoje amplamente saudado como o
fundador da psicologia cientifica, esse sinal de reconhecimento vem geralmente acompanhado de
um conhecimento muito superficial do seu pensamento.”

As primeiras tentativas de se resgatar a importancia de sua obra psicolégica ocorreram
somente a partir da década de 1970, com a proximidade do centendrio de fundacdo do
Laboratério de Leipzig, que serviu como motivo para a realiza¢do nesta mesma cidade, em 1980,

do XXII Congresso Internacional de Psicologia. Essa onda de retomada do pensamento de Wundt

> E curioso notar que ndo foi apenas na psicologia que Wundt parece ter sido esquecido. Tendo sido um polimata,
seria de se esperar que ele ganhasse a0 menos um reconhecimento histérico em duas outras areas em que alcangou
notoriedade em sua época, a saber, na filosofia e na lingiifstica, especialmente no que se convencionou a chamar
posteriormente de psicolingiiistica (Blumenthal, 1970). Entretanto, esse ndo parece de forma alguma ser o caso. Em
muitos trabalhos contemporaneos de histéria geral da filosofia alema no século XIX, o nome de Wundt aparece,
quando muito, como um apéndice ao desenvolvimento da mesma (Fellmann, 1996; Hogrebe, 1987; Lowit, 1950;
Schnidelbach, 1983). E no que diz respeito a lingiiistica, hd evidéncias nio sé de esquecimento (Blumenthal, 1970),
mas ainda de um verdadeiro repudio (Nerlich e Clarke, 1998).
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ocorreu tanto nos Estados Unidos quanto na antiga Alemanha Oriental (DDR), que abrigava a
famosa Universidade de Leipzig. No primeiro caso, os pioneiros trabalhos de Blumenthal (1970,
1975, 1979) e Danziger (1979, 1980a, 1980b, 1983) — complementados posteriormente por uma
série de trabalhos conjuntos sobre o pensamento psicolégico de Wundt (Bringmann e Scheerer,
1980; Bringmann e Tweney, 1980; Rieber, 1980) — tinham como objetivo primdrio apontar e
corrigir as apresentagdes caricaturais e mitolégicas da psicologia wundtiana nos manuais de
histéria da psicologia dentro da tradi¢ao norte-americana, fazendo apelo a uma reavaliacdo de seu
pensamento. De acordo com esses autores, entre as principais origens do problema estaria o
classico e influente livro de Boring (1950) — que por sua vez tinha se apoiado nas interpretagdes
de E. B. Titchener (1867-1927), ex-aluno de Wundt e seu primeiro intérprete americano — e que
serviu como fonte de formacdo para toda uma geragcdo de psicélogos norte-americanos, além de
inspirar vdrios historiadores da psicologia, que apenas repetiram as mesmas informacoes, sem
jamais consultar as fontes originais (Blumenthal, 1980b; Danziger, 1980a; Rieber, 1980b;
Tweney e Yachanin, 1980). Brock (1992) resumiu acertadamente a situacdo ao afirmar que os
equivocos parecem ter surgido ndo de uma ma leitura da obra de Wundt, mas sim da completa
falta de leitura da mesma.

A eclosdo desses novos estudos sobre a obra de Wundt deve, pelo simples fato de resgatar
a importancia do projeto wundtiano de uma psicologia cientifica, ser louvada. Além disso, ela
representa uma grande contribuicdo para a historiografia da psicologia, na medida em que corrige
algumas distor¢des perpetuadas nos manuais que tratam de sua histéria. Contudo, ndo podemos
deixar de notar flagrantes deficiéncias em tais estudos — como, p.ex., uma énfase desmedida na
psicologia experimental em contraposi¢do a auséncia de andlises e discussdes sobre a

Volkerpsychologie — que acabam gerando novas distor¢des do pensamento de Wundt. Como bem
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notou Koch (1992), alguns desses estudos parecem tdo superficiais e suas andlises tao simplistas
quanto as fontes que eles pretendem corrigir.’

Tendo também em vista o centendrio de fundacao do Laboratério de Leipzig, desenvolvia-
se simultaneamente na antiga Alemanha Oriental, no inicio da década de 1970, uma acgdo
conjunta entre a Sociedade de Psicologia da DDR e as Universidades de Leipzig, Berlin e Jena,
visando a implementacdo de grupos interdisciplinares de estudos sobre histéria da psicologia,
com énfase inicial na obra e no legado de Wundt (Eckardt e Fensch, 1977). Como conseqii€éncia
deste impulso a pesquisa histérica em psicologia, originou-se em Leipzig o “Wundt-Arbeitskreis”
— coordenado pelo ja falecido Professor Wolfram Meischner (1932-1997) —, que gerou a
publicacdo de uma série de cadernos especiais sobre o pensamento wundtiano.” Posteriormente,
surgiram também algumas publicagdes sobre Wundt no bloco ocidental da Alemanha, geralmente
associadas a Universidade de Heidelberg, onde ele tinha estudado e trabalhado nos primeiros
anos de sua carreira docente (Gundlach, 1983; Ungerer, 1978, 1979, 1980; Woodward, 1982).

No que diz respeito a muitas dessas investigacdes realizadas na antiga DDR, toda a
compreensdo do pensamento de Wundt foi enormemente prejudicada pela submissdo dos
trabalhos cientificos a interesses politico-ideoldgicos, na medida em que se tratava primeiramente
de impor os principios do marxismo-leninismo a interpretacdo sua obra (Meischner, 1975, 1977).
Sob a influéncia direta das linhas tracadas por V. I. Lénin (1870-1924) em seu “Materialismo e
Empiriocriticismo” — que havia rotulado Wundt como defensor de um “confuso ponto de vista
idealista”, sem jamais discutir sua obra (Lenin, 1909, p. 55) —, a idéia fundamental era separar

radicalmente todo o mundo intelectual entre representantes do materialismo (progressistas e

3 Ao longo do presente trabalho, iremos analisar detalhadamente vérias questdes sugeridas nesses novos estudos,
procurando sempre apontar em que medida elas representariam um equivoco na interpretacdo da obra wundtiana.

* Até a realizacio do referido XXII Congresso Internacional de Psicologia, os volumes publicados foram os
seguintes: Beitrdge zur Wundt-Forschung (1975), Beitrdge zur Wundt-Forschung II (1977), Probleme und
Ergebnisse der Wundt-Forschung (1979), Probleme und Ergebnisse der Wundt-Forschung II (1980), Wilhelm Wundt
— Progressives Erbe, Wissenschaftsentwicklung und Gegenwart (1980).
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amigos do povo), de um lado, e do idealismo (reaciondrios e inimigos do povo), de outro. Assim,
toda a obra de Wundt foi vista como um conjunto de elementos contraditérios, classificados
como progressistas ou reaciondrios, de acordo com o que os intérpretes consideravam ser uma
tendéncia mais materialista ou idealista, respectivamente. Nao € de se estranhar, portanto, que
muitos autores tenham chegado a conclusdes semelhantes sobre a obra de Wundt, que podem
assim ser resumidas: Wundt oscilou entre o materialismo e o idealismo, mas seus fortes
pressupostos idealistas jamais o permitiram superar as contradi¢cdes de suas duas psicologias. Era
preciso entdo salvar o Wundt progressista do Wundt reaciondrio (Echsler, 1975; Fritsche, 1980;
Hiebsch, 1980; Kossakowski, 1966; Meischner, 1975, 1977; Sprung, 1979)!

O grande problema em toda essa interpretacdo marxista-leninista da obra de Wundt € o
seu comprometimento com a ideologia politica dominante, que leva a uma acentuada distor¢ao na
compreensdo de seu pensamento, tornando ineficaz o valioso trabalho por eles realizado com as
fontes primarias. Podemos aqui falar em uma espécie de panglossianismo ideoldgico: assim como
o Doutor Pangloss sé tinha olhos para o Bem, os marxistas enxergavam sinais de idealismo
burgués e reaciondrio por todos os lados. Nesse contexto, é desnecessdrio ressaltar que o termo
‘idealismo’ ocupa uma fun¢do meramente retdrica, no sentido tnico de identificar inimigos de
classe. Como veremos ao longo do trabalho, uma anélise propriamente filos6fica da relagdo entre
Wundt e as vdrias formas de idealismo, fora dos rigidos esquemas pré-estabelecidos de
interpretacdo ideoldgica, ainda esté por vir.

Com base nessa breve andlise das tendéncias gerais da literatura secunddria
contemporanea, podemos concluir que ainda hd muitas lacunas a serem preenchidas na
interpretacdo da obra de Wundt. Dentre todas, hd uma, porém, que nos parece aqui mais urgente,
tendo em vista a discussdo da possibilidade de uma psicologia cientifica: a falta de uma resposta

para a questdo da unidade do seu pensamento psicoldgico, que por sua vez se relaciona com o
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problema da continuidade ou ruptura. Teria Wundt elaborado um projeto coerente e unificado de
psicologia? Em caso afirmativo, teria sido ele o fundamento implicito no posterior
desenvolvimento da mesma?

As opinides encontram-se aqui em completo desacordo. Partindo-se do lado negativo,
encontra-se a cldssica critica de W. James (1840-1910), segundo a qual ndo haveria uma idéia

central na obra wundtiana:

“Enquanto uma de suas posi¢des € feita em miudos pela critica, ele estd escrevendo um livro sobre
um assunto inteiramente diferente. Corte-o como uma minhoca, e cada fragmento se arrastard.
Nao hd um noeud vital na sua medula mental, de forma que voc€ ndo pode mati-lo de uma sé

vez”. (James, 1887 — &nfase no original)

Certa semelhanca em relacdo a esse veredicto de James revela a posicao de muitos autores
do “Wundt-Arbeitskreis”, que, como ressaltamos anteriormente, véem no projeto wundtiano um
conjunto de elementos contraditérios, sem qualquer possibilidade de unificacido. Por outro lado,
existem avaliagdes situadas no pélo oposto a critica de James, que defendem a existéncia de uma
ou mais idéias centrais no pensamento wundtiano (Hoorn e Verhave, 1980; Rappard, 1979, 1980;
Richards, 1980a).

Diretamente relacionada a questdo da unidade estd a da continuidade ou ruptura de seu
pensamento. Nesse sentido, a primeira formulacdo foi a do biélogo E. Haeckel (1834-1919), que
criticou o abandono por parte de Wundt de seu ponto de vista inicialmente monista em dire¢do a
uma posicao puramente dualista, introduzindo, assim, uma clara ruptura em seu pensamento. Tal
ruptura estaria, segundo Haeckel, expressa na segunda edicdo das Vorlesungen iiber die
Menschen- und Thierseele (Haeckel, 1918). Em continuidade com essa linha interpretativa estao
duas outras posi¢des: a de Graumann (1980) — que propde a existéncia de dois programas

33



wundtianos de psicologia, a saber, o Programa de Heidelberg (1857-1874) e o Programa de
Leipzig (1875-1920) — e a de Richards (1980), que localiza na primeira edi¢do dos Grundziige
uma virada critica em sua teoria psicolégica. Por outro lado, outros autores defendem a existéncia
de uma continuidade ao longo de toda a obra, afirmando ndo ser possivel detectar uma mudanga
radical de principios (Flugel, 1964; Oelze, 1991).

Com base nessas discussdes contemporaneas na literatura secunddria, o presente trabalho
tem como objetivo propor uma nova interpretacdo do pensamento de Wundt, especialmente no
que diz respeito a constitui¢do do seu projeto de uma psicologia cientifica. A idéia central, que
fundamenta todo o nosso empreendimento, é a de que seu projeto s6 pode ser adequadamente
compreendido, se levarmos em consideragdo o desenvolvimento e o amadurecimento de suas
reflexdes e de seus pressupostos filoséficos, até a sua consolidacdo final com a publica¢do do
System der Philosophie, em 1889. Em outras palavras, defendemos a tese de que seu projeto
psicolégico estd logicamente fundamentado em seus pressupostos filos6ficos, mais
especificamente no que se refere a sua teoria do conhecimento. Nesse sentido, a psicologia
wundtiana, embora epistemologicamente autonoma em relacdo as outras ciéncias particulares
(fisica, quimica, biologia), deve ser entendida como parte de um projeto maior, cujo objetivo
ultimo € a elaboracdo de uma nova Weltanschauung.

Para demonstrar a plausibilidade de nossa tese geral, iremos inicialmente aplicd-la em um
contexto especifico da obra wundtiana, a fim de esclarecer uma questdo que, além de ndo ter
despertado a devida aten¢@o na literatura secunddria, ainda permanece obscura: por que Wundt
abandonou a noc¢do de inconsciente? Embora essa mudanga tenha sido percebida e apontada por
alguns autores (Boring, 1950; Flugel, 1964; Graumann, 1980; Nitsche, 1990; Richards, 1980a),
até hoje ela ndo foi satisfatoriamente explicada. Sendo assim, se nossa hipdtese estiver correta,

essa alteracdo s6 pode ser compreendida se levarmos em consideracdo os intensos estudos de
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filosofia que Wundt vinha realizando desde meados da década de 1860 — incluindo ai a influéncia
decisiva do criticismo kantiano —, que o levaram a rever os pressupostos fundamentais de seu
projeto psicologico inicial, representado principalmente pela publicagdo, em 1863, das
Vorlesungen. Ora, como a no¢do de inconsciente é parte de uma teoria psicolégica mais
abrangente — que chamaremos de “teoria légica da mente” — o abandono de toda essa teoria, que
servia de fundamento para esse projeto inicial, vai representar uma verdadeira ruptura em seu
sistema. Foi, portanto, uma reorientacdo de natureza filoséfica que ocasionou uma mudanga
dréstica de direcdo na psicologia wundtiana.

Nossa interpretacdo, porém, ndo termina aqui. Essa ruptura, por sua vez, fard com que
Wundt busque um novo fundamento para seu projeto psicoldgico, que s6 vai ser definitivamente
estabelecido apds a consolidagdo de seu sistema de filosofia. Desta forma, procuraremos mostrar
que o desenvolvimento de sua teoria do conhecimento teve um papel decisivo nessa nova
fundamentagdo, fornecendo os principais elementos para os novos principios da psicologia
wundtiana. E também sob a luz dessa relagdo com a filosofia que vamos considerar o problema
da unidade e da evolucdo de sua obra, sugerindo uma nova resposta para ela. Na verdade, antes
de ser psic6logo, Wundt foi filésofo, sendo que o desenvolvimento de uma ciéncia psicoldgica é
parte integrante de seu projeto filos6fico, que extrapola sobremaneira as questdes particulares da
psicologia. Ao fim, esperamos fornecer uma nova perspectiva para a compreensio do
pensamento de Wundt e, por conseguinte, para a compreensdo das origens e do desenvolvimento

da idéia de uma psicologia cientifica no século XIX.

Breves consideracoes metodoldgicas

O objetivo principal do presente trabalho € analisar a fundamentacao filoséfica do projeto

wundtiano de uma psicologia cientifica. Assim, deve estar claro desde j4 que a perspectiva
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adotada em nossa andlise € essencialmente interna. Em outras palavras, o que nos interessa
primeiramente € desvendar a trama conceitual e a ldgica interna dos argumentos envolvidos na
constituicao de tal projeto. Isso ndo significa, porém, uma exclusao total dos fatores contextuais.
Em vérios momentos do texto, procuramos ressaltar certos aspectos socio-culturais especificos do
contexto alemao no século XIX, que consideramos de extrema relevancia para a compreensao do
pensamento wundtiano. Desta forma, o leitor encontrard, por exemplo, mengdes explicitas a
querela do materialismo (Materialismusstreit), ao surgimento do neokantismo e também a
eventos particulares, como a famosa conferéncia de E. Zeller (1814-1908) sobre Kant, em 1862.
Em momento algum devemos nos esquecer de que Wundt foi um verdadeiro Gelehrter e,
certamente, um dos ultimos mandarins alemaes (Ringer, 2000). Esperamos, assim, estar
contribuindo para preencher uma lacuna na interpretacdo de sua obra, no sentido de relaciona-la a
cultura especifica em que foi criada (Danziger, 2001b). Como bem advertiu Robinson (1982, p.
128), deixar de conhecer isso é deixar de conhecer o préprio Wundt.

No que diz respeito a andlise do pensamento wundtiano propriamente dito, utilizamos a
abordagem genética ou cronoldgica de seus textos. Wundt introduziu vdrias alteracdes em
edicoes subseqiientes de uma mesma obra, como € o caso, por exemplo, dos Grundziige. Assim,
uma andlise que se baseie somente em uma tUnica edi¢cdo de uma dessas obras, mesmo que ela
seja central em seu sistema, pode apresentar um retrato muito parcial de suas idéias. Devemos,
pois, estar atentos para essas modificacdes, sob pena de comprometermos todo o0 nosso
empreendimento. Acreditamos ser esta a tnica forma de determinar satisfatoriamente a evolucao
de seu pensamento e solucionar o problema de sua unidade ou ruptura. Estaremos, assim,
evitando uma das principais armadilhas na interpretacdo de sua obra, que € tomar a parte pelo

todo (Blumenthal, 2001; Danziger, 2001a).
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De acordo com essa perspectiva, pudemos descobrir textos fundamentais para a
compreensdo do pensamento wundtiano, que até aqui foram completamente ignorados na
literatura secunddria. Assim, por exemplo, apresentamos pela primeira vez uma anélise detalhada
do livro Die physikalischen Axiome und ihre Beziehung zum Causalprinzip, publicado em 1866,
mostrando sua intima relagdo com o posterior abandono da no¢ao de inconsciente na psicologia
wundtiana. Talvez seja exatamente este o motivo pelo qual esse aspecto da obra de Wundt
permaneca sem explicacdo. Sem as reflexdes filoséficas presentes neste livro, a passagem das
Vorlesungen aos Grundziige torna-se, de fato, incompreensivel.

Uma outra lacuna importante que procuramos preencher com o presente trabalho refere-se
também as fontes primdrias utilizadas. A maior parte dos estudos até aqui publicados tém
praticamente se restringido aos livros oficialmente publicados por Wundt, deixando de lado
fontes importantissimas como a sua correspondéncia com outros intelectuais de seu tempo, seus
manuscritos € documentos pessoais, assim como outros documentos ligados a sua vida
profissional. Além disso, nas poucas vezes em que parte desse material aparece publicada (p.ex.,
Bringmann e Ungerer, 1980; Steinberg, 2002), os interesses dos respectivos autores divergem
significativamente dos nossos, o que torna esses estudos pouco relevantes para a resolucio de
nosso problema de pesquisa. Decidimos, entdo, incluir em nosso estudo uma segunda fase,
paralela a andlise dos textos oficiais, dedicada a investigacdo minuciosa dessas fontes primarias,
no intuito de enriquecer e complementar o trabalho. Utilizamos, assim, os dois acervos mais
relevantes em se tratando de Wundt: os Arquivos da Universidade de Heidelberg
(Universitdtsarchiv Heidelberg) e o “Esp6lio Wundt” (Nachlass Wundt), que pertence a
Universidade de Leipzig e se encontra dividido entre os Arquivos da Universidade
(Universitdtsarchiv Leipzig) e a “Sala-Wundt” (Wundt-Zimmer), localizada no Instituto de

Psicologia desta mesma universidade. De todo esse material, a parte que se revelou mais
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relevante para a nossa pesquisa foi a sua correspondéncia, além de algumas resenhas e materiais
da época. Foi também no Wundt-Zimmer que pudemos consultar as varias edi¢des de uma mesma
obra de Wundt, o que seria praticamente impossivel de outra forma.

Ainda no que diz respeito as fontes, utilizamos também, como contraponto a bibliografia
secunddria mais recente, os principais intérpretes de Wundt do inicio do século XX (Eisler, 1902;
Heussner, 1920; Konig, 1909; PaPkonig, 1912; Petersen,1925). Apesar de alguns exageros
caracteristicos da relagdo mestre-discipulo, essas primeiras exposi¢des gerais do pensamento de
Wundt evitam alguns equivocos das interpretacdes atuais, na medida em que estdo inseridos no
mesmo contexto cultural.

Em relacdo a composi¢do geral do texto, optamos por separar do corpo normal todos os
comentarios e discussoes mais detalhadas da literatura secundaria sobre Wundt, transferindo-os
para as notas de rodapé. Com isso, quisemos evitar que tais discussdes interrompessem O
encadeamento geral dos argumentos que fundamentam nossa interpretacao.

Finalmente, vale ressaltar que todas as traducdes presentes no texto sdo de minha inteira
responsabilidade. No caso de duas obras de Kant, tomamos como base suas respectivas traducoes
portuguesas (Critica da Razdo Pura — trad. de Manuela Pinto dos Santos e Alexandre Fradique
Morujdo, 3. ed., Fundacao Calouste Gulbenkian, 1994; e Critica da Faculdade do Juizo, trad. de
Antdonio Marques e Valério Rohden, Imprensa Nacional/Casa da Moeda, 1998), introduzindo
algumas alteracdes quando julgamos necessario.

Com base nos objetivos anteriormente fixados, o trabalho encontra-se dividido em cinco
capitulos. No primeiro, serd apresentado e discutido o primeiro projeto wundtiano de uma
psicologia cientifica. Vamos mostrar como a teoria 16gica da mente — que inclui a hipotese das
inferéncias inconscientes — constitui o fundamento de todo esse projeto, e como ela estd enraizada

em pressupostos filoséficos, ainda que nem sempre explicitos.
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No segundo capitulo, o ponto central é a ruptura introduzida por Wundt em seu projeto
psicoldgico inicial, ao abandonar a teoria légica da mente. Iremos analisar as origens e a
consolidag¢do desta ruptura, relacionando-a as profundas reflexdes filoséficas de Wundt sobre a
relacdo entre pensamento e realidade, que influenciardo decisivamente todo o seu projeto
posterior. Nesse contexto, serd ressaltada a decisiva influéncia de Kant.

No terceiro capitulo, serdo apresentados e discutidos tanto a sua concep¢do geral de
filosofia quanto os elementos centrais de sua teoria do conhecimento, que vai fundamentar todo o
seu empreendimento filoséfico e, por conseguinte, sua psicologia. Assim, vamos procurar
mostrar o papel central que a critica a no¢ao de substancia desempenha em sua proposta, assim
como o seu embate com o neokantismo e o positivismo alemao.

No quarto capitulo, serdo analisadas as bases tedricas de seu projeto maduro de
psicologia. Nosso principal objetivo € mostrar a sua dependéncia em relagdo aos pressupostos
gnosiolégicos apresentados no capitulo anterior. Além disso, discutiremos a relacdo entre a
psicologia experimental e a Violkerpsychologie.

Finalmente, a guisa de conclusdo, vamos retomar a questdo da unidade da obra de Wundt
— enfatizando a existéncia de uma unica ruptura fundamental — e indicar alguns problemas
tedrico-conceituais de sua psicologia madura. Vamos sugerir também um novo quadro de
referéncia para a interpretacdo de seu pensamento psicolégico, além de apontar sua relevancia

para as discussdes atuais sobre a autonomia da psicologia.
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CAPITULO 1- A REFORMA METODOLOGICA E A TEORIA LOGICA

DA MENTE: O PROJETO INICIAL DE WUNDT

Para demonstrar a plausibilidade de nossa tese central enunciada na introdugao — de que o
desenvolvimento do projeto psicolégico de Wundt estd diretamente associado ao
amadurecimento de suas concepgdes filosoficas —, o primeiro passo a ser empreendido é uma
andlise de seu primeiro programa de psicologia, que compreende o periodo situado entre os anos
de 1858 e 1863 — quando ainda era assistente de H. von Helmholtz (1821-1894) no Instituto de
Fisiologia da Universidade de Heidelberg.’ Os trabalhos relevantes para nossa investigacdo
encontram-se reunidos principalmente em dois livros: Beitrdge zur Theorie der
Sinneswahrnehmung (Contribui¢cdes a Teoria da Percepcao Sensorial) e Vorlesungen iiber die
Menschen- und Thierseele (Prelecdes Sobre a Mente Humana e Animal), publicados em 1862 e
1863, respectivamente.

Nosso objetivo aqui € mostrar como Wundt articula seu programa inicial de uma
psicologia cientifica em torno tanto de uma reforma metodolégica quanto de uma concepc¢do

unificada dos processos mentais, a saber, a teoria légica da mente, da qual a hipétese das

> Se seguirmos o depoimento do préprio Wundt (EB, 1079), as atividades desenvolvidas como assistente de
Helmholtz, que tinham se iniciado em 1858, foram encerradas em 1863, informagdo esta que, com a excecdo de
Bringmann e Balance (1975) e Nitsche (1990), quase todos os seus bidgrafos t€m ou reproduzido (Gundlach, 1999;
Lamberti, 1995; Meischner & Eschler, 1979; Schlotte, 1956; Ungerer, 1979) ou entdo postulado por sua prépria
conta uma data alternativa (Diamond, 1980; Flugel, 1964; Sprung, 2001; Titchener, 1921). Entretanto, o proprio
Helmholtz nos oferece uma outra versdo dos fatos. No final de 1863, ele escreve uma carta de recomendacgdo a
promoc¢do de Wundt para Professor Extraordindrio, na qual ele sugere a possibilidade de Wundt acumular os dois
cargos, o que indica que este ainda nao havia se demitido (Helmholtz, 1863). Além disso, em uma correspondéncia
com E. Du Bois-Reymond (1818-1896), em fevereiro de 1865, Helmholtz lhe informa sobre o desejo de saida de
Wundt e lhe pede ajuda para achar um substituto (Helmholtz, 1865). Ou seja, pelo relato de Helmholtz, Wundt ainda
era seu assistente até o inicio de 1865. Bringmann, Bringmann & Cottrell (1976) levantaram algumas hipéteses para
explicar esse conflito de informacoes, favorecendo a versdo de Helmholtz. No entanto, ainda deixaram a questao
indefinida. Como procurei mostrar alhures (Araujo, 2007), ndo sé estdo as cartas de Helmholtz muito mais préximas
do evento em questdo do que a versdo apresentada por Wundt em 1915 — o que as torna, portanto, muito mais
confidveis —, mas had outras fontes primdrias que comprovam definitivamente a versdo de Helmholtz. Dada a
seletividade e a vulnerabilidade da memdria humana, esse caso deve servir também de alerta para que ndo
depositemos uma confianga excessiva nos tardios relatos autobiogrificos de Wundt, como ja tinham sugerido
Bringmann, Brauns e Bringmann (2003).
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inferéncias inconscientes € parte fundamental. S6 entdo serd possivel entender adequadamente
em que termos esse projeto inicial vai ser posteriormente abandonado — ndo exatamente em
termos metodoldgicos, mas antes no que se refere as consideragdes tedricas sobre a vida psiquica
— e em que medida Wundt vai conseguir reencontrar uma unidade tedrico-conceitual em seu

sistema psicolégico maduro.’

1.1- A necessidade de uma reforma

O ponto de partida de nossa andlise € o primeiro livro estritamente psicolégico de Wundt
— Beitrdge zur Theorie der Sinneswahrnehmung (Contribui¢des a Teoria da Percep¢ao Sensorial)
— publicado em 1862. Trata-se, na verdade, de uma coletinea de artigos ja publicados
anteriormente no periddico Zeitschrift fiir rationelle Medizin — entre os anos de 1852 e 1862 —,
que testemunham principalmente os resultados experimentais de seus primeiros trabalhos
psicolégicos como Privatdozent e assistente de Helmholtz no Instituto de Fisiologia da
Universidade de Heidelberg. Como introdug¢do a obra, Wundt acrescenta um texto inédito —
intitulado “Sobre os Métodos na Psicologia” —, no qual afirma a necessidade de uma reforma
radical na psicologia e esboga, pela primeira vez, um programa de uma psicologia cientifica. Dai
sua importancia imediata para o presente trabalho.

O elemento principal deste primeiro texto teérico de Wundt é o cariter
preponderantemente metodolégico da proclamada reforma da psicologia. Tomando sempre como

base a histéria das ciéncias da natureza, Wundt v€ tanto seu progresso quanto seu enorme

® Embora existam trabalhos biogrificos detalhados sobre diferentes aspectos deste periodo em Heidelberg
(Bringmann, Bringmann & Cottrell, 1976; Diamond, 1980; Ungerer, 1978, 1979, 1980), hd uma caréncia de andlises
tedrico-conceituais de seu projeto inicial de psicologia. As poucas tentativas feitas até aqui, apesar de levantarem
questdes importantes para a compreensdo da obra wundtiana, apresentam interpretacdes unilaterais, por vezes
contraditérias, e consideram apenas superficialmente a questdo da continuidade com os escritos posteriores de Wundt
(Graumann, 1980; Hoorn & Verhave, 1980; Richards, 1980a; Schmidgen, 2003; Schneider, 1990). Ou entdo se
restringem aos aspectos relativos a Volkerpsychologie (Eckardt, 1997; Oelze, 1991). Mesmo a extensa e valiosa
contribui¢do de Nitsche (1990) revela-se em alguns pontos problemadtica, como teremos a oportunidade de ver ao
longo deste capitulo.
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sucesso como resultado de uma revolu¢do nos métodos de investigacdo. A psicologia, contudo,
vinha se mantendo até entdo alheia a todo esse processo revoluciondrio oco rido na ciéncia

natural:

“Se se considera a psicologia como uma ciéncia natural, deve ficar totalmente claro que aquelas
grandes revolucdes que reconfiguraram completamente as ciéncias fisicas desde a época de Bacon e
Galileu ndo tiveram sobre ela qualquer efeito. Pois da psicologia pode-se dizer ainda com mais
razdo o que Kant observou uma vez sobre a légica: que ela ndo teria avangado um passo sequer

desde Aristételes.” (BTS, xi)

Mas qual seria a razdo subjacente a este atraso da psicologia? O que explicaria essa
tragica diferenca em relacdo as ciéncias naturais? A grande vila da historia, segundo Wundt, é a
metafisica. Nao a metafisica em si, deve-se ressaltar, mas mais precisamente a confusdo entre
problemas metafisicos e psicolégicos. A psicologia ndo deve se ocupar de questdes acerca da
natureza e da origem da alma, tampouco como a fisica se preocupa com a natureza ultima da
matéria. Sao assuntos que nido podem ser tratados cientificamente, cujas respostas nos levam a
girar continuamente em circulo e, portanto, a estagnagdo. O modelo de referéncia permanece

sendo a ciéncia natural:

“Aquelas questdes, porém, na maior parte ndo pertencem a psicologia cientifica, mas sim a
metafisica, pois, como esta ndo é uma ciéncia natural, também ndo tem podido tirar qualquer
proveito dos aperfeicoamentos metodoldgicos das ci€ncias naturais. Ainda que se possa conceder
certo direito a discussdo dos problemas metafisicos que estdo por trds da psicologia, € preciso,
contudo, insistir no fato de que até aqui, assim como na fisica nfo se tolera consideragdes sobre o

fundamento ultimo das coisas, aqueles problemas tampouco pertencem a psicologia cientifica.”

(BTS, xii)
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A critica a metafisica tem ainda um segundo momento, que se refere a formulacdo de
hipéteses cientificas e estd diretamente relacionado ao momento anterior. Embora reconheca
certo progresso ja em andamento até mesmo dentro da prépria filosofia — na medida em que essa
vai se aproximando cada vez mais da experiéncia e exigindo-a como fundamentacdo da prépria
atividade filoséfica — Wundt vé nas andlises psicoldgicas dai oriundas dois equivocos
fundamentais: 1) a constru¢do de hipdteses metafisicas fantasiosas como guias a priori para a
investigacdo dos fendmenos psiquicos; 2) uma andlise limitada aos fatos superficiais da
consciéncia (BTS, xiii-xiv). O alvo de suas criticas €, no primeiro caso, a psicologia racional; no
segundo, a psicologia empirica.’

A psicologia racional ou metafisica, segundo Wundt, caracteriza-se principalmente por
seu procedimento dedutivo a partir de conceitos e/ou hipdteses metafisicas. Deste modo, toda a
psicologia seria uma grandiosa, porém quimérica constru¢do racional, em que os fatos da vida
psiquica seriam distorcidos para acomodarem-se ao esquema conceitual especifico de cada
sistema filos6fico. Nesse sentido, todos os sistemas idealistas enquadrar-se-iam nesta
classificacdo, especialmente o de G. W. F. Hegel (1770-1831) e seus discipulos (BTS, xx).
Entretanto, Wundt considera também como exemplo de psicologia metafisica a psicologia
matematica de J. F. Herbart (1776-1841), que, embora deva ser considerada uma vertente mais
realista do que idealista, compartilha o mesmo erro fundamental de todas as abordagens

metafisicas: o principio, a partir do qual todas as dedugdes sdo derivadas — o da simplicidade da

7 Wundt retoma aqui a cldssica distincdo sugerida por C. Wolff (1679-1754) entre psicologia racional e psicologia
empirica (Wolff, 1754, §§ 191-539 e §§ 727-927; Richards, 1980b). Mas o que lhe interessa nessa distingdo é
sobretudo a diferenga metodoldgica que as separam e que serve, assim, como ponto de apoio para a sua pretendida
reforma. Como veremos na préxima secdo, trata-se de uma recusa total da primeira e um aperfeicoamento da
segunda.
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alma —, ndo surgiu da prépria ciéncia em questao (a psicologia), mas sim de uma ciéncia que lhe
é estranha (a metafisica), de forma que os fatos foram acomodados aquele principio (BTS, xxii).?

Neste segundo momento de sua critica a metafisica em geral — em que a critica a Herbart
aparece como caso especifico — torna-se ainda mais evidente que o problema ndo € a metafisica
em si (toda e qualquer metafisica), mas sim o método utilizado na sua elaboragdo. De acordo com
Wundt, os fatos devem anteceder as hipéteses, e ndo o inverso. A metafisica, portanto, ndo pode
servir de fundamentagdo a psicologia (enquanto uma ciéncia empirica), mas, ao contrario, deve
toma-la como seu fundamento (BTS, xviii-xix).9

No que concerne a psicologia empirica, esta procede indutivamente através da utilizacao
da auto-observacdo (Selbstbeobachtung) ou introspec¢do, que € um recurso indispensdvel a
psicologia, mas que, todavia, mostra-se assaz insuficiente, na medida em que s6 pode alcancar os
fendmenos que se apresentam a consciéncia e, deste modo, nunca chega a causa dos mesmos, que
se situa fora dela.'” Assim, a psicologia se vé diante de um amontoado de fatos desordenados, o
que acaba levando-a a uma série de classificagdes artificiais, como, p.ex., a idéia de faculdades

mentais (Seelenvermogen). A consciéncia, afirma Wundt, é um fendmeno complexo, cujos

% O préprio Herbart admite explicitamente que a psicologia é uma subdivisio da metafisica e que se encontra,
portanto, a ela subordinada (Herbart, 1850b, §§ 14-15). Embora Wundt reconheca os méritos de Herbart por ter
concebido a mente como uma unidade, ele aprofunda ainda mais sua critica a psicologia herbartiana, ao condenar
como iluséria sua proposta de espacializagdo e mecanizagdo das representacdes (juntamente com seu tratamento
matematico) e afirmar a possibilidade de se refutar empiricamente aquele axioma que sustenta todo seu sistema
psicoldgico, a saber, a tese da simplicidade da alma. Devido a essas criticas, Wundt foi duramente atacado por M.
Drobisch (1802-1896) — discipulo de Herbart —, que publicou uma resenha das Beitrdge, acusando Wundt de extrema
superficialidade em seu conhecimento psicolégico (Drobisch, 1864).

° E importante observarmos que, desde o inicio, Wundt admite explicitamente a possibilidade de uma metafisica,
embora sua formulacdo ainda esteja em estado embriondrio. No capitulo 3, veremos os termos segundo os quais ele
ird fundamentar a necessidade de um conhecimento metafisico.

19 Podemos especular aqui que essa consciéncia inicial das limitacdes metodolégicas da introspeccdo cldssica
desempenha um papel importante no desenvolvimento metodolégico da psicologia individual de Wundt. Muitos anos
mais tarde, ele vai estabelecer uma diferenca crucial entre auto-observacao (Selbstbeobachtung) e percepg¢do interna
(innere Wahrnehmung), recusando completamente a possibilidade da primeira (SIW). Essa diferenca permanece em
grande parte ignorada na literatura secunddéria, de forma que alguns autores insistem em classificar Wundt como um
defensor da auto-observacio ou introspecg¢ao tradicional (Boring, 1950, 1953; Marx e Hillix, 1995). E mesmo entre
aqueles que reconheceram a importincia dessa diferenca, encontramos interpretacdes divergentes sobre a real
posicdo de Wundt (Blumenthal, 1985; Danziger, 1980b). Na secdo 4.2 essa questdo serd tratadada mais
detalhadamente.
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elementos que a compdem encontram-se inicialmente ocultos a observacao casual. Assim como
na investigagdo dos fendmenos da natureza em geral, € preciso também no dominio psiquico
empreender uma andlise que parta do complexo para alcangar o simples. Nesse caso, o simples

significaria os elementos primordiais da vida mental:""

“Assim como a anatomia somente adentrou seu estdgio cientifico a partir do momento em que a
andlise microscopica e a pesquisa embrioldgica nos mostraram as origens das formas, nas quais as
leis da formacao dos tecidos e do organismo podem ser investigadas, talvez a psicologia também s6
venha a se libertar do ornamento das hipéteses metafisicas, que ainda hoje a cercam, e ficar no
terreno de suas proprias leis, quando for possivel apreender os fendmenos mentais no inicio de seu

. . b L \12
aparecimento e tornd-los acessiveis a andlise.” (BTS, xiv)

Tendo tracado o objetivo geral a ser seguido (a descoberta dos elementos e das leis que
regem a vida mental), falta indicar ainda o caminho para sua realizagdo. Entretanto, antes de
mostrar concretamente como Wundt pretende tirar o conhecimento psicoldgico de seu estado de
estagnacdo, é preciso entender seu programa de uma psicologia cientifica, uma vez que é no

interior deste programa que a reforma metodoldgica ganha seu verdadeiro sentido.

"' J4 est4 implicita aqui a primeira consideracdo positiva feita por Wundt acerca do objeto da psicologia. Segundo
ele, a vida psiquica € muito mais abrangente do que a consciéncia, uma vez que envolve vdrios fendmenos
inacessiveis & nossa observacdo imediata. Como ficard mais claro na secdo 1.3, a preponderdncia da vida
inconsciente sobre a consciéncia constitui o elemento essencial de sua teoria psicoldgica inicial. Podemos dizer,
portanto, que associada ao projeto de reforma metodoldgica ja ha uma concepgdo acerca da natureza do objeto da
psicologia, ainda que de forma ndo muito elaborada.

"2 Essa mesma estratégia reaparece, um ano mais tarde, no preficio das Vorlesungen: a estagnacio da psicologia e a
necessidade de uma reforma metodolégica, cujo objetivo basico € superar as limitagdes da introspeccao através da
andlise dos fendmenos complexos em termos de seus elementos subjacentes e, assim, descobrir as leis gerais da vida
mental (VMT}, 1, iii-v).
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1.2- O programa de uma psicologia cientifica

Ap6s esse diagndstico inicial, cujo objetivo primordial era identificar os fatores
responsaveis pela estagnacao da psicologia, Wundt apresenta enfim sua proposta para o progresso
do conhecimento psicolégico. A psicologia geral, segundo ele, necessita do auxilio de duas
disciplinas cientificas: a) a histéria do desenvolvimento da mente (Entwicklungsgeschichte der
Seele),” que se ocupa com a formacdo gradual da vida mental no homem; b) a psicologia
comparada (vergleichende Psychologie), cujo objetivo € investigar as diferencas desta mesma
vida mental entre os animais (psicologia animal) e também entre os diferentes povos e culturas
que constituem o género humano (Volkerpsychologie) (BTS, xiv)."

Essa passagem do texto de Wundt merece uma atencdo especial, ndo s6 por se tratar de
sua primeira formulacdo de um amplo programa de psicologia, mas também pela necessidade de
uma adequada interpretacdao dos conceitos ai utilizados, que t€ém causado uma divergéncia de

interpretacdes na literatura secunddria. Nesse periodo inicial, Wundt ainda ndo tinha amadurecido

3 Na filosofia alemd, o conceito ‘Seele’ tem uma variedade muito grande de sentidos, dependendo sempre do
contexto e do autor em questdo. Dada sua marcante insercdo na tradi¢do religiosa ocidental, uma primeira
aproximacdo seria traduzi-lo por ‘alma’, termo que conserva essa dimensdo religiosa. Entretanto, como a partir do
século XIX, ao longo do processo de emancipagdo epistemoldgica e metodoldgica da psicologia, o termo aparece
freqiientemente ligado as discussdes sobre a caracterizacdo de seu objeto proprio de estudo — mais distante, portanto,
de suas conotacdes religiosas — o substantivo ‘alma’ pareceu-nos aqui inadequado para indicar esse aspecto
especifico do debate psicoldgico. No caso especifico de Wundt, como ficard mais claro adiante, ‘Seele’ € apenas um
termo 16gico utilizado para designar a totalidade dos fendmenos psicolégicos e, assim, definir de forma unificada o
objeto geral da psicologia. Assim, optamos por traduzi-lo ao longo de todo o texto por ‘mente’, pois, além de ser um
termo mais neutro em relagdo a tradicdo religiosa, revela-se mais adequado para designar a discussdo especifica em
torno do objeto da psicologia. Estamos conscientes, contudo, das possiveis limitacdes desta escolha.

4 Uma possivel traducdo para ‘Volkerpsychologie’ seria ‘psicologia dos povos’, j4 que o substantivo portugués
‘povo’ parece traduzir adequadamente o substantivo alemao ‘Volk’. No entanto, dada a especificidade do conceito de
‘Volk’ na tradi¢do alemd — que sobretudo a partir do século XIX adquire uma dimensdo ao mesmo tempo politica,
étnica, cultural e social (Brandt, 2001) — ndo encontramos nenhum termo na lingua portuguesa que pudesse expressar
com fidelidade a amplitude semantica da expressdo original. Uma outra alternativa seria ‘psicologia cultural’, mas
que também seria extremamente problemdtica, na medida em que enfatiza apenas uma dimensdo do conceito
original. Ainda mais inadequada seria a traducdo por ‘psicologia social’. Nao porque o elemento social ndo esteja
presente na proposta de Wundt, mas sim por causa das inimeras confusdes conceituais que poderiam surgir, tendo
em vista o desenvolvimento de vdrias psicologias sociais diferentes ao longo do século XX e sua completa
dessemelhanca com os objetivos wundtianos. Essa dificuldade de tradug@o, no entanto, de forma alguma é exclusiva
da lingua portuguesa. Tanto Danziger (1983) quanto Gundlach (1983), p.ex., indicaram as problemdticas e, em
alguns casos, desastrosas tentativas de traducdo da Vilkerpsychologie de Wundt para a lingua inglesa (‘social
psychology’, ‘ethnic psychology’, ‘racial psychology’, ‘folk psychology’), que comprometem sensivelmente a
compreensdo da idéia original. Para evitar todos esses problemas, utilizaremos ao longo de todo o texto o termo
original, acrescentando, sempre que possivel e necessario, esclarecimentos relativos ao contexto de sua inser¢ao.
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seus conceitos centrais e, por isso, utiliza termos e expressdes ainda de forma pouco precisa.
Acreditamos, todavia, que uma solucdo satisfatéria para esse problema pode ser encontrada a
partir de uma andlise interna do préprio texto, atentando para suas articulacdes conceituais com
os outros capitulos e também com as Vorlesungen. A primeira questdao que se impde €: o que
Wundt entende aqui por psicologia geral e que tipo de relagdo ela mantém com suas disciplinas
auxiliares? Além disso, o que significa exatamente uma “histéria do desenvolvimento da mente”?

O termo ‘psicologia geral’ quer dizer, em primeiro lugar, que a psicologia, ao buscar os
primérdios da vida mental, ocupa-se ndo apenas de alguns seres particulares, mas de todo o
dominio das criaturas dotadas de mente (der ganzen Stufenleiter der beseelten Geschipfe),
extrapolando assim tanto a esfera individual quanto a humana.'> Em segundo lugar, o que Wundt
pretende aqui € antes de tudo estabelecer as leis gerais que regem essa vida mental (BTS, xiv).
Como essas leis, porém, s6 podem surgir de investigagdes empiricas particulares, justifica-se,
deste modo, a divisdo de tarefas proposta por Wundt.

No que concerne a “histéria do desenvolvimento da mente”, esta tem sido interpretada ou
como uma psicologia do desenvolvimento infantil (Nitsche, 1990; Titchener, 1921) ou como uma
psicologia evoluciondria nos moldes darwinistas (Graumann, 1980). Ambas as interpretagdes nos
parecem, contudo, equivocadas. Que ndo se trata aqui do desenvolvimento infantil torna-se claro
a partir da prépria prescricdo metodoldgica de Wundt, segundo a qual as investigagdes devem ser
realizadas com individuos ja desenvolvidos (adultos), e ndo com individuos em desenvolvimento
(criangas). E como momentos fundamentais deste desenvolvimento ele cita o surgimento da
sensacdo e da percepg¢do, sendo esta ultima o tema central de todos os trabalhos reunidos nas

Beitrdge (BTS, xv), onde ndo ha qualquer referéncia a estudos realizados com criangas. E mesmo

15 Nio é por acaso que a psicologia animal ocupa, pelo menos no plano teérico, um lugar importante no projeto
wundtiano. Como a unidade da mente extrapola a dimensdo humana, a psicologia ndo pode se restringir a
investigacdo do ser humano. E importante termos sempre presente que o objetivo de Wundt é, desde o inicio,
apreender a totalidade da vida psiquica (VMT}, I, 23-24).
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nas Vorlesungen, onde o desenvolvimento infantil aparece algumas vezes nas discussdes, ele
desempenha apenas uma funcdo ilustrativa, como exemplos da vida cotidiana, sem qualquer
cardter sistemadtico.

Por outro lado, a idéia de uma “psicologia evoluciondria” nos parece muito distante do
projeto wundtiano. Wundt tomou contato com Darwin a partir da primeira tradu¢do alema da
Origem das Espécies, que apareceu em 1860 (VMT,, II, 459), época em que ele ja tinha
formulado a sua teoria dos processos l6gicos inconscientes € muito provavelmente ja tinha se
convencido da universalidade das atividades légicas da mente. Além disso, a discussdo e a
utilizacdo das idéias de Darwin para a psicologia estdo restritas a um unico capitulo das
Vorlesungen (Conferéncia 52), em que Wundt vé a necessidade de sair da esfera da existéncia
individual e admite a possibilidade de alguns gestos (mimische Bewegungen) basicos serem
herdados coletivamente. Esses gestos, que ndo devem ser confundidos com os reflexos, seriam
adquiridos ao longo da evolucdo humana e serviriam para expressar certas excitacdes internas do
organismo, formando deste modo a base para o desenvolvimento de toda a vida afetiva. Mas esse
reconhecimento por parte de Wundt ndo deve ser exagerado. Ele vé no principio da selecdao
natural, juntamente com a no¢do de variabilidade e hereditariedade, apenas uma metafora util
para preencher uma lacuna explicativa em seu sistema psicoldgico e, portanto, reforcar a sua
propria concep¢do do desenvolvimento psiquico (VMT,, II, 352-363). Mas de modo algum
podemos falar em uma “psicologia evoluciondria”, que tem a selecdo natural como principio
explicativo fundamental das caracteristicas psicoldgicas. Nesse projeto psicologico de Wundt, a
filogénese é sempre secunddria em relacao a ontogénese.

O aspecto que consideramos fundamental nessa discussdo e que parece ter escapado a
esses autores € a preponderancia da dimensdo légica nessa noc¢do inicial de desenvolvimento

psiquico apresentada por Wundt. Se considerarmos tanto a sua definicdo de mente (Seele) — “um
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ser que se desenvolve e age a partir de si mesmo segundo leis l6gicas” (BTS, 451) — quanto a lei
que ele toma como fundamento de sua psicologia — a “lei do desenvolvimento 16gico da mente”
(BTS, xxi) —, ndo restam ddvidas de que esse desenvolvimento deve ser entendido primeiro num
sentido puramente 16gico, como uma espécie de desdobramento formal. No entanto, esse
desdobramento vai simultaneamente ocorrer no tempo, uma vez que os fendomenos psiquicos s
podem existir em seres concretos, o que nos permite falar de um desenvolvimento tanto
individual quanto coletivo. Mas a primazia aqui € da dimensdo légica sobre a temporal, mesmo
sendo esta ultima o ponto de partida para compreendermos a primeira. Nesse sentido, o que
interessa primariamente a Wundt é a forma légica da manifestacio de todos os fendmenos
mentais, cuja universalidade vai servir como garantia da unificagdo dos mais variados conteddos,
incluindo ai o reino animal. Assim, as mais distintas expressdoes de mentalidade (tanto animal
quanto humana, tanto individual quanto coletiva) s6 sd@o objeto de andlise psicoldgica enquanto
revelam algo desta universalidade.

Finalmente, devemos ainda rejeitar uma terceira possibilidade de interpretacio da
expressdo ‘histéria do desenvolvimento da mente’. Também ndo se trata de um relato psicolégico
de determinados periodos histéricos ao longo do desenvolvimento da humanidade — algo como
uma psicologia histérica ou histéria das mentalidades na linguagem atual (Ariés, 1978; Duby,
1961; Raulff, 1986). Todas as vezes que Wundt analisa certos periodos histéricos particulares, o
que ele tem em vista € o papel que tais periodos desempenham no desenvolvimento 16gico da
mente, cujas leis cabe a psicologia revelar. E mesmo nesse caso, em que ele reconhece a
necessidade de uma andlise supra-individual, isso ji ndo pertence mais a ‘“histéria do
desenvolvimento da mente”, mas sim a uma outra disciplina auxiliar da psicologia, a saber, a

Volkerpsychologie (ver secdo 1.4).
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Tudo isso nos leva a crer que o desenvolvimento ao qual Wundt esta se referindo, quando
fala em uma “histéria do desenvolvimento da mente”, € o desdobramento formal dos processos
mentais que se concretiza em cada individuo (sensacdo, percepcao, representacdo, consciéncia,
etc.) e que a psicologia deve investigar, sobretudo através do método experimental. Em outras
palavras, encontramos aqui, mesmo que Wundt ainda nao utilize qualquer uma dessas expressoes,
uma primeira formulacdo do que mais tarde veio a se constituir como o campo especifico da
‘psicologia individual, fisiolégica ou experimental’.

Tendo esclarecido entdo o significado geral do programa psicolégico de Wundt, podemos
agora retornar a questdo do método. Como dissemos anteriormente, ¢ dentro deste programa que
a reforma metodoldgica adquire seu sentido. Wundt reconhece que, em ambas as direcdes da
psicologia geral — a histéria do desenvolvimento da mente e a psicologia comparada —, ja ha
alguns resultados iniciais positivos, mas que o caminho correto ainda ndo foi encontrado. No caso
da psicologia comparada, p.ex., a psicologia animal ainda precisa se libertar de um velho
preconceito, a saber, a atribui¢cdo de um instinto a todos os fendmenos psiquicos dos animais. E a
Volkerpsychologie, apesar da importante iniciativa de M. Lazarus (1824-1903) e H. Steinthal
(1823-1899),'® ainda tem que descobrir o significado psicoldgico do material jd disponivel nos
estudos da linguagem, da histéria da cultura e dos costumes. Quanto a histéria do

desenvolvimento da mente, existem também valiosos trabalhos fisiolégicos no dominio da

' Wundt refere-se aqui a fundacdo do periddico Zeitschrift fiir Vilkerpsychologie und Sprachwissenschaft, que traz
em seu primeiro nimero um longo artigo introdutério de ambos os autores, em que eles definem o programa e as
diretrizes gerais de sua Volkerpsychologie (Lazarus e Steinthal, 1860). Na verdade, porém, a idéia original cabe a
Lazarus, que em um texto anterior (Lazarus, 1851) — quase totalmente incorporado a introdugdo de 1860 — ja havia
apresentado o conceito de uma Volkerpsychologie. A relacdo entre este projeto e o de Wundt serd esclarecida nas
secdes 1.4 e 4.2. Vale aqui também ressaltar a influéncia do projeto antropoldgico de T. Waitz (1821-1864) nas
reflexdes de Wundt sobre os temas da Volkerpsychologie (Waitz, 1859). Embora Wundt cite apenas de pasagem o
trabalho de Waitz (VMT,, II, 451), sua presenga pode ser notada em vdrias passagens deste segundo volume das
Vorlesungen. No entanto, essa influéncia ndo serd conservada no seu projeto futuro.
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sensacdo e da percepcdo.'” No entanto, devido a confusdes conceituais e aos limites da auto-
observacao, ainda nao foi possivel chegar a uma teoria acabada dos processos perceptivos (BTS,
X1v-Xvi).

Mas que caminho correto é este, que a psicologia ainda precisa encontrar? E necessdrio
aqui retomarmos a distingdo metodoldgica apresentada na secdo anterior entre psicologia
empirica e racional. Esta procede dedutivamente, a partir de hipéteses e/ou conceitos metafisicos,
enquanto que aquela utiliza um procedimento indutivo, porém muito limitado (auto-observacdo).
Com base neste diagndstico, Wundt vé apenas uma solucdo possivel: trata-se de rejeitar
completamente o método dedutivo e seguir exclusivamente o caminho da indugdo, expandindo
seu alcance e suas possibilidades de utilizacio nas investigacdes psicoldgicas.'® Isso significa
uma dupla e complementar operacdo: ampliagao dos métodos observacionais até aqui utilizados e
introducdo do método experimental nas investigacdes (BTS, xxiv). E esta énfase de Wundt na
inducdo, seguida de seu entusiasmo com o método experimental, que marca o cardter
preponderantemente metodolégico de sua reforma psicoldgica.

Mas € preciso ainda estabelecer a exata relac@o entre essa dupla operagdo metodoldgica e
o programa psicolégico apresentado anteriormente. De fato, ela é simples e direta: a psicologia

comparada deve ampliar seus métodos de observagdo e a histéria do desenvolvimento da mente

7 No preficio das Vorlesungen, Wundt explicita quais sdo essas influéncias positivas: os trabalhos pioneiros de H.
Lotze (1817-1881), E. H. Weber (1795-1878), G. T. Fechner (1801-1887) e H. von Helmholtz (1821-1894) (VMT,,
I, vii-viii). Isso reforca nossa interpretagdo de que a “histdéria do desenvolvimento da mente” apresenta uma grande
semelhanca com o dominio que serd futuramente classificado por Wundt como psicologia individual, fisioldgica ou
experimental.

18 Como procurei mostrar anteriormente (Araujo, 2003a), essa €énfase inicial de Wundt no método indutivo, assim
como sua postura antimetafisica, coloca em dificuldade a interpretacdo feita por alguns historiadores
contemporaneos da psicologia, segundo a qual Wundt seria antipositivista e antiindutivista (Danziger, 1979, 1980b;
Leahey, 1981). Como veremos no capitulo 3 (secdo 3.4), Wundt foi de fato, em sua fase madura, um severo critico
de vérias formas de positivismo. No entanto, ndo deixou de compartilhar certa admiracdo e também algumas idéias
com os positivistas. O problema aqui € que os autores em questdo, além de concentrarem-se apenas nessa fase
madura da psicologia de Wundt, sem se preocupar com a fase inicial, também ndo deram atencdo as eventuais
semelhancas. Portanto, mesmo sendo correto dizer que Wundt ndo foi um positivista, essa afirmacio s6 ganha seu
sentido pleno no contexto de seu confronto direto com o positivismo alemao, especialmente o empiriocriticismo. No
que diz respeito ao indutivismo, sua inclusdo no rol dos antiindutivistas soa absurda em funcdo de sua defesa
explicita e incansavel do método indutivo, incluindo af sua idéia de uma metafisica indutiva.
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precisa introduzir o experimento como recurso metodologico. Vejamos cada um desses
momentos em particular.

Na amplia¢do dos métodos de observagdo, prescrita para a psicologia comparada, Wundt
coloca todo o peso na utiliza¢do da estatistica para investigar os fatos da vida social.'” O que ele
pretende aqui € romper com a tradi¢do de se tentar entender a vida coletiva das sociedades
através da observacdo de um pequeno nimero de casos individuais isolados. Nesse sentido, a
estatistica poderia oferecer a psicologia, através da apreensdao de um grande nimero de fatos, um
rico material para andlise, que traria consigo, ao invés de suposi¢cdes vagas, conclusdes com
certeza matemdatica. Como exemplos, Wundt cita aqui a consolidacdo da economia nacional
(Nationalokonomie)™ como campo auténomo de investigacio de fatos sociais e as correlacdes
estatisticas entre o suicidio e suas multiplas causas (BTS, xxiv-xxv).

Wundt mostra-se de fato otimista em relagdo as possiveis contribui¢cdes da estatistica para
o conhecimento psicolégico, chegando até mesmo a afirmar que “se pode aprender mais
psicologia com as pesquisas estatisticas do que com todos os filésofos, excetuando-se
Aristételes” (BTS, xxv). Por outro lado, ele reconhece claramente seus limites. Os fatos

estatisticos sdo relevantes somente para a psicologia pratica (praktische Psychologie),”' mas ndo

" E curioso o fato de Wundt, em nenhum momento desta prescricio metodolégica, referir-se a psicologia animal.
Todos os exemplos restringem-se a fatos relacionados a Volkerpsychologie. Embora reconhecesse a importancia da
psicologia animal para garantir a unidade de seu projeto psicoldgico, ele ndo dedicou muito espago a ela na sua obra
inicial. Das 57 prelecdes presentes nas Vorlesungen, apenas duas sdo dedicadas exclusivamente ao reino animal — a
saber, as de nimero 29 e 37, que tratam da inteligéncia e da vida social, respectivamente. Esse problema reaparecera
no seu projeto final, como veremos adiante (secio 4.2, especialmente a nota 161).

20 A partir do inicio do século XIX, a expressdo ‘Nationalkonomie’ aparece diretamente ligada a recepgdo alema da
obra de Adam Smith (principalmente “A Riqueza das Nacdes™) e de sua teoria econdmica. No entanto, ao longo do
século, o termo foi adquirindo novos significados, até ganhar uma conotac¢do mais sécio-histérica do que econdomica
(Rabe, 1984; Winkel, 1977). E nesse sentido de uma teoria social (Gesellschaftslehre) estatisticamente fundamentada
— um novo e autdnomo campo de investigacdo da sociedade — que Wundt entende a Nationalékonomie e suas
possiveis contribui¢des para a psicologia.

' O termo ‘psicologia pritica’ ndo deve ser aqui entendido no seu sentido atual, que se refere a uma aplicagdo
profissional de um suposto conhecimento tedrico-psicolégico. Com essa expressdo, Wundt designa apenas fatos
psicoldgicos da vida cotidiana em sociedade, como no caso do suicidio. Essa ressalva serve para indicar que os fatos
estatisticos em si mesmo, embora tteis, ndo podem nos fornecer as leis gerais da vida mental, que € o objetivo tltimo
da psicologia geral. Em outras palavras, ja estd implicito aqui a primazia do experimento para a elaboragao tedrica,
como veremos logo adiante.
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para a atividade tedrica fundamental da psicologia, embora possam servir como ponto de partida
para esta dltima. Além disso, nas Vorlesungen, quando trata da vontade, ele admite que os fatos
estatisticos revelem apenas que as influéncias sociais pertencem as causas da vontade, mas jamais
podem provar que ndo existam outras (VMT}, I, p. 412).

A importancia da estatistica como método de observacdo psicolégica revela-se ainda em
um segundo momento, que diz respeito a investigacdo histérica. Wundt critica duramente o
modelo personalista da historiografia do século XIX, que procura explicar os eventos histéricos
através da influéncia de individuos extraordindrios. No lugar desta histéria tradicional
(Geschichte), é preciso introduzir a histéria natural (Naturgeschichte) como instrumento de
observacdo psicoldgica.”* Trata-se de uma ciéncia nova, que faz amplo uso de ferramentas

estatisticas, € que inaugura uma nova perspectiva de compreensdao dos fendmenos histérico-

culturais.

“A humanidade ou certos complexos de pessoas como um todo levam uma existéncia histérico-
natural, que em todos os seus fenomenos depende do estado de toda a sociedade. Por toda a parte,
onde o material para as observacdes € suficiente, faz-se valer a lei dos grandes nimeros — isto &,
desvios isolados, que nds atribuimos ao acaso ou ao arbitrio individual, anulam-se e a lei histdrico-

natural encontra sua expressao clara e completa.” (BTS, xxvi).

Passemos agora a segunda forma proposta por Wundt para aperfeicoar e estender a

inducdo, que estd diretamente relacionada a histéria do desenvolvimento da mente. Wundt

*> Wundt insiste aqui na oposi¢io conceitual entre Geschichte e Naturgeschichte com o intuito de contrapor ao
aspecto negativo da primeira o cardter positivo da segunda. Entretanto, quando essa distincdo é retomada nas
Vorlesungen, a Geschichte é tratada de uma forma menos negativa e mais complementar, embora o peso maior
continue sendo dado a Naturgeschichte. Neste mesmo trecho das Vorlesungen, fica mais evidente que o que estd em
jogo ¢ a tradicional diferenca entre as perspectivas sincronica (Naturgeschichte) e diacronica (Geschichte) (VMTy, 11,
120). E importante que estejamos sempre atentos para os diferentes sentidos que Wundt d4 ao termo ‘histéria’ ao
longo de sua obra.
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prescreve aqui a utilizacdo em larga escala do método experimental, tomado de empréstimo da
fisiologia. Contudo, segundo ele, € preciso primeiro se livrar do preconceito reinante na
psicologia, segundo o qual o experimento s6 poderia ser utilizado no campo da sensacdo e da
percepg¢ao — por causa de sua intima relagao com os fatores fisioldgicos — e nunca no dominio das
atividades psiquicas superiores. Como prova da inadequacdo desse preconceito ele cita seus
proprios experimentos sobre a velocidade do curso das representagdes, que se distanciariam do
dominio psicofisico e caracterizar-se-iam como investigacdes puramente psicolégicas (BTS,
XXVil-XXViii).

Superado o preconceito, o proximo passo € demarcar a especificidade do experimento
psicolégico. Por um lado, Wundt enfatiza que, embora os estimulos sensoriais sejam aqui
indispensaveis, eles sdo apenas recursos experimentais, cuja manipulacdo nos serve de acesso as
leis da vida mental, mas que de modo algum representa o ponto essencial da investigacdo, que é
puramente psicoldégico. Ao mesmo tempo, ele insiste na desvinculagdo entre psicologia
experimental e psicofisica. Apesar de reconhecer a importancia da lei de Fechner para o dominio
psiquico, faz questdo de ressaltar que o objetivo da psicologia experimental € outro, a saber, a
génese ou o desenvolvimento dos processos psiquicos (BTS, xxviii-xxxi).”’ Essa génese, que nas
Beitrdge se limita a percepcdo, vai ser estendida a todos os processos psiquicos nas Vorlesungen,
como veremos na se¢do 1.4.

Dois pontos merecem aqui destaque. Primeiro, Wundt deixa entrever, ao longo desta sua
introducdo as Beitrdge — sendo que ja no prefacio ele havia insinuado que, a partir de entdo, a

psicologia experimental deixaria de ser apenas um nome (BTS, vi) —, que ele se considera de fato

# Schneider, ao ver na psicofisica um dos fundamentos do pensamento inicial de Wundt, parece ndo ter atentado
para essa diferenca crucial (Schneider, 1990, p. 57). De fato, essa associacdo entre experimento, sensacdo e
percepgdo ndo sé revela a peculiaridade da proposta de Wundt em relacdo a Fechner, como torna ainda mais clara a
semelhanca entre a ‘histéria do desenvolvimento da mente’ e a futura ‘psicologia individual, fisiolégica ou
experimental’.

55



o fundador dessa nova psicologia, concebida dentro dos moldes metodolégicos da ciéncia natural.
Embora reconheca a relevancia dos trabalhos de seus predecessores (Weber, Fechner, etc.), tem
para si que nenhum deles logrou estabelecer uma verdadeira psicologia cientifica, na medida em
que se mantiveram restritos ao estudo da sensacdo. Sendo assim, Wundt deveria ser considerado
o pai da psicologia cientifica, se € que ele merece tal reputacdo, ndo por causa da fundacdo do
Instituto Psicolégico da Universidade de Leipzig, fato esse que sé ocorreria quase duas décadas
depois, mas acima de tudo porque ele foi o primeiro a propor um amplo programa de psicologia
cientifica, que levasse em conta todos os dominios e toda a complexidade da vida mental, quando
ainda era um jovem docente na Universidade de Heidelberg.

O segundo ponto que cabe aqui ressaltar € o entusiasmo inicial de Wundt em relacdo ao
método experimental. De fato, ele defende nas Beitrdge sua utilizacdo total, incluindo ai as
atividades psiquicas superiores. Contudo, ja nas Vorlesungen, ele reconhece a impossibilidade da
investigacdo experimental no dominio dos sentimentos e de todos os fendmenos relacionados a
Volkerpsychologie (VMT], 11, iii-iv), embora o experimento continue preponderando em relacao
aos outros recursos metodolégicos (VMTy, I, 23). Afinal, segundo o préprio Wundt, é o método
experimental que marca o cardter inovador de sua psicologia, pois s6 através dele seria possivel
alcancar os fendmenos inconscientes e descobrir as leis naturais que regem a vida psiquica

(VMTy, 1, v-vii).

1.3- A teoria l6gica da mente e a hipotese das inferéncias inconscientes

O préximo passo de Wundt € estender a perspectiva genética utilizada no estudo da
percepcdo para todo o conjunto dos fendmenos mentais. No entanto, para que possamos

compreender adequadamente o que lhe permite consolidar esse projeto inicial, é necessdrio
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incluir em nossa andlise uma nova dimensdo — a saber, ontoldgica®* — como complemento as
consideragdes preponderantemente metodoldgicas até aqui dominantes. Mas qual € a justificativa
para introduzirmos essa nova dimensdo em nossa andlise? Ora, uma vez que o método
experimental vai sofrer aqui pela primeira vez uma restricdo de fato,” torna-se evidente que a
unidade da psicologia ndo vai poder sustentar-se metodologicamente. Surge, entdo, a necessidade
de ancorar essa unidade em outro lugar. E nesse ponto que as consideracdes sobre a natureza da
vida mental, incluindo ai a hipétese das inferéncias inconscientes, passam a ocupar um papel
central em seu projeto psicolégico. Acompanhemos entdo o surgimento e a consolidagdo dessa
perspectiva tedrica.

Em seu artigo “Sobre o Tato, Considerando-se Especialmente Suas Percepc¢des
Espaciais”, publicado em 1858 no Zeitschrift fiir rationelle Medizin e incluido como primeiro
capitulo das Beitrdge, Wundt anuncia pela primeira vez uma hip6tese para explicar suas proprias
investigacdes e observagdes sobre a percepcao tatil, fenomeno ao qual ele ja vinha se dedicando

2 2 . . .. A s . . , .
h4 algum tempo.*® Insatisfeito com as hipéteses preponderantemente anatdmicas e/ou fisiolégicas

** 0 termo ‘ontologia’ refere-se aqui ao conjunto de objetos designados por uma teoria, assim como a natureza dos
mesmos. Deve estar claro, portanto, que ndo se trata aqui do que Heidegger (1927, §4) chamou de ontologia
fundamental, mas tdo somente de uma ontologia regional da psicologia.

* Embora j4 tivesse anunciado na introdugio das Beitriige a ampliagdo dos meios de observagio, sobretudo através
da estatistica, como passo complementar a introdu¢do do experimento na reforma da psicologia, as investigacdes
apresentadas por Wundt nos capitulos seguintes estdo concretamente restritas ao campo da percepcdo sensorial e,
portanto, ao método experimental.

% A partir do segundo semestre de 1855, logo apés terminar sua graduacdo em medicina, Wundt trabalhou até o
inicio de 1856 como assistente do patologista E. Hasse (1810-1902) na Clinica Médica de Heidelberg, onde teve
contato com pacientes que apresentavam distirbios sensoriais tateis devido a paralisias musculares. De acordo com
ele proprio, foram essas primeiras experiéncias no campo da percepg¢ao tatil — em que se deparou com as limitagdes
da teoria de E. Weber —, que o levaram da fisiologia ao estudo da psicologia, através do qual tomou contato com as
principais idéias psicoldgicas daquela época (EE, 100-101). No entanto, ndo podemos deixar de considerar uma outra
fonte importante, jamais mencionada por Wundt em seus relatos autobiograficos, que foram os experimentos
psicofisioldgicos de seu tio e professor de fisiologia em Heidelberg, F. Arnold (1803-1890), realizados no Instituto
de Fisiologia antes da chegada de Helmholtz (Gundlach, 1986). De qualquer forma, é importante salientar que todos
os autores citados por Wundt (Lotze, Fortlage, George, Volkmann) eram antes fil6sofos que psicélogos, na medida
em que suas concepcdes de psicologia estavam subordinadas aos seus respectivos sistemas metafisicos.
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que estavam em voga (Weber, Lotze,” etc.) — que ja consideravam o elemento espacial como
dado imediatamente na sensacdo — ele afirma a necessidade de se introduzir um processo
puramente psiquico na explica¢do da percepg¢ao tatil, estabelecendo, assim, uma separacao entre
sensagdo e percepcdo propriamente dita. Esse processo teria o cardter de uma inferéncia

inconsciente e estaria presente em todo e qualquer ato perceptivo:

“A andlise das percepcdes locais e espaciais por meio da pele nos mostram que elas ndo sao dadas
imediatamente com a sensac@o, mas sim que entre a sensagdo e a sua percepcio existe ainda um
processo psiquico no meio. ... O processo psiquico que tem lugar nesta percepgdo sensorial €, assim,
sempre um Unico € mesmo, independente da percep¢do ser simples, como no caso de uma pura
percepgdo de lugar, ou composta, como a percepgdo espacial da superficie. Acontece que aqui, o
mesmo processo, que 14 entrou em curso uma tnica vez e gerou a percepgao, repete-se varias vezes
em seguida. Este processo € inconsciente e sua existéncia s6 pode ser concluida a partir dos aspectos
que aparecem na consciéncia. Entretanto, quando nds, completando aqueles elementos
desconhecidos, traduzimo-lo na consciéncia, ele assume a forma da inferéncia. A inferéncia
inconsciente € o processo que se alinha a sensagfo e, de acordo com o seu curso simples ou mais

freqiiente, transforma-a entdo em percepcdo.” (BTS, 65 — énfase no original)

Um ano mais tarde (1859), Wundt estende sua hip6tese também ao dominio da percepcao
visual. No artigo “Sobre a Visdo Monocular” — publicado naquele mesmo periédico e também
como terceiro capitulo das Beitrdge — ele utiliza a mesma estratégia anterior para estabelecer a
necessidade de se introduzir também na explica¢do do surgimento do campo visual uma varidvel

. . 2 s 2
eminentemente psicoldgica:®

" No caso de Lotze, Wundt reconhece sua importancia por ter introduzido o ponto de vista psicolgico na analise da
percepgdo sensorial. No entanto, com a sua teoria dos sinais locais (Lokalzeichen), segundo Wundt, ele acabou
retornando a uma explicag@o preponderantemente fisioldgica (BTS, 12-19).

% Ndo podemos nos esquecer aqui do importante papel que os movimentos reflexos desempenham na teoria da
percep¢do de Wundt. Ele € o elemento primdrio, a partir do qual os processos perceptivos e, por conseguinte, todos
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“Se vemos entdo que um fator psiquico pelo menos co-determina a diferenciacdo das minimas
distancias espaciais, teremos que esperar também que a formagdo da representacdo de todo o campo
visual enquanto espacialmente extenso ndo estd ja dada com a disposi¢do anatdmica especifica dos
elementos da sensacdo, mas sim que também aqui hd ainda um processo psiquico envolvido. Este
processo, de acordo com o resultado da andlise 16gica de todo ato de percepgdo, s6 pode ser um
processo inferencial, a saber, um processo inferencial inconsciente, ja que dele ndo possuimos

nenhum conhecimento imediato.” (BTS, 149 — énfase no original)

Ainda no campo da percepcdao visual, Wundt d4 um outro passo importante na
consolidacdo da sua hipétese das inferéncias inconscientes. No quinto capitulo de suas Beitrdge
(“Sobre Alguns Fendomenos Especiais da Visdao Binocular”) — publicado também em 1862,
naquele mesmo periddico médico — ele a utiliza para explicar também a visdo binocular como um

todo, dando-lhe um caréter ainda mais geral:

“A primeira conclusdo é que a visdo binocular ndo deve ser considerada como uma mera soma das
impressdes de ambos os olhos, que o campo visual em comum ndo se forma através da mistura
direta das excitagdes de pontos correspondentes da retina. Pelo contrario, cada olho realiza
isoladamente sua percepgdo, ambas as percepcdes atuam separadamente sobre a mente e somente
através da combinagdo psiquica é que surge, a partir delas, a percep¢do visual binocular completa.
Assim como a formagdo da percepcdo do olho individual consiste em uma série de processos
psiquicos de natureza inconsciente, também a formacdo da percep¢do binocular ndo € outra coisa

que um processo inferencial inconsciente.” (BTS, 373)

E no ultimo capitulo das Beitrdige, porém, que essa idéia deixa de ser uma mera hipétese

localizada e passa a assumir o cardter de uma teoria geral da percepc¢do, a unica segundo Wundt,

0s outros processos psiquicos tornam-se possiveis (BTS, 426). No entanto, como ndo € o reflexo que marca o cariter
psicoldgico do projeto wundtiano, ndo vamos aqui nos deter em maiores consideragdes.
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que explicaria todos os fatos até entdo observados (BTS, 437). Mais do que isso, Wundt define
aqui, pela primeira vez, a natureza exata das inferéncias inconscientes, identificando-as aos

procedimentos 16gicos da inducao:

“Ora, se n6s adentrarmos a andlise dos processos 16gicos que formam a percepcido, eles revelam
imediatamente, apesar da diferenca entre eles, uma grande concordancia, e essa concordancia estd
fundamentada no fato de que cada processo perceptivo &, na verdade, um ato em si, mas que, por sua
vez, é apenas parte de um ato mais abrangente. Deste modo, se partimos dos processos particulares
até chegar as totalidades com as quais eles se relacionam e, a partir dessas, até os complexos mais
abrangentes, todos 0s processos perceptivos particulares se apresentam finalmente para nés como
ramifica¢des de um todo uniforme, como membros de um udnico grande processo, que contém o
particular como seu elemento. Se considerarmos esse processo uniforme da percepgdo, ele se

apresenta para nds, considerado no todo, como um grande processo indutivo, cujas ramificacdes

; 5 A .. 29
particulares repetem essa forma em uma escala menor.” (BTS, 439 — énfase no original)

Além de definir as inferéncias inconscientes como inferéncias indutivas, Wundt aponta
também suas trés formas especificas de manifestacdo. Segundo ele, todo o processo perceptivo
pode ser reduzido a trés atos bdsicos: coligacdo (Colligation), sintese (Synthese) e analogia
(Analogie). A coligacao pode ser definida como a liga¢do ou associacao interna de diversas séries
de sensacdes, segundo uma determinacdo externa, a saber, a freqiiéncia com que aparecem na

realidade combinadas. Trata-se do mais simples processo indutivo, que possui um cardter apenas

* Wundt entende aqui por indu¢do uma generalizacio a partir da experiéncia. No entanto, enfatiza que essa
experiéncia ndo se limita apenas a uma Unica série de fatos da mesma espécie, que vai servir de base para uma
inducdo em pequena escala. Em outras palavras, ele defende que o conceito de indugdo deve ser ampliado para
designar também a simultaneidade de varios processos indutivos de tipos diferentes, que juntos vao constituir uma
totalidade complexa, como acontece na percep¢do humana. Por isso, critica Kant por ter trabalhado com uma nogdo
muito estreita de inducdo e por ndo ter levado em conta a possibilidade dessa ocorréncia simultanea de miiltiplos
processos indutivos distintos (BTS, 440-441).
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preparatério, em que a percepcio ainda ndo estd dada.® A sintese consiste na fusdo das
associacoes estabelecidas pela coligagdo, formando um todo unitdrio. Essa fusdo tem como
caracteristica principal a produ¢cdo de um elemento novo, que nio estava contido nas sensagdes
coligadas e nem pode, a partir delas, ser deduzido, ou seja, ela € o elemento nao s6 produtivo,
mas principalmente construtivo da percepcdo.’’ A analogia caracteriza-se sobretudo pela
passagem de uma percepg¢ao ja construida a outra. Por exemplo, quando em um momento Y sdao
encontradas algumas semelhancas a um momento anterior X, ela estende a semelhanga para todos
os aspectos de Y. Todavia, ela é o ato menos importante de todo o processo perceptivo, pois ela
necessita de percepgdes ja construidas pela sintese e nunca pode por si s6 gerar algo novo (BTS,
442-445).

Como ultimo passo nas suas consideracdes ontoldgicas, Wundt discute a questdo da
unidade da mente. Agora, a natureza légica dos processos psiquicos vale tanto para o dominio do
inconsciente quanto para a consciéncia, assegurando assim a continuidade e a unidade entre todos

0s processos psiquicos. A unidade do organismo serve aqui como metafora:

“Assim como temos que conceber o organismo fisico, apesar da infinita multiplicidade de seus
fendmenos, como um todo uniforme que se manifesta na histéria do desenvolvimento celular, a
totalidade das expressdes mentais se nos apresenta como nada mais que uma continua aplicagao
mais simples ou mais complexa de um pequeno nimero de leis fundamentais, que estdo
invariavelmente encadeadas entre si, de forma que uma ¢é necessariamente dada com a outra. Essas
leis elementares, que servem de base para toda vida mental, sdo as leis fundamentais da légica.

Operando na inconsciéncia, elas configuram a percep¢do com base em sensagdes que surgem em

* Wundt recorre aqui a F. Bacon (1561-1626), fazendo uma analogia entre a coligagdo e a indugdo por enumerago
simples.

' E interessante notar aqui o fato de que Wundt ja defendia, muito antes do surgimento da chamada Psicologia da
Gestalt, o principio fundamental através do qual ela se tornou célebre: “O todo é maior do que a soma das partes”.
Vale ressaltar, no entanto, que seus fundadores — M. Wertheimer (1880-1943), W. Kohler (1887-1967) e K. Koffka
(1886-1941) — jamais afirmaram exatamente tal principio, como bem demonstrou Ash (1998).
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seqiiéncia regular, desenvolvem a consciéncia a partir de uma série de percepgdes, dominam o
mundo das representagdes, das representacdes formam conceitos e, finalmente, a partir de conceitos,

constroem idéias e sistemas.” (BTS, 450)

Antes de prosseguirmos nossa analise e entrarmos de fato nas Vorlesungen, é necessario
ainda esclarecer os aspectos centrais dessas consideragdes tedricas de Wundt, para que possamos
compreender adequadamente as modificacOes posteriores que ele vai introduzir em sua obra. De
um lado, destaca-se a aceitacdo da existéncia de uma vida mental inconsciente, que antecede e
determina a formacdo da consciéncia. De outro, a identificagdo entre processos logicos e
processos psiquicos (panlogismo mental). Ambas as teses vao constituir o0 que chamamos aqui de
teoria légica da mente, que subjaz a todo o empreendimento das Vorlesungen, sendo
posteriormente abandonada (ver capitulo 2). Analisemos cada um desses pontos separadamente.

A concepg¢do de inconsciente que Wundt apresenta nessa fase inicial de sua obra estd
diretamente associada a propria no¢do de consciéncia. Em outras palavras, a consciéncia € o
modelo de referéncia a partir do qual Wundt concebe o inconsciente (através da analogia e do
principio de continuidade). Sao as formas do raciocinio 16gico indutivo enquanto fato observavel
de nossa propria consciéncia que servem de guia para a caracterizacdo positiva dos processos
inconscientes.*” Nesse sentido, poderiamos dizer que o inconsciente wundtiano é um inconsciente

. . .. 3 . ~ .- ~ 2 .
primariamente cognitivo. 3 No entanto, como essa caracterizacao positiva nao € exclusiva da

32 Na Prelecio 49, porém, quando apresenta sua teoria da inducdo, Wundt estabelece uma importante diferenca entre
a inducdo inconsciente (que constitui a percepcdo sensorial, p.ex.) e a inducdo consciente (método indutivo
propriamente dito). Seu objetivo é mostrar que, embora o principio ou axioma da uniformidade da natureza
fundamente nosso conhecimento empirico, isso ndo significa que ele seja a priori ou inato. Uma vez reconhecida sua
construgdo empirica no inconsciente, torna-se imediatamente compreensivel que ele possa sempre anteceder a
consciéncia, mas nio todo e qualquer ato psiquico (VMT}, II, 310-321). Segundo Wundt, a grande falha dos 16gicos
britanicos foi ter cuidado somente do método indutivo, ignorando completamente o processo psicolégico da indugdo
que estd na sua origem (VMT}, II, 455).

¥ E importante ressaltar que, mesmo que as dimensdes motivacional-afetiva e volitiva ndo estejam ausentes do
sistema wundtiano, elas sio em si mesmas uma derivacdo daquela fungdo légica priméria. E interessante notar
também que essa no¢do de uma atividade cognitiva inconsciente, que remonta a tradi¢do leibniz-wollfiana (Kaiser-
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dimensao inconsciente — na medida em que € retirada dos fatos da prépria consciéncia — ela nao é
suficiente para demarcar uma nitida fronteira entre ambos os dominios. Wundt ndo sé reconhece
essa dificuldade — devido aos diferentes graus de clareza que os contetdos conscientes podem
apresentar (BTS, 446) — como afirma a impossibilidade de superé-la, optando ao fim por uma
defini¢do apenas da consciéncia, a saber, o processo através do qual ocorre uma separacao entre
sujeito e objeto, que também € uma inferéncia légica (BTS, 438). Assim, o inconsciente ganharia
aqui apenas uma caracterizacao negativa, indicando somente uma série de fendmenos que ndo
aparecem na consciéncia. Podemos afirmar, pois, que a no¢do wundtiana de inconsciente é
também relativa, isto €, ndo se trata aqui de postular um inconsciente absoluto — seja no sentido
metafisico (Carus, 1860; Schelling, 1800; Schopenhauer, 1854b; von Hartmann, 1869) seja no
sentido psicolégico (Freud, 1900) — que demarque uma ruptura fundamental em relacdo a
consciéncia. Afinal, ndo é por acaso que o pressuposto da continuidade entre ambos é um
elemento essencial no projeto de Wundt.

A identidade entre processos 16gicos e processos psiquicos ndo s6 constitui a unidade da
mente, mas também acarreta outras implicacdes importantes para a psicologia. Em primeiro
lugar, a sensacdo, a percep¢ao e a representacio (entendida aqui como chegada da percepcio na
consciéncia) s@o concebidas como atos psiquicos (atos 16gicos) e, portanto, indicam a natureza
ativa e criadora da mente. Ela ndo sé associa e ordena, mas também produz, através da sintese,
novos e irredutiveis conteidos. Isso marca desde ja um distanciamento de Wundt em relacdo a
tradicdo associacionista britanica, que concebe a associagdo como O processo psiquico por

A e . 44 2 ~ .~ 34 . .
exceléncia, cuja caracteristica fundamental é antes a reproducdo que a criacdo.”* Na psicologia

El-Safti, 2001b; Pongratz, 1967), ainda conserva uma presenga marcante na psicologia cognitiva contemporanea
(Froufe, 1997; Hassin, Uleman e Bargh, 2005).

¥ Mesmo no caso de Stuart Mill (1806-1873), que admite duas formas distintas de associagdo de contetidos mentais
(mecanica e quimica) e, com isso, também a criacdo de novos e irredutiveis conteidos (Mill, 1843, Livro 4, cap. 4),
trata-se antes de algo secunddrio do que propriamente essencial. Como bem advertiu Danziger (1980c), ndo devemos
exagerar a influéncia da tradigd@o britanica sobre Wundt.
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wundtiana, a associacdo ocupa um papel importante na constituicdo da vida psiquica, mas de
modo algum é o processo fundamental.”> Em segundo lugar, a natureza 16gica da mente vai
assegurar também a unidade do projeto psicolégico de Wundt, na medida em que serve de base
para sua propria missao futura: a aplicagdo das leis 16gicas em todo o curso da vida mental. Como
dissemos acima, ndo € o método, mas sim a unidade do objeto que garante a unidade da
psicologia wundtiana. Segundo o préprio Wundt, € essa unidade, derivada da prépria natureza
unitdria de seu objeto de estudo, que a psicologia ainda ndo tinha alcancado e que ele ira

perseguir no futuro (BTS, 450-451).%

1.4- As Vorlesungen como realizacdo do projeto inicial de Wundt

As Vorlesungen iiber die Menschen- und Thierseele (1863) devem ser entendidas como a
realizacdo plena do programa esbocado nas Beitrdge. Em um total de 57 capitulos, divididos em
dois volumes, Wundt nido sé retoma e discute mais detalhadamente todos os temas tratados
anteriormente, como também inclui os outros grandes topicos presentes na tradi¢do psicoldgica
(sentimento, desejo, instinto, vontade, etc.).

Grande parte do primeiro volume consiste apenas em uma reafirmacao dos pontos centrais
apresentados na introdugdo as Beitrdge e em um maior detalhamento das questdes relativas a
percepcao sensorial. Contudo, ja aqui Wundt introduz a primeira grande novidade das
Vorlesungen, a saber, uma discussdao detalhada sobre a natureza e a origem dos conceitos.
Embora ja tivesse defendido nas Beitrdge a procedéncia empirica de todos os conceitos, é aqui

que ele vai empreender, pela primeira vez, uma andlise mais profunda. Nessa andlise, Wundt

¥ TIsso ficard ainda mais evidente no capitulo 4, quando discutirmos os principios fundamentais da psicologia
wundtiana.

3% Essa distingdo entre os planos ontolgico e metodolégico é crucial para a interpretagio do projeto psicolégico de
Wundt. Em primeiro lugar, ela nos permite compreender que, mesmo sendo o método o guia da sua reforma na
psicologia, esta dltima estd ancorada em uma abrangente teoria acerca da natureza tdltima do objeto a ser estudado.
Em segundo lugar, ela serve como critério de comparacao para nossa andlise da evolug@o do pensamento wundtiano,
permitindo-nos estabelecer eventuais alteracdes e rupturas em relacdo ao projeto inicial.
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inaugura simultaneamente uma ruptura metodolégica em relagao ao experimento, que ele ja havia
anunciado no Prefacio: “Onde o experimento proposital termina, a histéria fez o experimento
para o psicologo” (VMT, I, ix). Em outras palavras, o recurso metodolégico agora sao
observacdes histéricas.”’

A discussao sobre os conceitos aparece inicialmente no quarto capitulo, em que Wundt
procura determinar as caracteristicas internas do proprio pensamento. Seu objetivo aqui é duplo:
1) refutar a concepcao tradicional de que na origem do pensamento estdo os conceitos; 2)
estabelecer a esséncia e a unidade do pensamento. Partindo da tradicional distin¢do entre
conceitos (Begriffe), juizos (Urteile) e raciocinios (Schliisse), Wundt argumenta que o
pensamento ndo pode comegar com juizos porque o juizo de experiéncia mais simples (a
percepcao sensorial) ja € o resultado de um raciocinio (uma inferéncia inconsciente) e, portanto, o
pressupde (VMT], I, 52-53). No que diz respeito aos conceitos, eles resultam de uma ligacao de
vérios juizos que lhes sdo anteriores através de uma inferéncia indutiva e também ndo podem,
pois, ser origindrios, o que nos leva novamente a primazia do raciocinio (VMT}, I, 54-55), como

fica claro nesta passagem:

“Estamos agora convencidos de que a verdadeira seqii€éncia dos atos de pensamento é totalmente
diferente da que usualmente se tem aceitado. N6s ndo comegamos com conceitos, para, a partir dai,
formar juizos e de juizos raciocinios, mas, ao contrario, 0 nosso pensamento comega sempre com o
raciocinio, através do raciocinio chegamos ao juizo e alguns juizos compdem o conceito. ... Juizos e
conceitos, porém, sdo o resultado acabado do pensamento. O pensamento mesmo nio pode consistir

nesses resultados da atividade de pensar. O raciocinio é o trabalho que cria juizos e conceitos, nele

7 Como advertimos na nota 18, o papel positivo que a histéria ocupa nas Vorlesungen contrasta com a dura critica
que ela recebeu nas Beitrdge. Isso pode ser facilmente explicado pelos diferentes contextos em que o termo aparece.
Nas Beitrdge, Wundt estava utilizando o termo em um sentido bem restrito, para designar apenas aquela concepgdo
personalista dos eventos histéricos que ele estava atacando. Agora, nessa andlise especifica da formacdo dos
conceitos, o que estd em jogo ¢é a histdria da ciéncia (especialmente a fisica) que vai ser uma importante fonte de
observacdo para Wundt (VMT}, I, 416-426). Como bem notou Jahnke (1996), o recurso a histéria tanto da ciéncia
quanto da filosofia ocupa um lugar importante na obra de Wundt.
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encontramos o pensamento a caminho de seus resultados. Por isso, o pensamento consiste

unicamente na atividade de raciocinar.” (VMT}, I, 55-56 — énfase no original).

Ao recusar a primazia do conceito em relagdo ao raciocinio, Wundt se vé entao obrigado a
explicar a sua formacdo, que ele considera como apenas mais uma etapa no desenvolvimento da
mente, obedecendo, pois, as mesmas leis ldgicas que regem os outros processos. Nesse caso,
trata-se de uma inferéncia do particular para o geral, que envolve trés fases distintas.
Inicialmente, forma-se, a partir de um grande numero de representagdes singulares, uma
representacao geral, que consiste na reunido das caracteristicas essenciais de um objeto. Como
essas representacoes se modificam ao longo de nossa experi€ncia, é possivel que surjam vérias
representacoes gerais do mesmo objeto. Por isso, é necessdrio que, em um segundo momento,
essas representacOes gerais sejam logicamente unificadas em um todo unitdrio, apds a
comparacdo de suas diferencas e concordancias, gerando, assim, o conceito empirico (arvore,
cavalo, homem, etc.). Por fim, como ultima etapa no desenvolvimento conceitual, aparece o
conceito abstrato, que ultrapassa completamente o dominio da experi€ncia e impossibilita,
portanto, a referéncia a um objeto observdvel que lhe corresponda (qualidade, ser, necessidade,
causa, etc.). O que acontece, segundo Wundt, é que tais conceitos abrangem um numero tao
grande de experiéncias, de forma que ndo podem mais ser situados dentro das fronteiras da
intuicdo. Na verdade, porém, sua diferenca em relacdo aos conceitos empiricos € apenas uma
questdo de grau (VMTy, 1, 394-403).

E no segundo volume, contudo, que estio concentradas as grandes novidades das
Vorlesungen em relagdo as Beitrdge. Aqui aparece, pela primeira vez, a andlise dos sentimentos e
de todos os processos dai derivados, incluindo suas consideracdes sobre a Volkerpsychologie.

Wundt reconhece a novidade desses fenOmenos em sua andlise, ao afirmar que a vida

mental ndo se esgota nos processos psiquicos que ele até entdo investigara (sensagdo, percepg¢ao,
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representacdo, conceito), cujo desenvolvimento tinha como meta final a constituicdo do
conhecimento objetivo. Segundo ele, existe toda uma gama de fendmenos mentais, cuja
finalidade priméria ndo € gnosiologia e que pode ser dividida em duas classes distintas: o sentir
(das Fiihlen) e o desejar (das Begehren).38 Além disso, ele renuncia novamente ao método
experimental, com base na alegacdo de que as causas responsaveis por esses fenomenos estdo em
grande parte inacessiveis a uma comprovacdo objetiva. Ou seja, € preciso entdo proceder
indiretamente, o que envolve duas estratégias conjuntas: 1) admitir como pressuposto central a
existéncia daqueles processos mentais inconscientes anteriormente analisados; 2) recorrer, no
lugar do experimento, a auto-observacdo e as investigacdes etnoldgicas (VMT}, 11, iii-iv).

Desde o inicio de suas consideragdes, torna-se evidente o papel central que o sentimento
(das Gefiihl) ocupa nessa segunda fase de sua andlise, j4 que Wundt afirma categoricamente que
o desejo desenvolve-se a partir do sentimento. Podemos dizer, portanto, que ele é o fendbmeno
que serve de base para todos os processos psiquicos tratados no segundo volume, assim como a
sensacdo o foi para o primeiro. Mas o que é, afinal, um sentimento? Todos os sentimentos,
segundo Wundt, t€m uma caracteristica em comum: eles referem-se a um estado do ser que sente,
a uma passividade ou atividade do Eu, em contraposicao a sensacio, que estd relacionada a um

objeto. Mas nesse ponto, segundo Wundt, devemos ter muito cuidado, uma vez que nossa

¥ Wundt parece aqui aceitar a cldssica triparticio formal da mente (pensamento/representacdo, sentimento e
vontade) estabelecida primeiramente na filosofia alemad do século XVIII por M. Mendelssohn (1729-1786) e J. N.
Tetens (1736-1807) (Mendelssohn, 1776; Tetens, 1777, 1, cap. X), e que serviu também como fundamento
psicolégico para a trilogia critica de Kant (Meyer, 1870, sec. III). Mesmo sendo concebida diferentemente no interior
de cada sistema em que foi empregada, seu elemento bdsico € a aceitagdo de que a alma ou mente (Seele) possui trés
faculdades (Vermogen) distintas. Essa idéia, que posteriormente ficou conhecida como “psicologia das faculdades”
(Vermdogenspsychologie), tem tido uma presenca marcante ao longo de todo o desenvolvimento das teorias
psicoldgicas (Boring, 1950; Dessoir, 1902; Hilgard, 1980; Klemm, 1911; Pongratz, 1967; Robinson, 1976; Sommer,
1892). Nesse sentido, poderiamos dizer que a prépria divisdo das Vorlesungen ganha um novo sentido: enquanto o
primeiro volume trata dos processos relacionados a representacdo e ao pensamento, o segundo refere-se
exclusivamente aos fendmenos relativos aos sentimentos e aos desejos, incluindo ai a vontade. Contudo, deve-se
fazer a ressalva de que isso de modo algum significa uma adesdo por parte de Wundt a psicologia das faculdades, da
qual ele foi, ao lado de Herbart, um dos mais severos criticos.
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linguagem tradicional estd carregada de ambigiiidades e equivocos.” A fome, por exemplo, pode
ser tanto uma sensacdo quanto um sentimento, dependendo do aspecto a partir do qual ela é
considerada (objetivo ou subjetivo).*’

Essa definicdo geral dos sentimentos tem uma conseqiiéncia tedrica importante para o
projeto psicolégico de Wundt. Ora, se 0 que caracteriza exclusivamente o sentimento € a sua
relacdo com o sujeito, isso significa que ele pressupde a formacdo da consciéncia — que foi
definida anteriormente como a separacdo entre o Eu (sujeito) e o mundo externo (objeto) (ver
secdo 1.3) —, o que implica a impossibilidade de ele ser um estado mental origindrio e, portanto, a
necessidade de uma determinac¢do inconsciente. Além disso, tendo Wundt definido o sentimento
como contraparte da sensacdo, ele funda definitivamente a base da vida mental, a partir da qual
todos os outros processos se desenvolvem. Todo o desenvolvimento psiquico vai girar entdo em
torno desses dois pdlos (subjetivo e objetivo), de acordo com a sua referéncia a experi€ncia
interna (afetos, sentimentos abstratos, desejos) ou externa (percepg¢ao, representagcao, conceito).

Nesse ponto, contudo, deparamo-nos com um problema. Nao havia Wundt definido nas
Beitridge a sensacdo como o primeiro ato psiquico, que funda a prépria percep¢do e antecede,
pois, a separacao sujeito/objeto (BTS, 423)? Como conciliar essa definicdo com a nova afirmacado
de que sensac¢do e sentimento dependem da formagao da consciéncia? Haveria uma ruptura entre
a teoria psicoldgica das Beitrdge e a das Vorlesungen?

Para resolvermos essa aparente contradi¢do, temos que, antes de mais nada, entender a

diferenca fundamental entre essas duas obras de Wundt. Enquanto que essa dltima apresenta uma

% Wundt se mostra aqui extremamente consciente das dificuldades conceituais que a psicologia enfrenta a partir de
um intercimbio irrefletido com o senso comum, problema esse que até hoje tem prejudicado o seu desenvolvimento
tedrico (Araujo, 2001).

“E importante aqui frisar que a classificagio de Wundt é bem abrangente, incluindo desde os sentimentos inferiores,
que ele denomina sentimentos sensoriais (sinnliche Gefiihle), até os abstratos ou superiores (estéticos, morais,
intelectuais e religiosos). Contudo, ndo vamos entrar aqui nos detalhes relativos a cada um deles, uma vez que isso

fugiria do nosso objetivo central, que é apresentar e discutir a fundamentacdo tedrica do projeto wundtiano de
psicologia.
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teoria e uma andlise da mente em todos os seus aspectos, trata-se, na primeira, sobretudo de
estabelecer uma teoria da percep¢do sensorial. Por isso, s6 ha lugar para a sensacdo como um
marco 16gico no processo de desenvolvimento da percep¢cdo, mas ndo da sensacao em si mesma,

como reconhece o préprio Wundt:

“Essa deducdo serd a tarefa de uma teoria futura da sensacdo, aqui no dominio da percep¢io ndao
temos que nos ocupar com ela, aqui temos que considerar a sensagdo apenas como o elemento que

ndo pode mais ser decomposto, que antecede a percepgao e a condiciona.” (BTS, 424)

2

E somente nas Vorlesungen, pois, que vamos encontrar uma teoria da sensacdo. Sendo
assim, consideremos entdo a Prelecdo 8, no primeiro volume, em que Wundt se depara com o
problema das sensagdes inconscientes e da relacdao entre estimulo e sensacdo. Com base no
pressuposto da continuidade dos eventos mentais, ele se vé obrigado a aceitar que os fendmenos
conscientes s6 podem surgir a partir do desenvolvimento gradual de fendmenos inconscientes.
Nesse contexto, Wundt admite utilizar o termo ‘sensacdo’ (Empfindung) em dois sentidos

distintos, como ele esclarece na passagem a seguir:

“Nao nos resta outra saida a ndo ser utilizar a palavra sensagdo, aqui e na seqiiéncia, ndo apenas para
as sensagdes que podem ser apreendidas pela nossa consciéncia, mas também para aquelas
sensacoes e diferencas sensoriais, que permanecem para nds sempre inconscientes. Por sensacdo,
portanto, entendemos apenas a sensacao em si, independentemente de nossa concepcao.” (VMTy, 1,

113; énfase no original)

Embora Wundt ndo retome essa diferenciacio na discuss@do dos sentimentos, ele
reconhece novamente a falta de um termo adequado para designar o processo origindrio da

sensagdo e acaba introduzindo novamente uma duplicidade semantica na utilizacao do termo:
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“Torna-se aqui novamente visivel, como acontece sempre na psicologia, a falta de uma
caracterizagdo satisfatoria. Para aquele estado origindrio da mente que antecede a separacio entre
sensacdo e sentimento ndo temos nenhum nome, pois, assim que damos um nome ao estado, aquela
separagdo ja estd presente. A sensagcdo em si € apenas uma modificagdo de nosso estado. Entretanto,
¢ um erro acreditar que concebemos a sensac¢do também originariamente como tal modificacdo de
nosso estado. No inicio, n6s ndo diferenciamos nosso préprio estado e tampouco uma impressao
externa. Ambos desenvolvem-se e realizam-se necessariamente ao mesmo tempo: a partir do
momento em que sensagdes podem ser sentidas como modificacdes de nosso Eu, também ¢é possivel
relacionar sensagdes a natureza de uma impressdo externa. Ambas pressupdem igualmente a

consciéncia.” (VMT, 11, 5).

Com isso, desfaz-se a aparente contradi¢do. Quando Wundt fala da sensacdo como processo
inconsciente, ela tem um caréter hipotético e seu objetivo é somente indicar uma alteragao
inicial do organismo antes que ela seja considerada pelo préprio organismo dentro de uma das
duas perspectivas possiveis (subjetiva ou objetiva). Ou entdo para indicar um estiagio também
hipotético no desenvolvimento do individuo, anterior a formacao da sua consciéncia, em que a
sensacdo “pura” é o ponto de partida para diferenciacdo Eu-mundo.*' Por outro lado, quando
ele se refere a ela como algo relacionado a consciéncia, trata-se ja de um resultado que
depende da atividade consciente e que se confunde conceitualmente com a percepcao e com a
representacao. Finalmente, compreende-se também o fato de Wundt ndo ter estabelecido antes
essa identidade entre sensacao e sentimento, ja que no primeiro volume das Vorlesungen toda

a discussdo estava centrada em torno do pdlo objetivo.

Podemos retornar agora a caracterizacdo dos processos afetivos. Como ultimo passo

tedrico importante, Wundt se v€ na obrigacdo de explicar também a origem do sentimento, uma

*! Uma vez mais se trata de uma abstracdo, uma necessidade 16gica oriunda dos pressupostos antiinatistas de Wundt,
j& que ndo ha experiéncia possivel que demonstre o surgimento da consciéncia no individuo.
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vez que por principio ele ndo pode aceitar nenhum conteido mental que ndo seja dado pela
experiéncia. Mesmo que o sentimento seja a base para todos os processos afetivos mais
complexos, ele também deve ser fruto de um desenvolvimento psiquico especifico. Nesse ponto,
encontramos uma vez mais a unidade do projeto wundtiano, na medida em que ele recorre
aqueles mesmos processos 1dgicos inconscientes como fator explicativo. “Sendo assim, teremos
que esperar que as leis que regem a formacdo dos sentimentos estdo de acordo com as leis da
génese da representacao e do conceito.” (VMT], 11, 310)

Em toda essa andlise dos sentimentos, hd ainda um ponto muito importante para nossa
investigagdo. E a partir da Prelecdo 38 — relacionada aos sentimentos morais (sittliche Gefiihle) —
que Wundt introduz oficialmente a sua Vilkerpsychologie (VMT;, 11, 449). E preciso, pois, dada
sua importancia tedrico-conceitual no sistema psicolégico de Wundt, analisar ndo s6 o contexto
especifico em que ela surge, mas também a sua relacdo com a psicologia individual. Vejamos
entdo cada uma dessas questoes.

O ponto de partida de Wundt € a insuficiéncia da andlise filoséfica da acdo moral, que estda
indissociavelmente ligada ao sentimento moral. Segundo ele, Kant afastou da filosofia toda a
questdo da origem do sentimento moral, ao postular o imperativo categdrico como o principio a
priori de todo agir moral. Com isso, a filosofia mais uma vez se limitou a auto-observacao e aos
fatos da consciéncia (aplicacdo de méximas morais a casos particulares da experiéncia), que sao
apenas resultados ja acabados de processos inconscientes, € nao ousou ir até a origem ultima dos
mesmos. E necessdrio, assim, investigar o evento objetivo que produz o sentimento moral,
reintroduzindo a andlise psicoldgica no debate (VMT), II, 100-103). Mas se ndo podemos nos
apoiar na auto-observacao, uma vez que ela sé nos fornece a lei moral como resultado ja acabado
na consciéncia, que recurso metodoldgico estaria entdo disponivel? De acordo com Wundt, a

investigacdo psicoldgica tem que ultrapassar a consciéncia individual e chegar a esfera coletiva,
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ao desenvolvimento cultural dos povos e culturas ao longo do tempo, a fim de compreender o
surgimento e as transformacoes da vida moral até seu estigio atual. Para isso, temos que recorrer
a histoéria (Geschichte) e a histéria natural (Naturgeschichte), que operam diacrOnica e
sincronicamente, complementando-se mutuamente (VMT;, 11, 118-121).

Isso nos leva ao segundo aspecto que nos interessa nessa primeira Volkerpsychologie de
Wundt, a saber, sua relagdo com a psicologia individual. Nesse sentido, podemos dizer que ela
apresenta um cardter essencialmente individualista. As consideracdes histéricas e etnoldgicas
aqui presentes estdo subordinadas as hipdteses e idéias estabelecidas no primeiro volume das
Vorlesungen, ou seja, na sua psicologia individual. A precedéncia é sempre do individuo: “Pois o
individuo estd 14 antes da sociedade” (VMT,, II, 124). Compreende-se, assim, porque ele
acrescenta no final do livro, como apéndice a Prelecdao 38, uma critica tanto a Herbart quanto a
concepcao de Lazarus, que ele faz questdo de diferenciar da sua prépria. Embora reconheca o
mérito sobretudo deste dultimo, o problema central € exatamente a autonomia da
Vélkerpsychologie em relacdo 2 psicologia individual, que Wundt se recusa a admitir.*> A

seguinte passagem ¢ esclarecedora:

“Na presente obra, ndo adentramos o terreno da Volkerpsychologie no sentido em que essa ciéncia
foi primeiramente concebida por Herbart e depois mais especificamente determinada por seus
seguidores. Ao contrdrio, nossa base € a psicologia individual ou, melhor dizendo, geral. Por isso,
nosso objetivo € investigar as leis gerais do evento psiquico, das quais a Volkerpsychologie também
oferecera apenas aplica¢des especiais. Para tanto, detemo-nos inicialmente na consciéncia individual
e procuramos daf extrair o que for possivel, sempre com a ajuda da observacdo e do experimento.

Em contraposi¢do, existe uma série de fendmenos, sobre cujo desenvolvimento a consciéncia nio

** E extremamente importante enfatizar essa dependéncia da Vélkerpsychologie em relagio a psicologia individual
nesse periodo inicial do projeto de Wundt. Na medida em que este € o tnico aspecto tedrico discutido explicitamente
por Wundt, ele servird como ponto de referéncia para nossa andlise de sua Volkerpsychologie amadurecida, que serd
realizada no capitulo 4 (secdo 4.2).
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nos fornece nem sequer uma idéia — apesar deles desempenharem também ai um papel importante —

N

e que, por conta disso, temos que recorrer a investigacdo etnolégica como um recurso

indispensdvel.” (VMT}, II, 452)

O ultimo tema que Wundt vai tratar nas Vorlesungen é a vontade (der Wille), que mais
tarde vai servir de base para ilustrar a unidade de seu sistema psicoldgico (L3, III, 158-162). Por
1sso, € importante compreendermos aqui o lugar que ela ocupa nesse seu projeto inicial, para que
posteriormente possamos comparar as eventuais diferengas.

A discussdo da vontade aparece nos capitulos 56 e 57 das Vorlesungen, ou seja, os dois
ultimos capitulos que antecedem a conclusdo final do livro. O objetivo perseguido por Wundt
aqui € desfazer algumas confusdes conceituais relacionadas a questdo da vontade e resolver o
problema da determinacdo das acdes voluntdrias individuais, que se contrapdem as acoes
instintivas, baseadas nos processos afetivos inconscientes (VMTy, 11, 340—351).43 Nesse contexto,
ele ilustra uma vez mais sua proposta de complementaridade metodoldgica, ao utilizar a
estatistica para discutir as condi¢des externas das manifestacoes individuais.

Ao invés de comecar pela defini¢do do que entende pelo termo ‘vontade’, Wundt o analisa
em relacdo a dois outros conceitos problematicos: instinto e liberdade. A primeira diferenca que

ele entdo estabelece € entre acdo instintiva e acdo voluntdria. Enquanto a primeira € o resultado

* E importante esclarecer aqui que Wundt utiliza o termo ‘instinto’ apenas para designar uma determinada classe de
eventos psiquicos, que se caracterizam pela exterioriza¢do inconsciente de sentimentos e desejos em uma acdo. O
instinto é, portanto, uma atividade mental inconsciente, cujo resultado se apresenta sob a forma de acdes instintivas
(VMT,, 1II, 340-351). Trata-se, pois, de uma acep¢do puramente psicoldgica, sem qualquer vinculo com as
conotacdes fortemente bioldgicas que o termo adquiriu ao longo do século XIX (Rohden, 1976). Richards (1980a)
parece ndo ter percebido essa peculiaridade da terminologia wundtiana, uma vez que a interpreta no contexto da
discussdo em torno de Darwin, sem estabelecer a importante diferenca que os separam (ver secdo 1.2). Toda a
preocupagdo de Wundt com o instinto € exatamente no sentido de recusar sua acepgdo bioldgica, o que vai lhe
permitir também superar o principal obsticulo da psicologia animal, que ele havia diagnosticado na introdugdo das
Beitriige, a saber, livrd-la da nog@o de instinto. Nao é por acaso que na Prelecdo 29, em que ele discute o
desenvolvimento psiquico dos animais, ele reconhece ai os mesmos processos logicos que governam o
desenvolvimento humano. Trata-se, segundo ele, apenas uma diferenca de grau, mas ndo de esséncia (VMT, I, 443-
460). Isso significa que o principio de continuidade se aplica ndo s6 a escala intra-especifica, mas também a
interespecifica, o que dé a continuidade um cardter mais psicoldgico do que bioldgico.
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de motivos inconscientes, em que o Eu obedece cega e mecanicamente a impulsos que nao pode
controlar, a segunda € uma expressao do poder de autodeterminacdo consciente do Eu, que
subjuga assim todos os impulsos contrarios a realizag@o de seus fins (VMT], II, 398). Como ‘Eu’
e ‘consciéncia’, para Wundt, sdo dois termos intercambidveis, que designam um resultado tardio
no desenvolvimento da mente, podemos dizer que a primeira caracteristica da vontade em seu
sistema psicoldgico inicial € sua restricdo a esfera consciente. Em outras palavras, ela é apenas
um entre os demais fendmenos da consciéncia.

Ora, se as acOes voluntdrias sdo expressdes de uma determinacdo consciente e se, de
acordo com Wundt, tudo o que aparece na consciéncia ja é o resultado tardio de nossa evolucdo
mental através de um processamento inconsciente que lhe € anterior, surge inevitavelmente a
questdo da determinagdo da vontade. Teria ela entdo uma causa?

Antes de responder a essa questdo, Wundt analisa a relacdo entre os termos ‘vontade’ e
‘liberdade’, com o intuito de desfazer malentendidos. Segundo ele, o conceito de vontade se ligou
indissociavelmente ao de liberdade pelo fato da posse da vontade permitir ao Eu que este
reconhega sua independéncia. Mas € preciso separd-los, a fim de evitar confusdes conceituais. Na
verdade, afirma Wundt, o termo ‘liberdade’, fora de um contexto mitolégico ou fantasioso,
significa apenas a consciéncia de que somos livres. Entretanto, essa consciéncia de liberdade que
carregamos conosco nos diz apenas que somos capazes de agir sem que alguma obrigacdo interna
ou externa nos seja consciente, mas de forma alguma ela nos diz que agimos sem causa. Por isso,
ndo tem sentido perguntar se a vontade € livre, pois s6 a palavra ‘liberdade’ ja € prova mais do
que suficiente de que somos livres. A questdo que se deve colocar € se a vontade depende de
causas alheias ou se ela propria € a causa de si mesma (VMT], 11, 400-401).

Mas como decidir a questdo? Se essas causas de fato existem, elas s6 podem, por

principio, ser inconscientes. Wundt encontra aqui mais uma vez o elo de ligacdo de todo o seu
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sistema psicologico. Ora, se foi possivel descobrir a origem inconsciente dos outros processos
psiquicos analisados, podemos supor, por analogia, que o mesmo vale para a vontade, salvo, é
claro, se quisermos romper com a idéia da continuidade do desenvolvimento da mente, que nao é
o caso de Wundt. No entanto, feita a aposta, falta ainda a decisdo metodoldgica. Nesse caso, tanto
a auto-observagdo quanto o experimento estdo descartados devido a suas limitagdes, o que leva
Wundt a recorrer a histéria e a estatistica moral ou social de certas populagdes (suicidios,
casamentos, crimes, etc.), através das quais ele conclui a influéncia das condicdes externas ou
sociais sobre a vontade dos individuos (VMTy, 11, 406-411).

Embora bastante util, a estatistica também apresenta, no entanto, sérias limitacdes.
Segundo Wundt, ela s6 pode provar que a influéncia da situagdo social pertence as causas que
determinam a vontade, mas nunca que ela seja a Unica causa e nem que ndo possa existir um
nimero indeterminado de outras causas. Ela nos fornece apenas as causas externas da acdo
voluntdria, mas nada nos diz sobre as causas internas, que estdo relacionadas ao fator pessoal.
Esse componente individual desafia toda e qualquer estatistica, obrigando-nos, pois, a abandoné-
la nesse momento. Além disso, Wundt estabelece aqui uma distin¢c@o entre causa € motivo (“uma
causa conduz necessariamente ao seu efeito, um motivo niao”), que lhe permite classificar os
fatores externos como motivos da ac¢do voluntéria, mas ndo como causas (VMT}, 11, 412-413).

Apés constatar a insuficiéncia desses fatores externos como explicacdo dos atos
voluntarios, Wundt chega finalmente a sua determinacdo ultima. O cardter, afirma ele, € a Gnica
causa imediata da vontade. Mas o que € o cardter? N6s s6 o conhecemos indiretamente, através
de seus efeitos. Assim como a “coisa-em-si”’ kantiana, diz Wundt, a sua natureza intima nos €
inacessivel. Deparamo-nos aqui com os limites intrinsecos do préprio pensamento, para além dos
quais ndo € mais possivel qualquer determinacdo. Se o cardter, por sua vez, também estda

submetido a causalidade, € algo que ndo pode ser decidido com base na experiéncia. Sua origem,
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na medida em que se situa para além da consciéncia e também da vida individual, permanece
" . . 44 . .
para nés absolutamente inconsciente.” Trata-se de uma lacuna insuperdvel de nosso

conhecimento (VMTy, 11, 415-419).

1.5- A relacio entre psicologia e filosofia

Tanto nas Beitrdige quanto nas Vorlesungen, encontramos uma série de consideracdes
filosoficas por parte de Wundt, que apontam sempre para algo que ultrapassa a experiéncia e,
portanto, a prépria atividade cientifica. Isso significa, antes de mais nada, que ja ha desde o inicio
uma intima relacdo entre psicologia e filosofia, o que serve como primeiro apoio para uma de
nossas teses enunciadas na introdugdo, a saber, de que nunca houve um Wundt psicélogo
dissociado de um Wundt filésofo. No entanto, é preciso ainda esclarecer os parametros desta
relacdo. Poderiamos falar aqui em uma fundamentacao filoséfica da psicologia wundtiana?

Ao longo desta andlise, é importante termos em mente que a filosofia de Wundt ainda se
encontra pouco desenvolvida e amadurecida, de forma que muitos aspectos estdo apenas
implicitos. Nao hd sequer uma defini¢do explicita do que seja a prépria filosofia. S6 € possivel
encontrar, por exemplo, uma tnica passagem nessas quase 1500 paginas que compdem sua obra
psicoldgica inicial, em que Wundt afirma algo sobre a sua natureza. Ao defender a unidade de
todas as ciéncias, ele ressalta sua relevancia como ciéncia geral, que fornece o sentido para cada
dominio particular de investiga¢do cientifica (VMT, I, ix-x).

Essa breve afirmacdo ja € suficiente, porém, para revelar um primeiro significado desta
relacdo. Ora, se a atividade cientifica s6 ganha seu sentido préprio a partir da filosofia, é 6bvio

que a psicologia, enquanto ciéncia empirica, vai também sofrer influéncia de pressupostos

* Wundt aponta aqui para a possibilidade de uma multipla determinagdo, que envolve ao mesmo tempo fatores
bioldgicos — principalmente filogenéticos — e culturais. O apelo a uma determinacio deste tipo aparece novamente
quando ele se depara com uma lacuna em sua andlise, o que reforca nossa observacdo anterior sobre o papel
secunddrio dos fatores bioldgicos na explicacio psicoldgica propriamente dita (ver se¢@o 1.2).
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filosoficos. Alids, ndo € outra coisa que Wundt quer dizer, quando afirma que o raciocinio por
analogia (a passagem de casos conhecidos para desconhecidos) é a inica metafisica aceitavel na
investigacdo cientifica (BTS, 423). Ora, sendo a analogia um tipo de indu¢do, podemos afirmar
que o indutivismo € o fio condutor de todo o projeto inicial de Wundt, guiando o experimento, a
constru¢do de hipdteses e o estabelecimento de teorias cientificas, seja na fisica seja na
psicologia. Ou seja, se aceitarmos o indutivismo como uma filosofia ou teoria da ciéncia, € licito
falar, portanto, em uma explicita fundamentacio tanto epistemoldgica quanto metodoldgica da
psicologia.

No que diz respeito a demarcagdo do dominio psicolégico, Wundt afirma que “o objeto
das investigacdes psicoldgicas € a experiéncia interna” (VMT, I, 1 — énfase no original), o que
revela seu comprometimento com a tradi¢do kantiana e sua cldssica separacdo entre sentido
interno e sentido externo. Se somarmos a isso uma declarag@o posterior — “O mundo como objeto
de experiéncia é o mundo como ndés o representamos”’ (VMT,, I, 390) —, que nos remete
diretamente a Schopenhauer (1819, 18593, §1), fica ainda mais clara a influéncia de pressupostos
idealistas no projeto wundtiano.*

Essa influéncia da filosofia sobre a psicologia revela, porém, um outro aspecto, menos
explicito, que se evidencia quando analisamos as consideracdes tedricas desenvolvidas por
Wundt. Ora, € a partir de uma analogia com os processos 16gicos da consciéncia que ele infere
toda a dinamica dos processos inconscientes que determinam a percep¢do (BTS, 438), chegando,
desta forma, a formulacdo da hipétese das inferéncias inconscientes (ver secdao 1.3). De que se
trata aqui apenas de uma hipétese, uma vez que esta fundamentagdo 16gica da percepcao nao

pode ser observada, Wundt se mostra plenamente consciente (BTS, 437). Alids, uma hipdtese que

* Retomaremos essa questio na secdo seguinte, em que discutiremos a questio das influéncias intelectuais sobre o
jovem Wundt, e também no terceiro capitulo (secdo 3.1), em que sugeriremos parametros para se estabelecerem as
relacdes entre a filosofia de Wundt e o idealismo alemao.
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depende ainda de um outro pressuposto, a saber, o da continuidade dos fen6menos mentais entre
os poélos da consciéncia e do inconsciente (BTS, 438), que também € uma analogia e, portanto,
um raciocinio indutivo.

Mas ha ainda um terceiro e decisivo momento de seu projeto psicoldgico, em que é
possivel detectar a presenca de pressupostos filoséficos: a afirmagao da identidade entre 16gica e
psicologia ou, mais precisamente, a tese de que todos os fendmenos psiquicos, tanto
inconscientes quanto conscientes, sdo processos logicos, tese esta que sé vai se concretizar nas
Vorlesungen, embora ja estivesse prefigurada nas Beitrdge. Como vimos anteriormente, ndo s6 a
percepcao e a representagdo, mas também os sentimentos e a propria vontade vao ser concebidos
como resultados de inferéncias l6gicas, de forma que a unidade dos eventos mentais estd
fundamentada na sua natureza l6gica. Deste modo, a mente nada mais seria do que uma grande
madquina inferencial, o que nos permite falar aqui de uma “logicizac@o da psicologia”. Em outros
termos, Wundt estabelece aqui uma identidade entre os planos légico e ontolégico, que também
revela a influéncia de pressupostos metafisicos na prépria constru¢do de sua teoria psicoldgica (a
teoria l6gica da mente).

Nossa andlise estaria, contudo, incompleta e poderia, pois, ser acusada da mesma
unilateralidade que estamos procurando corrigir, caso nao atentdssemos para um outro ponto
desta obra inicial de Wundt, que contém uma chave importante para compreendermos a relacao
entre filosofia e psicologia. Trata-se de sua ainda embriondria teoria do conhecimento humano,
que representa para ele o dltimo estdgio de nosso desenvolvimento mental (VMT;, 1, 391). Ao

buscar um meio termo entre racionalismo e empirismo, declara Wundt:

“Nesse sentido, eu posso escrever, sobre as investigacdes a seguir, o principio do sensualista Locke

com o complemento que o idealista Leibniz lhe acrescentou: Nihil est in intellectu quod non fueerit
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in sensu — nisi intellectus ipse. Com este intellectus, porém, eu estou bem distante de colocar outra
vez na mente, assim como Leibniz o fez, todo um mundo de idéias inatas. Ao contrario, eu entendo
por intellectus somente aquele fato do desenvolvimento 16gico, que a experi€ncia nos ensina, no

qual estd dado ndo o préprio conhecimento, mas apenas a possibilidade de se obté-lo.* (BTS, xxxii)

Essa passagem revela dois aspectos importantes para nossa andlise. Primeiro, fica aqui
evidente que todo o aparato 16gico que possibilita o desenvolvimento mental € o0 mesmo que esta
na base de todo e qualquer conhecimento humano. Afinal, a capacidade de abstrair ou as leis do
pensamento sdo as formas potenciais inatas que viabilizam o ato de conhecer (VMT}, I, 13-14;
VMT,II, 316). Em outras palavras, a concep¢do légica mais uma vez se mostra como
pressuposto fundamental. No entanto, essa mesma passagem aponta imediatamente para um outro
sentido da relacdo entre filosofia e psicologia, a saber, a influéncia desta dltima sobre a primeira.
Ora, na medida em que todo o conteido de nosso conhecimento € empirico, torna-se necessario
analisar detalhadamente o curso de seu desenvolvimento, no intuito de compreender suas
vicissitudes e, por fim, chegar a solu¢do de velhos problemas filos6ficos. E como esta € a tarefa
por exceléncia da psicologia, temos aqui o primeiro sinal de que Wundt vé na investigacdo
psicoldgica o caminho para uma futura fundamentagao da filosofia. Nao é por acaso que ele vai
dedicar longas paginas a questdo da origem empirica da percep¢ao espacial, da formacao dos
conceitos, etc.. Em outras palavras, € possivel ver aqui os primérdios de um psicologismo, ao
qual retornaremos logo adiante.

Vale a pena ressaltar também, ainda dentro de sua teoria do conhecimento pouco
amadurecida, a curiosa posi¢do de Wundt sobre o problema da causalidade. Apds admitir que a
capacidade de abstrair ou pensar seja inata, ele exclui a causalidade desse dominio, conferindo a
ela uma origem puramente empirica. Segundo ele, a lei causal € apenas uma exigéncia de nosso

préprio pensamento, que € abstraida das experiéncias mais simples e das leis particulares que
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descobrimos para fendomenos de certo dominio empirico. Assim, o pensamento seria
posteriormente impulsionado a buscar um nexo causal geral para todos os eventos, que passaria
entdo a servir como ideal regulador de toda a pesquisa cientifica. Para sustentar sua tese, Wundt
recorre aqui uma vez mais a historia da ci€ncia e argumenta que essa exigéncia de um nexo
causal geral para todos os fendmenos é um fato tardio de nossa evolugao intelectual (VMT], I,
396-399).

Voltando a questdo da influéncia da psicologia sobre a filosofia, poderiamos citar aqui
também toda a busca de uma fundamentacdo psicolégica para a estética e a ética, que pode ser
vista, p.ex., nos capitulos 33 e 37 das Vorlesungen. Mas ha ainda um outro momento dessa
relacdo que, a nosso ver, merece uma atencao especial, uma vez que estd diretamente relacionada
a propria fundamentacdo do projeto psicolégico de Wundt, a saber, a maneira como Wundt
procura resolver o problema mente-corpo. No ultimo capitulo de suas Vorlesungen, Wundt adota
como principio metafisico uma unidade entre o mental e o fisico, que ele define nos seguintes

termos:

“Tal principio, segundo a nossa exposi¢do, é o principio da identidade entre o evento fisico e o
psiquico. Para aquele vale as leis da mecanica, para este as leis da logica, e pode-se comprovar que
ambas as leis sdo em si idénticas, que a experiéncia interna concebe como necessidade 16gica aquilo
que a experiéncia externa vé como necessidade mecanica. Entretanto, ndo tivemos condic¢des de ir
além desta prova. Foi-nos completamente impossivel dizer em que consiste aquela unidade que
subjaz ao dualismo externo, e tinha que ser impossivel, j4 que s6 podemos conhecer as coisas na
forma da experiéncia externa ou interna. Exatamente por isso aquela unidade foi e permaneceu um

pressuposto metafisico.” (VMT, 11, 437-438)

Mas o que significa exatamente essa misteriosa identidade postulada por Wundt e como

ele a legitima? Nao estaria ele se contradizendo, ao admitir também uma hipdtese metafisica?
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Todas essas questdes podem ser satisfatoriamente respondidas se acompanharmos atentamente o
percurso das Vorlesungen.

Em primeiro lugar, a grande diferenca que ele aponta em relagdo a sua tese € que ela, ao
contrario das suas rivais, estaria empiricamente fundamentada, a saber, em seus estudos
experimentais sobre o surgimento da sensacao (VMT}, II, 437-438). De fato, no capitulo 13 das
Vorlesungen, Wundt a enuncia pela primeira vez como explicacdo para a aparente contradi¢dao

entre a definicdo da sensacdo como processo simultaneamente material e psiquico:

“A sensacdo ¢ a identidade de ambas as formas, ela é, de acordo com seu contetido, um processo
uniforme, que sé externamente, em relacdo aos métodos de investigacdo, separa-se em duas formas.
Os métodos de investigacdo baseiam-se nas formas de nosso conhecimento: a investigagdo fisica
comega com o lado sensorial dos fendmenos, a psicoldgica inicia-se com a andlise logica de sua

relagdo.” (VMTy, I, 199)

E o que vale para a sensacdo deve valer também (por analogia) para a representacdo (VMTy, I,
388-389), e assim por diante. E, pois, a irredutivel dualidade da sensacio que legitima a
identidade entre o fisico e o mental.

A partir dai, podemos compreender em que consiste essa identidade postulada por Wundt.
Trata-se de uma identidade que fundamenta a dualidade empirica, mas que nunca pode ser em si
mesma objeto de nossa experiéncia e, por isso, sO0 pode adquirir o cardter de um principio
metafisico. Sua funcio € apontar para algo que transcende a experiéncia e que, por principio, ndo
pode ser objeto de conhecimento. Em outras palavras, Wundt defende aqui, ainda que de forma
pouco desenvolvida, um dualismo epistemoldgico € um monismo ontoldgico, que cumpre um
triplo objetivo tedrico. Primeiro, garante a irredutibilidade de nossa experiéncia cotidiana, na

medida em que reconhece a autonomia de suas duas formas de manifestacdo (interna e externa).
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Segundo, supera tanto o dualismo de substincias quanto o materialismo e o espiritualismo
enquanto teses metafisicas concorrentes. Finalmente, mostra a relevancia da psicologia para as
discussdes filoséficas, principalmente no que diz respeito a metafisica.*°

Estamos agora em condi¢des de delimitar a extensdo do psicologismo de Wundt. Se
acrescentarmos a todos os aspectos acima expostos a sua declaragdo de que a psicologia deve
servir de fundamento para todas as Geisteswissenschaften (VMT], 11, 311), ndo restam dividas de
que isso pode ser entendido como um psicologismo no seu sentido mais amplo, que inclui ndo
apenas a fundamentacdo da l6gica formal, mas também da teoria do conhecimento, da ética, da
estética e, por fim, da metafisica. Entretanto, como ficard mais claro adiante (ver cap. 3), isso ndo
significa de modo algum uma substitui¢do da filosofia pela psicologia, mas apenas uma tentativa
de estabelecer limites para a especulacdo filoséfica, a partir dos dados revelados pela
investigagdo psicoldgica.’

Em resumo, podemos definir assim a relagc@o entre filosofia e psicologia nesta obra inicial
de Wundt. Por um lado, ha uma fundamentacao filos6fica da psicologia, na medida em que tanto
a no¢do de objeto quanto a de método da investigacdo psicoldgica sdo definidas a partir de
pressupostos filoséficos. Por outro lado, hd também uma fundamentacao psicolégica da filosofia,

uma vez que € a propria psicologia que deve servir de base para a resolucdo de problemas

*® Embora Wundt ainda nio utilize aqui um nome para sua posicdo, podemos constatar que jd estdo prefiguradas aqui
as idéias centrais de seu paralelismo psicofisico, que ele vai posteriormente desenvolver e melhor fundamentar (ver
cap. 4).

0 termo ‘psicologismo’ denota uma variedade tio grande de significados e estd ligado a um conjunto de
estratégias argumentativas tdo distintas, que sua simples utilizacdo s6 adquire algum valor semantico quando indicar
o contexto especifico de aplicacdo (Kusch, 1995, cap. 4). Em um belo trabalho sobre o contexto dessa disputa entre
filosofia e psicologia na Alemanha do século XIX, Rath (1994) apresenta uma classificagao do psicologismo, na qual
Wundt é considerado apenas em sua fase madura. No entanto, caso o autor tivesse levado em consideragio o
primeiro projeto wundtiano de uma psicologia cientifica, ele certamente teria visto que Wundt ja defendia, muito
antes de T. Lipps (1851-1914), a proposta de constru¢cdo de uma nova filosofia alicercada nas ciéncias empiricas. Se
essa proposta deve, porém, ser entendida como uma forma de psicologismo, como defende Rath (Psychologismus als
Konstruktion), é algo com que nds ndo queremos nos comprometer antes de uma investigagdo mais detalhada, que
infelizmente ndo podemos aqui oferecer. De qualquer forma, é importante termos sempre em mente que Wundt
nunca pretendeu reduzir a filosofia como um todo a psicologia, o que impede, portanto, a sua inclusdo entre os
representantes do psicologismo na acep¢ao mais geral do termo (Janssen, 1989).
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filosoficos. De qualquer forma, independente do angulo a partir do qual essa relagdo venha a ser
analisada, o que nos interessa aqui € apenas deixar indicados, de modo inequivoco, os seus
parametros, para que possamos posteriormente julgar os possiveis desvios ou alteracdes

introduzidos por Wundt na sua concepg¢ao de psicologia.

1.6- A questio das raizes intelectuais do jovem Wundt

Nessa andlise da psicologia inicial de Wundt, falta ainda um passo importante. Dada a
divergéncia de interpretagdes na literatura secunddria sobre as fontes e o significado filoséfico
das idéias iniciais de Wundt, ndo basta apenas apresentd-las no contexto de sua obra inicial. E
preciso aqui operar uma outra demarcagdo, no sentido de definir sua origem e os contornos
especificos que elas assumem em relacdo a outros pensadores. Nesse sentido, nossa andlise se
concentrard em torno das trés questdes filoséficas fundamentais que permeiam o projeto
psicolégico do jovem Wundt: 1) a relagdo entre ciéncia e filosofia; 2) a hipdtese das inferéncias
inconscientes; 3) a identidade mente-corpo ou espirito-natureza.

A principal dificuldade envolvida nessa tarefa é a auséncia formal de uma formagdo
filosofica por parte de Wundt. Com exce¢do de um curso de estética oferecido por F. T. Vischer
(1807-1887), quando ainda estava em Tiibingen (EE, p. 67), ndo hd registros de que ele tenha tido
qualquer outro contato formal com a filosofia durante seus estudos de Medicina. Mesmo o seu
valioso espodlio, que se encontra na Universidade de Leipzig, incluindo ai sua correspondéncia,
contém muito poucos documentos relativos a essa fase inicial de sua vida profissional. Assim, na
auséncia de outras fontes, somos obrigados a recorrer a sua autobiografia, que revela, por sua vez,
muitas lacunas e imprecisoes.

Em que pese todas as dificuldades, porém, acreditamos ser possivel, com o auxilio de

fontes complementares (textos e/ou documentos relacionados ao desenvolvimento da filosofia e
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da psicologia alema no século XIX), estabelecer alguns limites para a interpretacdo desse projeto
inicial de Wundt, corrigindo, assim, a unilateralidade de algumas exposicdes presentes na
literatura secunddria. E importante frisar aqui, contudo, que a interpretacio que vamos oferecer
de modo algum pretende ser completa ou definitiva.

Um primeiro aspecto ressaltado por muitos intérpretes diz respeito a influéncia de Stuart
Mill sobre o jovem Wundt (Boring, 1950; Graumann, 1980; Richards, 1980a; Schmidgen, 2003;
Titchener, 1921). De fato, a “Ldgica” de Mill, introduzida na Alemanha em 1849 através da
traducdo ainda incompleta de J. Schiel (1813-1889), foi um elemento presente na formacio de
Wundt, como ele mesmo reconhece em sua autobiografia (EE, 223). No entanto, a influéncia de
Mill ndo deve ser exagerada. Em primeiro lugar, tanto nas Beitrdge quanto nas Vorlesungen, as
referéncias explicitas a Mill — que confirmam a utilizacdo por parte de Wundt dessa primeira
edicao alema — vém sempre acompanhadas de severas criticas a sua teoria geral da indugdo, que
apontam para diferencas significativas entre os dois autores (BTS, 441; VMT,, 1, 471-472;
VMT], 11, 454). Sendo assim, o indutivismo inicial de Wundt ndo pode ser considerado como
uma mera reproducdo das idéias de Mill, embora ele sempre reconheca os méritos deste tltimo
em relacdo ao método indutivo.

No que diz respeito ao entusiasmo inicial de Wundt com o método experimental, também
¢ importante ndo exagerar a influéncia de Mill. Foi primeiramente o quimico R. Bunsen (1811-
1899) quem despertou o interesse do jovem Wundt para o experimento, levando-o a conduzir sua
primeira investigacao experimental, que gerou seu primeiro trabalho publicado (EE, 74-78). Ora,
tudo isso ocorreu durante o semestre de inverno de 1852/1853, em um periodo que Wundt ainda

ndo havia se dedicado 2 “Ldgica” de Mill.** Vale relembrar aqui também outro fato importante, ja

* Na sua autobiografia, Wundt relata que, logo apés sua leitura da “Légica” de Mill, debateu-a pessoalmente com
seu primeiro tradutor alemdo (J. Schiel), entdo docente na Faculdade de Medicina em Heidelberg (EE, 223). Esses
debates s6 podem ter ocorrido entre os anos de 1859 e 1861, dnico periodo em que Schiel, apds seu retorno de uma
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mencionado anteriormente, que foi a influéncia de seu tio e professor de fisiologia em Heidelberg
— F. Arnold (1803-1890) — que tinha no seu repertério diddtico vdrios experimentos
psicofisiolégicos (Gundlach, 1986). Além disso, deve-se ressaltar a influéncia positiva do espirito
cientifico de J. Miiller (1801-1858) e E. du Bois-Reymond (1818-1896), durante sua estadia em
Berlin no semestre de verao de 1856, como ele proprio reconheceu (UAL, NW, Brief 1621; EE,
112-114). Tanto Miiller quanto du Bois-Reymond foram figuras centrais na introduc¢do do
experimento na fisiologia, sem que isso tenha qualquer relacdo direta com a obra de Mill. Ou
seja, ha todo um movimento intelectual na Alemanha do século XIX, cujo entusiasmo em relacio
as ciéncias naturais e ao método experimental estd primeiramente relacionado a um clima de
insatisfacdo com a filosofia idealista e seu método especulativo, até entdo dominantes na vida
intelectual alema. Nesse sentido, podemos falar de um contexto geral de revalorizacdo da
experiéncia em detrimento da especulacdo transcendente (Kohnke, 1986; Schnéddelbach, 1983).
Deve estar claro, portanto, que a formacao intelectual de Wundt se d4 em um periodo de grande
efervescéncia cultural na Alemanha, que envolve muitos mais fatores do que a influéncia de Mill.

Um segundo aspecto a ser considerado nessa discussdo, sem divida o mais polémico entre
todos, diz respeito a relacdo entre Wundt e Helmholtz. No entanto, vamos nos deter aqui apenas
na questdo da influéncia intelectual, dada sua relevancia para o presente trabalho. Nesse sentido,
um nuimero considerdvel de autores defende a idéia de que Wundt teria ou plagiado ou tomado de
empréstimo de Helmholtz sua nocdo de “inferéncia inconsciente” (Boring, 1950; Diamond, 1980;

Drobisch, 1864; Erdmann, 1879; Graumann, 1980; Nitsche, 1990).49 Essa afirmac¢do nos parece

longa estadia nos EUA, lecionou ao lado de Wundt em Heidelberg, antes de se mudar para Frankfurt (Munday,
1998). Tudo isso se encaixa com as observacdes de Fuchs sobre a recepg¢do do positivismo na Alemanha (Fuchs,
1994, p. 260-334), segundo as quais s6 se pode falar de uma verdadeira penetragdo da “Légica” de Mill entre os
cientistas alemaes a partir do final da década de 1850 e do inicio da década de 1860.

¥ Hatfield parece ser aqui a tnica exce¢do. Em um belo trabalho de reconstitui¢io do desenvolvimento da teoria
helmholtziana da percepdo espacial, ele mostra nao s6 a familiaridade, mas também o aprego por parte de Helmholtz
em relacdo aos trabalhos experimentais de Wundt sobre a percepgdo sensorial, o que o leva a defender a influéncia
deste ultimo sobre o primeiro (Hatfield, 1990, p. 195-208).
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bastante problemdtica, tendo em vista a existéncia de outros fatores concorrentes e igualmente
plausiveis.

Inicialmente, € importante lembrar que Helmholtz utilizou pela primeira vez o termo
‘inferéncia inconsciente’ (unbewusster Schluss) na segunda parte de seu Handbuch der
physiologischen Optik, publicado em 1860 (ver Drobisch, 1864; Hatfield, 1990), dois anos apds
Wundt o ter empregado oficialmente para explicar a percepcao tatil (ver secdo 1.3). Isso significa
que pelo menos o emprego da expressao por parte de Wundt € anterior ao de Helmholtz.

Isso ndo € suficiente, contudo, para eliminar a possivel influéncia de Helmholtz, uma vez
que este ja havia publicado um trabalho anterior sobre a visdo, em que a idéia do ato perceptivo
como uma inferéncia inconsciente estd explicita, ainda que a expressdao nao apareca (Helmholtz,
1855, 70-73). Mas € exatamente nesse ponto que a unilateralidade da interpretacdo tradicional se
torna mais visivel. Ora, Helmholtz ndo foi de modo algum o primeiro a sugerir o modelo da
percepcdo como um ato légico e inconsciente, como parecem acreditar os autores acima
mencionados. Ao longo de toda a histdria da filosofia, é possivel encontrar idéias semelhantes em
representantes de diversas tradicoes filoséficas (Graumann e Sommer, 1983), das quais Wundt se
mostra plenamente consciente em sua andlise histdrica sobre as teorias da percep¢do, publicada
originalmente em 1859 (BTS, 66-104). Para ficar apenas no século XIX, basta lembrarmos aqui
de A. Schopenhauer (1788-1860) — um dos filésofos que mais claramente formulou a no¢ao da
percepc¢ao visual como uma inferéncia inconsciente — para que a suposta paternidade de
Helmholtz seja descartada.

Ja na sua dissertacdo inaugural — A Qudadrupla Raiz do Principio de Razdo Suficiente
(1813, 1847%) — e também posteriormente no seu tratado “Sobre a Visdo e as Cores” (1816,
1854%), Schopenhauer afirma a natureza intelectual de todo ato perceptivo. E somente através do

intelecto (Verstand), segundo ele, que a sensacdo subjetiva pode se transformar em percepcdo
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objetiva. Entretanto, essa operacdo do intelecto € totalmente intuitiva e imediata, em
contraposi¢ao as suas atividades mediadas pela reflexao e pelos conceitos (Schopenhauer, 1847,
p. 69-70; 1854a, p. 204-205). Em outro momento, apds ter detalhado os primeiros passos
envolvidos na constru¢ao da percepcao, ele especifica sua natureza inconsciente: “Esta operacao
do entendimento, assim como as precedentes, também € realizada de forma tao rdpida e imediata,
que nada mais, além de seu resultado, chega a consciéncia.” (1847, p. 82).50 Sendo assim, nio
poderia Wundt ter se inspirado antes em Schopenhauer que em Helmholtz ?

Mas ndo € sé na tradi¢do filoséfica que encontramos, nessa primeira metade do século
XIX, a idéia da percep¢do como inferéncia inconsciente. Na propria fisiologia ha formulacdes
bem semelhantes. Miiller, p.ex., ndo s6 diferencia sensacdo e representacdo, como afirma que a
percepg¢ao da terceira dimensdo € fruto de um juizo (Miiller, 1826). Seguindo nesta mesma linha,
E. H. Weber (1795-1878) aponta em seu famoso artigo — “Tato e Sentimento Geral” (1846) — a
necessidade de distinguirmos, em todas as sensacdes, entre a sensacdo pura € a nossa
interpretacdo delas (Weber, 1846, p. 482). E mais adiante, na tentativa de esclarecer em que

consistiria essa interpretacao, afirma ele:

“A maneira pela qual procedemos na interpretacdo de nossas sensacdes ndo depende inteiramente de
nossa livre autodeterminagdo, pois somos forcados por uma causa desconhecida a representar as
sensacdes segundo as categorias do espaco, do tempo e do ndmero, e ordeni-las em um todo
coerente... Essas representagcdes ndo sdo, pois, o resultado da experiéncia, pois a propria experiéncia
s6 se torna possivel através da nossa faculdade de interpretar as sensag¢des de acordo com as

categorias do espago, do tempo e do nimero... Se se conceber o conceito de instinto de uma forma

%% Uma leitura atenta desses textos de Schopenhauer e de Helmholtz revela uma curiosa semelhanca entre os dois
autores — sobretudo no que se refere a adogdo da causalidade como principio a priori —, como bem observou Zollner
(1872). Essa semelhanca seguramente serviu de base para as acusagdes de plagio que Helmholtz sofreu em relagdo a
Schopenhauer (Horz, 1994; Horz e Wollgast, 1971). Embora tal acusacdo ndo nos parega procedente, esse caso serve
bem para ilustrar como ndo ¢ dificil acusar um autor de pldgio, tomando como base apenas em algumas semelhancas
entre sua obra e a de um terceiro.
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mais geral do que normalmente acontece, se se quiser chamar de instinto a causa desconhecida de

toda atividade dtil inata, para a qual a alma ndo se autodetermina — esteja ela relacionada a formacao

N

de representacdes ou a producdo de movimentos — entdo se pode caracterizar também aquela

disposi¢do mental como um instinto intelectual” (ibid, p. 486-487)°"

Diante dessas evidéncias, nao deveriamos considerar uma possivel influéncia de Miiller,
durante o semestre de verao em que Wundt esteve em Berlin e teve a oportunidade de discutir
pessoalmente com ele? E por que descartar a influéncia de Weber, se foi exatamente através do
estudo de seus trabalhos sobre o tato que Wundt se interessou pela psicologia? Além disso, ndo
devemos nos esquecer de que foi no campo da percepcao tatil que ele primeiro formulou sua
hip6tese das inferéncias inconscientes.’>

Ainda no que diz respeito ao inconsciente, cabe ressaltar também as profundas e
importantes diferencas que a referida hipdtese apresenta em Wundt e Helmholtz (Graumann e
Sommer, 1983). Os intérpretes de Wundt acima mencionados, que créem na origem
helmholtziana da idéia, parecem ndo ter percebido suas distintas implicagdes gnosioldgicas e
ontoldgicas no interior de cada uma das teorias. Em primeiro lugar, no texto de 1855 — o tnico
dos trabalhos de Helmholtz sobre a percepc¢ao que antecede o artigo de Wundt sobre o tato (1858)
— a tese de que a percep¢ao depende de processos inconscientes estd subordinada a aceitagdo da

causalidade como principio a priori (entendido como inato) e revela, portanto, os compromissos

! Também no texto de Weber hd um tom nitidamente kantiano, na medida em que essa passagem da sensacdo 2
percepgdo pressupde categorias a priori. Assim, podemos notar que uma parte significativa dos representantes da
“nova fisiologia” que se formava na primeira metade do século XIX estava buscando uma interpretagdo kantiana dos
fatos fisiolégicos, o que confirma a observagdo de Wundt e de alguns de seus contemporaneos (BTS, 91-97; Liebert,
1915; Riehl, 1904). Essa atmosfera kantiana também ndo deve ser negligenciada como fonte filoséfica na formagao
intelectual do jovem Wundt (ver secdo 2.5), o que apenas reforca a tese de que suas inclinag¢des filoséficas ndo sdo
de forma alguma um produto tardio em seu desenvolvimento.

2 Com exce¢do de Graumann & Sommer (1983) e Meischner (2000), a possivel influéncia weberiana sobre a
hipétese de Wundt ndo tem sido levada em conta na literatura.
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kantianos de Helmholtz nessa sua fase inicial (Riehl, 1904, Hatfield, 1990).5 3 No caso de Wundt,
0 seu pressuposto gnosioldgico basico € exatamente o antiapriorismo (entendido como a rejeicao
de qualquer tipo de contetdo inato), o que o opde a Helmholtz e da a hipétese um outro sentido
tedrico. Em segundo lugar, Helmholtz ndo estd interessado em elaborar uma teoria da mente, na
qual a percepcdo constituiria apenas uma etapa. Trata-se, para ele, apenas de uma hipdtese
localizada, sem maiores pretensdes ou compromissos psicoldgicos. Ja em Wundt, a hipétese das
inferéncias inconscientes € o ponto de partida para uma concepc¢do global dos processos mentais,
que € a sua teoria légica da mente. Ou seja, a nocdo de inferéncia € aqui o fundamento de toda a
vida psiquica. E por fim, como conseqiiéncia dessas diferencas apontadas, surgem as distintas
implicagdes ontoldgicas. De acordo com Helmholtz, os processos inconscientes em si mesmos
ndo sdo inferéncias 16gicas, nds € que os consideramos analogicamente como se fossem, a fim de
torna-los inteligiveis. Wundt, ao contrdrio, embora estivesse consciente de se tratar de uma
hipétese, acabou por apostar na realidade ndo sé das inferéncias inconscientes, mas do carater
inferencial da mente como um todo.

Com base no que foi acima exposto, estamos agora em condi¢des de sugerir uma
avaliacdo menos unilateral da questio Wundt-Helmholtz. Nao se trata de modo algum de rejeitar
toda e qualquer possivel influéncia de Helmholtz na formagao do jovem Wundt, mas sobretudo
de mostrar a impossibilidade de uma determinacdo tnica da origem da no¢do wundtiana de
‘inferéncia inconsciente’. Dada a auséncia de uma confissdo do préprio Wundt, qualquer
tentativa de estabelecer uma origem fixa para suas idéias nos parece arbitrdria e perniciosa para a
interpretacdo de sua obra. Considerando sua vasta erudicdo e sua caracteristica pessoal de

trabalhar sempre de forma independente — ambas reconhecidas pelo proprio Helmholtz (1863,

33 Ni#o é por acaso que o texto de Helmholtz é a reprodugdo de uma conferéncia que ele proferiu em Konigsberg em
homenagem a Kant.
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1872) — parece-nos mais adequado falar de uma apropriac@o e reelaboragdo de idéias oriundas
das mais variadas tradi¢des de pensamento, como parece ser o caso de sua teoria l6gica da mente.

Como terceiro e ultimo aspecto de nossa discussao, gostariamos aqui de retomar a questao
da identidade metafisica postulada por Wundt (ver secdo 1.5), na tentativa de precisar o seu
significado filos6fico. Nesse sentido, € primeiramente necessdrio realizar uma andlise cuidadosa
da hipétese levantada por Nitsche (1990), tendo em vista suas conseqiiéncias para a interpretacao
da obra de Wundt, sobretudo no que diz respeito ao problema de sua continuidade ou ruptura.
Nitsche v€ no jovem Wundt uma adesdo ao chamado “materialismo vulgar” e indica paralelos
entre algumas passagens das Vorlesungen e da classica obra Kraft und Stoff (Forca e Matéria) de
Biichner (1855).”* Segundo ele, esses paralelos mostram “que a visdo de mundo do jovem Wundt
¢ idéntica a visdo de mundo que os materialistas dos anos 50 propagavam” (Nitsche, 1990, p. 36).

A interpretacdo de Nitsche apresenta inicialmente o mesmo problema das interpretacdes
que discutimos anteriormente, a saber, a unilateralidade e a falta de atencdo para a pluralidade das
influéncias intelectuais sobre Wundt. No entanto, o principal motivo para rejeitd-la repousa na
abundancia de evidéncias diretas, presentes em afirmagdes do préprio Wundt, que a contrariam.
Isso ndo significa que as semelhancas apontadas por Nitsche sejam inventadas, mas sim que elas
adquirem outro significado quando sdo emparelhadas com as diferengas que o autor ndao levou em
considera¢do. Em outras palavras, o indutivismo e o antiinatismo de Wundt, p.ex., devem ser
vistos antes como elementos gerais de uma época orientada metodologicamente contra a filosofia

especulativa do que como principios exclusivos de certa visao de mundo — p.ex., o materialismo

> O chamado materialismo vulgar ou mecanico foi um movimento intelectual que se estabeleceu em meados do
século XIX na Alemanha, cujo objetivo principal era defender uma visdo de mundo mecanicista, baseada no
progresso empirico das ciéncias naturais. No dominio da psicologia, afirmava a identidade material entre mente e
cérebro, atacando duramente qualquer forma de espiritualismo que negasse essa materialidade da mente. Seus
principais representantes foram K. Vogt (1817-1895), J. Moleschott (1822-1893) e L. Biichner (1824-1899), que,
através de obras dirigidas principalmente para o piblico em geral (Biichner, 1855; Moleschott, 1852; Vogt, 1847,
1855), tiveram um papel bastante influente no contexto intelectual alemdo da segunda metade do século XIX
(Gregory, 1977; Klimke, 1909; Lange, 1866; Nieke, 1980).
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vulgar.” Afinal, como vimos anteriormente, o pensamento de Wundt revela também aspectos
.. . . 356
nitidamente idealistas.

O importante aqui, contudo, s@o as diferencas, e é nelas que vamos nos concentrar. Nesse
sentido, o objetivo é mostrar que Wundt se opde claramente as duas idéias centrais que
caracterizam essa corrente materialista: 1) a aceitacao irrestrita do mecanicismo como principio
basico de explicacdo de todos os fendmenos do universo; 2) a afirmacao da identidade material

) 57
entre cérebro e mente.

No que diz respeito ao mecanicismo, Wundt reconhece, j4 no seu primeiro livro de
fisiologia — Die Lehre von der Muskelbewegung (A Teoria do Movimento Muscular) —, os
limites, ainda que possivelmente tempordrios, de sua completa aplicacio aos fendmenos
organicos, ao se deparar com as dificuldades de sua redu¢do a movimentos atdmicos (LMB, 9-
11). E quando introduz na sua psicologia o “Principio da Conservacdo de Energia” e outros

instrumentos tedricos da mecanica de seu tempo, isso de modo algum representa uma aceitacao

3> Um bom exemplo de como é possivel compartilhar uma mesma perspectiva metodoldgica sem que isso implique
um acordo em questdes metafisicas pode ser visto entre Miiller e du Bois-Reymond, que trabalharam conjuntamente
durante anos em Berlin. Embora ambos compartilhassem o entusiasmo pelo método experimental e a fé no progresso
da fisiologia como ciéncia empirica, apresentavam posicdes metafisicas bastante distintas (du Bois-Reymond, 1848;
Liebert, 1915; Wenig, 1988). Isso para ndo falar nas diferencas e contradi¢des dentro do préprio materialismo
(Cornill, 1858; Fliigel, 1902).

%% O préprio Wundt reconheceu a influéncia de Fichte e Hegel em aspectos de sua teoria psicolégica inicial (GPP;,
702). Nao foi por acaso também que W. Tobias (1834-1905), ao se deparar com as Vorlesungen, viu nelas a
manifestacdo de um “destemido neo-hegelianismo” (Tobias, 1875, p. 37). Curiosamente, essa rotulacdo de Tobias
acaba adquirindo importancia histérica: aparentemente a primeira vez em que a expressdo ‘neo-hegelianismo’ foi
oficialmente empregada no século XIX, sem que isso signifique qualquer vinculagdo de Wundt ao surgimento do
movimento neo-hegeliano propriamente dito (Kleiner, 1984). Embora a semelhanca entre Wundt e Hegel tenha sido
apontada na literatura secunddria (p.ex., Arnold, 1980; Robinson, 1982), ainda ndo ha uma andlise mais profunda
dessa relacdo.

37 Estamos cientes aqui tanto das pequenas diferencas existentes entre os defensores do materialismo vulgar quanto
das contradi¢des que qualquer forma radical de materialismo acaba engendrando. O préprio Biichner, p.ex., oscila
entre uma identidade, um epifenomenalismo e um dualismo de propriedades (Biichner, 1855). No entanto, como
Nitsche s6 se referiu a questio da identidade, vamos nos restringir aqui a ela. Se em algum momento essa no¢io de
identidade apresenta semelhancas com a de Wundt, isso indica antes seu afastamento em relagdo aos principios
basicos do materialismo vulgar do que a adesdo de Wundt a visdo de mundo materialista. Alids, como procurei
demonstrar alhures, a recusa do materialismo como perspectiva metafisica foi uma constante em sua obra (Araujo,
2006).
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irrestrita do mecanicismo, pois ele sé vale para os fendmenos fisicos subjacentes ao psiquismo, ja
que 0s processos mentais pertencem ao dominio da 16gica, como vimos anteriormente.

Quanto a identidade metafisica postulada por Wundt, ela também difere daquela
defendida pelos materialistas vulgares. Ora, que ndo se trata aqui de uma defesa do materialismo
torna-se evidente a partir de uma leitura mais atenta de outras declaragdes de Wundt, espalhadas
ao longo das Vorlesungen. No segundo capitulo, p.ex., ele apresenta ndo s6 uma longa critica
(VMT], I, 15-20) a famosa tese materialista do pensamento como fun¢do do cérebro (p.ex., Vogt,
1853, Biichner, 1855), mas também uma recusa da identidade entre ambos em termos fisico-

quimicos, que é exatamente um ponto central da posi¢ao adotada pelos materialistas em questao:

“O pensamento escapa a nossa percepgdo sensorial: ndés podemos ouvir a palavra que o expressa,
podemos ver o homem que o formulou, podemos analisar o cérebro que o pensou, mas a palavra, o
homem, o cérebro ndo sdo o pensamento. E também o sangue que se move no cérebro, a
transformacdo quimica das substincias que nele ocorre, o calor e a eletricidade que sdo ai liberadas

—nada disso é o pensamento.” (VMT}, I, 17)

Além disso, Wundt indica claramente, nessa mesma passagem, que o alvo de suas criticas sao os
autores envolvidos no Materialismusstreit.”® Nio é por acaso, portanto, que, para ele, tanto os
materialistas quanto os idealistas ou espiritualistas cometem o mesmo erro: partem de hipdteses
metafisicas sobre a natureza da mente ao invés de partir dos proprios fatos da experiéncia interna
(VMTy, I, 19). Em outras palavras, a identidade a qual Wundt estd se referindo é metafisica
porque extrapola o campo de nossa experiéncia possivel — e por isso ndo pode ser definida nem

em termos fisicos nem psiquicos — mas, a0 mesmo tempo, estd baseada nos fatos empiricos (a

% Na década de 50 do século XIX, desenvolveu-se na Alemanha uma forte disputa intelectual, que ficou conhecida
como der Materialismusstreit (a querela do materialismo). O que estava ai em jogo era a oposi¢ao “materialismo x
idealismo” enquanto visdes de mundo (Weltanschauungen) distintas, em que o problema da alma/mente e de sua
relacdo com o corpo ocupava um lugar central nas discussdes (Cornill, 1858; Fliigel, 1902; Klimke, 1909; Meschede,
1980; Meyer, 1856).
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dualidade do fendmeno perceptivo). Tudo isso impossibilita, a nosso ver, qualquer aproximacao
entre seu ponto de vista e o materialismo mecanico ou vulgar de Vogt, Moleschott e Biichner.”
Ao rejeitarmos, pois, a hipétese de Nitsche, temos que reintroduzir a pergunta pela origem
dessa identidade defendida por Wundt. Dada a multiplicidade de propostas de superacdo de
qualquer forma de dualismo na primeira metade do século XIX, € licito aqui apontar pelo menos
duas alternativas divergentes. Estaria ele se aproximando da posicdo defendida por F. W. J.
Schelling (1775-1854) em sua filosofia da identidade, segundo a qual existiria um ponto de
indiferenciacdo absoluta em que a contraposicao entre o sujeito e o objeto se anula (Schelling,
1801)? Ou estariamos aqui talvez diante de uma forma mais sofisticada de materialismo, tal como
elaborada por L. Feuerbach (1804-1872), que vé a unidade entre o mental e o fisico na prépria
atividade do organismo, sem recorrer a qualquer espécie de absoluto (Feuerbach, 1846)? Para
responder a essa questdo, queremos introduzir aqui uma importante fonte de influéncia na
formacdo intelectual do jovem Wundt — o filésofo Adolph Cornill (1822-1903)%° — que até hoje
ndo mereceu a devida atencdo na literatura secunddria.’’ Em uma tdnica passagem de sua
autobiografia, Wundt revela seu convivio quase didrio com Cornill, que parece suficiente para

justificar uma investigacdo mais cuidadosa desta relacdo:

“Ainda mais proximo eu estava do casal Cornill, e algumas vezes em contato quase didrio. Adolph

Cornill, que tinha se tornado conhecido através de vérios trabalhos filos6ficos, especialmente com o

% Nitsche argumenta ainda que a forma em que as Vorlesungen foram publicadas seria mais uma confirmacio dos
vinculou existentes entre Wundt e o materialismo vulgar, uma vez que esse também era o tipo de publicacdo favorito
dos materialistas. Ora, esse fendmeno parece ser antes uma caracteristica geral do século XIX do que uma
peculiaridade do movimento materialista. A publicacdo de livros em forma de Vorlesungen pode ser vista, p.ex.,
entre antipodas do materialismo (Carus, 1831). E mesmo autores mais neutros em relagdo a disputa "materialismo x
idealismo" também aderiram a esse tipo de publicagdo (Meyer, 1856).

% Sobre a vida de Cornill h4 muito poucas informacdes disponiveis. Sabe-se que ele foi docente de filosofia em
Marburg e que se mudou posteriormente para Heidelberg, onde viveu de 1853 a 1862 como Privatgelehrter. Em
seguida, mudou-se para Frankfurt a.M., onde permaneceu até os ultimos dias de sua vida.

"0 tinico a notar a importancia de Cornill foi Ungerer (1980). Contudo, além de considerar apenas de modo
superficial suas idéias, ele s6 percebeu ai alguns aspectos ligados a idéia wundtiana de uma psicologia fisioldgica,
deixando de lado as fontes e os elementos centrais da filosofia de Cornill.
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escrito sobre o materialismo, vivia naquela época como Privatgelehrter em Heidelberg. Eu li ou
discuti com ele algumas obras filoséficas que eram de nosso interesse comum, particularmente
Hegel — com quem ele se ocupava zelosamente — e 0s cientistas naturais de inclinac¢@o filoséfica

daquela época.” (EE, 236)

Além disso, sua correspondéncia com o casal Cornill, embora ndo comprove diretamente
qualquer discussao filoséfica, revela de fato um convivio muito intimo (UAL, NW, Briefe 111-
131), o que refor¢a ainda mais nossa suspeita de sua importancia.

O ponto de partida do projeto filoséfico de Cornill, como ele mesmo explicita em um de
seus primeiros trabalhos, é uma tentativa de refutacdo da filosofia especulativa e da sua nocao de
absoluto — em especial a de Hegel — para, a partir dai, estabelecer um novo principio filoséfico e
também uma nova visao de mundo (Cornill, 1848). Ao mesmo tempo, ele vé seu proprio trabalho
como parte de uma reorientacdo geral j4 em andamento na filosofia: “O caminho que eu
criticamente percorri nessas investigacdes parece-me ser o mesmo que a filosofia adotou em seu
mais recente desenvolvimento histérico.” (p. 3) Esse novo estdgio, como fica explicito mais
adiante, pode ser resumido como a passagem do idealismo ao realismo (p. 16). E embora Cornill
ainda nao especifique exatamente o que significa esse novo realismo, o filésofo que toma como

referéncia, tanto no plano antropolégico quanto no cosmoldgico, € Feuerbach:

2

“Esta é a realizacdo incontestavelmente espléndida do genial Feuerbach. Ele aniquilou a

especulagdo, ele procurou conceber o homem em sua constitui¢do natural.” (p. 9).

“Feuerbach, no entanto, de modo algum para por ai. Feuerbach quer nido apenas antropologia, mas
também cosmologia. Ele diz de forma tdo engenhosa: nds possuimos ndo sé os sentidos egoistas e
altamente materialistas do paladar e do olfato, mas também os idealistas do olho e do ouvido, com

os quais nos é permitido penetrar a posteriori cada vez mais fundo na natureza das coisas, para que
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possa ressurgir a priori em nosso espirito. Mas as relagdes externas dos processos serdo sempre para

noés os juizes das idéias internas.” (p. 42 — énfase no original)

Trés anos mais tarde, Cornill se revela mais critico em relagdo a Feuerbach e publica uma
andlise de sua filosofia, em que, apesar de manter a admiracdo pelo fil6sofo, identifica e explica
as falhas e limitacOes de sua antropologia (Cornill, 1851). Assim, no intuito de preencher as

lacunas deixadas por Feuerbach, Cornill aponta o caminho futuro a ser trilhado:

“E com Beneke deve-se certamente reconhecer como as duas exigéncias centrais da nova psicologia,
que o contetddo do pensamento seja reduzido a experi€ncia interna e externa, e que as idéias devam
ser vistas apenas como fungdes de um organismo mental. ... Com suas exigéncias estdo de acordo
também os resultados dos fisiologistas, como Joh. Miiller, Henle, Wagner etc., que véem o
conhecimento como determinado por nossa esséncia subjetiva e procuram explicar a mente a partir
da quimica de nossas substincias. ... E assim também a filosofia deve fornecer a estdtica e a
mecénica de Herbart uma quimica ou fisiologia da mente como problema para um futuro préximo.”

(303-304 — énfase no original)

Mas hd ainda um outro filésofo que, segundo Cornill, ilustra de modo exemplar essa fase
de transicdo da filosofia, a saber, Schopenhauer. Cornill vé em Schopenhauer um pensamento
que se movimenta entre os extremos do idealismo e do materialismo, mas que, apesar da correta
tentativa de uma fundamentacdo indutiva, ndo consegue superar suas contradi¢des (Cornill,
1856). Nesse sentido, ao defender a tese de que Schopenhauer nido conseguiu alcancar o
verdadeiro realismo pelo fato de ainda estar preso, assim como Feuerbach, a pressupostos
idealistas, Cornill se v€ entdo obrigado a explicitar o que entende por essa perspectiva realista
que pretende alcancar. Ele reserva entdo o termo ‘realismo’ apenas para indicar uma posicao

metafisica que concebe o espirito ndo como principio ideal, mas sim como fendmeno ou um
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conjunto de fendmenos de uma substancia em si mesma e real (p. 3). Com isso, podemos agora

entender o tipo de unidade que estd buscando:

“Somente quando uma filosofia conseguir, através da construcdo tedrica e ética, alcangar o
desenvolvimento do ser individual e mostrar como a substincia absoluta obtém sua eterna
autoformacdo e estruturagdo no desenvolvimento de suas modificagdes, dos seres finitos, s6 entdo
me parece possivel falar de uma unidade mais alta no principio tedrico e de uma maior alegria para a
sensag@o pratica e para a necessidade da ética. E tal conclusdo verdadeiramente idealista de um
sistema filoséfico € a exigéncia de toda visdo de mundo verdadeiramente realista, cujo objetivo é

compensar os extremos do espiritualismo e do materialismo.” (p. 151)

2

E essa superagdo dos extremos que Cornill vai tematizar em sua obra principal, em que
considera a crise tanto do materialismo quanto do idealismo também como evidéncia de uma
época em transi¢do (Cornill, 1858). Nesse sentido, o alvo de sua critica € exatamente a querela do
materialismo (Materialismusstreit), cujas solucdes unilaterais devem ser rejeitadas em favor de
uma unidade superior — o realismo enquanto visdo de mundo. O Unico caminho, segundo Cornill,
que pode nos conduzir a essa unidade é a adocdo de uma outra concep¢do de ciéncia e,

consequentemente, de filosofia. Assim, ele afirma que

z

“O ponto de vista de uma teoria indutiva da ciéncia é adequado para compensar os principios
opostos do sensualismo e da especulacdo, e uma visdo de mundo realista nela fundamentada também
¢ adequada para conciliar os principios metafisicos contrarios do idealismo e do materialismo.” (p.

vii)

Podemos entdo constatar que, no projeto de Cornill, a atividade filos6fica por exceléncia

€ a elaboracdo de uma nova visdo de mundo, que tome como fundamento as investigacdes das
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ciéncias particulares e constitua, pois, uma filosofia positiva (p. 13). Nesse projeto, a psicologia
ocupa um papel fundamental, na medida em que seu objetivo € investigar, nos moldes das
ciéncias naturais, a experiéncia interna (p. 12). Ao mesmo tempo, Cornill reconhece a autonomia
da psicologia e considera um erro qualquer tentativa de reduzir a experiéncia interna em termos

da externa ou vice-versa (p. 16). Trata-se de duas perspectivas distintas, que apontam para uma

unidade superior que as condiciona.

“Exatamente através de nossa posi¢do acima indicada, segundo a qual nossas duas fontes de
conhecimento permitem que seus objetos — natureza e espirito — sejam concebidos apenas como
fendmenos, mas ndo em sua verdadeira natureza, estamos também convencidos de que natureza e
espirito ndo estdo um para o outro como p6los opostos completamente incompativeis, mas sim que,
de uma maneira para nds certamente inexplorada, sdo homogeneamente condicionados em seu

fundamento ultimo e podem ser dissolvidos em uma unidade real mais elevada.” (p. 20)

Tendo apresentado entdo os aspectos centrais do projeto filoséfico de Cornill, € preciso
retornar a questdo de origem, a saber, a formacdo intelectual do Wundt. As semelhancas
(indutivismo, antiapriorismo, critica ao método especulativo, psicologia como ciéncia natural,
etc.) sao mais do que evidentes e nos convidam, portanto, a uma reflexdo. Dado o convivio quase
diario entre os dois e sendo Cornill, sendo a unica, pelo menos a principal fonte filoséfica para as
elaboracdes tedricas do jovem Wundt, ndo deveriamos repensar o significado filoséfico de suas
consideragdes tedricas apresentadas nas Beitrdge e nas Vorlesungen? Nao deveriamos considerar
também a possibilidade de que Cornill, muito mais que Mill e Helmholtz — ainda mais agora com
a evidéncia de que Wundt ja tinha, através de Cornill, contato com a obra de Schopenhauer e que
poderia ter extraido dai sua noc¢io de inconsciente —, seja a grande influéncia filosofica inicial de

Wundt? Nao estamos com isso querendo sugerir que Wundt tenha integral e passivamente
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adotado qualquer perspectiva filoséfica de terceiros — seja a de Feuerbach, a de Schopenhauer ou
a do proprio Cornill. Como afirmamos anteriormente, nao pretendemos de modo algum aqui
corrigir a unilateralidade das interpretacdes que criticamos introduzindo uma nova interpretacao
unilateral. Nosso unico objetivo € mostrar que a formacgdo intelectual de Wundt envolve
elementos diversos e que, na auséncia de seu préprio testemunho, é impossivel estabelecer uma
unica fonte para suas idéias. Seu projeto se caracteriza muito mais pela tentativa de
compatibilizar tradicdes de pensamento heterogéneas do que pela filiacdo a uma corrente
intelectual especifica. Isso ficard ainda mais claro quando passarmos a considerar seu

amadurecimento filoséfico, o que faremos a partir do préximo capitulo.
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CAPITULO 2- OS GRUNDZUGE E O ABANDONO DA

TEORIA LOGICA DA MENTE

Ainda antes de deixar Heidelberg, Wundt publica, em 1874, a obra que iria em breve
torna-lo célebre em todo o mundo intelectual — Grundziige der physiologischen Psychologie
(Elementos de Psicologia Fisiologica). Como ele préprio anuncia no preficio, trata-se de
demarcar um novo dominio cientifico, a saber, o da psicologia fisiol6gica ou experimental (GPPj,
iii). Na verdade, em um texto anterior, publicado em 1867, Wundt j4 havia utilizado a expressao
‘psicologia fisiolégica’ para demarcar a especificidade de sua psicologia em relacdo a velha
psicologia especulativa (NLG, 23-25). No entanto, os Grundziige revelam, ji nas primeiras
paginas, um tom dissonante em relacdo a sua obra anterior: trata-se de apresentar uma teoria mais
profunda da percep¢do sensorial (que concilie tanto o nativismo quanto o empirismo) e de
mostrar as implicagdes dos estudos sobre a representagdo para uma concepgdo da consciéncia e
da aten¢do (GPPy, iv-vi).

A primeira questdo que naturalmente se impde € a seguinte: ndo tinha Wundt, ja nas
Vorlesungen, tratado detalhadamente os temas da percep¢do sensorial e, em certa medida,
também da consciéncia? E exatamente nesse ponto que encontramos a singularidade dos
Grundziige: essa obra ndo sé representa a primeira sistematizacdo de seu projeto psicolégico
desde as Vorlesungen (1863), mas anuncia — e esse € 0 ponto que merece aqui nossa atengao —
uma rejeicao explicita de sua concepg¢do tedrica central, a saber, a teoria l6gica da mente e sua

hipétese das inferéncias inconscientes (sec@o. 1.3). Ou seja, o que percebemos, ao adentrar a
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obra, ¢ que Wundt opera uma mudanca significativa no seu projeto de psicologia, ao demolir as
bases de sustentacao tanto das Beitrdge quanto das Vorlesungen.62

Isso nos leva imediatamente a um conjunto de questdes: como explicar essa alteracdo? O
que teria levado Wundt a buscar uma nova fundamentacdo para o seu projeto de psicologia?
Poderiamos de fato falar em uma ruptura? Ou seria antes uma acomodagdo aos fatos novos
trazidos pelas investigacdes empiricas? E por dltimo, mas ndo menos importante, em que medida
ele consegue restabelecer a unidade de seu projeto psicolégico?

Antes, porém, de buscarmos uma resposta a esse conjunto de questdes, devemos estar
cientes dos obstidculos metodoldgicos que se nos apresentam, especialmente a falta de fontes
primdrias e/ou secunddrias relativas a esse periodo da vida profissional de Wundt. Tanto seu
espolio em Leipzig (Wundt-Nachlass) quanto os documentos que se encontram nos Arquivos da
Universidade de Heidelberg (Personalakten Wundts — UAH, PA 2478 und Akten der
medizinischen Fakultdt — UAH, H-1II-111) ndo oferecem grande ajuda. Além disso, as duas
Unicas biografias até hoje disponiveis (Meischner e Eschler, 1979; Lamberti, 1995) e os poucos
artigos biograficos que englobam o periodo em questdo (p.ex., Bringmann e Balance, 1975;
Schlotte, 1956; Ungerer, 1978, 1979, 1980) concentram-se quase que exclusivamente na sua
atividade politica como deputado estadual (1866-1869), sem sequer mencionar a existéncia do
problema.”’ Assim, ficamos praticamente restritos 2 autobiografia de Wundt, que apresenta um

relato sobre esse periodo, mas que, por outro lado, coloca-nos novamente diante de certos limites

%2 Essa ruptura vai ser explicitamente admitida, quase 30 anos depois, na segunda edigdo das Vorlesungen, em cujo
preficio Wundt afirma ter abandonado varias das idéias presentes na primeira edi¢do, frutos de um “pecado de
juventude” (VMT),, v-vi).

% Mesmo o trabalho de Diamond (1980), que revela aspectos importantes sobre esse periodo da produgio académica
de Wundt — apesar de suas hipédteses insuficientemente fundamentadas sobre o significado psicolégico das atitudes
do jovem Wundt — ndo traz qualquer discussdo sobre essa alteracio tedrica no interior da psicologia wundtiana. E o
trabalho de Nitsche (1990), o tinico a tratar detalhadamente os aspectos filos6ficos da obra inicial de Wundt, também
apresenta aqui uma lacuna.
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de interpretacdo, dadas as possiveis distor¢des decorrentes da distancia cronoldgica que a separa
dos fatos originais.

Em que pese toda essa dificuldade, porém, acreditamos ser aqui também possivel apontar
alguns caminhos para uma eventual solucdo do problema em questdo e, portanto, para uma
adequada compreensdo da evolucdo do pensamento de Wundt. Na falta de fontes mais
especificas, vamos adotar aqui uma dupla estratégia: vamos recorrer, de um lado, as suas
publicagdes fisioldgicas desse periodo e, de outro, ao seu primeiro tratado puramente filoséfico,
publicado em 1866, que discute a questdo dos axiomas da mecanica cldssica (PAC). Além disso,
nossa andlise incluird também algumas resenhas que ele publicou neste periodo de transicao, em
que desenvolve algumas consideracdes tedricas, ainda que de forma ndo sistemadtica.

De acordo com a nossa hipdtese, que se baseia na andlise de todo esse material acima
mencionado e serve, por sua vez, de sustentacio para a tese central do presente trabalho, a grande
alteracdo introduzida por Wundt em sua psicologia s6 pode ser razoavelmente explicada se
considerarmos o seu amadurecimento filoséfico, que o leva a rejeitar seus dois pressupostos
tedricos bdsicos iniciais e a operar entdo a ruptura anunciada nos Grundziige. Mas essa ruptura
deve ser entendida como um processo gradual, que envolve duas fases distintas: em primeiro
lugar, o enfraquecimento da concep¢do légica da mente e, posteriormente, o abandono do
inconsciente como nogdo explicativa dos fendmenos psiquicos.®*

Para demonstrar a plausibilidade de nossa hipétese, vamos proceder da seguinte forma.
Inicialmente, vamos mostrar como Wundt vai lentamente abandonando a teoria 16gica dos

processos mentais, de acordo com as sucessivas reelaboracdes da teoria da percep¢do que ele

® E importante aqui relembrar que a teoria l6gica da mente, que sustenta todo o sistema psicoldgico das
Vorlesungen, envolve duas teses independentes, embora intimamente relacionadas: 1) a de que todos os processos
psiquicos sdo inferéncias 16gicas (panlogismo mental); 2) a de que existem processos psiquicos inconscientes que
determinam estados conscientes e devem, portanto, fazer parte da andlise psicoldgica. A hipétese das inferéncias
inconscientes € apenas uma conseqiiéncia necessdria das teses 1 e 2. O ndo reconhecimento desta independéncia
acarreta prejuizos para a interpretacio da evolucdo do pensamento de Wundt, como veremos adiante.
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introduz tanto nas distintas edi¢des de seu manual de fisiologia quanto em alguns artigos
especificos. Em seguida, vamos apresentar a recusa da nocao de inconsciente, juntamente com a
justificativa apresentada por ele nos Grundziige, relacionando-a a uma nova teoria da
consciéncia. Finalmente, discutiremos as raizes filoséficas que possivelmente motivaram Wundt

a operar essa ruptura conceitual no interior de seu projeto de uma psicologia cientifica.

2.1 — Enfraquecimento e abandono da tese do panlogismo mental

Em 1865, Wundt publica o Lehrbuch der Physiologie des Menschen (Manual de
Fisiologia Humana), cujo objetivo era ndo s6 o de servir como manual introdutério para os
estudantes, mas também o de apresentar uma visao geral e sistemética da fisiologia de sua época.
Embora se trate de uma obra eminentemente fisioldgica, hd um capitulo especifico sobre as
sensacdes, em que o autor estabelece uma clara diferenca entre a classificagdo fisiologica e a
classificagdo psicologica da sensacdo, além de explicar o processo de formacdo de nossas
percepcOes e representacdes — fato este que nos obriga a analisar o conteddo de tais
consideragdes.®

E nesse capitulo sobre as sensa¢des que Wundt introduz, pela primeira vez, uma
modificacdo em sua teoria psicolégica. Apds analisar a relacdo ente estimulo e sensacao,
ressaltando ai o significado psicoldgico da lei de Fechner, Wundt especifica a natureza psiquica

da percepcdo e da representacdo. No primeiro caso, trata-se de uma sintese de sensagdes,

enquanto, no segundo, de uma anélise de percepgdes:

“Essas duas atividades, a sintese das sensagdes e a andlise das percepgdes, sdo evidentemente

processos mentais, que tém a particularidade de ndo virem a consciéncia durante sua evolugéo, mas

8 E preciso considerar também o fato do Lehrbuch ser a tinica publicacdo cientifica de Wundt entre os anos de 1864
e 1865 (E. Wundt, 1927).
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sim que somente seus resultados aparecem na mesma. Entretanto, se se pensam esses processos
traduzidos em termos da consciéncia, eles assumem a forma de inferéncias. Pode-se, portanto,
caracterizd-los também como processos inferenciais inconscientes.” (LPM,, 477-478 — énfase no

original)

Seria possivel argumentar que ndo ha aqui alteracdo alguma, uma vez que Wundt ja havia
afirmado inicialmente que os processos 16gicos inconscientes eram apenas uma hipétese. No
entanto, como procuramos mostrar anteriormente (secdao 1.3), uma andlise detalhada tanto das
Beitrdge quanto das Vorlesungen revela que ele acabou se convencendo da identidade entre os
planos légico e ontolégico, ou seja, de que todos os processos psiquicos eram realmente
processos l6gicos. Devemos considerar essa primeira edi¢do do Lehrbuch, portanto, como uma
primeira modificacdo, ainda que sutil, de sua teoria psicolégica inicial.*®

Que se trata aqui apenas de uma modificacao sutil, que de modo algum implica a rejei¢ao
de sua teoria inicial, torna-se mais evidente um pouco mais adiante, onde Wundt procura
defender-se das seguintes objecdes a sua teoria: 1) nds nada sabemos sobre tais processos

inconscientes para que possamos afirmar sua natureza logica; 2) processos 16gicos s6 sdo

possiveis na consciéncia. De acordo com ele:

“A primeira obje¢do ndo atinge nossa teoria, uma vez que esta apenas afirma que aqueles processos
assumiriam uma forma légica, assim que os traduzissemos na consciéncia; a segunda obje¢do é uma

proposicao que, embora freqiientemente afirmada, nunca foi comprovada.” (p. 478).

% Tanto Petersen (1925) quanto Graumann e Sommer (1983) ndo perceberam essa modificagdo. Petersen vé sinais de
alterac@o apenas na segunda edicdo do Lehrbuch, em 1868 (LPM,). Para Graumann e Sommer, esse carater apenas
hipotético (“como se”) dos processos ldgicos inconsciente s6 viria a aparecer em 1869, em um artigo dedicado
exclusivamente a questdo da percepcao espacial (UEG). Em todas essas andlises, contudo, os autores ndo levam em
consideracdo certas sutilezas da teoria inicial de Wundt, o que prejudica sobremaneira suas interpretagdes.
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Ora, essa passagem mostra claramente a independéncia das duas teses fundamentais da teoria
wundtiana, a qual nos referimos anteriormente. Ao enfraquecer sua teoria l6gica da mente,
Wundt estd de fato indicando o cardter apenas hipotético da tese de que os processos mentais
inconscientes sao processos 1dgicos — o que significa também que ele ainda nao estd totalmente
convencido do contrdrio — mas isso de forma alguma afeta a tese de que existem processos
psiquicos inconscientes que determinam estados conscientes. Daf a importancia de considerarmos
as duas teses separadamente. Como veremos adiante, somente a rejeicao da realidade psiquica do
inconsciente em geral — e ndo apenas sua versao logica — é que vai configurar definitivamente o
abandono de sua teoria inicial e inaugurar a fase madura de seu pensamento.

Dois anos mais tarde, em uma resenha sobre a primeira edicdo completa do Handbuch der
physiologischen Optik (Manual de Optica Fisiolégica) de Helmholtz, Wundt volta a defender sua
teoria das inferéncias inconscientes, mostrando-se totalmente consciente da independéncia das

duas teses acima mencionadas.®’

“Decerto ndo é possivel comprovar a existéncia de tais processos inferenciais inconscientes com a
mesma seguranga com que nds nos certificamos da existéncia de nossos juizos e inferéncias
conscientes. ... Entretanto, ao estabelecer que existem processos psiquicos inconscientes, a
suposicdo mais simples que podemos fazer acerca deles é que sdo da mesma natureza dos processos
em nossa consciéncia. E quando, entdo, for percebido no todo que os fatos da percep¢do podem ser
deduzidos deste pressuposto com satisfatéria completude, a legitimidade de nossa teoria ndo podera

mais continuar a ser contestada.” (RHel, 327)

Nessa mesma resenha, logo adiante, Wundt se reporta as suas Beitrdge, no intuito de

mostrar uma diferenca importante entre a sua concepg¢do e a de Helmholtz. Embora ambos fagcam

57 Nesse mesmo ano de 1867, Wundt publica ainda um artigo dedicado exclusivamente 2 questio da percep¢io
visual, em que também defende explicitamente a hip6tese das inferéncias inconscientes (NLG, 45).
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referéncia a processos inferenciais inconscientes, Helmholtz considerava-os como sendo
raciocinios por analogia (Analogieschliisse), enquanto que para Wundt haveria outros processos

16gicos envolvidos. Ele explica assim a diferencga:

“O resenhista ja aludiu, em seu escrito acima mencionado (Beitrdge — acréscimo meu), ao
importante papel que os raciocinios por analogia desempenham nas percepc¢des sensoriais. Mas ele
tentou ali igualmente demonstrar que € necessdrio supor outros atos psiquicos como sendo os
propriamente construtivos, em relagdo aos quais a analogia sempre assume um papel apenas

secundario.” (ibid.)

Essa passagem revela-se de suma importancia para nossa andlise, na medida em que nos
permite compreender um aspecto essencial na gradual alteracdo da teoria wundtiana das
inferéncias inconscientes e, além disso, mostrar um equivoco na interpretacdo tanto de Petersen
(1925) quanto de Graumann e Sommer (1983). O ponto de partida de ambas as andlises € a

seguinte passagem da segunda edi¢do do Lehrbuch, publicada por Wundt em 1868:

“Mas enquanto a teoria empirista denomina toda formagao de representacdes uma indugdo a partir
da experiéncia ou um raciocinio por analogia inconsciente — o que é completamente conseqiiente e,
na medida em que se trata da explicacdo coerente de uma regido sensorial especifica, também
completamente satisfatorio — eu acreditava poder atribuir ao dltimo apenas um significado inferior e
complementar, e dever escolher para a parte mais importante e propriamente construtiva das
percepgdes a imagem daqueles processos 16gicos envolvidos no desenvolvimento dos conceitos ...”

(LPM,, 509 — énfase no original).

Petersen (1925, p. 110) vé nesse papel secundario e complementar que Wundt atribui ao

raciocinio por analogia um abalo na sua teoria l6gica da mente, sem perceber que o que estd aqui
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em questdo € apenas uma repeticdo daquela mesma diferenciacdo em relagdo a concepcao de
Helmholtz (teoria empirista), que ele ja havia estabelecido na sua resenha. Graumann e Sommer
(1983, p. 65), por outro lado, interpretam essa passagem como uma mudanga na posi¢do de
Wundt em dire¢cdo a uma visdo mais proxima da de Helmholtz, o que, dado o contexto em
questdo, soa absurdo. Ora, ndo hd aqui mudanca alguma por parte de Wundt. Isso fica claro
quando Wundt reafirma, logo adiante, que a percepcdo é uma sintese de sensacdes e a
representacdo, uma andlise de percepcdes (LPM,, 509), ou seja, exatamente as mesmas
defini¢des que ele j4 havia utilizado na primeira edicdo do Lehrbuch (LPM;, 477), que nenhum
dos intérpretes levou em consideracdo. A Unica novidade introduzida de fato por Wundt foi essa
diferenca entre dois tipos de teoria psicolégica da percep¢ao, que ele utilizou para marcar sua
divergéncia em relacdo a Helmholtz. Mas o seu ponto de vista € praticamente o mesmo de 1865,
apresentado acima, quando admitiu o cardter hipotético da natureza logica dos processos
inconscientes.

H4, contudo, nesse mesmo texto de 1868, analisado pelos intérpretes, um trecho anterior
ao que foi tomado como referéncia pelos autores em questdo, onde Wundt parece enfraquecer
ainda mais a hipétese da natureza logica dos processos inconscientes, ao tratid-la como uma

simples analogia:

“Na realidade, a psicologia se vé& ainda na necessidade, ao que tudo indica, de produzir analogias ao
invés de explicacdes reais dos fendmenos, uma vez que ela, com a ajuda de um fendmeno
claramente conhecido — mas ele préprio ainda em necessidade de explicacdo —, ilustra um outro
fenomeno. Para essas percepgdes sensoriais o dominio dos processos logicos tem se mostrado, a
nosso ver, ainda mais ttil do que a associagdo das representacdes para ilustrar os processos em

questdo.” (LPM,, 509 — énfase no original)
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Wundt parece aqui ndo mais considerar a hipétese das inferéncias inconscientes como uma
explicacdo real, possibilidade esta que ele havia deixado em aberto no texto de 1865 e também na
resenha de Helmholtz. Assim, a hipdtese perde seu carater explicativo e ganha um sentido apenas
metaférico, como se Wundt ja estivesse prenunciando seu abandono.

O golpe definitivo na concepcao ldgica acontece ja ano seguinte, em um artigo que Wundt
dedica exclusivamente a percepcdo visual. Aqui, embora Wundt ainda admita a teoria das

inferéncias inconscientes como um possivel ponto de vista, ele descarta explicitamente a

possibilidade dessa fic¢do tedrica constituir a base de seu projeto psicoldgico:

“A teoria 16gica, ao analisar os processos inconscientes nas percepgdes como se fossem um ato
consciente — ainda que ela reconheca completamente a ficcdo produzida —, coloca-se como que na
perspectiva de um cientista natural — para o qual aquelas coligacdes de nossas sensagdes fossem
dadas como fendmenos — que desejasse explicar tais fendmenos. Ele iria entdo tratar o sistema
espacial como uma hipétese til, mas nio poderia afirmar, pelo menos por razées puramente logicas,
que ele € o unico sistema explicativo util. Com isso, a teoria 16gica ndo deve ter o seu valor negado,
apenas seus limites devem ser precisamente estabelecidos. Esta teoria € apropriada para retratar os
processos perceptivos a partir de um dnico ponto de vista. ... No entanto, ndo queremos por isso

considera-la como o fundamento de toda a psicologia.” (UEG, 232-233 — &nfase minha)

Vemos aqui, pois, pela primeira vez, uma mencao de Wundt sobre a relagdo entre o abandono da
concepcao légica e a fundamentacdo do seu projeto de psicologia. No entanto, antes de
explorarmos suas conseqiiéncias, € preciso estabelecer mais precisamente os termos dessa

ruptura.
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2.2 — Os Grundziige e a recusa da concepcao anterior de inconsciente

Como afirmamos anteriormente, a teoria psicologica inicial de Wundt tem dois
componentes bdsicos independentes, porém intimamente relacionados, a saber, a tese do
panlogismo mental e a tese da determinagdo da consciéncia pelo inconsciente. O que deve aqui
ficar claro é que o abandono da hipdtese das inferéncias inconscientes decorre da recusa da
primeira, deixando a segunda temporariamente em aberto, j4 que o que estd sendo descartado é
apenas a natureza légica (inferencial) do inconsciente, mas ndo a sua existéncia. Por outro lado,
ndo podemos deixar de observar que esse abandono vai obrigar Wundt a rever o estatuto do
inconsciente no seu projeto psicolégico e a buscar uma outra solu¢do para o problema. Para que
possamos, pois, compreender os motivos subjacentes a rejei¢do por parte de Wundt de sua teoria
psicoldgica inicial como um todo, € preciso determinar com precisdo o contexto de seu
aparecimento.

O primeiro aspecto a ser ressaltado é que o abandono da no¢do de inconsciente também
envolve um periodo de maturacdo, que culmina na formulacdo explicita de sua inutilidade para a
psicologia. Mais precisamente, é apenas em 1874, com o lancamento dos Grundziige, que Wundt
coloca sob suspeita, pela primeira vez, a importancia da no¢do de inconsciente para a psicologia
propriamente dita.®® No capitulo 10, que trata dos sentimentos sensoriais como atributos reais da

sensacgdo, ele afirma:

“Podemos utilizar a expressdo ‘sensacdes inconscientes’ sob certas condi¢des, para caracterizar o
efeito de uma sensagdo consciente ou um estado que as preceda, cuja existéncia deve ser inferida a
partir de alguns elementos que aparecem na consciéncia. Entretanto, como um estado determinado

segundo a qualidade e a quantidade, a sensacdo ¢ dada apenas na consciéncia. Na realidade,

% B curioso notar que, na terceira edicdo do Lehrbuch, publicado em 1873, Wundt ainda defende a teoria das
inferéncias inconscientes como uma ferramenta ttil, apesar de reconhecer que ela ndo descreve o processo psiquico
em si mesmo (LPMj3;, 555).
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portanto, ela existe sempre e apenas na sua relagdo com a mesma. Essa relacdo nds chamamos de

sentimento sensorial ...” (GPP,, 426 — énfase no original)

Com base no que foi apresentado no capitulo anterior (se¢des 1.3 e 1.4), € possivel
perceber aqui uma importante alteracdo na estratégia de Wundt. Até aqui, havia uma necessidade
tedrica de se defender a existéncia de sensacdes inconscientes. Mesmo estando Wundt ciente de
seu carater hipotético, elas desempenhavam um papel fundamental na dindmica psiquica
inconsciente que determinava a formacdo da consciéncia. Agora, a enfase desloca-se para a
realidade consciente, onde unicamente se pode falar da sensacdo como processo psiquico real. O
termo ‘sensacdo pura’ (reine Empfindungen) transforma-se, pois, em uma abstracio sem
realidade psicoldgica imediata.”

Uma modificacdo ainda mais importante ocorre no campo dos fendmenos perceptivos.
Trata-se, na verdade, de uma dupla alteracdo. Em primeiro lugar, a distin¢do conceitual
estabelecida anteriormente por Wundt (ver secdo 1.3) entre sensacido (Empfindung), percepcao
(Wahrnehmung) e representagdo (Vorstellung) desaparece nesta primeira edi¢ao dos Grundziige.
Wundt mantém aqui diferenca entre sensacdo e representacio, definindo esta dltima como a
unido de uma pluralidade de sensagdes (GPP;, 465). No entanto, o dominio perceptivo perde sua
autonomia e passa a ser inteiramente englobado pela no¢do de ‘representacdo’. A percepcdo
passa a ser definida agora como uma representacao que se refere a um objeto real (p. 464). Em
segundo lugar, no capitulo 12, ao explicar o surgimento das representacOes tdteis — a primeira
classe de representacOes discutida no livro — Wundt emprega somente a no¢do de sintese

psiquica, sem qualquer men¢ao a processos inconscientes:

69 Logo adiante, retornaremos a esse ponto, mostrando a mudanca fundamental envolvida.
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“A ligacdo peculiar de sensagdes periféricas e sentimentos centrais de inervagdo, que a ordenagdo
espacial das primeiras produz, queremos designar como uma sinftese psiquica. Pois os significados
tradicionais do conceito de sintese contém, na maior parte das vezes, a referéncia a novas
propriedades de um produto, que ndo estavam presentes em seus elementos” (p. 484 — énfase no

original)

O mesmo acontece no capitulo 14, dedicado as representacdes visuais. Wundt recorre

novamente a sintese psiquica, sem tocar na questdo do inconsciente:

“A representacdo visual € assim reduzida essencialmente ao mesmo processo que produz a
ordenagdo espacial das sensagdes téteis. Os sinais locais de sensacdes periféricas — sensacgdes tateis e
da retina — fundem-se com sentimentos de inervagdo ordenados intensivamente para formar
complexos inseparaveis. ... Esse processo pode ser designado, assim como no caso das
representagdes tateis, como uma sintese, pois o produto que dai resulta apresenta caracteristicas que

nao estavam presentes no material sensorial utilizado na sua formagdo.” (p. 627 — énfase no original)

Cabe agora perguntar pelo sentido dessas modificacdes introduzidas por Wundt nos
Grundziige. Em que medida elas contribuiriam para a compreensdo da questdo do abandono do
‘inconsciente’ na psicologia wundtiana? Seria possivel manter a nocdo de sintese sem a hipdtese
do inconsciente?

A primeira das modifica¢Oes revela claramente um primeiro sentido da nova direcao que
Wundt pretende imprimir a sua psicologia. Ora, se anteriormente a percep¢ao era vista como um
processo inconsciente — um meio termo entre a sensacdo e a representacdo — sendo a
representacdo definida como a chegada da percepcdo na consciéncia (ver secdo 1.3),”° a

redefinicdo da percep¢do como representacdo vai imediatamente abolir a possibilidade de se falar

70 Wundt manteve essa distin¢@o conceitual até a segunda edi¢do do Lehrbuch, publicada em 1868 (LPM,, 507). Na
terceira (1873) e na quarta (1878), ela desaparece.
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em percepcdes inconscientes, uma vez que Wundt mantém, como veremos logo adiante, o
pressuposto de que toda representacdo € consciente, ainda que este grau de consciéncia possa
variar. Em outras palavras, essa mudanga conceitual traz consigo uma recusa implicita de uma
parte significativa de sua concepg¢ao anterior de inconsciente.

No que diz respeito a sintese psiquica, sabemos que de forma alguma ela constitui em si
mesma uma novidade na psicologia wundtiana (ver se¢do 1.3). O que nos interessa aqui, contudo,
¢ somente a sua desvinculacdo da nocdo de inconsciente, que nada mais € do que um outro
aspecto daquela recusa conceitual que acabamos de analisar. Wundt torna-a explicita no capitulo
18 dos Grundgziige, em que apresenta a sua nova concepg¢do de consciéncia. Ao discutir a natureza

especifica da sintese, afirma ele:

“A sensagdo pura é uma abstracdo que nunca estd presente em nossa consciéncia. Esta possui
apenas representagoes: as sensacdes encontram-se nela ordenadas segundo as formas gerais das
intuigdes — do espago e do tempo. Nao obstante, somos obrigados ... a pressupor, devido a um
nimero arrebatador de fatos psicolégicos, a existéncia da sensagdo pura, e a aceitar que as
representacdes sdo sempre construidas através de uma sintese psicoldgica das sensagdes. Por outro
lado, nada justificaria localizar j4 em uma existéncia inconsciente da mente ndo apenas o processo
daquela sintese, mas também o seu produto — a ordenac¢do na forma do espaco e do tempo.
Chegamos, assim, ao resultado de que a consciéncia das representacdes consiste exatamente naquele
ato de sintese, que arranja as sensa¢des na forma espacgo-temporal.” (p. 711-712 — énfase no

original)

Agora podemos compreender o motivo pelo qual Wundt havia defendido tanto no capitulo
do tato quanto no da visdo a sintese psiquica, sem relaciond-la ao inconsciente. E que agora a

sintese — anteriormente relacionada com a percepg¢do e, portanto, com o inconsciente — passa a ser

definida como um ato da consciéncia, de forma que ndo faz mais sentido falar em sintese
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inconsciente, assim como também nao se pode mais falar em percep¢ao inconsciente. Deparamo-
nos, pois, com uma restri¢do significativa do recurso a dimensao inconsciente para explicar a
vida mental.”"

Nessa mesma passagem, porém, um ponto permanece obscuro e de dificil interpretacdo.
Wundt diz que a sensacdo pura (reine Empfindung) é uma abstracdo — na medida em que nunca é
dada na consciéncia — a0 mesmo tempo em que afirma a necessidade de reconhecermos sua
existéncia factual. Ora, isso ndo significaria aceitar entdo sua existéncia inconsciente — ja que, por
principio, ela ndo pode ser consciente — contradizendo explicitamente o que afirmamos no inicio
dessa secdo, a saber, que a sensagdo pura deixa de ter realidade psicolégica para Wundt?

E preciso admitir, em primeiro lugar, que essa questio ndo é aqui satisfatoriamente
esclarecida por Wundt, o que revela o cardter ainda de transi¢do dessa primeira edicdo dos
Grundziige. De fato, o abandono do pilar central de sustentacdo das Vorlesungen deixa algumas
lacunas em aberto, que ele sé vai resolvendo aos poucos, na medida em que seu amadurecimento
filosofico vai se consolidando. Entretanto, é possivel ja4 aqui encontrar pistas que sugerem o
caminho para a solu¢do. Naquele mesmo capitulo sobre o tato, em que fala pela primeira vez
sobre a sintese de sensacdes, Wundt reconhece que a andlise psicoldgica dos elementos que
compdem a representagdo vai necessariamente levar a antecedentes fisioldgicos: “a andlise
psicoldgica, ao descobrir os referidos elementos, conduz simultaneamente a certas condicdes
fisiologicas que antecedem o processo sintético.” (485 — énfase no original). De acordo com
nossa interpretacdo, essa referéncia a fisiologia aponta para o inicio de uma tendéncia por parte

de Wundt, ainda incipiente, de considerar o inconsciente exclusivamente em termos fisiol6gicos

€, com isso, recusar sua importancia para a andlise psicoldgica propriamente dita.

! Teremos a oportunidade de ver, na se¢do 2.4, como Wundt amplia a esfera da consciéncia, o que vai Ihe permitir
falar de uma sintese consciente.
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Um exame mais detalhado dessa primeira edicdo dos Grundziige revela uma tnica
passagem em que Wundt expressa claramente essa tendéncia, ao tratar das representagdes
inconscientes como disposicoes fisiologicas. Embora ndo estejamos mais no dominio especifico
das sensacdes, acreditamos que o trecho abaixo refor¢a nossa interpretacdo. Apds admitir a

existéncia de distintos graus de consciéncia, afirma Wundt:

“Enquanto uma representa¢do anterior ndo vier a ser reproduzida e permaneca, portanto,
inconsciente, ela estard presente como uma disposicdo para representar, que consiste em uma
disposicdo fisioldgica nas partes centrais para renovar, sob certas circunstincias, processos
excitatorios anteriormente ocorridos. Atribuir as representacdes inconscientes ja prontas para a
reprodugdo uma existéncia interna real, para além daquela disposic¢do fisioldgica, ndo € de modo
algum necessdrio e também ndo tem a menor probabilidade, dado o enorme nidmero de
representacdes justapostas que seria preciso supor em uma mente e em um 6rgao central.” (p. 712 —

énfase no original)

E possivel argumentar, porém, que as consideracdes de Wundt sobre a representacdo nio
poderiam ser automaticamente aplicadas ao caso da sensag¢do porque tanto nas Beitrdge quanto
nas Vorlesungen as representacdes nunca tiveram o estatuto de processos psiquicos inconscientes,
nao havendo, pois, alteracdo alguma nos Grundziige. Entretanto, embora essa continuidade no
que diz respeito a representacdo — enquanto fendmeno por exceléncia da consciéncia — seja um
fato indiscutivel, o tratamento das representacdes inconscientes em termos fisioldgicos € um
elemento tedrico novo, que sé pode ser adequadamente explicado pela ruptura com a teoria logica
da mente e pela necessidade de resolver as lacunas que dai surgiram.

Como apoio adicional a nossa interpretagdo, parece-nos oportuno recorrer ainda a uma
passagem da quarta e ultima edi¢do do Lehrbuch, publicada em 1878. Em contraste com as

edicoes anteriores, Wundt contrapde as concepcdes tanto empirista quanto 1dgica a sua teoria da
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percep¢ao — que ele denomina genética — e refere-se novamente a andlise fisiolégica como

complementar a andlise psicoldgica dos fendmenos da consciéncia:

“Esta teoria estd de acordo tanto com a empirista quanto com a légica, uma vez que ela vé na
percepcdo sensorial um produto do desenvolvimento psicolégico. No entanto, ela dissocia-se da
primeira, ao considerar que esse desenvolvimento precede a experiéncia e que somente através dele
esta se torna possivel; dissocia-se igualmente da segunda, ao tratar os processos do desenvolvimento
psicoldgico ndo como inferéncias inconscientes, mas sim como sinteses das sensagdes e associacdes
das representagdes, cuja natureza exata deve ser revelada em cada caso individual pela andlise

fisiolégica e psicolégica.” (LPMj;, 593-594 — énfase no original)

2

E importante estarmos atentos para o fato de que € esse deslocamento da dimensio
inconsciente para o dominio fisiolégico que vai caracterizar a ruptura definitiva com a concepg¢ao
anterior de inconsciente e, portanto, o abandono da teoria 16gica da mente como um todo.”” E
certo que nesta primeira edi¢cdo dos Grundziige ainda nao se possa falar de um novo sistema
psicolégico — uma vez que Wundt encontra-se aqui em um periodo de transicao, que s6 vai sendo
superado a medida que ele vai desenvolvendo e consolidando seu sistema de filosofia — e que,
portanto, hd pontos insuficientemente explicitados e algumas vezes ambiguos. Contudo, €
inegavel que Wundt opera ja aqui ndo s6 um enfraquecimento significativo do papel do
inconsciente na explicacao psicoldgica, mas também sinaliza a sua recusa na andlise psicoldgica,
na medida em que vai progressivamente tornando a psicologia cada vez mais autbnoma em
relagdo aos outros campos de investigacdo cientifica. Assim, ndo causa surpresa a sua afirmacdo

— presente na segunda edicdo dos Grundziige, que representa de fato a primeira tentativa de

> Embora nio tenha investigado o progressivo enfraquecimento da concepgdo inicial de Wundt, von Hartmann
(1842-1906) parece ter sido o primeiro entre os contemporaneos de Wundt a perceber nos Grundziige uma recusa de
sua hipétese anterior sobre o inconsciente, embora veja nela apenas uma restricdo por parte de Wundt (von
Hartmann, 1890, I, p. 365). Somente mais tarde é que ele vai compreender que o deslocamento para o nivel
fisiol6égico implica uma verdadeira ruptura com a nog¢@o de inconsciente (von Hartmann, 1901, p. 93).
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sistematizacdo de sua nova psicologia — de que as discussdes sobre as condi¢des psicofisicas,
embora estejam préximas da psicologia fisioldgica, tém um interesse mais metafisico do que
propriamente psicolégico (GPP,, II, 454).7

E nessa mesma segunda edi¢io dos Grundziige, porém, que Wundt vai finalmente

explicitar sua nova posicdo em relacio ao problema do inconsciente, que ele havia apenas

esbocado na primeira edi¢do. Afirma ele:

“O paralelismo entre processos psiquicos e fisicos tem se afirmado em dominios tdo vastos da
experiéncia interna que podemos também aqui supor, com a maior probabilidade, que o estado
psicoldgico das representacdes no inconsciente relaciona-se com a sua existéncia consciente de
modo semelhante ao comportamento dos processos ou estados fisiolégicos subjacentes entre si.”

(GPP,, 11, 204)

Esse apelo a fisiologia estaria justificado, segundo Wundt, pelo fato de as representacdes
também serem fungdes (processos) que podem ser facilitadas e fortalecidas pelo exercicio.
Assim, poderiamos também nesse dominio falar de um efeito, “que consiste ndo na permanéncia
da funcdo mesma, mas sim na facilitacdo de seu retorno” (p. 205). Ou seja, as representagcdes que
desaparecem da consciéncia s6 podem ser pensadas como disposi¢cdes, jamais cOMO Processos

psiquicos reais, como fica claro na seguinte passagem:

“Se traduzirmos esse ponto de vista do fisico para o psiquico, somente as representagcdes conscientes
deverdo ser reconhecidas como representacdes reais. Aquelas que desaparecem da consciéncia serao
consideradas como disposi¢des psiquicas, de tipo desconhecido, para sua renovagdo. A diferenca

essencial entre os dominios fisicos e psiquicos consiste apenas no fato de que, do lado fisico, nés

7 Seguindo a légica interna do texto, esse ponto sé vai ser devidamente esclarecido nos dois préximos capitulos,
quando apresentarmos a teoria do conhecimento proposta por Wundt e introduzirmos o principio da causalidade
psiquica.
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podemos esperar ir gradualmente conhecendo a natureza daquelas modificagdes mais permanentes
que caracterizamos como disposi¢des, enquanto que, do lado psiquico, devemos abandonar essa
esperanga para sempre, uma vez que os limites da consciéncia designam simultaneamente os limites

de nossa experiéncia interna.” (ibid.)

Poder-se-ia ver nessa passagem uma alteragcdo significativa em relacao a primeira edicao,
uma vez que Wundt introduz agora a expressdo ‘disposicdo psiquica’ no lugar da antiga
‘disposicdo fisioldgica’. Entretanto, devemos ver nessa oscilacdo antes uma falta de precisdo
conceitual por parte do proprio Wundt do que uma alteracdo de sua posi¢ao fundamental.”* E
mesmo que posteriormente, no seu sistema de filosofia, ele classifique os eventos psiquicos
anteriores a sintese da consciéncia (p.ex., a sensagdo pura, as associacoes elementares, etc.) como
processos inconscientes hipotéticos (SP;, 556-557) — o que aparentemente poderia significar uma
incompatibilidade com a sua estratégia fisioldgica — isso ndo acarreta qualquer conseqii€éncia para
a psicologia propriamente dita, j4 que ele continuard afirmando que esses processos sO podem ser
abordados fisiologicamente (L, II, 505).

Em resumo, podemos dizer que o abandono da dimensdao inconsciente no
desenvolvimento da psicologia wundtiana envolve duas operacdes simultaneas: 1) a redefinicdo e
ampliacdo da propria concep¢ao de consciéncia, que passa a abranger a parte mais significativa
dos processos anteriormente considerados inconscientes (a sintese perceptiva); 2) o tratamento de
tudo o que estd fora da consciéncia em termos fisioldgicos, ainda que inicialmente essa

caracterizacdo nao seja suficientemente discutida, mas apenas indicada. O importante aqui é

™ Essa tendéncia a ver as representacdes ndo mais presentes na consciéncia como ‘disposi¢des psiquicas’ vai ser
preservada nas edi¢des subseqiientes dos Grundziige (GPP;, 11, 235; GPP,, 11, 265). No entanto, ja em 1889, no seu
sistema de filosofia, ele introduz uma terceira denominag@o, a saber, ‘disposi¢do psicofisica’ (SP;, 556-557). Isso
ndo vai impedir, contudo, que algumas vezes ele volte a utilizar inadvertidamente o termo ‘disposicdo psiquica’
(GDP, 247). Seja como for, o importante € que o sentido permanece inalterado.
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enfraquecer significativamente o papel do inconsciente na determinagdo da vida mental,
tornando-o, deste modo, irrelevante para a psicologia.

Através desta dupla operagdo, Wundt estabelece de fato uma outra direcdo para a sua
psicologia, que vai posteriormente se consolidar como seu segundo e definitivo sistema
psicoldgico, a partir do qual ndo ha mais mudangas nos seus fundamentos basicos, mas apenas
ajustes menores em decorréncia dos novos resultados empiricos. No entanto, para que possamos
compreender essa consolidacdo, temos que entender primeiro os motivos que determinaram a

ruptura com o seu sistema antigo.

2.3 — Os “Axiomas da Fisica” e o desenvolvimento filos6fico de Wundt

Até aqui, estivemos preocupados apenas em descrever e situar as alteragdes empreendidas
por Wundt nos fundamentos de seu projeto psicoldgico. Agora, trata-.se de explica-las, o que nos
leva imediatamente ao seu desenvolvimento filoséfico, em especial aos seus estudos de 16gica e
filosofia da ci€ncia. De acordo com nossa interpretacdo, é esse desenvolvimento filos6fico que
vai determinar a nova direcdo do pensamento psicolégico de Wundt.

E bem verdade que, se olharmos a produgio académica de Wundt neste periodo de 1864 a
1874, veremos uma forte predominancia de trabalhos médico-fisiolégicos, destacando-se ai as
trés edigdes do Lehrbuch der Physiologie (LPM;, LPM,, LPM3) e o seu Handbuch der
medicinischen Physik (Manual de Fisica Médica), publicado em 1867 (HMP). No entanto, a
alteracdo tedrica introduzida em seu sistema € de natureza filoséfica e psicoldgica, ndo tendo
nenhuma relacdo com qualquer teoria ou fato fisiolégico, o que nos leva a buscar a solucio
alhures.

A primeira evidéncia de que Wundt — apesar de estar sobrecarregado com suas atividades

académicas relacionadas a fisiologia — de modo algum havia abandonado seus interesses
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filosoficos iniciais (ver secdo 1.5) estd na sua propria autobiografia. Apds deixar o cargo de
assistente no laboratério de Helmholtz — o que s6 ocorreu no inicio de 1865 (UAH, X-ZSb 35) —

ele parece ter intensificado ainda mais seus estudos filoséficos, de acordo com seu proprio relato:

“A época que se seguiu ao meu afastamento do instituto fisiolégico de Heidelberg foi de um
tranqiiilo recolhimento. Uma época em que eu me dediquei sobretudo aos estudos de 16gica e de

filosofia da natureza.* (EE, 226)75

Uma outra fonte de informacdo importante € o catdlogo de toda a obra de Wundt, que
contém o registro completo de suas publicacdes e também de seus cursos oficialmente oferecidos
nas universidades em que lecionou. Analisando-o, podemos notar que no Semestre de Inverno de
1864/65, Wundt oferece pela primeira vez um curso sobre a l6gica da ciéncia natural e, um pouco
mais tarde, no Semestre de Verdo de 1868, um outro sobre os resultados filoséficos da ciéncia
natural (E. Wundt, 1927, p. 67). Embora ndo existam registros sobre o contetudo de tais cursos,
seu carater filosofico € indubitidvel. No que diz respeito as publicacdes, existem também
evidéncias, entre as inimeras resenhas publicadas por Wundt, de que ele estava se ocupando com
questdes gerais de filosofia da ciéncia. Especialmente em trés delas, ele discute com alguns
detalhes problemas relacionados a fundamentagao da ciéncia natural (RCor, RHae, RHar).

H4 ainda, embora totalmente desprezado pelos intérpretes de Wundt, um quarto e
definitivo testemunho de seus estudos e do seu profundo interesse filoséfico nesse periodo — o
livro Die physikalischen Axiome und ihre Beziehung zum Causalprincip (Os Axiomas da Fisica e
Sua Relacdo com o Principio de Causalidade), publicado em 1866. Até hoje, ndo hé na literatura

secunddria uma tUnica anélise sobre a importancia e a relagdo desse texto com o desenvolvimento

”® No intuito de evitar mal entendidos oriundos da distincia temporal e cultural que nos separa do século XIX, é
oportuno aqui esclarecer o que Wundt quer dizer quando se refere aos seus estudos de 16gica e filosofia da natureza
(logische und naturphilosophische Studien). Nas suas proprias palavras, trata-se de “histéria da fisica e da mecanica,
e da filosofia presente em ambas.” (EE, 226)
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do pensamento wundtiano.”® Trata-se do primeiro tratado filoséfico de Wundt, em que ele
procura elucidar os fundamentos do conhecimento fisico. Como tentaremos mostrar a seguir, esse
texto contém a chave para elucidarmos a questdo do abandono da teoria 16gica da mente, muito
embora ndo apresente nenhuma consideragdo direta sobre a situacdo da psicologia.”’

Antes, porém, de mostrar a relacdo entre o texto e a ruptura tedrica que por ora
investigamos, convém apresentar um panorama geral das idéias ali presentes.”® O objetivo central
de Wundt nessa obra é elucidar a fundamentacdo dos axiomas da fisica (PAC, 5).”” Seu ponto de
partida € a constatacdo de que a ciéncia fisica como um todo, se comparada a geometria, ainda
estava longe de poder ser considerada um verdadeiro sistema dedutivo, ou seja, um conhecimento
derivado de axiomas e defini¢des iniciais (p. 2). Embora j4 tivesse encontrado seus axiomas,
faltava-lhe um conjunto de defini¢des precisas e adequadas — ainda que provisérias — sem as
quais ndo poderia progredir rumo ao ideal euclidiano (p. 3-4). Mas mesmo em relagdo aos

axiomas ja encontrados, havia o problema fundamental de explicar sua universalidade e o grau de

® O tnico até aqui a sugerir uma possivel influéncia desta obra no desenvolvimento teérico de Wundt foi Petersen
(1925). Entretanto, ele mesmo ndo explicitou os termos dessa possivel relagdo e tampouco realizou qualquer
investigag@o sistemdtica para sustentar sua hipétese, contentando-se apenas em deixar essa possibilidade indicada.
Os demais livros que tratam do sistema filos6fico de Wundt (Arnold, 1980; Eisler, 1902; Heussner, 1920; Konig,
1909; Nef, 1923) chegam, no mdximo, a mencionar a existéncia desse texto. E mesmo na época em que foi
publicado, ele parece ter recebido pouca atengdo, como o préprio Wundt posteriormente reconheceu (PMN, v). As
Unicas discussdes mais detalhadas que encontramos foram a de Cornelius (1867) e a de Bergmann (1867), ambas
tendo como ponto principal a dedug@o dos axiomas, que € irrelevante no presente contexto. No caso de Bergmann, ha
ainda, apesar das criticas dirigidas a Wundt, um elogio aos méritos académicos da obra.

" Todas essas evidéncias do acentuado interesse filos6fico de Wundt nessa época, juntamente com seus ideais
filosoficos ja presentes anteriormente, parecem refutar a tese fortemente externalista de Ben-David e Collins (1966),
segundo a qual a transi¢do de Wundt para a filosofia ocorreu somente ap6s 1871, em decorréncia da impossibilidade
de ocupar a cadeira de fisiologia em Heidelberg, ap6s a saida de Helmholtz. Ainda que os autores tenham razdo em
apontar a influéncia de certos fatores sécio-institucionais no desenvolvimento de toda ciéncia, isso deixa intocada a
questdo particular de Wundt que estamos investigando, que sé pode ser explicada pela evolucdo interna de seu
préprio pensamento.

8 Ndo vamos discutir aqui a adequagdo 16gica ou empirica da investigacio empreendida por Wundt — como fizeram
Cornelius (1867) e Bergmann (1867) — na medida em que isso, além de fugir totalmente dos propdsitos do presente
trabalho, ndo possui qualquer relevancia para o argumento que estamos defendendo. Nosso Unico interesse ¢ mostrar
como essa investigacdo vai desempenhar um papel fundamental na modificagao teérica que Wundt introduziu em sua
psicologia.

" De acordo com a sua defini¢io, os axiomas sio “um conjunto de verdades gerais, que nio podem mais ser
derivados de outros principios pertencentes a mesma ciéncia". (PAC, 1). Posteriormente, ao tratar novamente desse
assunto, Wundt vai rejeitar o conceito de axioma como ultrapassado, substituindo-o pelo de hipétese (UPA; PMN,
3), sem que isso implique uma modificacdo radical na sua idéia central, que era mostrar o fundamento gnosiolégico
dos principios gerais da fisica.
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certeza a eles associado, além de mostrar a possibilidade de inter-relacioné-los, formando um
nexo dedutivo (p. 4-5).

Tendo esse objetivo em vista, Wundt define como primeiro passo de sua investiga¢cdo uma
reconstitui¢do histérica do surgimento de cada um dos axiomas (p. 6-78).*° Assim, analisando
suas particularidades, Wundt encontra um fator comum presente na constituicao de todos eles, a
saber, a transposicao de formas légicas de nosso pensamento a realidade fisica, que gera um
conjunto de afirmacdes ontoldgicas. Por exemplo, o segundo axioma exigiria a aplicacdo da
relacdo de fundamento (Grund) e conseqiiéncia (Folge), que € uma separagdo logica, a relagao de
causa (Ursache) e efeito (Wirkung), que se refere a uma conexao entre fendmenos fisicos (p. 21-
34). Assim, de uma separacdo puramente conceitual deduziriamos uma separa¢do espaco-
temporal entre os fendmenos. Em outras palavras, somente transpondo para o nivel ontolégico
aquela separacdo l6gica entre uma condicdo antecedente e sua conseqiiéncia é que poderiamos
afirmar que a causa do movimento de um corpo situa-se fora dele. Da mesma forma, conceitos
basicos da fisica, como ‘matéria’, p.ex., seriam derivados de operacdes puramente logicas.
Segundo Wundt, a matéria seria concebida como algo permanente porque em todas as
modificagdes € preciso haver algo que se altera, ou seja, os predicados apontam sempre para um

sujeito (p. 77). De forma geral, ele resume assim sua posicao:

“Nao se trata aqui de uma separag¢do nos objetos, mas apenas de uma separacao de nossos conceitos.
Transferimos nossos conceitos para o mundo exterior. A partir de conceitos hipostasiados

compomos as coisas.” (p. 78)

%0 Os seis axiomas que, segundo ele, fundamentam todo o edificio da fisica sdo os seguintes: 1) todas as causas na
natureza sdo causas de movimento; 2) toda causa de movimento situa-se fora daquilo que é movido; 3) todas as
causas de movimento agem na direcdo de uma linha reta que liga seu ponto de partida a seu ponto de chegada; 4) o
efeito de toda causa permanece; 5) para toda a¢do ha uma reacdo, que lhe € idéntica; 6) todo efeito equivale a sua
causa (p. 6).
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Wundt vé nessa transposicdo de formas de pensamento a realidade, contudo, um grande
problema: é possivel desenvolver outras operacdes ldgicas e conceituais, que contradizem a
experiéncia e procuram provar exatamente o contrario daquilo que os axiomas expressam. Deste
modo, somos levados ao que ele chamou de “antinomias ontolégicas”, isto €, uma série de teses e
antiteses sobre a realidade fl’sica,81 que acabam constituindo uma intensa disputa dialética, em
que ambas as partes procuram inutilmente impor seus argumentos como unicamente verdadeiros
(p. 79).%* Est4 claro, pois, que a fundamentacdo dos axiomas buscada por Wundt ndo pode ser

encontrada aqui, como expressa bem a seguinte passagem:

“Todas as teses t€ém em comum o fato de transformarem a separacdio de ambos os conceitos — causa
e efeito — em uma separacdo no fendmeno, enquanto que as antiteses fazem corresponder a
inseparabilidade desses mesmos conceitos uma confluéncia dos fendmenos. E comum, portanto,
tanto as teses quanto as antiteses o fato de que elas transpoem para os fenémenos aquilo que é
apreendido no conceito. Assim, ambas as séries de provas acabam em uma sofistica vazia, que em

relacdo a realidade do evento nada prova.” (p. 85 — &énfase no original)

Para solucionar o problema das antinomias, € preciso primeiro compreender sua origem.
Segundo Wundt, o surgimento dessa disputa dialética estd primeira e diretamente relacionado a
uma utiliza¢do equivocada do principio de causalidade (Kausalprinzip)® por ambos os lados (p.
87). Enquanto a tese afirma que a causa — entendida como a a¢do de uma substincia permanente

— deve preceder o efeito (resultado da a¢do), a antitese postula que tanto a causa quanto o efeito,

81 Cada antitese afirma o contrdrio de cada um dos axiomas. Assim, tomando novamente o segundo axioma como
exemplo, temos a seguinte antitese: “toda causa de movimento situa-se no interior do que é movido” (p. 80-81).

%20 termo ‘dialética’ tem aqui uma conotagio apenas pejorativa, indicando uma ilusdo, uma falsa disputa, que por
principio ndo pode ser decidida em favor de nenhum dos lados adversarios. Nesse sentido, Wundt parece seguir de
perto o sentido estabelecido por Kant na Dialética Transcendental (Kant, 1787, B 85-88).

%0 principio de causalidade tem para Wundt um duplo significado nas ciéncias naturais. Ele pode ser entendido
como a lei geral de todos os eventos (“tudo o que ocorre tem uma causa”) ou entdo como principio regulador da
pesquisa cientifica (“tudo o que ocorre deve ser reduzido a uma causa que seja suficiente para explicd-lo”) (PAC,
88). Por enquanto, s6 estd em discussao o primeiro sentido.
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que s6 podem ser pensados juntos, também nao podem aparecer separados nos fenomenos. Essas
duas afirmacdes contrdrias serviriam, por sua vez, como base para as provas e contraprovas que
encontramos nos seis axiomas da fisica (p. 96).

Wundt vé a solugcdo para as “antinomias ontoldgicas” na separagdo radical entre o
conceito de causalidade (Kausalbegriff) e a lei da causalidade (Kausalgestz). O primeiro nao
contém nada referente a simultaneidade ou a seqiiéncia temporal. Na verdade, tanto a tese quanto
a antitese possuem, pois, o mesmo direito, ja que os eventos podem acontecer tanto em seqii€éncia

quanto simultaneamente. A questao é que ndo devemos confundir conceitos com fendmenos:

“O conceito de causalidade ndo afirma nada sobre a lei da causalidade. Todo esforco de derivar esta
dltima a partir do primeiro leva a uma afirmagao ontoldgica. A lei causal € uma lei fenomenologica,
¢ a lei mais geral do nexo dos fenomenos. E 1itil, portanto, afastar ja de sua expressdo toda relagdo
que remonte a conceitos e nio a fendmenos. ... Expressa em sua forma puramente fenomenoldgica, a
lei causal devera dizer o seguinte: ‘Todo evento estd invariavelmente ligado a um outro evento.’ ...
Queremos indicar, em primeiro lugar, que em nossa lei ndo apenas o efeito, mas também a causa é

transformada em um evento.” (p. 96-97 —&nfase no original)

Wundt afirma, por fim, que os conceitos ‘causa’ e ‘efeito’ s6 podem ser proveitosamente
estendidos a experi€ncia se respeitarmos as condi¢cdes de nossa intuicdo empirica ligadas aos
fendmenos. Toda vez que extrapolarmos essas condi¢Oes, cairemos inevitavelmente em
afirmacdes ontoldgicas (p. 99-100).

Resta, porém, uma questdo fundamental: por que atribuimos as ligacdes causais entre 0s
fendmenos o cardter de necessidade? Por que o ser humano ndo se contenta com a simples
regularidade da seqiiéncia temporal dos fendmenos? Em primeiro lugar, diz Wundt, temos que
considerar aquela confusdo, jd referida anteriormente, entre causa-efeito e fundamento-

conseqiiéncia. Essa confusdo indica uma subordina¢do do dominio fenomenolégico ao dominio
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l6gico, o que aparentemente nos traz de volta ao abuso da transposi¢do de nossas formas de
pensamento aos objetos (p. 102). Mas cabe aqui entdo perguntar o que diferenciaria essa
utiliza¢do do principio de causalidade daqueles indmeros casos de afirmacdes ontoldgicas, que
descartamos como ilusérios? Isso nos leva, segundo Wundt, a compreender a raiz dltima do
conhecimento humano. Em termos de origem, s6 hd uma tnica e mesma fonte que fundamenta a
priori todas as nossas pretensdes gnosiolégicas. E a atitude diante da experiéncia, portanto, que

vai determinar o abuso ontolégico, como fica claro na seguinte passagem:

“O mesmo principio que se tornou, através daqueles sofismas que falseiam e contrariam a
experiéncia, a fonte de tantos erros fatidicos para a ciéncia €, a0 mesmo tempo, enquanto raiz do
principio de causalidade, a origem de todos os nossos conhecimentos. Pois é este principio — todas
as nossas percepgoes devem ser subsumidas as formas do pensamento a priori que estdo em nos —
que torna possivel um conhecimento em geral. Conhecimento chama-se nexo das experiéncias. Mas
como seria possivel tal nexo sem um principio formal que o anteceda? As formas do pensamento
estdo a priori em nds. Todas as experiéncias sdo elaboradas através destas formas. Portanto, n6s nao
transferimos propriamente o nexo formal de nosso pensamento as experiéncias externas. SAo0 essas

L1 . A e A .. A4
tiltimas que aparecem neste nexo diante de nossa consciéncia.” (p. 106-107 — énfase no original)®

Nos ultimos capitulos, Wundt retoma — a partir da discussdo do principio de causalidade
enquanto principio regulador da pesquisa cientifica, que ele denomina “principio de razdo
suficiente” (ver nota 83) — o problema dos axiomas e empreende a sua deducdo, mostrando
também, ao final, o nexo que os envolve. No entanto, como jd observamos anteriormente, devido
ao fato de essa parte da obra ndo ser relevante para os nossos propdsitos, vamos aqui deixa-la de

lado.

% J4 estd implicita nessa discussdo que Wundt faz sobre os equivocos ontoldgicos a distingdo entre “boa” e “m4”
ontologia, que serd posteriormente apresentada no contexto de sua teoria do conhecimento (ver se¢do 3.3,
especialmente a nota 124).
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Encerrada, pois, a apresentacdo geral dos physikalischen Axiome, podemos agora retomar
nossa andlise. A primeira pergunta que se impde é: qual € a relacdo entre essa investigagao sobre
os axiomas da fisica, que nada tém a ver com a psicologia, e o abandono da teoria 16gica da
mente?

A descri¢do apresentada anteriormente sobre o processo que vai do enfraquecimento ao
abandono da tese do panlogismo mental (secdo 2.1) revela um cuidado extremo e,
posteriormente, uma recusa por parte de Wundt em relacdo as suas afirmacdes ontoldgicas
presentes nas Beitrdge e nas Vorlesungen. A partir de 1865, como vimos, ele comeca a insistir no
fato de que a caracterizacdo dos processos subjacentes a percep¢do como inferéncias
inconscientes é apenas uma ‘“traducdo” desses mesmos processos nas formas légicas da
consciéncia, sem que isso signifique que eles tenham em si mesmos essa natureza légica (LPM,
477-478). E mesmo que tenha continuado a aceitar temporariamente a existéncia de processos
psiquicos inconscientes, agora apenas como uma suposi¢do (RHel, 327), sua natureza ldgica ja
estd completamente fora de questdo, de forma que o que anteriormente era uma teoria assume
apenas o cardter de uma ficcdo ou expressdo figurada, que ndo pode ser considerada uma
explicacdo dos processos em questdo (LPM,, 509). Finalmente, recusa a hipétese das inferéncias
inconscientes como fundamento de toda a psicologia, rebaixando-a a categoria de um ponto de
vista ttil, porém limitado ao campo da percepg¢do sensorial (UEG, 232-233). Em outras palavras,
Wundt suspende temporariamente todas as afirmacgdes ontoldgicas sobre a natureza do
inconsciente, até vir a elimini-lo completamente de sua psicologia. Ora, essa critica de Wundt a
teses ontoldgicas na psicologia sé pode ser explicada pelo desenvolvimento e consolidacdo de
seus novos pressupostos filoséficos, resultado dos seus intensos estudos ldégicos e
epistemoldgicos iniciados a partir de 1865, cujo fruto imediato foi seu primeiro tratado filoséfico,

em 1866. Nao causa surpresa, pois, que Wundt tenha confrontado a tese gnosioldgica central de
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seu livro sobre os axiomas — a de que a transposicao de nossas formas légicas de pensamento a
realidade gera equivocos ontolégicos — com sua teoria psicolégica das Vorlesungen, vendo-se
obrigado a modificé-la, restringi-la e, posteriormente, a abandoné-la.

A primeira evidéncia concreta em favor da plausibilidade de nossa interpretacao estd em
seu discurso inaugural na Universidade de Leipzig, proferido em 1875 — ano seguinte a
publicacdo da primeira edicdo dos Grundziige, em que ja havia abandonado a hipétese das
inferéncias inconscientes. Wundt reconhece ai explicitamente, pela primeira vez, as implicagdes
de sua critica ontolégica desenvolvida nos physikalischen Axiome para a teorizacdo em

psicologia:

“Aquela hipétese l6gica sobre o surgimento de nossa percepcao sensorial nada mais é, na verdade,
do que uma transposicdo de nossa reflexdo sobre o processo para o proprio processo. Ela nao
fornece uma explicagdo dos processos psicoldgicos reais, pois, ao invés de concebé-los
objetivamente, ela coloca em primeiro plano a perspectiva subjetiva do observador que reflete.”

(UEP, 11)

Na segunda edicdo dos Grundziige, contudo, essa mesma posi¢ao aparece de forma ainda
mais clara e melhor elaborada, representando a soluc@o definitiva de Wundt para a questdo do

inconsciente.

“A tendéncia dos psicologos de atribuir as representacdes uma existéncia eterna na mente
inconsciente surgiu da circunstancia mencionada no inicio, de que nds nunca podemos pensar uma
representacdo desaparecida da consciéncia de outra forma que ndo seja com as caracteristicas que
ela possui na consciéncia. Esse modo de conceber as representacdes, derivado das limitagdes
necessdrias de nossa consciéncia, € transferido para as proprias representagdes. Desta forma, elas

sdo hipostasiadas como seres, que apenas através de uma espécie de milagre poderiam desaparecer.
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A conclusdo evidentemente correta € a de que nds ndo estamos em condi¢des de afirmar nada
imediatamente sobre a natureza psiquica de representagdes desaparecidas em geral. Nao obstante,
ndo ficamos totalmente sem resposta para a questdo de como elas devem ser pensadas.” (GPP,, 1II,

204)

Em resumo, podemos dizer que a aplicacao da critica ontoldgica ao seu préprio projeto de
psicologia levou Wundt a estabelecer limites para o conhecimento empirico da vida psiquica,
provocando por fim a exclusao da dimensao do inconsciente como objeto de discurso psicolégico

e o surgimento de uma nova teoria da consciéncia, que passamos agora a analisar.

2.4 — Uma nova teoria da consciéncia

Vimos que os physikalischen Axiome sao de fato a chave para entendermos o abandono da
tese do panlogismo mental e, consequentemente, da hipétese das inferéncias inconscientes
enquanto fundamento da psicologia wundtiana. Entretanto, como ja ressaltamos, a teoria logica
da mente ndo se esgota ai, restando ainda a tese da existéncia e do papel da dimensao psiquica
inconsciente na determinacdo da consciéncia, embora essa tese esteja agora desvinculada de uma
especificagdo ontoldgica precisa. Cabe perguntar, portanto, se o livro sobre os axiomas poderia
também explicar o passo seguinte de Wundt, que vai configurar a ruptura definitiva com a teoria
l6gica da mente: a recusa da no¢ao de inconsciente enquanto processo psiquico real.

A resposta para tal questdo de modo algum é facil. Dada a complexidade de elementos
envolvidos na questdo, precisamos proceder por partes. Tomando como guia de investigacdo
nossa afirmacgdo anterior (secdo 2.2) de que essa ruptura definitiva envolve dois momentos
distintos, embora relacionados — uma nova teoria da consciéncia € o deslocamento do

inconsciente para o dominio fisioldégico —, vamos entdo examinar primeiramente a formacao da
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nova teoria da consciéncia. Seria também essa nova teoria uma conseqiiéncia e um
desenvolvimento da critica ontoldgica dos physikalischen Axiome?

Vimos na sec¢do 2.2 que a grande novidade presente nos Grundziige é redefinicao da
sintese psiquica como ato consciente, o que amplia a esfera da consciéncia e elimina a referéncia
ao inconsciente na explica¢do da percep¢ao sensorial. No entanto, essa redefini¢do s6 se torna
compreensivel se levarmos em conta a nova teoria geral da consciéncia apresentada por Wundt,
pela primeira vez, no capitulo 18. Seu ponto de partida é uma recusa explicita em apresentar

qualquer definicdo essencialista do que seja a consciéncia:

“Uma vez que a prépria consciéncia é a condi¢cdo de toda experiéncia interna, sua esséncia ndo pode
ser conhecida imediatamente a partir desta ultima. Todas as tentativas deste tipo conduzem,
portanto, ou a perifrases tautoldgicas ou a determinacdes das atividades percebidas na consciéncia,

que exatamente por isso ndo sdo a consciéncia, mas sim a pressupdem.” (GPP,, 707)

Ora, essa recusa significa nada menos do que a rejei¢do de sua prépria concep¢do anterior de
consciéncia — uma atividade que contrapde sujeito (Eu) e objeto (mundo externo) (ver secdo 1.3).
Em outras palavras, a diferenciacdo entre Eu e Nao-Eu € apenas uma das atividades pertencentes
a consciéncia. Sendo assim, ela ja pressupde a mesma, nao podendo, pois, constituir a sua prépria
esséncia. O grande erro dessa perspectiva adotada tanto nas Beitrdge quanto nas Vorlesungen,
segundo o préprio Wundt, foi a confus@o entre consciéncia (Bewusstsein) e autoconsciéncia
(Selbstbewusstsein), da qual ele pretende agora se libertar (ebenda).85

Livrando-se, pois, desse erro fundamental, Wundt d4 inicio a apresenta¢do de sua nova
teoria da consciéncia. Segundo ele, devemos partir da afirma¢do minima de que a consciéncia

consiste apenas no fato de que encontramos em nds mesmos estados e processos em geral. E

% A diferenca entre essas duas formas de consciéncia serd estabelecida logo adiante, onde estaremos apresentando a
nova teoria de Wundt.
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embora ndo sejamos capazes de resolver o problema da sua esséncia, € possivel investigar as
condi¢des bisicas relativas ao seu surgimento, seu contetido e sua abrangéncia (p. 707-708).%

O aspecto que aqui nos interessa, na medida em que responde a questdo acima formulada
— se hd uma relacdo entre os physikalischen Axiome e a nova teoria da consciéncia —, é a distin¢ao
estabelecida por Wundt entre consci€ncia origindria ou primitiva e consciéncia desenvolvida. A
seguinte passagem, embora longa, apresenta de forma condensada o argumento geral de Wundt e

merece, portanto, ser aqui reproduzida:

“Nao se pode ignorar, contudo, que na consciéncia desenvolvida o hdbito de pensar por meio dos
signos conceituais da linguagem tem produzido uma maior semelhanga dos processos psicolégicos
com as normas ldgicas. Na medida em que pensamos falando, servimo-nos completamente das
formas do juizo e do raciocinio. ... Originalmente os processos psicolégicos conscientes sido
compostos Unica e exclusivamente pelas representacdes e suas ligacdes provocadas por causas
externas e internas. ... No que os conceitos, enquanto postulados do pensamento que nunca podem
ser concretizados através de uma representagdo particular, sdo formados e as expressdes da
linguagem transformadas essencialmente em sinais para esses conceitos, tornam-se necessarias, para
a expressdo de experiéncias concretas, ligacdes entre 0s conceitos e seus sinais, ligacdes estas que,
reduzidas a sua forma abstrata, seguem as normas légicas do juizo e do raciocinio. Vemos, entdo,
que essas ultimas surgem somente a partir das configuracdes particulares da consciéncia
desenvolvida, dotada de expressdo lingiiistica e conceitos abstratos. Ndo se pode jamais pensar,
portanto, no que diz respeito a atividade origindria da formacao e reproducdo das representacdes, em
falar de um julgar e inferir no sentido propriamente dito, assim como tampouco se pode reduzir a

esséncia da prépria consciéncia as leis logicas.” (p. 710-711)

% Pode-se perceber, desde o inicio, que a estratégia de Wundt é eliminar da esfera da psicologia todas as questdes
metafisicas ligadas a discussdo da consciéncia, estabelecendo para ela uma agenda de investigag@o voltada apenas
para problemas empiricos.
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E importante ressaltar aqui que essa passagem estd diretamente relacionada ds
investigacoes realizadas nos capitulos precedentes dos Grunziige — sobretudo do capitulo 16, em
que Wundt analisa a formagao dos conceitos (empiricos e abstratos) a partir das representacoes.
O que estd aqui em jogo € a tese de que os processos mentais s6 adquirem uma forma légica na
consciéncia desenvolvida, quando entra em cena a linguagem e os conceitos abstratos. Antes
disso, ha uma consciéncia formada apenas de representacdes e ligacdes de representagdes, sem
qualquer abstracio das experiéncias concretas do individuo.®” A consciéncia, portanto, ndo pode
ser entendida apenas em termos 16gicos.

O que Wundt nos apresenta na passagem acima ¢ um novo modelo de desenvolvimento da
consciéncia, em que a nocdo de inconsciente nio desempenha mais qualquer papel relevante,
visto que a sintese agora € ela mesma concebida como um ato consciente. Além disso, deve-se
ressaltar o fato, especialmente relevante para nossa interpretacdo, de que ele, ja havendo
anteriormente abandonado a idéia de que os processos inconscientes eram l6gicos, restringe agora
ainda mais a aplicacdo da légica a vida mental, ao exclui-la também de uma parte significativa da
esfera consciente. De agora em diante, os processos ldgicos conscientes pertencem apenas a uma
fase tardia do desenvolvimento da consciéncia. O equivoco ontolégico, portanto, pode ser

explicado como fruto natural de nossa consciéncia desenvolvida, isto €, o habito de transferir para

7 E importante compreender aqui a diferenca entre representacio e conceito na teoria de Wundt. Segundo ele, uma
representacdo (simples, complexa ou geral) é sempre um contetido psicolégico concreto. Por outro lado, todos os
conceitos (tanto empiricos quanto abstratos) sdo apenas postulados do pensamento, ou seja, sdo exigéncias 16gicas
impostas a um grupo de representacdes (conceitos empiricos) ou a relacdes entre representacdes (conceitos
abstratos), para que se conformem a certa ordenacdo. Como na consciéncia s6 ha representacdes e tais postulados
extrapolam qualquer possibilidade de experiéncia concreta, eles nunca poderdo ser concretizados (representados)
psicologicamente. Por isso, um conceito ndo tem a mesma realidade psicolégica de uma representagdo e, para ser
concretizar na consciéncia, é preciso que ele se reduza toda vez a uma representagdo particular, perdendo, desta
forma, seu cardter geral (GPPy, cap. 16).
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0s processos psiquicos primitivos as mesmas caracteristicas de nossas formas légico-lingiiisticas
atuais.®®

Mas hd ainda um outro aspecto fundamental nessa nova teoria da consciéncia, que
também nos oferece indicios para respondermos a questdo que estamos investigando. Aqui
abandonamos a perspectiva genética no tratamento da consciéncia em favor do ponto de vista

estrutural.®’

Trata-se da distin¢do entre campo visual (Blickfeld) e ponto focal (Blickpunkt) — uma
expressdo figurada oriunda da comparagdo entre a consciéncia e o olho humano — que vai servir

de fundamento a ampliac@o da esfera consciente efetuada por Wundt:

“No que a consciéncia, na sintese das sensagdes e na associacdo das representacdes, apreende-se a si
mesma como uma consciéncia ativa, surge aquela sua expressdo que chamamos de atencdo. ... Se
dissermos das representagcdes presentes em um dado momento, que elas se encontram no campo
visual da consciéncia, pode-se entdo caracterizar aquela parte deste dltimo, para o qual a atengdo
estd voltada, como o ponto focal interno. A entrada de uma representagdo no campo visual interno
queremos denominar percepgdo, e sua entrada no ponto focal, apercepcdo.” (p. 717-718 — énfase no

original)

Vemos aqui como essa distingdo entre campo visual e ponto focal permite-nos
compreender a inclusdo da sintese psiquica na dimensao consciente. Ora, a introduc¢ao da atencdo
como um processo limitado, que se move irregularmente por todo o “campo”, torna
compreensivel a impossibilidade de se identificar apercepcao e consciéncia. Em outras palavras,

nao ha contradi¢do alguma em dizer que, embora uma representacdo nao esteja no ponto focal —

% Entretanto, Wundt vai continuar mantendo como vilida, para fins populares, a estratégia de se apresentarem os
processos mentais em forma légica, dada a sua facil assimilagdo pelo senso comum (p. 709; BBA, 137-138).

% Essa alternancia entre as perspectivas genética e sistematica é uma constante na obra de Wundt. Mesmo que, com
o amadurecimento de seu novo projeto de psicologia, ele tenha passado a enfatizar cada vez mais que seu objetivo
era descrever e explicar a gé€nese dos processos mentais, ele nunca abandonou a estratégia sistemadtica. A falta de
atencdo em relagdo a essa diferenga nos niveis de andlise prejudica sobremaneira a compreensdo de algumas
passagens de sua obra Wundt.
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isto é, ndo esteja sendo apercebida —, ela permanece, ainda que com um grau menor, na esfera
consciente (campo visual) e pode, a qualquer momento, entrar no foco da atengao. Com isso, ndo
ha mais sentido em postular uma sintese ou percepcao inconsciente.

Por fim, esses novos conceitos introduzidos por Wundt também estdo na base de sua
concepcao de autoconsciéncia (Selbstbewusstsein). Assim como nao devemos confundir a
consciéncia com a apercep¢do, também ndo podemos ver nessa dltima um sindnimo da
autoconsciéncia, sob o risco de perdermos as caracteristicas proprias que a constituem. Ou seja, a
autoconsciéncia (formagdo da nocdo de “Eu”), embora tenha como condi¢io o processo

aperceptivo, é um conceito, e ndo uma representacio, o que impede a identificacio de ambos:”

“As sensacdes de movimento e o sentimento geral formam talvez o principal fundamento da mesma
(da autoconsciéncia — acréscimo meu). ... A eles se liga entdo, no inicio provavelmente apenas de
forma muito confusa, aquela representagdo dos eventos internos que forma o ponto central de toda
consciéncia no desenvolvimento humano superior, e nos leva a supor uma mente como ser, do qual
esses eventos internos sao proprios, e a contrapor nosso Eu ao mundo exterior. A representagio de
nosso proprio representar, na qual a autoconsciéncia enraiza-se, ndo ¢, na verdade, uma
representacdo propriamente dita, mas sim um conceito. A impressdo total dos eventos internos nao
pode nunca ser expressa em uma representacdo que lhe seja correspondente.” (716 — €nfase no

original)

Esse conceito de autoconsciéncia é importante também para compreendermos um outro

aspecto da influéncia das reflexdes desenvolvidas no livro dos axiomas e a nova teoria da

% Wundt toma de empréstimo a G.W. Leibniz (1646-1717) o conceito de apercepgdo, mas modifica-o
conscientemente para atender as suas proprias necessidades teéricas. Em Leibniz, a apercepg¢ao significa a entrada da
percepgdo na autoconsciéncia, concepgdo essa que Wundt considerava essencialmente restrita. Daf a necessidade de
amplia-la para abranger também o simples enfoque de uma representagdo pela atencdo. Segundo o préprio Wundt,
toda autoconsciéncia é uma apreensdo pela atencdo, mas nem toda atividade da atenco remete necessariamente a
autoconsciéncia (GPP;, 718). Para uma discussdo mais detalhada da no¢do de apercep¢do em Wundt, ver, p.ex.,
Lietzmann (1904), Nieden (1888), Szczurat (1903), Staude (1883) ¢ Weser (1913).
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consciéncia. Embora essa relacdo nao esteja explicita nos Grundziige, Wundt vai reveld-la em seu
discurso inaugural na Universidade de Leipzig, um ano mais tarde. A autoconsciéncia €, no caso

da psicologia, a propria fonte do equivoco ontoldgico:

“Regularidades psicoldgicas sé assumem, pois, a forma de juizos l6gicos quando eu represento para
mim mesmo os fendmenos psicoldégicos como agdes mentais espontaneas proprias do meu Eu. Ora,
se considerarmos como a confus@o entre nosso ser interno e nossa autoconsciéncia é um processo
que se realiza constantemente no pensamento habitual, podemos facilmente compreender a

tendéncia a aplicar o ponto de vista l6gico exatamente a experiéncia psicolégica.” (UEP, 15)

Com base na andlise acima apresentada — onde explicitamos as modificacdes
fundamentais introduzidas por Wundt na sua teoria da consciéncia — estamos em condi¢des agora
de responder parcialmente a questdo que formulamos no inicio desta se¢do: qual a relacdo entre
os physikalischen Axiome e o abandono da nocdo de inconsciente na explica¢do psicologica?
Podemos concluir que, de fato, os physikalischen Axiome tiveram um papel também decisivo no
abandono da nog¢do anterior de inconsciente, sobretudo por terem levado Wundt a desenvolver
uma nova teoria da consciéncia, que ele apresentou pela primeira vez nos Grundziige. De acordo
com a nossa interpretacdo, trés momentos devem ser ai diferenciados: 1) a identificacdo de que o
mesmo equivoco ontolégico geral da fisica estava presente na sua teoria psicoldgica inicial
obrigou-o a abandonar dois de seus pressupostos tedricos centrais — o de que todos 0s processos
psiquicos sdo processos logicos (tese do panlogismo mental) e a hipétese das inferéncias
inconscientes; 2) a busca de uma explicacdo para esse mesmo equivoco levou-o a formular uma
nova teoria da consciéncia, na medida em que o reconhecimento de que as formas l6gicas do
pensamento sdo transferidas para os proprios objetos suscita a questdo de saber como essas

mesmas formas desenvolvem-se primeiramente; 3) nessa nova formulagdo, a esfera da
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consciéncia € ampliada de forma a abarcar grande parte dos processos que anteriormente eram
considerados inconscientes (sintese psiquica) e as formas l6gicas sao deslocadas para um nivel
desenvolvido de consciéncia, que ndo deve ser confundido com a consciéncia origindria,
composta apenas de representacdes.

Um ponto, porém, permanece sem solugdo. Se foi possivel mostrar uma relagdo direta
entre a nova teoria da consciéncia e as reflexdes tedricas presentes nos physikalischen Axiome,
nido podemos responder aqui a segunda parte da questdo principal: por que Wundt deslocou o
inconsciente para o nivel fisiolégico, a fim de bani-lo da psicologia? A procura de uma solucao
satisfatoria para essa pergunta nos leva a um outro tipo de andlise: as possiveis influéncias

externas sobre Wundt.

2.5- Influéncias no desenvolvimento filos6fico de Wundt

Assim como fizemos no capitulo anterior, em que discutimos as possiveis raizes
intelectuais do jovem Wundt, parece-nos oportuno aqui também apontar algumas influéncias
externas sobre o curso de seu pensamento. Dada a brusca ruptura que operou na sua teoria
psicoldgica e o longo periodo de transi¢c@o transcorrido entre a publicacdo das Vorlesungen e dos
Grundziige, ndo seria surpresa encontrar em alguns autores ou eventos uma possivel contribui¢ao
para a consolidacao dos novos pilares da psicologia wundtiana.

A questdo fundamental, que deve aqui ser levantada, é a seguinte: haveria alguém
responsével por despertar Wundt de seu sono dogmatico?”’ Em outras palavras, o que fez com
que Wundt comecasse a colocar em divida a base de sustentacdo de toda a sua psicologia

apresentada nas Vorlesungen?

! Assim como Kant (1783), Wundt vai reconhecer seu pensamento anterior como dogmatico, por fazer afirmacdes
ontoldgicas sem levar em considerag@o os limites de nossa capacidade de conhecer. Ao contrdrio de Kant, contudo,
ele ndo identifica seu “Hume”.
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A recepcdo das Beitridge e das Vorlesungen parece aqui fornecer uma primeira pista.
Embora essa obra psicoldgica inicial de Wundt ndo tenha tido uma repercussao comparavel com
a dos Grundgziige, € possivel encontrar alguns poucos comentarios e discussdes por ela suscitados
na literatura da época. O bidlogo E. Haeckel (1834-1919), por exemplo, dedicou algumas linhas
de sua célebre Generelle Morphologie der Organismen a nova psicologia que comegava a surgir,
elogiando as Vorlesungen de Wundt como um das poucas tentativas sérias de se fundar uma
psicologia monista (Haeckel, 1866, p. 437). H4a também manifestacdes mais neutras, como a
recensdao andnima das Vorlesungen publicada no periddico Lieterarisches Zentralblatt
Deutschland, que se preocupa mais em apresentar a composi¢do geral da obra do que defender
um ponto de vista contrdrio ao de Wundt (Anonym, 1864). Entretanto, hd um evento
extremamente relevante para nossa investigacdo, que parece realmente indicar uma relagdo com o
desenvolvimento tedrico de Wundt, a saber, a j& mencionada resenha de M. Drobisch (1802-
1896) (ver secdo 1.1), em que ele critica severamente o projeto wundtiano das Beitrdge e das
Vorlesungen (Drobisch, 1864).°* Embora seu objetivo principal fosse o de defender uma
perspectiva herbartiana para a psicologia e livra-la das objecdes levantadas por Wundt — muitas
vezes equivocadas e feitas de forma superficial — Drobisch percebeu o logicismo explicito do
projeto psicolégico de Wundt, criticando-o pelo seu dogmatismo ontoldgico. Apds ver em
Helmholtz as origens da concep¢do wundtiana das inferéncias conscientes — 0 que nos parece

equivocado, como argumentamos anteriormente (ver se¢do 1.6) — afirma Drobisch:

%2 Além de Drobisch, o tnico a se voltar enfaticamente contra as concepgdes psicolégicas iniciais de Wundt foi o
fisiologista E. Hering (1834-1918). Entre 1863 e 1864, os dois foram protagonistas de uma grande polémica sobre a
percepgdo visual (Hering, 1863, 1864; Wundt, UHK). No entanto, embora Hering refira-se a contradi¢des, problemas
metodolégicos e cdlculos matematicos equivocados, em nenhum momento ele toca na questdo teérica fundamental
que sustenta a teoria da percep¢do de Wundt, a saber, a sustentabilidade ou ndo da hipétese das inferéncias
inconscientes — o que nos leva a descartar uma possivel influéncia direta deste debate sobre o desenvolvimento
tedrico posterior de Wundt.
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“E de grande importéncia o fato de Helmholtz derivar a percepgdo sensorial a partir de atividades
psiquicas. ... Mas deve-se reconhecer também o grande cuidado com o qual ele se expressa sobre
aquelas atividades psiquicas. Pois ele diz apenas que as percep¢des se ddo da forma como elas
deveriam se dar, caso elas fossem formadas através de inferéncias conscientes. Até aqui estamos
inteiramente de acordo. Ir mais além e explicar o misterioso processo de uma inferéncia
inconsciente ndo era o objetivo dos fisiologistas. Seria talvez possivel exigir isso do Sr. Wundt
enquanto psic6logo. Mas este, ndo compartilhando de modo algum a cautela de seu mestre, fala do
‘pensamento inconsciente’ de forma tdo tranqiiila e dogmadtica, como se fosse um fato conhecido e

natural, que n@o necessitasse de uma investigacdo mais detalhada.” (Drobisch, 1864, p. 334-335)

E de fato bem provavel que essa critica de Drobisch tenha tido o efeito de chamar a
atencdo de Wundt para o cardter problemdtico de suas afirmagdes ontoldgicas (sem falar na
necessidade de estudar mais aprofundadamente a obra de Herbart), j4 que na sua primeira
publicacdo apds essa resenha de Drobisch (LPM;) ele comecou a repensar sua posicdo. Também
o impulso para aprofundar seus estudos de légica pode ter sido fortalecido pelo comentério
irdnico de Drobisch, segundo o qual as afirmacdes de Wundt sobre a natureza da l6gica tinham
como base apenas o que ele havia aprendido no gindsio (Drobisch, 1864, p. 337). Entretanto,
esses dois fatores sdo por si sé insuficientes para explicar a ruptura como um todo, na medida em
que a direcao tomada por Wundt envolve outros elementos muito diferentes do pensamento de
Drobisch, como ficard mais claro adiante.

Uma outra possibilidade seriam as inimeras atividades extra-académicas desenvolvidas
por Wundt nesse periodo. No entanto, de acordo com as escassas informagdes até aqui
disponiveis sobre esse periodo de sua vida (Ungerer, 1978, 1979, 1980), suas atividades sociais —
sobretudo a atuagdo na Associacdo Educativa dos Trabalhadores (Arbeiterbildungsverein),
juntamente com o mandato de deputado estadual no Parlamento de Baden (1866-1868) —
tampouco nos oferecem qualquer motivo para vermos ai uma influéncia externa na sua evolucdo
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tedrica. O unico fruto que Wundt reconhece ter colhido dessas atividades para sua futura vida
académica foi o fato de ter conhecido, em uma assembléia regional realizada em 1863, o filésofo
F. A. Lange (1828-1875), que supostamente o teria indicado para substitui-lo na Universidade de
Ziirich, gerando sua posterior contratacdo em 1874 (EE, 18-19). Mas nao ha indicios ai de uma
influéncia também intelectual. Além de Wundt nunca mais ter se encontrado com Lange, o livro
que o consagrou em toda a Europa — sua monumental “Histéria do Materialismo” (Lange, 1866)
— foi publicado no mesmo ano dos physikalischen Axiome, o que elimina a possibilidade de
Wundt té-lo lido antes de escrever seu primeiro tratado filoséfico. E mesmo apds 1866, no
periodo em que Wundt inicia a ruptura com a teoria légica da mente e comeca a desenvolver sua
nova teoria da consciéncia, ndo hé evidéncias de uma influéncia direta do pensamento de Lange.
A resposta mais provavel para a questao acima formulada estd contida em uma declaracao
que Wundt fez no prefacio da primeira edi¢cdo dos Grundziige, em que afirma ter sido Kant o

maior responsavel pela formacgao de suas posi¢coes filosoficas.

“Finalmente, eu ndo posso deixar aqui de acrescentar as polémicas exposi¢des contra Herbart o
pedido de que se possa ao mesmo tempo avaliar, apds as mesmas, o significado que eu atribuo aos
trabalhos psicolégicos desse filosofo, a quem eu mais agradeco, depois de Kant, pela formacgao de

minhas posi¢des filosoéficas proprias.” (GPPy, vi)

Essa confissdo de Wundt, que parece ndo ter despertado a devida atencdo de seus

intérpretes,” parece-nos aqui relevante por trés motivos. Primeiro, os Grundziige sdo a primeira

% Com excecio de Petersen (1925, p. 112-113), que faz uma breve referéncia a filosofia kantiana como pano de
fundo dos physikalischen Axiome, mas também nao apresenta qualquer evidéncia para sustentar sua afirmagdo. Na
verdade, esse tema ainda nio foi devidamente investigado e mereceria, pois, um tratamento mais extenso do que aqui
podemos oferecer. Até o momento s6 foram publicados dois pequenos estudos dedicados exclusivamente a relagdo
entre Wundt e Kant (Lehmann, 1915; Nef, 1913). Embora ambos discutam aspectos centrais da teoria do
conhecimento de Wundt, em nenhum momento é mencionada a influéncia de Kant na evolucdo de seu pensamento.
O motivo dessa lacuna estd no fato de eles terem analisado apenas a obra jd madura de Wundt, sem se preocupar com
a questdo da sua formag@do. Nas apresentacdes gerais da filosofia wundtiana (Arnold, 1980; Eisler, 1902; Heussner,

136



manifestacdo completa dos efeitos oriundos das reflexdes gnosioldgicas iniciadas nos
physikalischen Axiome, e servem, como o préoprio Wundt reconheceu posteriormente, como
marco inicial do abandono da hipétese das inferéncias inconscientes (EE, 224). Segundo, na
época em que ele escrevia esse prefacio, o processo de ruptura ainda estava em andamento, o que
significa que a menc¢do a Kant é um reflexo do préprio momento de elaboracdo tedrica que ele
estava atravessando e que, portanto, deve ser seriamente levada em considerag@o. Por tltimo, é a
Unica vez, em toda a vida de Wundt, que ele admite a influéncia decisiva e positiva de Kant na
formacdo de suas préprias idéias.”*

Mas ndo deveriamos, seguindo essa linha de raciocinio, considerar também a mencio a
Herbart, dado o reconhecimento explicito de sua influéncia? De fato, Wundt dedicou-se com
afinco a obra de Herbart e ndo € dificil notar marcas de sua psicologia nos Grundziige, tanto no
que diz respeito 2 terminologia adotada’ quanto em algumas idéias mais especificas ali
defendidas.”® Em que pese, porém, esse aspecto positivo, é preciso estabelecer aqui uma
diferenca crucial entre Herbart e Kant. O que estamos querendo explicar aqui é a origem da
atitude antiontoldgica de Wundt, que vai se tornar um principio fundamental de sua teoria do
conhecimento e, assim, influenciar decisivamente sua psicologia. Nesse sentido, Herbart deve ser
considerado um antipoda de Wundt — na medida em que defende ndo s6 a idéia de mente (Seele)

como substancia real subjacente a todos os fendmenos psiquicos, mas também uma série de

outras teses psicoldgicas derivadas de sua metafisica realista (Herbart, 1837, § 153), claramente

1920; Konig, 1909; Nef, 1923) ndo faltam comparacdes entre Wundt e Kant. No entanto, isso ocorre de forma
fragmentada e, muitas vezes, superficial.

 Essa declaragdo de Wundt ndo deve de modo algum ser interpretada como uma adogdo dos principios basicos da
teoria kantiana do conhecimento. Como veremos no capitulo seguinte, ndo sé o sistema de Wundt difere
sensivelmente do de Kant, como também ele passou a adotar uma postura mais negativa em relacdo a este ultimo,
provavelmente para marcar sua diferenca em relacdo aos neokantianos que comecavam a dominar a filosofia
académica alema (Kohnke, 1986; Schneider, 1999). No entanto, para que possamos compreender essa contraposicao,
temos que primeiro estabelecer os termos da influéncia positiva.

% 0 termo ‘Verschmelzung’ (fusdo), p.ex., é utilizado por Herbart para designar um dos tipos fundamentais de
relacdo entre representacdes (Herbart, 1850a, § 22).

% A idéia de que os conceitos ndo sdo representacdes, no sentido psicolégico do termo, mas sim postulados ou ideais
16gicos, também estd presente na psicologia herbartiana (§78, §§ 179-193).
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em contraste com a posi¢ao antiontolégica que Wundt elege como ponto de partida — e ndo pode,
pois, ter tido influéncia sobre o desenvolvimento desse aspecto de seu pensamento, 0 que nos
obriga a descartd-lo nessa investigacdo.”’

Isso nos leva de volta a Kant. Embora Wundt ndo nos ofereca na referida passagem
nenhum esclarecimento sobre o sentido em que essa influéncia se exerceu, temos pelo menos um
ponto de partida seguro: o critério que excluiu Herbart. Em outras palavras, devemos partir da
critica a ontologia — que € o eixo em torno do qual gira ndo s6 a solu¢do do problema dos
axiomas da fisica, mas também a alteracdo tedrica em sua psicologia — para chegar a resposta que
estamos buscando.

A afirmacdo da influéncia kantiana nos physikalischen Axiome pode inicialmente soar
estranha, pois ao longo de todo o tratado s6 hd trés referéncias explicitas ao filésofo de
Konigsberg, sendo que a tinica relevante entre elas tem um caréter negativo.”® Se essa fosse, de
fato, a unica ligacdo entre Wundt e Kant presente no texto, poderiamos certamente descartar
qualquer possibilidade de uma influéncia do tipo que estamos procurando.” Mas se ndo hd uma
referéncia sistematica a Kant, como estabelecer entdo a influéncia?

Uma andlise mais atenta dos argumentos apresentados por Wundt, contudo, revela uma
outra dimensdo da presencga kantiana no texto. O que estd ai apenas implicito € uma apropriacdo

bem particular da “Critica da Razdo Pura”, através da qual ele vai adaptar para seus propdsitos

%7 Ndo podemos oferecer aqui uma comparacio mais detalhada entre as posi¢des filosficas e psicolégicas de Wundt
e Herbart, uma vez que isso fugiria totalmente aos propdsitos do presente trabalho.

% De acordo com Wundt, Kant teria incorrido no mesmo erro de Hume, ao confundir o nexo causal com a sucessao
temporal, refor¢ando assim a tendéncia aquela confusdo conceitual acima mencionada (se¢@o 2.3) entre causa-efeito
e fundamento-conseqiiéncia (PAC, 101).

% Se fossemos basear af nossa analise, s6 nos restaria como alternativa afirmar a influéncia de Aristételes, jaque éde
longe o autor mais citado do livro. No entanto, uma consideragcdo mais atenta do texto revela que o Estagirita, assim
como uma boa parte dos autores referidos, aparece como exemplo daquilo que Wundt supde ser o erro fundamental
no desenvolvimento da fisica.
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nogdes gerais tanto da Analitica quanto da Dialética Transcendental, sem assumir qualquer
compromisso de fidelidade ao idealismo transcendental, como veremos a seguir.'™

Ja no primeiro capitulo, ao definir o alvo de sua investigacdo como sendo a questdo da
fundamentagdo ultima dos axiomas da fisica, Wundt deixa entrever seu débito, ainda que de
forma indireta, a tradicdo kantiana, na medida em que o que estd em discussdao é o velho
problema da origem a priori ou a posteriori do conhecimento — nesse caso especifico, o
conhecimento fisico.

Mas é nos dois capitulos seguintes que observamos a influéncia direta de Kant. Apds
constatar, ao longo do segundo capitulo, que todos os axiomas da fisica t€m sua origem numa
transposi¢do inadequada de nossas formas logicas ao mundo externo (PAC, 6-78), Wundt toma
aqui de empréstimo a idéia geral da Dialética Transcendental, que ¢ desmascarar um erro natural
da razdo humana, a saber, o de atribuir valor objetivo a principios puramente subjetivos. De

acordo com o préprio Kant:

“A causa disto € que em nossa razao (considerada subjetivamente como uma faculdade humana de
conhecimento) ha regras fundamentais e maximas relativas ao seu uso, que possuem inteiramente o
aspecto de principios objetivos, através do que a necessidade subjetiva de certa ligacdo dos nossos
conceitos, em favor do entendimento, é tomada como uma necessidade objetiva da determinagdo das
coisas em si. ... A dialética transcendental contentar-se-4, pois, em descobrir a aparéncia de juizos
transcendentes e simultaneamente evitar que ela nos engane. Mas ela nunca conseguird fazer com
que essa aparéncia venha a desaparecer (como a aparéncia ldgica) e deixe de ser uma aparéncia. Pois
trata-se de uma ilusdo natural e inevitdvel, que se baseia em principios subjetivos, tomando-os

como objetivos ...” (Kant, 1787, B 353-354)

1%°E importante deixar bem claro que nio se trata aqui de apresentar uma discussdo detalhada nem da Analitica nem
da Dialética Transcendental, mas tdo somente o modo pelo qual Wundt interpretou e se apropriou do pensamento de
Kant.
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Mas isso é s6 o comego. Logo em seguida, no terceiro capitulo — intitulado “Antinomias
Ontoldgicas” — Wundt utiliza exatamente a mesma estrutura discursiva que Kant utilizou na
apresentacdo das “Antinomias Cosmoldgicas” (B 454-489). Trata-se de colocar lado a lado tese e
antitese, como Kant fez, para posteriormente mostrar em ambas o mesmo erro: uma aplicacao

inadequada de nossa razdo. E novamente Kant quem afirma:

“Quando, no uso dos principios do entendimento, ndo nos limitamos a aplicar a nossa razao aos
objetos da experiéncia, mas ousamos estendé-la para além dos limites desta dltima, surgem teses
sofisticas, que da experiéncia ndo podem nem esperar confirmagdo nem temer refutacio, sendo que
cada uma delas ndo somente ndo encerra contradicdo em si mesma, mas que encontra na prépria
natureza da razdo condi¢cdes da sua necessidade. S6 que, infelizmente, a proposi¢do contraria
também tem a seu favor razdes igualmente validas e necessdrias para a afirmagdo.” (B 448-449 —

énfase no original)

E bem verdade que, quando Wundt anuncia, ao final do terceiro capitulo, que a origem de
todas as antinomias deve-se a distintas concepgdes do principio de causalidade, ele estd se
distanciando completamente da solu¢do kantiana, que v€ na origem das antinomias cosmoldgicas
a objetivacao (ontologizagdo) do absoluto ou incondicionado, que € apenas uma criagdo racional,
mas que nunca pode ser objeto de experiéncia (B 593-594). Mas mesmo nesse momento,
podemos afirmar que ele permanece fiel a estratégia geral kantiana, pois, como podemos
constatar no quarto capitulo — em que ele analisa a origem da md utilizacdo do principio de
causalidade que gera as antinomias ontoldgicas — o problema estd novamente na confusio entre
os planos 16gico e fenomenoldgico, entre fundamento-conseqiiéncia e causa-efeito (PAC, 102).
Em outras palavras, as antinomias surgem, de acordo com Wundt, devido a uma falta de uma
limitagdo do uso do principio de causa-efeito. Trata-se, portanto, de limitar a lei causal e os

conceitos de causa e efeito ao seu uso meramente fenomenolégico (PAC, 103).

140



No capitulo seguinte, que trata do principio de razao suficiente (Satz vom zureichenden
Grunde), também estd claramente indicada a presen¢a do pensamento kantiano. Wundt o concebe
como principio regulador da pesquisa cientifica, que deve garantir a aplicacdo continua da lei

causal:

“Aqui estd somente expresso que cada caso particular da lei causal ndo pode ser mesmo tomado
isoladamente, mas que devemos ai sempre retroceder a todos os outros casos que o nexo causal da
natureza nos oferece. Particularmente tal razdo — que, como aquele motor inicial, ndo pode ser ela
mesma pensada como efeito, mas apenas como causa absoluta — ndo pode nunca, portanto, parecer-
nos suficiente. O regressus in infinitum deve permanecer para nés sempre em aberto, um primeiro

comecgo situa-se fora da natureza ...” (p. 110).

Ora, essa idéia de um principio regulador da razdo é exatamente a mesma que Kant utiliza na

oitava secdo do capitulo das antinomias cosmoldgicas:

“O principio fundamental da razdo €&, pois, na verdade, tdo somente uma regra que impde uma
regressdo na série das condi¢des de fendmenos dados, regressdo esta que ndo pode deter-se em um
absolutamente incondicionado. Ele ndo é, portanto, nenhum principio da possibilidade da
experiéncia e do conhecimento empirico dos objetos dos sentidos, e, conseqiientemente, nenhum
principio do entendimento. ... Ele também nao é um principio constitutivo da razao para ampliar o
conceito do mundo dos sentidos para além de toda experi€ncia possivel, mas um principio que
permite prosseguir e alargar a experiéncia o méaximo possivel, e segundo o qual nenhum limite
empirico devera ser considerado como limite absoluto. Ele €, portanto, um principio da razdo que
postula, como regra, o que devemos fazer na regressdo, mas ndo antecipa o que ¢ dado em si no

objeto antes de toda regressdo. Por isso lhe chamo de principio regulador da razado ..." (Kant, 1787,

B 537 — énfase no original)
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Finalmente, o dltimo aspecto relevante da obra em que Wundt revela a influéncia direta de
Kant € a solucdo final para a fundamentagcdo do conhecimento humano em geral, na qual ele pega
de empréstimo a idéia geral da Analitica Transcendental. Segundo o préprio Wundt, nosso
conhecimento possui de fato um fundamento a priori, que € a origem tanto da verdade quanto do

€11O!:

“O mesmo principio que se tornou, através daqueles sofismas que falseiam e contrariam a
experiéncia, a fonte de tantos erros fatidicos para a ciéncia €, a0 mesmo tempo, enquanto raiz do
principio de causalidade, a origem de todos os nossos conhecimentos. Pois é este principio — todas
as nossas percepgoes devem ser subsumidas as formas do pensamento a priori que estdo em nos —
que torna possivel um conhecimento em geral. Conhecimento chama-se nexo das experiéncias. Mas
como seria possivel tal nexo sem um principio formal que o anteceda? As formas do pensamento
estdo a priori em nés. Todas as experiéncias sdo elaboradas através destas formas. Portanto, nds ndo
transferimos propriamente o nexo formal de nosso pensamento as experiéncias externas. SAo0 essas

ultimas que aparecem neste nexo diante de nossa consciéncia.” (PAC, 106-107 — énfase no original)

2

E esse mesmo principio de unidade sistemdtica da experiéncia que Kant vé também como a

priori na razao humana:

“Se considerarmos em todo o seu ambito os conhecimentos do nosso entendimento, encontramos
que a parte de que a razdo propriamente dispde e procura realizar € a sistemdtica do conhecimento,
isto é, o seu encadeamento a partir de um principio. Esta unidade da razdo pressupde sempre uma
idéia, a da forma de um todo do conhecimento que precede o conhecimento determinado das partes
e contém as condi¢des para determinar a priori o lugar de cada parte e sua relacdo com as outras.”

(Kant, 1787, B 673 — &nfase no original)
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A semelhanga ndo deve, contudo, mascarar também as diferencas fundamentais entre os dois.
Nesse caso especifico, o que chama atencao é que Wundt parece fortemente inclinado a tratar o a
priori em termos psicoldgicos, como se se tratasse de algo inato, o que o distancia sensivelmente
de Kant, cujo objetivo em toda a “Critica da Razdo Pura” € desvincular o plano transcendental do

plano psicolégico (Allison, 1983).'"!

Com isso, podemos agora responder a pergunta colocada no inicio dessa sec¢do. A
influéncia de Kant no desenvolvimento filos6fico de Wundt foi decisiva. Foi Kant, mais do que
qualquer outro, que despertou Wundt de seu sono dogmadtico, a0 mostrar que a aplicacdo das
formas 16gicas se limita a objetos dados na experiéncia.'” Isso ndo significa, contudo, uma
adesdo por parte de Wundt ao idealismo transcendental, nem sequer a “Critica da Razdo Pura”
(ver secdo 3.5). Na verdade, trata-se de uma apropriagdo particular da Dialética Transcendental —
com énfase no capitulo das antinomias cosmoldgicas — adaptando-a aos seus propdsitos
especificos. Wundt utilizou a mesma estratégia geral que Kant utilizou contra as vas esperancas
da metafisica (psicologia racional, cosmologia racional e teologia racional) para atacar as ilusdes
da fisica de sua época. Isso teve como conseqiiéncia direta uma reavaliacdo de suas teorias

psicoldgicas anteriores, que estavam sujeitas as mesmas objecoes ontoldgicas e, portanto, tiveram

que ser abandonadas.

191 Estamos cientes de que é possivel uma interpretagdo alternativa da Critica, em que a dimensdo transcendental seja
aproximada da dimensdo psiquica. Kitcher, p.ex., defende a existéncia de uma psicologia transcendental em Kant,
cujo objetivo central seria a determinacdo de nossas capacidades cognitivas em relagdo ao seu papel efetivo na
producdo de conhecimento. Trata-se ai de uma interpretaco a partir do referencial tedrico da inteligéncia artificial e
das ciéncias cognitivas em geral (Kitcher, 1990).

12 Ndo podemos deixar de especular aqui sobre uma possivel influéncia direta também de Schopenhauer, tendo em
vista as semelhangas entre algumas idéias de Wundt e certas passagens de “Sobre a Quadrupla Raiz do Principio de
Razdo Suficiente”, principalmente a distingdo entre fundamento (Grund) e causa (Ursache), e a restricdo da
aplicacdo da lei causal apenas a eventos (Shopenhauer, 1847, §§ 20, 24 e 29). No entanto, como ndo hd nenhuma
evidéncia mais substancial que fundamente nossa hipédtese, preferimos deixa-la aqui apenas indicada.
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Tendo demonstrado entdo a influéncia de Kant no desenvolvimento filos6fico de Wundt,
resta ainda a questdo do deslocamento do inconsciente para o nivel fisioldgico. Seria possivel
também aqui encontrar uma origem para a solu¢do wundtiana do problema do inconsciente?

Infelizmente, deparamo-nos aqui com um limite de interpretagdo muito maior do que no
caso anterior, dada ndo s6 a escassez de fontes primdrias, mas também a auséncia de qualquer
indicacdo do proprio Wundt sobre uma possivel influéncia intelectual nesse sentido. Em que
pese, porém, essa dificuldade, temos aqui pelo menos um motivo justificado para prosseguirmos
adiante: a influéncia de Kant. Nao poderia seu pensamento também aqui ter servido de base para
a elaboragdo posterior do préprio Wundt?

A “Critica da Razdo Pura”, que utilizamos como guia de nossa investiga¢do anterior, nao
nos oferece aqui qualquer evidéncia concreta, o que € completamente compreensivel, ja que nao é
um tratado psicolégico. No entanto, ndo podemos nos esquecer de que Kant, poucos anos antes
de morrer, publicou sua ‘“Antropologia” — uma obra bem mais popular que seus tratados
sistemdticos de filosofia, mas recheada de consideracdes e observacdes que pertencem ao campo
da psicologia empirica. E af que pretendemos centrar, portanto, nossa andlise.

No quinto pardgrafo do Livro 1, Kant dedica-se ao problema das representacdes
inconscientes. Apds considerar a aparente contradicdo envolvida na expressdo, ele vai entdo

formular a idéia de uma consciéncia indireta de representacdes:

“Ter representacdes mas ndo estar consciente delas parece uma contradicdo. Pois como podemos
saber que as temos, se nao estamos conscientes delas? ... Mas nds podemos, contudo, ter consciéncia
mediata de uma representacdo, independentemente de estarmos ao mesmo tempo imediatamente
conscientes dela. — Essas representacdes nés as chamamos entdo de obscuras; as demais sdo claras,

e quando sua clareza se estende as representacdes parciais de um todo e as suas ligagdes, chamamos
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de representagées distintas; seja do pensamento ou da intuicdo.” (Kant, 1800, B 15-16 — énfase no

original)

Logo em seguida, ele apresenta um exemplo pritico do que ele entende por essa consci€ncia

indireta:

“Se estou consciente de ver um homem longe de mim, independentemente de estar consciente de ver
seus olhos, seu nariz, sua boca, etc., eu infiro na verdade apenas que essa coisa ¢ um homem. Pois
se eu pretendesse afirmar que, pelo fato de ndo ter consciéncia que percebo essas partes de sua
cabeca (e também das partes restantes deste homem), ndo tenho a representagdo das mesmas, entdo
eu também ndo poderia afirmar que vejo um homem. Porque o todo (da cabega ou do homem) é

composto a partir dessas representacdes parciais.” (B 16 — énfase no original)

Esse exemplo revela a divida de Kant em relacdo a no¢do leibniziana de petit perception
(Leibniz, 1765, II, cap. 1X), na medida em que estd claramente considerando a apercepcao
empirica como um somatério de pequenas e obscuras representagdes. Ou seja, a consciéncia
empirica imediata ou apercepcdo empirica ¢ um todo que pressupde suas partes. Entretanto,
simultaneamente a aceitacao desse nivel inconsciente das representagcdes, Kant faz logo adiante
uma afirmacao enigmatica, eliminando de sua antropologia todo esse mundo das representacoes

obscuras:

“O campo das representagdes obscuras é entdo o maior no homem. — Mas como ele s6 pode ser
percebido em suas partes passivas, enquanto jogo das sensagdes, sua teoria pertence apenas a
antropologia fisiolgica, ndo a pragmadtica, que temos aqui propriamente em mira.” (B 18 — énfase

no original)
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Para compreendermos o sentido especifico dessa distin¢ao entre antropologia pragmatica
e antropologia fisiolégica, temos que retornar ao prefacio da obra, em que Kant explicita a
diferenca clara ente as duas, indicando inclusive suas implicacdes para a investigacdo

psicoldgica:

“Uma doutrina do conhecimento sobre o homem, concebida sistematicamente (antropologia), pode
ser em sentido ou fisioldgico ou pragmdtico. — O conhecimento fisiolégico do homem relaciona-se a
investigacdo do que a natureza faz do homem, o pragmdtico, ao que ele, enquanto ser que age
livremente, faz ou pode e deve fazer de si mesmo. — Quem medita sobre as causas naturais — em que
poderia consistir, p.ex., a faculdade da meméria —, pode especular (segundo Descartes) sobre os
tracos de impressdes retidos no cérebro, que as sensagdes deixam. No entanto, ele deve admitir que,
neste jogo de suas representagdes, ele é apenas um expectador, e deve deixar a natureza agir, na
medida em que ele ndo conhece os feixes e os nervos do cérebro e nem sabe manipuléd-los para seus
propdsitos. Portanto, toda especulacio tedrica sobre isso € pura perda de tempo. - - Mas se ele
utilizar as percepgdes sobre o que parece inibir ou estimular a meméria para amplid-la e torna-la
agil, isso constituiria uma parte da antropologia em sentido pragmdtico, e é exatamente com esta

que aqui nos ocupamos.” (B iv-vi — énfase no original)

Quando Kant entdo afirma que o campo das representacdes obscuras pertence a
antropologia fisiolégica e ndo a pragmadtica, seria possivel ver ai uma tentativa de eliminar da
psicologia o estudo dessas representacdes, relegando-as ao dominio exclusivamente andtomo-
fisioldgico. Nesse sentido, ndo podemos descartar uma eventual influéncia sobre a solucdo

wundtiana para o problema do inconsciente, ainda que, uma vez mais, ndo possamos falar aqui de
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uma adesdo completa as teses kantianas — dadas as inimeras diferencas entre ambas as teorias da
consciéncia —, mas tdo somente de uma inspiracdo.'”®

No que diz respeito a essa questdo do inconsciente, a cautela em nossa interpretacao deve
ser redobrada. Embora tenha se referido explicitamente ao trecho da “Antropologia” em que Kant
discute a questdo das representacdes inconscientes (GPP;, 637-638), Wundt ndo faz qualquer
mengdo a passagem complementar, em que as representacdes inconscientes sdao deslocadas para o
campo da fisiologia. Por isso, mesmo que tenhamos ai uma evidéncia indiscutivel de que ele
conhecia a posi¢do kantiana sobre o problema, nao podemos estabelecer uma relacdo mais direta.
Podemos concluir, portanto, que se fomos capazes de estabelecer satisfatoriamente a origem da
posicdo antiontolégica de Wundt, ndo € possivel aqui apontar com a mesma precisdo uma
influéncia direta sobre esse ultimo passo de sua ruptura com a sua velha psicologia das Beitrdge e
das Vorlesungen.

H4, finalmente, um udltimo aspecto relevante que merece aqui ser ressaltado, na medida
em que nos permite entender a razdo de Wundt ter se dedicado ao estudo da obra de Kant, o que
refor¢ca ainda mais a plausibilidade de nossa interpretacdo. O periodo em que Wundt comeca a
estudar mais seriamente légica e filosofia da ciéncia natural coincide com a época de
disseminac¢do e consolidagdo do movimento neokantiano na filosofia universitaria alema. Embora
o rétulo ‘neokantismo’ sirva apenas como marco na histéria da filosofia para agrupar um

conjunto muito heterogéneo de tendéncias filoséficas, havia na época um clima geral de extrema

19 Estamos aqui cientes de que o termo “fisiologia’ em Kant pode ser entendido como conhecimento da natureza no
sentido amplo, envolvendo tanto o sentido externo quanto o sentido interno. Nesse caso, seria possivel falar em uma
fisiologia das representacdes, que nada teria a ver com a dimensao anidtomo-fisioldgica, mas apenas com a dimensao
propriamente psiquica — uma espécie de dindmica das representagdes (Fulgencio, 2006). Mas ndo sé a ambigiiidade
do termo ‘natureza’, mas também a amplitude das nog¢des de psicologia empirica e antropologia na obra de Kant
dificultam sobremaneira a compreensdo desse ponto (Borges, 2003). De qualquer forma, essa passagem da
antropologia kantiana por si s6 € assaz obscura, na medida em que Kant, em nenhum outro local da obra, volta a
tocar no assunto e também jamais esclarece a relacdo entre fisiologia e representaciio, o que d4 margem a distintas
interpretagdes. Volkelt (1873) e von Hartmann (1890), p.ex., véem em Kant a aceitagdo do inconsciente como
dimensdo 16gico-psicoldgica e procuram mostrar como sua légica inconsciente desempenha um papel fundamental
em sua antropologia.
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valorizacdo e intensa discussdo sobre o sentido do criticismo kantiano (Kohnke, 1986). Nao por
acaso, esse clima geral encontrou nos repetidos apelos de Liebmann a um “retorno a Kant” sua
forma mais popular de expressdo (Liebmann, 1865).'*

Saindo, contudo, dessa acepcao mais geral do neokantismo enquanto um Zeitgeist — sem
que haja a identificacdo com um programa filoséfico especifico —, € possivel apontar de forma
ainda mais precisa o0 modo como essa influéncia se exerceu sobre o jovem Wundt. Ora, se houve
um nome em torno do qual se consolidou esse retorno ao criticismo kantiano, esse nome foi o do
tedlogo e filosofo Eduard Zeller (1814-1908). Apods ter sido contratado, em 1862, como Professor
de Filosofia pela Universidade de Heidelberg, Zeller proferiu um discurso sobre o significado da
teoria do conhecimento, em que defendeu o retorno e o aprofundamento do espirito critico de
Kant como tnica alternativa para os problemas fundacionais da filosofia (Zeller, 1862, p. 490).
Esse discurso ecoou por toda a Alemanha e preparou, assim, o terreno para o surgimento do
neokantismo propriamente dito (Brecht, 1953).105

Mas por que Zeller em especial? Em primeiro lugar, devemos aqui recordar que, quando
ele chegou em Heidelberg, Wundt ji era Privatdozent na mesma universidade. E embora ndo
pertencesse a Faculdade de Filosofia, mas sim a de Medicina, seus interesses filosoficos ja seriam
suficientes para justificar seus contatos com o fil6sofo recém-chegado. No entanto, existe um
motivo ainda mais forte para a aproximagdo entre os dois. Apesar de ndo constar na sua

autobiografia e nem em qualquer outro trabalho biogréfico, a Associacao Historico-Filosé6fica

(Historisch-Philosophischer Verein) que Wundt ajudou a fundar, em 1863, tinha Zeller como

194 Existe uma tendéncia a ver em Liebmann o verdadeiro inicio do neokantismo (p-ex., Ollig, 1979). No entanto,
como mostrou Kohnke, qualquer tentativa nesse sentido é uma escolha nfo sé arbitraria, mas também incorreta, uma
vez que elimina as distintas correntes que paralelamente afirmavam a necessidade de um retorno a Kant — o dnico
ponto de contato entre elas (Kohnke, 1986, S. 213-214).

195 petersen (1925, p. 100) afirma equivocadamente que a influéncia de Zeller sobre Wundt se deu apenas a partir de
1873, por ocasido do lancamento da primeira edi¢do do seu livro sobre a histdria da filosofia alema (Zeller, 1873).
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principal mentor intelectual e o retorno ao criticismo kantiano como principio basico (Hoffmann,
1953).'%

Essa influéncia de Zeller permite-nos ainda compreender um segundo aspecto
fundamental do desenvolvimento filos6éfico de Wundt, que € a constituicio da teoria do
conhecimento como disciplina filoséfica fundacional. Ora, visto desta perspectiva, os
physikalischen Axiome nada mais sdo do que um exercicio gnosiolégico preliminar, que vai levar
Wundt a formula¢ido de uma teoria do conhecimento como pedra angular nao sé de sua filosofia
como também de sua psicologia. E com a sua teoria do conhecimento que a psicologia ganha sua

fundamentagdo definitiva, como veremos nos préximos capitulos.

% Deve aqui ser enfatizado que isso ndo significa de forma alguma uma adesio de Wundt ao movimento
neokantiano propriamente dito. Como veremos no proximo capitulo (secdo 3.5), Wundt criticou duramente o
neokantismo como proposta filoséfica em geral e procurou ao méximo se afastar dessa tendéncia.
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CAPITULO 3- A IDEIA DE UMA TEORIA DO CONHECIMENTO

COMO DISCIPLINA FUNDAMENTAL

A andlise empreendida no capitulo anterior demonstra claramente que, muito antes de
ocupar uma catedra de filosofia, Wundt ja vinha desenvolvendo uma intensa atividade filosofica,
que teve conseqiiéncias decisivas para o seu projeto de psicologia, como € possivel observar nos
Grundziige. Isso significa que, pelo menos a partir dos physikalischen Axiome, aquele ideal
filosofico difuso das Vorlesungen foi se transformando paulatinamente em um programa
sistemdtico. Assim, ao assumir logo em seguida, no segundo semestre de 1874, a cadeira de
“Filosofia Indutiva” na Universidade de Ziirich — ocupando a vaga entdo deixada por F. Lange
(1828-1875) —, e ao aceitar, um ano depois, a contratacdo pela Universidade de Leipzig, ele
desenvolve e amadurece suas reflexdes anteriores, culminando na elaboracdo de um sistema
filosofico proprio. Por isso, devemos ver no periodo que vai de 1874 a 1889 — abrangendo desde
a contratacdo em Ziirich até a publicacdo de seu System (SP;) — a fase de desenvolvimento e

consolidagdo de seu projeto filoséfico.

Isso ndo significa, porém, que Wundt tenha abandonado a psicologia. Simultaneamente,
ele esforgou-se para estabelecer sua nova psicologia, fundando em 1879 o famoso Laboratério de
Psicologia Experimental da Universidade de Leipzig, que rapidamente se tornou um centro
internacional de formacdo e pesquisa psicoldgicas (IEP). Além disso, revisou e ampliou
consideravelmente os Grundziige, publicando mais duas edi¢cdes revisadas e ampliadas antes do
fim desse periodo (GPP,, GPP3). No entanto, como nosso objetivo central € analisar a
fundamentagdo filoséfica do seu projeto de psicologia, temos que investigar primeiro a

consolidacdo de seu sistema filosofico para, a partir dai, demonstrar a sua relacdo direta com seu

151



programa psicolégico. Caso nossa interpretacdao esteja correta, sua nova psicologia s6 vai ser

definitivamente estabelecida apds esse periodo de intensa reflexao e producao filosoéfica.

No presente capitulo, pretendemos mostrar exatamente essa continuidade no desenvolvimento
filos6fico de Wundt, enfatizando o papel central que a sua teoria do conhecimento vai ai
desempenhar. Tendo como ponto de partida suas reflexdes gnosioldgicas dos physikalischen
Axiome, Wundt v€ a necessidade de estabelecer uma base para todo o seu empreendimento
filos6fico-cientifico.'”” Ndo é por acaso, pois, que sua primeira obra filos6fica sistemdtica tem o
titulo de “Légica”, que €, na verdade, uma investigacdo dos principios gerais do conhecimento
humano (L;, I). Trata-se, antes de mais nada, de uma tentativa de reabilitacao da filosofia como
um todo, especialmente da metafisica. Mas uma metafisica controlada, por sua vez, pelos limites
da capacidade humana de conhecer e pela prépria experiéncia cientifica. Dai a necessidade de
uma teoria do conhecimento como disciplina fundacional. Antes, porém, de chegarmos a sua
teoria do conhecimento, é preciso compreender primeiro a idéia geral de filosofia que Wundt

defende.'®

3.1- Definicdo e objetivo da filosofia

Que a filosofia nao € um empreendimento fortuito na vida intelectual de Wundt e que este

jé tinha claro diante de si, antes de assumir o posto na Universidade de Ziirich, o objetivo dltimo

197 Essa intima relagdo entre os physikalischen Axiome e seu projeto filoséfico permanece ignorada na literatura
secunddria, apesar do proprio Wundt ter se referido explicitamente a ela no preficio de seu sistema de filosofia (SPy,
vi). E muito importante, pois, enfatizar desde o inicio que aquelas reflexdes gnosiolégicas oriundas do exame sobre o
conhecimento fisico vao constituir a base para a sistematizagdo de sua filosofia.

1% Ao contrdrio do que fizemos anteriormente, ndo vamos nesse capitulo utilizar as vdrias edicdes de uma mesma
obra de Wundt para sustentar nossa apresentacio e discussio. Isso se justifica pelo fato de seu sistema filoséfico nédo
ter sofrido, desde a primeira edi¢do do Sysfem, nenhuma alteracdo significativa, seja na sua concepgdo de filosofia
seja em seus fundamentos gnosioldgicos. O que Wundt realmente desenvolveu e ampliou continuamente foi a sua
metafisica — sobretudo em relacdo a filosofia da natureza e a filosofia do espirito —, que, pela sua prépria definigéo,
deveria estar em constante reformulacdo para abranger os novos resultados das ciéncias empiricas. Uma comparagdo
entre a primeira e a ltima edi¢ao do System (SP; e SP,) basta para comprovar o que estamos aqui afirmando.
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de resolver questdes filoséficas, fica evidente nesta carta dirigida a sua futura esposa Sophie

Mau, escrita em junho de 1872:

“Nao se deixe enganar pelo rétulo de “famoso” fisiologista. ... Nao acredite que o homem ao qual
vocé se entregou possa e queira reivindicar para si aquilo que se chama de uma carreira brilhante.
No que diz respeito a minha fama junto aos médicos, Was meinen Ruhm bei den Medizinern
betrifft, isso realmente ndo quer dizer muita coisa. Eu sou conhecido por eles através de meus
manuais, que sdo para mim o que o polimento de lentes era para o grande filésofo Spinoza. Eu
tenho que fazer isso como ocupacio secunddria, necessdria para o sustento. ... Mas meus trabalhos
propriamente cientificos, a saber, aqueles relacionados a ciéncia e ndo ao ganha-pdo, situam-se
majoritariamente em uma regido fronteirica, vista como suspeita pelos especialistas, entre a
fisiologia e a filosofia, na qual ndo se pode conquistar muita honra por agora. Ndo acredite por
isso que eu queira dar a aparéncia de nao ser orgulhoso. Pelo contrario, eu sou muito orgulhoso e
tenho grandes planos guardados. Eu considero propriamente a fisiologia apenas como um estagio
preparatorio para, a partir da vida corpdrea, com a qual esta ciéncia se ocupa, langar varias pontes

para chegar ao lado da vida mental.” (UAL, NW, Brief 1631, p. 1-2 — énfase no original)

E nesta perspectiva de continuidade que devemos entender entdo seu discurso de posse em
Ziirich — intitulado “Sobre a Missdo da Filosofia no Presente”. E ai que encontramos, pela
primeira vez, a formulacdo explicita de um programa filos6fico, muito embora ndo haja ainda

uma definicdo explicita do que seja a filosofia em si.

O primeiro aspecto desse programa filoséfico que merece ser ressaltado, dada sua
importancia para o entendimento posterior do sistema wundtiano como um todo, € a intima

relacdo entre ciéncia e filosofia. Para ele, o pensamento filoséfico ndo pode nunca prescindir dos

resultados das ciéncias empiricas. Nesse sentido, podemos dizer que Wundt € um representante
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legitimo do Zeitgeist p6s-hegeliano — predominante na filosofia alema a partir da segunda metade
do século XIX — que tinha como meta principal a revalorizagdo do dominio da experi€éncia em
detrimento da especulacdo (Schnidelbach, 1983; Sachs-Hombach, 1993). Segundo ele, apés um
longo periodo de cisdo entre ciéncia e filosofia, por culpa do idealismo alemao, o préprio
desenvolvimento das ciéncias individuais trouxe de volta a necessidade da filosofia. Como ele

préprio afirma:

“Assim, nos dominios especiais da ciéncia, espalham-se questdes filoséficas por toda a parte, e o
progresso das pesquisas particulares j4 trouxe a luz indimeros resultados de significado filoséfico,
elementos de um conhecimento coerentemente articulado do mundo, cuja ordem e cujo arranjo

final ser4 tarefa da filosofia.” (APG, 9)

Um outro aspecto fundamental para o entendimento do projeto wundtiano como um todo,
que estd diretamente relacionado a este objetivo da filosofia, é a superacdo de toda e qualquer
forma de dualismo e contradi¢do através da elabora¢do de um sistema monista. Por ‘monismo’
Wundt parece entender antes uma Weltanschauung coerentemente articulada do que um sistema
derivado de um tnico principio explicativo.'” Em uma carta a E. Haeckel (1834-1919), escrita

em setembro de 1899, ele apresenta a seguinte defini¢ao:

“ ‘Monista’ é, na verdade, toda filosofia que ndo seja um remendo eclético. E sendo assim, eu

admito a voc€ de bom grado, que eu considero minhas posi¢des propriamente ainda ‘mais

19 Egssa é apenas uma das intimeras acepcdes em que o termo ‘monismo’ passou a ser empregado, na segunda
metade do século XIX, para designar posicdes filoséficas (Erdmann, 1914; Eisler, 1910; Hillermann, 1976;
Hillermann e Hiigli, 1984; Klimke, 1911). Sua polissemia atingiu um grau tdo alto, que Mauthner (1924) afirmou ser
este termo uma madascara, sob a qual ele ndo conseguia encontrar nenhuma palavra que ja ndo fosse inadequada.
Classificar, portanto, o sistema filos6fico de Wundt como um sistema monista ndo esclarece muita coisa, a ndo ser
que esta classificacdo venha acompanhada de qualificagdes especificas.
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monistas’ do que as suas, pois eu procuro dar a0 meu monismo uma maior extensdo, seguindo, na
medida em que isso me € possivel, o exemplo do maior de todos os monistas: Spinoza.” (UAL,

NW, Brief 145, p. 1 — énfase no original)

O que Wundt pretende €, segundo ele, conservar o espirito geral dos sistemas idealistas

(construcdo de uma visdo de mundo unitdria), mas, a0 mesmo tempo, COITigir Seus erros,

~ A 110
sobretudo o desprezo em relacdo aos resultados da ci€ncia empirica:

“O novo idealismo alemdo elaborou pela primeira vez uma visdo de mundo monista,

filosoficamente conseqiiente.” (APG, 19)

“Pois a questdo da filosofia é conservar a boa relacdo com as ciéncias particulares, na medida em
que retira delas o que ela precisa, o fundamento da experiéncia, e fornece a elas o lhes falta, o

nexo geral dos conhecimentos. ” (p. 21)

z.

E importante aqui ressaltar que, embora tenha explicitamente recusado o rétulo de

" Wundt sempre admitiu abertamente ter

“idealista” para caracterizar sua propria filosofia,
recebido uma influéncia marcante do idealismo alemao. No preféacio a sua “Etica”, por exemplo,

ele reconheceu a semelhanca de algumas idéias bésicas de sua proposta com o idealismo pés-

kantiano — enfatizando especialmente a no¢do de ‘desenvolvimento’ proposta por Schelling — ao

"% Egsa avaliagdo geral do idealismo alemdo, segundo a qual havia um desprezo relativo 4 experiéncia e aos
resultados das ciéncias naturais, parece ser bastante questionavel. Trabalhos mais recentes de histéria da filosofia t€ém
procurado demonstrar que ndo se trata de um desprezo, mas apenas de integrar o conhecimento cientifico em um
sistema explicativo mais abrangente, que procurava superar as limita¢des do modelo mecanicista (p.ex., Frigo,
2005). De todo modo, porém, devemos estar cientes de que o importante aqui é a maneira como Wundt se apropriou
do idealismo alemaio, e ndo o grau de adequacio dessa apropriagao.

1t Naquela mesma carta a Haeckel, Wundt acrescenta: “A propdsito, eu também ndo me incluo entre os idealistas,
embora eu admita ndo atribuir muito valor a tais caraterizacdes.” (UAL, NW, Brief 145, S. 1)
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mesmo tempo em que apontou para um distanciamento em relacdo a doutrina dos costumes
(Sittenlehre) de Fichte e Hegel (E, v). Sendo assim, qualquer aproximacdo que se faca entre
Wundt e o idealismo alemdo exige muita cautela, sendo sempre necessario apontar o sentido
preciso da semelhanca que se pretende estabelecer.''? A seguinte passagem parece-nos bastante
esclarecedora e indica a perspectiva geral que deve servir de guia na busca de qualquer influéncia

. . . . 11
dos sistemas idealistas sobre o pensamento wundtiano:'"

“Também no julgamento de doutrinas filoséficas dever-se-ia saber separar o conteiido permanente
das formas ultrapassadas. Sistemas, que um dia tiveram uma profunda influéncia sobre os
espiritos, mas que, surgidos em uma época agitada da transicdo, pertencem agora a histéria, ndo
deverdo nem ser condenados como meras fantasias nem venerados como verdades eternas. Mas se
aquela época errou em muitos aspectos, ela possui agora, em relac¢do a ciéncia atual, o significado
de um desenvolvimento preparatdrio de idéias. O esqueleto indtil dos sistemas tornou-se caduco,
mas as idéias resistentes t&ém criado raizes por toda a parte nas ciéncias particulares — ainda que
ndo se esteja mais consciente da relacdo. A filosofia ndo podera se esquivar dos efeitos retroativos
deste desenvolvimento. Ela terd que modificar muita coisa nas idéias gerais e tudo na exposicio
detalhada. Mas caberd a ela a missdo de completar — desta vez guiada pelas ci€ncias particulares e,
em contrapartida, servindo as mesmas de guia — o trabalho anterior iniciado sem recursos

suficientes e com métodos equivocados.” (E, v-vi)

"2 Iss0 deve valer ndo s6 para o caso de Wundt, mas para a psicologia alemd do século XIX em geral. Nesse sentido,
afirmacdes muito generalistas, como as de Leary (1980), pouco contribuem para um claro entendimento das
influéncias idealistas no desenvolvimento histérico concreto do pensamento psicolégico alemao, ainda que, de resto,
apontem questdes importantes.

'3 Nzo podemos oferecer aqui mais do que essa breve indicagdo geral de como deve ser tratada a relagdo entre
Wundt e o idealismo alemio, na medida em que isso extrapolaria os limites do presente trabalho. No entanto,
acreditamos j4 ser o suficiente para mostrar como sdo grosseiras, quando ndo equivocadas, as repetidas classificagdes
gerais da perspectiva wundtiana como “idealista”, sem que sejam apresentadas precisamente as especificidades de tal
relagdo (Arnold, 1977, 1979, 1980; Lenin, 1909; Meischner, 1980; Sprung, 1979). O que queremos aqui enfatizar é
que toda tentativa de ligar Wundt ao idealismo alemdo s6 acrescenta algo para a compreensdo de sua obra se vier
seguida de indicagdes concretas e contextualizadas.
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Quando assumiu, em 1875, uma das cadeiras de filosofia na Universidade de Leipzig,
Wundt realizou novamente um discurso de posse, onde se referiu a continuidade com o programa
anteriormente anunciado, dando agora uma é&nfase especial a influencia da filosofia —
particularmente a légica e a metafisica — sobre as ciéncias empiricas. Na parte final, volta a

afirmar que a tarefa da filosofia € elaborar um quadro geral de referéncia a partir do resultado das

diversas investigacoes cientificas (UEP, 26-27).

Mas se Wundt explicitou desde o inicio o objetivo geral de toda atividade filoséfica, s6
muito mais tarde, quando publicou seu proprio “Sistema de Filosofia” (1889), € que ele forneceu

uma defini¢do clara do que seja a prépria filosofia, chamando-a agora de “filosofia cientifica”

(SPy, 22):

“No sentido do que foi acima exposto, definimos a filosofia como a ciéncia geral que tem por
objetivo unificar os conhecimentos gerais fornecidos pelas ciéncias particulares em um sistema

sem contradi¢des.” (p. 21)

Essa definicio nos remete novamente aquela intima relagdo entre ci€ncia empirica e
filosofia, ja anunciada nos seus primeiros escritos filosoficos. Entretanto, é necessdrio estarmos
atentos para dois aspectos fundamentais nessa definicdo. O primeiro diz respeito ao fato de que,
ao mesmo tempo em que a filosofia tem como seu fundamento as ci€ncias particulares, ela
também as regula e as direciona, o que determina a constante interacdo ente elas (p. 21-22). E
importante, portanto, termos sempre em mente que Wundt utiliza o termo ‘filosofia’ em dois
sentidos distintos, dependendo sempre do contexto especifico e do aspecto que se pretende
enfatizar no momento em questdo: por um lado, em seu sentido geral, a filosofia pode ser

identificada com a metafisica, cuja tarefa dltima € aquela elaboracdo, acima referida, de uma
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Weltanschauung coerente; por outro lado, hd, como veremos logo adiante, uma esfera da
atividade filosdfica que prepara e fundamenta a prépria pesquisa cientifica em geral (16gica e
teoria do conhecimento), ndo devendo, pois, ser confundida com aquele objetivo ultimo
(metafisico) da filosofia. A falta de atengdo a esse detalhe da proposta wundtiana de filosofia

prejudica sobremaneira a sua compreensao e avaliagao.

O segundo aspecto fundamental na definicao de Wundt € a classificagcdo da filosofia como
uma ciéncia, fato este que também pode gerar malentendidos na interpretacdo de seu pensamento,
caso ndo consideremos as particularidades do contexto alemdo do século XIX. Nesse sentido,
deve aqui ficar claro que Wundt utiliza o conceito de ciéncia (Wissenschaft) em sentido amplo,
para designar um sistema hierarquicamente organizado de saber, 0 que mais uma vez o aproxima

da tradi¢do do idealismo alemao (Sandkiihler, 2005, caps. III-IV).

Tendo, assim, definido a filosofia também como uma ciéncia, surge a necessidade de
demarcar com exatiddo sua diferenca fundamental em relacdo as outras ciéncias particulares.
Segundo o préprio Wundt, o que todas elas t€m em comum € a experiéncia, € o que as diferencia

¢ o modo de tratar a experiéncia:

“A filosofia tem em comum com as ciéncias particulares o seu contetido; mas o ponto de vista, a
partir do qual ela trata este contetdo, é diferente, pois ela busca de antemao o nexo dos objetos do

saber.” (SPy, 33)

Dito de outra forma, a filosofia, ao contrario das ciéncias particulares (fisica, quimica,
biologia, psicologia individual, etc.), ndo se ocupa com nenhum dos objetos especificos de nossa

experiéncia, mas sim com o nexo entre todos eles. Ela €, portanto, uma ciéncia geral, e nao uma
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das ciéncias particulares.'* Nao é por acaso, portanto, que na sua classificacdo geral das
ciéncias, Wundt distingue claramente entre o conjunto de disciplinas pertencentes as ciéncias
particulares (Einzelwissenschaften) e as varias areas da filosofia (SPy, 33-37; UEW, 48-55).
Como, no presente contexto, o que nos interessa é apenas a sua filosofia, deixaremos de lado a

primeira para nos dedicarmos apenas a segunda.

Nesta defini¢dao de filosofia como ciéncia geral, percebemos que Wundt considera como
sua caracteristica fundamental o fato de que ela ndo pode servir de fundamento para as ciéncias
particulares, mas, ao contrdrio, tem que ser por elas fundamentada. Além disso, ele afirma que
sua Unica possibilidade de interferéncia na atividade cientifica consiste na eliminacdo de

contradi¢des surgidas dentro de uma determinada 4rea de investigacao:

“Nesta definicdo estdo presentes dois elementos que a diferenciam de concepgdes anteriores,
possivelmente adequadas a estdgios mais antigos do saber. Primeiro: a filosofia ndo € fundamento
das ciéncias particulares, mas sim as tem por fundamento; na verdade, ela tem que se fixar com
total consciéncia sobre esta base e evitar, portanto, toda preferéncia unilateral de pontos de vista
cientificos, que sdo apenas emprestados de um dominio mais restrito. Segundo: na medida em que
a filosofia tem como objetivo integrar os resultados das ciéncias particulares em uma visdo de
mundo livre de contradigdes, ela regula e orienta, em contrapartida, aquelas mesmas ciéncias.
Sempre que surgir uma contradi¢cdo entre as concepcdes de dominios distintos, € a filosofia que

cabe esclarecer a razdo da mesma e, assim, elimina-la.” (SP;, 21-22)

"4 Eisler (1902, p. 15) se equivoca ao afirmar que a filosofia, para Wundt, é uma das ciéncias do espirito
(Geisteswissenschaften). Ora, sendo ela um ciéncia geral, ela ndo pode se identificar nunca com nenhuma das
ciéncias particulares, seja do espirito ou da natureza (UEW, 31). E bem verdade que Wundt classificou inicialmente
a filosofia como uma Geisteswissenschaft, mas tnica e exclusivamente para estabelecer ai a sua dependéncia em
relacdo a experiéncia psicoldgica (L, II, 481). No entanto, talvez para evitar confusdes, essa afirmacio foi excluida
da exposi¢do de seu pensamento maduro (L, I1I, 9-23).
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Como complemento a sua definicdo de “filosofia cientifica”, Wundt apresenta uma
classificagdo das diversas dreas filos6ficas, onde reconhece que, na busca do ideal maximo de
unificacdo geral do saber, hda uma constante interagdo entre duas perspectivas distintas no
tratamento filoséfico da experi€ncia: enquanto uma privilegia o seu surgimento, a outra enfatiza
sua ligacao sistemdtica. Essa duplicidade irredutivel de perspectivas deve, segundo ele, servir de
fundamento para a primeira divisdo da filosofia (p. 33). O sentido exato dessa diferenciacdo pode

ser apreendido na seguinte passagem:

“Este ponto de vista (da teoria do conhecimento — acréscimo meu) consiste no fato de que todo o
nexo do saber é acessivel a uma dupla consideragdo: ele pode, de um lado, ser investigado em
relac@o ao seu surgimento, ocasio em que as interagdes genéticas que ocorrem entre as ciéncias
particulares se colocam em primeiro plano; ou ele pode ser considerado no que diz respeito a sua
estrutura sistemdtica, segundo o modo como ele se nos apresenta na relagcdo légica interna dos
principios adquiridos, dado o estdgio de conhecimento que alcancamos. No primeiro caso, trata-se
do saber em devir, no segundo, do seu resultado. ... Desta forma, surgem duas disciplinas
filosdficas fundamentais, que queremos identificar como doutrina do conhecimento € como
doutrina dos principios. Uma vez que todo conhecimento é um processo mental, que se realiza de
acordo com certas leis de desenvolvimento, enquanto que o principio possui o significado de um
conceito que € tratado apenas como resultado do conhecimento, ja estd entdo implicito na
primeira daquelas expressdes a referéncia a um ponto de vista genético, e, na segunda, a um

sistemdtico.” (UEW, 48-49 — &nfase no original)

Essa passagem € crucial ndo sé para a interpretacdo que estamos propondo no presente
trabalho, mas também para toda e qualquer avaliagdo que se pretenda fazer da filosofia
wundtiana, devendo, portanto, ser analisada mais detalhadamente. Em primeiro lugar, €

interessante aqui notar que Wundt admite que a irredutibilidade das perspectivas genética e
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sistematica deve servir de fundamento para a divisao geral da filosofia em doutrina do
conhecimento e doutrina dos principios: a primeira compreendendo a légica e a teoria do
conhecimento, a segunda, a metafisica geral e a especial (filosofia da natureza e filosofia do
espirito) (p. 53-54). Ora, desta divis@o geral resulta uma divisdo de tarefas que aparentemente
contradiz a afirmacdo anterior de Wundt, segundo a qual a filosofia € fundamentada pelas
ciéncias particulares, mas nido as fundamenta. Isso acontece porque a ldgica e a teoria do
conhecimento sdao nitidamente concebidas como disciplinas que orientam e regulam a atividade
filosofico-cientifica. Essa aparente inconsisténcia na propria definicio wundtiana de filosofia
desfaz-se rapidamente, se relembrarmos aqui aquela duplicidade de sentido que o termo
‘filosofia’ apresenta na obra de Wundt. Muitas vezes ele utiliza os termos ‘filosofia’ e
‘metafisica’ de forma intercambidvel, quando quer apenas enfatizar o objetivo ultimo de toda
atividade filoséfica, que é a elaboragio de uma visdo coerente de mundo. E apenas neste sentido
mais restrito que aquela afirmacdo sobre a relacdo entre a filosofia e as ciéncias empiricas €
vdlida. Se nao fosse assim, todo o empreendimento de sua Logik — enquanto investigacao dos

fundamentos gnosioldgicos e metodoldgicos do conhecimento cientifico — seria um contra-senso.

Essa aparente inconsisténcia na defini¢do de filosofia proposta por Wundt deve também
ser considerada a luz daquele Zeitgeist pés-hegeliano ja referido anteriormente, segundo o qual as
ciéncias particulares deveriam se libertar de velhos preconceitos e sistemas metafisicos. E
exatamente por isso que, no caso especifico de Wundt, embora a metafisica constitua o dltimo
nivel do saber humano, ela tem que estar baseada na experiéncia cientifica. Essa preocupacdo
excessiva de Wundt em demarcar a novidade de sua metafisica em relaciao ao antigo ideal que ele

quer superar acaba fazendo com que ele muitas vezes identifique a filosofia com a metafisica,

desconsiderando as outras disciplinas filoséficas.
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Desfeita, pois, a contradi¢do, podemos concluir seguramente que, na perspectiva de
Wundt, s6 faz sentido falar em uma fundamentagdo filoséfica da psicologia em termos da
doutrina do conhecimento (Erkenntnislehre) — que inclui a l6gica e a teoria do conhecimento —,
mas ndo em termos da doutrina dos principios (Prinzipienlehre), ou seja, da metafisica. E
exatamente por isso que, para dar sustentacao a nossa tese central, vamos restringir nossa analise,

a partir da se¢@o seguinte, a essa parte de sua filosofia.

3.2— A idéia de uma légica e uma teoria geral do conhecimento

A tese central de nosso trabalho afirma que o desenvolvimento do projeto de uma
psicologia cientifica de Wundt s6 pode ser adequadamente compreendido se levarmos em
consideracdo sua evolucdo filoséfica, sobretudo o amadurecimento de seus pressupostos
gnosiolégicos. No capitulo anterior, mostramos como as investigacdes l6gico-filoséficas que
Wundt realizou sobre a fisica convenceram-no do equivoco representado pelo “ontologismo” e
levaram-no a adotar uma posicdo mais critica em relacdo ao conhecimento em geral,
influenciando decisivamente as alteracdes que ele efetuou na base tedrica de sua psicologia.
Agora, trata-se de explicitar como seu principio gnosiolégico fundamental — a saber, o
antiontologismo — evoluiu em direcdo a uma teoria geral do conhecimento, que por sua vez

servird de fundamento para o estabelecimento definitivo de seu projeto psicoldgico.

O primeiro passo de nossa andlise deve ser entdo mostrar o que Wundt entende por uma
teoria do conhecimento. Considerando que estamos aqui diante de um conceito — muito mais do
que uma palavra — tipico do século XIX (Kohnke, 1981), convém analisar a idéia que lhe serve de

sustentacdo no caso especifico de Wundt.
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Ja em seu discurso de posse na Universidade de Leipzig — em que confirma o seu
programa geral de filosofia esbocado no ano anterior —, Wundt reconhecia a necessidade de uma
teoria do conhecimento como parte fundamental de seu empreendimento filos6fico. Seu objetivo

central seria o de evitar as velhas confusdes entre 16gica e ontologia:

“Por isso cabe a teoria filoséfica do conhecimento tracar as fronteiras entre aquilo que é dado ao
nosso pensamento e aquilo que este acrescenta por conta prdpria, e verificar até onde as
influéncias logicas no interior da experiéncia sdo justificadas e a partir de quando elas comecam a
se arvorar de um direito que ndo as compete. Estamos aqui diante de um dominio, em que a
filosofia pode retroagir proveitosamente sobre as ci€ncias da experiéncia, complementando-as e

corrigindo-as.” (UEP, 21)

Essa passagem € significativa por duas razoes. Primeiro, porque representa uma época
bastante anterior ao seu sistema maduro de filosofia, mas que mostra claramente a continuidade
entre as reflexdes oriundas dos physikalischen Axiome e o nicleo central de seu programa
filos6fico. Em outras palavras, o antiontologismo €, de fato, o ponto de partida do sistema
wundtiano. Em segundo lugar, porque indica que, desde o inicio, a teoria do conhecimento tinha

uma fun¢do ao mesmo tempo propedéutica e legisladora sobre as ciéncias empiricas, o que esta

em perfeito acordo com aquela divis@o geral da filosofia apresentada na secdo anterior.

Levando em consideracio ambos os aspectos acima mencionados, ndo deve causar
surpresa o fato de que a Logik seja a primeira obra madura de filosofia que Wundt produziu — o
primeiro resultado concreto de seu programa filoséfico. Pois ja no titulo encontra-se a primeira
indicagdo de que ha uma estreita relagdo entre l6gica e teoria do conhecimento: trata-se de uma

investigagdo sobre os principios do conhecimento e dos métodos da pesquisa cientifica (L;). Mas
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€, porém, na introdug@o desta obra que Wundt explicita a natureza especifica da relacdo. Afirma

ele:

“A légica cientifica se apresenta finalmente como uma parte da filosofia. Pois a filosofia procura
resolver os problemas comuns as ciéncias particulares, sendo esses problemas de dois tipos: eles
referem-se em parte ao conteido geral do saber e em parte aos seus fundamentos e as normas de
seu desenvolvimento. A metafisica se ocupa com o conteiido do saber. ... Assim como a
metafisica tem que apresentar o resultado do saber, a ldgica o faz em relacdo ao processo do
saber, os caminhos que conduzem a ele, e os recursos de que o pensamento humano dispde. Entre
a légica e a metafisica poderia ser concedido a teoria do conhecimento uma posi¢cdo autdnoma
intermedidria, como aquela disciplina que deve investigar os fundamentos do saber — ndo o seu
conteddo ou o seu método — e determinar seus limites. Mas a teoria do conhecimento revela,
assim, a mais intima relacdo com a légica, pois ela deve acima de tudo verificar os préprios
métodos e normas légicos em relacdo a sua origem e sua certeza. ... Por este motivo parece
impossivel, pelo menos do ponto de vista pratico, apresentar separadamente os dominios da teoria
do conhecimento e da l6gica cientifica. Se dermos entdo a logica esse sentido mais geral, ela e a

metafisica sdo as duas partes da filosofia teérica ” (L, I, 6-7 — énfase no original)

Vemos aqui entdo que a logica, entendida em um sentido geral, isto €, ndo s6 como logica
formal, engloba a teoria do conhecimento, que deve se ocupar com os fundamentos e os limites
do mesmo. No entanto, alguns anos mais tarde, Wundt amplia o alcance do termo ‘teoria do
conhecimento’, tornando-o ainda mais préximo do que anteriormente tinha chamado de 16gica

geral, como fica claro na passagem a seguir:

“A teoria do conhecimento constitui junto com a légica formal a ciéncia da l6gica no sentido mais

amplo e proprio da palavra. Mas a teoria do conhecimento tem que descrever nido o
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desenvolvimento histérico, mas sim o desenvolvimento l6gico do conhecimento. Ela consiste

N

essencialmente, portanto, em uma aplicagdo das leis légicas do pensamento tanto a génese
psicolégica de nossos conceitos de mundo quanto ao desenvolvimento histérico do conhecimento
cientifico do mundo. Desta forma, a teoria do conhecimento divide-se em uma parte geral e uma
especial: a primeira, a teoria geral do conhecimento, investiga as condi¢des e os principios gerais
do conhecimento: a segunda, a teoria do método, ocupa-se da aplicacdo destes principios a
pesquisa cientifica. Através desta aplicacdo a teoria do conhecimento coloca-se imediatamente em
estreita ligagdo com as ciéncias particulares, na medida em que as consideragdes da teoria do
método, por um lado, sempre se apdiam na metodologia cientifica especial, e, por outro lado,

intervém normativamente muitas vezes sobre a mesma. ” (UEW, 51)

A conclusdao 6bvia que dai podemos extrair € que, assim como no caso do termo
‘filosofia’, os termos ‘légica’ e ‘teoria do conhecimento’ também sdo empregados por Wundt em
sentidos diferentes, dependendo do contexto em questdo. De qualquer forma, mesmo que
aparecam formalmente separadas, 1dgica e teoria do conhecimento sdo indissocidveis na analise
gnosioldgica de Wundt. E € antes nesse sentido de uma investigagao geral dos principios 16gicos
e gnosioldgicos do conhecimento cientifico — muito mais do que em uma sistematiza¢ao dos
métodos de investigacdo cientifica — que a Erkenntnistheorie de Wundt adquire relevancia
especial para nossa interpretacdo. Ora, somente se pudermos demonstrar a existéncia de uma
relacdo de dependéncia entre essa teoria do conhecimento e sua teoria psicolégica € que seremos
capazes de justificar aquela afirmac¢ao que introduzimos nos dltimos pardgrafos da se¢do anterior,
segundo a qual a filosofia também fundamenta as ciéncias particulares — e, portanto, a psicologia
—, ao invés de apenas ser por elas fundamentada, como algumas vezes somos levados a crer a

partir de algumas afirmacoes isoladas do proprio Wundt. Voltando a empregar o termo ‘légica’
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ainda naquele seu sentido mais geral, que engloba a teoria geral do conhecimento, ele explicita a

questao:

“... aldgica e a metafisica sdo, assim, as duas partes da filosofia tedrica. Mas a légica é aquela que
estd em relagdo mais estreita com as ciéncias particulares. No caso da metafisica, esta relacdo é
unilateral: ela tem que aprender com a pesquisa empirica, a0 passo que esta ultima ndo precisa
levar em consideracio as exigéncias metafisicas na reunido dos fatos e na construgéo de hipdteses
tempordrias. No caso da l6gica, por outro lado, a relacdo se dd na forma de uma total interagdo: a
partir dos procedimentos do pensamento e da pesquisa realmente empregados ela abstrai seus
resultados gerais; mas esses resultados ela transmite as ciéncias particulares como normas
obrigatdrias, as quais ela acrescenta simultaneamente sélidas determinacdes sobre a certeza e os
limites do conhecimento, sem os quais a pesquisa particular abandona facilmente o solo seguro de
seus trabalhos para se perder ou em dividas infundadas ou em uma metafisica imatura” (L, I, 7-

8)

Tendo evidenciado entdo o sentido e o papel que a teoria do conhecimento ocupa no
projeto wundtiano de filosofia, podemos passar agora a andlise propriamente dita de seus pontos

principais.'"

3.3- Do pensar (Denken) ao conhecer (Erkennen): a evolucdao l6gica do processo de

conhecimento
O passo preliminar as considera¢des propriamente gnosioldgicas de Wundt é uma anélise

do pensamento. Mas por que comegar pelo pensamento? Segundo Wundt, “em nosso pensamento

15 Convém aqui lembrar que nossa investigacdo inclui apenas os aspectos da teoria wundtiana do conhecimento que
sdo relevantes para a fundamentag@o de sua psicologia cientifica. Afinal, o objetivo do presente trabalho nio consiste
em discutir sua teoria do conhecimento em si mesma, mas em mostrar como ela serve de fundamento para seu
projeto psicolégico.
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estd encerrado todo conhecimento de ndés mesmos € do mundo fora de nés” (SP;, 38). Nao ha,
pois, conhecimento sem a atividade do pensamento. E exatamente por isso que toda filosofia
deve se deparar inicialmente com a seguinte questdo: em que consiste esta atividade? Nesse
sentido, fica aqui mais uma vez explicita a influéncia do espirito geral do idealismo alemao, pelo
menos em seu aspecto formal. A esfera subjetiva € ndo apenas o ponto de partida, mas também o
polo privilegiado na andlise da experiéncia, embora isso ndo signifique a negacdo da

e e . . » . . 11
objetividade, como ficard claro mais adiante. 6

O pensamento possui, segundo Wundt, trés caracteristicas fundamentais, que estdo
intimamente relacionadas aos trés distintos aspectos da vida mental. Ele ¢ uma atividade: 1)
subjetiva, na medida em que se refere a dimensao do sentir (Fiihlen): 2) autoconsciente, quando

considerado em relacdo a vontade e ao querer (Wollen); 3) relacional, no que diz respeito ao

117

representar (Vorstellen).””" O aspecto essencial aqui, contudo, é a unidade desses trés dominios,

como fica claro na seguinte passagem:

“Aquela observacgdo geral, segundo a qual o representar, o sentir e o querer sdo apenas diferentes
lados ou propriedades de nossa vida interna unitdria, encontra sua validade também no estudo do
pensamento. Todo ato de pensamento consiste em certas representacdes, que, seja isoladamente
seja em suas ligagdes, cont€m simultaneamente sentimentos. Além disso, todo pensar € um querer.
Os atos de pensamento ndo nos sdo dados da mesma maneira que as percep¢des externas dos
sentidos ou as imagens mnémicas que ascendem de forma livre e espontanea. Ao contrario, nés os

sentimos imediatamente como acgdes produzidas por nds mesmos. Ainda que seus elementos

" No entanto, deve-se ressaltar que, em Wundt, essa subjetividade ndo adquire um cardter propriamente
transcendental, na medida em que tende a considerar o a priori apenas em termos psicoldgicos, como vimos
anteriormente (ver se¢do 3.5).

"7 Vale aqui lembrar que Wundt ndo aceita de forma alguma essa triparticio da vida psiquica no sentido da
psicologia das faculdades, mas apenas como trés lados de um tnico e mesmo processo, que sdo separados somente
pela nossa abstracdo. Nesse sentido, o pensamento ndo seria um processo especial, sobreposto a esses trés, mas
somente o modo pelo qual esses processos conscientes se interligam (p. 39).
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possam se apresentar, em parte ou no todo, espontaneamente, a maneira pela qual nés encadeamos

2

esses elementos é sempre um ato imediato de nossa vontade. Entretanto, nenhum desses

elementos pode, em si mesmo, servir como caracteristica distintiva do pensamento.” (p. 41-42)

Em que pese, porém, essa unidade do ato de pensar, Wundt vai privilegiar em sua anélise
apenas o atributo relacional do pensamento, que se refere a ligacdo entre as representacdes. E

essa dimensao, segundo ele, que o distingue qualitativamente de outros processos psiquicos e que

revela a sua influéncia no processo do conhecimento (p. 45).

O proximo passo na andlise do pensamento diz respeito as suas formas, diretamente
ligadas ao dominio das representacoes. Wundt afirma que, na sua evolug¢do ao longo da vida
mental, o pensamento tem sempre como base a intui¢do sensivel, que consiste num todo
composto por vérios elementos (representacdo). A partir dessa base, o que ele faz € unicamente
analisi-la (separando-a ou relacionando-a) de diferentes maneiras, que em ultima instancia
podem ser reduzidas a duas formas bdsicas: juizos e conceitos, sendo que os ultimos pressupdem
o trabalho dos primeiros (p. 46-48). Independentemente, portanto, do seu grau de complexidade,

todo pensamento poderia ser reduzido, em ultima instancia, a conceitos e juizos.

Mas essas formas fundamentais do pensamento, por sua vez, pressupdem uma atividade
l6gica comparativa anterior, que € constitutiva de todas elas. Essa fun¢do comparativa opera, por
sua vez, de trés formas distintas: assimilacdo das concordéncias, reconhecimento das diferencas e
relacdo de dependéncia. Sdo essas trés funcdes ldgicas, segundo Wundt, que revelam aquilo que
ele chamou de as trés leis fundamentais do pensamento: o principio de identidade (identificacdo
de objetos pela suas caracteristicas concordantes), o principio de contradi¢ao (contraposi¢dao de

objetos pelas suas caracteristicas discordantes) e o principio de razdo (Satz vom Grunde)
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(estabelecimento de dependéncia entre objetos cujas propriedades se modificam de forma

relacional) (p. 72—88).118

Tendo em vista o desenvolvimento constante do pensamento em dire¢cdo a formas mais
complexas, o principio de razao vai desempenhar ai um papel especial, na medida em que ele vai
se transformar em um principio de unificacdo geral de nossos processos de pensamento. E é
exatamente nesse momento que ele deixa de ser uma lei psicoldgica para se tornar uma lei

gnosioldgica, como afirma Wundt:

113

.. 0 principio de razdo transforma-se, assim, em um principio de unificagdo geral de nossos
processos de pensamento, através do qual nds procuramos colocar qualquer novo ato de
pensamento que executamos em relacdo de dependéncia com outros, esses, por sua vez, com
outros, e assim indefinidamente. Com essas expansdes, o principio de razdo deixa de ser uma lei
do pensamento e transforma-se em uma lei do conhecimento. Ele extrapola as limitadas
comparagdes que encontram sua expressao nas leis 16gicas mais simples, na medida em que, como
principio dltimo do pensamento comparativo, ele se apresenta simultaneamente como primeiro
principio do pensamento fundamentador. Mas é exatamente ao pensamento fundamentador que

nos atribuimos o nome de conhecimento.” (p. 88-89 — énfase no original)

E importante notarmos aqui essa duplicidade de sentido que o principio de razao adquire
no sistema wundtiano, a saber, um psicolégico e outro gnosiolégico. Pois € essa diferenca que vai
marcar a mudanga no nivel da andlise empreendida por Wundt. Através do principio de razao,

Wundt faz a passagem do plano psicolégico para o plano gnosiolégico propriamente dito. E como

8 Deve-se enfatizar que essas leis fundamentais sio ao mesmo tempo légicas e psicolégicas, na medida em que s6
existem aplicadas as representag¢des concretas (p. 82).
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veremos mais tarde, essa escolha do principio de razao como principio maximo do conhecimento

terd conseqiiéncias importantes para a sua teoria do conhecimento.'"”

Essa andlise preliminar do pensamento revela claramente também que Wundt admite uma
precedéncia do pensamento sobre o conhecimento. E é enfatizando este ponto que Wundt inicia
entdo sua andlise propriamente gnosioldgica, ao afirmar que o conhecimento em sentido estrito é

apenas um estdgio mais evoluido da atividade geral de pensar:

“O pensamento refere-se imediatamente apenas a nossas representacdes. Todo conteido do
pensamento consiste em representagdes, que sdo postas em relagdo entre si. Estd fora de questao
para o pensamento enquanto tal saber se as representagcdes correspondem a objetos e se nas
ligagdes de idéias voltam a ocorrer interagdes dos objetos. E no aparecimento desses pressupostos
que o pensar se eleva a condi¢do do conhecer. Todo conhecimento é, pois, um pensamento, ao
qual se conecta a convicg@o da realidade de tais objetos e de relagdes objetivas, que correspondem

ao conteudo representacional dos pensamentos.” (p. 90 — énfase no original)

E fundamental compreendermos aqui que essa antecedéncia do pensamento em relacdo ao
conhecimento s6 vale para os contextos nos quais Wundt utiliza o termo ‘conhecimento’ para
designar um estdgio em que a separacdo entre sujeito e objeto ja foi efetuada. Pois ele pode
referir-se também ao estado origindrio de nossa condi¢do epistémica, no qual a separacdo ainda
ndo existe. Originariamente, segundo Wundt, haveria uma perfeita unidade entre o pensar e o
conhecer, pois a representacdo e aquilo que € representado sdo uma tnica e mesma coisa. Essa

unidade origindria significaria simultaneamente uma unidade entre 0o pensamento € 0 ser, que

"9 Wundt se mantém fiel aqui aos physikalischen Axiome, em que ji havia afirmado a centralidade do principio de
razdo no desenvolvimento do conhecimento humano (ver se¢des 2.3 e 2.5).
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todo conhecimento posterior buscard, sem sucesso, reencontrar (p. 91).120

Nessa segunda acepgao
do termo, portanto, o pensamento reflexivo seria posterior ao conhecimento, na medida em que

funda a prépria diferenca entre sujeito e objeto do conhecimento e evolui para formas cada vez

mais complexas de atividade psiquica.

Embora reconheca a existéncia desse estado origindrio de unidade entre representacao e
objeto — chamando-o de conhecimento ingénuo (p. 92) — Wundt o exclui de sua andlise
gnosioldgica, uma vez que, depois do desenvolvimento de nossa forma reflexiva de
conhecimento, ndo € mais possivel voltar a esse estdgio epistémico primitivo. Trata-se de uma
abstracdo l6gica. Entretanto, esse marco zero do conhecimento, por assim dizer, deve permanecer
como pressuposto para toda a andlise posterior, a fim de evitar o grande erro da velha teoria do
conhecimento, que até entdo vinha se repetindo: o pressuposto de que representacio e objeto sdo
originariamente distintos entre si (p. 104). Todo conhecimento, de acordo com Wundt,
desenvolve-se em dire¢cdo a uma forma reflexiva, que opde o objeto da representacdo a propria
representacdo. Mas essa separacdo €, uma vez mais, apenas uma operagao conceitual, sendo que
na realidade ndo hd separacdo entre objeto e representacdo, na medida em que € impossivel
pensa-los independentemente um do outro. E o pensamento que, através de abstragdes, comeca a
refletir sobre as diferentes caracteristicas do objeto-representacdo (Vorstellungsobjekt)

s 2o 121 . . ~ . . .
origindrio. © A tarefa da teoria do conhecimento entdo é, partindo desse ponto, analisar os

120 Wundt parece ndo perceber que, ao postular uma identidade origindria entre ser e conhecer, acaba reintroduzindo
em seu sistema uma forte tese ontoldgica, que contraria seu preceito gnosioldgico bésico, a saber, o anti-
ontologismo. Como ele mesmo nao justifica satisfatoriamente a introdugéo desse estado epist€émico origindrio, somos
obrigados a ver af uma flagrante incoeréncia tedrica.

"2l Para caracterizar a contetido epistémico daquele estado origindrio acima mencionado, Wundt utiliza o termo
‘Vorstellungsobjekt’, que preferimos traduzir por ‘objeto-representacdo’ ao invés de ‘objeto da representacdo’. O
importante aqui € resguardar o sentido original do termo, centrado na igualdade entre objeto e representagcdo. Sendo
assim, a expressdo ‘objeto da representacdo’ revela-se inadequada, uma vez que denota um privilégio da
representacdo sobre o objeto, que inexiste no conceito original.
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diferentes caminhos que o pensamento trilha ao longo do seu desenvolvimento, alcan¢ando

formas cada vez mais complexas de conhecimento:'*

“Com isto, estd claramente indicado o caminho de nossa investigacdo. O objeto, do qual ela parte,
€ o objeto-representacdo, com todas as propriedades que imediatamente lhe pertencem,
especialmente, portanto, a de ser um objeto real. Nos temos inicialmente que justificar as
condigdes que levam o pensamento em parte a corrigir as caracteristicas deste objeto originario, e
em parte a suprimi-las, para chegar desta forma ao conceito de um objeto que é considerado como
diverso da representacdo, mas, a0 mesmo tempo, como o fundamento real da mesma. Em seguida,
deverdo ser considerados os motivos através dos quais o pensamento € levado, em conseqiiéncia
dessa diferenca descoberta entre o conceito e a representacao, a construir idéias de objetos que
ndo podem ser realizados em nenhuma representagdo; e, finalmente, terdo que ser provados o

valor do conhecimento e a possivel realidade de tais idéias.” (p. 107 — &nfase no original)

Seguindo o programa acima apresentado, Wundt postula a existéncia de trés estdgios na
evolucdo do conhecimento: 1) o conhecimento perceptivo (Wahrnehmungserkenntnis),
relacionado a vida cotidiana; 2) o conhecimento intelectual (Verstandeserkenntnis), ligado a
atividade cientifica; 3) o conhecimento racional (Vernunfterkenntnis), concernente a reflexao
filoséfica. Essa classificacdo, contudo, ndo implica, segundo ele, nenhuma referéncia a antiga

doutrina das faculdades da alma e nem uma separagdo rigida entre os trés dominios, uma vez que

ha freqiientemente um intercambio entre eles:

“Né6s incluimos as transformacdes dos objetos-representacdo origindrios no dominio do

conhecimento perceptivo, quando elas acontecem ja nos processos perceptivos tradicionais, sem

22 Wundt se mostra aqui fiel aquela divisdo de tarefas da filosofia, apresentada na se¢do anterior, ao indicar
claramente que a perspectiva a ser adotada pela teoria do conhecimento € a genética, e ndo a sistemadtica.
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os recursos e os métodos da formacdo cientifica dos conceitos. Por outro lado, atribuimos ao
conhecimento intelectual aqueles complementos e aperfeicoamentos no contetido e no nexo das
representagdes, que sdo empreendidos através de uma metddica andlise logica, apoiada, quando
necessdrio, por recursos especiais da observacdo e da andlise das percepcdes. Finalmente, nds
resumimos sob o nome de conhecimento racional aqueles esforcos do pensamento que t€ém como
objetivo reunir em um todo o conjunto dos nexos isolados apreendidos pelo conhecimento
intelectual. Ou seja, a partir dos elementos individuais do conhecimento do mundo, que as
percepgdes e o intelecto produziram em trabalho conjunto, criar uma visdo de mundo que indique
o lugar de cada um desses elementos. Logo, pode-se caracterizar também os trés estdgios entre si
de tal forma, que o conhecimento perceptivo pertenga a vida prdtica, o conhecimento intelectual a

ciéncia particular e o conhecimento racional a filosofia.” (108-109 — &énfase no original)

O conhecimento perceptivo consiste fundamentalmente em uma sintese das sensagdes,
que forma um conteddo perceptivo espago-temporal, € em uma anélise deste conteido em termos
de objetos individuais. Mas o aspecto relevante para nossa investigacdo € a diferenciacdo do
sujeito em relacdo a esses objetos, na medida em que isso vai ter implicacdes concretas para a
fundamentagdo da psicologia. Segundo Wundt, a autodiferenciacdo de um sujeito pensante — que
s € possivel pela participagdo conjunta da vontade e do sentimento nos objetos-representacao

origindrios — estd ligada a experi€ncias de movimento, que sdo decisivas para a constitui¢ao dos

objetos independentes:

“Desenvolve-se, assim, ja na esfera do conhecimento perceptivo, a representacio de uma interagdo
entre o sujeito e os objetos, na qual a atividade e a passividade sao sentidas imediatamente apenas
pelo sujeito, mas sdo entdo necessariamente transferidas também aos objetos, na medida em que o
efeito da prépria atividade dirigida para o exterior € concebido como passividade do objeto, e a

acdo do objeto sobre o sujeito como atividade do primeiro. Essas representacdes, retiradas
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inicialmente da esfera do agir e dos movimentos exteriormente visiveis, sdo entdo transferidas,
através de relagdes evidentes, ao comportamento tedérico de ambos entre si. O objeto tem que agir

sobre o sujeito, para ser por ele representado.” (p. 138)

Ainda nesse primeiro nivel do conhecimento, desenvolve-se um outro processo
fundamental, a saber, a divisdo da percepcdo em imediata e mediata. A seguinte passagem,

embora longa, merece ser aqui reproduzida:

“Constroi-se, assim, na experiéncia pratica da vida a idéia de que existem objetos fora de nés, que
em sua esséncia sdo idénticos as nossas representacdes, e de que esses objetos, agindo sobre nods,
produzem ndo apenas as representagdes que lhe sdo idénticas, mas também sentimentos e
excitacdes voluntdrias, sendo esses ultimos, porém, apenas subjetivos e, portanto, ndo existentes
nas coisas fora de nds. Os sentimentos que acompanham todo ato perceptivo sdo pressupostos,
pois, uma unica vez, a saber, em nds, ao passo que as representacdes, duas vezes, tanto em nos
quanto fora de nos. Se a isso se acrescenta o conhecimento de que também as representagdes
podem existir ocasionalmente apenas em nés, sem um objeto exterior que lhes corresponda, e de
que, portanto, seriam necessdrias caracteristicas especiais, unicamente a partir das quais nés
inferimos que as representacdes em nds correspondem simultaneamente a objetos, resulta dai uma
separagdo de todos os fatos da percepcao em mediata e imediatamente dados.” (p. 140 — énfase no

original)

A passagem do conhecimento perceptivo para o conhecimento intelectual, que pressupde
essa divisdo da experiéncia, coincide com 0 momento em que os objetos externos passam a ser
conhecidos somente através de conceitos. Isso acontece, segundo Wundt, porque a representacao,

ao perder sua identidade com o objeto, passa a ser apenas um simbolo ou sinal subjetivo de um
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objeto real, que a partir de agora s6 pode ser determinado conceitualmente (p. 152-153). E é
exatamente por isso que este conhecimento vai receber o nome de intelectual: “A propriedade de
pensar os objetos e suas relagdes nés chamamos de entendimento (ou intelecto — acréscimo meu)”

(p. 154).

O momento principal desse segundo estdgio do conhecimento humano € o surgimento da
atividade cientifica. Na medida em que o entendimento vai tratando os eventos externos como
objetos de um conhecimento conceitual e o conteido subjetivo da percep¢cdo como objeto de um
conhecimento intuitivo, surge a necessidade de elaboracdo dessa experiéncia. Segundo Wundt,
sdo trés os problemas que dai decorrem: 1) a investigacdo das formas possiveis de conhecimento,
segundo as leis do pensamento; 2) a elaboracdo das representacdes objetivas em termos de um
sistema de conhecimento objetivo, mediato ou conceitual; 3) elaboracdao dos conteidos da
consciéncia em termos de um sistema de conhecimento subjetivo, imediato ou intuitivo. Para

cada um desses problemas deve haver uma ciéncia diferente:

“A primeira destas tarefas corresponde a matemdtica como ciéncia geral da forma, a segunda, a
teoria da natureza como ciéncia real da experiéncia objetiva, e a terceira, a psicologia como
ciéncia real da experiéncia subjetiva. Essas trés disciplinas fundamentais, como surgiram a partir
do desenvolvimento histérico da ciéncia, revelam-se também do ponto de vista do conhecimento
intelectual como as trés ramificacdes necessarias do problema do conhecimento, exigidas pelas

condigdes do pensamento e da experiéncia.” (p. 178 — &énfase no original)

Mas o pensamento ndo se satisfaz com esse nivel de conhecimento. Como ja apontamos
anteriormente, Wundt defende a idéia de que o pensamento vai sempre procurar reencontrar

aquela unidade origindria da experiéncia, que foi perdida com o advento da reflexdo. Nesse
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sentido, surge uma necessidade interna — comandada sobretudo pelo principio de razdo enquanto
principio maximo do conhecimento — de relacionar todos os conhecimentos particulares em uma
totalidade coerente, o que acaba levando a criagcdo de idéias transcendentes (infinito, Deus, alma,
etc.) que ultrapassam toda e qualquer possibilidade de experiéncia. O conhecimento intelectual se
depara entdo com questdes que extrapolam sua esfera de resolu¢io, na medida em que sua fungao

¢ apenas ordenar a experiéncia em conceitos, o que o torna limitado ao que € dado (p. 179-182).

-

E nesse ponto que o pensamento atinge seu ultimo estdgio de evolucdo, que Wundt
denominou conhecimento racional — isto é, a sua metafisica propriamente dita —, cuja funcdo
primordial é fundamentar a totalidade das relacdes encontradas pelo conhecimento intelectual.'*
Para tanto, ele ndo pode se limitar ao que é dado na experiéncia; ao contrdrio, ele busca
fundamenté-lo através de pontos de vista que complementam tanto os fatos empiricos quanto os
conceitos formados a partir deles. Por isso, para marcar uma nitida diferenca entre os dois tipos
de construgdes conceituais, ¢ melhor, segundo Wundt, caracterizar esses pontos de vista como

g ~ . 124
idéias, e ndo como conceitos (p. 182).

Surge aqui, porém, uma questdo: se o pensamento pode ultrapassar todos os dados da
experiéncia e chegar a formular essas idéias transcendentes, como é possivel distinguir as

formulacdes validas das invalidas, se ndo podemos mais recorrer ao critério empirico? Wundt se

12 Vale aqui ressaltar que subjacente a essa nogdo de metafisica estd um otimismo exagerado em relagdo aos
resultados efetivos das ciéncias particulares, que reflete a tendéncia epistemoldgica hegemonica do século XIX.
Nesse sentido, Wundt € um filho legitimo de sua época.

124 Ao conceder 4 metafisica o privilégio negado as ciéncias particulares, a saber, o de poder formular idéias sobre a
realidade udltima do mundo, extrapolando, assim, o que é dado na experiéncia, Wundt parece uma vez mais estar
contrariando sua perspectiva anti-ontolégica. Nesse caso, contudo, seria possivel apresentar uma justificativa
coerente para esse aparente deslize tedrico. Embora nio a tenha formulado explicitamente, estd implicita no
pensamento de Wundt a diferenca entre “boa” e “ma” ontologia. Ou seja, uma boa tese ontoldgica s6 pode ser
fornecida por uma metafisica amadurecida, que tem como base sélida os resultados estabelecidos pela ciéncia, ao
passo que todas as afirmacdes ontoldgicas prematuras, oriundas de uma época em que a filosofia ainda estava
divorciada da investigacdo cientifica, devem ser rejeitadas. Essa seria a tinica forma, a nosso ver, de justificar aquele
privilégio concedido a metafisica no contexto especifico do sistema wundtiano.
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vé entdo obrigado a lancar mao de mais um postulado e a reconhecer o carater hipotético dessas

construgdes da razao:

“Mas certamente poderemos exigir que tais pressupostos ndo entrem em contradi¢do com
quaisquer elementos do conhecimento real, que, ao contrdrio, eles possam se mostrar como as
suposicdes adequadas para o nosso respectivo estigio de conhecimento e que melhor
correspondem a necessidade de unidade da razdo. Deve-se reconhecer que se trata aqui

primordialmente de um dominio de hipéteses permanentes.” (p. 200 — énfase no original)

Se o uso de hipéteses € indispensdvel a todas as ci€ncias particulares, por que nao o seria
também na metafisica? Se Wundt pretende ser coerente com seus proprios principios, ele tem que
admitir que se trata de um dnico e mesmo processo em questdo. E é exatamente isso que ele
reconhece, quando afirma que, “na verdade, ambos os tipos de construcdo de hipdteses surgiram
da mesma necessidade de unidade de nosso pensamento” (p. 201). Além disso, a metafisica,
assim como a ciéncia, ocupa-se principalmente com o real, na medida em que tenta apreendé-lo.

. 2 . ~ 12
A diferenca estd somente no nivel de elaboragio.'”

Estes s@o os trés momentos fundamentais da génese 16gica do conhecimento humano, de
acordo com Wundt. No entanto, essa primeira andlise s6 inclui o movimento geral de formacado
do ato de conhecer. Resta ainda conhecer a evolucdo l6gica de seus elementos, sem os quais ndo

podemos compreender a obtencao real de conhecimento.

12> Embora a metafisica wundtiana, pelo fato mesmo de ser uma elaboracio a posteriori dos resultados das ciéncias
particulares, esteja excluida de nossa andlise, ndo podemos deixar de notar sua marcante presenga na principal obra
psicolégica de Wundt, a saber, os Grundziige. Da primeira a quarta edi¢do, as consideragdes finais representam
sempre um retorno as questdes metafisicas ligadas a psicologia — sobretudo no que diz respeito a natureza da mente e
sua relagdo com o corpo —, que Wundt procura responder com base nos resultados empiricos de suas investigagdes
(GPP,, 858-863; GPP,, II, 441-464; GPP;, II, 531-554; GPP,, II, 626-648). E nas duas ultimas edi¢des, essas
discussdes se ampliaram de tal forma, que Wundt resolveu publicd-las separadamente, em edicdo especial, sob a
forma de livro (NWP;, NWP,).
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3.4— Conceitos e principios fundamentais do conhecimento

Ap6s termos evidenciado a no¢do wundtiana de uma teoria do conhecimento e a evolucao
do pensamento em dire¢cdo ao ato de conhecer, é preciso agora especificar 0s conceitos e
principios que, segundo Wundt, estariam na base de qualquer elaboracdo cientifica de nossa
experiéncia. Assim, estamos preparando o terreno para o capitulo seguinte, onde demonstraremos

como os principios fundamentais de sua psicologia estdo aqui fundamentados.

Inicialmente, é importante recordar que o objetivo dltimo de Wundt € apresentar uma
andlise do conhecimento cientifico, que envolve tanto o nivel das ciéncias particulares
(conhecimento intelectual) quanto o da filosofia (conhecimento racional).m’ Por isso, ele utiliza
muitas vezes o termo ‘conhecimento’ apenas nesse sentido mais restrito, para indicar a
elaboracgdo cientifica da experiéncia comum — seja pelas ciéncias seja pela filosofia. Nas paginas
seguintes, vamos restringir ainda mais o sentido daquele termo, dedicando-nos exclusivamente ao

caso das ciéncias particulares.

A caracteristica central do conhecimento intelectual, para Wundt, € que nele os objetos e
suas relacdes sdo pensados através de conceitos (SPy, p. 154), que ele chamou de “conceitos do
entendimento” (Verstandesbegriffe) (p. 217). Nesta classificac@o estdo englobados, porém, desde
os conceitos empiricos até os abstratos.'”” Entretanto, o que nos interessa aqui especialmente sio
os trés conceitos que Wundt chamou de “conceitos puros da realidade” (substancia, causalidade e

finalidade), ja que sdo eles que possibilitam a constituicao das ci€ncias empiricas.

126 Ndo devemos no esquecer que, para Wundt, a filosofia também é uma ciéncia, que difere das ciéncias particulares
apenas no modo em que trata a experiéncia (SP,;; UEW).

127 As quatro classes de conceitos admitidas no sistema wundtiano sdo: conceitos empiricos particulares (empirische
Einzelbegriffe); conceitos gerais da experiéncia (allgemeine Erfahrungsbegriffe); conceitos de relagdo
(Beziehungsbegriffe); conceitos puros do entendimento (reine Verstandesbegriffe), que se dividem em conceitos
puros da forma (reine Formbegriffe) e conceitos puros da realidade (reine Wirklichkeitsbegriffe). A denominagdo
desta tltima classe parece-nos, contudo, inadequada, uma vez que, como veremos a seguir, esses conceitos “puros”
do entendimento surgem a partir da experiéncia.
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Na primeira edicdo de sua Logik, Wundt afirma que o conceito de substancia constitui o
problema mais geral que as ciéncias empiricas colocam para a teoria do conhecimento (L, I,

409). Dai a necessidade de precisar o significado deste conceito para a atividade cientifica.

A estratégia que Wundt vai empregar para resolver o problema da substancia é a mesma
que ele havia utilizado nos physikalischen Axiome, o que mais uma vez demonstra a continuidade
entre seu primeiro tratado filoséfico e seu pensamento maduro do System. Trata-se, em primeiro
lugar, de mostrar a origem empirica do conceito em questdo, apontando, em seguida, os
equivocos cometidos pelos sistemas metafisicos, até chegar, finalmente, a solucdo do problema

através de uma restricao semantica daquele conceito.

7z

O ponto de partida de sua andlise € a constatacdo de que o conceito metafisico de
substancia — entendido aqui como “fundamento dos fendmenos dados na experiéncia” (SP;, 267)
— carrega consigo duas determinagdes antagdnicas: 1) a substancia é pensada como fundamento
da experiéncia, ndo podendo, pois, ela mesma ser dada na experiéncia; 2) a substancia € pensada
como um ser que em si mesmo € real, em contraposi¢do ao fendomeno, que € apenas um produto
modificado desse real. No primeiro caso, trata-se de um conceito hipotético que € acrescentado a
experiéncia real, enquanto que, no segundo, de uma determinagdo da propria realidade subjacente
ao mundo fenoménico. De acordo com Wundt, todos os sistemas filosoficos (racionalismo,
empirismo, transcendentalismo) tentaram — cada um ao seu modo — resolver essa contradicao
inerente a este conceito. Entretanto, ndo alcancaram sucesso porque todos eles tinham um falso
pressuposto em comum, a saber, o de que representacao e objeto sdo originariamente diferentes
entre si (p. 268-269). Como vimos na se¢ao anterior, Wundt parte do pressuposto de que ha um
estado origindrio de indiferenciacdo, que antecede a separacdo entre representacdo e objeto. E

muito embora esse estado ndo possa ser dado na nossa experiéncia, € necessario postula-lo:
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“Esse objeto-representacdo origindrio, enquanto objeto empirico puro, €, portanto, uma simples
idéia. Ao mesmo tempo, ¢ o Unico ponto de partida possivel para a investigagdo do mundo real
dos conceitos, pois a dire¢do na qual devemos procurar este ponto de partida é claramente
indicada pelo fato de que temos, em primeiro lugar, que retroceder na experiéncia real até o ponto
em que a modificagdo pelo pensamento tenha se tornado a menor possivel, para entdo abstrair
também as influéncias ainda restantes. E completamente equivocado, por outro lado, escolher

como ponto de partida conceitos que em si mesmo ja sdo o resultado de uma anélise l6gica levada

até o limite maximo da sua abstracdo.” (p. 219-220)'*

A partir dai, Wundt argumenta entdo que o conceito de substincia nio € origindrio, mas
sim uma abstracdo légica de nossa experiéncia ordindria, que depende da formagdo anterior dos
conceitos gerais da experiéncia, sobretudo o de ‘coisa’. A idéia de uma coisa corpdrea seria
formada, segundo ele, a partir da constatacdo feita pelo pensamento de que, apesar de todas as
modificagdes possiveis de seus estados, o corpo possui uma permanéncia relativa (mas nunca
absoluta), como, p.ex., no caso da dgua e seus trés estados. No entanto, isso sO se torna possivel

se certas condi¢des de nossa intuicdo do espaco e do tempo forem dadas na experi€ncia:

“Mas em todos esses casos, nds transferimos para a coisa particular exatamente o mesmo tanto de
permanéncia que ela possui na experiéncia. Por isso, a coisa, de acordo com a experiéncia e
também com o seu conceito, ndo é permanente, mas sim mutdvel. E ndo é o acréscimo de um

conceito, estranho ao préprio objeto, que nos leva a pensa-la em seus diversos estados como uma

128 £ oportuno ressaltar novamente que Wundt ndo fundamenta de modo satisfatério esse postulado de um estado
origindrio de indiferenciacdo. Ora, se a propria experiéncia, que deve ser o guia das elabora¢des gnosioldgicas, ndo
nos permite retroceder até esse ponto inicial, que papel ele pode desempenhar na critica wundtiana a hipdtese da
separagdo origindria entre sujeito e objeto? Da forma como Wundt o apresenta, ndo temos qualquer motivo para
adota-lo em detrimento da concepgdo rival. Uma saida possivel seria apelar para o plano metafisico, como Wundt
parece inadvertidamente fazer, mas isso equivaleria a reintroduzir pela porta dos fundos as afirmagdes ontoldgicas
prematuras que ele préprio queria eliminar da teoria do conhecimento, o que representaria uma contradi¢do (ver nota
120).
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coisa, mas sim sua autonomia espacial dada imediatamente na experiéncia e a constdncia espago-

temporal de suas modificacdes ...” (271 — énfase no original)'?

Mas se no conceito de ‘coisa’ estd dada a dimensdo apenas relativa de algo que
permanece, como chegamos a idéia de uma permanéncia absoluta, que € totalmente metafisica?
De acordo com Wundt, é o préprio interesse da razdo em encontrar uma unidade incondicionada
nos fendmenos que serve de impulso para a abstracdo l6gica que vai gerar o conceito metafisico
de substancia (p. 172). Mas entre ‘coisa’ e ‘substancia’ hi ainda um elo intermedidrio
fundamental nesse movimento de abstragdao da experi€ncia, que € a formacao do conceito de ‘ser’
(Sein) e de sua tripla determinagdo: 1) o ser como algo dado em oposi¢ao ao nada (Nichts); 2) o
ser como algo real em contraposi¢do a aparéncia (Schein); 3) o ser como algo absolutamente
permanente em contraste com o devir (Werden). E como ultimo passo desse movimento de
abstracdo, o ser precisa ser pensado como fundamento do préprio devir. E somente entio,
segundo Wundt, que temos a passagem para o conceito de substancia como produto da reflexdo
filosofica (p. 273-276).

O grande problema nessa antiga elaboragcdo metafisica do conceito de substincia estd no
fato de que ela acabou levando a um beco sem saida. Wundt refere-se aqui tanto a concepg¢ado de
infinitude da substincia em B. Spinoza (1632-1677) quanto a simplicidade das monadas de G.W.
Leibniz (1646-1716). Embora ambas sejam vistas como os unicos desenvolvimentos
conseqiientes e, portanto, necessdrios da idéia de uma substancia permanente, ambas se mostram
insatisfatérias. No primeiro caso, a propria noc¢do de infinitude transcenderia os objetivos do
conhecimento cientifico (tanto intelectual quanto racional), uma vez que estaria ligada a uma

concepgao religiosa do mundo. No segundo caso, a idéia de uma substancia simples como forca

12 Wundt j4 tinha estabelecido esses mesmos critérios na primeira edicdo de sua Logik (L, I, 413).
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ativa (monada) que produz as modificacdes no mundo implica a prépria modificacdo da
substancia — na medida em que ela também produz a modificacdo de seus estados internos —,
contradizendo assim o pressuposto central da permanéncia absoluta (p. 277-278).

Wundt vé€ nesse desenvolvimento natural do pensamento a fonte de seu préprio erro. A
reflexdo filoséfica parece ai ter dado um passo injustificado na determinacdo do conceito de

substancia, como ele questiona na seguinte passagem:

“Pode o nosso pensamento, contudo, na medida em que ele isola o conceito de ser para deixar
aparéncia e devir a cargo de outras constru¢des conceituais complementares, adquirir o poder de
produzir também um substrato permanente daquele ser, substrato este que precede todo fendmeno
e é estranho a todo devir? E possivel, com todas essas separacdes e posteriores reunides de
conceitos que levaram, p.ex., a formacdo do conceito de substincia em suas diversas formas,

afirmar algo sobre a realidade das coisas?” (p. 279)

Nao se trata, porém, de desprezar os sistemas metafisicos e de jogar fora todas as suas
eventuais contribui¢des para a compreensio cientifica do mundo. E preciso reconhecer o fato
histérico, afirma Wundt, de que foi primeiro na filosofia que surgiu a necessidade de uma
concep¢do unitdria dos fendmenos. Além disso, todas as ciéncias particulares nasceram da
filosofia e retiraram dela suas suposi¢des gerais, que possibilitaram a exploragdo da experi€ncia.
Trata-se apenas de inverter o sentido desta relag@o entre ci€ncia e filosofia, cabendo a esta ultima
uma reelaboracdo do conceito de substancia a partir da determinacao cientifica fornecida pelas
ciéncias empiricas (p. 281-283). E, pois, nas determinagdes concretas do conceito cientifico de
substancia — e ndo nas suas abstracdes metafisicas antigas — que devemos procurar a solugdo para

a questao da substancialidade.
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Se acompanharmos a evolug¢do das ciéncias naturais, segundo Wundt, veremos que,
embora ainda haja algumas controvérsias relativas a hipdteses particulares, seu conceito de
substancia, representado pelo conceito de ‘matéria® — entendido como o fundamento
absolutamente permanente dos fendmenos — foi extremamente bem sucedido, ao ponto de nao
poder mais ser colocado em questdo (p. 283-285). Mas cabe aqui a pergunta: se a matéria em si
mesma também ndo pode ser objeto de experiéncia, uma vez que esta nunca nos dd objetos
absolutamente permanentes, o que diferencia a concepcao cientifica da metafisica?

Wundt reconhece que a abstracdo que dd origem ao conceito cientifico de substancia é
exatamente a mesma que estd na base do antigo conceito metafisico. O lugar que, na formacado
deste ultimo, ocupavam as nocdes de ‘ser’ e ‘devir’, € tomado agora, na ciéncia, pela matéria e
sua causalidade. Mas aqui também estamos operando apenas com determinacdes do pensamento,
nunca com objetos separados ou propriedades separdveis na realidade. Entretanto, como a ci€ncia
natural ocupa-se exclusivamente de objetos da experi€ncia externa e suas relacdes, seu conceito
de substancia estd livre da contradi¢do presente naquelas concep¢des ontoldgicas mencionadas
anteriormente, a saber, de que a substancia seja pensada como permanente e, a0 mesmo tempo,
esteja embutido em sua causalidade um principio de modificacdo interna (p. 286-288). Desta
forma, o conceito de substincia na ciéncia natural estaria devidamente fundamentado. Wundt

resume assim sua conclusio:

“Assim, nas hipdteses das ciéncias naturais sobre a matéria, a contradicio entre substancia e
causalidade, que nos conceitos ontoldgicos de substancia da filosofia permanece sem solugdo, é
eliminada através do fato de ambas serem aplicadas a lados completamente distintos do evento
material pressuposto. Mas isto sé é possivel, por sua vez, porque a ciéncia natural se limita, em

geral, a consideracdo das relacdes externas dos objetos, por meio da qual o conceito de causa se
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transforma ai em um simples principio de modificacdes externas das relagdes dos objetos.” (p.

288)

Mas se a ciéncia natural alcangou esse grau de sucesso, 0 mesmo ndo pode ser dito da
psicologia, que se ocupa da experiéncia interna. E o motivo, de acordo com Wundt, € muito
simples: as condicdes para o desenvolvimento do conceito de substancia (os objetos e suas
relagdes externas) ndo estdo presentes na experiéncia interna, de forma que qualquer tentativa de
postular uma substancia psiquica representaria uma usurpagdo desse conceito. A aplicacdo da
nog¢ao de substincia no dominio do sentido interno traz para a psicologia empirica aquela mesma
contradi¢do ontolégica apontada anteriormente, na medida em que a mente deve ser a0 mesmo
tempo permanente (enquanto substincia) e mutdvel (enquanto causalidade interna). Em outras
palavras, o conceito de substancia ndo pode ser estendido a psicologia porque a causalidade
interna de nossa vida mental € incompativel com a permanéncia absoluta de uma substancia
também interna. A psicologia deve abandonar, pois, a pretensdo de postular uma mente

substancial, contentando-se apenas com a busca de rela¢Oes causais (p. 289-291)."%

131 .
Assim como no

O segundo conceito fundamental do entendimento € o de causalidade.
caso anterior, nao se trata aqui também de nenhuma categoria a priori, mas tdo somente de uma
abstracdo a partir da experié€ncia.

Wundt toma como ponto de partida aquela mesma distin¢ao entre ser e devir que, segundo
ele, estd na origem da nocdo de substancia. Ao afirmar que € a partir do conceito de devir que

surge o de causalidade, ele pretende mostrar que este ultimo estd intimamente relacionado com a

1déia de substincia. Em outras palavras, € naquela tentativa de compatibilizar a permanéncia do

B0 No préximo capitulo, teremos a oportunidade de ver com maior detalhe como tudo isso afetard o conceito de
mente proposto por Wundt (ver secio 4.3).

1 Como mostramos no capitulo anterior, Wundt ja tinha se ocupado detalhadamente com a questio da causalidade
nos physikalischen Axiome. A Unica diferenca é que agora a “deducdo” do conceito de causalidade atende a um
objetivo distinto, na medida em que estd envolvida na exposicdo de seu sistema de filosofia.
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ser com fluidez do devir que Wundt identifica o surgimento da primeira acep¢ao de causalidade,
a saber, como uma propriedade inerente a propria substancia. Nessa causalidade substancial, a
substancia € o ser permanente que, a0 mesmo tempo, serve de fundamento para todo devir.
Assim, nesse seu primeiro estigio de desenvolvimento, o conceito de causalidade encontra-se
subordinado ao de substancia (p. 292).

Um outro aspecto fundamental que Wundt ressalta nesse estdgio inicial do conceito de
causalidade € que ele implica a formacdo do conceito de forca. Essa forca, entendida como
causalidade substancial, passou entdo a permear todo o aparato tedrico das ciéncias naturais, na
medida em que os diversos fendmenos naturais comecaram a ser explicados em termos de forgas
da natureza (gravitacdo, eletricidade, magnetismo, etc.) (p. 293-294).

Foi, contudo, no interior da prépria ci€ncia natural que os primeiros ataques a essa
causalidade substancial come¢aram. Segundo Wundt, a mecanica deu ao conceito de forca um
novo significado, ao relaciond-lo ao conceito de massa e torné-lo verificavel através da medicao
do choque ou pressdo que um corpo pode exercer sobre outro (p. 296-298). Na passagem a

seguir, Wundt resume as vantagens trazidas por essa nova concep¢ao:

“Estas consideracdes mostram que, através dos conceitos de forca mecanica e de energia, a
causalidade substancial tornou-se insustentdvel em sua forma antiga, mas que ela de modo algum
foi eliminada definitivamente. A forca ndo é nenhuma faculdade eterna em repouso na matéria, a
partir da qual surgem continuamente efeitos, sem que ela mesma jamais pudesse ser observada ou
medida. Ela consiste somente nesses efeitos ou, no caso de efeitos em direcdo contraria
impedirem a entrada de modificagdes atuais, na capacidade presente de acdo. ... Assim, de uma
“qualitas occulta” a forga transformou-se no conceito de um evento determinadamente

comprovavel.” (p. 299)
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O passo final na superacdo da causalidade substancial foi a inversdo da relacdo entre
substancia e causalidade. No passado, afirma Wundt, o efeito causal da substancia era pensado
apenas como um de seus atributos. Agora, a causalidade assumiu o lugar central. A substancia,
representada no conceito de matéria, permanece apenas como O pressuposto necessirio para a
producdo do nexo constante dos fendmenos da natureza, mas ela s6 nos € dada na prépria
causalidade destes fendmenos (p. 300).]3 2

Essa inversdao na relagdo entre substincia e causalidade produziu, por sua vez, uma
alteracdo na forma de conceber a relacdo entre causa e efeito, que se tornaram conceitos

equivalentes. Com isso, de acordo com Wundt, chegamos finalmente a concepg¢do cientifica

moderna de causalidade:

“Enquanto o conceito origindrio de causalidade substancial predominou, a substancia foi “causa”
Unica e exclusiva: todos os efeitos saiam dela, enquanto que ela mesma, devido a sua
permanéncia, jamais podia ser pensada como efeito. No sentido da ciéncia natural de hoje, ao
contrario, tanto causa quanto efeito sdo processos naturais: toda causa é propriamente efeito de
causas ainda mais anteriores, e todo efeito torna-se, por sua vez, causa de acdes mais distantes.
Somente agora podem causa e efeito ser comparados quantitativamente entre si.” (p. 301)

-

E exatamente esse sucesso explicativo no campo da ci€ncia natural que Wundt estava
pretendendo estender a psicologia, ja que esta ainda se encontrava presa a no¢do de causalidade
substancial, ao admitir sempre uma mente transcendente como substrato de toda experiéncia

interna. Inicialmente, segundo Wundt, foi também o conceito de for¢ca que desempenhou um

12 Na medida em que a nogdo de substincia, depurada de seus antigos elementos metafisicos, é estabelecida agora
como um simples pressuposto gnosioldgico, isto €, uma necessidade do pensamento, Wundt mantém-se fiel a sua
perspectiva anti-ontolégica. Essa passagem confirma nossa suspeita sobre a relagcdo entre o conhecimento intelectual
e o conhecimento racional, de acordo com a qual as proibi¢cdes ontoldgicas s6 dizem respeito ao dmbito do primeiro,
sendo revogadas em relacdo ao ultimo, tendo em vista a condi¢do privilegiada da metafisica no sistema wundtiano
(ver notas 120 e 128).
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papel central na explicagdo psicoldgica, levando a formulacdo da velha teoria das faculdades
mentais (Seelenvermogen). Assim, cada atividade mental distinta (intelectual, volitiva,
emocional, etc.) era vista como a manifestacdo de uma capacidade daquela mente substancial (p.
294-295).

O grande problema que Wundt via nessa maneira de encarar os fendmenos da experiéncia
interna é a sua incapacidade de fornecer uma explicacdo satisfatéria dos mesmos e sua
incompatibilidade com a concep¢do de causalidade das ciéncias naturais, como fica claro na

passagem a seguir:

“Enquanto se deduzirem quaisquer fatos a partir da causalidade substancial, uma interpretacdo de
acordo com o conceito correto de causalidade estd imediatamente excluida: para tudo o que a
mente faz, as experiéncias anteriores podem assumir no méiximo o papel de condicdes
secunddrias; ela prdpria, contudo, permanece como ‘“causa primeira”. A experiéncia interna se
dissolve, assim, em um conjunto de efeitos isolados, que jamais podem ser deduzidos um do

outro.” (p. 303)

Para sustentar sua posi¢ao, Wundt retoma aquela diferenca essencial entre a experi€ncia
externa e a interna, no que diz respeito a legitimidade de se postular a no¢do de substancia como

pressuposto central das investigagdes cientificas. Afirma ele:

“Na consideracdo da experi€ncia interna, como vimos, faltam todos aqueles motivos 16gicos, que
na elaboracdo da experiéncia externa levaram a colocar, no lugar dos objetos-representagdo dados
imediatamente, um objeto a ser determinado apenas conceitualmente. Sdo exatamente os proprios
objetos-representacdo que, juntamente com os estados subjetivos ligados a eles em sua natureza

imediata, formam o objeto da experiéncia psiquica. E em total acordo com isso, nunca surgem
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aqui aquelas contradicdes entre os fatos da experiéncia imediata, que t€m servido no

conhecimento objetivo como controle e corre¢do constantes do conceito de substincia.” (p. 306)

Uma vez que a justificativa para a aceitacdo do conceito de matéria reside na sua
permanéncia e imutabilidade, e como a mente apresenta as caracteristicas exatamente inversas,
ndo é possivel, pois, falar aqui também de uma substincia. Para Wundt, o que ha de mais estavel
em nossa experiéncia interna — a vontade — € acima de tudo uma atividade continua e incessante.
A Ttnica solucdo, entdo, seria uma vez mais abandonar o conceito de mente substancial na
psicologia (p. 309-310). Desta forma, a nova concep¢do de causalidade — que ele denomina
causalidade processual (aktuelle Kausalitit) — poderia ser estendida a todo o campo da
experiéncia, suprimindo aquela incompatibilidade entre os principios explicativos de ambas as

ciéncias:

“A assim originada nova forma do principio de causalidade nés chamamos de causalidade
processual. Ela abrange o evento mental da mesma forma que o curso dos fendmenos naturais.
Ambas as aplicacdes do principio diferenciam-se apenas pelo fato de que, como condi¢do
constante de toda causalidade natural, deve ser pressuposto um substrato permanente dos objetos
naturais, ao passo que, na causalidade mental, que nunca se relaciona a objetos, mas sempre a

processos, falta esta condicao.” (p. 311-312)

O terceiro e ultimo conceito do entendimento que iremos aqui analisar € o de fim ou
finalidade (Zweck), que, como os outros anteriores, também nao € um conceito a priori, mas sim
um produto tardio no desenvolvimento da nossa capacidade de reflexao.

De acordo com Wundt, o primeiro estdgio légico do referido conceito estd intimamente
relacionado ao de causalidade e, por conseguinte, ao de substincia. Entendido como uma

finalidade substancial — isto é, imanente ao substrato do evento em questdo — ele surge como
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conceito correspondente a causalidade substancial que vimos anteriormente. No entanto, como a
nog¢ao de um fim estd ligada a de liberdade, ambos os conceitos acabam entrando em conflito, ja
que ndo é possivel conciliar a necessidade causal com a escolha entre possiveis fins (p. 318-319).

A partir desse momento, diz Wundt, desenvolvem-se duas visdes de mundo em franca
oposi¢do entre si — a causal e a teleoldgica — cada uma tentando se estabelecer como a tnica
possibilidade de explicacdo dos fendmenos da natureza. Entre outros exemplos, aparecem aqui o
mecanicismo, por um lado, e o finalismo transcendente de Leibniz, por outro (p. 319-320).

A primeira tentativa de superar esse antagonismo ocorreu, segundo Wundt, com Kant, que
introduziu o principio de finalidade como elo de ligag@o entre a causalidade mecénica da natureza
e a causalidade pela liberdade. Desta forma, ‘causa’ e ‘fim’ tornar-se-iam conceitos coordenados
e complementares. Contudo, Wundt critica Kant por este ainda ter ficado preso a um conceito
transcendente de finalidade, situando na esfera supra-sensivel o fundamento da liberdade humana
(p. 320-321)."%*

Em que pese, porém, sua insatisfacdo com a solucdo kantiana, Wundt v€ no préprio Kant
a saida para o problema, quando este dltimo considera, em alguns casos, a explicac@o finalista
como uma mera inversdo da explicacdo causal: enquanto esta dltima avancaria da parte para o
todo, a primeira retrocederia do todo para a parte."** O que faltou a Kant, segundo Wundt, foi a
generalizacdo desta idéia, para que o principio de finalidade pudesse ganhar o mesmo estatuto
explicativo do principio de causalidade (p. 321). E, pois, na esperanca de complementar o

trabalho de Kant, que ele vai entdo efetuar aquela generalizacao e fundamentar a passagem da

133 Na sua Logik, Wundt apresenta mais detalhadamente sua critica a solugdo kantiana do problema da finalidade,
enfatizando af a assimetria de ambos os principios. Na verdade, Wundt quer mostrar que o principio de finalidade era
apenas um principio auxiliar no sistema de Kant, jamais se igualando em importancia com o principio de causalidade
stricto sensu (Ly, I, 571-574). Se Wundt tem ou ndo razdo em sua critica a Kant é algo que infelizmente ndo podemos
discutir aqui.

3 Embora Wundt nio indique a passagem da obra de Kant a qual ele estd se referindo, acreditamos se tratar do
pardgrafo 65 da Critica da Faculdade do Juizo (Kant, 1793, B 289-295).
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no¢ao de finalidade substancial para a de finalidade processual (aktueller Zweck), como fica claro

no trecho a seguir:

“De fato, assim que a causa ndo for mais concebida como uma faculdade ligada a um substrato
substancial, mas sim como um processo em si mesmo, que deve ser considerado como o efeito de
outros processos precedentes, surge a possibilidade de, nesta subordinagcdo de ambos 0os membros
da série causal a mesma categoria ldgica, inverter a relagdo desses membros e, deste modo,
transformar a direcdo progressiva da causalidade em uma dire¢do regressiva. Como, entdo, no
primeiro caso o evento a ser concebido como efeito é deduzido do evento pressuposto como
causa, no segundo o efeito é antecipado como a finalidade a ser atingida, depois do que sdo
procuradas as condi¢des que se apresentam como meio para a realizacdo desta finalidade. Do
ponto de vista da causalidade processual, a consideracdo da finalidade é, portanto, apenas a
reversdo da consideracgdo causal. Causa e meio, efeito e finalidade transformaram-se em conceitos
equivalentes. A luta de ambos os principios pelo predominio chegou, assim, definitivamente ao

seu fim.” (p. 322 — énfase no original)'*

Mais adiante, Wundt refor¢ca ainda mais seu distanciamento em relacdo a nocao
tradicional de explicagcdo finalista — que toma a agdo humana voluntiria como modelo —, ao
afirmar que a representacdo de um fim anterior a ocorréncia de processos que o realizam nao € a

Unica situacdo em que o conceito de finalidade pode ser utilizado:

“Nio se deve de modo algum estabelecer este (conceito — acréscimo meu) apenas nos casos em

que, analogamente as nossas acdes voluntdrias, uma representacdo do fim preceda uma série de

135 Wundt nido repetiu aqui um ponto importante nessa fundamentagdo 16gica da equivaléncia entre explicaco causal
e teleoldgica, que ele havia apresentado na sua Logik. Segundo ele, trata-se aqui da aplicagdo do mesmo principio
gnosioldgico geral sob duas perspectivas diferentes, porém complementares: “Deste modo, surgem causalidade e
finalidade a partir dos dois dnicos pontos de vista 16gicos possiveis, sob os quais nés podemos aplicar a lei geral do
conhecimento a um nexo de eventos. Por isso, o principio de finalidade (Zweckprinzip) deve ser também subsumido
ao principio de razdo” (Ly, 1, 580; Ls, I, 632 — énfase no original). Nesse ponto, hd uma curiosa semelhanga com a

posi¢do defendida por Schopenhauer, que se refere a motivagdo e a causalidade externa como duas formas de
manifestacdo daquele mesmo principio (Schopenhauer, 1847, §§ 20 e 43).
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processos. Ao contrério, ele deve em geral ser reconhecido sempre que a andlise objetiva de um
nexo causal, através da regularidade com a qual certos efeitos finais surgem e das ligagdes que
aparecem entre esses Ultimos, exigir uma antecipacdo logica dos efeitos, que unicamente torna

compreensivel o proprio nexo das condicdes causais.” (p. 327 — €nfase no original)

Ao mesmo tempo, porém, em que mostra um otimismo em relacdo a aplica¢do do
principio de finalidade, Wundt reconhece a necessidade de estabelecer um critério de
demarcagdo, a partir do qual seja possivel julgar a adequacao ou nio de uma explicagdo finalista.
Nesse sentido, ¢ exatamente aquela idéia de uma explicagdo causal regressiva que vai servir
como guia. A principal preocupacdo de Wundt aqui € explicar a conformidade a fins
(Zweckmdifigkeit) objetiva da natureza organica, isto €, mostrar que também o organismo e suas
atividades podem ser explicados teleologicamente, sem que isso represente um regresso ao
vitalismo. Para tanto, Wundt vé na teoria da evolu¢do de Darwin, mais especificamente na idéia
de “luta pela existéncia”, uma pista para a solucdo do problema. Segundo ele, hd naquela teoria a
sugestdao de que nos seres vivos sao liberadas forgas volitivas (Willenskrdifte), que atuam de modo
determinante no curso dos fendmenos e cujos efeitos retroativos passam a modificar aqueles
mesmos seres.”*® E, pois, o desenvolvimento gradual e hierdrquico da vontade (der Wille) nos
organismos, a partir daquelas forcas volitivas primitivas, que vai garantir a finalidade objetiva na
natureza, servindo de critério para a utilizaco da estratégia teleolégica (p. 331-332)."

Mesmo apds estabelecer a vontade como fundamento da conformidade a fins

(Zweckmdifigkeit), Wundt se mostra preocupado com os eventuais abusos categoriais, sobretudo

13 A prépria luta pela alimentagio e pela reproducio é encarada por Wundt como a manifestacio mais significativa
destas forgas volitivas primitivas, que evoluem em direcdo a formas mais complexas da vontade.

137 J4 haviamos ressaltado no capitulo 1 (se¢do 1.2) que a apropriacio que Wundt faz da teoria de Darwin parece
superficial, embora ndo seja possivel aqui avaliar o seu grau de adequagdo em relacdo a concepgdo original. Da
mesma forma, ndo vamos aqui discutir se essa idéia de forcas volitivas (Willenskrdfte) é compativel com a
perspectiva nitidamente antiteleolégica de Darwin. Seja como for, deve-se ressaltar que esses diversos niveis
hierarquicos da vontade vdo desempenhar um papel importante na nova proposta wundtiana da continuidade da vida
mental entre os organismos (ver nota 161).
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nos casos em que ha dificuldades de se encontrarem na natureza provas de uma atividade dessa
vontade. E preciso, segundo ele, evitar as solucdes faceis — como, por exemplo, o apelo a uma
“vontade inconsciente” (unbewusster Wille) —, que representam um retorno ao animismo e em

nada contribuem para a solucao do problema (p. 332-333).

“Deve-se insistir rigorosamente no fato de que a vontade somente deve ser considerada como
s6lido principio explicativo de efeitos relativos a fins nos casos em que ela, juntamente com os
seus atributos revelados na observacdo subjetiva ou objetiva, for de fato empiricamente

comprovavel.” (p. 333)

Como ultimo passo na fundamentagdo de seu conceito de finalidade — que deve ser
entendido como uma ampliacdo da nocao tradicional, na medida em que a estende aos seres
organicos mais primitivos —, Wundt vé a necessidade de diferenciar a esfera objetiva dos fins
(objektive Zweckmapfligkeit) da esfera subjetiva das representagdes de fim (subjektive
Zweckvorstellungen). Para tanto, ele estabelece uma distin¢do conceitual entre finalidade (Zweck)
e motivo (Motiv). Sua intencao € mostrar nao h4d uma relagdo necessdria entre os fins objetivos e
suas representacdes subjetivas, mas que, ao contrario, os resultados das acdes em grande parte
das vezes ndo coincidem exatamente com o objetivo previamente fixado, o que vai impulsionar o
desenvolvimento dos organismos e da vida mental em dire¢do a formas cada vez mais complexas.
Wundt viu ai a manifestacao de uma lei evolutiva, que ele chamou de principio da heterogonia

138

dos fins (Prinzip der Heterogonie der Zwecke) (p. 336-343).”° No entanto, isso nao significa que

todo resultado de uma agdo seja um fim real, como ele mesmo explica no trecho seguinte:

138 Como veremos no capitulo seguinte (secdo 4.3), esse principio estd diretamente relacionado 2 idéia wundtiana de
causalidade psiquica e desempenha um papel importante na compreensao dos processos mentais superiores.
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“Mas esse principio da heterogonia dos fins certamente ndo pode ser entendido como se, em geral,
todo efeito resultante de uma atividade intencional devesse ser considerado como um fim
objetivamente alcancado. Pelo contrario, deve-se chamar de fim objetivo apenas aquele resultado
que estiver na direcdo da representacdo subjetiva do fim, de forma que ele, no sentido da mesma,

deva ser reconhecido como relativo a um fim.” (p. 339 — énfase no original)

Através desse principio, Wundt chega a formulagdo final da sua concepc¢ao de finalidade, que ele

vé como um alargamento da no¢do predominante. Diz ele:

“O principio de finalidade, no sentido mais estrito da palavra, tem lugar sempre que a causa
precedente de um evento adquirir o carater de um motivo, isto é, quando esta causa for um querer
dirigido por uma representacdo do fim. Somente neste caso, que acontece em todas as formas de
causalidade mental e, a partir dela, repercute no mundo natural, a saber, no mundo orgénico, é que
uma finalidade representada ou subjetiva se contrapde a atingida ou objetiva. Desta forma, o
principio de finalidade processual conduz a uma ampliag¢@o geral do conceito de finalidade: como
resultado objetivo de um fim pode valer ndo apenas a realizagdo de um fim previamente
representado, mas deve ser reconhecido como tal todo resultado que surja como efeito de
determinados motivos subjetivos, contanto que este efeito pertenga a diregcdo geral do fim dada

nos motivos” (p. 340 — énfase no original)

-

E exatamente essa estratégia que Wundt vai adotar na investigacdo dos fendmenos
psiquicos, sobretudo no que diz respeito ao dominio dos processos mentais superiores
(pensamento, linguagem, etc.) — pertencentes aquela subdivisdo da psicologia que ele chamou de
Volkerpsychologie —, em que a consciéncia individual encontra-se em profunda interacdo com a

esfera social, modificando-a e sendo por ela modificada, como veremos no capitulo seguinte.
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3.5 — Wundt entre Kant, o Neokantismo e o Positivismo

ApOs essa apresentagdo dos principais elementos da teoria do conhecimento de Wundt,
que vai servir de fundamentacdo para o capitulo seguinte, queremos agora analisar mais
detalhadamente sua orientagdo filosofica, buscando determinar o lugar de seu pensamento na
filosofia alema do século XIX. Como ja foi indicado na introdugdo do presente trabalho, as
interpretacdes divergem consideravelmente em relagdo a este ponto.

A primeira questdo que se impde € a da relacdo entre Wundt e Kant. Nao apenas pelo
reconhecimento explicito por parte do proprio Wundt da influéncia da filosofia kantiana sobre a
formacdo de suas idéias, mas também devido ao fato de varios de seus contemporaneos terem
visto no seu sistema filoséfico uma espécie de filiacio a Kant. De fato, ndo hd como negar a
influéncia decisiva deste Ultimo nos physikalischen Axiome e na critica de Wundt as ilusdes
ontolégicas, como vimos anteriormente (se¢do 2.5). Mas teria Wundt, jd na sua fase madura,
afirmado qualquer tipo de compromisso com o sistema kantiano? Para responder a essa questao,
vamos aqui utilizar dois critérios: primeiro, as declaragdes explicitas de Wundt em relacdo ao
proprio Kant; segundo, o lugar da nocdo de a priori no sistema wundtiano, por ser esta o pilar de
sustentacio de todo edificio kantiano.'”

Uma primeira orientagdo geral pode ser encontrada ja no preficio a segunda edicdao do
System. Wundt manifesta af certa surpresa com algumas resenhas sobre a primeira edi¢do daquela
obra, que tentavam, de uma forma que lhe parecia estranha, relacionar seu sistema com o de

Kant. Diz ele:

“Na maior parte das vezes, essas apreciagdes filosdficas de meu trabalho mostravam a relacio

deste com Kant de uma forma que me era freqiientemente estranha. Acontecia de fato que, onde

139 . . . . . e o ” .
Queremos mais uma vez deixar claro que ndo € possivel oferecer aqui uma anélise sistematica da relacdo entre

Kant e Wundt. Por isso, vamos nos contentar em indicar somente o quadro geral dentro do qual essa relagdo deve ser
pensada, abrindo o caminho para futuras investigagdes.
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eu acreditava me afastar o maximo possivel de Kant, minhas exposi¢des foram interpretadas, por
causa da concordancia de certas expressdes — como “conceitos do entendimento®, “idéias da
razdo” e outras semelhantes —, como se fossem pura e simplesmente uma ligacao com Kant; e que,
inversamente, onde eu tinha pretendido continuar a anélise critica da experiéncia empreendida por

Kant, minhas idéias ndo escaparam a critica de uma “recaida no dogmatismo”.” (SP,, x — &nfase

no original)

Mas ha ainda um outro testemunho do préprio Wundt, que nos parece aqui significativo.
Em 1892, pouco tempo apds a publicacio da primeira edi¢ao de seu System, ele escreve um longo
artigo sobre Kant — intitulado “O que Kant ndo deve ser para n6s?” —, na tentativa de desfazer
alguns mal-entendidos de seus intérpretes. Wundt responde assim a pergunta enunciada no titulo

de seu artigo:

“Ele ndo deve ser para ndés um vivente entre os vivos. Nés ndo devemos aceitar que o0s
pressupostos, sob 0s quais seu pensar e sentir encontrava-se, foram os mesmos que valem hoje
para nés. Nés ndo devemos, e isso vale para o espaco de um século, recair no erro da escoldstica
medieval e nos submeter a uma autoridade que j4 foi e nunca mais serd. O préprio Kant inventou
para este erro a palavra caracteristica: o dogmatismo. Que se possa ser um assim chamado fil6sofo
critico, mas a0 mesmo tempo dogmadtico, talvez o préprio Kant ja o tenha demonstrado em seus
dltimos anos de vida. De qualquer modo, a primeira escola kantiana o demonstrou.” (WSK, 6-7 —

énfase no original)

Com base nessas duas ultimas passagens, podemos ja indicar a atitude geral que Wundt,
pelo menos a partir do System — época em que ja € reconhecido como filésofo —, tem em relagdo a
Kant. Trata-se, por um lado, de identificar no sistema kantiano certas idéias que contribuem para
uma compreensdo mais adequada de certos problemas filoséficos, mas que, no entanto,
necessitam de um aperfeicoamento. Por outro lado, deve-se recusar toda e qualquer forma de
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adesao irrestrita as teses kantianas, pois isso, a seu ver, representaria um retorno ao dogmatismo
na filosofia. Pode-se dizer, portanto, que Wundt pretendia ser um continuador de Kant — no
sentido de explorar questdes que ele havia levantado, mas ndo desenvolvido — como notaram
alguns de seus contemporaneos (Eisler, 1902; Petersen, 1925), mas de forma alguma um
kantiano.

A melhor maneira de compreendermos o que significa essa continuacdo daquilo que Kant
teria trazido de mais importante para a filosofia é mostrar como Wundt reelabora a nocado
kantiana de a priori, restringindo-nos, contudo, ao dominio da teoria do conhecimento. Em
primeiro lugar, no que diz respeito a estética transcendental, Wundt reconhece o grande servigo
que Kant prestou ao separar em toda e qualquer percep¢ao uma forma valida a priori (as formas
da intuicdo, espago e tempo) e uma matéria dada na experiéncia (aquilo que é dado no espacgo e
no tempo). No entanto, segundo Wundt, sua andlise ficou incompleta porque essa separagdo € um
produto de nossa abstra¢do, ndo sendo nunca dada na experiéncia. Por isso, ele colocou como um
dos principais objetivos de sua teoria do conhecimento a andlise dos motivos l6gicos que nos
levam a efetuar essa separacdo entre forma e matéria das sensacdes, completando, portanto, o

empreendimento kantiano (WSK, 15-16). Wundt resume assim o resultado de suas investigacdes:

“Essas diferenciagdes acontecem de acordo com as leis gerais do pensamento 16gico, na medida
em que nods, nas modificacdes da percepcdo, concebemos o que permanece andlogo como
andlogo, e, o que se modifica, como distinto, de acordo com o principio de identidade e com o
principio de contradi¢do; e também na medida em que reconhecemos, em toda modificagio
formal, uma modificagdo na matéria da sensagdo ligada a dltima como conseqiiéncia, segundo o

principio de razdo.” (p. 20)
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E logo a seguir, em uma longa passagem, reconhece claramente que esses resultados implicam

uma modifica¢ao no sentido kantiano do termo ‘a priori’:

“Ira se dizer que, com esta deduc¢do, ndo o espago e o tempo em si, mas de fato apenas as funcgdes
do pensamento — que levaram a sua separag¢do do conteddo restante da percepcio e, por isso, aos
conceitos de espaco puro e tempo puro — seriam reconhecidas como propriamente a priori.
Certamente € esse o caso. Mas também ndo era nosso objetivo tratar a aprioridade do espago e do
tempo como um dogma, para o qual deve ser encontrada uma prova, mas sim testar essa
aprioridade e reconduzi-la as suas verdadeiras fontes. ... Assim, o apriori foi sem didvida
transferido para um outro lugar, diferente daquele onde se o tinha procurado. Ele ndo estd nas
formas acabadas do espago e do tempo, como Kant supunha, através de uma meia recaida no
apriorismo ingénuo, mas nas funcdes légicas que levaram a abstracdo da intuicao pura do espago e
do tempo. Com isto, o apriori € simultaneamente transposto para o lugar em que ele permanecera

existindo para sempre, o tinico que lhe € legitimo.” (21)

No que diz respeito as categorias, Wundt adota exatamente a mesma estratégia. Ele critica
Kant por ndo ter efetuado uma verdadeira deducdo das doze categorias, tomando-as como
simplesmente dadas. Partindo do fato de que na nossa experi€éncia nunca sdo dados conceitos
puros separados de um contetdido intuitivo, Wundt estabelece que a teoria do conhecimento tem
como tarefa também fundamental a andlise dos motivos 16gicos que levam a formacgdo de certos

140

conceitos (p. 25-26). " Antecipando ja os resultados de sua andlise, Wundt reconhece uma vez

mais sua ruptura em relagcdo a Kant:

“Caso seja satisfeita essa exigéncia — de que ndo s@o as categorias prontas que estdo em nds, mas

na verdade apenas aquelas fung¢des do pensamento, a partir das quais, sob certas condic¢des

140 Como j4 vimos na secio anterior a “deducio” efetuada por Wundt dos trés conceitos principais do entendimento,
vamos supor aqui a compreensdo prévia dessa sua estratégia.
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colocadas pelas intuicdes, as categorias surgem —, isso ndo seria entdo realmente uma perda. Pois
somente assim serd possivel reconduzir distintas categorias a uma fonte. E também sé assim
poder-se-ia com certa razdo falar de uma “deducdo” dos conceitos origindrios do entendimento.”

(27-28 — énfase no original)

Estamos agora em condi¢des de apresentar um esbogo geral da relagdo entre Wundt e
Kant. O que fica claro em todas essas consideragdes ¢ que Wundt ndo preserva o sentido original
que o termo ‘a priori’ possui em Kant. Embora postule que as leis ou principios do pensamento
(identidade, contradi¢do, razdo) sejam a priori, Wundt entende esse a priori em sentido
psicoldgico, ou seja, como fungdes psiquicas inatas, mas nao no sentido de uma condi¢do
transcendental (Allison, 1983)."*' E mesmo quando fala de funcdes 16gicas a priori — querendo
mostrar certa proximidade a Kant — ele estd entendendo-as no sentido subjetivo, mas nao no
transcendental. Na verdade, essa interpretagcdo psicoldgica do a priori ¢ um elemento assaz antigo
no pensamento de Wundt, como podemos ver nessa passagem de sua aula inaugural em Leipzig,

em que discursa sobre a causalidade:

“O impulso de procurar um fundamento dos fendmenos tem, de fato, que estar situado em nos,
antes que a tentativa de uma explicac¢do da natureza possa comegar. Esse impulso, entretanto, tem
sua raiz em nosso pensamento, que se move continuamente do fundamento a conseqii€ncia ou da
conseqiiéncia ao fundamento. E o principio do fundamento do conhecimento, e nio o conceito de
causalidade, que é, para nds, inato. Neste sentido, podemos dizer que a lei da causalidade surge da
experiéncia e que ela, no entanto, baseia-se simultaneamente nas propriedades origindrias de
nossa consciéncia. Da experiéncia vem a forma especial do nexo dos fendmenos — causa e efeito —
, mas a exigéncia de conceber este nexo como universal e necessdrio surge da natureza de nosso

espirito que conhece.” (UEP, 18)

! Embora faca uma andlise detalhada da nogdo de a priori em Wundt, Winawer-Maliniak (1904, p. 23) se equivoca
ao afirmar que ele na maior parte das vezes utiliza o conceito no sentido kantiano.
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Na medida em que Wundt ndo estabeleceu a diferenca entre o plano transcendental e o
psicolégico — que estd na base do idealismo kantiano —, é impossivel, pois, falar de qualquer

142 ;. . .
Trata-se, ao contrario, de um distanciamento do

continuidade entre seu projeto e o de Kant.
sistema kantiano, uma vez que todo aquele entusiasmo inicial com a critica de Kant ao
dogmatismo ontolégico evoluiu para uma rejei¢io explicita de suas propostas positivas.'* No
entanto, sua interpretacdo da nocdo de a priori da a entender que ele parece nio ter compreendido
o idealismo transcendental.

Isso nos leva ao segundo ponto de nossa andlise, a saber, a relacdo entre Wundt e o
neokantismo, que ja haviamos brevemente indicado no capitulo anterior (se¢do 2.5), mas que vale
aqui retomar e aprofundar. Em termos gerais, ndo hd como negar que o desenvolvimento
filos6fico de Wundt — especialmente sua preocupagcdo em formular uma teoria do conhecimento
como disciplina fundacional — foram certamente impulsionados pelo Zeitgeist de um retorno ao
criticismo kantiano. No entanto, tendo em vista as distintas e muitas vezes conflitantes
manifestagdes desse movimento neokantiano, € preciso estabelecer as diferencas principais que o
separam do pensamento de Wundt.

Em primeiro lugar, queremos reforcar aqui nossa interpretacio ja indicada no capitulo
anterior de que o retorno a Kant efetuado por Wundt — cuja manifestacdo explicita podemos ver
nos physikalischen Axiome — deve ser entendido dentro das linhas gerais propostas por Zeller em

sua famosa conferéncia na Universidade de Heidelberg, em que o espirito kantiano € nio so

louvado, como também fixado como ponto ao qual se deve retornar:

142 Sem contar que a perspectiva genética, que é um dos pilares do pensamento wundtiano, por si s6 ja impediria uma
aproximacdo entre ambos os pensadores.

'3 Wundt manteve até o fim esta sua atitude em relagio a Kant. Em uma carta dirigida ao kantiano H. Vaihinger
(1852-1933), em 1.08.1918, ele escreve: “Vocé entenderd ... se eu lhe disser que eu nunca fui um kantiano, seja de
direita ou de esquerda.” (UAL, NW, Brief 916, p. 1)
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“O mérito imortal de Kant é o de ele ter retirado a filosofia deste dogmatismo, e de ter ndo
somente trazido de volta a questio da origem e da verdade de nossas representagdes, mas também
de té-la resolvido de forma mais consistente e mais abrangente do que qualquer um de seus

predecessores.” (Zeller, 1862, p. 485 — énfase no original)

“Mas o comego da cadeia de desenvolvimento, na qual nossa filosofia atual se encontra, é Kant, e
a realizacdo cientifica, com a qual Kant deu a filosofia um novo rumo, € sua teoria do
conhecimento. Todo aquele que quiser aperfeigoar os fundamentos de nossa filosofia terd que
retomar acima de tudo essa pesquisa e novamente investigar, com o espirito de sua critica, as
questdes que Kant colocou para si mesmo, a fim de evitar, através do contato com a experiéncia

cientifica do nosso século, os erros que Kant cometeu.” (p. 490 — énfase no original)

Nao € s6 o retorno a Kant, porém, que Wundt parece tomar de Zeller como ponto de
referéncia para suas reflexdes filoséficas. Duas outras idéias centrais daquela conferéncia de
Heidelberg devem ser levadas em consideragdo na andlise das provaveis influéncias filoséficas
sobre o jovem Wundt: 1) a de que a légica deve ser entendida também como propedé€utica para a
investigacdo cientifica e filoséfica, indicando, pois, como as formas corretas do pensamento
devem ser aplicadas as investigacOoes concretas de cada drea; 2) a de que a teoria do
conhecimento constitui o fundamento de toda filosofia, como podemos ver nas seguintes

passagens:

“Uma vez que os resultados de qualquer investigacdo s@o essencialmente condicionados pelo
procedimento utilizado na mesma, €, pois, impossivel comegar a investiga¢do da realidade com
certeza cientifica, se as formas e condi¢des do procedimento cientifico ndo forem de antemao
estabelecidas. E exatamente esta, contudo, a tarefa da légica. A ldgica, portanto, enquanto

metodologia cientifica, tem que preceder toda investigagdo material do real. E isto vale ndo
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apenas para as disciplinas que se ocupam com as areas particulares do real — a natureza e o

espirito humano —, mas também para a metafisica e sua parte mais geral, a ontologia.” (p. 481)

“Mas ndo se deve procurar o significado da teoria filos6fica do conhecimento apenas na sua
relacdo com a légica. Esta ciéncia constitui, ao contrario, o fundamento formal de toda a filosofia.
E com base nela que a decisdo tltima sobre o método correto na filosofia e na ciéncia em geral
tem que ser tomada. Pois a questdo de como proceder para obter idéias corretas é algo que sé
poderemos julgar de acordo com as condicdes as quais a formacdo de nossas representacdes
encontra-se ligada através da natureza do nosso espirito. Sdo essas condi¢des, no entanto, que a
teoria do conhecimento deve investigar e depois determinar se e sob quais pressupostos o espirito

humano esté capacitado para o conhecimento da verdade.” (p. 483)

Ora, ndo € exatamente essa intima relagao entre 1dgica e teoria do conhecimento que reaparece na
prépria concepcdo de uma “légica geral” ou “légica no sentido amplo”, que Wundt (L;) divide
em uma investigacdo gnosioldgica prévia (Erkenntnislehre), seguida de uma propedéutica ou
metodolégica (Methodenlehre)? E nesse sentido, pois, da busca de uma nova fundamentacio
tanto para a filosofia quanto para as ci€ncias particulares, que podemos ver uma aproximacao
entre o projeto de Wundt e a primeira fase do movimento neokantiano, notadamente sob a
influéncia de Zeller.

Em que pese, porém, essa influéncia, € importante enfatizar que o préprio Wundt, ainda
antes de iniciar o desenvolvimento de seu sistema de filosofia, ja via o neokantismo em geral com
reservas. Em um dos artigos que publicou no periddico Mind, apesar de reconhecer algum mérito
individual no trabalho pioneiro de Cohen (1871), ele faz uma dura critica a0 movimento como

um todo:
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“Entretanto, eu sé posso ver o movimento todo, na medida em que seu lema é “de volta a Kant” e
nao “além de Kant”, como nao-histdrico e destinado a ndo ter nenhum futuro, pelo fato de ndo ver
a necessidade de um continuo desenvolvimento. ... Alguns desses neokantianos cunharam o
termo ‘criticista’ para designar seus objetivos na filosofia, e essa distin¢ao € bastante significativa.
Quem quer que venha a fazer uma filosofia criticista a partir da critica mostra claramente que para
ele a filosofia critica tornou-se dogma, e ao tornar-se criticista, ele deixa de ser critico.” (PIG,

514)1%

Em outras palavras, Wundt via o movimento de retorno a Kant em geral como um
retrocesso, um retorno ao dogmatismo escoldstico, que impedia o verdadeiro desenvolvimento da
filosofia. Nesse sentido, seu lema era “para além de Kant”! Além disso, deve ser também
ressaltado que sua op¢do pelo método genético na filosofia por si s6 representa uma clara
evidéncia de seu afastamento do pensamento neokantiano posterior.145 Fora, portanto, daquele
movimento inicial de valorizagdo do criticismo kantiano, a relacao entre Wundt e o neokantismo
propriamente dito deve ser vista em termos de uma nitida oposicdo.'*®

A outra grande corrente da segunda metade do século XIX foi o positivismo, que, a partir
da doutrina de A. Comte (1798-1857), assumiu varias formas distintas — as vezes contraditérias —

em toda a Europa, especialmente na Franca, Inglaterra e Alemanha (Simon, 1963). Ao contrério,

'* Nesta mesma passagem, Wundt identifica J. Bona Meyer (1829-1897) como um dos neokantianos e classifica
como reaciondria sua proposta de reabilitar, na sua investigacdo sobre o lugar da psicologia no sistema de Kant
(Meyer, 1870), a teoria das faculdades mentais. Logo apds a publicacdo do artigo, Bona Meyer escreve uma carta a
Wundt, mostrando a inadequa¢do de seu julgamento a argumentando que suas posicdes filoséficas tinham, na
verdade, muitos pontos em comum: “Eu comeco em Kant, mas ndo paro nele. Eu ndo sou um kantiano de estrita
observancia e creio que concordamos bastante em nossa orientacdo, ainda que possamos chegar a diferentes
resultados.” (Meyer, 1877, S. 4) De fato, se Wundt tivesse levado em consideracdo o livro de Bona Meyer sobre o
Materialismusstreit, em que o autor defende um retorno ao espirito do criticismo kantiano como saida para a disputa
(Meyer, 1856), ele teria certamente percebido que Bona Meyer néo se adequaria a sua critica ao neokantismo.

5 1550 pode ser visto com muita clareza, p.ex., em um texto do neokantiano W. Windelband (1848-1915), fundador
da chamada “Escola de Baden”, que defende o método critico e procura mostrar a inviabilidade da perspectiva
genética para a filosofia (Windelband, 1883).

16 Pode-se falar até mesmo em um desprezo por parte de Wundt em relagdo ao neokantismo, como fica explicito
nessa carta escrita em 19.07.1899 para o psic6logo experimental E. Meumann (1862-1915): “... e os neokantianos,
deixe-os por enquanto totalmente em paz! Também deve ter lugar no mundo para a Escoldstica, e vocé ndo vai
conseguir elimind-la, tampouco quanto eu o posso.” (UAL, NW, Brief 504, p. 2)
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porém, de sua atitude em relagdo ao neokantismo — cujas criticas sempre ficaram na esfera da
orienta¢do geral do pensamento, sem assumir nenhuma forma mais sistematica — Wundt adotou
contra o positivismo alemao uma posi¢ao diferente, dedicando trés longos trabalhos ao tema, na
tentativa de mostrar sua inviabilidade tedrica e dele se distanciar (NKR;, NKR,, NKR3).147

Conquanto reconheca a existéncia de diferentes formas de positivismo, Wundt vé em
todas elas pelo menos um elemento em comum: em todos os casos trata-se de uma filosofia da
realidade (Wirklichkeitsphilosophie), uma filosofia realista, que admite unicamente como real —
ao mesmo tempo em que coloca como limite para o conhecimento — aquilo que € dado como
conteddo de nossas sensagdes e percepcoes (Ls, I, 387-388; EPhi, 247). No que diz respeito a
teoria do conhecimento, o que estd em jogo € a busca de uma base empirica origindria — uma
consciéncia “ingénua”, livre de teorias e preconceitos oriundos da reflexdo tedrica —, que
anteceda e sirva de fundamento para a atividade cientifica e filoséfica, caracteristica de uma
consciéncia critica (NKR; 313-3 14).148

E interessante aqui ressaltar que, embora nunca tenha admitido para sua filosofia o rétulo
de positivista, Wundt se mostra plenamente de acordo com as premissas bdsicas e com o objetivo
geral daquilo que chamou de “moderno realismo filos6fico” (p. 315). O que o separa desses seus
contemporaneos € o método escolhido para alcancgar aquele objetivo, como ele mesmo anuncia na

introducdo geral do primeiro artigo:

“A teoria do conhecimento ndo deve inventar, mas sim encontrar os principios do conhecimento.
O caminho correto para isso ndo é, pois, aquele em que o filésofo se retira para a sua prépria

consciéncia, mas aquele em que ele toma o trabalho do pensamento humano, que a ciéncia coloca

'*7 Naquela mesma carta a Vaihinger anteriormente mencionada (ver nota 143), Wundt admite que “a tinica corrente
filoséfica moderna com a qual eu polemizei expressamente foi o positivismo, seja na versdo de Spencer, Avenarius
ou na de qualquer outro.” (UAL, NW, Brief 916, p. 1)

148 Vale uma vez mais salientar que, assim como nas referéncias a Kant e ao neokantismo, ndo se trata aqui de aferir
a adequagdo da interpretacdo de Wundt em rela¢do ao positivismo, mas tdo somente de indicar em que medida ele
procurou situar sua filosofia em contraposicdo a outras correntes de pensamento.
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a sua disposicdo, como fundamento de sua autodeterminacio. ... E aquele caminho do realismo
ingénuo ao realismo critico — que se comecou de forma totalmente acertada a conceber como o
Unico vidvel para a teoria do conhecimento — que a prépria ciéncia, em sua histéria, percorreu.

Entretanto, ndo sem muitos desvios.” (p. 317 — énfase no original)

E também digno de nota o fato de que, mesmo recusando as principais versdes do
positivismo alemdo como posi¢des equivocadas,'* Wundt, em tom sempre elogioso, nunca deixa

de ressaltar seus méritos e admirar sua iniciativa:

“Se os resultados, aos quais eu chego, sdo geralmente negativos, pois os caminhos tomados pelas
teorias a ser aqui investigadas parecem-me, na maior parte das vezes, equivocados, eu ndo
gostaria, no entanto, de deixar de ressaltar que eu considero aquelas teorias do conhecimento

como realizagdes finas e meritdrias.” (ibid.)150

Em que pese, porém, a existéncia de um acordo inicial em torno da orientacio
gnosioldgica geral, sdo as diferencas que aqui nos interessam, pois é somente a partir delas que
poderemos precisar melhor nao s6 as especificidades da teoria do conhecimento de Wundt, mas
também a sua relacdo com o positivismo. Como, porém, € impossivel aqui apresentar todos os

passos envolvidos na andlise de Wundt, vamos nos concentrar na sua critica aos pressupostos do

149 Nessa série de trés artigos, Wundt analisou somente as duas principais formas do positivismo alemdo: a “filosofia
da imanéncia” de W. Schuppe (1836-1913) e o “empiriocriticismo” de R. Avenarius (1843-1896) e E. Mach (1838-
1916). Posteriormente, incluiu em sua Logik também algumas criticas as posi¢cdes de H. Spencer (1820-1903) e de
W. Ostwald (1853-1932). No entanto, isso foi feito de forma um pouco superficial, ndo seguindo o mesmo rigor
daquela andlise anteriormente empreendida (L3, I, 387-397).

130 Esse mesmo tom elogioso verifica-se também em relagdo ao positivismo de Spencer. Em uma série de resenhas
sobre os principais volumes da “filosofia sintética” de Spencer, Wundt ndo s6 admira sua grande erudic¢do e
competéncia — embora recuse igualmente os resultados finais a que ele havia chegado — como lamenta repetidamente
o fato de sua obra ser desconhecida na Alemanha (RSpe;, RSpe,, RSpes;, RSpe,).
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empiriocriticismo, exatamente por esta oferecer elementos importantes para compreendermos
também a questdo da fundamentacdo da psicologia.'’

A idéia geral de Wundt € mostrar que a “experiéncia pura”, a qual Avenarius (1876, 1888,
1890) pretende retornar para tomd-la como base de sua filosofia, € uma invencdo metafisica
arbitraria, sem uma fundamentacdo adequada e que, por isso mesmo, inviabiliza o préprio
objetivo central do empiriocriticismo enquanto teoria geral do conhecimento.'”* Para sustentar
sua tese, ele utiliza dois argumentos fundamentais, que passamos agora a analisar.

Na sua primeira critica, Wundt refere-se ao axioma fundamental da teoria de Avenarius,
segundo o qual todo individuo encontra-se originariamente em um meio com véarios elementos —
incluindo af outros individuos — de forma que tudo o que ocorre deve ser visto como modificacdo
desta condi¢do origindria (Avenarius, 1888, vii). Sendo assim, sujeito e objeto jamais poderiam
ser pensados separadamente. Wundt afirma que este pressuposto revela-se equivocado tanto
como fato psicoldogico quanto postulado das ci€ncias empiricas. A propria separacao entre sujeito
e objeto ja seria um produto da reflexdo humana, ndo podendo, pois, ser um fato origindrio que a

teoria do conhecimento deva tomar como ponto de partida. Diz Wundt:

“A afirmacdo de que nés ndo podemos pensar o objeto de forma alguma sem o sujeito €, portanto
— independentemente de se utilizarem diretamente as expressdes ‘objeto’ e ‘sujeito’ ou de
esconderem-nas atrds do ‘individuo caracterizado como eu’ ou do ‘sistema C’ —, um daqueles
produtos ilusérios da psicologia reflexiva, que surgem através do fato de que reflexdes logicas
sobre o que ¢ realmente dado sdo confundidas com este préprio. A rejeicio completamente
acertada da habitual separacdo — presente na psicologia vulgar e em vdrias teorias do

conhecimento — do objeto-representagdo unitdrio em duas coisas desde o inicio distintas entre si, 0

5! Embora a critica de Wundt tenha visado primeiramente 2 obra de Avenarius, podemos afirmar que ela se estende
igualmente a concepgdo de Mach, ja que ele préprio reconheceu a quase identidade entre o seu ponto de vista e o de
Avenarius (Mach, 1922, p. 38-46).

132 O préprio Avenarius admitiu que a sua critica da experiéncia pura, enquanto teoria da experiéncia, poderia ao
mesmo tempo ser tratada como uma teoria geral do conhecimento (Avenarius, 1888, p. 7-8).
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objeto e a representagdo, é confundida por ambos os modos de pensar com a suposicio totalmente
diferente, psicoldgica e gnosiologicamente insustentdvel, segundo a qual quando se pensa em um
objeto tem que se pensar simultaneamente no sujeito que representa. Mas é exatamente porque
nos podem de fato ser dados objetos na percep¢do, sem o acréscimo de sujeitos, que este
acréscimo nio é nenhum postulado que deve ser inevitavelmente satisfeito pela ciéncia.” (NKR,,

43-44 — énfase no original)

O segundo pressuposto fundamental do empiriocriticismo € a idéia de que o individuo em
sua totalidade pode ser substituido pela nocdo de sistema nervoso, de forma que todo
conhecimento humano deve ser compreendido em termos de sua dependéncia das oscilagdes
deste sistema na sua busca por restaurar o equilibrio (Avenarius, 1888, p. 34-36). Wundt vé nessa
reducdo dos conteidos imediatos da experiéncia as oscilacdes de certas fungdes fisiologicas
constantes o mesmo equivoco cometido no passado por pensadores como Herbart, que
postulavam processos psiquicos transcendentes para explicar a experiéncia interna (modificagdo,
perturbacdo e autoconservacdo da alma, p.ex), com a unica diferenca que, no primeiro caso, o
cérebro pode ser visto, enquanto que a alma, ndo. Em ambos os casos, porém, estamos diante,
segundo Wundt, daquela velha metafisica substancial (NKR,, 46-48). A seguinte passagem

resume bem sua posic¢ao:

“O principal € mesmo a questdo: onde estd entdo a ‘experi€ncia pura’, que comprova aquelas
oscilacdes e diferencgas vitais de ordem diversa, pressupostas pela teoria empiriocriticista, como
“varidveis independentes” dos valores dependentes modificaveis de nosso pensar, sentir, saber,
etc.? A resposta s6 pode ser a seguinte: todos aqueles processos sdo exatamente tdo hipotéticos e

transcendentes quanto as vdrias idéias auxiliares de outras hip6teses substanciais da alma.” (p. 48)
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Essas duas criticas que acabamos de apresentar sao por si s6 suficientes para sustentar a

conclusido que Wundt ja havia enunciado na introducdo do segundo artigo:

“Eu sou da opinido de que a “Critica da Experiéncia Pura” é ainda mais um sistema do que uma
critica, e de que ela, considerada como sistema, é acima de tudo um sistema metafisico, no qual a

critica desempenha um papel relativamente modesto.” (p. 2)

Podemos perceber, portanto, que uma vez mais a metafisica ocupa um lugar central na
estratégia argumentativa de Wundt. Partindo do pressuposto de que a elaboragdo metafisica s6
pode vir no final das investiga¢gdes, nunca no comeco, ele rejeita o empiriocriticismo exatamente
por este estar desde o inicio comprometido com pressupostos metafisicos insustentdveis.'> Essa
recusa do empiriocriticismo estd, por sua vez, intimamente relacionada a questdo da

fundamentagdo da psicologia, como veremos a seguir.

133 Somente agora aquela interpretacio de Danziger (1979, 1980b) e Leahey (1981) sobre a relacio entre Wundt e o
positivismo ganha sua fundamentacio definitiva (ver nota 18). E precisamente esse ponto que impede uma filiacio
de Wundt ao positivismo em geral, e ndo s6 a versdo de Avenarius e Mach. Sua critica ndo € a metafisica em si, mas
tdo somente ao modo de fazé-la. Nem toda atitude antimetafisica, pois, deve ser considerada uma adesdo ao
positivismo. Nesse sentido, € oportuna aqui a observagdo de von Kempski: “A postura antimetafisica pertence a
esséncia do positivismo, mas nao € facil dizer o que ela seja, enquanto ndo se puder dizer o que é metafisica.” (von
Kempski, 1971, p. 23) Além disso, a critica de Wundt aos principais representantes do positivismo € um sinal claro
de que ele pretende deles se distanciar.
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CAPITULO 4- O PROJETO FINAL DE

UMA PSICOLOGIA CIENTIFICA

Ap6s termos apresentado os elementos fundamentais da teoria do conhecimento de
Wundt, podemos, enfim, passar a ultima fase de nosso trabalho. Tendo j4 visto que a ruptura por
ele efetuada com relacdo ao seu primeiro projeto psicolégico foi determinada pelo seu
amadurecimento filoséfico — que o levou a recusar tanto a identidade entre as dimensdes l6gica e
psiquica quanto a no¢do de inconsciente (ver cap. 2) — € preciso mostrar agora que também a
estruturacdo definitiva de sua psicologia estd diretamente ligada ao seu sistema de filosofia.
Somente entdo estaremos em condi¢des de estabelecer definitivamente nossa hipétese central,
segundo a qual a psicologia de Wundt € parte integrante de seus interesses filoséficos e encontra
af sua fundamentagdo ultima.

Antes, porém, de empreendermos nossa andlise propriamente dita, vamos considerar uma
objecdo natural a nossa hipétese, que pode surgir de uma leitura apressada das posicdes de
Wundt. Dada a sua insisténcia em dizer que a filosofia ndo pode se antecipar a experiéncia, mas
deve, ao contrario, tomé-la como fundamento, ndo estaria ele automaticamente negando a propria
possibilidade de se falar em uma fundamentacdo filoséfica da psicologia?

Para responder a essa pergunta, € suficiente retomar o que foi exposto no capitulo anterior
(secdo 3.2). Nao podemos nos esquecer de que Wundt utiliza freqiientemente o termo ‘filosofia’
em dois sentidos diferentes, de acordo com a sua divisdo tedrica em légica e metafisica (L, L, 7).
Sendo assim, € somente quando ele estd se referindo a metafisica propriamente dita — que

representa na sua concep¢do o ponto culminante de toda atividade filoséfica — que faz sentido

recusar a influéncia prévia da filosofia no estabelecimento das ciéncias particulares. Se

209



tomarmos, por outro lado, a filosofia no sentido da l6gica ou teoria geral do conhecimento, torna-
se imediatamente evidente seu papel na constitui¢ao de toda e qualquer investigacdo cientifica.
Em um artigo publicado em 1904, em que faz uma distin¢do entre psicologia empirica e
psicologia metafisica, Wundt demonstra claramente sua preocupacdo em livrar a psicologia de
pressupostos metafisicos que a impedem de avangar na compreensao da experiéncia psiquica, ao
mesmo tempo em que admite explicitamente a necessidade de certos principios gnosiolégicos

que a fundamentem:

“Eu assinalei anteriormente que tenho sido cuidadoso em afastar de minhas consideragdes finais
todo o tipo de pressuposto ou conclusdo metafisica, pois eles ndo pertencem, segundo penso, a
uma abordagem rigorosamente empirica da psicologia. E 6bvio, porém, que ndo se pode dizer o
mesmo de certos conceitos gnosioldgicos prévios. Esses sdo indispensdveis porque apenas com o
seu auxilio é possivel uma demarcacdo segura da psicologia em relacdo a outras dreas,

especialmente a ciéncia natural.” (EMP, 336 — énfase no original)

E essa diferencicdo estabelecida pelo proprio Wundt que vamos tomar como base para
nossa investigacdo sobre a fundamentacao filoséfica da psicologia. Em outras palavras, queremos
mostrar em que sentido sua teoria do conhecimento serve de fundamento ao seu projeto de

constituicdo de uma ciéncia psicoldgica.

4.1- A psicologia entre as Naturwissenschaften e as Geisteswissenschajften

No segundo capitulo, vimos que a primeira edi¢cdo dos Grundziige, lancada em 1874,
representa o marco inicial da nova psicologia wundtiana. No entanto, sé muito mais tarde, depois

de concluido seu sistema de filosofia, € que Wundt vai apresentar uma verdadeira fundamentacdo
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de seu projeto psicoldgico.™ Isso reforca novamente a tese de que o amadurecimento de sua
concepcao de uma psicologia cientifica ndo pode ser adequadamente compreendido se for
desvinculado de seu desenvolvimento filoséfico.

Embora jé tivesse apresentado na sua Logik diversos métodos de investigacdo psicologica
— juntamente com as distintas areas da psicologia dai derivadas (L;, II, 482-501) - e,
posteriormente, definido o lugar da psicologia no sistema geral das ciéncias (UEW, 44-48), foi
somente em 1896 — em um texto intitulado “Sobre a Definicdo da Psicologia” — que Wundt
apresentou, pela primeira vez, uma discussdo sistemdtica sobre a delimitacdo do campo
psicolégico como um todo. A justificativa formal para tal empreendimento ele a encontra na
dispersdao e na falta de certeza sobre os objetivos e os métodos proprios da psicologia de sua
época (UDP, 1-2).155

A primeira demarcacdo operada por Wundt diz respeito a relacdo entre a ciéncia natural
(Naturwissenschaft) e a psicologia."”® E preciso, segundo ele, por questdes priticas, recorrer ao

vocabulério da tradi¢do filoséfica alema — iniciada por Wolff — que dispde de um adequado par

134 Nas trés primeiras edi¢des dos Grundziige, que abrangem o periodo entre 1874 e 1887, Wundt introduz sucessivas
modificagdes na sua delimitagdo do campo psicoldgico, sobretudo no que diz respeito a Volkerpsychologie (GPPy, 4-
5; GPP,, 1, 4-5; GPP;, 1, 4-6). Isso mostra que, pelo menos até essa data, ele ainda ndo tinha encontrado uma solugéo
satisfatdria para a questdo.

135 Nio podemos deixar de considerar aqui a influéncia de pelo menos dois importantes fatores externos sobre a
decisdo de Wundt de escrever um longo texto acerca da definido da psicologia. Em primeiro lugar, os dois livros
publicados por seu ex-aluno e ex-assistente em Leipzig, O. Kiilpe (1862-1915), que apresentavam importantes
divergéncias em relagdo a proposta wundtiana (Kiilpe, 1893; 1895). Esses dois livros foram decisivos para o
surgimento da chamada “Escola de Wiirzburg”, com a qual Wundt travou uma dura batalha metodolégica (UAE,
KNA; Biihler, 1907, 1908, 1909). Em duas cartas enderecadas a Kiilpe, em setembro de 1895, logo apds ter lido sua
“Introducao a Filosofia”, Wundt aponta algumas das principais divergéncias entre ambos e anuncia a publicacdo de
um artigo sobre a definicao de psicologia, em que ele vai retificar algumas incorre¢des na exposicao de Kiilpe (UAL,
NW, Briefe 387 e 389). Em segundo lugar, a polémica que se seguiu a publica¢do do influente artigo de W. Dilthey
(1833-1911), em que propde uma psicologia descritiva em contraposicdo aquilo que chamou de psicologia
explicativa, associada aos psicélogos experimentais (Dilthey, 1894). A principal resposta veio de H. Ebbinghaus
(1850-1909), que atacou duramente a proprosta de Dilthey, defendendo a legitimidade da perspectiva experimental
(Ebbinghaus, 1895). Sobre os detalhes dessa polémica, ver Lessing (1985) e Rodi (1987).

13 Wundt utiliza amidde o termo ‘ciéncia natural’ (Naturwissenschaft) para designar todas as ciéncias particulares
que se ocupam com os objetos da natureza (fisica, quimica, biologia, etc.). Nao se deve identificar, portanto,
nenhuma delas com o todo, que indica o ponto de vista comum a todas elas.
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de expressdes para designar os fatos proprios a cada uma daquelas ciéncias. Isso ndo significa,

porém, que o seu significado tenha que permanecer o mesmo:

“Quem se serve hoje das expressdes experiéncia interna e externa ndo quer designar, de modo
geral, nem conteidos da experi€ncia absolutamente separados nem distintos objetos da
experiéncia. Ele também nio quer que ‘externo’ e ‘interno’ sejam tomados ao pé da letra. Ao
contrdrio, ele considera essas palavras, assim como tantas outras, como exemplos daquelas que
adquiriram seu cardter através do decurso de seu desenvolvimento semantico. Assim, a
‘experiéncia interna’ deve designar o contetido da experiéncia imediata e a ‘externa’ o da ciéncia
natural, sem que se pretenda com isso associar qualquer afirmagdo sobre origem, significado e

relacdo reciproca desses conteidos da experiéncia.” (UDP, 9-10)

Desde o inicio, portanto, devemos estar atentos para a questdo central na fundamentacao
da psicologia wundtiana: quando Wundt fala de experi€ncia interna e externa, ele nio pretende de
forma alguma demarcar ai dominios ontolégicos distintos € incomunicaveis entre si, mas tao
somente perspectivas epistémicas diferentes ou, em suas proprias palavras, pontos de vista
heterogéneos de uma tnica experiéncia unitdria que os transcende (p. 10)."””’ Essa definicdo
inicial, contudo, ndo € por si s6 suficiente para estabelecer a autonomia da ciéncia psicoldgica em
relacdo aos outros campos de investigacdo cientifica. E preciso, pois, aprofundar a sua anlise.

A distin¢do entre experiéncia interna e externa esta diretamente associada, para Wundt, a
dois outros pares de conceitos opostos, a saber, “imediato (unmittelbar) x mediato (mittelbar)” e
“intuitivo (anschaulich) x conceitual (begrifflich)”, que reforcam a propria nocdo de experiéncia

e, por conseguinte, a divisdo das ciéncias por ele proposta.'”® Assim, a Naturwissenschaft,

157 Essa distingio parece ter escapado a Mischel, que interpretou a concep¢do wundtiana da experiéncia interna em
termos ontoldgicos, no sentido de “um mundo interno fugidio, que ndo possui conexao essencial com fendmenos
externos” (1970, p. 21).

138 £ exatamente este ponto que marca a diferenca em relagio ao projeto psicolégico inicial de Wundt. Como vimos
no capitulo 1 (se¢@o 1.5), ele ja tinha demarcado o campo da psicologia como sendo o estudo da experiéncia interna,
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enquanto ciéncia da experiéncia externa, fornece um conhecimento mediato, conceitual do
mundo, na medida em que a abstracdo do sujeito cognoscente para dedicar-se exclusivamente aos
“objetos” da natureza exige a formacao de conceitos abstratos hipotéticos — como, p.ex., o de

matéria —, que nunca podem ser completamente dados na intui¢ao, como afirma Wundt:

“O objetivo da ciéncia natural consiste, no sentido mais geral, no conhecimento da realidade
objetiva, isto €, dos objetos, cuja existéncia real deve ser pressuposta apds a abstracdo das
caracteristicas que lhe foram atribuidas exclusivamente pela atividade subjetiva de representagio.
Em conseqiiéncia disso, a ciéncia natural nunca pressupde os objetos como eles sdo
imediatamente dados, como reais. Ao contrario, seu modo de conhecer é mediato e conceitual, na
medida em que o objeto que resta, apds a abstra¢do de certos elementos da experiéncia imediata,

s6 pode ser pensado conceitualmente.” (p. 24 — &énfase no original)

A demarcacdo da psicologia vai se dar exatamente em contraposi¢do a ciéncia natural. O
ponto central da concep¢do wundtiana estd no fato de que a experiéncia interna €, ao contrario da
externa, imediata — na medida em que ndo ha abstracdo da atividade do sujeito — e intuitiva, dada

a auséncia de conceitos abstratos. Wundt resume assim sua posi¢ao:

“A psicologia desfaz novamente esta abstracdo realizada pela ciéncia natural para poder investigar
a experiéncia em sua realidade imediata. Ela fornece, portanto, informacdes sobre as interacdes
dos fatores subjetivos e objetivos da experiéncia imediata e sobre o surgimento dos contetddos
particulares desta dltima, assim como de sua relacdo. A forma de conhecimento da psicologia €,
pois, em contraposi¢do a da ciéncia natural, imediata e intuitiva, na medida em que a propria

realidade concreta, sem a utilizagdo de conceitos auxiliares abstratos, ¢ o substrato de suas

explicagdes.” (p. 12 — énfase no original)

sem entrar em detalhes sobre as questdes ontolégicas dai decorrentes. Agora, contudo, associada as nogdes de
experiéncia imediata e conhecimento intuitivo, a expressdo ‘experiéncia interna’ adquire um sentido bem especifico
e torna-se um conceito central no pensamento wundtiano.
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Vale aqui ressaltar que Wundt, ciente da amplitude semantica do termo ‘intui¢do’
(Anschauung) na filosofia e na psicologia do século XIX, preocupa-se em explicitar o sentido da
expressdo ‘intuitivo’. Segundo ele, deve-se entender ai aquilo que é concretamente dado em
oposi¢do ao que € apenas conceitualmente pensado. Um 4tomo ou um ponto matemético siao, por
exemplo, conceitualmente pensados, enquanto que um tom ouvido, um objeto visto ou um
sentimento vivido sdo dados concretamente, ou seja, intuitivos (p. 23).

Com esta definicdo de ambas as perspectivas, Wundt pretende também abranger a
investigacdo de toda experiéncia. Ora, se esta dltima, em cada momento, s6 pode ser analisada a
partir de um dos dois pontos de vista epistémicos, € se a ciéncia natural e a psicologia ocupam-se
exclusivamente de apenas um deles, entdo ndo ha experiéncia possivel que lhes escape. Nesse
sentido, ambas as ciéncias, complementando-se, esgotam todo o conteddo da experiéncia. Elas
sdo, assim, as duas ciéncias empiricas mais gerais no sistema de Wundt (UEW).

Nesta demarcagdo da psicologia hd ainda um outro ponto a ser considerado, que diz
respeito a tradicional divisdo entre ci€ncias da natureza (Naturwissenschaften) e ci€ncias do
espirito (Geisteswissenschaften), estabelecida principalmente por Dilthey (1883). Wundt também
aceita esta divisdo geral das ciéncias particulares, na qual a psicologia ocupa um lugar de
destaque. Na medida em que ela se define como a ciéncia geral da experiéncia interna (dos
processos mentais), ela serve de fundamento para todas as ciéncias particulares do espirito
(filologia, histéria, etc.), cujos objetos de estudo dependem desses mesmos processos psiquicos
(GPPy, 4; UEW, 44-45; UDP, 26-28).

Com base no que foi exposto na seccdo 3.3, é possivel perceber claramente que a
defini¢do geral de psicologia apresentada por Wundt ndo s6 estd em completo acordo com sua

teoria do conhecimento, mas antes a exige como fundamento. Primeiro, a separagdo entre
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experiéncia interna e externa, que pressupde a separagdo entre sujeito e objeto e caracteriza o
estdgio do conhecimento perceptivo (Wahrnehmungserkenntnis), esta fundamentada no principio
de que existe uma experiéncia origindria, na qual representacdo e objeto sdo uma tnica e mesma
coisa. No entanto, essa experiéncia permanece inacessivel para nds, uma vez que, dado o
primeiro passo, o conhecimento nido pode jamais retroceder a sua prépria origem, 0 que nos
obriga a aceitd-la apenas como postulado gnosiolégico.

Em segundo lugar, a constituicdo de ci€ncias particulares para a investigacao cientifica de
nossa experiéncia, seja interna ou externa, é a caracteristica distintiva do segundo estdgio do
conhecimento, a saber, o conhecimento intelectual (Verstandeserkennis), que estd, por natureza,
limitado a esfera das contingéncias empiricas. Assim, a psicologia, por ser uma ciéncia particular,
representa apenas um estigio intermedidrio na evolu¢do do conhecimento humano e estd, por
principio, limitada as contingéncias da experiéncia interna, cujas regularidades ela vai procurar
encontrar, a fim de contribuir para as elaboracdes mais elevadas do conhecimento racional,
representado pela atividade metafisica. Nesse sentido, o conhecimento psicoldgico deve ser visto
como parte de um processo epist€émico muito mais abrangente, que caminha em direcdo a
elaboracdo de uma visao geral de mundo. Assim, a prépria idéia de uma psicologia cientifica ja

estd inserida em um projeto filoséfico que a antecede e, no plano 16gico, a fundamenta.

4.2- As areas de investigacdo psicoldgica

A definicdo da psicologia como ciéncia da experiéncia interna ou imediata ndo é
suficiente para marcar a especificidade do projeto psicolégico de Wundt. Dada a complexidade
da vida psiquica, ele se vé obrigado a estabelecer uma divisdo tanto territorial quanto

metodoldgica, a fim de indicar o caminho a ser trilhado pela investigacdo psicoldgica. E nesse

sentido que podemos falar em 4reas da psicologia, que passamos agora a analisar.
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Wundt apresentou a sistematizac¢ao definitiva de sua psicologia em 1893, na quarta edicao
dos Grundziige (GPPy), sistematizacdo essa que permaneceu inalterada até o fim de sua vida."’

Trata-se da seguinte passagem:

“A psicologia experimental e a Volkerpsychologie formam, assim, os dois ramos principais da
psicologia cientifica. A elas associam-se, como dreas complementares, a psicologia animal e a
psicologia infantil, que procuram solucionar, juntamente com a Volkerpsychologie, os problemas
de uma histéria psicolégica do desenvolvimento. ... Entretanto, a psicologia animal e a psicologia
infantil, devido ao papel que o método experimental nelas desempenha, podem ser associadas a
psicologia experimental no sentido mais amplo da palavra. A psicologia experimental no sentido
estrito e a psicologia infantil podem ser entdo agrupadas como psicologia individual, enquanto
que a Volkerpsychologie e a psicologia animal constituem as duas partes de uma psicologia geral

ou comparada.” (GPPy, 1, 5 — &nfase no original)

Nessa classificacdo da psicologia cientifica proposta por Wundt hd trés aspectos
relevantes. Primeiro, uma subdivisao da psicologia segundo o método (experimental x
volkerpsychologisch). Em segundo lugar, uma outra subdivisdo de acordo com o campo de
abrangéncia: psicologia individual x psicologia geral (no sentido de coletiva) ou comparada. Por
fim, uma clara hierarquia quanto a importancia das disciplinas: em primeiro plano, a psicologia
experimental e a Vélkerpsychologie;'® em segundo plano, a psicologia animal e a psicologia
infantil. Tendo tudo isso em vista, tomaremos como base para nossa andlise a divisdo entre a
psicologia experimental e a Vilkerpsychologie, que sdo de fato as duas dreas fundamentais da

psicologia wundtiana. No que diz respeito a psicologia animal e a psicologia infantil, como tém

159 1sso pode ser comprovado tanto pela quinta e sexta edicdes dos Grundziige (GPPs, 1, 5-6 e GPPg, I, 6,
respectivamente) quanto pela quarta edi¢do de sua Logik (L4, III, 160-240), dltima exposi¢do geral que Wundt
apresentou sobre seu sistema psicoldgico.

1% Vale aqui reafirmar a impossibilidade de uma traducio fiel do termo ‘Vélkerpsychologie’ para a lingua
portuguesa, motivo este que nos levou a optar pelo seu uso no original alemao (ver nota 14).
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um papel secunddrio no projeto wundtiano, elas pouco contribuem para o esclarecimento das
questdes que ora investigamos.

Desde a primeira edicdo dos Grundziige, em 1874, Wundt explicita que sua psicologia
fisiolégica € uma tentativa de demarcar um novo dominio cientifico (GPP;, iii), cuja
especificidade consiste na ligacdo entre a fisiologia e a psicologia. Em outras palavras, a idéia é
investigar os pontos de contato entre a experi€éncia externa e a experiéncia interna, comecando
pelos processos fisioldgicos (p. 1-2). No entanto, essa valorizacdo da fisiologia estd sempre

subordinada a uma primazia do lado psicolégico, como afirma Wundt:

“O nome psicologia fisioldgica indica isso, na medida em que ele designa a psicologia como o
objeto propriamente dito de nossa ciéncia, incluindo o ponto de vista fisioldgico apenas como

determinag@o aproximada.” (p. 2)

Ao lado desta caracterizagao inicial, que se d4 no plano ontolégico (demarcagdo de uma
regido de objetos e fendmenos dados na experiéncia), Wundt se apressa em apresentar uma

segunda, tomando como base o plano metodolégico:

“Se se quiser colocar o peso principal sobre a particularidade do método, nossa ciéncia pode ser
entdo distinguida, enquanto psicologia experimental, da doutrina tradicional da alma, fundada

puramente na auto-obsevagdo.” (p. 3 — é€nfase no original).

11 Assim como havia feito em seu projeto inicial (ver secdo 1.2, especialmente a nota 19), Wundt também nio
fornece em seu projeto maduro um tratamento detalhado sobre a psicologia animal. Nas poucas vezes em que tratou
mais especificamente o tema (DTP; GDP, VMT,, caps. 23 e 24), fica claro que sua preocupacgio é apenas marcar as
semelhancas e a continuidade do desenvolvimento psiquico entre os homens e os animais. No entanto, como
abandonou a nogdo de inferéncias inconscientes, ele se viu obrigado a encontrar um outro elemento de unificagio
dos processos mentais, que passou a ser os proprios processos basicos da consciéncia (representacdo, associagao,
vontade, etc.).
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Essa dupla caracterizagdo apresentada por Wundt evidencia que a psicologia fisiol6gica
pode ser vista tanto da perspectiva de seu objeto quanto de seu método préprio de estudo, a saber,
o experimento. Em outras palavras, o adjetivo ‘experimental’ de modo algum esgota o sentido do
adjetivo “fisiolégico’, como pretendem alguns intérpretes de Wundt (Blumenthal, 1979).'* No
entanto, € importante reconhecer que o aspecto metodoldgico ocupa de fato um lugar privilegiado
na psicologia wundtiana — na medida em que a reforma do método é um de seus elementos

constitutivos — como fica claro nesta passagem:

“Entre as duas tarefas que estdo assim sugeridas no nome da psicologia fisiolégica — a
metodologica, que indica a utilizacGo do experimento, e a complementar, que se refere aos
Sfundamentos corporais da vida mental — a primeira € para a psicologia a mais essencial, enquanto
que a segunda tem valor principalmente para a questdo filoséfica do nexo geral dos processos

vitais.” (GPPs, I, 4 — énfase no original)

Esse privilégio do método experimental levou o proprio Wundt a utilizar muitas vezes a
expressdo ‘psicologia experimental’ como substituto para a psicologia fisiologica (AEG). Ha, de
fato, uma intima relac@o entre os limites do método experimental e a delimitacao das subdreas da
psicologia, como veremos adiante. Nao devemos, contudo, confundir os dois planos (o do método
e o do objeto). Trata-se de uma diferenca sutil, mas importante para as discussdes posteriores que
iremos empreender no ultimo capitulo acerca da unidade conceitual da psicologia wundtiana.

A psicologia fisiologica, experimental (em sentido estrito) ou individual tem entdo como
objetivo investigar os processos da consci€éncia humana individual, como Wundt afirmou na

z

ultima edicdo de sua Logik (L4, III, 160). No entanto, € importante ressaltar que o termo

12 Wundt manteve até o final de sua vida essa posicdo, sempre enfatizando a importincia do conhecimento de
processos fisiolégicos para um melhor entendimento dos processos psiquicos (L4, III, 219-222). Isso ficard mais
claro na secdo 4.3, quando apresentarmos os principios teéricos da psicologia wundtiana.
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‘consciéncia’ ndo designa um tipo de fendmeno mental entre outros possiveis, mas sim a propria

totalidade da experiéncia interna em um dado momento, como fica claro nesta passagem:

“A consciéncia ndo é nenhum processo mental ao lado de outros, mas consiste apenas no fato de
que nds construimos experi€ncias internas, de que percebemos em nds mesmos representagoes,
sentimentos e movimentos da vontade. Todos esses processos sdo para nés conscientes, na medida
em que os temos; se ndo os temos, eles ndo nos sdo conscientes. ... O conceito de consciéncia ndo
tem, portanto, nenhum outro significado além de apontar para esse nexo dos processos mentais
coexistentes e que se seguem uns aos outros. E o problema da consciéncia consiste em demonstrar
em quais relacdes reciprocas os fendmenos particulares se colocam para formar nessas ligacdes e

relacdes o todo de nossa vida mental.” (VMT,, 255-256)163

Nio basta, contudo, delimitar o campo de investigacio em torno da consciéncia. E preciso
também marcar a particularidade desta investigagcdo. Dai o papel central do experimento. Ora, o
que diferencia, aos olhos de Wundt, sua psicologia individual das tentativas anteriores €
exatamente o fato dela ter introduzido uma reforma metodoldgica, estendendo o experimento,
ainda que ndo diretamente, a uma parte significativa dos fendmenos psiquicos.164 Mais

especificamente, trata-se aqui de superar os velhos problemas da introspeccdo tradicional ou

1% Vimos no segundo capitulo como Wundt eliminou de sua psicologia a nogdo de inconsciente, limitando-a 2 esfera
da consciéncia. No entanto, s6 agora, depois da elabora¢do de sua teoria do conhecimento e da distingdo entre
experiéncia mediata e imediata, € que aquela restricdo ganha sua fundamentacdo definitiva. Ora, se a psicologia é a
ciéncia da experiéncia imediata, ela s6 pode se ocupar com os fendmenos conscientes, ji que sdo os tnicos dados
imediatamente para o sujeito. A psicologia, por defini¢do, s6 pode ser entdo uma ciéncia da consciéncia.

' Desde a primeira edi¢do dos Grundziige, Wundt ja mostra uma clara consciéncia de que o método experimental s6
pode oferecer um acesso indireto a experiéncia interna, uma vez que estd limitado a manipulacdo e ao controle de
suas condigdes externas (GPPy, 5; VMT,, 11; GPP, 1, 4-5; Ly, 111, 168). No entanto, isso ndo afeta em nada a sua
confiabilidade, desde que possamos mensurar as variagdes dos fendmenos. Em dltima instancia, € a prépria condi¢éo
da consciéncia, a saber, de que esta se encontra ligada ao mundo externo que a cerca, que vai garantir a validade dos
resultados experimentais (UPM, 3-4).
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auto-observacdo pura (reine Selbstbeobachtung)'® e assegurar 2 psicologia a possibilidade de um
acesso mais confidvel 2 experiéncia subjetiva.'®

O ponto de partida de Wundt € o reconhecimento da impossibilidade real da introspecg¢ao,
que aparece claramente formulado na primeira edi¢do de sua Logik. Assim, ele se mostra

plenamente consciente das criticas de Kant e Comte as ilusdes do método introspectivo:

“Uma auto-observacdo planejada, como é recomendada pela maioria dos psicélogos, é apenas
uma fonte de auto-ilusdes. Pois, como neste caso o sujeito que observa coincide com o objeto
observado, é 6bvio que o direcionamento da ateng@o para os fendmenos modifica os mesmos.
Além disso, uma vez que em nossa consciéncia o espago para muitas atividades simultineas
diminui com o aumento na intensidade das mesmas, tal modificagdo consiste quase sempre na

supressdo geral dos fendmenos que se querem observar.” (L, II, 482)

A estratégia adotada por Wundt para solucionar o problema é dupla. Em primeiro lugar,
ele opera uma distincdo conceitual entre observacdo e percepg¢do, através da qual a singularidade
da psicologia em relacdo a ciéncia natural fica assegurada. Em segundo lugar, ele defende a
adaptacdo do método experimental a esta singularidade como unica forma de garantir a
psicologia a mdixima confiabilidade possivel. Vejamos cada uma dessas estratégias

separadamente.

15 Kant e Comte devem ser considerados as duas fontes cldssicas que serviram de referéncia para a discussdo do
problema da introspec¢@o na histéria da psicologia ao longo de século XIX. O problema central pode ser assim
resumido: na medida em que ndo ha distin¢do entre o observador e aquilo que é observado, o préprio ato de observar
interefere no processo e altera aquilo que se pretendia observar, invalidando, portanto, o procedimento. Ambos 0s
autores viam na impossibilidade de um método introspectivo um forte argumento contra a possibilidade de uma
psicologia cientifica (Kant, 1786, xi; Comte, 1838, Lecon 45). No que diz respeito ao desenvolvimento das
discussdes até o século XX, ver, p.ex., Boring (1953), Danziger (1980c) e Lyons (1983).

1% Vale ressaltar que a reforma metodolégica pretendida por Wundt, que j4 foi discutida na secdo 1.1, assume aqui
um papel diferente na fundamentacgio de seu projeto de psicologia, o que justifica sua reinsercdo em nossa andlise.
Nos seus escritos iniciais, a tentativa de superar a auto-observacio estava primeiramente ligada a necessidade de se
alcancarem os processos inconscientes da vida mental. Agora, apés ter banido a dimensdo inconsciente da
investigacdo psicoldgica, o que estd em jogo € a a confiabilidade da observagdo da prépria consciéncia. Além disso,
dada a imaturidade de suas formulagdes tedricas iniciais, Wundt ainda ndo tinha se dado conta, naquela época, da
impossibilidade de uma observacao interna no sentido estrito do termo.
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A primeira vez que Wundt tratou de forma mais sistemdtica o problema da auto-
observacgao foi em um artigo, publicado em 1882, sobre os objetivos da psicologia experimental.

E ai que ele estabelece entdo a diferenca entre observacdo e percepc¢do, que explicaria a

impossibilidade de uma auto-observacao na psicologia:

“H4 uma percepgdo de estados e processos internos, assim como hd uma percep¢do de fendmenos
naturais externos. Do ponto de vista l6gico, contudo, nés distinguimos propositalmente entre a
percepgdo de um fendmeno natural e a sua observacdo. A percepgdo € guiada pelo acaso. Por isso,
ela é sempre deficiente e na maior parte das vezes s6 tem valor na medida em que estimula
observacdes futuras. Na observacio, direcionamos nossa atengdo para fendmenos esperados, ainda

antes que eles aparecam. N6s seguimos de modo sistemdtico os elementos particulares dos

N

mesmos, fixamos os objetos, quando possivel, para que eles resistam a nossa atencdo, e
recorremos a meios artificiais, que devem auxiliar os 6érgios de nossa percep¢ao sensorial. Como

algo assim seria possivel na percep¢ao interna?” (AEP, 9 — énfase no original)

Definida entdo a observacdo como “um direcionamento sistemdtico da atencdo para os
fendmenos” (L, II, 482), a situagdo pode ser assim resumida: 1) em fun¢do de nao haver uma
separacao entre observador e aquilo que deve ser observado, esse direcionamento sistemdtico da
atencdo nao pode ser levado a cabo com sucesso na psicologia; 2) s6 se pode falar ai em uma
percepgao interna, no sentido de uma apreensao casual dos fendmenos da experiéncia interna, que
sO pode ocorrer posteriormente ao seu surgimento, o que a torna dependente das reprodugdes nem
sempre confidveis da memoria; 3) essa percep¢do interna nao permite, contudo, a construgdo de
métodos mais rigorosos de investigacdo, o que provoca uma assimetria metodoldgica entre a
psicologia e as ci€ncias naturais, deixando-a em uma situagao desfavoravel.

Foi exatamente para resolver de uma vez por todas essa situagdo — e também para

esclarecer malentendidos — que Wundt publicou, em 1888, um artigo intitulado “Auto-observacdo
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e Percepcdo Interna”, em que defende a aplicacdo do método experimental a percepcao interna,
aproximando-a da observacdo cientifica. Trata-se, em primeiro lugar, de assegurar sua

imprescindibilidade para a prépra psicologia:

“A percepg¢do interna ndo precisa ser rebaixada ou tratada de forma suspeita pelo fato de lhe serem
negadas as caracteristicas essenciais da observacdo. Isso certamente encontraria tdo pouca
justificativa, pois, na ligacdo anteriormente descrita com a reprodugdo, a percepc¢do interna nio
somente ¢ um recurso indispensavel, mas até mesmo o fundamento de toda a psicologia.” (SIW,

299)

O que interessa a Wundt € mostrar que a caracteristica essencial da percep¢do interna, a
saber, a reprodugdo, ainda que possivelmente distorcida, de processos da experiéncia interna,
pode ser aperfeicoada através do método experimental, o que daria aos procedimentos de

investigacdo psicoldgica uma alta confiabilidade:

“Mas com isso nao se quer dizer que tal reprodugdo dos préprios processos internos seja de todo
impossivel. Ao contrdrio, minha visdo € a de que ela é possivel, mas que o iinico caminho para
tornd-la vidvel é o experimento psicologico. A auto-observagao ¢é realizdvel, mas o € apenas sob a

condi¢do da observagdo experimental.” (p. 301 — &nfase no original)

No que ele (o psicélogo — acréscimo meu), porém, repete experimental e arbitrariamente um
processo percebido inicialmente apenas por acaso e o modifica sistematicamente, no sentido de
substituir as condi¢cdes de seu aparecimento, a percepcdo inicialmente casual transforma-se em
uma observacdo, na qual as deficiéncias da percepcdo interna sdo superadas ou pelo menos

colocadas dentro dos limites mais estreitos possiveis.” (Ly, 111, 166)
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No entanto, uma vez que o método experimental teve que ser adaptado as peculiaridades da
psicologia, a assimetria metodoldgica acima referida nunca vai poder ser completamente
eliminada, pois ela mesma remonta a uma assimetria mais profunda, de cariter gnosioldgico.
Nesse sentido, o psicélogo, mesmo com as vantagens do método experimental, ainda estd em

desvantagem em relacdo ao cientista natural:

“E este é extamente o ponto em que o método experimental na psicologia prova ser o tinico meio
seguro de observacdo psicoldgica. O cientista natural pode retornar & vontade ao seu objeto. O
psicélogo, contudo, sé pode retornar a um processo interno observado sob certas condicdes, se ele
reproduzir artificialmente as mesmas condi¢des, ou seja, com a ajuda do método experimental.”

(p. 167)

Como fica entdo resolvido o problema da introspec¢do na obra de Wundt? A introspec¢ao
tradicional ou auto-observacgdo pura (reine Selbstbeobachtung) é explicitamente rejeitada, dada a
coincidéncia entre observador e fendmeno observado, que impede o direcionamento planejado da
atencdo. O processo que nos permite monitorar nossa vida cotidiana ¢ o que Wundt chama de
percepcao interna (innere Wahrnehmung), que consiste unicamente na reproducao mais ou menos
fiel de fendmenos da experiéncia interna. No entanto, dada a influéncia constante de intimeras
varidveis na construcdo de nossas representacdes € a auséncia de mecanismos de controle, esse
processo nao € cientificamente confidvel. Nao podendo, porém, a psicologia renunciar a
percepcao interna, que € seu proprio fundamento, a unica saida € introduzir o método

experimental nesse processo de reproducdo de fendmenos psiquicos. Para marcar a diferenca

entre esse método e a percep¢do interna casual, Wundt reintroduziu o termo ‘auto-observagdo’
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(Selbstbeobachtung),'®’ dando a ele uma nova conotacio — desta vez positiva —, o que certamente
contribuiu para as divergéncias de interpretacdo na literatura secunddria.'® Com esta auto-
observacgao experimental, a psicologia estaria, aos olhos de Wundt, em uma condicdo epistémica
equivalente a das ciéncias naturais.

Tendo analisado a fundamentagdo da reforma metodolégica que, segundo Wundt,
garantiria a cientificidade da psicologia, podemos agora voltar a questdo de sua circunscricao.
Cabe agora perguntar o que vai ser investigado ou, em outras palavras, o que a psicologia
experimental pode abranger. Nesse sentido, Wundt apresenta, em um artigo dedicado aos

métodos psicolégicos, uma resposta clara, indicando os trés eixos centrais de investigacao:

“Podemos primeiramente perguntar: quais sao os elementos, a partir dos quais todos os integrantes
de nossa consciéncia se compdem, e quais propriedades qualitativas e quantitativas eles possuem?
Em segundo lugar, podemos investigar como os elementos se ligam uns aos outros para gerar os
estados e processos da consciéncia realmente dados, que sdo sempre de natureza complexa.
Terceiro, podemos finalmente determinar as relagdes de coexisténcia e seqiiéncia, que sdo em

geral normativas para os processos internos.” (UMP, 5)

'” Wundt utilizou na maior parte das vezes a expressio ‘auto-observacio real” (wirkliche Selbstbeobachtung) para
designar essa combinagdo do método experimental com a percepgdo interna.

1% Os problemas presentes na literatura secunddria podem ser divididos em duas classes. A primeira é composta
pelos intérpretes que nao leram os textos originais de Wundt e que, na sua maior parte, apenas repetiram a superficial
e equivocada interpretagdo de Boring (1953) — que classificou Wundt como um introspeccionista classico, além de
afirmar que ele teria definido a introspec¢@o como experiéncia imediata —, fato este que os desqualifica para qualquer
discussao séria sobre o assunto. A segunda classe, que nos interessa aqui mais de perto, engloba aqueles autores que,
na tentativa de decifrar a posicdo de Wundt, apresentaram interpretagdes aparentemente divergentes, mas
perfeitamente concilidveis, desde que tenhamos em consideracdo as distingdes conceituais aqui apresentadas.
Danziger (1980c) foi o primeiro a corrigir os equivocos de Boring e a apresentar uma correta interpretagdo sobre a
posicdo de Wundt em relagdo a introspec¢@o, embora nio tenha notado que o proprio Wundt voltou a utilizar o termo
‘auto-observacdo’ em um sentido positivo. J4 Blumenthal (1985) reconheceu corretamente a aceitacdo de uma “auto-
observacdo experimental” por parte de Wundt, mas identificou erroneamente a auto-observagdo pura com a
percep¢do interna, sem notar a importante diferenca que existe entre elas. Até aqui, apenas Metge (1980) percebeu os
diferentes significados do termo ‘auto-observacdo’ ao longo da obra de Wundt e a unidade de pensamento subjacente
a sua utilizag@o.
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De forma ainda mais especifica, podemos dizer — respeitando aquela tradicional
triparticao da vida psiquica — que esses trés eixos dizem respeito tanto a representacdo quanto ao
sentimento e a vontade, como mostram os inumeros estudos empiricos realizados sob a
supervisdo de Wundt em Leipzig, boa parte deles publicados nos periddicos Philosophischen
Studien (1883-1903) e Psychologische Studien (1906-1918).

Finalmente, vale ressaltar que, do ponto de vista conceitual, € a psicologia individual que
vai servir de orientacdo para todo o empreendimento psicolégico de Wundt. Em outras palavras,
os fendmenos psiquicos estudados em criancas, animais e outros povos e culturas devem ser
esclarecidos a partir dos processos bdsicos estabelecidos experimentalmente. Nesse sentido, a
psicologia individual poderia ser chamada também de psicologia geral (L, I1I, 161).'

Passemos agora a andlise da segunda drea fundamental da psicologia wundtiana — a
Volkerpsychologie (VP, de agora em diante). Aqui, porém, deparamo-nos ja no inicio de nossa
investigacdo com um fato crucial, que marca uma diferenca significativa entre a evolu¢do da
psicologia experimental e a da VP: o periodo de siléncio que separa a publicacdo das
Vorlesungen (1863) e a primeira reelaboragio sistemitica da VP, presente no artigo Uber Ziele
und Wege der Vilkerpsychologie (Sobre Objetivos e Rumos da VP), publicado em 1888."7" Mas
qual seria a razdo para esse siléncio? Por que Wundt desenvolveu, apds a ruptura com a teoria
presente nas Vorlesungen, primeiro a psicologia fisiolégica e todo seu sistema de filosofia, antes
de se debrugar novamente sobre os fundamentos da VP? Haveria alguma relacdo mais profunda

entre o abandono da teoria l6gica da mente e a nova concepcao de VP? E, finalmente, em que

medida essa nova VP permite a Wundt restaurar a antiga unidade conceitual de seu projeto

1% Como veremos logo sem seguida, isso ndo acarreta a perda de autonomia da Vélkerpsychologie.

170 Eckardt (1997, p. 85) afirma que o primeiro caderno do volume IV dos Philosophische Studien, que contém o
referido texto, ja havia aparecido em 1886, e que, portanto, a data de 1888 refere-se apenas a publicacdo do volume
como um todo. Preferimos aqui, no entanto, seguir a datacio do catdlogo geral das obras de Wundt, que estabelece o
ano de 1888 (E. Wundt, 1927, p. 18). De qualquer forma, essa eventual diferenca de dois anos nio afeta em nada o
nosso argumento.
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inicial? Essas questdes, que até hoje ndo foram devidamente discutidas na literatura secundaria,
sdo fundamentais para toda e qualquer discussdo sobre a unidade da psicologia wundtiana.'”"
Para que possamos respondé-las, porém, € necessario investigar os motivos subjacentes ao
siléncio, assim como a estrutura fundamental da nova VP.

Quando afirmamos que hd um longo siléncio entre as Vorlesungen e a primeira exposi¢ao
sistemdtica da nova VP, isso ndo significa de modo algum que o termo ‘Volkerpsychologie’
tenha ficado todo esse tempo ausente dos escritos de Wundt. De fato, estd presente, ja na primeira
edicao dos Grundziige (1874), a caracterizacdo da VP como drea de investigagdo complementar a
psicologia fisiolégica (GPP;, 4-5). Também nio significa que Wundt tenha abandonado durante
este tempo todos os temas relativos a VP. Ele ndo s6 publicou algumas resenhas (p.ex., RGer,
RHer), mas também dois artigos sobre a linguagem (SUD, SDS) — um dos assuntos centrais de
sua VP — e o seu tratado de ética, em que considera a VP como porta de entrada para as
consideragdes sobre a moralidade (E, iii). O que estamos afirmando é que ndo h4, até a referida
sistematizacdo de 1888, nenhum trabalho de fundamentacdo da VP enquanto drea especial de
investigacdo psicoldgica. Ou seja, seu estatuto teérico estd af mal definido.'”

A primeira pista que nos leva a compreensao de toda essa situacdo estd na segunda edi¢ao

das Vorlesungen, publicada em 1892, em que Wundt ndo s6 admite ter abandonado certos

I Embora os principais trabalhos sobre a VP tenham apontado um perfodo de siléncio, nio houve ainda uma
tentativa de investigar sua relacdo com o abandono da teoria l6gica da mente e, consequentemente, com a busca de
uma nova unidade para a psicologia (Danziger, 1983; Eckardt, 1997; Jiittemann, 2006; Oelze, 1991).

172 Uma comparagio das distintas denominacdes e atribuicdes que a VP recebe neste intervalo é suficiente para
ilustrar nossa afirma¢do. Enquanto nas duas primeiras edi¢des dos Grundziige (1874 e 1880, respectivamente) sua
tarefa consiste apenas em estudar os fendmenos compostos da consciéncia — em contraposicdo aos fendmenos
simples da psicologia fisioldgica (GPP,, 5; GPP2, I, 4-5) —, nos trabalhos metodolégicos do inicio da década de 1880
ela aparece como antropologia psiquica e/ou psicologia histérica, cujo objetivo especifico ¢é interpretar
psicologicamente a linguagem, os mitos e os costumes (AEP, 15-20; L, II, 491-501). Somene na terceira edi¢do dos
Grundziige (1887) é que Wundt ndo s caracteriza a VP como um complemento a psicologia experinental, mas
também delimita seu escopo como sendo os produtos da vida psiquica em comunidade, em contraposi¢do a
consciéncia individual, e afirma a constante interagcdo entre ambos os dominios da investigac@o psicolégica (GPPs, I,
5). Mas isso s6 serd devidamene esclarecido no referido artigo de 1888.
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elementos de sua antiga psicologia experimental, mas principalmente recusa toda a sua VP

inicial. Sobre a primeira delas afirma ele:

“Ocorreu, assim, que comecei a considerar este trabalho, ja muitos anos antes do aparecimento da
primeira edicdo de minha psicologia fisioldgica, na qual eu procurei resolver o mesmo problema
de forma mais cuidadosa e dentro de limites mais modestos, como um pecado de juventude. ... Por
isso ndo quero deixar aqui de explicar claramente que eu nio considero mais como sendo minhas

as idéias da edi¢do anterior que ndo foram incorporadas nesta nova.” (VMT,, v-vi)

E no que diz respeito a segunda, ele mostra claramente a diferenca nas alteracdes empreendidas

para a segunda edic¢ao:

“Além da eliminagcdo das partes antiquadas, a presente edicdo sofreu ainda em um segundo
sentido uma reducdo essencial. Eu retirei, por principio, todas as exposicdes relativas ao dominio
da Volkerpsychologie, que ocuparam uma grande parte do segundo volume da obra anterior,
restringindo, portanto, o conteido da nova a psicologia individual do homem e dos animais. Na
realidade, o material atualmente a disposicdo da Volkerpsychologie € tdo rico, e a situagdo da
ciéncia em relacdo a todas as dreas aqui consideradas modificou-se tdo profundamente, que uma

reedicdo teria que partir de fundamentos completamente novos.” (p. vi-vii — &nfase no original)

Com base nessas passagens, podemos perceber que hd de fato uma despropor¢do, no que
diz respeito ao grau da ruptura com seu projeto psicoldgico inicial, entre a psicologia
experimental e a VP, o que por si s6 poderia explicar o longo siléncio de Wundt. No entanto, ha
uma outra passagem — desta vez na sua autobiografia — que nos fornece uma informagao assaz

interessante sobre as questdes tedricas envolvidas no problema:
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“Particularmente, desde que eu tinha fixado o objetivo, ji na primeira edicdo da psicologia
fisiolégica, de eliminar o conceito de ,inferéncias inconscientes’ — que no fundo esconde a
solugdo real atrds de uma simples palavra — e substitui-lo por processos psiquicos reais, isto &,
conscientemente comprovaveis, a oposicdo que as distintas dreas da psicologia tinham formado
entre si tornou-se para mim cada vez mais insuportavel. ... Por isso, a tarefa de unificar a assim
chamada psicologia superior com a inferior surgiu para mim como uma das mais importantes do
futuro, ainda mais pelo fato de que eu tinha banido da teoria da percepcdo sensorial um logicismo,

ainda que talvez apenas aparente.” (EE, 224-225)

Estamos agora em condi¢des de responder as duas primeiras questdes acima levantadas.
Em um primeiro plano, o siléncio estd diretamente relacionado a despropor¢do que acabamos de
averiguar. Ou seja, a ruptura com as Vorlesungen nao abalou tanto a psicologia experimental
porque ela estava ancorada mais em dados empiricos do que em interpretagdes forcadas, de forma
que a eliminacdo dessas ultimas nao significava necessariamente a eliminagcdo daqueles. Assim,
Wundt conseguiu aproveitar muita coisa do material antigo, adaptando-o as suas novas
convicgdes tedricas. Entretanto, 0 mesmo ndo foi possivel em relacdo a VP. Aqui a situacdo era
inversa: nao sé a base empirica era escassa, mas estava subordinada a uma imaturidade tedrica,
que se refletia em suas generalizagdes apressadas. Isso nos leva a segunda questdo, que concerne
a intima relacdo entre o abandono da teoria 16gica da mente e a reelaboragcdo da VP. Ao recusar a
tese do panlogismo mental e a hipdtese das inferéncias inconscientes, Wundt retirou exatamente a
base que dava unidade aos processos psiquicos. Por isso, era preciso primeiro reeencontrar um
elo de ligacdo entre os processos inferiores e superiores, para que a VP pudesse adquirir seu novo
estatuto tedrico, o que s6 aconteceu no referido texto de 1888.

Nossa interpretagdo, amparada inicialmente nos préoprios relatos de Wundt, ganha ainda

mais for¢a se retomarmos as indicacdes sobre a necessidade da VP presentes nos textos que vao

de 1874 (1* edi¢do dos Grundziige) a 1887 (ver nota 172). Tudo o que encontramos nesse periodo
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€ a expressao de uma necessidade metodoldgica, que surge exatamente dos limites do tratamento
experimental dos processos psiquicos. No entanto, isso ndo representa grande novidade, na
medida em que ja estava colocado nas préprias Vorlesungen. O fato mais importante é que,
mesmo tendo apontado os futuros objetos de estudo da VP, Wundt se restringiu a algumas
investigacOes particulares, sem discutir a questdao da unidade geral do psiquismo, o que demostra
que ele ainda ndo a havia encontrado. Além disso, as distintas denominagdes utilizadas para
caracterizar a VP (antropologia psiquica, psicologia histdrica, etc.) apontam claramente para uma
insuficiente demarcagdo entre a psicologia, a antropologia e a histéria, que desde as Vorlesungen
ndo estavam bem delimitadas.'” Sdo exatamente esses problemas que Wundt vai abordar e tentar
resolver no seu texto de 1888, que passamos agora a examinar.

Essa nova fundagdo da VP situa-se em um campo de batalha, cujo tema é exatamente o
direito de existéncia da VP como 4rea autonoma de investiga¢do. De um lado, o pioneiro projeto
de Lazarus e Steinthal (1860), ao qual Wundt ja havia se referido nas Vorlesungen (se¢ao 1.3).
De outro, a critica arrasadora do lingiiista H. Paul (1846-1921), que recusa a propria idéia de uma
VP como disciplina autbnoma, uma vez que as tarefas definidas por Lazarus e Steinthal seriam
totalmente absorvidas pela filosofia da histéria, ndo havendo justificativa, pois, para a criacdo de
um novo campo do saber (Paul, 1886, 19606). Tomando essa disputa como base, Wundt vai
defender uma posicao intermedidria, a partir da qual ele vai entdo fundar sua nova concepc¢do de
VP. No que diz respeito a Lazarus e Steinthal, ele apresenta duas obje¢des. Primeiro, a divisdo de
tarefas proprosta por eles (uma VP abstrata, explicativa, e uma VP concreta, descritiva) baseia-se

em uma concep¢do equivocada do trabalho cientifico.'”* A diferenca que pode existir, segundo

' Vale aqui lembrar, apenas como ilustragdo, que Wundt inclui na sua andlise a influéncia do clima e do ambiente
na determinacdo psiquica (VMT], I, 125-126).

174 Até a segunda edi¢@o dos Grundziige (GPP, 4-5; GPP,, 1, 4-5) Wundt ainda associava a divisdo da psicologia a
esta classificacdo metodoldgica das ciéncias (disciplinas explicativas x disciplinas descritivas). No entanto, a partir
da terceira edi¢do, além de ndo reconhecer mais uma nitida fronteira entre ambas, ele também deixa de fundamentar
a divisdo entre a VP e a psicologia fisiolégica ou experimental com base naquele critério (GPP3, 1, 4-5; GPP,, I, 3-5),
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Wundt, € apenas entre o conhecimento de objetos particulares e o conhecimento de processos
universais, ou seja, a diferenca € de abrangéncia, mas nao de contetido, e por isso a estratégia
metodologica ndo pode ser diferente. Segundo, a linha diviséria entre a VP e a filosofia da
histéria ndo estd bem demarcada, uma vez que alguns filésofos também buscaram leis gerais do
desenvolvimento (como, p.ex., Herder e Hegel), de forma que o campo da VP torna-se desta
forma demasiadamente abrangente (UZW, 2-7). Quanto a Paul, Wundt afirma que sua recusa em
admitir o direito a existéncia da VP estd ancorada em uma concepcdo arbitrdria e artificial da
psicologia, que nada tem a ver com a realidade concreta da vida mental.'” Segundo ele, a idéia
de que o conceito de desenvolvimento (Entwicklung) nao tem nada a ver com a ciéncia
psicoldgica — uma vez que esta s6 deveria tratar de leis mecanicas do espirito (Geist) — é uma
conseqiiéncia da metafisica herbartiana (uma mecanica imagindria da mente) subjacente a
psicologia de Paul, mas que estd em franca discrepancia com a realidade psiquica, que é um
eterno devir. Conseqiientemente, o conceito de lei psicolégica, desvinculado da nocdo de
desenvolvimento, soa imediatamente artificial para a psicologia. Pois aqui as leis sdo em grande
parte, segundo Wundt, leis de desenvolvimento (Entwicklungsgesetzen) (p. 12-16).""°

Tendo se livrado das objecdes de Paul, Wundt retoma entdo a questao da demarcacdo da

VP, que ndo tinha sido adequadamente resolvida na proposta de Lazarus e Steinthal. De acordo

fazendo-a segundo a disting@o entre processos e produtos, que ele vai apresentar de forma mais sitemdtica na sua
classificacdo geral das ciéncias, publicada em 1889 (UEW). A partir da quinta edigdo, a referéncia a distin¢do entre
explicar x descrever desaparece por completo. Isso é mais um indicio a favor de nossa interpretacdo, que vé nesse
texto de 1888 a primeira expressdo sistemdtica de sua nova VP, que se coloca perfeitamente de acordo com sua nova
concepcao de ciéncia. Além disso, refor¢a nossa tese central de que a sua psicologia madura foi decisivamente
influenciada pelo seu amadureimento filoséfico.

175 Wundt discute também as criticas de Paul ao conceito de mente coletiva (Volksseele). No entanto, obedecendo a
l6gica interna do nosso texto, esse ponto sé serd tratado na préxima secio (4.3), em que o conceito wundtiano de
mente (Seele) sera esclarecido.

17 No que diz respeito ao papel das leis na psicologia, isso também serd devidamente esclarecido na préxima secio,
quando tratarmos do principio da causalidade psiquica. J4 a nocéo de desenvolvimento € tdo importante pra Wundt,
que ele chegou a afirmar que a VP ¢ estritamente psicologia do desenvolvimento (Entwicklungspsychologie) (EVP,
4). Isso acabou produzindo malentendidos, que o levaram a uma polémica com seu ex-aluno F. Krueger (1874-
1948), que propds a substituicdo da VP pela psicologia geral do desenvolvimento (Kriiger, 1915). De acordo com
Wundt, Kriiger ndo percebeu a especificidade da VP em relagdo as outras formas de andlise psicolégica do
desenvolvimento (VEP). Sobre aspectos importantes desta polémica, ver Meischner-Metge (2006).
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com Wundt, € preciso separar a VP da etnologia e da antropologia, de um lado, e da histéria
geral, de outro. No primeiro caso, enquanto as investigacdes etnoldgicas se ocupam com as
interacOes entre as caracteristicas fisicas e psiquicas de povos e culturas particulares na sua
interdependéncia com a natureza e a histdria, a andlise antropoldgica visa a elaboracdo de uma
histéria natural do homem em geral, também levando em consideragao seus aspectos tanto fisicos
quanto psiquicos. Mas ambas as disciplinas, embora fornecam um rico material para a VP, ndo
devem ser confundidas com ela. No segundo caso, a relagdo é exatamente inversa. E a VP que
deve fornecer material para a histéria geral, uma vez que a interpretacdo psicolégica ¢é
indispensdvel para uma compreensdo profunda dos encadeamentos histéricos. Mas a histéria, por
sua vez, devido a singularidade do evento histérico, ndo pode servir de base para a VP (p. 17-19).

Nesse contexto de busca de uma demarcacdo precisa, a distingdo que nos parece mais
relevante, tendo em vista as suas implicagdes tedricas para o projeto wundtiano de psicologia, é
entre a VP e a histéria. Ao estabelecer uma assimetria entre as duas, Wundt admite
explicitamente a maior complexidade da segunda em relagdo a primeira, o que tornaria
inadequando considerar sua nova VP como uma psicologizacdo da histéria.'”’ A questdo fica
ainda mais clara nos acréscimos que Wundt fez a esse mesmo texto, quando publicou-o
posteriormente em uma coletanea especifica sobre a VP. Wundt afirma ai que a complexidade
dos acontecimentos histéricos impede um tratamento puramente psicolégico dos mesmos, e que
somente a filosofia da histéria poderia apreendé-los na sua totalidade. A seguinte passagem,

embora longa, é extremamente relevante:

""" Em seu primeiro trabalho sobre a VP, Eckardt (1971, p. 70-76) defende exatamente essa interpretago, utilizando
trechos da primeira edicdo da Logik para fundamentd-la. No entanto, essa interpretagdo nos parece equivocada
exatamente por nio levar em consideracdo a diferenca entre a velha e a nova concepgdo wundtiana de VP. Ora, se é
exatamente esse texto de 1888 que inaugura a nova VP de Wundt, entdo qualquer manifestagc@o anterior sobre a VP
s6 pode pertencer a sua idéia antiga ou, no maximo, a um periodo intermedidrio de indecisdo. Sendo assim, s6 teria
sentido falar de uma psicologizacio da histéria na VP inicial.
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“Na histéria de um povo particular, 0os processos possuem um cardter tdo singular que, embora
existam analogias entre diferentes épocas, ndo é possivel falar em leis psicoldgicas universais do
curso de seu desenvolvimento. Ao contrdrio, na perspectiva da histéria universal, os aspectos
mentais associam-se a um conjunto de condi¢des histérico-naturais e socioldgicas, que extrapolam
o dominio dos objetivos da andlise psicoldgica, ao passo que todos esses elementos na sua
totalidade conduzem a um tratamento filosdfico. Por isso, onde quer que se tenham tentado
formular leis gerais do desenvolvimento histdrico, estas possuem sempre e necessariamente,
independentemente de estarem ou ndo corretas, o cardter de principios filosdficos. E onde quer a
Volkerpsychologie tenha contribuido para o seu estabelecimento, como deve necessariamente
ocorrer se tal filosofia da histéria ndo quiser cair nos descaminhos da especulacdo construtiva,
trata-se, portanto, de problemas particulares. ... Por isso é que a Volkerpsychologie, ao lado da
psicologia individual, constitui um fundamento para a histéria, mas ndo o contrdrio, sendo que a
histéria universal e a Volkerpsychologie estdo interrelacionadas somente no sentido de que ambas
devem se associar para chegar a uma consideracdo filoséfica da humanidade histérica.” (ZWV,

22-23 — énfase no original)

Logo sem seguida, Wundt anuncia entio os trés grandes temas de sua VP: a linguagem
(Die Sprache), o mito (der Mythus) e o costume (die Sitte). E exatamente por seu conteido
extrapolar a esfera da consciéncia individual, que eles constituem os trés problemas fundamentais
da VP. Entretanto, Wundt se vé novamente diante da necessidade de demarcar a especificidade
da andlise psicoldgica, ja que esses mesmos temas também podem ser objetos de consideracdo

histérica. Diz Wundt:

“Aqueles dominios distinguem-se da histéria propriamente dita através do carater universal de
certas leis do desenvolvimento mental, que neles aparecem. Esse cardter ndo estd de modo algum
presente em todos os fatos: toda lingua, toda constru¢do mitolégica e todo desenvolvimento moral

nacionais dependem de suas condi¢cdes especiais, que ndo podem ser reduzidas a nenhuma regra
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geral. Em certo sentido, portanto, linguas, mitos e costumes se diferenciam da mesma forma que
as demais vivéncias histdricas das nac¢des particulares. No entanto, ao lado deste carater singular,
que como tudo o que € histérico lhes pertence, eles participam simultaneamente — ao contrario das
construcdes histéricas no sentido estrito — das leis universais de desenvolvimento do espirito
humano. Isso encontra seu fundamento no fato de que o desenvolvimento da linguagem, do mito e
do costume baseia-se em forcas mentais concordantes, cujos efeitos também devem concordar em

certos tragos gerais.” (UZW, 20 — énfase no original)'”®

Finalmente, como ultimo passo no estabelecimento de sua nova VP, Wundt procura
articular, do ponto de vista do objeto de estudo, esta dltima com a psicologia individual, na
tentativa de restabelecer a unidade conceitual de seu projeto psicolégico.179 Trata-se de mostrar a
intima relacdo entre a triparticdo dos fendmenos da mente individual e a triparticio da mente

coletiva:

“A linguagem contém a forma geral das representagdes presentes no espirito coletivo e as leis de
sua ligacdo. O mito abriga o contelido originario dessas representacdes em sua determinagéo por
sentimentos e impulsos. Por dltimo, o costume encerra em si os direcionamentos gerais da
vontade, que surgem a partir dessas representacdes e impulsos. ... Deste modo, na linguagem, no
mito e no costume, os elementos que compdem o conjunto dos fatos da consciéncia individual se
repetem, por assim dizer, em um nivel mais alto. ... Sem ddvida, porém, assim como na
consideracdo da consciéncia individual o representar, o sentir e o querer ndo podem ser vistos
como forcas separadas, mas sim como os elementos em si insepardveis de um dnico e mesmo

evento interior, do mesmo modo a linguagem, o mito e o costume constituem fendmenos mentais

78 Wundt faz uma exposicio detalhada sobre a relacdo entre a histéria da linguagem (Sprachgeschichte) e a
psicologia da linguagem (Sprachpsychologie) em sua réplica ao lingiiista B. Delbriick (1842-1922), que havia
criticado o primeiro volume de sua VP (Delbriick, 1901). Wundt afirma que essa relagdo nido pode ser pensada
apenas como uma aplicacdo dos resultados da psicologia experimental na andlise da linguagem, mas que, ao
contrario, o ponto central é contribuicio da prépia histdria da linguagem para o avango do conhecimento psicolégico
(SGS, 8-9).

17 1Iss0 se relaciona com a terceira e dltima pergunta acima formulada. No entanto, essa questio sé vai poder ser
inteiramente esclarecida na préxima secao, quando apresentarmos o conceito wundtiano de mente, que engloba tanto
a psicologia individual quanto a VP.
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gerais, que no seu intimo estdo unidos, de forma que um seria impensavel sem o outro. ... Por isso,
além da investigagc@o das funcdes isoladas da mente coletiva, a pesquisa desta interagdo serd uma

importante tarefa da Volkerpsychologie.” (p. 25-26 — énfase no original)

Podemos compreender agora porque a divisdo da psicologia ndo estd fundada somente em
considera¢des metodoldgicas, mas também na prépria natureza do objeto. E a prépria dindmica
do desenvolvimento mental que exige duas andlises complementares: uma individual e outra
coletiva. No entanto, as duas dimensdes desse desenvolvimento estdo intimamente relacionadas,

de modo que devem ser conjuntamente consideradas:

“Por outro lado, linguagem, mito e costume sdo, eles mesmos, produtos do desenvolvimento
mental, em cuja criagdo estdo envolvidas leis psicolégicas prdprias, e para os quais as
propriedades da consciéncia individual constituem o fundamento ultimo, sem que com isso,
porém, essas mesmas leis ja fossem dadas. ... A Volkerpsychologie é, por sua vez, uma parte da
psicologia geral, e seus resultados oferecem muitas vezes também para a psicologia individual
valiosos esclarecimentos, pois linguagem, mito e costume, enquanto produtos do espirito coletivo,
fornecem simultaneamente um material a partir do qual € possivel fazer inferéncias sobre a vida
mental dos individuos. ... Portanto, assim como a psicologia individual serve, de um lado, para
esclarecer problemas da Volkperpsychologie, os fatos desta tltima adquirem, de outro lado, o
status de um material objetivo extremamente valioso para a explicacdo dos fendmenos da

consciéncia individual. (21-22)"%

Alguns anos mais tarde, na introduc¢do do primeiro volume de sua VP, Wundt reafirma e
aprofunda as posi¢des tedricas defendidas no texto de 1888, sem apresentar qualquer alteracdo

significativa (VP1). O mesmo acontece nos dois tltimos trabalhos que dedicou a fundamentacao

'8 Egsa interdependéncia entre o individual e o coletivo vai ser tratada mais detalhadamente na conferéncia que
Wundt fez, em 1891, em homenagem ao 63° aniversario do Rei Alberto da Saxdnia (1828-1902). Nessa ocasido, ele
volta a defender a importancia da andlise psicolégica para a compreensdo dos produtos sécio-culturais, a0 mesmo
tempo em que mostra seus limites (UVE).
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tedrica da VP (VEP; Ly, III, 223-240), o que mais uma vez reforca nossa interpretacao de que
aquele texto é o marco fundador desta nova VP. Portanto, nossa tarefa estaria aqui terminada, se
nido fosse por um pequeno, mas importante detalhe. Em 1912, no decorrer de sua série de
trabalhos sobre a VP, Wundt publica um volume isolado, cujo titulo é Elemente der
Volkerpsychologie. Em contraste com o que vinha publicando nessa drea, o objetivo aqui ndo € a
linguagem, o mito e o costume, mas sim uma histéria psicolégica do desenvolvimento da
humanidade como um todo. Sendo assim, surge entdo a necessidade de explicar esse aparente
desvio de Wundt. Teria ele rompido com seu programa tedrico estabelecido para a psicologia?
Devemos ver aqui uma recaida de Wundt para uma nova psicologizagio da histéria?"®'

E bem verdade que os Elemente representam uma novidade na andlise psicoldgica de
Wundt. Em primeiro lugar, uma novidade metodolégica. Ao invés da perspectiva vertical ou
diacronica, Wundt adota aqui a perspectiva transversal ou sincronica. Como ele mesmo explica
no Prefécio, trata-se aqui de analisar os problemas da VP ndo em suas éreas isoladas (linguagem,
mito, costume) — como ele vinha fazendo até agora — mas sim em sua interagdo (EVP, iii). No
entanto, essa estratégia metodoldgica, embora ndo tenha sido anteriormente colocada em prética,
jéa estava prevista naquele texto inaugural de 1888, como podemos ver na pendltima transcricdo
acima apresentada. Ou seja, Wundt ja estava consciente de que a andlise da interagdo entre
linguagem, mito e costume em um dado corte temporal era parte integrante de sua VP (UZW,
26). Nao ha, portanto, qualquer distanciamento ou alteragdo em relacdo ao seu projeto original,
mas tdo somente um aprofundamento do mesmo.

No que diz respeito ao aspecto do contetiido, a situacdo igualmente se repete. Quando

Wundt afirma que seu objetivo agora é apresentar resumidamente os principais estidgios do

'8! Em um trabalho mais recente, Eckardt afirma que essa obra apresenta uma dupla discrepancia em relagdo aos
objetivos que Wundt havia anteriormente estabelecido para a sua VP. De um lado, a introdu¢do de uma nova
estratégia metodoldgica. De outro — o que lhe parece ser o grande pecado de Wundt — o abandono da anélise dos
processos psiquicos em favor de uma psicologizagdo da histéria (Eckardt, 1997, p. 100-104).
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desenvolvimento psicolégico da humanidade (EVP, 7), ele esta sendo fiel tanto ao texto de 1888
— onde afirma que a psicologia deve fornecer material para a histéria geral (UZW, 18) — quanto a
sua afirmacdo posterior, mais especifica, de que a VP deve ser uma das bases de sustentacdo de
uma solida filosofia da histéria (ZWV, 22-23). Assim, o papel que esta historia psicoldgica do
desenvolvimento da humanidade desempenha no projeto wundtiano é exatamente o de uma

primeira preparacdo para uma futura filosofia da histéria, que nao deve com ela se confundir:

“Tudo o que € singular, que por causa de seu significado concreto ndo pode escapar a atengdo do
historiador, ela deve deixar de lado, no intuito de encontrar os motivos dominantes da vida
histérica e de suas transformagdes, e de compreendé-los a partir das leis universais da vida mental.
Ao mesmo tempo, porém, almeja-se com isso, na medida do possivel, obter informagdes sobre a
regularidade que se revela na na prépria histéria. Tal histéria do desenvolvimento ... ndo pode
pretender substituir uma filosofia da histéria ou querer de algum modo representi-la. Ela se
diferencia desta ultima no mesmo sentido em que o tratamento psicolégico da vida mental deve

ser em geral separado do filoséfico.” (EVP, 515)

Nao vemos motivo, portanto, para se falar em uma mudanga no assunto da VP. O que Wundt fez
foi explorar uma possibilidade que ele mesmo ja havia deixado em aberto. Da mesma forma,
parece-nos inadequada a afirmacdo de que se trata aqui de uma psicologizacdo da historia, pelo
menos no sentido de que esta dltima seria apenas uma espécie de “psicologia aplicada” (Eckardt,
1997, p. 103). Essa interpretagdo surge de uma falta de atencdo para aquela diferenca acima
estabelecida entre andlise psicoldgica e filoséfica (metafisica), que € fundamental para o
entendimento do pensamento de Wundt. As leis psicoldgicas do desenvolvimento, obtidas pela
VP através da investigacdo de fatos concretos, dizem respeito somente ao lado psiquico da
realidade concreta (EVP, 11). Quando tomadas, porém, como base para a andlise filos6fica do
processo histdrico, essas mesmas leis ganham uma dimensao metafisica que extrapola qualquer
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possibilidade de apreensdao empirica. Por isso, quando Wundt fala que a histéria € histéria do
espirito (Geistesgeschichte) (p. 515), trata-se aqui de uma dimensdo metafisica, mas nao
psicoldgica. Nao h4, portanto, uma psicologizagao da histéria, uma vez que a filosofia da histdria
estd intimamente relacionada aos mais altos interesses metafisicos de Wundt, em que o mental
perde seu significado psicoldgico.

De forma resumida, podemos dizer entdo que a VP tem um duplo papel no projeto
wundtiano. De um lado, ela é um complemento necessdrio para a psicologia experimental ou
individual na busca pelas leis gerais que governam os processos psiquicos. De outro, ela deve
servir de base para a filosofia da histéria que, unificando a filosofia da natureza e a filosofia do
espirito, vai por sua vez desaguar em uma Weltanschauung final.

Vimos entdo como a divisdo da psicologia wundtiana também s6 fica definitivamente
fundamentada apds o amadurecimento de seu sistema filoséfico. Se a psicologia experimental ou
individual, com o abandono da teoria l6gica da mente e a adocdo da nova concep¢dao de
consciéncia, ja pdde alcancar uma base relativamente estdvel desde a primeira edi¢ao dos
Grundziige, o mesmo ndo ocorreu com a VP. Foi somente no final da década de 1880 que Wundt
conseguiu reencontrar a unidade de seu sistema psicoldgico, quando deu a sua VP uma nova
fundamentagdo. No entanto, para que essa unidade seja compreendida em todos os seus aspectos,
€ preciso ainda considerar os principios tedricos que norteiam o empreendimento psicolégico de

Wundt.

4.3- Os principios tedricos fundamentais da psicologia

Como afirmamos na introduc@o do presente capitulo, embora fosse contrario a introducao
de hipdteses metafisicas na psicologia cientifica — uma vez que elas impediriam o avango do

verdadeiro conhecimento psicolégico —, Wundt se viu obrigado a aceitar alguns pressupostos ou
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principios tedricos que guiassem suas investigagdes psicoldgicas concretas. Esses principios,
segundo ele retirados da prépria experiéncia imediata, estdo intimamente relacionados as suas
consideragdes gnosioldgicas, € sua exposicao serve, pois, como o ultimo passo na defesa de nossa
tese central, segundo a qual o projeto psicolégico wundtiano estd logicamente fundamentado em
sua filosofia, mais especificamente em sua teoria do conhecimento.'®?

O primeiro pressuposto de Wundt é o conceito de mente (Seele), que ja aparece
claramente formulado nas discussdes tedricas introdutérias da primeira edi¢do dos Grundziige,
mas que s6 vai se consolidar na sua Logik. A preocupacdo de Wundt €, desde o inicio, salvar esse

conceito para sua correta utilizacdo na psicologia, purificando-o de sua conotagdo metafisica

. . g A -1 .
tradicional, calcada na idéia de substancia. 8 Diz ele:

“Assim, consideramos também a mente por enquanto apenas como sujeito logico da experiéncia
interna, uma concep¢do que é o resultado imediato da formacdo de conceitos realizada pela
linguagem, depurada, contudo, daqueles acréscimos de uma metafisica imatura, que em geral a
consciéncia natural traz para dentro dos conceitos produzidos por ela.” (GPP;, 9 — énfase no
original)

-

E somente alguns anos mais tarde, contudo, que Wundt vai dar a essa questdo uma
solucdo definitiva, mostrando sua continuidade com as discussdes gnosioldgicas que vinha

desenvolvendo (L;, II, 502-507; ZKS). Partindo de uma analogia com a ci€ncia natural, ele

'8 Nas vdrias exposicdes que fez sobre esses principios, Wundt alterou o modo de apresentacdo dos mesmos,
chegando a incluir entre eles principios derivados (EPsy; L4, III; NWP1; NWP,; UDP; UPC). Como nosso objetivo
aqui ndo é realizar uma investigacdo de todos os detalhes da teoria psicoldgica wundtiana, mas somente de sua
fundamentaciao filoséfica, vamos restringir nossa andlise aos seus trés pressupostos bdsicos: o conceito de mente, o
principio do paralelismo psicofisico e o principio da causalidade psiquica.

'8 E importante estarmos atentos para o fato de que todo este empreendimento de Wundt tem como alvo a psicologia
de Herbart, que, como vimos anteriormente, toma como seu fundamento uma nogdo substancial de mente. Na
verdade, foi Lange quem inaugurou essa verdadeira cruzada para expulsar da psicologia a nocdo de uma mente
substancial, quando fez sua famosa proposta de uma “psicologia sem alma” (Psychologie ohne Seele) (Lange, 1866,
465). No entanto, embora Wundt reconheca explicitamente a influéncia positiva de Lange em seu programa
psicoldgico, ele aceita apenas parcialmente a sua proposta, especialmente nos seus aspectos metodolégicos (AEP, 3-
4).
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afirma que o conceito de matéria ocupa nesta dltima o mesmo lugar que o de mente na
psicologia. No entanto, diferentemente da fisica, a ci€ncia psicoldgica ndo pode fazer uso do
conceito de substancia, uma vez que os fendmenos psiquicos ndo sdo dados como objetos
espaciais, mas sim como um acontecimento continuo. Wundt defende entdo, como substituto para
0 conceito substancial da mente, uma concep¢do processual (aktuell), que ele define nos

seguintes termos:

“Sob o primeiro estdo agrupadas todas as teorias que concebem os fatos psiquicos como
expressdes de um substrato hipotético qualquer, de uma substincia material ou imaterial,
enquanto o segundo conceito deve designar aquelas idéias, segundo as quais o mental € pura
processualidade ou dado imediatamente nas expressdes da prépria vida mental.” (L, II, 502 —

&nfase no original)

O que Wundt pretende demonstrar é que, na vida mental, tudo ¢ atividade (T¢itigkeir).'™

Desde os processos elementares até os mais complexos, ndo hd nada permanente, com excecao da
prépria atividade psiquica. E uma confusdo entre os pontos de vista do mundo exterior e do
mundo interior, segundo ele, que produz a necessidade de se postular uma substancia mental. Em
outras palavras, a recusa de uma mente substancial para a psicologia estd relacionada a diferenca
entre a experiéncia interna e a experiéncia externa, que estd na base de sua teoria do
conhecimento. Enquanto nesta udltima € correto pensar que toda acdo pressupde objetos, a
consideragdo psicoldgica inverte essa relacdo, na medida em que a representacdo de um objeto s6

pode surgir da propria atividade de representar. E mesmo que essa agdo remonte a um sujeito,

'8 Uma vez mais podemos observar a influéncia do idealismo alemio na constitui¢io do pensamento wundtiano.
Nesse caso, Wundt cita nominalmente Fichte e Hegel como os mais destacados precursores dessa nogdo de atividade
ou processualidade em contraposicdo a de substancialidade, lamentando, porém, o fato de esses autores terem se
mantido tdo distantes das questdes psicoldgicas (p. 503).
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este ultimo é apenas um sujeito 16gico, que nao deve ser transposto para o plano ontoldgico,

como afirma Wundt:

“Essa prépria acdo deve agora novamente remeter a um sujeito que age. No entanto, onde e como
o ultimo nos é dado? Somente naquela acdo do préprio representar. A separacdo de ambos é
apenas um jogo com conceitos reflexivos, que foram primeiro separados logicamente um do outro
nas categorias de sujeito e predicado, para que entdo lhe fossem atribuidos também uma diferenca
real. Como se aquelas categorias fossem algo mais do que recursos analiticos de nosso
pensamento, que se formaram por motivos semelhantes apoiando-se na experiéncia externa.
Entretanto, a partir deles ndo se pode evidentemente tirar a menor conclusdo sobre o ser real.” (p.

506)

H4 uma questdo, porém, que merece um maior esclarecimento. Se os conceitos de mente e
de matéria sdo, em sua origem, equivalentes — uma vez que resultam de um mesmo processo de
abstracdo da experi€ncia concreta —, a0 mesmo tempo em que sdo indispensdveis para a
psicologia e para a ciéncia natural, por que o equivoco ontoldgico sé atinge a primeira? A

justificativa, segundo Wundt, estd no préprio movimento de constituicdo de ambas as ciéncias:

“No desenvolvimento posterior daqueles conceitos de unidade (mente e matéria — acréscimo meu),
ambos os dominios da ciéncia separam-se completamente um do outro. A ciéncia natural, para
chegar a uma explicagdo ndo contraditéria do mundo objetivo, pensado independentemente do
sujeito cognoscente, se v€ obrigada a pensar os fendmenos dados na intuicdo sensivel como se
fossem os efeitos de um substrato, que em si mesmo nao é dado sensorialmente, mas que deve ser
inferido dos fendmenos sensiveis e que tem como a caracteristica mais fundamental a constincia
absoluta de suas propriedades. A psicologia, ao contrario, nunca encontra motivos no contexto de

seu dominio para pressupor algo distinto da prépria realidade dessas vivéncias: todo retorno a um
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substrato transcendente que ndo é imediatamente dado ndo contribui em absolutamente nada para

a explicacdo psicolégica ...” (Ly, 111, 246)

Como vimos no capitulo anterior (se¢do 3.3), a dualidade da experi€ncia ja € um resultado
da evolugdo do conhecimento humano, que levou a constituicdo de pontos de vista distintos. No
entanto, como a superacao dessa dualidade em uma unidade coerente s6 podera ocorrer no plano
da metafisica, que representa exatamente o ultimo e mais alto estdgio na escala do conhecimento,
a psicologia enquanto tal ndo pode ultrapassar o seu proprio ponto de vista.

Ao mesmo tempo, porém, em que enfatiza essa unidade logica do conceito de mente,
Wundt aponta também para sua dimensdo empirica. Pois é exatamente a investigacdo e a
posterior demarcacdo do substrato empirico desse sujeito 16gico que vai definitivamente
constituir o objeto de estudo da psicologia. Nao devemos, contudo, confundir isso com aquele
equivoco ontoldgico que Wundt denuncia nas psicologias metafisicas, uma vez que, segundo ele,
trata-se apenas de expressar aquilo que estd dado na experiéncia imediata. Nesse sentido,
podemos ver claramente que o proprio conceito de mente desenpenha um papel fundamental na

fundamentagdo da autonomia da ci€ncia psicoldgica:

“O sujeito €, porém, apenas um conceito 16gico, que expressa em uma unidade somente o resumo
de certos contetdos. ... Mas esta situacdo ndo pode impedir a psicologia de perguntar pelo
substrato real desse sujeito. ... De fato, para a psicologia, o conjunto unitdrio das proprias
vivéncias psiquicas é também objeto de investigacdo. Ela ndo pode se deixar impedir, devido ao
fato de esse objeto ser o préprio sujeito que investiga, de buscar, partindo do resumo
primeiramente formal dos processos psiquicos, sua ligacdo real e, com isso, o substrato real desse
sujeito. ... O conceito assim formado desse substrato real pode possivelmente ser apenas
provisério e necessitar de correcdo e complementagdo posteriores. Mas tem que existir um ponto

de partida real qualquer. O conceito meramente formal de sujeito ou objeto diz apenas que ha algo
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a ser investigado, deixando inteiramente na incerteza o como e o qué.” (UPC, 75-77 — énfase no

original)'®

H4 ainda um udltimo aspecto a ser considerado nessa concep¢do wundtiana da mente, que
diz respeito a relacdo entre a dimensdo individual e o plano coletivo. Seria esse conceito
compativel com seu projeto de uma VP? Naquele mesmo texto de 1888, que inaugura sua nova
concepg¢do, Wund respondeu afirmativamente a essa questdo, demonstrando a legitimidade de se
falar em uma mente coletiva (Volksseele) como objeto de investigacdo empirica da VP. Para
tanto, a estratégia utilizada € sempre uma analogia com a psicologia individual, como fica claro

nesta passagem:

“Se ao objeto de suas investigacdes ela (a psicologia — acréscimo meu) dd o nome de mente,
seguindo o velho uso da linguagem, esta mente ndo significa outra coisa que a totalidade de todas
as vivéncias internas. Ora, entre essas vivéncias, hd indubitavelmente sempre aquelas que sdo
comuns a um grande nimero de individuos. De fato, para muitos produtos psiquicos, como a
linguagem, as representacdes miticas, essa comunidade é exatamente uma condi¢do vital de sua
existéncia. Nao se pode, portanto, ignorar a seguinte questdo: por que ndo temos o mesmo direito
de considerar esses sentimentos, representacdes e aspiragdes, a partir da perspectiva do conceito

processual de mente acima caracterizado, como conteiido de uma mente coletiva, assim como

'8 Foi exatamente em conseqiiéncia disso que Wundt passou a classificar seu sistema psicolégico de voluntarismo
(Voluntarismus). Em uma carta a Kiilpe, escrita em 20 de setembro de 1895, Wundt afirma ter usado o termo pela
primeira vez na ultima parte da segunda edicdo de sua Logik — publicada naquele mesmo ano —, que trata da
psicologia e das Geisteswissenschaften (UAL, Brief 389, S. 3). A vontade (der Wille), enquanto fendmeno psiquico
concreto, ilustra exemplarmente aquela unidade empirica da vida mental para a qual Wundt estava buscando uma
caracterizagdo mais precisa, uma vez que nela estdo claramente presentes as trés dimensdes psicoldgicas (volitiva,
afetiva, cognitiva). Mas isso ndo significa de modo algum uma primazia da vontade em relacdo ao sentimento e a
representagdo, como Wundt fez questdo de ressaltar indmeras vezes (UDP; GDP, 14-18; L, III, 156-160). E
importante ressaltar ainda que o termo ‘voluntarismo’, assim como o ‘paralelismo’, tem dois sentidos no pensamento
wundtiano: um empirico e outro metafisico, dependendo do contexto em que aparecem (EDW; SP,, [; SUW, 338-
358; UDP, 157-166). No entanto, nem sempre Wundt utiliza o termo de forma muito clara, o que levou alguns de
seus intérpretes a criticar ndo s6 seu conceito de vontade, mas a prépria idéia de voluntarismo (Baumann, 1881,
1882; Lifschtz, 1910; Resch, 1916; Schumann, 1912; Skribanowitz, 1906). Infelizmente, porém, ndo podemos
oferecer aqui uma discussdo detalhada desse tema, uma vez que ele extrapola os limites fixados para o presente
trabalho.
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tratamos nossos proprios afetos e representacdes como contetido de nossa mente individual? Ou,
em outras palavras, por que devemos atribuir aquela mente coletiva menor realidade do que a

nossa prépria mente?” (UZW, 10-11 — énfase no original)

Alguns anos mais tarde, porém, ao expandir e aprofundar sua andlise da relagdo entre a
mente individual e a mente coletiva, Wundt estabelece algumas diferencas entre os dois
conceitos, sem abandonar, contudo, aquela base comum com a mente individual. No entanto,
surge aqui uma nova analogia, que parece apontar para uma dimensdo mais metaférica da

expressdo Volksseele, além de expandir significativamente o sentido da mesma. Afirma Wundt:

“Assim como nio vemos incoveniente algum em chamar o estado de um ‘organismo’, sem ignorar
que, neste novo sentido, ndo sdo atribuidas ao conceito todas as caracteristicas que ele possui em
sua aplicacdo origindria aos seres organicos particulares, e que ele, por outro lado, assume agora
propriedades que ele aqui ndo tinha, algo semelhante ocorre com a ‘mente coletiva’. Em
contraposi¢do a mente individual, ela representa tanto uma ampliagdo quanto uma restricdo do
conceito. Uma ampliagdo, pois nessa transferéncia algumas caracteristicas se perdem, como, por
exemplo, a da relagdo que a mente individual tem com um organismo fisico individual. Uma
restri¢@o, pois, a partir da condicdo prépria aos fendmenos da Volkerpsychologie — a saber, que
eles resultam do convivio de muitos individuos —, surgem novas propriedades. Entre elas estd
especialmente a restricdo das fungdes psiquicas significativas para a Volkerpsychologie a certos
aspectos da vida mental que estdo diretamente relacionados a vida em comunidade, assim como o
fato de que os desenvolvimentos psiquicos coletivos sobrevivem a vida individual. Nisso, porém,
uma vez que sdo inteiramente produzidos pelas caracteristicas psiquicas dos individuos, eles
sofrem mudancas com o passar das geragdes, mudangas essas que fogem a qualquer comparacio
com a vida mental individual. E especialmente essa continuidade entre séries do desenvolvimento
psiquico, apesar do declinio de seus representantes individuais, que deve ser vista como uma

caracteristica especifica da mente coletiva.” (VP1, 10-11)
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Vimos entdo que o conceito de mente serve para expressar a unidade légica da psicologia
wundtiana, que em ultima instancia estd ancorada nos seus pressupostos gnosioldgicos. Nao
podemos deixar de considerar, contudo, a possibilidade de que as diferencgas significativas entre a
mente individual e a mente coletiva possam significar uma transgressao dos limites estabelecidos
pelo préprio Wundt em relacdo as elaboracdes tedricas da psicologia cientifica, na medida em
que o conceito de Volksseele parece apontar para uma dimensdo mais metafisica do que ldgica.
Entretanto, reservaremos essa discussdo para a conclusdo do presente trabalho, em que a questdao
da unidade de seu projeto psicoldgico serd avaliada.

O segundo pressuposto fundamental do projeto wundtiano é o principio do paralelismo
psicofisico, que vai garantir a autonomia tanto metodoldgica quanto epistemoldgica da
psicologia. No entanto, antes de procedermos a sua andlise, devemos estar atentos para o fato de
que a expressdo ‘paralelismo psicofisico’ serve para designar uma enorme variedade de
abordagens filosoficas e psicoldgicas no século XIX, sendo que a de Wundt apresenta contornos
bem especificos, que nem sempre estdo presentes também nas demais formas de paralelismo.'

Em primeiro lugar, é preciso levar em consideracdo que o paralelismo psicofisico de
Wundt assume dois sentidos diferentes — um empirico € um metafisico —, dependendo do
contexto em que ele aparece. De um lado, ele serve apenas como principio heuristico ou maxima

metodoldgica para a investigacdo psicoldgica e se limita a esfera da experi€éncia imediata; de

%O paralelismo psicofisico tem uma de suas raizes na doutrina leibniziana da harmonia pré-estabelecida entre as
substancias (Leibniz, 1695, 1696), mas s6 foi formulado claramente como principio psicolégico na segunda metade
do século XIX, periodo em que ocupou uma posicdo de destaque na psicologia cientifica que estava nascendo
(Gutberlet, 1898b; Hildebrandt, 1985, 1989; Mohilewer, 1901; Reininger 1930). Se Fechner foi o primeiro a
introduzi-lo na nova psicologia (Fechner, 1851, 1860, 1907), foi certamente Wundt quem decisivamente contribuiu
para fixa-lo nos debates psicolégicos posteriores, sobretudo por associd-lo com a nogdo de causalidade psiquica.
Vale aqui ser ressaltada a significativa influéncia de Leibniz no desenvolvimento teérico de Wundt. Primeiro, suas
formulagdes iniciais sobre o paralelismo fazem referéncia direta a doutrina leibniziana da harmonia pré-estabelecida
(GPP,, 858-863; CIC, 175). Além disso, fez uma conferéncia, perante o Rei da Saxdnia, dedicada exclusivamente a
grandeza e a atualidade de Leibniz (GWL), e escreveu posteriormente um livro em homenagem aos 200 anos de sua
morte — repleto de paralelos entre os principios leibnizianos e os seus —, o que indica claramente uma influéncia
(LEI). No entanto, os termos precisos dessa relagdo ainda precisam ser estabelecidos.
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outro, ele é parte integrante das especulacdes metafisicas de Wundt e extrapola aqueles limites.'®’
Dada a sua insisténcia na separacdo entre ciéncia empirica e metafisica, juntamente com as
implicacdes tedricas que ela tem para seu projeto, a falta de atengdo para a diferenca entre esses
dois conceitos de paralelismo pode provocar alguns equivocos na interpretacdo de seu
pensamento psicolégico.'*®

Se acompanharmos a evolucdo cronoldgica dos escritos de Wundt sobre o problema do
paralelismo, veremos que o lado empirico (psicoldgico) estd inicialmente subordinado aos seus
interesses metafisicos, como fica claro na primeira edicao dos Grundziige (GPP;, 858) e também
no seu artigo sobre a relacdo entre a consciéncia e o sistema nervoso central (CIC). E mesmo que
aos poucos essa discussdo vd se ampliando até o ponto de se situar mais especificamente na
esfera psicoldgica (GUS), foi somente em 1889, quando publicou seu sistema de filosofia, que
Wundt utilizou pela primeira vez o termo ‘paralelismo psicofisico’, estabelendo-o como principio
de investigacdo para a psicologia, a0 mesmo tempo em que o distinguia de sua conotacdo

metafisica:

“Do ponto de vista do tratamento empirico da vida mental, o principio do paralelismo psicofisico
contém apenas o pressuposto de que todo evento mental tem um processo fisico correspondente,
enquanto que o inverso disso ndo ¢ de modo algum exigido, uma vez que indimeros processos

fisiolégicos ndo tém relacdo alguma ndo s6 com os préprios fendmenos da consciéncia, mas

187 Uma vez que Fechner também parece ter dado a seu paralelismo dois sentidos distintos — um heuristico, restrito
ao dominio psicofisico, e outro metafisico, vélido para a totalidade do universo — € possivel especular aqui sobre sua
eventual influéncia sobre Wundt. Na verdade, Fechner fez, ao longo de seu desenvolvimento tedrico, varias
alteracdes significativas em sua posicao sobre o problema mente-corpo, sobretudo no que diz respeito a nocdo de
substancia (Heidelberger, 1988, 2000). De qualquer forma, seria interessante realizar um estudo comparativo entre
ambos os autores, no intuito de estabelecer seus pontos de contato e suas diferencas especificas.

'8 No entanto, deve aqui ser ressaltado que, embora tenha de fato explicita e coerentemente justificado essa
separagdo, o préprio Wundt parece ter algumas vezes se esquecido dela, ao introduzir no seu tratamento empirico do
problema afirmacdes que sé poderiam ser justificadas no plano metafisico, como, p.ex., aquelas relativas a
impossibilidade da interag@o entre o mental e o fisico (Mohilewer, 1901). Em termso gerais, Adickes (1898) parece
ter sido um dos primeiros a apontar esse problema da interferéncia de elementos metafisicos nos assuntos das
ciéncias particulares na obra de Wundt.
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também com seus processos auxiliares, que ocorrem no sistema nervoso central. No que diz
respeito ao ponto de vista metafisico, a coisa é diferente ... aquela restricdo empirica ndo pode

aqui subsistir, pois fodo o corpo vivo aparece agora como um substrato psicofisico da vida

mental.” (SP;, 584-585 — énfase no original)'*

Na passagem acima, observamos que estd enunciada a primeira caracteristica do
paralelismo psicofisico de Wundt — entendido a partir de agora somente como principio
heuristico —, a saber, uma assimetria entre o lado mental e o lado fisico: a perspectiva fisica é
mais limitada do que a perspectiva psiquica. Essa assimetria estd diretamente relacionada com a
questdo da abrangéncia desse principio, que é fundamental para uma adequada compreensao da
proposta wundtiana. Na segunda edicdo das Vorlesungen — publicada em 1892 — Wundt
esclareceu melhor essa relagio assimétrica entre os dois pdlos da experiéncia, mostrando que seu
principio tem validade para a vida mental em suas mais diversas manifesta¢des. De fato, segundo
ele, todo evento mental, incluindo o pensamento, tem excitagdes fisioldgicas correspondentes, na
medida em que se funda sobre uma base sensorial (VMT,, 484-485). A seguinte passagem

resume bem o argumento:

“Dessas consideragdes conclui-se que muito provavelmente ndo hd em geral nenhum processo
mental sem processos fisicos simultaneamente correspondentes, pelo menos enquanto houver nele
quaisquer conteidos de sensacdo. A validade geral do paralelismo psicofisico € realmente uma
conseqiiéncia necessaria do fato de que toda nossa vida mental tem um fundamento sensorial, e de
que, portanto, ndo podemos pensar nenhum conceito, por mais abstrato que seja, e nenhuma idéia,
por mais distante que esteja do mundo sensivel, sem empregar para isso uma representacio

sensorial qualquer.” (p. 485)

% Uma vez que nosso objetivo aqui é analisar a fundamentacio filoséfica da psicologia wundtiana, mas nio seu
sistema filos6fico como um todo, vamos concentrar nossa atencdo apenas no paralelismo psicofisico enquanto
principio tedrico para a investigagdo psicolégica, deixando inteiramente de lado sua significacdo metafisica, ja que
extrapola a esfera da psicologia.
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Isso ndo quer dizer, contudo, que a totalidade da vida mental esteja ligada a processos
fisiolégicos especificos. Logo adiante, Wundt apressa-se em dizer que para as dimensdes
valorativa e normativa da vida psiquica, ndo é possivel encontrar processos fisicos especificos
(486-487). Em um texto anterior, Wundt ja havia se expressado mais claramente a respeito dessa

questao:

“Nés temos toda razdo em supor que, assim como no surgimento de nossas representacdes seu
conteuido sensorial estd ligado a percep¢do sensorial, assim também os elementos sensoriais de
nossa atividade mental estejam ligados a processos sensoriais, ou seja, fisicos. ... No entanto,
estamos desprovidos de qualquer fundamento para supor que aquilo que liga aquele contetddo
sensorial a normas légicas ou éticas esteja, por sua vez, ligado a quaisquer processos fisicos de
tipo especial. ... Mas néo sé nos falta motivo para associar a configuragdo mental deste contetido
sensorial também a processos fisiolégicos, como nos vemos até mesmo impossibilitados de tornar
compreensivel como um nexo de processos cerebrais pode conter em si a razao determinante para
que as representacdes correspondentes sejam ligadas sob a forma de um juizo ou entdo produzam

nosso prazer estético.” (GUS, 174-175)

Chegamos, assim, a segunda caracteristica distintiva da proposta de Wundt, que
representa uma restricdo aquela assimetria acima referida. O paralelismo, considerado a partir da
perspectiva da ci€ncia natural, € realmente mais restrito, uma vez que ha um nimero muito maior
de fendmenos fisicos para os quais ndo hd nenhum processo mental correspondente. Entretanto,
ha também uma esfera da vida psiquica para a qual também nao faz sentido falar em eventos
fisicos paralelos.

A primeira conseqiiéncia que o principio do paralelismo psicofisico traz para a psicologia

de Wundt € a necessidade de se rejeitar o localizacionismo, tese segundo a qual € possivel
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localizar os processos e atividades mentais em dreas especificas do cérebro.'®® Ora, se hd aspectos
da vida mental, como acabamos de ver, para os quais ndo had correlatos neurofisiol6gicos
especificos, entdo a hipdtese localizacionista em geral ndao pode ter lugar na psicologia. Além
disso, pela propria definicdo do conceito de mente, que se refere apenas a uma atividade, mas
nunca a objetos, seria impossivel falar em localizacdo dos fendmenos mentais, uma vez que a
dimensdo espacial estd ausente. Nesse sentido, Wundt se volta primeiramente contra a influente
tese do fisiologista T. Meynert (1833-1892), segundo a qual as representacdes sensoriais seriam
armazenadas e localizadas uma a uma em sitios especificos de armazenamento no coértex cerebral
(Meynert, 1869). Recorrendo a uma analogia com a frenologia, Wundt vé nessa nova fisiologia

um equivoco similar:

“E o velho erro da localizagdo frenolégica sob uma nova forma: considera-se uma atividade de
nossa mente como um objeto sensorial, que estd localizado em algum lugar do espago e que se
afirma com uma espécie de autonomia pessoal contra seus semelhantes. A frenologia tratava
como objetos reais as criagdes conceituais artificiais, segundo as quais nés ordenamos a
experiéncia interna; a nova fisiologia cerebral objetifica as expressdes naturais da atividade de
nossa consciéncia — as representacdes. Uma € tdo impossivel quanto a outra. Nés temos todos os
motivos para supor que processos em nosso cérebro acompanhem nossas sensagdes e
representacdes. Mas que cada representacdo esteja fixada em uma célula nervosa qualquer € tao
improvavel quanto seria a suposi¢do de que nosso olho armazena em si, para uso futuro, todas as

imagens que sdo nele projetadas.” (GUS, 169-170)

%0 A tese localizacionsita, que tem suas raizes mais préximas na frenologia de F. J. Gall (1758-1828) e de seu
discipulo J. Spurzheim (1776-1832), ganhou um novo impulso na segunda metade do século XIX, sobretudo com os
trabalhos de P. Broca (1824-1880) e C. Wernicke (1848-1905), que descobriram centros especializados no
processamento da linguagem (Pribram e Robinson, 1985). Um dos principais representantes do localizacionismo na
época de Wundt era o fisiologista H. Munk (1839-1912), que publicou pelo menos dois trabalhos muito influentes
sobre a questdo da localiza¢do de fung¢des cerebrais (Munk, 1881, 1890). Em um artigo especialmente dedicado a
Munk, Wundt procurou mostrar a falta de fundamentacdo para a hipétese localizacionista (ZFL), o que mostra a sua
preocupagdo com essa questao.
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Vimos entdo a forma especifica que o principio do paralelismo psicofisico assume como
principio tedrico da psicologia wundtiana. Ele estd intimamente relacionado com seu conceito de
mente e afirma a correspondéncia entre o mental e o fisico, sem jamais possibilitar uma reducao
de qualquer uma das perspectivas a outra. Nesse sentido, o paralelismo psicofisico garante a
autonomia das investigagdes psicoldgicas. Entretanto, existem duas questdes diretamente
relacionadas com o tema, que merecem ser esclarecidas. Primeiro, assumido o paralelismo, em
que sentido é possivel falar de uma interacdo (Wechselwirkung) psicofisica, como Wundt faz
inimeras vezes (CIC, 171; GPPy, 859; UPC, 27)? Nao haveria ai uma contradi¢do, na medida em
que a nog¢do de paralelismo exclui a de interagdo? Em segundo lugar, como € possivel pensar uma
relacdo de complementaridade epistemoldgica, dada a diferenca essencial entre os fendmenos
mentais e fisicos? Para responder a ambas as questdes, € preciso aqui introduzir o terceiro e
ultimo pressuposto tedrico fundamental de Wundt: o principio da causalidade psiquica, que € a
parte complementar do principio anterior.

A nocdo de uma causalidade psicoldgica autdnoma em relacdo a causalidade fisica
aparece primeiramente naquele mesmo artigo sobre a consciéncia, publicado em 1876, em que
Wundt tinha utilizado também pela primeira vez o termo ‘paralelismo’. Sua preocupacio inicial é
mostrar como que o Principio de Conservacdo da Energia — principio fundamental da ciéncia
natural — encontra certos limites na explicacdo da relagdo psicofisica, o que abre espago para um

outro tipo de causalidade, que deve estar de acordo com a primeira. Afirma Wundt:

“No6s devemos, sem divida, ter em mente que o Principio de Conservacdo de Energia sé diz
respeito a forcas motrizes, e que, conseqilentemente, os movimentos que procedem de causas
psicoldgicas sé estdo sujeitos a este principio na medida em que eles sdo externos. A causagio
interna ou psicolégica de nossos estados mentais ndo pode ser afetada diretamente por uma lei que

faz referéncia somente a massas e a sua acdo reciproca. ... Surge, assim, o importante postulado
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psicoldgico de que a causagdo interna de nossos estados mentais e a causagdo externa de nossos
movimentos nunca podem entrar em conflito. Todo movimento que tem uma causa interna (em
motivos conscienes, por exemplo) tem também necessariamente uma causa externa.” (CIC, 174-

175 — énfase no original)

A justificativa para essa limitagdo estd, segundo ele, na prdpria experiéncia, que
testemunha o fracasso de toda tentativa de estabelecer uma relacdo de causalidade entre os
fendmenos fisiolégicos e psiquicos. Para estabelecer a diferenga essencial entre ambos, Wundt
aponta o equivoco da célebre analogia criada pelo materialista Vogt (1847), segundo a qual a

relacdo entre o cérebro e a mente assemelha-se a relagdo entre o figado e a bilis:

“Nés podemos provar como a bilis surge no figado através de processos quimicos, que até certo
ponto podem ser acompanhados passo a passo. NOs podemos igualmente mostrar como &
produzido o movimento no musculo através de certos processos, que também sao o resultado
direto de uma transformacdo quimica. No entanto, nossos processos cerebrais ndo nos oferecem
qualquer indicio de como a nossa vida mental se realiza. Pois os dois tipos de processos sdo em si
incopomparaveis. Pode-se compreender como um movimento se transforma em um outro
movimento ou talvez também como um determinado sentir transforma-se em outro sentir. Mas
como um movimento deve se tornar uma sensacdo ou um sentimento, isto nenhuma mecéanica do

mundo consegue tornar compreensivel.” (VMT,, 7)

A partir dai, Wundt estabelece entdo que um evento psiquico s6 pode ser explicado por
outro evento psiquico, e que € exatamente nisso que consiste a tarefa da psicologia. No entanto, é
também a experiéncia que nos mostra de forma indubitdvel a intima relacdo entre processos
mentais e fisicos, como no caso da formacdo da percepcido ou da acdo voluntdria. Mas como
explicd-la sem recorrer a no¢do de uma interacdo causal, j4 que os dois dominios implicam

causalidades fechadas em si mesmas? A unica solucdo, segundo Wundt, € afirmar uma correlacdo
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(Wechselbeziehung) ou correspondéncia (Korrespondenz) entre ambos, que € exatamente o que
diz o principio do paralelismo psicofisico em seu sentido empirico.

Wundt vai reconhecer, contudo, que esse principio, mesmo carregando consigo uma dupla
e irredutivel causalidade, aponta para a necessidade de uma cooperacdo entre as duas
perspectivas. Isso acontece porque a cada uma das esferas fenoménicas escapam certos
elementos, cujos paralelos estdo dados na outra. Nesse caso, segundo ele, a psicologia deveria
recorrer a fisiologia e vice-versa, devendo ambas estar atentas para o fato de que ndo é o
elemento ausente que vai ser propriamente dado, mas tdo somente seu elemento correspondente

(p. 490). E somente nesse sentido metaférico que Wundt fala de interagio:

“Em tais casos se fala entdo de uma acdo dos processos fisicos sobre os mentais ou destes sobre
aqueles. Implicitamente deve-se aqui sempre acrescentar que, imediatamente e no sentido do nexo
causal, apenas o processo paralelo correspondente sofre a agdo. Assim, o movimento voluntario
externo ndo é produzido pela a¢do voluntdria interna, mas sim pelos processos cerebrais a ela
correspondentes. Da mesma forma, uma representacio ndo ¢é produzida pelas excitacdes
fisiolégicas do centro sensorial, mas sim por processos de sensacdo e associagdo paralelos as

mesmas.” (ibid.)

Essa passagem € crucial para uma adequada compreensdo do pensamento de Wundt. Na
verdade, quando ele se refere a uma interagdo entre mundo mental e mundo fisico, ele estd
querendo apenas afirmar uma correlacao ou correspondéncia empirica. A interagdo significa aqui
apenas uma maneira popular de expressar aquilo que estd dado na experiéncia imediata, a qual a
psicologia estd restrita. Nao hd, portanto, interagdo causal entre mente e corpo na psicologia
wundtiana.

Se a causalidade psiquica estd, pois, assegurada no plano 16gico — uma vez que ndo entra

em contradicdo com a causalidade fisica —, falta ainda um passo fundamental para justificar
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definitivamente sua aplicacdo no plano empirico: mostrar suas caracteristicas distintivas em
relacdo a causalidade fisica. Somente desta forma, segundo Wundt, a autonomia da psicologia
estaria estabelecida de uma vez por todas (UPK, 88). Assim, ele identificou trés caracteristicas
essenciais — os chamados “principios da causalidade psiquica” —, que apareceram pela primeira
vez no artigo “Sobre a Causalidade Psiquica e o Principio do Paralelismo Psicofisico”, publicado
em 1894.

Wundt procura estabelecer, em primeiro lugar, uma diferenca geral entre o modo de
funcionamento dos fendomenos psiquicos e o dos eventos da natureza, que torna iluséria a busca
de um tratamento matemadtico ou puramente quantitativo para a psicologia. O problema, segundo

ele, estd na prépria configuracdo da causalidade psiquica:

“A principal razdo, porém, para o fato de que nao hd e nunca poderd haver no dominio mental leis
galileanas ou keplerianas, ndo estd na enorme complicagdo das condi¢des da vida mental em si
mesma, como normalmente se supde, mas sim em sua natureza qualitativamente distinta e, em
conseqiiéncia disso, na natureza completamente diferente dos problemas causais. Os aspectos
fundamentais podem ser resumidos aqui em duas proposicdes: que as ligagdes dos elementos
psiquicos adquirem seu significado preponderante através dos resultados qualitativos que elas
produzem, e apenas de modo subordinado através das propriedades quantitativas que
acompanham aqueles resultados; e que, além disso, a apreciacdo causal dos processos psiquicos é
em geral imposta por determinagées de valor que, por sua vez, apenas de maneira secundaria

podem ser ordenadas por graus, isto €, quantitativamente, pois também devem seu significado

principal a propriedades qualitativas.” (UPC, 97-98 — énfase no original)

A partir dessa diferenca essencial, Wundt d4 um contorno mais preciso a direcdo da
investigagdo psicologica. A tarefa primordial da psicologia ndo € apresentar nimeros e

determinar constantes psiquicas, na tentativa de se igualar metodologicamente a fisica ou a
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quimica. Isso seria impossivel. Sua verdadeira missao estd na apreensio das formas gerais, sob as
quais se ddo as relacdes causais entre os elementos (p. 99). No entanto, ndo ha nessas relacdes
qualquer necessidade, como acontece com as leis da natureza, mas apenas possibilidade e
probabilidade. E somente nesse sentido que Wundt fala de lei psicolégica, como ele ja havia

explicado anteriormente:

“Nao hd nenhuma lei psicoldégica em que as excecdes ndo fossem mais numerosas do que 0s casos
em concordancia. ... Por isso, em contraposicao as leis empiricas da natureza, as leis psicoldgicas
correspondentes sdo geralmente distingiiidas pela caracteristica de que, sob certas condicdes, a
eficacia de uma determinada lei s6 pode ser prevista como possivel, mas nunca como necessdria.”

(UBG, 204 — énfase no original)

A causalidade psiquica assume entdo trés direcdes especificas, que permeiam a vida
psiquica em todos os seus niveis: o principio da processualidade (Prinzip der Aktualitdt), o
principio da sintese criadora (Prinzip der schopferischen Synthese) e o principio da andlise
relacional (Prinzip der beziehenden Analyse)."”' Vejamos cada um deles separadamente.

O primeiro deles € apenas uma conseqiiéncia légica do proprio conceito de mente
defendido por Wundt. Assim como todo contetido psiquico é um ato (um processo), de forma que
ndo ha objetos psiquicos no mesmo sentido dos objetos constantes da natureza, a causalidade
psiquica também ndo pode envolver objetos, ndo podendo, pois, ser pensada substancialmente,

mas apenas de modo puramente processual. Por isso, a explicacdo verdadeiramente psicolégica

s6 pode fazer referéncia a outros processos psiquicos:

191 . A . s . .
? Posteriormente, Wundt acrescentou a esses trés o principio do aumento do contraste (Prinzip der

Konstrastverstirkung), segundo o qual o conteido da experi€ncia subjetiva pode ser ordenado em pares opostos
(prazer-desprazer, bem-mal, belo-feio, etc.), que vao se intensificando ao longo do desenvolvimento psiquico. Esse
principio estd diretamente ligado a formagdo dos sentimentos e afetos e tem implicagdes especiais para os dominios
ético, estético e religioso (L4, III, 279-282).

253



“Onde certas condi¢des constantes da organizagdo fisica desempenham um papel nas explica¢des
da psicologia, como, por exemplo, na interpretagdo das percepgdes sensoriais, ndo se trata ai mais,
na verdade, de uma interpretacdo psicoldgica, mas sim de uma interpretacdo fisioldgica. ...
Quando quisermos explicar psicologicamente, ndés nunca podemos substituir 0s processos
psiquicos pelos seus processos fisiolgicos paralelos, assim como tampouco podemos confundir a

representacdo de um objeto com o préprio objeto representado.” (UPC, 101 — &nfase no original)

O segundo principio da causalidade psiquica € a sintese criadora. De acordo com Wundt,
ele diz respeito ao fato de que as interagdes causais entre os elementos psiquicos produzem novas
propriedades qualitativas que ndo estavam contidas naqueles elementos (p. 112). Em outras
palavras, o todo é sempre maior do que a mera soma de suas partes, como se atribuird
posteriormente aos gestaltistas (ver nota 31).

Wundt vé na sintese criadora a principal caracteristica distintiva da causalidade psiquica.
Enquanto na ligagdo causal dos fendmenos externos ha uma equivaléncia entre a causa e o efeito
— decorrente do principio de conservagdo de energia —, isso de forma alguma € possivel na
ligacdo dos fendmenos mentais, pois a sintese provoca o surgimento de novos valores
determinantes. Na medida em que € possivel falar metaforicamente de uma “energia mental” em
contraposi¢do a energia fisica, podemos dizer que a causalidade psiquica provoca um crescimento
da energia mental em contraposi¢@o a necessdria conservagdo da energia fisica (p. 116).

A sintese criadora serve também de fundamento para uma outra caracteristica distintiva da
psicologia em relacdo a fisica. A criacdo de novos valores a partir da interagdo causal dos
elementos psiquicos significa que o efeito sempre conterd algo imprevisivel e qualitativamente
distinto dos elementos causais, s6 podendo, pois, ser conhecido posteriormente. Assim, a

explicacdo psicoldgica deverd ser sempre regressiva, isto é, deve partir sempre do efeito para a

causa, ao contrdrio do procedimento padrdo nas ciéncias naturais, que € progressivo. Mas esta
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abordagem regressiva nao deve ser ainda tomada como uma explicagdo finalista em sentido
préprio, afirma Wundt, pois uma consideracao dos fins (Zwecke) s6 € exigida quando ha a
formacdo de produtos mentais (Geisteserzeugnisse), que por sua vez remontam a uma acdo
intencional consciente e pressupdem uma escolha entre distintas possibilidades (p. 117)."%!%?

O ultimo dos principios especiais da causalidade psiquica é a andlise relacional, que
representa a contrapartida da sintese criadora. Enquanto esta dltima visa a composicdo dos
elementos em um todo, a primeira consiste em destacar de um todo uma determinada parte. Por
isso, estd diretamente ligada a apercepg¢do, que € exatamente a funcdo da consciéncia que realiza
essa separacdo. Sem a andlise relacional, nés nunca seriamos capazes de ligar os fendmenos
logicamente através da relacdo de fundamento e conseqiiéncia, que pressupde a sua prévia
separacao (p. 118-121).

Chegamos, assim, ao final de nossa andlise. O objetivo foi demonstrar como os principios
tedricos da psicologia wundtiana estdo fundamentados na sua teoria do conhecimento. Vimos,
primeiro, como a propria possibilidade de uma ciéncia psicoldgica sé surge a partir do quadro
geral da evolucdo do conhecimento humano, no qual as ciéncias particulares ocupam um lugar
intermedidrio. Em seguida, mostramos como a idéia de uma psicologia, juntamente com a sua
subdivisdo, repousa sobre a sua teoria da experiéncia, que também € parte de sua teoria do

conhecimento. Por fim, destacamos os principios tedricos fundamentais de sua psicologia, que

sdo apenas conseqiiéncias extraidas dos pontos discutidos no terceiro capitulo. Esperamos, com

192 Nesse caso, a sintese criadora assume uma forma especial, que Wundt chamou de principio da heterogenia dos
fins (Prinzip der Heterogonie der Zwecke), a saber, a afirmacdo de que os fins alcangados extrapolam as suas
representacdes origindrias, na medida em que no meio do caminho vao surgindo novos motivos para a agdo (NWP;,
117-120; Ly, III, 272-278). Esse principio, que também € uma conseqiiéncia das consideragdes gnosioldgicas de
Wundt sobre o conceito de finalidade (Zweck) (ver secdo 3.4), vai desempenhar um papel relevante na ética
wundtiana, que infelizmente ndo pode ser aqui tratada.

'3 H4 aqui uma aparente contradicio com o que tinha sido exposto no seu System, no sentido de haver uma
identidade geral entre a explicac@o regressiva e a explicacdo finalista. No entanto, essa contradicdo se desfaz tdo logo
se compreenda que Wundt tem aqui em mente apenas a forma mais complexa de finalidade, a saber, aquela que se
manifesta nos produtos culturais e que € a mais relevante para sua psicologia.
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isso, ter fornecido uma fundamentacao satisfatoria para a nossa tese central, cujas conseqiiéncias

para a interpretacdo da obra de Wundt serao discutidas a seguir.
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CONCLUSAO

Tendo analisado, nos capitulos anteriores, o desenvolvimento do projeto wundtiano de
uma psicologia cientifica — mais especificamente no que se refere a sua fundamentagao filoséfica
—, gostariamos agora de retomar as questdes levantadas na introducdo do presente trabalho, a fim
de relaciond-las com os resultados de nossa andlise e, a partir dai, oferecer algumas linhas gerais
para uma nova interpretacdo do pensamento de Wundt. De modo algum, contudo, pretendemos
aqui apresentar uma solucdo completa e definitiva. Ao contrdrio, esperamos que nossa
investigacdo possa vir a ser complementada no futuro, especialmente no que diz respeito a
aspectos mais especificos de seu projeto psicoldégico.

Como dissemos na introdugdo, a questao que nos parece mais urgente na interpretacao da
psicologia wundtiana, e que permanece em aberto, refere-se ao problema da continuidade ou
ruptura no pensamento de Wundt. Sobre esse ponto, acreditamos que nossa andlise forneceu
evidéncias importantes, que nos permitem agora apresentar uma resposta geral satisfatéria para
tal questdo. Em primeiro lugar, mostramos no primeiro capitulo como o projeto inicial de Wundt
— representado pelas Beitrdge e pelas Vorlesungen — aponta para um sistema unificado de
psicologia, cuja base é constituida pela teoria l6gica da mente. Ora, na medida em que todo
processo psiquico € de natureza légico-inferencial e resulta de uma atividade inconsciente, toda
explicagdo psicoldgica consiste em especificar a ocorréncia de tais inferéncias, o que garante uma
estratégia explicativa perfeitamente unificada. Além disso, esse projeto inicial ja aponta também
para uma metafisica monista, embora ainda ndo amadurecida, que procura explicar a dualidade da
experiéncia concreta e unificar o campo do conhecimento humano.

E exatamente em relacio a esse projeto psicoldgico inicial que pudemos localizar uma

ruptura fundamental — envolvendo uma reformulacio de toda a sua base tedrica de sustentagio —,
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que parece ter sido a unica deste porte ao longo de todo o desenvolvimento intelectual de Wundt.
Como ficou claro no segundo capitulo, foi o abandono da teoria 16gica da mente, incluindo ai a
relevancia da no¢ao de inconsciente para a explicacdo da vida psiquica, que o levou a buscar um
outro fundamento para o seu projeto de uma psicologia cientifica. A partir da primeira edi¢ao dos
Grundziige, em 1874, Wundt d4d a sua psicologia uma nova direcdo, em que a nocdo de
consciéncia passa a assumir o lugar privilegiado antes ocupado pelo inconsciente. Depois disso,
Wundt vai desenvolvendo aos poucos todas as dimensdes de sua nova psicologia, até estabelecé-
la definitivamente na década de 1890, apds ter completado seu sistema de filosofia. As eventuais
modificagcdes que ele introduz em seu sistema psicoldgico a partir dessa época — grande parte das
quais se refere apenas ao modo de exposicao — podem estar relacionadas a algumas corre¢des em
funcdo de novos resultados oriundos das pesquisas empiricas, mas de modo algum significam
uma alteracdo essencial na sua estrutura tedrica fundamental. Até a sua morte, em 1920, Wundt
manteve-se fiel ao seu sistema maduro de psicologia, como atestam seus escritos tedricos
fundamentais.

Isso nos leva a uma outra questdo importante. Em nossa andlise, acreditamos ter obtido
éxito ndo apenas em demosntrar a existéncia e a extensdo da ruptura, mas principalmente em
explicd-la. A chave para nossa interpretacao nds a encontramos nos physikalischen Axixome —um
livro completamente ignorado na literatura secunddria — e em outros documentos raros e/ou
inéditos, alguns deles utilizados aqui pela primeira vez. Pudemos entdo comprovar que foram os
intensos estudos filos6ficos de Wundt — em especial os de l6gica e filosofia da ciéncia — que o
levaram a abandonar a identificac@o entre os planos 16gico e ontolégico, que estava na origem de
sua teoria logica da mente. Além disso, mostramos que Kant teve uma influéncia decisiva sobre
seu amadurecimento filos6fico, muito embora isto ndo implique sua adesdo ao idealismo

transcendental.
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Ainda no que diz respeito a filosofia, € importante aqui reafirmar que foi somente apos a
publicacdo do System, em 1889, que Wundt encontrou a expressao definitiva de seu pensamento,
incluindo ai o lugar que a psicologia nele ocupa. Isso significa que ele s6 conseguiu estabelecer
definitivamente os fundamentos de seu novo sistema psicoldgico apds ter concebido seu sistema
filosofico. Entretanto, embora isso ja pudesse representar um passo significativo na corroboracao
de nossa tese central, é insuficiente para sustentd-la, uma vez que € preciso ainda demonstrar a
relacdo entre ambos os sistemas. Por isso, tivemos a preocupagdo de analisar, no terceiro e no
quarto capitulos, em que sentido o desenvolvimento da teoria wundtiana do conhecimento esta
intimamente ligado a fundamentacao de sua psicologia cientifica, de forma que é possivel agora
responder a seguinte questdo: em que medida pode-se dizer que Wundt reencontrou em seu
sistema psicolégico a unidade perdida com aquela ruptura fundamental? A resposta estd dada, a
nosso ver, nos principios tedricos e na definicdo de psicologia que ele formulou a partir do inicio
da década de 1890, que estio logicamente fundamentados na sua teoria do conhecimento. E af
que se encontra a verdadeira unidade de sua psicologia madura.

Mas em que consiste exatamente essa unidade? Ora, como vimos no terceiro € no quarto
capitulos, ela s6 pode significar uma unidade tedrico-conceitual, jamais uma unidade
metodoldgica, devido as exigéncias especificas das diversas dreas de investigacdo. Isso significa,
em primeiro lugar, que toda a psicologia de Wundt estd fundada na nocdo de experi€ncia
imediata, cuja oposicdo a experiéncia mediata constitui a propria base de sua teoria do
conhecimento. E através desse conceito de experiéncia que ele vai fundamentar também as
oposi¢cdes entre mente e matéria, por um lado, e entre causalidade fisica e causalidade psiquica,
por outro. Finalmente, o principio do paralelismo psicofisico serve como expressdo geral para
essa autonomia epistemoldgica em relacdo as ciéncias da natureza. Em segundo lugar, é a partir

dessa mesma unidade tedrico-conceitual que devemos compreender a dualidade metodoldgica de
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sua psicologia. Ora, ndo ha contradicdo alguma no projeto wundtiano — seja entre a psicologia
individual e a VP, entre o Wundt cientista e o Wundt fil6sofo ou entre o dualismo metodolégico e
0 monismo ontoldgico —, desde que estejamos sempre atentos para as premissas de sua teoria do
conhecimento. Em outras palavras, a unificacdo das distintas dreas do saber sé pode ocorrer no
plano metafisico, em termos da elaboracdo de uma nova Weltanschauung, que por principio
extrapola os limites estabelecidos para as ciéncias particulares. Assim, ndo faz sentido cobrar de
Wundt algo que ele mesmo jamais pensou ser possivel.

Diante de tudo isso, s6 nos resta concluir que William James cometeu um grande
equivoco ao proferir seu veredito sobre a psicologia wundtiana, que apresentamos na introducao.
Foi ele quem ndo percebeu a unidade fundamental por trds do pensamento wundtiano, tendo se
restringido, ao que tudo indica, apenas a um exame de questdes empiricas menores da psicologia
fisiologica. Caso tivesse se ocupado com o sistema filos6fico de Wundet, teria visto ali a base de
sua psicologia, ainda que nao a fonte de suas teorias empiricas particulares, que poderiam
perfeitamente sofrer corre¢des sem que isso viesse a implicar uma alteracdo na estrutura
conceitual de seu sistema.

Também com base nos resultados de nossa andlise, gostariamos de propror um novo
quadro de referéncia para a interpretacio do pensamento psicolégico de Wundt, dividido em
quatro fases distintas: 1) fase inicial (1858-1863), que inclui desde seu primeiro artigo
psicoldgico até a publicacdo das Vorlesungen, e se caracteriza pela aceitacdo da teoria l6gica da
mente; 2) fase de transicao (1864-1879), marcada pelo inicio de suas reflexdes filoséficas mais
sistemdticas, pela publicacdo da primeira edicdo dos Grundziige e por artigos psicoldgicos
menores, tendo como caracateristica principal a recusa da teoria 16gica da mente; 3) fase de
consolidacdo (1880-1889), que abrange, entre outros, a primeira edi¢do da Logik, a segunda e a

terceira edi¢des dos Grundziige — que consolidam o papel central da consciéncia na demarcacdo
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do dominio de investiga¢do psicologica —, a Ethik, o importante artigo de 1888 sobre a nova
fundamentagdo da VP e o System der Philosophie; 4) fase de maturidade (1890-1920),
caracterizada principalmente pelo estabelecimento dos trés principios tedricos fundamentais de
sua psicologia (Seele, psychische Kausalitit e psychophysischer Parallelismus) e pelo
desenvolvimento de sua VP, com a qual se ocupou ininterruptamente nos ultimos vinte anos de
sua vida.

Vale ressaltar, contudo, que nossa proposta ndao pretende ser mais do que um quadro
geral de referéncia, cujas separagdes artificiais ndo podem de forma alguma ser tomadas como
substituto do préprio curso natural do desenvolvimento intelectual de Wundt. Esse quadro, ao
privilegiar a ruptura como critério principal, exclui, por exemplo, o importante fato de que ha
vérios elementos constantes, ainda que nem sempre explicitos, ao longo de toda a obra de Wundt.
Assim, podemos ver ja nas Vorlesungen, como mostramos no primeiro capitulo, o cariter
embriondrio de suas grandes posicdes filosoficas: o monismo ontolégico, o paralelismo
psicofisico e o antimaterialismo. Nossa classificacdo tem como objetivo apenas facilitar a
compreensdo de seu desenvolvimento intelectual, a0 mesmo tempo em que busca corrigir os
equivocos de tentativas anteriores. Os assim chamados ‘“Periodo de Heidelberg” e “Periodo de
Leipzig”, por exemplo, ndo podem jamais ser utilizados para designar dois projetos unitdrios e
distintos de psicologia, uma vez que foi ainda em Heidelberg que Wundt abandonou a concepc¢ao
de psicologia presente nas Vorlesungen. E mesmo estando em Leipzig, foi somente mais tarde
que ele encontrou a fundamentagdo definitiva de sua nova psicologia. Em linhas gerais, parece
mais adequado dizer, portanto, que hd dois projetos psicoldgicos, separados por uma ruptura
estrutural, mas cada um deles concebido coerentemente em seus fundamentos.

Voltando a questdo da unidade subjacente a fase de maturidade, em que pese o longo e

cuidadoso trabalho de Wundt na fundamentacdo de seu projeto psicolégico, € no coragdo mesmo
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de sua proposta que encontramos um grave problema, que abala a prépria estrutura daquele
projeto. Trata-se aqui da noc@o de experiéncia imediata como fundamento dltimo da autonomia
da investigacdo psicoldgica. Ora, se a experiéncia imediata é intuitiva, pré-conceitual e esta
sempre em fluxo constante, como € possivel haver entdo uma ciéncia desta experiéncia, ja que a
propria atividade cientifica pressupde uma codificacio do mundo empirico na forma de
conceitos? Mesmo estando ciente dos equivocos produzidos pela substancializacdo e pela
espacializacao dos fendmenos mentais, tendo sempre os concebido como processos ininterruptos,
Wundt parece ter sido vitima da prépria tradicdo que procurava superar, ao aceitar ingenuamente
a possibilidade de um acesso ndo-conceitual a experiéncia subjetiva — uma espécie de
“experiéncia pura” —, como se os conceitos da psicologia fossem menos abstratos do que os da
ciéncia natural. Se hd uma experiéncia deste tipo — tema este que nao estd aqui em discussao —,
certamente ndo € possivel conceitualizd-la, o que equivale a dizer que ela jamais poderia
constituir o objeto especifico de qualquer ciéncia. Desse modo, a prépria distincdo entre
experéncia imediata e experiéncia mediata, que funda o projeto psicolégico wundtiano, parece
perder seu sentido, pelo menos enquanto fundamento para a distincdo entre os dois tipos de
perspectiva cientifica. Nesse sentido, ndo vislumbramos qualquer solu¢do possivel para tal
impasse, respeitando as premissas do sistema de Wundt.

H4 ainda um segundo problema fundamental no projeto wundtiano, que diz respeito a
unidade empirica da mente. A no¢do de experiéncia imediata s6 diz respeito ao sujeito da
experiéncia, isto €, a perspectiva que o individuo assume diante dela. Ora, se a VP implica uma
totalidade empirica que extrapola a esfera individual, quem € o sujeito empirico consciente dos
processos psiquicos coletivos? Ou nao se poderia mais aqui falar em consciéncia? Ao tentar
resolver esse problema, Wundt acabou caindo em um conjunto de metaforas e expressdes muito

vagas, que s6 poderiam encontrar seu sentido ultimo na esfera metafisica, infringindo, portanto,

262



os proprios limites estabelecidos para a teorizacdo psicoldgica. Ora, a suposicio de um
“organismo psiquico coletivo” sé faz sentido no plano metafisico, como um elo intermedidrio
entre a psique individual e o espirito absoluto ou universal, que constitui a justificacdo ultima
para o movimento do mundo. Entretanto, isso nada tem a ver com a psicologia cientifica, que s6
deve se ater a experiéncia imediata, como o proprio Wundt afirmou inimeras vezes. Isso nos
leva, portanto, a conclusdo de que a clara distin¢ao entre os planos empirico e metafisico, embora
tenha sido concebida teoricamente por Wundt, nunca foi por ele totalmente respeitada.

Além desses problemas que nos parecem ser os mais relevantes para uma andlise critica
do projeto psicolégico wundtiano, surgiram muitas questdes, ao longo do trabalho, que
infelizmente ndo puderam ser discutidas, tendo em vista os limites estabelecidos para o mesmo.
Na medida em que nosso objetivo visa apenas a fundamentacdo deste projeto, mas ndao a
execu¢do do mesmo, fomos obrigados a deixar de lado questdes importantes, que poderdo, no
entanto, ser investigadas em pesquisas futuras. Dentre elas, duas nos parecem especialmente
relevantes. Primeiro, a relacdo entre os preceitos metodoldgicos de Wundt e as investigacoes
empiricas realizadas no Laboratério de Leipzig. Isso poderia fornecer um parametro para avaliar
em que medida ele teria permanecido fiel ao seu préprio projeto de maturidade. Em segundo
lugar, a especificacio da vontade enquanto fendmeno psiquico por exceléncia. Aqui, seria
interessante acompanhar os vdrios niveis da constituicdo da vontade, até chegar ao plano
metafisico, para entdo relaciond-la com o seu projeto como um todo.

Finalmente, cabe uma palavra acerca da atualidade de Wundt. Nesse sentido, o que nos
parece mais relevante em todo o seu projeto psicoldgico € a questdo da autonomia da psicologia,
que envolve dois niveis diferentes. Em um primeiro momento, essa autonomia esta relacionada a
irredutibilidade da psicologia como campo de investigacdo cientifica. Tendo em vista as ameacas

cada vez mais freqlientes de um desaparecimento futuro ou reformulagdo total da psicologia em
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funcdo do avanco das neurociéncias, € muito oportuno reler os textos teéricos de Wundt, em que
ele argumenta que, independente de qualquer progresso empirico que possa haver nas ciéncias
naturais, a autonomia da psicologia envolve primordialmente questdes conceituais, que
antecedem a propria investigacio empirica. E quando presenciamos a incapacidade atual de um
nimero nado-desprezivel de psicologos de justificar seu préprio campo de investigacdo que
compreendemos a atualidade do pensamento de Wundt. Foi ele, sem divida, um dos mais
vigorosos defensores da emancipa¢cdo metodoldgica e epistemoldgica da psicologia.

Isso nos leva diretamente a discussdo do segundo nivel da autonomia, ndo menos atual: a
questdo da relacdo entre filosofia e psicologia. Wundt lamentou até o fim de sua vida a separacdo
radical entre as duas disciplinas, que ocorreu primeiro, e de modo especialmente acentuado, na
Alemanha. Para ele, a autonomia da psicologia em relacdo a filosofia estava relacionda apenas a
filiacdo da primeira a sistemas metafisicos pré-concebidos, mas jamais a auséncia de
intrerlocuc@o entre os representantes de ambas. A perda seria mutua, preconizava Wundt. Por
isso, a psicologia era para ele inconcebivel sem uma fundamentacdo gnosioldgica rigorosa, que
sO a andlise filos6fica poderia fornecer. Nesse sentido, quando presenciamos hoje a distancia cada
vez maior que separa a formagdo e a atuacdo dos psicélogos das questdes filosoficas
fundamentais que permeiam a prépria psicologia — somada a falta de consciéncia da importancia
dessas mesmas questdes —, € impossivel ndo reconhecer aqui as nefastas conseqiiéncias a longo
prazo previstas por Wundt.

Com o presente trabalho, esperamos ter feito uma dupla justica ao nome e a figura de
Wundt. Primeiro, acreditamos ter mostrado a profundidade e a fecundidade de seu pensamento,
que merece ser tratado de forma menos caricatural nos livros de histéria da psicologia. Uma
adequada compreensao de sua psicologia pressupde o entendimento de seus interesses filos6ficos

e do desenvolvimento de seu pensamento. Segundo, ao aludir a atualidade de seu pensamento,
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pretendemos indicar também que as discussdes das questdes fundamentais da psicologia, antes de
serem meras reliquias de sua histdria, pertencem continuamente ao seu presente, como se fosse

uma espécie de eterno retorno do qual ela ndo pode escapar.
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