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Resumo

Esta tese de doutorado é dedicada ao estudo da trajetdria de Francisco de Oliveira. Nascido
no Recife, em 1933, o socidlogo trabalhou ao lado de Celso Furtado na SUDENE entre
1959 e o inicio da ditadura civil-militar, em 1964. No final daquela década, em Sao Paulo,
ele se juntou a outros intelectuais no recém-criado CEBRAP, que se tornaria um importante
polo de producgdo cientifica sobre a realidade brasileira e de oposicdo politica ao regime
autoritario. Em 1972, vinculado aquele grupo, Francisco de Oliveira publicou seu famoso
ensaio Critica a razdo dualista, que seria referéncia constante nos debates politico-
econdmicos de sua geracdo. Poucos anos depois, em 1977, ele lancou Elegia para uma
re(li)gido, uma andlise critica da atuacdo da SUDENE atravessada por uma discussio sobre
a questao regional. No final dos anos 1970, com o inicio da distens@o politica, o sociélogo
se engajou na luta pela redemocratizacido e na criagdo do Partido dos Trabalhadores. Seus
textos da década seguinte se equilibram entre o clima otimista proporcionado pela
conjuntura nacional e as preocupacdes com as transformagdes do capitalismo mundial, que
impunham novos desafios as Ci€ncias Sociais. Ao longo dos anos 1990 a derrota de suas
apostas politicas e o avango de uma democracia de corte liberal aprofundaram o tom
pessimista de seus trabalhos e alimentaram o diagndstico do Brasil como uma nagdo presa a
um impasse evolutivo, como sugere a metafora apresentada em O ornitorrinco. A anélise
de seus ensaios, realizada nesta tese, revela detalhes de como uma geracdo de intelectuais
brasileiros pensaram o desenvolvimento nacional e algumas das decepgdes diante desse

Processo.

Palavras Chave: Oliveira, Francisco de, 1933 — Critica e interpretagdo; Sociologia —
Brasil; Brasil — Aspectos politicos; Brasil — politica e governo.
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Abstract

This doctoral dissertation is dedicated to the study of Francisco de Oliveira's trajectory.
Born in Recife (1933), the sociologist worked alongside Celso Furtado in SUDENE
between 1959 and the beginning of the civil-military dictatorship, in 1964. At the end of
that decade, in S@o Paulo, he joined other intellectuals in the newly created CEBRAP,
which would become an important think tank on the Brazilian reality and political
opposition to the authoritarian regime. In 1972, linked to that group, Francisco de Oliveira
published his famous essay Critica a razao dualista, a constant reference in political and
economic debates of his generation. A few years later, in 1977, he released Elegia para uma
re(li)gido, a critical analysis of the performance of SUDENE integrated to a discussion on
the regional issues. In the late 1970s, the sociologist engaged in the struggle for democracy
and the creation of the Partido dos Trabalhadores. His texts in the followingdecade are
balanced between the optimism provided by the national context and concerns about the
transformations of global capitalism, which imposed new challenges to Social
Sciences. Over the 1990's the defeat of his political beliefs and the growth of a democracy
with a liberal bias deepened the pessimistic tone of his works and fed the diagnosis of
Brazil as a nation stucked to an evolutionary dead end, as suggested by the metaphor
presented in O ornitorrinco. The interpretation of his work reveals details of how a
generation of Brazilian intellectuals conceived the national development, and it

discloses some of their disappointments on this process.

Keywords: Oliveira, Francisco de, 1933 — Review and interpretation; Sociology — Brazil;
Brazil — Political aspects; Brazil — Politics and government.
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Introducao

Em 2003, durante o primeiro semestre de minha graduacdo em Ci€ncias Sociais pela
Universidade de Sao Paulo, ouvi de um amigo o conselho de ir assistir a um debate que se
realizaria na Faculdade de Direito, no Largo Sao Francisco, sobre o tema do momento: a
Reforma da Previdéncia. Ele ndo poderia ir, mas me alertou: “Aproveita! O Chico de
Oliveira vai estar na mesa. Ele ¢ muito bom”. Fiquei curioso, pois ainda ndo conhecia nada
de Chico. Nunca tinha lido textos seus ou assistido a algum debate do qual participasse.
Apenas ouvia falar. Também ndo tinha opinido formada a respeito daquela polémica
reforma. Resolvi entdo pegar o O6nibus e ir do Butantd ao centro da cidade. Algum tempo
depois, superado o transito de Sao Paulo, cheguei a Faculdade de Direito, que também
visitava pela primeira vez. Logo encontrei a grande sala onde seria o debate, que lotou
rapidamente. Quando os participantes se posicionaram a mesa, Chico quase desapareceu:
estava numa enorme cadeira e ainda usava uma boina. O primeiro a falar, um jovem
professor da casa, defendeu a reforma. Infelizmente ndo lembro seu nome, mas nio me
esqueco que falava com convic¢do e boa retdrica, porém sem empolgar o publico. Nem
Chico, que permanecia quase imével, sem tomar nenhuma nota. Confesso que minha
expectativa a respeito de sua fala ndo era boa. Antes dele, a professora Rosa Marques, da
PUC, forneceu dados convincentes contra o argumento amplamente aceito de que o sistema
previdencidrio brasileiro era deficitdrio. Gostei, mas Chico nio se manifestava. Aquela
altura eu nem tinha certeza a respeito de qual seria sua posi¢do. Coube-lhe a tarefa de
fechar o debate. Chico tirou a boina, levantou-se da cadeira e comegou a desconstruir, com
ironia e precisdo, todos os argumentos apresentados pelo professor da Faculdade de Direito.
Nao lia nenhum papel. Suas frases s eram cortadas pelo aplauso entusiasmado de boa
parte do publico. E eu me perguntava: como ele conseguia se lembrar de tudo? E de onde
vinha tanta energia? Deixei o debate com uma posi¢cdo a respeito da reforma e com uma

enorme vontade de ler Critica a razdo dualista, que seria relancado no mesmo ano.

Esta tese de doutorado ndo era nem imaginada naquele dia, mas essa histdria vale a
lembranca. Aquele evento — entre tantos outros aos quais assisti naquele mesmo ano —

contribuiu para tornar indissocidveis a experi€éncia universitdria, recém-iniciada, e as



acaloradas discussdes sobre os primeiros passos do governo Lula. A participagdo no
movimento estudantil tornava tudo ainda mais intenso. Nas longas e constantes reunides eu
identificava com alguma dificuldade as indmeras tendéncias que compdem a esquerda
brasileira, dentro e fora do Partido dos Trabalhadores. Presenciei novas divisdes e aos
poucos tomei posicdo. Uma experi€éncia extremamente rica que teve grande influéncia
sobre minha trajetéria académica, desde a escolha das disciplinas cursadas durante a
graduacdo até a definicdo dos temas de minhas pesquisas de pds-graduaciao. Aquele debate
da Faculdade de Direito também ajudou a compor uma primeira imagem de Francisco de
Oliveira que seria confirmada depois, através de outras mesas-redondas, artigos e livros: o
soci6logo estava sempre disposto a opinar sobre os mais espinhosos temas politicos e
econdmicos do pais. E sem medo de errar, o que € comum quando se analisa fatos recentes
e que despertam grande paixdo. O importante era opinar, polemizar, gerar um conflito.

Fazer politica, em suma.

Escritos quase sempre na forma de ensaio, os textos do socidlogo refletem essa
postura e transformam em um grande desafio a andlise a que me propus neste trabalho. S6
tomei consciéncia dessa dificuldade com a pesquisa ja em curso, quando me encarreguei da
leitura de documentos muitas vezes curtos, mas repletos de ironia e contetido. No espaco de
um paragrafo a critica de Francisco de Oliveira pode demolir os argumentos bédsicos de um
pensamento complexo como o da escola da CEPAL, o que me obrigava a repetir a leitura
de indmeras passagens até que seu raciocinio fosse apreendido. E ndo adiantava buscar
amparo em referéncias bibliograficas ou longas cita¢des. Elas s@o, em geral, escassas, o que
transmite a impressao de que os textos do socidlogo prestam-se mais comumente a critica
demolidora de categorias do que a constru¢do de argumentos ou conceitos definitivos a
respeito de um determinado objeto. Percebi que muitas de suas conclusdes ndo almejam o
estatuto de verdade, mas apenas alimentar debates futuros. Distanciam-se, assim, de
algumas regras do mundo académico, com o qual Francisco de Oliveira se relacionou
sempre de forma conflituosa, como demonstrarei ao longo dessa tese. Tenho certeza de que
seu ensaismo tem a ver com essa forma de se relacionar com as ci€ncias sociais, pois, cComo
sustenta Adorno:

O ensaio ndo segue as regras do jogo da ciéncia e da teoria organizadas, segundo as

quais, como diz a formulacdo de Spinoza, a ordem das coisas seria 0 mesmo que a
ordem das ideias. Como a ordem dos conceitos, uma ordem sem lacunas, ndo equivale
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ao que existe, o ensaio ndo almeja uma construgdo fechada, dedutiva ou indutiva. Ele
se revolta sobretudo contra a doutrina, arraigada desde Platdo, segundo a qual o
mutdvel e o efémero ndo seriam dignos da filosofia; revolta-se contra essa antiga
injustica cometida contra o transitério, pela qual este € novamente condenado no
conceito (ADORNO, 2003, p. 25)

Algo que o ensaio favorece — a revelia dos preceitos positivistas mais puros — é uma
forte e assumida imbricac@o entre sujeito e objeto. Esse laco estreito justifica o recurso
constante a experiéncia pessoal — em detrimento, muitas vezes, do uso de conceitos
acabados' — o que do ponto de vista da ciéncia tradicional pode ser interpretado como um
procedimento de alto risco. Essa € uma marca da producdo de Francisco de Oliveira, bem
revelada por um didlogo que presenciei durante uma aula da disciplina que o sociélogo
ofereceu ao programa de Pds-Graduacdo em Sociologia da USP, em 2010. Na ocasido, ao
responder a pergunta de um aluno que queria saber se o seu conceito de “hegemonia as
avessas” ndo contrariava a classica defini¢do de Antonio Gramsci, Oliveira respondeu que
esse fato ndo o preocupava. O que ele pretendia era apenas provocar uma discussdo a
respeito da realidade, algo que sua formulacdo sem divida suscitava. Neste e em outros
inimeros casos, o raciocinio € dominado pela pratica. Essa caracteristica é mostrada ao
longo desta tese através da andlise das obras junto ao contexto em que foram escritas. Por
exemplo: em Critica a razdo dualista, de 1972, o peso do regime autoritdrio e da suspensao
da luta politica estimulava uma andlise pautada nas leis da acumulagdo e suas influéncias
sobre o conjunto da sociedade, numa leitura que muitos criticos consideraram determinista.
Poucos anos depois, em meio ao entusiasmo da luta pela redemocratizacdo, Oliveira
langaria artigos em que a aposta na politica era clara, mesmo diante de intensas
transformacdes do capitalismo que redefiniam a estrutura de classes, ameacavam a
centralidade do Estado nacional e tornavam obsoletos alguns instrumentos de luta das

classes dominadas.

A maioria dos textos de Francisco de Oliveira analisados nesta tese foi escrita sob o
calor da conjuntura, como instrumento de intervencdo na realidade. Esse procedimento
lembra o adotado por Celso Furtado, uma de suas maiores referéncias intelectuais, cuja
obra, afirmaria Oliveira, “explicava e ‘construia’ o Brasil dos seus dias: era contemporanea

de sua propria ‘constru¢cdo’ (OLIVEIRA, 2003b, p. 19). De fato Formagdo econémica do

' “O ensaio confere & experiéncia tanta substdncia quanto a teoria tradicional as meras categorias”

(ADORNO, p. 26).



Brasil, publicado em 1959, sintetiza uma leitura da histéria que dava sustento a uma
vertente do pensamento nacional-desenvolvimentista, dominante na politica brasileira, da
esquerda a direita, desde a Revolugdo de 1930 até depois do golpe de 1964. Essa obra &,
também, representativa de um periodo em que os intelectuais se viam, em sua maioria,
como atores fundamentais no processo de consolidagdao de um projeto que pretendia alcar o
pais ao restrito clube das nagdes capitalistas desenvolvidas. E seu maior aliado nesta dura
tarefa era o Estado. Essa relacdo comecaria a mudar a partir de 1964. Quando Francisco de
Oliveira publicou seu primeiro grande ensaio — o cldssico Critica a razdo dualista — o texto
conservava a caracteristica de instrumento de intervengdo na realidade, sobretudo por
denunciar os problemas do modelo de desenvolvimento autoritdrio, conhecido como
“milagre brasileiro”. Voltava-se, porém, contra o Estado, ou mais precisamente contra as

forcas politicas que o controlavam.

Essa condi¢do seria mantida desde entdo e, somada a submissdo da razdo as
necessidades imediatas da conjuntura — exacerbada pelo recurso a forma ensaio —, ela daria
o tom da producdo sociolégica de Francisco de Oliveira. Seus textos foram elaborados a
partir do lugar de uma testemunha’ que, diferente de Celso Furtado ou outros intelectuais
influentes de geracdes anteriores, pouco ou nada podia fazer diante da dindmica do
desenvolvimento do capitalismo no pais. E embora o soci6logo tenha produzido trabalhos
que se inseriam em debates da esquerda com a evidente inteng¢do de disputar posi¢des, suas
andlises mais profundas da realidade brasileira se prestaram, sobretudo, a denunciar a
tragédia do progresso, em sintonia com a proposta de Walter Benjamin, autor que se tornou
uma referéncia constante em publicacdes recentes.” Foi justamente esse cardter de dentncia
que se sobressaiu a partir do momento em que a pratica transformadora, a qual ele submetia
sua producdo, pareceu-lhe impossivel. O autor passou a debater a anulagdo da politica e seu

pensamento refletiu aquele diagnostico na forma de uma enorme perplexidade.

Ao fim do percurso, as sucessivas apostas perdidas — lembradas com certa nostalgia
em textos mais recentes — aparecem como desenvolvimentos interrompidos, linhas tedricas

e politicas frustradas ou incompletas. Talvez seja essa a caracteristica que inspirou Oliveira

* Inspiro-me, aqui, numa reflexdo de Edward Said (2005) que serd detalhada ao final do primeiro capitulo.

? Parece-me que a simpatia tardia por Walter Benjamin nasce antes da descoberta de um sentimento em
comum diante da histdria, melancélico, do que de um bem fundado acordo com a proposta teérica do autor
alemao.



a afirmar numa entrevista: “Minha obra ¢ assistematica, tem pistas que explorei; de outras,
nio fui atras”.* A declaracio, um pouco exagerada, tem seu fundo de verdade. Essa
incompletude pode ser em parte atribuida ao ensaismo, afinal, como também aponta
Adorno: “o ensaio, de fato, ndo chega a uma conclusdo, e essa sua incapacidade reaparece
como parddia de seu proprio a priori; a ele € imputada a culpa que na verdade cabe as
formas que apagam qualquer vestigio de arbitrariedade”. Ndo ha a principio, portanto,
nenhum defeito nisso. A incapacidade do ensaio de desenvolver a exaustdo a andlise de um
objeto determinado pode derivar de uma caracteristica da realidade, e ndo do pensamento.
E sabemos que a economia brasileira, esmiu¢ada por Oliveira ao longo de sua trajetoria,

estd longe de ser um objeto livre de contradigdes.

O exemplo de Critica a razdo dualista me parece, mais uma vez, adequado. Essa obra
classica poderia ser elaborada de outra forma, sendo como ensaio? Minha resposta € ndo. Se
ndo assumisse essa forma, seu conteido provavelmente ndo seria 0 mesmo, € 0 autor nao
atingiria o objetivo que orientou sua elaboracdo. Pois a ruptura com os pressupostos do
nacional-desenvolvimentismo, defendida por Oliveira, exigia uma critica pesada e as vezes
exagerada, sobretudo para um autor que bebia na fonte das elaboragdes de Celso Furtado e
Radl Prebisch, como ele admitiria anos depois. Era necessério, naquele momento, demolir
uma ideologia que aos olhos da esquerda brasileira havia impedido, ao lado do populismo,
um maior conhecimento das contradicdes do desenvolvimento do capitalismo no pais. A

adequacdo da forma ao conteddo justifica-se, de novo, a partir de Adorno:

O ensaio devora as teorias que lhe sdo proximas; sua tendéncia é sempre de liquidar a
opinido, incluindo aquela que ele toma como ponto de partida. O ensaio continua sendo
o que foi desde o inicio, a forma critica par excellence; mais precisamente, enquanto
critica imanente de configuracdes espirituais e confrontacdo daquilo que elas sdo com
0 seu conceito, o ensaio ¢ critica da ideologia (2003, p. 38).

As contradi¢des do capitalismo brasileiro, em parte ignoradas pelos economistas da
CEPAL, s6 poderiam ser expostas com precisdo por um trabalho que aceitasse sua
incomoda existéncia. Elas ddo forma a uma realidade que abriga, numa mesma unidade, a
classica e conflituosa oposigdo entre “atrasado” e “moderno”. Essa caracteristica do objeto
parece exigir de quem se propde a investigd-lo uma postura tipica do ensaio, pois este

“pensa em fragmentos, uma vez que a propria realidade é fragmentada; ele encontra sua

* Entrevista (JINKINGS et al, 2007, p. 37).



unidade ao buscd-la através dessas fraturas, e ndo ao aplainar a realidade fraturada [...] A
descontinuidade ¢ essencial ao ensaio; seu assunto ¢ sempre um conflito em suspenso”
(ADORNO, 2003, p. 35). Dedicada a pensar os conflitos que emergem das contradi¢des da
realidade econdmica e social do Brasil, a producdo de Francisco de Oliveira se tornou ela
mesma conflituosa, acidentada e, as vezes, contraditéria. Ela expde experiéncias pessoais
interrompidas e decepgdes politicas e tedricas que, reunidas, levam a um impasse bem
representado pela metédfora do ornitorrinco, langada em 2003. A conclusdo a qual cheguei
ao final desta tese foi de que sua “obra” — concebida como uma arma a servigo de projetos
politicos quase sempre frustrados, desde o sonho nacional-desenvolvimentista até a utopia
socialista, passando pelo reformismo social-democrata — reproduz, como um espelho, a
peculiar condi¢do da nacdo que tomou como objeto. Assim, se o Brasil contemporaneo €

um ornitorrinco, repleto de evolucdes truncadas, a produgcdo de Francisco de Oliveira

também o é.

A pesquisa desenvolvida nesta tese, dedicada a andlise de textos e da trajetéria de um
autor, situa-se na convergéncia entre pelo menos dois grandes temas das Ciéncias Sociais: a
sociologia dos intelectuais e a histéria das ideias. Ambas ajudam a compor o horizonte de
trabalho de estudiosos da drea de pensamento social e impdem o reconhecimento de
diversas questdes metodologicas. Entre elas, a mais importante sem duvida diz respeito a
distincdo entre as perspectivas que privilegiam a apreciacdo dos textos de um autor ou
corrente de pensamento, por um lado, e aquelas que se concentram no contexto que
envolveu determinada producdo intelectual.” H4 muito tempo essa oposi¢do gera intensos
debates entre cientistas sociais, mas hd, hoje, um acordo mais ou menos generalizado sobre
a necessidade de relacionar as ideias contidas num texto ao contexto em que elas foram
elaboradas originalmente. Esse consenso minimo parece ter surgido a partir do

reconhecimento alcancado pela produgdo de diversos autores. Apds discutir brevemente as

> Num artigo bastante conhecido, publicado em 1969, Quentin Skinner afirmava que esses modelos emergiam
logo que um historiador das ideias se fazia uma pergunta bésica: quais os procedimentos mais adequados para
compreender seu objeto? “Sem duvida ha, atualmente, duas respostas ortodoxas (embora conflitantes) para
esta pergunta, sendo que ambas parecem possuir ampla aceitacdo. A primeira (que talvez esteja sendo cada
vez mais adotada pelos historiadores da ideias) insiste em que é o contexto de ‘aspectos religiosos,
econdmicos e politicos’ que determina o significado de qualquer texto e deve fornecer a ‘perspectiva
definitiva’ para qualquer tentativa de compreendé-lo. A outra visdo ortodoxa, no entanto, (talvez ainda a mais
geralmente aceita) insiste na autonomia do texto em si como a unica chave necessdria para alcangar seu
proprio significado, e entdo julga qualquer tentativa de reconstruir o ‘contexto total’ como ‘gratuita e inutil””
(SKINNER, 1969, p. 3, grifos no original. Tradugdo nossa).
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contribuicdes que alguns deles deram a sociologia da vida intelectual, Heloisa Pontes

concluiu que:

Apesar de investigarem objetos empiricos distintos e de construirem chaves
explanatdrias diversas, Geertz, Schorske, Elias, Lepenies, Bourdieu, Williams e Ringer
perseguem um desafio analitico semelhante: estabelecer as mediagcdes necessdrias para
circunscrever os intelectuais como uma categoria social especifica, passivel, como as
demais categorias sociais, de uma andlise socioldgica. No lugar de explicarem as
teorias, os debates e as disputas intelectuais apenas como resultado do didlogo
conceitual que autores e obras travam, velada ou abertamente, uns com os outros,
procuram mostrar que a sua compreensdo sé é plenamente assegurada a partir da
recuperacao do contexto social mais amplo que os conformam (PONTES, 1997).

Portanto, sem descuidar da tarefa de interpretacdo dos textos, o procedimento de
analisar os contextos em que eles foram elaborados mostra-se fundamental para escapar de
certas armadilhas, como o anacronismo. Este trabalho compartilha da mesma preocupagio
e, por esse motivo, o estudo dos textos de Francisco de Oliveira estard atrelado a descricao
do cendrio que serviu de pano de fundo para sua producdo intelectual. Tal forma de
aproximacdo me parecia inevitdvel diante das caracteristicas de sua produgdo, descritas
acima. Também estive atento a necessidade de considerar a histéria da repercussdo de suas
ideias. O pressuposto, aqui, € de que os conceitos nao sao estruturas fixas, cujos sentidos se

definem e se encerram a época de suas publicacdes.’

Além de pensar como eu deveria estudar os intelectuais, preocupei-me com uma
questdo mais elementar: por que estudd-los? A trajetéria de Oliveira me ajudou a
compreender o fascinio que este tema desperta em um ndmero cada vez maior de
pesquisadores, pois o caminho por ele percorrido tem como pano de fundo intensas
mudancas na forma de exercicio dessa atividade e do lugar que o intelectual ocupa na
sociedade brasileira. Entre a década de 1960 e hoje, essa atividade migrou, simplificando
muito, do Estado para a academia. O publico da producdo também se alterou
significativamente. A comparagdo entre geragoes antigas e atuais € inevitdvel e alimenta o

interesse por essa drea de estudos:

A profusdo de estudos sobre os intelectuais no Brasil talvez resulte da sensagdo de
perda progressiva das antigas posicdes desfrutadas por uma intelligentsia que se
formou desenhando retratos do pais, elaborando diagndsticos, concebendo projetos,

® Uma discussdo interessante sobre as possibilidades de anlises sincronicas e diacronicas na histéria dos
conceitos foi apresentada por Jasmin (2005), que exp0s, comparativamente, as contribuicdes elaboradas por
Quentin Skinner, John Pocock e Reinhart Koselleck.



vislumbrando trajetdrias futuras. O tratamento dos limites de atuag@o dos intelectuais
enleia-se na percep¢do das hesitacdes da nossa modernidade, sintoma do desconforto
diante do presente, mével do impulso para nomear essas realizagOes arrevesadas
(ARRUDA, 2004, p. 116).

Apesar de todas essas mudangas, o exercicio da atividade intelectual permanece
vinculado a uma preocupacio em pensar a nagio e agir para transforma-la.” Talvez a parte
normativa desse exercicio esteja hoje enfraquecida em razdo da perda de muitos dos
referenciais que amparavam formulagdes cldssicas, elaboradas em momentos cruciais da
nossa historia. Porém a certeza de que o projeto de nacdo que alimentou geracOes de
intelectuais ndo foi plenamente executado ainda estimula reflexdes de alguns personagens,

entre os quais figura Francisco de Oliveira.

Estes pressupostos tedricos e impressdes deram suporte a esta pesquisa de doutorado,
realizada junto ao programa de Pés-Graduagdo em Sociologia da UNICAMP, sob
orientacdo do professor Marcelo Ridenti, a partir de 2010. Nesse periodo, a investigacao
consistiu, sobretudo, na leitura de livros e artigos de Francisco de Oliveira — muitos dos
quais sao analisados ao longo deste trabalho — e outras obras, de diversos autores, que
ajudaram a conhecer os locais e as conjunturas em que o socidlogo desenvolveu sua
atividade profissional, sua militdncia politica e seu trabalho intelectual. Somam-se a
bibliografia alguns textos com os quais Oliveira dialogou em seus principais escritos. Além
da revisao da literatura foram realizadas entrevistas com personagens que tiveram contato
com o autor em diferentes momentos de sua trajetdria: Laymert Garcia dos Santos,
socidlogo, que participou do CENEDIC/USP ao seu lado, no inicio dos anos 1990; Rosa
Freire d’Aguiar Furtado, viiva do economista Celso Furtado, que tem até hoje bastante
contato com Oliveira e pdde dar detalhes sobre as relacdes entre ele € o economista; José
Maria Aragao, ex-funcionario da SUDENE, entre 1959 e 1964, e amigo de Oliveira; Tania
Bacelar, outra ex-funciondria da Superintendéncia, mas que trabalhou ali apds o golpe de

1964 e forneceu informagdes importantes sobre o impacto deste evento sobre os rumos do

7 O peso da “questio nacional” sobre a vida intelectual brasileira, maior em momentos cruciais de nossa
historia, foi lembrado por Ianni: “A histéria do pensamento brasileiro estd atravessada pelo fascinio da
questdo nacional. No passado e no presente, sdo muitos os que se preocupam em compreender os desafios que
compdem e decompdem o Brasil como nagdo. E essa preocupacio se revela particularmente acentuada nas
conjunturas assinaladas e simbolizadas pela Declara¢do de Independéncia em 1822, Abolicdo da Escravatura
e Proclamacdo da Repiiblica em 1888-89 e Revolugdo de 1930. Esse tema aparece nas producdes de
publicistas, cientistas sociais, fildsofos, artistas. Em diferentes gradagdes, em varias linguagens, uns e outros
passam por ele. A questdo nacional estd sempre presente, como desafio, obsessdo, impasse ou incidente”
(IANNI, 2004, p. 26-27).



6rgao e da regido Nordeste; e Leonardo Guimaraes, que também atuou na SUDENE, antes
e depois do golpe. Outro material fundamental é uma longa entrevista que Marcelo Ridenti
e eu fizemos com Francisco de Oliveira, em abril de 2012, focada na discussdao de seus
principais textos.” Para que todas essas conversas fossem realizadas foram necessdrias
viagens ao Rio de Janeiro e ao Recife. Também foi de grande valor o estdgio de pesquisa de
dez meses que realizei em Paris, entre outubro de 2012 e julho de 2013. Na Franca conheci
Rosa Furtado, e pude contar com os comentdrios dos professores Luiz Felipe de Alencastro

e Afranio Garcia, que deram importantes contribuicdes para este trabalho.

O conteido aqui apresentado baseia-se na andlise desses materiais. O primeiro
capitulo cobre os anos da juventude de Francisco de Oliveira, vividos em boa parte no
Recife, até o fim de sua atuagcdo na SUDENE, em 1964. Naquele periodo o jovem
soci6logo ndo produziu textos que pudessem ser analisados neste trabalho, embora alguns
de seus livros e artigos posteriores aparecam no capitulo entre as fontes para a reconstru¢ao
das transformacdes da sociedade brasileira e nordestina, em especial, bem como para a
defini¢do da crise politica, econdmica e social do pré-1964. Além de apresentar esse
cendrio, em que se destacam a Universidade do Recife, a SUDENE e o economista Celso
Furtado, o capitulo se encerra com uma discussao sobre os impactos do inicio da ditadura

sobre a vida intelectual brasileira e, sobretudo, sobre a trajetdria de Francisco de Oliveira.

O segundo capitulo contempla os anos 1970, década em que o autor desenvolveu uma
intensa atividade intelectual junto ao CEBRAP. Nesta parte da tese aparece uma histéria
das condi¢des que envolveram a fundacdo desse Centro, o perfil de seus principais
personagens e as caracteristicas de seu rico ambiente de debates, além do papel que teve
como ponte para o estabelecimento de relagdes entre intelectuais e forcas politicas de
oposi¢do a ditadura. Duas obras que estdo entre as mais destacadas de Francisco de Oliveira
foram elaboradas naqueles anos: Critica a razdo dualista, de 1972, e Elegia para uma
re(li)gido, de 1977. Ambas sdo discutidas ainda no segundo capitulo, que se encerra com
uma analise dos artigos que o autor publicou nos jornais Opinido e Movimento, destaques

da chamada imprensa alternativa, de oposi¢do a ditadura.

¥ Essa conversa foi publicada em Ridenti e Mendes (2012).
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O terceiro capitulo desta tese cobre o periodo da transicdo democrética brasileira, do
final dos anos 1970 ao inicio da década de 1990. Apresento o entusiasmo que envolveu o
surgimento de novos movimentos sociais € do Partido dos Trabalhadores na cena politica
do pais, contraposto a crescente preocupacdo com a crise do Estado nacional e com as
redefini¢des do sistema capitalista em escala mundial. A visdo de Francisco de Oliveira
sobre esses assuntos estimulou a elaboracdo de teses originais e polémicas a respeito da
social-democracia e da estrutura de classes no capitalismo contemporaneo. Essas
discussdes suportavam sua militdncia politica dentro do PT, ao mesmo tempo critica e
entusiasmada. O capitulo se encerra com uma breve andlise das transformacdes no meio

intelectual brasileiro ao final da ditadura.

Ao longo do quarto capitulo analiso as interven¢des de Francisco de Oliveira nos
debates que envolveram o avanco do neoliberalismo no Brasil. Sdo discutidos os artigos e
livros que trataram dos governos de Fernando Collor e de Fernando Henrique Cardoso,
além da elei¢do de Lula e dos primeiros passos de seu mandato como presidente. Também
apresento a opinido do socidlogo a respeito da experi€éncia das Camaras Setoriais, cuja
derrota teve enorme peso em sua producao posterior. Ha, ainda, um subitem dedicado ao
ambiente intelectual do CENEDIC, centro que Oliveira fundou ao lado de outros

pesquisadores apos sua saida do CEBRAP.

O quinto e ultimo capitulo desta tese cumpre o papel de conclusdo ampliada. Nele
analiso alguns dos textos mais recentes de Francisco de Oliveira a luz das hipéteses que
orientaram a elaboracdo deste trabalho. Essas obras — entre as quais se destaca o ensaio O
ornitorrinco — transparecem o estranhamento do autor diante da realidade brasileira e das
transformacdes do capitalismo, também debatidas aqui. Seus trabalhos anunciam, ainda, o
enorme desafio que envolve pensar o pais nas condi¢des atuais, em que a mundializagdo e a
financeiriza¢do do capital parecem tornar obsoletos o Estado e a nagdo. Porém, apesar de

enxergar todos esses obstaculos, o sociélogo ainda defende a necessidade da critica.
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1. Um jovem sociologo “no olho do furacio”

Foi a melhor experiéncia pessoal que tive. Trabalhar no olho do furacio. Porque estava
no Nordeste, eram as Ligas Camponesas de um lado, o “diabo-a-quatro” de outro, a
pressdo sobre a SUDENE era violentissima. A gente estava no meio de quatro ou cinco
fogos, ndo era apenas um lado. Tinha a Liga Camponesa de um lado e a Igreja
Catolica, que era muito ativa, do outro. E um movimento estudantil muito forte. A
burguesia acucareira — que estava querendo retomar o tempo perdido — foi importante,
os latifundidrios. O Partido Comunista era forte, com um pé atrds: desconfiava do
Celso [Furtado], mas apoiava. Entdo era um pau so.”

Francisco de Oliveira, em 2007

Recife, 1933. O local e a data de nascimento do sociélogo Francisco de Oliveira sdo
um ponto de partida incontorndvel dentro do debate proposto por esta pesquisa. E o motivo
€ simples: a capital do estado de Pernambuco era um dos lugares em que as transformagdes
da sociedade brasileira do periodo eram sentidas de forma mais aguda. A cidade era a mais
importante do Nordeste brasileiro, fatia do territério de povoacdo antiga e que ja ganhara,
aquela altura, o status de regido problema.” O declinio de sua principal atividade econdmica
— o cultivo da cana-de-agucar, concentrado na regido da Zona da Mata — além das
sucessivas secas do agreste e do sertdo, agravadas pela ma distribuicdo das terras, eram as
mais evidentes mazelas da regido. Questdes que se tornaram “nacionais” no momento em
que a unidade territorial do império esteve em jogo, ameagada por revoltas, ainda no século
XIX. Neste sentido sdo significativas as medidas executadas pelo governo central para
tentar amenizar os efeitos da grande seca de 1877, apontadas por Bernardes (2007, p. 59)

como “as primeiras intervengdes do Estado nacional na area do futuro Nordeste™. Nascia ali

! Trecho de entrevista concedida a Margem Esquerda (JINKINGS et al, 2007, p. 18-19).

2 A nogio de “regido” tal qual a concebemos hoje ndo esteve sempre presente na histéria do Brasil. Uma boa
analise da formagdo histérica da ideia de “Nordeste” foi realizada por Bernardes (2007). O autor aponta com
precisdo que a “questdo regional” s6 surgiu a partir da existéncia, material ou ideal, de um Estado nacional:
“Durante todo o periodo colonial, inexistiram as condi¢des objetivas e subjetivas que tornassem possivel a
emergéncia de uma espacialidade regional plenamente configurada. Dois principais fatores impossibilitaram a
sua constitui¢cdo: um deles foi a auséncia do Estado nacional e o outro foi a vigéncia do Antigo Regime, em
todo o periodo colonial” (2007, p. 49, grifo no original). No mesmo trabalho ¢ destacada a grande influéncia
da antiga capitania de Pernambuco sobre toda a parcela do territério que hoje conhecemos como Nordeste.
Pesou, num primeiro momento, a importancia econdmica de seu porto, principal porta de saida da produgio
colonial de agucar e algoddo. Mas outros fatores também sdo destacados, como a estrutura eclesidstica sediada
em Olinda a partir do inicio do século XIX.
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uma preocupacdo em torno dos problemas das secas e da agricultura da regido que se
mantém e se reforca durante a Primeira Republica, com a criagdo da Inspetoria de Obras
Contra as Secas, em 1909.” Essa atencdo direcionada e o debate sobre a acdo da Unido no
Nordeste se tornaram ainda mais frequentes depois de 1930, com a chegada de Getulio
Vargas a presidéncia, quando, a partir do centro-sul do pais, o Estado passou a perseguir
com maior empenho o desenvolvimento social e econdmico em escala nacional. Desenhou-
se, assim, uma divisdo que logo ocupou as mentes dos intelectuais preocupados com a
modernizacdo do Brasil: o Nordeste era o lugar da estagnacdo e do atraso, um obstéculo

enorme aos ambiciosos planos de unidade e desenvolvimento do pais.

No Recife esse processo de encontros e desencontros entre a regido e a nacao se
produzia de forma ainda mais dramdtica. Durante séculos a cidade foi a capital de um dos
“Brasis”, o do agucar, algo significativo numa época em que o territério brasileiro se
apresentava como uma sucessao de ilhas de produgc@o com escassos contatos entre si, quase
todas voltadas para o exterior. Esse fato contribuiu para a formagcdo de uma cidade que
perseguia o cosmopolitismo, tendéncia acentuada com a criacdo de sua Faculdade de
Direito, na primeira metade do século XIX, instituicdo que se consolidou como o polo
formador dos intelectuais e politicos da metade norte do pais. Ainda no final daquele
século, a lista de formandos célebres ja era extensa: contava com Tobias Barreto, Graca
Aranha, Silvio Romero e Capistrano de Abreu, entre outros. Seus colegas eram oriundos,
em sua imensa maioria, de familias de grandes produtores de cana-de-agticar que assistiam
ao declinio de seu poder econdmico e politico, cada vez mais concentrados no centro-sul do
Brasil. Francisco de Oliveira nasceu e cresceu numa regido ja considerada um elo fraco do
desenvolvimento brasileiro, tanto sob o olhar dos intelectuais e politicos locais —
empenhados na reivindicagdo de recursos junto ao governo central — quanto para a opiniao
publica do centro-sul do pais. Algo incoOmodo para habitantes de uma parcela do territério
que vivera, pouco antes, outra realidade. Mais do que a estagnacdo, portanto, a cidade do
Recife respirava certa decadéncia, a0 mesmo tempo em que a marcha modernizante

impulsionada desde o sul impunha-lhe mudancas. Um terreno fértil para o conflito.

> Em 1945 seu nome mudaria de “Inspetoria” para “Departamento”, dando origem a sigla pela qual ficaria
famoso: DNOCS.
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O cendrio da maioria dos eventos descritos neste primeiro capitulo € a capital
pernambucana, onde Francisco de Oliveira nasceu e permaneceu, salvo pequenos
intervalos, até 1964. Neste periodo realizou seus estudos, buscou seu lugar no mercado de
trabalho e se engajou em algumas atividades politicas, tudo isso em meio a muitas
incertezas quanto ao seu futuro. Mostrarei que essas s6 diminuiram em 1959, quando ele
conheceu o economista Celso Furtado, com quem trabalharia na Superintendéncia do
Desenvolvimento do Nordeste (SUDENE). Naquela instituicdo, onde ele alcangou
rapidamente um lugar de destaque como brago direito de Furtado, era possivel combinar o
trabalho a paixdo que envolvia o projeto de promover mudancas na regido onde nascera.
Era uma carreira que prometia ser longa e promissora, mas que foi interrompida com o

inicio da ditadura civil-militar brasileira, em 1964.

Os anos posteriores ao golpe foram mais uma vez marcados pela incerteza, ja que as
portas do servico publico pareciam-lhe definitivamente fechadas e o pensamento nacional-
desenvolvimentista, ao qual estava vinculado, perdia o espaco que conquistara entre os
intelectuais, muitos dos quais atuavam no Estado brasileiro ou sob seu apoio. Oliveira
circulou, entdo, por diversas institui¢des. Foi ao Chile, a Guatemala e ao México, gracas a
ajuda de contatos adquiridos na época da SUDENE. Passou ainda por empresas privadas
antes de ser convidado para participar de um estudo sobre desenvolvimento a ser realizado
num novo centro de pesquisas criado em S3o Paulo, o Centro Brasileiro de Andlises e
Planejamento (CEBRAP), em 1970. Foi s6 nesta data, jd aos 36 anos, que se encerrou um
longo ciclo de sua trajetdria, tanto em relacdo ao seu amadurecimento intelectual quanto a
estabilidade profissional como socidlogo, economista e pesquisador. Neste primeiro
capitulo analiso esse percurso, que segue uma estrutura cronolégica impossivel de evitar.
Porém, ao longo do texto, aparecem exposi¢cdes sobre personagens, eventos € instituicoes
que sdo indispensaveis a reflexdo sobre esse periodo da vida de Francisco de Oliveira.

Algumas discussoes tedricas que julguei pertinentes também atravessam essa parte da tese.

1.1. Primeiros passos

Sexto dos dez filhos do casamento entre José Santana de Oliveira, comerciante, €

Jovina Cavalcanti de Oliveira, dona-de-casa, Francisco Maria Cavalcanti de Oliveira
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cresceu no interior de uma familia catdlica, crenga que inspirou seu nome, uma referéncia a
Sao Francisco de Assis, santo que ¢ simbolo da caridade cristd. “Fiz primeira comunhao,
crisma, tudo a que tinha direito. Até os dezesseis anos eu ainda era catdlico, até chegar a
universidade”.* Realizou o primeiro grau no Grupo Escolar Frei Caneca, que era publico, e
o primeiro e o segundo ciclos do curso secundario no Colégio Salesiano do Sagrado
Coragao, no Recife, escola particular que, como o nome revela, possuia orientacdo catdlica.
A época o Gindsio Pernambucano, piiblico, era o mais cobicado colégio da regido e, por

esse motivo, acessivel apenas aos filhos das familias tradicionais.’

Oliveira comegou a trabalhar cedo, aos catorze anos, como ajudante na farmicia de
seu pai, localizada na regido do porto do Recife. Era o periodo posterior a Segunda Guerra,
marcado pela queda das importagdes — inclusive de medicamentos — o que afetou o
comércio da familia. Este entrou em declinio assim como toda a regido portudria da capital
pernambucana. Com a morte de seu pai no mesmo ano, Francisco de Oliveira comegou a
trabalhar como bancdrio. Mais tarde, em 1952, ingressou no entdo recém-criado curso de
Ciéncias Sociais da Universidade do Recife,® onde militou num pequeno grupo estudantil, o
Movimento Socialista Estudantil de Pernambuco, de origem catdlica. Em 2009, ao

relembrar os anos de faculdade, declarou:

No ano da campanha de Juscelino Kubitschek a presidéncia da Reptiblica eu tinha 21
anos. Estava na Universidade do Recife, hoje conhecida como Universidade Federal de
Pernambuco. Ja era socialista, filiado ao Partido Socialista Brasileiro. Minha militdncia
era estudantil e partiddria, embora o partido fosse muito fraco. Ndo estava, como o
Partido Comunista, na clandestinidade — o que ndo € um elogio. Para ter uma ideia, o
Partido Socialista apoiou em 1955, nessa eleicao do Juscelino, o Juarez Tévora, que era
um candidato da direita, com retorica moralista. Fui contra e nem fiz essa campanha.7

* Entrevista (JINKINGS et al., 2007, p. 15).

> “Estudei em escola particular. Escola publica de segundo grau s6 tinha uma na cidade toda, que era a
melhor, o Gindsio Pernambucano, mas a entrada era pelo sistema de afilhadismo. Todo o estado concorria e,
sobretudo, o pessoal do interior. A coronelada conseguia botar os filhos 14” (entrevista em JINKINGS et al.,
2007, p. 14-15).

® Ao responder, j4 no final dos anos 2000, a uma questio sobre o que o levou a optar pelas Ciéncias Sociais,
respondeu: “Eu sou do Recife, uma cidade de esquerda. Pelo menos durante o século XX foi assim. Desde
que me entendi por gente havia uma forte influéncia da esquerda na cidade, sobretudo do Partido Comunista.
Eu nunca fui do Partiddo. Acho que no Juizo Final isso vai contar contra. Todo mundo devia ter sido
comunista algum dia, mas eu fui mais para o lado dos socialistas. Eu lia os jornais locais, que tinham
colaboradores da universidade, geralmente de esquerda, e fui me influenciando por ai. Antigamente
comecava-se a atuar no movimento estudantil ja no colegial” (entrevista em MONTERO e MOURA, 2009, p.
145).

7 “O sociologo Francisco de Oliveira fala o que queria saber aos 21 anos”. O Estado de Sdo Paulo,
23/11/2009.
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Além dos estudos e da militdncia, Oliveira se dedicava ao trabalho no Banco do
Nordeste. Para ele, cursar Ciéncias Sociais no Recife durante os anos 1950 ndo trazia
muitas certezas quanto ao seu futuro profissional. As universidades do periodo eram
voltadas quase exclusivamente a formacdo de professores para a educacdo bdsica,
sobretudo nas dreas de humanas. Logo, a pesquisa ou mesmo a docéncia universitdrias nao
estavam no horizonte, algo que comeca a revelar o enorme abismo que separa as Ci€ncias
Sociais da época, restrita a pouquissimas pessoas e instituicdes, daquela que surge no final
dos anos 1970, mais massificada.® Voltarei a essa questdo mais 2 frente. Por enquanto, esse
diagnéstico ajuda a compreender os primeiros passos profissionais de Francisco de
Oliveira. Consciente de que um diploma de cientista social lhe oferecia poucas
oportunidades no mercado de trabalho, ele se orientou para a busca de um posto estavel no
servigo publico:

Estava no 3° ano de Ciéncias Sociais e morava com meus pais. Estudava e trabalhava
no Banco do Nordeste. Fui bancario dos 14 aos 21 [anos]. Quando entrei no Banco do
Nordeste me dei por satisfeito. Parecia uma carreira sélida. Tinhamos seis horas de
trabalho, do meio-dia as 18 horas. Estudava a noite e lia o que dava pela manha. Nao

era dramadtico estudar e trabalhar. Dava para conciliar. Na época, meu futuro ndo era
claro para mim. O que poderia fazer com o diploma de sociélogo no Recife?’

A incerteza do jovem estudante quanto ao seu futuro era provavelmente um
sentimento comum entre muitos dos que viviam numa sociedade que atravessava, um
pouco a revelia, um periodo de transi¢do. Tanto no ambito local quanto no nacional. Pelo
menos desde a Primeira Republica, os tradicionais engenhos de agicar de Pernambuco
cediam gradativamente espaco para as usinas, o que transformava, também, a relac@o entre
o campo e a cidade, entre a Zona da Mata e a capital. Um novo espaco se desenhava a partir
“do crescimento demografico do Recife, do aumento dos seus equipamentos urbanos e do
estabelecimento de novas relagdes sociais, politicas e econdOmicas nascidas da nova
conjuntura” (PERRUCI, 1973, p. 577-578). Apesar, portanto, da manuten¢do da
monocultura do acucar, uma crescente burguesia urbana apareceu e reivindicou seu lugar

numa estrutura social ainda dominada pelo apadrinhamento, na qual os filhos dos grandes

¥ Essa caracteristica fica ainda mais evidente quando sdo analisados alguns dados sobre as Ciéncias Sociais
brasileiras do periodo. Por exemplo: “entre 1945 e 1965 foram defendidas somente 41 teses (incluindo Livre-
Docéncia, Doutorado e Mestrado), considerando-se todos os trabalhos nas dreas de Antropologia, Sociologia
e Ciéncia Politica” em todo o pais (ORTIZ, 1990, p. 169). Os nimeros levam a crer que qualquer pretensdo
académica naquele contexto, sobretudo fora do eixo Rio-Sao Paulo, teria poucas chances de sucesso.

? “0 sociologo Francisco de Oliveira fala o que queria saber aos 21 anos”. Op. cit..
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senhores de engenho ocupavam a maioria dos mais desejados postos, desde o ensino basico
até aqueles vinculados ao Estado, passando pelas escolas tradicionais de ensino superior.
Toda essa turbuléncia tinha relacio também com os ventos de “modernizagdo” que
sopravam desde o sul. Um processo contraditéorio de conservacdo e mudanga que
conduziria ao acirramento do conflito politico, que serd explorado em outro momento, e

que alimentava as ddvidas quanto ao futuro dos jovens das novas geracgoes.

Com o crescimento urbano e a ampliacdo do acesso ao ensino secunddrio, a demanda
por cursos superiores no Recife também aumentava. Foi nesse contexto que a Universidade
do Recife foi criada, em 1946, a partir da unido das tradicionais faculdades de Direito,
Medicina e Engenharia, as quais se somavam a Escola de Belas Artes de Pernambuco e a
Faculdade de Filosofia do Recife. Concebida numa sociedade em crise, a nova instituicao
reproduzia ao seu modo os conflitos vivenciados fora dela. Eles inspiraram a oposi¢c@o entre
os defensores de um projeto de universidade que repetisse o modelo oligarquico das
“Grandes Escolas” tradicionais, que até entdo detinham a hegemonia do conhecimento, e
outra vertente, liberal, alinhada ao discurso modernizante que se espalhava pelo pais.
Segundo Perruci (1986, p. 508), o resultado desse impasse foi um contraditério modelo
“oligarquico-liberal” de universidade, que aliava “controle” e “mudanca” como fatores
opostos, mas necessarios, em seu “processo de desenvolvimento”. Um retrato particular dos

dilemas da moderniza¢@o no Brasil.

Em 1949, a Faculdade de Filosofia de Pernambuco foi criada para substituir, no
interior da Universidade, a antiga Faculdade de Filosofia do Recife, ligada a Igreja
Catélica.'” Portanto, quando Francisco de Oliveira ingressou no curso de Ciéncias Sociais,
em 1952, este era ainda muito recente, com uma “biblioteca paupérrima”, onde faltavam
autores bdsicos da sociologia, como Emile Durkheim, Karl Marx e Max Weber. Estes
também estavam ausentes dos programas dos cursos: “nenhum dos trés porquinhos”,

declarou.'" As disciplinas tinham nomes e programas bem gerais: Sociologia, Antropologia

19 Essa instituicio ndo se extinguiu e foi 0 embrido da atual Universidade Catdlica de Pernambuco. Segundo
Tania Bacelar, que cursou Ciéncias Sociais nesta Faculdade no inicio dos anos 1960, ela ainda mantinha
estreita relacdo com a Universidade do Recife (entrevista, Recife, 15/10/2013).

! Entrevista (JINKINGS et al., 2007, p. 17).
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e Etnografia, Economia Politica, Histdria da Filosofia, Estatistica Geral, Etica.'? Elas eram
ministradas por docentes vinculados, em sua maioria, a Faculdade de Direito. " Tratava-se,
portanto, de um curso repleto de caréncias, sobretudo se o analisarmos retrospectivamente,
conscientes dos autores e dos padrdes académicos que se tornariam hegemonicos nas

Ciéncias Sociais brasileiras:

Se pudesse escolher o que gostaria de saber aos 21 anos, escolheria saber mais sobre
minha 4rea académica. Meu curso era fraco, de provincia. Os professores eram
improvisados. Queria ter tido acesso a uma bibliografia mais rica. Queria ter estudado
mais Marx naquela época. Para ler Marx ou se falava alemdo ou se comprava as
edicoes panfletdrias publicadas pelo Partido Comunista. Depois de formado, aos
poucos fui lendo e supri minhas caréncias."*

Um balango retrospectivo como este pode gerar algumas injusticas € anacronismos.
Em primeiro lugar, a “area académica” sobre a qual Oliveira gostaria de saber mais, as
Ciéncias Sociais brasileiras, encontrava-se ainda em uma fase de disputas e defini¢cdes
(MICELI, 1989b). Logo ndo havia ainda um consenso a respeito da bibliografia ou dos
métodos mais adequados a formagdo dos jovens estudantes e, tampouco, uma valorizagao
académica do marxismo, que s6 se consolidaria durante os anos 1960. De qualquer modo, o
depoimento sobre o passado revela que sua formacdo foi bem distinta daquela que outros
cientistas sociais vivenciavam, ao mesmo tempo, no Sudeste do pais, sobretudo em Sao
Paulo. Alguns de seus futuros companheiros intelectuais, entre eles Fernando Henrique
Cardoso e Octavio Ianni, ja estavam naquele momento dedicados as pesquisas vinculadas a
Cétedra de Sociologia I da Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras da Universidade de
Sao Paulo (FFCL/USP), sob a dire¢ao de Florestan Fernandes. Uma instituicao onde tanto o
conteido do curso de Ciéncias Sociais quanto as formas de legitimacdo do trabalho
intelectual j4 eram muito préximos do modelo que se tornaria hegemodnico nas décadas

seguintes, ndo por acaso tendo como principal referéncia aquela mesma instituicdo. E o

2 As notas mais altas de Francisco de Oliveira foram registradas em “Economia Politica™ 10 na primeira
série e 9,5 na segunda. Sobre essa disciplina, lembrou: “No meu curso de Cié€ncias Sociais havia uma cadeira
de economia politica, também péssima” (entrevista em MONTERO e MOURA, 2009, p. 147). O pior
desempenho ocorreu em “Antropologia e Etnografia”, ja na terceira série do curso, que era anual: nota 5.
Dados retirados de boletim reproduzido ao final desta tese, entre os anexos.

3 0 relato de Oliveira corrobora o diagnéstico de Perruci: “De fato, praticamente, todos ou quase todos os
professores de Ciéncias Sociais e Economicas da UR [Universidade do Recife] ndo passavam de egressos da
Faculdade de Direito que, em termos de Sociologia e Economia, se aproveitaram de poucas disciplinas um
tanto quanto desprestigiadas em Direito e de um certo autodidatismo quase que inteiramente conduzido pelas
suas nomeagdes como catedraticos interinos, quando da incorporacdo daquelas especialidades a UR”
(PERRUCI, 1986, p. 513).

1«0 sociélogo Francisco de Oliveira fala o que queria saber aos 21 anos”. Op. Cit..
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marxismo académico, que mais tarde se apresentaria como um paradigma entre oS
intelectuais daquela geracdo,> comecaria a ganhar for¢a no mesmo espaco a partir de 1958,
com a funda¢@o do famoso Semindrio Marx, liderado por jovens intelectuais da Faculdade
de Filosofia, entre os quais se encontravam, além de Cardoso e Ianni, Paul Singer e José

Arthur Giannotti, outros futuros colegas de Francisco de Oliveira. '®

De volta ao Recife, ¢ necessdrio salientar que as Ciéncias Sociais na capital de
Pernambuco durante os anos 1950 ndo se restringiam ao espago universitario. Ao contrario:
de acordo com o estudo realizado por Sérgio Miceli (1989b), era o Instituto Joaquim
Nabuco — concebido pelo ja prestigiado soci6logo Gilberto Freyre e bastante ligado aos
temas por ele explorados — o grande centro de producdo das ci€ncias humanas da cidade.
Neste Instituto, aquele conflito entre os padrdes oligirquico e liberal de atividade
intelectual, vivenciado no interior da recém-criada Universidade do Recife, era inexistente.
No Joaquim Nabuco, o modelo tradicional se impunha naturalmente, sob o olhar sempre
proximo de Freyre, que ‘“envidou esforcos para construir um espaco institucional
autdbnomo, completamente apartado tanto da universidade local como de qualquer outra
jurisdicao publica ou governamental em nivel estadual”. Caracteristicas que inclinaram o
Instituto “a operar como uma cooperativa de pesquisadores, letrados e intelectuais
provincianos, unidos pela perspectiva de criacdo cultural inovadora sob a lideranca de
Gilberto Freyre” (MICELI, 1989b, p. 18). Portanto, embora as Ciéncias Sociais do Recife
tivessem importancia no cenario nacional,’” o fato de o Instituto Joaquim Nabuco ser,
entdo, seu principal polo produtor, implicava na reprodu¢cao de um modelo de atividade
intelectual diferente daquele que se desenvolvia na Faculdade de Filosofia da USP,
comparacdo que deve ser feita ndo apenas porque esta instituicao estd na origem do padrdao

que se impOs mais tarde, mas também porque os intelectuais formados nesta Universidade

'3 0 processo de consolidagdo do marxismo como um “paradigma” entre os intelectuais brasileiros na década
de 1960 foi descrito por Pécaut (1990, p. 217-222). Voltarei a este tema no préximo capitulo, quando
analisarei a aproximacdo entre Francisco de Oliveira e o marxismo apés o fim de sua experiéncia na
SUDENE.

16 As atividades do Semindrio Marx, o perfil de seus membros e as disputas intelectuais entre eles foram
analisados por Lidiane Rodrigues (2011).

70 estudo de Sérgio Miceli, que lanca um olhar sobre as principais tendéncias na formagdo das Ciéncias
Sociais no Brasil, concentra-se nos modelos de quatro cidades do pafs: além do Recife, Sdo Paulo, Rio de
Janeiro e Belo Horizonte. Para o caso do Recife, o destaque é dado quase exclusivamente ao Instituto Joaquim
Nabuco, o que prejudica a apreensdo das disputas que envolviam os novos cursos criados na Universidade do
Recife, aprofundados a partir da criacdo da SUDENE, como serd demonstrado a seguir.
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seriam os principais interlocutores de Oliveira a partir dos anos 1970. Ainda sobre o Recife,

Miceli concluiu que:

O padrao dominante de carreira intelectual em Pernambuco nessa época implicava a
insercdo do postulante em 6rgdos publicos e a habilitacdo para trabalhos de encomenda
por conta de algum précer politico, buscando-se em meio a tais injun¢des algum
espaco mais auténomo como pesquisador e docente. O ponto de ligacdo entre ambos
compromissos era frequentemente a experiéncia de estudar no exterior, também ela
quase sempre mediada pelo empenho de algum protetor politico (MICELI, 1989b, p.
17).

Essa caracterizacdo do contexto das Ci€ncias Sociais no Recife nos anos 1950 ¢é
indispensavel para que, mais adiante, seja possivel analisar as condi¢des do processo de
reaproximac¢do de Francisco de Oliveira com a sociologia, no final dos anos 1960. Antes,
porém, esse retrato ji d4 pistas sobre os motivos pelo qual o jovem socidlogo decidiu
investir em cursos de especializacdo na drea de Economia ainda durante sua graduacdo.
Oliveira nio pensava em ser professor'® e a ideia de seguir uma carreira intelectual, tal qual
a concebemos hoje, ndo passava por sua cabeca naquele momento. Afinal, num espaco em
que o exercicio dessa atividade era tdo restrito e se dava, em geral, gracas a mediacdo de
“padrinhos”, alguém carente do capital social necessdrio era induzido a colocar outras
op¢des em primeiro plano, entre as quais poderia figurar a carreira de economista,
profissional bastante procurado pelos novos érgaos publicos que surgiam no contexto do

desenvolvimentismo.

O primeiro curso de Oliveira relacionado a economia ocorreu ainda em 1956 no
interior do Banco do Nordeste. A instituicdo, na qual ingressara por concurso publico,
recrutava pessoas de diversas dreas e depois as colocava em um programa de especializacio
que pretendia suprir as caréncias na formacao dos ingressantes em seus concursos, em geral
advogados, administradores e socidlogos, entre outros. Ministrado na Bahia durante quatro
meses, O treinamento contou com a participacdo de professores do Rio de Janeiro,
principalmente da Fundacdo Getalio Vargas e do Banco Nacional de Desenvolvimento
Econdmico (BNDE). Para Oliveira o curso era como um “forno de padaria”, do qual os

alunos saiam prontos para atuar no proprio Banco do Nordeste ou em outros 6rgados

'8 “N#o pensava em ser professor, ndo tinha a menor ideia do que eu ia fazer depois de formado. [...] Eu nio
tinha a menor ideia do que era ser socidlogo. Entdo ndo foi por uma vocagdo de professor, ndo, embora, em
casa, como quase sempre acontece, as mulheres fizessem Escola Normal. Eu tinha irmas que eram
professoras, mas ndo acho que isso tenha me influenciado muito” (entrevista em MONTERO ¢ MOURA,
2009: 146).
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publicos. A politica de treinamento dos quadros era uma estratégia para contornar uma
escassez de bons economistas no mercado de trabalho brasileiro que, segundo Oliveira,
seria ainda mais grave no Recife. Embora curto, esse periodo de especializacdo poderia
proporcionar uma qualificagdo acima da média. Além da parte tedrica, dada pelo pessoal do
Rio de Janeiro, havia uma parte prética, realizada em 6rgdos do governo. Apds o curso ele
realizou estdgio de um més na Superintendéncia da Moeda e do Crédito (SUMOC), no Rio
de Janeiro, antes de voltar ao Recife para trabalhar no Escritério Técnico de Estudos

Econdmicos do Nordeste (ETENE), ligado ao Banco do Nordeste.

Apdés um ano e meio no Banco, Oliveira ingressou na recém-criada Comissdo de
Desenvolvimento Econdmico de Pernambuco, que lhe serviria como uma porta de entrada
para um curso oferecido pela Comissao Econdmica para a América Latina (CEPAL), no
Rio de Janeiro, sediado e patrocinado pelo BNDE. Quando perguntado sobre os motivos
que o levaram a realizar essa nova especializacdo, ele afirmou que se decidiu a partir do
pedido de um colega professor para que nao se contentasse com a formacdo em economia
que tivera no Banco do Nordeste.'® Mas se Oliveira ouviu o conselho, no final de 1957, foi
porque ja via a carreira aberta pelos estudos econdmicos como mais promissora do que a
que lhe proporcionaria sua formag¢do como cientista social. E a decisdo se mostraria mais
acertada ao longo do curso, ministrado por importantes economistas latino-americanos,
entre os quais se encontrava o jovem, mas ja muito prestigiado, Celso Furtado, que
comecava a executar seu projeto de criagdo de um O6rgdo de planejamento econdmico

voltado ao desenvolvimento do Nordeste.

Este encontro encerrou um ciclo da trajetéria de Oliveira, que deixava para trds as
incertezas da juventude e a sociologia para investir na economia € numa carreira mais
estavel. Essa decisdo ocorreu diante da oportunidade irrecusdvel de trabalhar numa
instituicdo, a SUDENE, que era assunto de destaque na imprensa de todo o pais, e ao lado
de Furtado, economista ja renomado que ganhava ainda maior evidéncia a frente daquele
projeto de desenvolvimento do Nordeste. Ao final da analise dos “primeiros passos” de
Oliveira, é necessdrio se deter um pouco, agora, sobre tracos do perfil de Furtado e

elementos da histéria da SUDENE. O economista € a instituicdo tiveram enorme peso na

' Entrevista (JINKINGS et al., 2007, p. 18).
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trajetéria de Oliveira, a ponto de pautarem seu pensamento durante as décadas posteriores

aquela experiéncia.

1.2. Um profeta e uma religiao: Celso Furtado e a SUDENE

Nascido na cidade de Pombal, no sertdo da Paraiba, em 1920, Celso Furtado concluiu
seus estudos secundérios no Recife e cursou direito no Rio de Janeiro, entdo capital do pais,
entre 1939 e 1943. Aos vinte € sete anos obteve um doutorado em economia em Paris e, em
1958, concluiu um pds-doutorado na mesma disciplina em Cambridge. Sua trajetoria
académica inicial, na graduacdo, assemelha-se a de outros economistas renomados de sua
geracdo, os quais em geral obtinham um diploma em direito ou engenharia, carreiras mais
tradicionais, e depois entravam em contato com a economia na pritica, muitas vezes nos
diversos 6rgdos publicos vinculados ao Estado que surgiam no contexto da expansdo
promovida por Getdlio Vargas. Além da caréncia de escolas de economia,”® esse percurso
por outras dreas refletia a fragil divisdo profissional do periodo, que seria mais bem
definida apenas a partir dos anos 1960. Mas as demais etapas da formagdo de Furtado o
diferenciavam de outros membros de sua geragdo ou da imediatamente anterior: as duas
p6s-graduagdes na Europa, além do espaco ja ocupado junto a CEPAL, onde fora diretor da
Divisao de Desenvolvimento, o tornavam ‘“dotado de uma formacao universitaria em
economia, de diplomas e de uma rede de colegas em nivel internacional bastante raros”
(GARCIA, 1998, p. 54). Assim, ao articular uma formacao tradicional com estudos e uma
rede de contatos no exterior, Furtado conquistara uma legitimidade particular e entrava no
debate entre monetaristas e estruturalistas, entdo em voga, numa posi¢do privilegiada: nio
pertencia ao grupo social onde se situavam a maioria dos primeiros, em geral nascidos no
Rio de Janeiro, filhos de grandes comerciantes ou de profissionais liberais, cosmopolitas,
engenheiros de formacdo, perfil bem exemplificado por Eugénio Gudin. E, mesmo tendo

nascido no Nordeste e se formado em direito, como muitos dos economistas estruturalistas,

0 «As faculdades de economia nio sio criadas antes de 1938 (setor privado) e de 1945 (setor piblico, no Rio
de Janeiro), mas até a metade dos anos 60 sua clientela é composta, sobretudo, por estudantes de origem
social bem inferior aquela dos membros da alta administragdo ou dotados de um capital escolar de menor
valor: seus diplomas abriam caminho para o cargo de contador em empresas industriais, comerciais ou
bancérias em expansdo” (GARCIA, 1998, p. 53).
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N

filhos de familias em declinio econdmico, Furtado possuia, gracas a sua formacdo mais

. . . .21
ampla, recursos que eram exclusivos dos economistas liberais.

Talvez essa dupla oposicdo (ou proximidade) aos dois polos do campo dos
economistas em constituicdo possa nos ajudar a compreender como seus estudos
universitarios e sua carreira profissional o levaram a um investimento no universo da
pesquisa econdmica internacional bem superior aquele dos herdeiros das grandes
familias cosmopolitas, bem como ao empenho posterior na renovacio das perspectivas
de sua regido de origem com os instrumentos adquiridos na cena cultural e politica
internacional (GARCIA, 1998, p. 54).

No final dos anos 1940, ja ligado a CEPAL, Furtado conheceu de perto as teses do
argentino Raul Prebisch sobre as causas do atraso econdmico latino-americano, cuja
solucdo, pensavam, passava primordialmente pelo incentivo a industrializagdo. Nos anos
seguintes, com Prebisch a frente da Comissdo, as teses desenvolvimentistas ganharam
destaque internacional e passaram a influenciar governos latino-americanos. Furtado deu
uma contribui¢do importante neste sentido ao abrir caminho para a publicacdo de textos do
argentino no Brasil e, também, ao colaborar na formulacdo da nocdo de
subdesenvolvimento, fundamental para a compreensdao das particularidades da expansao
capitalista na América Latina.”> No biénio 1957-58, durante seu pés-doutorado em
Cambridge, Furtado teve contato com importantes economistas keynesianos, em didlogos
que influenciaram o livro que elaborou neste periodo, o classico Formacdo economica do
Brasil (1980[1959]), cuja conclusdo aponta dois grandes desafios no caminho da
consolida¢do do Estado nacional brasileiro: a integracdo do parque industrial e o combate

as crescentes disparidades regionais (GARCIA, 1998, p. 56-57).

Quando retornou ao pais, em 1958, Furtado encontrou cendrio favordvel a execugao
de seus planos. Naquele ano uma grande seca atingiu o Nordeste brasileiro, o que expunha
mais uma vez a ineficicia da intervencdo do Estado na regido. No inicio do ano seguinte,
numa reunido realizada no Palacio Rio Negro, em Petropolis, convocada pelo presidente
Juscelino Kubitschek, o economista teve a oportunidade de expor seus planos para o
desenvolvimento da regido e criticar o modelo até entdo aplicado que, segundo ele,

encarava o problema das secas de forma equivocada. Para Furtado, ndo era a seca a

*! Essa oposicio entre economistas liberais e estruturalistas, bastante marcada entre os anos 1930 e 1964 no
Brasil, ¢ analisada por Loureiro (1997), especialmente no primeiro capitulo.
** Para Francisco de Oliveira, “o novo da produgio furtadiana, principalmente de sua fase ‘cepalina’, é essa

sintese: rigorosamente, a producdo intelectual de Celso Furtado é a producdo do conceito de
subdesenvolvimento” (OLIVEIRA, 2003b, p. 36).
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verdadeira fonte de grandes e repetidas tragédias, como a que ocorrera no ano anterior.
Aquelas situacdes de calamidade se originavam da inadequacdo da estrutura produtiva e
social nordestina a esse fendmeno natural inevitavel. O economista invertia, assim, O
problema e apontava a monocultura da cana-de-actcar e as relacdes que envolviam esse
modelo como as raizes do fendmeno social — e ndo meramente natural — das secas do

nordeste. Um salto formidavel.

O diagnéstico preciso atraiu a atengdo do presidente, que naquele instante se
empenhava na construcdo de Brasilia, mas também encarava a inflagdo e a pressdao do
Fundo Monetario Internacional (FMI) para “esfriar” a economia do pais. Para piorar,
notava com preocupacdo a perda de apoio ao seu governo entre as elites nordestinas,
resumida nos resultados das elei¢cdes gerais de 1958. Motivos ndo faltavam, portanto, para
aquela reunido do Paldcio Rio Negro, a qual contou, segundo Furtado, com um grupo de
convidados bem heterogéneo, “indo de Dom Helder Camara ao industrial Israel Kablin”.
As auséncias, como a de Dom Helder, foram para ele um sinal de que havia certa descrenca
na possibilidade de que dali saisse algum fruto, como se o objetivo de Kubitschek fosse
apenas indicar que ndo estava alheio as pressdes dos politicos nordestinos. A falta de
iniciativa dos presentes permitiu que Furtado falasse por meia hora. Surpreso com o que
ouviu, o presidente lamentou que aquele encontro sé acontecesse tdo perto do final de seu
mandato e deu de imediato a Furtado a tarefa de formular um plano e amadurecer a
“Operagao Nordeste” (FURTADO, 1989, p. 41-45). Esta culminaria na fundacdo do
Conselho de Desenvolvimento do Nordeste (CODENE), ainda em 1959, que deveria iniciar
suas atividades enquanto a criagdo da SUDENE ndo fosse aprovada pelo Congresso

Nacional.

Com a nova instituicdo Kubitscheck sem duvida pretendia reverter a md impressao
que seu governo inspirava entre politicos do Nordeste, regido que até entdo parecia nao
fazer parte dos seus audaciosos planos para o desenvolvimento nacional ou, na melhor das
hipéteses, figurava neles como mera coadjuvante. Mas a SUDENE ndo surgiria apenas
como uma tentativa de maquiagem tardia, capaz de ofuscar o descaso anterior. A revisao
dos fatos que envolveram sua criacdo revela que as ideias apresentadas por Celso Furtado
ao presidente se alinharam perfeitamente a ideologia desenvolvimentista que orientava seu

governo desde sua primeira Mensagem ao Congresso Nacional. Nela, Kubitscheck
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afirmava que a economia brasileira deveria realizar a transicdo do “estagio
predominantemente agropecudrio, para o estagio da industrializagdo intensiva” e com esse
processo acelerado de crescimento via industrializacdo viria o aumento da riqueza e do
bem-estar da populacdo.”® E notdvel a semelhanca entre este programa, as esperancas que o
envolviam e ideias que guiavam o trabalho de Celso Furtado. Logo, o que ocorreu no
Pal4cio Rio Negro foi o casamento de dois discursos pertencentes a uma mesma ideologia,
o desenvolvimentismo. Sua ado¢do pelo governo provava que ele ndo era um mero projeto
tedrico: sua forca estava ligada a mudangas importantes que ocorriam no capitalismo desde
o final da Segunda Guerra Mundial, com destaque a migracdo de grande volume de capital
dos paises centrais para paises do chamado terceiro mundo e a nova configuracdo do
imperialismo durante a Guerra Fria. Guido Mantega sintetizou bem o contexto que

favoreceu a emergéncia daquele programa:

[...] o idedrio desenvolvimentista surge por ocasiao desse cruzamento entre 0 avango
das relacdes de producdo e forgcas produtivas capitalistas nos paises de ponta da
América Latina e a solidificagdo da etapa mais avangada do imperialismo. A rigor o
desenvolvimentismo ndo foi apenas o principal intérprete das novas forcas sécio-
econdmicas da “periferia”’, mas foi também o padrinho da feliz unido entre a
acumulacdo industrial local e o novo imperialismo. Em outras palavras, esse idedrio
ndo se limitou as fronteiras da produgdo tedrica académica, mas enveredou para o
campo da politica econdmica, do planejamento governamental e inspirou a formulagdo
de “planos de desenvolvimento” (MANTEGA, 1982, p. 2).

Apesar de hegemonico, o desenvolvimentismo era uma ideologia muito ampla e,
portanto, ndo era homogéneo:

r

O desenvolvimentismo, conforme o definimos anteriormente, ¢ o “projeto” de
superagdo do subdesenvolvimento através da industrializacdo integral, por meio de
planejamento e decidido apoio estatal. O conceito de desenvolvimentismo nos permite
definir cinco correntes de pensamento econdmico, dentro das quais pode ser
identificada a grande maioria dos economistas e intelectuais que participaram do
debate economico (BIELSCHOWSKI, 2004, p. 33)

Além de uma corrente de pensamento neoliberal, que se opunha ao estatismo
desenvolvimentista, este era disputado por quatro vertentes. A primeira estava vinculada ao
setor privado, favoravel ao apoio estatal a acumulacdo privada. A segunda situava-se no
setor publico e era “ndo-nacionalista”, pois combinava a defesa do estatismo com uma

“inclinagdo por politicas de estabilizagdo monetaria”. Também no setor publico estavam os

» Um estudo detalhado do discurso desenvolvimentista durante o governo Kubitscheck foi realizado por
Miriam Limoeiro Cardoso (1978).
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“nacionalistas”, que sustentavam a participacdo e o investimento do Estado em setores

estratégicos da economia. Por fim havia a vertente dos socialistas:

[Ela] Compreende os intelectuais e economistas que, de um modo geral, tinham algum
tipo de vinculagdo com o Partido Comunista Brasileiro. Os socialistas também eram,
em certo sentido, “desenvolvimentistas”, porque defendiam a industrializagdo ¢ a
intervencdo estatal. Eram também os mais radicais dentre os nacionalistas. Seu projeto
bésico ndo era, contudo, pura e simplesmente a industrializa¢do, mas a transi¢do para o
socialismo. A industrializacdo correspondia, na visdo dessa corrente, ao
desenvolvimento das forcas produtivas necessdrias ao processo de transi¢do para o
socialismo (BIELSCHOWSKI, 2004, p. 34).

Essas diferencas geravam conflitos que logo contribuiriam para uma ruptura da
alianca desenvolvimentista. Quando o projeto original da SUDENE foi langcado, porém, ele
prometia realizar o sonho bésico de todas aquelas vertentes: unia o Estado, a burguesia
industrial, setores da esquerda e uma ala da Igreja — as forcas do progresso — contra os
latifundidrios — as forgas do atraso. O mérito e o sucesso de Furtado naquela ocasido devem
ser atribuidos ao fato de ter revelado a Kubitscheck uma forma nio sé de incluir o Nordeste
em sua politica de desenvolvimento nacional, mas de tornar aquela regido sua maior vitrine.
Pois se a “Operagao Nordeste” prosperasse nos moldes propostos pelo economista, ela seria
uma prova irrefutdvel da capacidade de transformagao contida na politica de crescimento
acelerado via industrializa¢do promovida pelo presidente. A SUDENE possuia, ainda, uma
tarefa urgente: ela deveria minorar a miséria e os conflitos que se espalhavam por aquela
regido, fatos que eram vistos por Kubitscheck como ameacas a democracia e a soberania
nacional.”* Vé-se que ndo s6 nos remédios — planejamento e industrializagdo — mas também
nos fundamentos éticos e politicos — combate a miséria e defesa da democracia — o entdo
presidente concordava com Celso Furtado, ambos com os pés fincados no terreno da
ideologia desenvolvimentista. A proposta de ambos, organizada e cientificamente
fundamentada por Furtado, era capaz de definir os objetivos de uma fracdo da classe
dominante em ascensdo, a burguesia industrial do centro-sul, como o interesse de toda a

nagdo (CARDOSO, M. L., 1978, p. 414-416).

Nao por acaso, apds aquela reunido entre ambos a ideia de uma instituicio de
planejamento e intervencdo econdmica no Nordeste se difundiu como “fogo em rastilho”.

Rapidamente o projeto e seu criador passaram a chamar a aten¢do da imprensa e de

#* Segundo o ex-presidente, “a verdade ¢ que, em torno da fermentagdo da miséria tornada consciente, rondam
os inimigos da liberdade” (citado em CARDOSO, 1978, p. 98).
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politicos da regido que, segundo Furtado, ja lhe cobravam uma parcela dos recursos que
seriam destinados a nova entidade. Para encerrar as especulacdes o economista concedeu
uma longa entrevista ao Correio da Manhd, importante jornal do Rio de Janeiro, em que
expunha detalhadamente seu plano. Editoriais publicados nas semanas seguintes
contribuiram para esclarecer outros pontos do projeto, enquanto o jornalista Antdnio
Callado realizava uma série de reportagens sobre os problemas da regido e sobre os
equivocos da atencdo que recebia do governo até aquela data. Ao denunciar a corrupgdo
que envolvia a interven¢do do Estado no Nordeste, Callado cunhou a expressdo “industria
das secas”.” Furtado tinha certeza de que o apoio do jornal contribuiu para que a iniciativa
saisse logo do papel: “a atua¢do do Correio da Manha foi decisiva para transformar um
simples embrido de projeto, ainda em minha cabe¢a, em um dado novo e de peso no debate
politico nacional”. De um possivel blefe de Kubitscheck, aquele projeto logo se tornou uma
realidade. Com argumentos racionais apresentados em palestras e entrevistas, Furtado
convencia varios setores da sociedade. O empresario e jornalista Assis Chateaubriand, que
assistiu a uma de suas exposicdes no Recife, declarou: “esse ¢ um novo Antdnio

Conselheiro, de fraque” (FURTADO, 1989, p. 45-51).

Furtado foi colocado na direcdo do novo 6rgao, sediado no Recife, mas vinculado
diretamente a presidéncia da republica. O economista voltava assim ao Nordeste e entrava
na politica regional pelo alto, sem a necessidade de se apoiar nos ombros das elites locais.
Novamente um jogo de distanciamento e proximidade — tal qual aquele citado por Garcia
(1998), mas agora em relacdo a regido onde nascera — dava a Furtado uma condigdo
singular: ele teria condi¢cOes de ocupar o lugar de mediador entre os governadores
nordestinos e o presidente da republica na incessante, antiga e ji viciada luta pela
distribuicdo dos recursos da Unido. Tarefa nada fécil e que deveria ser realizada em
sintonia com as diretrizes da SUDENE, ou seja, através da industrializacdo e do combate as

desigualdades regionais, medidas que se chocavam com o modelo até entdo aplicado.

O espaco aberto a trajetéria de Furtado justifica-se porque ela permite recompor, ao
menos em parte, o teor do debate desenvolvimentista e do contetido de cursos como aquele

que Francisco de Oliveira realizou no Rio de Janeiro, sob organizacdo da CEPAL, quando

* A abordagem de Callado sobre a politica nordestina entre o final dos anos 1950 e o golpe militar, em 1964,
encontra-se compilada no livro Tempos de Arraes (1979).
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teve contato com as mesmas ideias que guiariam o projeto e o trabalho da SUDENE. O
poder de Furtado na defini¢do de muitos dos termos daquele debate, num curto periodo de
tempo, € impressionante. Embora fosse em média apenas dez anos mais velho do que a
maioria dos futuros membros de sua equipe na Superintendéncia, sua experi€éncia
internacional e o destaque que conquistara lhe conferiam uma liderancga sobre o grupo. Nao
seria aceitdvel, portanto, negligenciar sua influéncia sobre os jovens que recrutou para o
trabalho no Nordeste, a maioria também com relativa distancia em relacdo as elites locais e

., “ A . .. o~ 2
j4 com experiéncia profissional em outras regides do pais.”

O perfil dos cerca de trinta profissionais envolvidos nas primeiras atividades do 6rgao
é revelador: a excecdo do sanitarista Mario Magalhaes, com mais idade, eram todos jovens
na faixa dos vinte anos, com alguma experiéncia em institui¢cdes publicas, a maioria natural
de Pernambuco ou da Paraiba. A juventude talvez se explique pelo fato de que pessoas mais
experientes, com espago ja conquistado em bancos e outras instituicdes do centro-sul do
pais, ndo estivessem dispostas a arriscarem seus cargos por um projeto que, apesar de
interessante, soava como uma grande aventura. Furtado teve, entdo, que recorrer aos mais
jovens. Muitos deles ja eram servidores publicos vinculados a instituicdes como o Banco do
Nordeste, o Banco do Brasil ou outros 6rgaos estaduais de desenvolvimento. Isso ocorria
porque a SUDENE, ainda ndo legalizada, tinha dificuldades para contratar funciondrios e
era obrigada a requisitd-los junto a outras instituicdes publicas. Concursados, os técnicos
contribuiram para a formag¢do de uma equipe em que o paternalismo, comum a outros
espacos, nao tinha peso. Eles eram quase todos nordestinos, o que Francisco de Oliveira,

em tom de brincadeira, creditou ao fato de que “s6 os nordestinos se preocupam com o

%% Vale a pena reproduzir a lista dos poucos servidores iniciais do ainda CODENE elaborada por Furtado:
“Entre os que me acompanharam no traslado para o Recife, a comegos de 1959, e aqueles que logo acorreram
ao chamado estavam: Madrio Magalhdes da Silveira, médico sanitarista e demoégrafo; Luiz F. Leite de
Vasconcelos, economista; Jorge Monteiro Furtado, economista; Osmdrio Lacet, técnico de administragdo;
José de Medeiros Vieira, advogado; Francisco de Oliveira, socidélogo e economista; Jader de Andrade,
economista agricola; Estevam Strauss, agrénomo especializado em irrigagdo; Antdnio Juarez Farias,
economista industrial; David Kitover, engenheiro especializado em barragens; Genival Barbosa Guimaraes,
engenheiro especializado em transportes; Nailton de Almeida Santos, bacharel em direito especializado em
educacgdo; José Maria Aragdo, economista; Edésio Rangel de Farias, bacharel em direito especializado em
artesanato; Major Paulo Junqueira, engenheiro cartégrafo; José Boissy T. de Melo, engenheiro; Walter Rocha
de Oliveira, engenheiro eletricista; Alvarino Pereira de Araujo, engenheiro eletricista; José Carlos Cavalcanti,
bacharel em direito; Sulamir Carapajé, economista; Ricardo Werneck, tradutor; Risoleta Cavalcanti, técnica
em organizagdo social; Marlene Vieira de Melo, Eneida Vasconcelos e Maria Ines Lira, como secretarias,
foram de dedicagdo inexcedivel. Dentre os motoristas, destaco Ivan, incansavel em sua labuta” (FURTADO,
1989, p. 12).
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Nordeste”.?” Exagero 2 parte, este se mostrou um fator fundamental para o estabelecimento
de uma identidade com o projeto. Um bom exemplo: José Maria Aragdo, de Vitéria do
Santo Antdo, em Pernambuco, formado em direito pela tradicional Faculdade do Recife e
em economia pela Catdlica, também no Recife, ja trabalhava no Banco do Brasil, no Rio de
Janeiro, quando foi convidado para integrar a equipe inicial do CODENE. Embora tivesse
planos de seguir a carreira diplomdtica, o que exigiria sua permanéncia no Rio, viu-se
seduzido pela proposta. Furtado, que frequentava os noticidrios com seu projeto de salvagcdao
para o Nordeste, j4 chamara sua atencdo. Aragdo foi para a entrevista com o economista
convencido de que prestaria servigos de assessoria juridica ao novo 6rgdo, ji4 que sua
formacdo em economia era mais fragil. Mas Furtado disse que tinha ja muitos advogados e
o que lhe faltava eram os economistas. Este ndo foi um obstdculo: apds ser informado de
que seria organizado um curso de treinamento em Economia e Desenvolvimento com
professores da CEPAL, trazidos do Chile, Aragdo aceitou o convite, embora este
contrariasse os planos que tracara para sua carreira. A decisdo, segundo ele, justificava-se
pela admirac@o que tinha por Furtado e por se tratar de um projeto voltado ao Nordeste, sua
regido natal.”® Seu relato também nos mostra que o novo 6rgdo tentou contornar a caréncia
de pessoal capacitado, sobretudo na drea de economia, com um plano de treinamento dos

funcionarios:

Um dos primeiros esforcos da SUDENE consistiu em formar uma equipe técnica
capacitada a executar as novas tarefas de uma agéncia de planejamento criada para
desenvolver uma regido atrasada. Muitas das necessidades de pessoal técnico s6
poderiam ser atendidas, na propria regido, com grande esforco de treinamento e
formagdo, o que significava que os resultados sé podiam surgir a médio prazo. Por
isso, de imediato, foi necessdrio recrutar técnicos também fora da regido e estruturar
rapidamente um setor de treinamento sistemdtico e permanente. Para isso, contou-se
com a participagdo de organismos internacionais, notadamente da CEPAL, que
contribuiu com seus cursos de Santiago do Chile e cursos ministrados no Brasil
(TAVARES, Hermes, 1989, p. 205-206).

Um primeiro curso com a participacdo de professores da CEPAL foi organizado e
oferecido para a equipe ainda em 1959. As aulas, que duravam oito horas por dia,
estenderam-se por quatro meses. Aragdo, que participou dessa turma, elogiou seu conteudo,

semelhante ao que Francisco de Oliveira conheceu no Rio de Janeiro, na sede do BNDE, no

z Depoimento dado em semindrio em homenagem a Celso Furtado, em 2007, realizado no Centro Celso
Furtado, no Rio de Janeiro. Disponivel em video na biblioteca do mesmo.
B Informacgdes cedidas em entrevista realizada no Rio de Janeiro, em 10 de outubro de 2013.
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ano anterior. Desde entdo, apesar de ter passado pela tradicional Faculdade de Direito do

Recife, Aragio decidiu-se definitivamente pela carreira econdmica.

Francisco de Oliveira compartilhava a mesma admiragdo por Furtado e pelo projeto
da SUDENE quando decidiu fazer parte daquele 6rgdo. Apds o curso da CEPAL, porém,
ele trabalhou por nove meses na drea de planejamento econdmico de uma industria de
motocicletas, em Sdo Paulo. Sem gostar muito daquela experi€éncia — e nem da cidade —
ouviu a sugestdo do amigo Fernando Mota: “Por que vocé ndo volta para o Recife para
trabalhar com o Celso Furtado? Ele vai fazer uma coisa nova no Nordeste e estd recrutando

2 .. . .
gente”.” O encontro decisivo foi descrito por ele:

Eu pedi uma entrevista com ele [Furtado], que me recebeu. “O que queria?”. Eu disse
que tinha sabido disso [da criacdo da SUDENE] e que estava disposto a trabalhar. “O
que vocé faz?”. “Eu fago isso e tal, fiz o curso da CEPAL, fui bem sucedido, tive notas
tais e tais”. Nao se comoveu, estava impassivel. [...] Disse ele entdo: “esta bem, vai
falar com José Medeiros”. Era o futuro chefe de pessoal, eu estava contratado! [...] Eu,
besta, assim, nunca consegui emprego tao facil (citado em PERRUSO, 2013, p. 182).

Essa facilidade na conquista da vaga justifica-se, em grande parte, pelo seu curriculo.
Formado em Ciéncias Sociais, com considerdveis conhecimentos adquiridos em cursos de
especializacdo em economia e com sua experiéncia de trabalho em o6rgdos de
desenvolvimento regional, Oliveira ja possuia um perfil um tanto raro para a época e bem
adequado ao projeto que seria desenvolvido na SUDENE. Furtado logo percebeu essas
qualidades, as quais se somava o fato de o candidato a vaga ser nordestino e recifense, o
que deveria contribuir para que sua participagdo no novo 6rgio contasse com certo grau de
paixdo. Um elemento que, como vimos, tinha alguma importancia. 9 Em 1960, Francisco de
Oliveira foi escolhido o substituto direto de Celso Furtado, que realizava muitas viagens ao
Rio de Janeiro e a Brasilia: “cu substituia o Celso toda hora, embora sem intervir nos
assuntos de politica, que era area dele. Havia uma divisdo de trabalho, nunca explicita, que
entendi desde o inicio. Minha fun¢do era fazer aquilo funcionar, e funcionava”.’’ O

processo e os critérios da escolha foram lembrados por Oliveira:

2 Entrevista de Francisco de Oliveira (MONTERO e MOURA, 2009, p. 153).

30 «A regra do Celso era bem nordestina, era fidelidade acima de tudo. O Celso era um tipo muito raro, porque
era extremamente apegado as raizes nordestinas, embora disfarcasse como ninguém, e antibrasileiro, porque
nada do jeitinho brasileiro era com ele” (entrevista de Oliveira em MONTERO e MOURA, 2009, p. 153).

3! Entrevista (JINKINGS et al, 2007, p. 20).
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A certa altura o Mério Magalhdes, que era uma espécie de tutor intelectual do Celso,
disse a ele: “Vocé ndo pode fazer isso mais, esta ficando impossivel, ninguém pode
administrar essa zorra aqui com vocé fora o tempo todo. Tem que ter um substituto”.
Celso concordou e foi excluindo: Luiz Vasconcelos ndo podia porque era portugués,
Jorge Furtado porque era irmdo dele, Mdrio Magalhdes ndo podia porque era
antiburocratico. Mario me disse: “Se me entregarem esse treco, eu fecho no dia
seguinte. Entdo sobrou para vocé”. Eu? “E, sobrou pra vocé! E o mais antigo aqui
depois desses trés velhos, entdo vai vocé.” Foi assim que eu assumi a superintendéncia,
em 1960, poucos meses depois do Codeno (entrevista em MONTERO e MOURA,
2009, p. 155-156).

Os jovens que seguiram Furtado na experiéncia da SUDENE compartilhavam com o
economista muitos valores e convic¢des a respeito do sentido de sua atividade, a um s6
tempo profissional, politica e intelectual. Acreditavam que o estudo e a descricdo da
realidade brasileira e, em especial, da nordestina, ndo bastavam. Era necessdrio agir sobre
ela e, armados pela razdo, modificar seu curso aparentemente natural. Este era o sentido e o
alcance imaginados para a ideia de planejamento, que mais tarde Oliveira classificaria
como uma grande panaceia. Portanto, embora jovens, ndao estavam distantes de
caracteristicas comuns a maioria dos intelectuais brasileiros do periodo, os quais se viam,
como atores fundamentais no processo de desenvolvimento econdmico e social vivenciado
nos dez anos que separam o suicidio de Getilio Vargas e o golpe militar, em 1964. Ainda
que conservassem muitas das caracteristicas encontradas nos intelectuais da geracdo
anterior, empenhada na constru¢do do “carater nacional”, partiam da constatacdo de que a
nagdo ja era um dado concreto, sobre o qual deveriam atuar. O Brasil era uma sociedade
constituida, cheia de contradi¢des e obstadculos no caminho de seu pleno desenvolvimento,
o qual para eles ndo viria apenas com o crescimento econdmico. Este deveria criar as bases
necessdrias a emancipagdo das classes populares e a garantia da independéncia nacional
(PECAUT, 1990, p. 15-16). Projeto politico que reproduzia as bandeiras do nacional-
desenvolvimentismo sem refletir, necessariamente, uma atuacdo politico-partiddria: “a
orientacdo de muitos desses colaboradores era nacionalista de esquerda. Dizia-se,
reiteradamente, que a SUDENE estava sob a influéncia comunista. Uma minoria de

colaboradores era do PCB” (KOCH-WESER apud TAVARES, 1989, p. 207).32

3% Esse diagnéstico de que poucos quadros da SUDENE pertenciam ao PCB aplica-se, sobretudo, aos seus
primeiros anos, antes da expansdo pela qual passou a partir da aprovacgio de seu Primeiro Plano Diretor. A
partir desse momento, em 1962, ainda que o nimero de funciondrios ligados ao Partiddo ndo possa ser
precisado, a influéncia politica deste sobre o debate interno da SUDENE cresceu muito. Ndo podemos ignorar
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Celso Furtado se encaixava nesse perfil de intelectual e, dessa forma, demonstrava
razodvel distancia em relacdo aos membros da geracdo anterior. Esse fato se torna ainda
mais evidente quando ele é comparado a Gilberto Freyre ou, no mesmo sentido, quando a
SUDENE ¢ confrontada com o Instituto Joaquim Nabuco. A primeira comparacdo € mais
simples: Furtado era um personagem alinhado ao projeto de nacdo que ganhara corpo a
partir dos anos 1930 e, portanto, ji guardava certa distancia em relacdo a elite tradicional
nordestina, s suas regras e convicgdes. E possivel dizer que estava mais préximo daqueles
sopros de modernizacdo que chegavam desde o centro-sul do pais. Tanto que ndo viu
problemas em colocar seu trabalho a disposicdo do governo federal e submeter-se ao
presidente da republica. Num primeiro momento na SUDENE e, depois, como ministro do
planejamento de Jodo Goulart. O caso de Freyre € exatamente o oposto, o que € nitido
através da forma tradicionalista como se empenhava na valorizacdo e na conservacao da
cultura regional, bem como no papel que lhe conferia para a construcio da nacdo.” Seu
distanciamento dos governos que se sucederam do pds-guerra ao golpe de 1964 revela as

. ~ - . . L, L. 4
diferencas em relacdo a Furtado ndo eram apenas intelectuais, mas também politicas.”

Diferengas correlatas aparecem quando se passa ao plano institucional. Enquanto o
Instituto Joaquim Nabuco, ligado a Gilberto Freyre, inclinava-se para a conservacdo de um

perfil de trabalho intelectual tradicional, regionalista e, em certa medida, voltado para o

o fato de que Miguel Arraes foi eleito prefeito e, logo depois, governador de Pernambuco, com o apoio do
PCB. Voltarei a essa questao a seguir.

3 Destaco os aspectos mais nitidos da personalidade e do perfil intelectual de Gilberto Freyre ciente de que
posso produzir uma caricatura superficial. Pois, apesar de sua visdo sobre a questdo regional apresentar tragos
que podem ser considerados tradicionais ou mesmo conservadores, Freyre produziu textos que ajudam a
compreender aspectos novos da sociedade brasileira no inicio do século XX e o lugar no Nordeste naquela
“transi¢ao”. Um resultado talvez involuntario e contraditorio, destacado por Elide Bastos: “Mas, mesmo sem
que seja essa sua intengdo, Gilberto Freyre, principalmente em Sobrados e mucambos, cujo objeto € a andlise
da transi¢@o, descreve o processo de avanco do capitalismo, a consequente liberalizacio e o predominio do
publico sobre o privado que o acompanha. Mais ainda, descreve a desigualdade do processo, mostrando como
se realiza diferentemente nas diversas regides do pais” (BASTOS, 2006, p. 96, grifos no original).

* Qliveira comentou sobre Gilberto Freyre e o Instituto Joaquim Nabuco em uma entrevista: “Gilberto era
uma figura estigmatizada, devido a posi¢do politica que foi tomando. Ele era formado na Esquerda
Democritica, da qual sairam a UDN e o Partido Socialista. [...] Gilberto nunca foi da Universidade do Recife
e, no principio, talvez por perseguicdo politica, porque ele era de direita e a faculdade foi feita por esse
governador [Agamenon Magalhdes, aliado de Getilio Vargas] que era uma espécie de ala esquerda do PSD
nacional. [...] [Ele] fundou o seu préprio feudo, o Instituto Joaquim Nabuco de Pesquisas Sociais. [...] Houve
geracdes que perderam a obra de Gilberto Freyre, que sé foi recuperada muito tempo depois. E uma enorme
perda porque ele € o grande socidlogo brasileiro. Florestan Fernandes é o icone paulista, ¢ um grande
metoddlogo, mas grande sociélogo mesmo é Gilberto Freyre. E claro que ele tem um forte viés conservador,
mas isso ndo tira o mérito de ter sido o primeiro cientista social que tratou a escraviddo no nivel em que ele
tratou. Eu sé vim a aprender Gilberto Freyre depois de velho, o que é lamentéavel” (entrevista em MONTERO
e MOURA, 2009, p. 149-150).

31



passado, a SUDENE era uma instituicdo que atraia jovens pesquisadores engajados na
transformacdo do pais e na integracdo do Nordeste ao projeto nacional. Ou seja, que
miravam a mudanga. Se um personagem vinculado ao Joaquim Nabuco declarou, em
relagdo aos quadros do Instituto, que “todas as familias tradicionais sdo representadas aqui”
(citado em FRESTON, 1989, p. 352), Francisco de Oliveira lembrou em diversas
entrevistas que ao contrario, na SUDENE, Furtado era avesso a qualquer preenchimento de
cargo por apadrinhamento, algo também lembrado por José Maria Aragdo.*” Néo pretendo
aqui tomar como verdade absoluta a opinido dos antigos funciondrios da Superintendéncia,
admiradores confessos de Celso Furtado. Mas sua conhecida imagem de “republicano
exemplar” ndo parece uma dessas certezas que surgem apenas da repetigdo de opinides
parciais. E, no caso especifico da SUDENE, a necessidade de recrutar jovens servidores
publicos, imposta pelas dificuldades de contracdo, dava a instituicdo um perfil raro a época.

Ainda sobre o cotidiano da Superintendéncia, Oliveira acrescentou:

[...] devo chamar a ateng@o, também, para este aspecto inovador: a SUDENE comecou
a implantar no Brasil um estilo de trabalho técnico incompardvel com o que existia no
resto do pais, excecdo feita a algumas instituicdes nacionais como o BNDE, por
exemplo. E digo um estilo de trabalho técnico, e ndo dominio de tecnologia, porque o
trabalho técnico era entdo entendido tdo somente como forma de racionalizar
demandas populares (OLIVEIRA, 2009 [1978], p. 195).

Alguém pode advertir que essa comparacdo entre um instituto de pesquisas e uma
agéncia de planejamento e interveng¢do econdmica é impossivel ou injusta. Ocorre, porém,
que a SUDENE teve um papel fundamental — e muitas vezes negligenciado — no debate
intelectual do periodo, sobretudo na cidade do Recife. Segundo Perruci (1986, p. 513-514),
os cursos de desenvolvimento econdmico promovidos pela Superintendéncia influenciaram
a reforma do curriculo de Ciéncias Sociais da Universidade do Recife a partir dos anos
1960, quando toda a institui¢do passaria por transformagdes que pretendiam alinha-la ao

contexto politico nacional. Tania Bacelar apontou no mesmo sentido ao lembrar o clima de

3 Conforme entrevista (Rio de Janeiro, 10/10/2013). As diferencas e conflitos entre Freyre e Furtado
expressam bem, a meu ver, o debate que envolvia a transicio de uma geracdo a outra de intelectuais
brasileiros. De acordo com a tipologia apresentada por Pécaut, os intérpretes dos anos 1925-40, entre os quais
se situa Freyre, preconizavam a adaptacdo das institui¢cdes republicanas a realidade nacional, viam o povo ou
as classes como imaturos e acreditavam na importincia das elites, as quais pertenciam, na tarefa de organizar
e dar forma a nag@o. J4 os intelectuais dos anos 1954-64, entre eles Furtado, enxergavam o povo ja constituido
e uma sociedade de classes. Como intérpretes, colocavam-se ao lado das massas populares, de cuja
emancipacio dependeria o desenvolvimento econdmico e a independéncia nacional (PECAUT, 1990, p. 15-
16).
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sua graduacao, também em Ciéncias Sociais, realizada entre 1963 e 1967, na Faculdade de

Filosofia do Recife:

Eu avalio que nessa época ja tinha certo impacto do efeito da SUDENE. Porque a
presenca da SUDENE aqui no Recife mexeu com a Universidade. Ela tinha uma
preocupagdo importante de formar quadros. [...] Entdo um dos departamentos grandes
da SUDENE na época era o de Recursos Humanos. Tinha um programa de bolsas para
formar quadros nas disciplinas que eles consideravam importantes para o
desenvolvimento e para as quais a regido nao tinha uma oferta suficiente. A SUDENE
era um pouco a CAPES da época. As pessoas se candidatavam e ela financiava o curso,
na graduacdo: engenharia, economia, sociologia, direito, agronomia, geologia. Era um
programa para o Nordeste todo. [...] Outra influéncia na Universidade era dos
profissionais da SUDENE que passaram a lecionar nas Universidades, para impactar
também na formacdo. Entdo eles estimulavam os servidores da SUDENE mais
qualificados para ter uma acdo também, principalmente aqui em Pernambuco, onde
estava concentrada a equipe técnica. [...] No ano seguinte eu fiz economia e, por
exemplo, meu professor de desenvolvimento era um funciondrio da SUDENE. Meu
professor de projetos era um economista da SUDENE que analisava projetos.™

Além das Ciéncias Sociais, a Superintendéncia teve influéncia no desenvolvimento de
outras dreas de conhecimento no Nordeste gracas a seus programas de bolsas de estudos. Se
a SUDENE se tornou uma referéncia regional no campo cientifico, foi em parte gracas a
sua capacidade de fortalecer no Recife o debate desenvolvimentista, o que lhe permitiu
recolocar a “questdo regional” como uma “questdo nacional”, algo que rompia com o
regionalismo caracteristico da produ¢do do Joaquim Nabuco e que, até entdo, tinha eco nas
universidades. Nao € exagero, portanto, dizer que o desenvolvimentismo serviu para
diminuir a distancia entre a producdo intelectual do Nordeste, especialmente do Recife, e a
do Sudeste, concentrada em Sao Paulo e no Rio de Janeiro. Ele serviu como pano de fundo
tedrico, mas também politico, para projetos contemporaneos e distintos de interpretacio e
intervencdo sobre a realidade brasileira, como a SUDENE, o CESITY ¢ o ISEB, entre o

final dos anos 1950 e o inicio dos 60.*

As diferencas na formacao das Ci€ncias Sociais nas cidades onde essas instituicoes
surgiram sd3o bem conhecidas. Segundo Miceli (1989b), em S@o Paulo prevaleceu o rigor
cientifico defendido por expoentes da Universidade de Sao Paulo; no Rio de Janeiro, foi

preponderante a influéncia do debate politico, forte na capital federal, de que o ISEB € o

** Entrevista. Recife, 15/10/2013.

70 Centro de Sociologia Industrial e do Trabalho (CESIT) foi criado entre 1961 e 1962 junto a Catedra I de
Sociologia da USP, sob a lideranca de Florestan Fernandes e com a participacdo de Fernando Henrique
Cardoso, Octavio lanni e outros pesquisadores.

% As caracteristicas dessas trés instituicdes serdo debatidas na tltima sessdo deste capitulo.
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melhor exemplo; no Recife, o tradicionalismo paternalista do Instituto Joaquim Nabuco se
impds. Sem negar a importancia dessas caracteristicas originais e especificas, a percepcao
do alcance do debate desenvolvimentista permite apreender algumas nuances daquele
periodo de formacdo das Ciéncias Sociais no Brasil. O CESIT, em Sao Paulo, surgiu no
interior da USP sob influéncia do debate promovido pela CEPAL a respeito dos paises
subdesenvolvidos (ROMAO, 2006, p. 88-91). O ISEB sempre esteve colado as discussoes
sobre o desenvolvimento nacional. Quanto a SUDENE, € ja desnecessério reafirmar sua
relacio com este tema. Houve, portanto, um fio condutor que uniu a partir de um
determinado momento a Escola Paulista, os isebianos e os jovens intelectuais nordestinos
que fizeram parte da SUDENE ou se encontraram sob sua influéncia. Os pesquisadores
desses trés espagos assumiram a tarefa de pensar e agir sobre o Brasil, em meio ao clima de
luta por mudangas profundas na sociedade que a levassem a superacdo do
subdesenvolvimento. O reconhecimento da existéncia desse sentimento comum permite
reduzir um pouco as distancias entre a formacdo de Francisco de Oliveira e seus futuros
colegas do CEBRAP. Pois se sua experi€éncia universitdria ndo foi equivalente, sua
participacdo na SUDENE lhe permitiu ter acesso ao debate desenvolvimentista, para o qual
Fernando Henrique Cardoso e Octavio Ianni também se orientaram a partir da criagdo do

CESIT, entre 1961 e 1962. O mesmo debate que os aproximaria mais tarde em Sao Paulo.

No Nordeste a SUDENE promoveu a imposicio de temas antes ignorados. E claro
que essa reconfiguracdo do debate ndo se deu sem conflitos, afinal era todo um discurso
sobre a regido que era colocado em questdo e, com ele, seus formuladores, enquanto outro
emergia das cabecas de novos personagens. A atitude de Gilberto Freyre nas reunides do
conselho da SUDENE, das quais participava como representante do Ministério da

Educagdo, a convite de Celso Furtado, € um bom exemplo dessa disputa:

[Gilberto Freyre] Era assiduo as reunides, mas mantinha uma atitude displicente, e
mesmo indiferente. Jamais tomara a iniciativa de um projeto, como se desejasse deixar
claro que ndo estava “envolvido” ou que ndo atribuia importancia ao que ali se fazia.
Intervinha raramente, e, nas poucas vezes que o fazia, lia o que dizia, como se
desejasse precaver-se contra adulteracdes de suas palavras nas atas que registravam os
debates. A hipertrofia de seu ego e sua vaidade desvairada eram motivos de chacota
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geral, mas todos, que muito haviamos aprendido com sua obra, lhe tributdvamos um
tratamento respeitoso (FURTADO, 1989, p. 179).”

Pelo exposto percebe-se que a SUDENE foi mais do que um 6rgdo técnico de
intervencdo sobre a regido Nordeste, sobretudo a partir do momento em que conquistou
condicdes para se expandir com a aprovacdo de seu primeiro Plano Diretor, no final de
1961, quando passou a ter enorme peso no debate intelectual. Sabe-se que, em sintonia com
os valores cultivados por Celso Furtado, cada uma de suas acOes deveria estar bem
amparada por estudos aprofundados da realidade regional. Era imprescindivel conhecer sua
natureza: as bacias hidrogréficas, a fertilidade do solo, as caracteristicas do clima e muito
mais. O mesmo se aplica as caracteristicas de sua populacdo: sua taxa de crescimento,
composicdo etdria, distribuicdo sobre o territério. Era preciso avaliar as atividades
econdmicas, distribuir recursos, criar projetos. Em suma, era necessdrio pesquisar, e sobre
uma variedade de temas que exigia a participacdo de diversos profissionais: gedgrafos,
bidlogos, socidlogos, gedlogos, engenheiros, demdgrafos, economistas. Todos reunidos em
torno de um mesmo programa que, inevitavelmente, pautou os curriculos de muitos cursos
antigos ou recém-criados.”” Além de pensar o Nordeste, a Superintendéncia tinha que
“fazer” politica, lidar com interesses diversos € negociar com os atores que pretendiam
exercer maior influéncia sobre a SUDENE e o destino de seus recursos. Todas essas
peculiaridades e a amplitude de suas atividades sao indicios do papel que ela teve na

formacao tanto intelectual quanto politica de Francisco de Oliveira.

Quando ele ingressou na SUDENE para trabalhar ao lado de Celso Furtado ji possuia
uma experiéncia de militancia politica junto ao Partido Socialista Brasileiro (PSB), partido
com o qual tinha contato desde os tempos de movimento estudantil. Embora esta
organizacao ndo tivesse naquele momento a mesma importancia atribuida ao PCB, seu peso

na politica pernambucana ndo pode ser negligenciado. Entre seus quadros, o maior destaque

¥ 0 auge desse conflito entre Freyre e Furtado ocorreu quando o primeiro acusou a SUDENE de ter
falsificado sua assinatura para roubar seu pagamento. Furtado chegou a abrir uma investigacdo e a conseguir
um laudo do Instituto de Grafologia de Sao Paulo que confirmava a autenticidade da assinatura de Freyre no
recibo de pagamento, o que evitou que o caso se tornasse publico (FURTADO, 1989, p. 179-180). Para
Francisco de Oliveira, esse evento fez parte de uma tentativa de derrubar Furtado da dire¢io da SUDENE, que
teria sido liderada por Freyre e Cid Sampaio, entdo governador de Pernambuco (entrevista em JINKINGS et
al., 2007, p. 22-23).

* Leonardo Guimardes, outro ex-funciondrio da Superintendéncia, contou que participou de um movimento
de alunos do curso de economia da Universidade Catdlica que conseguiu que sua grade curricular,
considerada defasada, fosse reformulada com base no programa dos cursos de treinamento da SUDENE
(entrevista, 15/10/2013).
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cabia a Francisco Julido, advogado ligado as Ligas Camponesas e conhecido como sua
principal liderangca. Ambos, Oliveira e Julido, eram amigos, ao ponto de o jovem soci6logo
ter datilografado Cambdo, livro que o advogado escreveu enquanto os dois se encontravam
no México, ja depois de 1964. Nao h4, porém, sinais de que a amizade com Julido ou o
contato com o PSB tenham levado Oliveira a realizar alguma atividade politica orientada
no interior da SUDENE. Isso porque nenhuma bandeira vinculada ao partido parecia ter a
mesma consisténcia ou poder de convencimento que tinham as ideias de Furtado. Além do
poder de persuasdo do superintendente, outros elementos indicam que a o trabalho naquela
instituicdo pode ter canalizado as pretensdes politicas de Oliveira e outros membros de sua

. 41
equipe.

A Superintendéncia nio era apenas permeada pelo discurso desenvolvimentista; ela
também contribuia para sua formulacido e divulgacdo. O recrutamento dos seus quadros
obedecia a critérios técnicos, mas também demandava uma parcela de paixdo. Sem a crenga
no projeto desenvolvimentista de Furtado, como dezenas de profissionais com bom nivel de
formacdo, alguns deles com mercado de trabalho aberto no Sudeste do pais, aceitariam se
instalar no Recife, num projeto inteiramente novo e tdo dependente das oscilagdes da
politica nacional e regional?** Ainda que tal crenca aparecesse como uma aposta racional
vinculada a nocao de planejamento econdmico e as suas promessas, ela provavelmente nao
teria tamanho poder sem um aspecto em certo sentido religioso: a “questdo regional” e o
desenvolvimento eram para muitos daqueles profissionais uma paixao, uma crenca. A

e e L . .. . . 43
regido era uma religido, como o titulo de um livro de Oliveira revelaria anos depois.™ E,

*1 Os dados a respeito de sua militancia junto ao PSB sdo escassos. Nos iniimeros depoimentos consultados,
Oliveira ndo d4 muito destaque a essa experiéncia.

2 Sobre essa escolha de Francisco de Oliveira e outros membros do grupo inicial da SUDENE, Rosa Furtado
comentou: “A tendéncia seria o Chico fazer carreira no Rio, como fez, por exemplo, Saturnino Braga: fazer
concurso e entrar para o0 BNDE. Eles ja estavam ali. Aqueles cursos eram CEPAL e BNDE. Sao mais ou
menos da mesma gerag¢do. Maria da Concei¢ao [Tavares]. Mas tem uma coisa que o Chico reconhece: Celso
[Furtado] tinha um poder de convic¢o gigantesco. Quando ele disse ‘voc€s acreditam no projeto? Vamos?’,
aquela garotada acreditou no projeto e foi. [...] Chico era muito jovem, poderia ter ficado no Rio. Era o
caminho natural do pessoal do Nordeste, dos mineiros, porque muitos mineiros iam para o Rio de Janeiro. O
Mairio Magalhdes ja € outro itinerdrio: ele era um médico estabelecido, sanitarista, do Recife também. Ele foi
j4 um médico formado que acreditou no projeto, inclusive ideologicamente, porque ele era ligado ao Partido
Comunista” (entrevista, 24/01/2013).

* Trata-se de Elegia para uma re(li)gido, de 1977, onde o autor analisa a experiéncia da SUDENE. O carater
apaixonado de seu envolvimento com a Superintendéncia e de sua relacdo com o Nordeste fica ainda mais
evidente a partir da leitura de A noiva da revolucdo, relato sentimental sobre o Recife publicado junto a
reedicdo de Elegia (OLIVEIRA, 2008). Voltarei ao tema e aos textos em outro momento.
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uma vez dentro da SUDENE, esse grau de comprometimento tendia a aumentar. As
atividades iniciais do 6rgdo, ainda como CODENE, consistiam, sobretudo, em treinamento
de pessoal e pesquisas, ja que as verbas necessdrias para a execucdo dos projetos nao
apareceriam antes de 1961. Boa parte do trabalho era “pedestre”, como afirmou Aragao,
que participou de projeto de coleta de precos em mercados e feiras. O quadro de
funciondrios também crescia lentamente, sempre limitado pelo orcamento. Durante os
primeiros anos, portanto, 0 grupo era menor € mais coeso do que seria a partir da grande
expansio que ocorreu apds a aprovagdo de seu primeiro Plano Diretor. O convivio didrio,
temperado pelo conflito com forcas politicas externas, estimulava essa coesdo interna, bem
como os semindrios e cursos de formagdo. Assim, a SUDENE pode ter ocupado, pelo
menos nos primeiros anos, um espaco que até entdo pertenceria ao partido politico na vida

de Francisco de Oliveira e outros quadros.

Contudo hd vérios sinais de que essa relagdo ndo foi sempre a mesma. Sobretudo a
partir de 1961, quando se deu a aprovacdo do Plano Diretor da SUDENE e a consequente
expansao de seus quadros. A este fato interno somaram-se eventos internacionais, nacionais
e regionais que acirraram o debate politico em torno da instituicdo. Todos esses fatores
contribuiram para que aquela coesdo interna, de um grupo relativamente pequeno e
homogéneo, entrasse em declinio. Esse movimento, analisado a seguir, afetaria, também, o

percurso de Francisco de Oliveira.

1.3. O fim da fantasia

Quando se olha o debate que envolveu a criacao da SUDENE, no final dos anos 1950,
logo se percebe que o 6rgdo significou uma mudanga consideravel na forma como o Estado
brasileiro encarava a “questdo regional”. Essa novidade, porém, ndo deve ser creditada a
nenhuma capacidade do governo federal de antecipar e, assim, contornar problemas que
poderiam surgir da crescente desigualdade entre o Nordeste e o centro-sul do pais. Quando
Furtado recebeu o aval de Juscelino Kubitschek para criar a Superintendéncia, a situagdo ja
era bem critica. Para compreender o cendrio agitado daqueles anos, é necessario lancar um
olhar sobre alguns aspectos da conturbada relagdo entre nagcdo e regido ao longo da histéria

do Brasil:
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Sem desconhecer a existéncia de lutas sociais importantes, tanto urbanas quanto rurais,
desde a criacdo do Estado nacional, e que se manifestaram durante o Império (1822-
1889), a Primeira Republica (1889-1930) e entre esta dltima data e o ciclo que se
encerra com o fim do Estado Novo (1937-1945), ndo podemos esquecer que, em todo
este largo periodo, a questdo regional foi percebida, formulada e enfrentada,
sobretudo, em funcdo dos interesses da elite regional. Com o fim do Estado Novo, em
1945, e com a volta da atividade partiddria, além da mais livre atuacdo dos diversos
movimentos sociais, muitos deles referenciados a conquistas democraticas no novo
pacto constitucional, a questdo regional ganhou uma outra dimensdo. Ao lado das
desigualdades regionais em seus aspectos mais estritamente econdmicos, surgiu uma
aguda percepc¢do de seu lado social e politico, vinculada, especialmente, a miséria da
populacdo rural e, consequentemente, a uma cada vez mais intensa critica aos efeitos
do latifindio. Nao bastava mais o tradicional combate as secas, que até entdo apenas
beneficiara a grande propriedade e nada alterara da miséria rural. Além do mais, ia
tomando corpo a ideia de que havia uma situacdo potencialmente explosiva do ponto
de vista politico e social, situacio que exigia uma nova acdo do Estado
(BERNARDES, 2007, p. 69-70, grifos no original).

Bernardes resume bem o contexto em que a SUDENE surgiu. Ela foi uma tentativa de
resposta do Estado brasileiro a reconfiguracdo da questdo regional, percebida ja
tardiamente. Segundo o autor, esta se transformou de modo acentuado a partir do fim do
Estado Novo, quando comecou a deixar de ser um tema dominado pela “elite regional” —
que negociava diretamente com a presidéncia da republica formas de administra-la, com
foco direcionado as secas — e tornou-se cada vez mais uma pauta dos partidos de esquerda e
dos movimentos sociais em ascensdo. O surgimento dessas novas forcas ndao pode ser
desvinculado da transicdo da economia brasileira de um modelo econdmico de base
agrério-exportadora para outro, baseado na industria. Esse processo impulsionava a
urbanizacdo e marginalizava o campo; estimulava a nascente burguesia industrial e

constrangia a oligarquia latifundidria; privilegiava o centro-sul e negligenciava as demais

regides do pais. Tudo isso aprofundava as disparidades regionais.

Foram as contradigdes desse processo que estimularam a redefinicdo da “questao
regional” ao ponto de esta se tornar, no final dos anos 1950, um tema obrigatério entre
aqueles que, ainda baseados na ideologia nacional-desenvolvimentista, pensavam o futuro
da nacdo. Este debate era também atravessado pela conjuntura internacional. O pds-guerra,
a devastacdo da Europa e a “ameagca comunista” eram elementos externos que
condicionavam o olhar sobre os problemas do Nordeste. Logo apareceram aqueles que
temiam que essa regido fosse o espaco de uma situacio revoluciondria como a que ocorria

em Cuba. Este cendrio, sobre o qual atuava a SUDENE, ganhou tracos mais nitidos no
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periodo que se estende do inicio do governo de Juscelino Kubitschek, em 1956, até o golpe
de 1964. A professora Téania Bacelar, que assistiu a essa crise durante sua juventude no

Recife, lembrou suas principais causas:

Nessa época o clima de tensdo social era muito forte. Vocé tinha a crise téxtil, que
pegava capitais importantes da regido. Quando Juscelino fez a integracdo vidria com a
Rio-Bahia, a industria téxtil do Sudeste comecou a colocar produtos no Nordeste a
precos competitivos. [...] Tanto que o primeiro programa de desenvolvimento
industrial que a SUDENE criou foi um programa de reestruturagdo da téxtil do
Nordeste. Ela financiava a importacdo de equipamento para trazer a té€xtil do Nordeste
para o patamar tecnoldgico que estava a téxtil do Sudeste. Conseguiu salvar a metade.
O resto ja tinha desaparecido. E a téxtil empregava muito. Entdo vocé tinha um
desemprego forte que vinha da crise téxtil. Vocé teve uma grande seca em 1958,
aquela seca que ainda desempregava, que precisava de uma acdo mais enérgica. E vocé
tinha o processo de proletarizagdo na Zona da Mata, que é a forca das Ligas
Camponesas. O momento em que o antigo morador estava indo pra ponta de rua pra
virar boia-fria. [...] Entdo vocé€ tinha uma crise social assim. O Sudeste bombando, ¢ a
regido perdendo espaco com problemas sérios, todos com consequéncias sociais muito
representativas (entrevista, Recife, 15/10/2013).

A histéria dos primeiros anos da SUDENE atravessa essa situacdo conflituosa,
reveladora de uma crise de hegemonia da burguesia agrario-industrial brasileira, sobretudo
de sua fragdo enraizada no Nordeste. Foi nessa regiao, elo mais fraco do sistema e espaco
onde suas desigualdades eram mais agudas, que essa crise atingiu seu apogeu.** Sua
trajetoria € ascendente, inclusive, no periodo de 1959 a 1964. A SUDENE néao tinha como

estar imune a ela.

Ao longo do curto periodo de atuagdo da Superintendéncia revisto aqui, entre 1959 e
1964, a conjuntura politica internacional, nacional e regional se transformou
constantemente, de tal forma que os efeitos dessa mudanca sem duvida foram sentidos em
seu interior. Qualquer divisdo desses momentos pode soar um pouco aleatéria ou imprecisa.
Porém, em 1977, Francisco de Oliveira escreveu sua opinido sobre a conjuntura no

Nordeste naquela época. Focado na atuagdo do proletariado da regido, o socidlogo

* A ideia, inspirada em Antonio Gramsci, de uma “crise de hegemonia” da burguesia brasileira no periodo de
transicdo do modelo agrdrio-exportador para o urbano-industrial, entre os anos 1930 e 1964, aparece em
muitos trabalhos dedicados a analisar aspectos sociais, politicos e econdomicos daquele processo, em geral
escritos ja nos anos 1970. Francisco de Oliveira também recorre a esta defini¢do em Critica a razdo dualista e
outros textos posteriores. A agitag@o politica, causada pela emergéncia de novas forcas sociais, é geralmente
relacionada ao cardter organico dessa crise, outro conceito inspirado em Gramsci. A no¢do de “crise de
hegemonia” ndo parece ir de encontro a ideia de que ja existia e nunca deixou de existir uma hegemonia
burguesa no Brasil. A crise era o sintoma de uma redefinicao das relagdes de forca entre as fracdes das classes
dominantes. Para quem vivia esse processo, vdrias interpretagdes eram possiveis, inclusive aquela de que
havia uma brecha aberta para a revolugio social, como pensou a esquerda nacionalista.
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considera que este emergiu como for¢a politica autdbnoma no periodo 1945-50 e apareceu
subordinado a diferentes fracdes da oligarquia regional entre 1950 e 1961. A partir dessa
data até 1964, j4 com Miguel Arraes a frente da prefeitura do Recife e, depois, do governo
do estado de Pernambuco, “o proletariado comanda pela primeira vez a coligacdo de forcas;
seu partner, por estranho que parega, serd a oligarquia agrdria algodoeira-pecudria, esta
claramente subordinada” (OLIVEIRA, 2008, p. 238, grifos no original). Através dessa
leitura, percebe-se que Oliveira enxergava um movimento ascendente do proletariado
urbano e rural, sobretudo em Pernambuco. Mesmo quando se considera o fato de que essa
visdo sobre a conjuntura foi elaborada mais de uma década apds o golpe militar, dela é
possivel tirar algumas impressdes sobre o debate que ocorria no interior da SUDENE as

vésperas da ruptura de 1964.

Conforme exposto, o projeto original da SUDENE exerceu grande influéncia sobre
jovens que, como Francisco de Oliveira, decidiram compor o quadro de funciondrios do
novo 6rgdo. Mas ndo s6: em 1959, quando Celso Furtado ganhou as paginas da imprensa
com a sua “Operacao Nordeste”, as opinides favoraveis a ele e suas ideais eram
amplamente majoritarias. O apoio surgia de setores a esquerda e a direita, de movimentos
sociais e da burguesia do centro-sul ou fracdes da oligarquia nordestina, da Igreja, do
governo federal e até mesmo de representantes do governo dos Estados Unidos. Em
resumo: a excecdo da oligarquia agucareira, em declinio, Furtado e seu projeto eram quase
uma unanimidade. Tanto que o atraso de um ano na aprovagao da criacio da SUDENE no
Congresso Nacional foi causado exclusivamente pelos parlamentares representantes das
velhas elites nordestinas, contra o amplo apoio dos representantes do Sudeste. No entanto
esse quase consenso se desfez rapidamente. O ano de 1961, apontado por Francisco de
Oliveira como a data em que o proletariado pernambucano passa a comandar a coligacdo de
forcas de que fazia parte, também serve de divisor de dguas quando o assunto é a imagem

da SUDENE diante dos varios setores da sociedade que apostavam em seu projeto.

Em julho daquele ano, Furtado foi convidado para uma visita oficial aos Estados
Unidos e foi recebido pelos presidentes da Fundagdo Ford e do Banco Mundial, além de

John Kennedy. Essa viagem é um bom exemplo da fama internacional que a experi€ncia da
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SUDENE conquistara® e da aposta que se fazia na capacidade que teria de minorar os
problemas do Nordeste brasileiro e, assim, evitar qualquer risco revoluciondrio na regido. O
apoio do governo dos Estados Unidos ao plano quinquenal da Superintendéncia, que previa
um generoso aporte financeiro, justificava-se, sobretudo, pelo incentivo a projetos que
pretendiam atender as demandas mais imediatas dos trabalhadores rurais, de tal modo que
sufocasse o avanco de um movimento organizado, como as Ligas Camponesas. Era
necessdrio esvaziar o barril de pdlvora. No ano seguinte, porém, a missdo americana da
“Alianca para o Progresso” chegou ao Nordeste com agentes e uma agenda propria que, em
muitos casos, chocava-se com os planos da SUDENE. Sem acordo com Furtado, o chefe da
missdo norte-americana passou a negociar projetos diretamente com os governadores
locais. Essa mudanca de atitude do governo dos Estados Unidos pode ser creditada, entre
outros motivos, a radicalizagdo do movimento revoluciondrio em Cuba, no plano
internacional, ao aquecimento do debate sobre as Reformas de Base a partir da posse de
Jodo Goulart, no final de 1961, e ao crescimento do PCB no Recife e em Pernambuco,
durante o governo de Miguel Arraes.*® Todos esses avancos de forcas politicas 2 esquerda
apareciam como um sinal para os norte-americanos de que algumas reformas, como as

defendidas por Furtado, poderiam alimentar uma nova revolu¢do comunista no continente.

Mas ndo foi apenas o apoio norte-americano que desapareceu. A esquerda, a
confianca na SUDENE também diminufa. A viagem de Furtado aos Estados Unidos e o
apoio que recebeu deste pais, num primeiro momento, foram mal vistos pelo PCB, que
desconfiava de qualquer relacdo com o “imperialismo”.* Ao mesmo tempo as Ligas
Camponesas exerciam uma pressao crescente pela resolu¢ao da questao fundidria, problema

que ndo figurava entre as prioridades do programa da Superintendéncia. De acordo com

* Um termdémetro de seu prestigio é o destaque que ganhou no famoso livro de Albert Hirschman (1963)
sobre experiéncias de planejamento econdmico na América Latina.

¥ Arraes foi eleito prefeito do Recife em 1959, pelo Partido Social Democritico. Em 1962 foi eleito
governador pelo pequeno Partido Social Trabalhista (PST), com o apoio do PCB.

7 José Maria Aragio, que trabalhava no escritério da SUDENE no Rio de Janeiro, contou que na ocasido da
viagem os comunistas publicaram em seu jornal acusa¢des de que Furtado viajara para vender o Nordeste aos
norte-americanos (entrevista, Rio de Janeiro, 10/10/2013). A partir dessa pista, encontrei um artigo assinado
por Josué Almeida no jornal Novos Rumos, do Partiddao, no qual se afirma: “Quando o sr. Celso Furtado
esteve nos Estados Unidos, pleiteando délares para a Sudene, ndo lhe perguntaram se o que pedia era bastante
para proporcionar leite as criancas do Nordeste, ou se o programa agrario da Sudene atenderia as
reivindicagdes da massa camponesa sem terra. Perguntaram-lhe, sim, se o Plano da Sudene afastaria o
‘perigo’ do comunismo e do castrismo no Nordeste, que ¢ este e ndo a fome quem tira o sono dos alegres
milionarios ianques” (““Ajuda’ americana e politica independente”. Novos Rumos, 06/10/1961).
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Francisco de Oliveira e outros ex-funciondrios do 6rgdo que entrevistei, Furtado tinha
consciéncia da centralidade da pauta da reforma agraria, mas preferiu adid-la com a certeza
de que um enfrentamento direto com a oligarquia latifundidria decretaria o fim precoce da
experiéncia da SUDENE.*® Apesar da cautela, este setor nunca deixou de suspeitar dos
planos de Furtado, o que se refletia nas criticas cada vez mais frequentes que os jornais
ligados a essas oligarquias direcionavam a ele. Num primeiro momento, antes do inicio da
execuc¢do de seus projetos, a SUDENE era acusada de ser um espaco de muito pensamento
e pouca acdo. Quando o trabalho deslanchou, ela comecou a ser censurada por
supostamente executar, aos poucos, o programa da esquerda. A situacdo era paradoxal: se,
por um lado, o PCB suspeitava dos didlogos de Furtado com os norte-americanos, de outro
a elite regional pensava que a SUDENE era uma instituicio dominada por comunistas.
Assim, na esteira de um acirramento da luta de classes, o enorme apoio inicial se convertia

numa dificil encruzilhada.*’

Como indicado antes, a partir do final de 1961, enquanto ocorriam essas mudancas
nas relacdes entre as forcas politicas, a Superintendéncia finalmente encontrou condig¢des
para se expandir. Além de treinar quadros através de seus programas de bolsas de estudos, a
instituicdo passava a ter dinheiro para contratar muitos deles, que se espalhavam pelos
escritorios estaduais. De acordo com alguns depoimentos, a SUDENE contava com cerca
de dois mil funciondrios no momento do golpe militar. Aquele curso de Técnico em
Desenvolvimento Econdmico, destinado ao treinamento do pessoal recém-contratado,

também foi mantido e ampliado.”® Um efeito de seu crescimento foi que a SUDENE se viu

*8 Este é um ponto que diz muito sobre a personalidade de Celso Furtado. Segundo Maria da Conceigio
Tavares, em depoimento no filme O longo amanhecer, o economista era dotado de enorme capacidade de
negociacdo, o que favorecia sua atuagao politica. Era flexivel, mas ndo cedia em pontos essenciais. Francisco
de Oliveira tem a mesma opinido: “Celso tinha qualidades extraordinarias; uma delas era ser um tatico: ele
ndo comprava briga a toa. Por isso que ‘reforma agraria’ ndo estd escrito em nenhum lugar do plano da
Sudene. Ele citava sempre um estrategista do exército inglés, Lidell Hart: ‘Evite o ataque frontal e va pelos
flancos’. Era essa a tatica dele” (entrevista em MONTERO e MOURA, 2009, p. 158-159).

* Até certo ponto, Celso Furtado parece ter sido vitima da esquizofrenia da agenda politica internacional de
Janio Quadros. De um lado, este abria o didlogo com os americanos; de outro, condecorava Che Guevara.

> Este curso, do qual participavam professores da CEPAL, corresponde aquele realizado por Francisco de
Oliveira no Rio de Janeiro, em 1958, e ao oferecido aos membros do primeiro grupo de funciondrios da
SUDENE. Ele continuou ativo mesmo apés o inicio da ditadura, quando agentes da repressdo passaram a
atuar dentro da Superintendéncia. Tania Bacelar, contratada em 1967, participou de uma turma que ainda
contou com pessoal da CEPAL. Fla lembrou, no entanto, que a censura ja atuava através da restricdo de temas
e autores abordados nas aulas, o que deixava o treinamento cada vez mais técnico (entrevista, Recife,
15/10/2013).
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cada vez mais imersa no “furacdo” em que se transformara a conjuntura politica brasileira e
pernambucana, em particular. Entre seus quadros j existiam algumas pessoas com relacdes
proximas ao PCB ou ao governo de Miguel Arraes. Este é o caso de Jader Andrade,
membro do grupo inicial da CODENE que estava a frente da diretoria de politica agréria.
Andrade assumiria pouco depois a Secretaria de Agricultura de Pernambuco na gestdo de
Arraes. Ele era amigo de Francisco de Oliveira desde o periodo em que os dois trabalharam
juntos no Banco do Nordeste, ainda antes da criacdo da SUDENE. Outro funciondrio
préximo dos comunistas era Nailton Santos, irmdo do gedgrafo Milton Santos, responsdvel

pelo setor de recursos humanos.

Esses sdo apenas dois exemplos de quadros que ocupavam postos de destaque na
SUDENE e que tinham estreita relacio com a esquerda comunista. E possivel imaginar,
entdo, que muitos entre os novos técnicos contratados no periodo de expansdo tinham
algum contato com o PCB ou outras forcas politicas, o que contribuia para transformar a
instituicdo, algo que era sensivel para alguns dos seus antigos funciondrios. Este € o caso de
José Maria Aragio, que chegou ao CODENE ainda em 1959 e, pouco depois, passou a
atuar no escritério da SUDENE no Rio de Janeiro. Ele conseguiu junto a Celso Furtado
uma licenca para realizar dois anos de estudos na Francga, entre 1962 e 1963. Quando
retornou ao Brasil, no final daquele ano, recebeu de Furtado a ordem de estruturar uma
nova diretoria na instituicao, a Assessoria Técnica, que seria responsdvel por organizar e
articular o trabalho das demais diretorias. Furtado achava que a SUDENE tinha crescido
muito e de modo desordenado, o que dificultava a atuacdo conjunta de suas diversas
divisdes nos projetos executados. Aragdo aceitou a tarefa e voltou ao Recife em dezembro
de 1963, mas encontrou ali uma situacdo que ndo o agradou. Ele lembra que era nitido que
0 Orgdo crescera muito e que perdera algumas de suas caracteristicas originais, ao ponto de
uma parte de seus servidores mais novos, organizados numa associacdo, terem ensaiado
uma greve para reivindicar maiores saldrios. O conflito interno era sem didvida uma
reproducdo dos debates que envolviam duas importantes vertentes do nacional-
desenvolvimentismo: a publica e nacionalista, de que Celso Furtado era um dos maiores
expoentes, € a socialista, da qual muitos servidores da SUDENE eram préximos. Tudo isso

pouco antes do golpe de 1964.
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E qual era a posicdo de Francisco de Oliveira, o segundo na hierarquia da SUDENE,
diante dessa agitacdo? Comeco a responder a essa questdo com uma descricao sem ddvida
exagerada, encontrada num perfil de Oliveira elaborado pelos militares e reproduzido na

integra, a partir das paginas de um Inquérito Policial Militar:

1) Responsdvel pela Cubanizacio da SUDENE. Em discurso proferido em banquete
de posse de Jader Andrade na SAIC, referiu-se a “luta comum” que vinham
travando desde os bancos escolares. Chegou a brigar com Celso Furtado porque
este nio estava dentro da linha, pois achava que ele estava fazendo o jogo dos
americanos nos arts 18 e 34 do Plano Diretor da SUDENE. Ele, Jader de Andrade
e Juarez Farias, formavam uma “panelinha” que ditava as metas politicas, com a
complacéncia de Celso Furtado, comportando-se este, dubiamente, sem se definir,
porém fazendo jogo de sua conveniéncia pessoal. Francisco de Oliveira era o
homem que acolhia as reivindicagdes “subversivas” dos funcionarios esquerdistas
e das Associacdes dos Servidores da SUDENE, junto a Superintendéncia. A
Diretoria da Associagdo estava dominada por agitadores. Era o “quebra-galho” dos
esquerdistas junto ao préprio Superintendente. Aproveitava, quando assumia a
Superintendéncia, para agir mais objetivamente. Os servidores esquerdistas da
SUDENE estavam dispostos a cerrarem fileiras ao lado de Francisco de Oliveira
contra Celso Furtado, no caso citado pela demissdo de funciondrios
reconhecidamente subversivos, entre eles, Pedro Mota Barros, que foi indicado por
Francisco Oliveira, para trabalhar na SUDENE;

2) Preso em 09 Abr 64, e recolhido ao Hospital Militar;
3) Assinante do manifesto de apoio a Arraes.”’

Sabe-se que o material produzido pelos militares € repleto de exageros e equivocos.
Ainda assim hd dados af que ndo podem ser ignorados. E interessante notar que o relatério
aponta diferencas e conflitos entre Furtado e Oliveira no interior da SUDENE e ainda
destaca a relagdo préxima que este tinha com Jader Andrade, ligado ao PCB. Para os
militares, o socidlogo teria um perfil “subversivo” mais evidente do que Furtado. Oliveira ¢
apontado, num primeiro momento, como o mediador responsavel por levar as posi¢des dos
“esquerdistas” ao superintendente. Em seguida aparece como um dos lideres dessa ala,
cujos interesses ele defenderia nos momentos em que assumia o controle da SUDENE. E
dificil saber até que ponto essas informacdes sdo confidveis ou quais sdo os fatos e fontes

em que se basearam os militares para chegarem a essas conclusdes. Decidi explorar o tema

>! Perfil atribuido a “Francisco Maria Cavalcanti de Oliveira” localizado no arquivo digitalizado pelo projeto
Brasil Nunca Mais. Arquivo BNM 266, pagina 5154. Segundo José Maria Aragdo (entrevista, 10/10/2013), o
citado “manifesto de apoio a Arraes” era um abaixo-assinado de intelectuais contrarios a uma possivel
intervencdo do presidente Jodo Goulart no estado de Pernambuco, a qual teria o objetivo, segundo os boatos,

de enfraquecer Miguel Arraes, um dos pré-candidatos a presidéncia do pais. O documento e a lista de
apoiadores foram divulgados dias apds o golpe, em tom de dentincia, pelo jornal Didrio de Pernambuco.
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em algumas das entrevistas realizadas com ex-funcionarios da SUDENE que confirmaram
a proximidade entre Francisco de Oliveira e Jader Andrade. Ao lado de Nailton Santos,
ambos estariam entre os mais visados pela repressdo apds o golpe de 1964 e, depois de

presos, dividiram a mesma cela.

H4, portanto, uma razodvel e surpreendente precisdo nas informacdes contidas no
perfil de Francisco de Oliveira elaborado pelos militares. E o dado mais impressionante de
seu conteudo ¢ outro. Segundo o Inquérito, Oliveira teria “brigado” com Celso Furtado por
causa dos artigos 18 e 34 do Plano Diretor da SUDENE, através dos quais o economista
“estaria fazendo o jogo dos americanos”. Decidi destacar essa informacdo porque ela
antecipa, ainda em 1964°%, um ponto de discérdia entre Furtado e Oliveira que reapareceria
nas andlises posteriores deste sobre a experiéncia da Superintendéncia: o famoso
mecanismo 34/18, apontado por muitos criticos como o grande responsdvel pela entrada de
capitais do centro-sul e de empresas estrangeiras no Nordeste.”® O artigo 18 pertence 2 lei

n® 3.692, de 15 de dezembro de 1959, responsavel pela criagao da Superintendéncia:

Fica isenta de quaisquer impostos e taxas a importacdo de equipamentos destinados ao
Nordeste, considerados preferencialmente os das indudstrias de base e de alimentagdo,
desde que, por proposta da SUDENE ou ouvido o parecer da mesma, sejam declarados
prioritarios em decreto do Poder Executivo.

O artigo 34 apareceu apenas na lei n° 3.959, de 14 de dezembro de 1961, que

complementava a anterior. Ele determinava que:

E facultado as pessoas juridicas e de capital 100% nacional efetuarem a deducdo de até
50% nas declaragdes do Imposto de Renda, de importancia destinada ao reinvestimento
ou aplicacio em industria considerada, pela Sudene, de interesse para o
desenvolvimento do Nordeste.

Em 1963, uma modificacdo dessa lei foi elaborada pelo deputado Gileno de Carli, que
Oliveira aponta como ex-presidente do Instituto do Acticar e do Alcool e, portanto, ligado a
burguesia industrial agucareira. Seu principal efeito foi o de retirar a exigéncia de que as
empresas tivessem capital 100% nacional. A inspiracdo era a legislacdo italiana da Cassa
del Mezzogiorno, que pretendia incentivar a industrializacdo do sul daquele pais. Essas leis

surgiram gragas a necessidade de direcionar capital para o Nordeste e para a SUDENE, até

> Nio foi possivel precisar a data em que este relatério foi elaborado, mas tudo indica que tenha sido entre
abril de 1964 e setembro do mesmo ano.

>3 Essa critica aparece num artigo de 1973, escrito em parceria com o economista Henri Philippe Reichstul
(OLIVEIRA e REICHSTUL, 1973), e é retomada em Elegia para uma re(li)gido, de 1977.
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entdo bastante carente de recursos. O acréscimo de emendas como o artigo 34 s6 foi
possivel gracas ao grande atraso na aprovag¢do do Plano Diretor da Superintendéncia no

Congresso Nacional. Quando o impasse se desfez, em 1961, Furtado pensava que:

Estava dado o passo inicial de uma politica que certamente envolvia riscos, mas que foi
decisiva para impulsionar a industrializacdo da regido. Era como se o Estado dissesse
aos empresdrios de todo o pais: aquele que investir no Nordeste obterd um
financiamento a fundo perdido correspondente a metade da aplicacdo feita. Mas
estabelecia uma condig¢do: este investimento terd de enquadrar-se na politica de
desenvolvimento regional definida pela SUDENE. Em realidade, cada projeto teria de
ser aprovado por esse Orgdo, e os desembolsos, supervisionados em funcdo da
execucdo da obra (FURTADO, 1989, p. 121).

De fato, através da combinacdo desses dois artigos, empresas detentoras de grande
capital — a maioria do centro-sul do pais — foram incentivadas a investir no Nordeste em
troca de isencdes fiscais. Realizava-se, assim, o plano de integrar a economia regional a
nacional, o que ocorria sem alterar a relacdo de subordinacdo ja existente, pois o capital
apenas passava pelo Nordeste e em seguida voltava para o centro do sistema, dentro ou fora
do pais. Sobretudo a partir da aprovacdo da modificacdo, em 1963, que suprimiu a
exigéncia de 100% de capital nacional para a participacdo no programa de isen¢ao fiscal. O
Estado descartava, assim, uma parcela considerdvel de tributos a serem captados e os
mantinha, enquanto capital, nas maos dos grandes investidores. A SUDENE tentou atrair
parte desse recurso ao dar as empresas a op¢ao de destinar o imposto deduzido ao Fundo de
Desenvolvimento do Nordeste (Fidene), que seria empregado em projetos industriais
aprovados pela Superintendéncia, mas a alternativa de investimento privado se impunha

naturalmente (OLIVEIRA, 2008, p. 255).

A apreciac@o desse modelo de isencdo fiscal € um dos pilares de Elegia para uma
re(li)gido e outros textos dedicados a rever a trajetéria da Superintendéncia e suas

A . 54 .y e A . 2,
consequéncias.” Como os militares souberam da existéncia desse debate? E certo que ele

> O trecho a seguir, bastante duro, é um bom exemplo: “A Sudene anuncia, por ironia da Histéria, por meio
especialmente do mecanismo de incentivos fiscais conhecidos como 34/18, uma das formas de financiamento
da expansdo monopolista no Brasil p6s-64. Nao € por acaso, mas por uma exigéncia das leis de reprodugido do
capitalismo monopolista, que a ‘inven¢do’ do 34/18 é copiada para propiciar a expansdo monopolista em
outras ‘regides’ e setores da atividade econdmica em escala nacional: os incentivos foram primeiramente
estendidos a Amazonia, logo em seguida a pesca, ao reflorestamento, ao turismo. Foram estendidos, sob
outras formas, ao financiamento das exportagdes, ao financiamento da ‘obsolescéncia programada’, enfim, a
um conjunto de atividades que expressa na verdade, a transformac¢io do conjunto da riqueza nacional em
pressupostos da reproducdo do capital; e a acelera¢do da imbricacdo Estado-burguesia internacional-associada
¢ anunciada também, até certo ponto, pela Sudene. A Sudene €, nesse sentido, um aviso prévio do Estado
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ocorria dentro e fora da SUDENE, pois este 6rgao nao estava imune ao intenso conflito
politico que se desenvolvia no Recife. Novos funciondrios de diferentes partes do pais e
com posigdes politicas distintas se integravam a instituicdo através de concursos e
carregavam consigo suas opinides sobre o programa ali desenvolvido. Jornais ou reunides
com politicos e representantes de movimentos sociais eram outras boas fontes para o debate
ou para a contestacdo de algumas medidas dentro da Superintendéncia, embora todos os
relatos indiquem que ninguém, nem mesmo Francisco de Oliveira, questionava a politica

posta em pratica por Furtado.

Talvez a “briga” entre ambos nunca tenha ocorrido, e sua inser¢ao no relatorio sirva
apenas como um elemento a mais para pintar o soci6logo como um subversivo. De
qualquer modo, Oliveira lembrou numa entrevista que tinha bastante contato com Miguel
Arraes. Quando voltava ao Recife apds as muitas viagens que fazia ao Rio de Janeiro e a
Brasilia pela SUDENE, Oliveira passava pela casa do governador para trocar impressoes
sobre o cendrio nacional e, sem duvida, ouvia opinides e talvez cobrancas a respeito de
Furtado e de seu programa.”” E necessdrio lembrar que, apesar do apoio, havia certa
desconfianca da esquerda em relacdo as acdes da Superintendéncia. E provivel que o
mecanismo 34/18 tenha sido tema de alguns desses encontros, ainda que os representantes
da esquerda nordestina ndo fossem tdo criticos a ele aquela altura, ja que seu efeito
imediato — a entrada de capital do centro-sul para promover a industrializagdo do Nordeste
— ndo se chocava com o programa de alianca com a burguesia nacional amplamente

defendido.

De qualquer modo, o conhecimento da existéncia de conflitos internos na SUDENE,
até hoje pouco explorados, pode contribuir para a compreensdo da rdpida mudanga na
trajetoria de Francisco de Oliveira apds o golpe de 1964, quando transitou, num curto
espaco do tempo, do nacional-desenvolvimentismo para o marxismo. Se ele mantinha

contato com o PCB, ainda que de forma ndo organica, sem duvida j4 era capaz de avaliar

autoritdrio, da exacerbac@o da fusdo Estado-burguesia, da dissolu¢do da ambiguidade Estado-burguesia, a tal
ponto que um se confunde com outro, e os limites de Estado e sociedade civil parecem borrar-se
completamente” (OLIVEIRA, 2008, p. 264).

> “Ey viajava muito a trabalho e tentava passar informagdes ao Arraes, que era o politico com quem eu tinha
maior relagdo” (entrevista em JINKINGS et al., 2007, p. 24).
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criticamente algumas das posicdes defendidas por Celso Furtado.® Este é um dado
interessante, mesmo quando se considera que esse possivel distanciamento ndo poderia
extrapolar os limites da ideologia nacional-desenvolvimentista, compartilhada também pelo
Partiddo. Esse fato ndo impediu que apds a ruptura de 1964 e a derrota daquele projeto,
Oliveira buscasse respostas a esquerda que o ajudassem a compreender o que havia
ocorrido. Como serd visto adiante, ja em 1964 ele comegou a se reaproximar da sociologia

através de textos marxistas.

Sabe-se que a solucdo encontrada para aquela enorme crise, que tinha raizes
profundas no Nordeste, foi um golpe liderado pelos militares com expressivo apoio de
setores civis. Francisco de Oliveira, que se encontrava no Recife quando o movimento
golpista comecou, seguiu com Celso Furtado para o Paldcio do Governo de Pernambuco,

residéncia oficial do governador Miguel Arraes:

Eu assisti toda a negociagdo, da tarde do dia 31 de margo até o dia 1° de abril, e os
milicos também nao sabiam o que fazer. Celso Furtado foi para 14, demos a
colaboracao que a gente podia. Os avides para contatar os governadores eram avides da
Sudene, por exemplo. Eu vi quando o coronel Dutra de Castilho deu ordem de prisdo a
Arraes. Ninguém me contou, eu vi (entrevista em MONTERO e MOURA, 2009, p.
160-162).

Ja na tarde do dia 1° de abril, Celso Furtado e Francisco de Oliveira foram conduzidos
ao gabinete do General Justino Alves Bastos, comandante do 4° Exército. Como Furtado
ndo aceitou as palavras do General, que o repreendeu por ndo ter colaborado com o
movimento “revoluciondrio”, e reagiu, acusando os militares de golpistas, Oliveira, calado,
temeu que dali ambos safssem direto para a prisdo.”’ O receio de ser preso se justificaria
dias depois: no dia 6 de abril, apés um jantar de despedida de Celso Furtado organizado por
José Maria Aragio, Oliveira voltou para casa e foi acordado de madrugada por policiais
civis. Detido, foi levado ao gabinete do delegado Alvaro da Costa Lima, que ja tinha fama

de torturador. Porém, gracas a interveng@o de um irmao que era capitdo da policia, no dia 9

% Em Elegia para uma re(li)gido, de 1977, ele escreveu: “Pertencente aos quadros da Sudene desde sua
fundac@o até o ano de 1964, estive em posicdo privilegiada vendo, participando, dissentindo, perdendo dentro
do processo. (OLIVEIRA, 2008, p. 126). A parte final da frase, que grifei, sugere conflitos com Celso
Furtado.

" Entrevista (JINKINGS et al., 2007, p. 24-25).
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de abril ele foi reconduzido ao Hospital Militar, o que o livrou da tortura, mas ndao da

prisdo, onde permaneceria por dois meses.”®

O inicio da ditadura interrompeu de forma violenta a experiéncia da SUDENE e
impds mudancas nas vidas dos envolvidos naquele projeto. A Superintendéncia continuaria
a existir, mas seu cardter seria modificado de forma irreversivel. Para muitos dos que a
conheceram antes e depois do golpe, ela foi capaz de executar o programa de
industrializacdo concebido por Furtado, mas desprovido do conjunto de reformas que o
complementava no projeto original. Este foi apenas um caso entre tantos outros: o regime
autoritario provocou o redirecionamento da trajetéria de indmeras instituicdes e
personagens brasileiros, sobretudo daqueles ligados a ideologia desenvolvimentista ou as
forcas politicas de esquerda. As restricdes, que se ampliaram entre o golpe e o
aparecimento do AI-5, no final de 1968, transformaram as condi¢des do exercicio da
atividade intelectual no pais. A seguir analisarei esse processo, sempre com atencao

especial ao caminho percorrido por Francisco de Oliveira.

14. O golpe de 1964 e a vida intelectual

Perguntado sobre o que mudou em sua vida apds o golpe de 1964, Francisco de
Oliveira deu uma resposta interessante. Inicio esta parte do texto, na qual pretendo avaliar o
impacto da ditadura sobre a geracdo de intelectuais brasileiros a qual ele pertence, com esse

depoimento:

E paradoxal: 1964 me salvou de ser um burocrata de éxito. Quer dizer, o que foi ruim
para o pais para mim foi bom. Quer dizer, foi bom vendo em perspectiva, jamais ia
adivinhar nada disso, porque eu estava numa carreira ascendente, e isso felizmente ndo
aconteceu. Mas o impacto foi destrutivo. Calou fundo no Nordeste, o que até hoje é
pouco explorado. Calou fundo ao ponto de que Celso tornou-se um dom Sebastido. Foi
uma frustracio enorme e, eu diria, irrecuperdvel (entrevista em MONTERO e
MOURA, 2009, p. 162).

Ao rever o passado, Oliveira avalia como positiva a profunda mudanga nos rumos de

sua vida imposta pela interrup¢do forcada de sua experiéncia na SUDENE. Durante a

> Para reproduzir esses acontecimentos me baseio em relatos de Francisco de Oliveira encontrados em
diversas entrevistas, nas lembrancas de Celso Furtado (1989, p. 190-201) e na conversa que tive com José
Maria Aragdo. Sobre as datas hd divergéncias, ja que os personagens sdo por vezes traidos pela memoria.
Decidi usar as que mais se repetem ou aquelas que constam em documentos militares.
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juventude, ainda nos tempos da faculdade, ele via a carreira em escritorios publicos como
sua melhor opcdo profissional, da qual n3o deveria escapar até o momento da
aposentadoria. Com o golpe essa porta se fechou e, naquele instante, era ainda dificil
precisar se e quando ela se abriria novamente. O periodo posterior foi, portanto, de
incertezas. Ao sair da prisdo e perceber que era figura indesejada na nova SUDENE, o
jovem socidlogo deixou o Recife e passou por locais onde encontrou oportunidades abertas
gragas a sua experiéncia e aos contatos que conquistou no periodo em que atuou na
Superintendéncia. Ele permaneceu no Rio de Janeiro durante um ano e em seguida foi para
o Chile, onde conheceu Francisco Weffort e Fernando Henrique Cardoso. De 14 passou pela
Guatemala, convidado pela CEPAL para atuar numa missao de assisténcia técnica, na qual
trabalhou por um ano. Depois foi para o México, onde atuou no Centro de Estudos
Monetarios Latino-Americanos durante dois anos. Mas nenhum desses trabalhos tinha
ainda o sentido de uma atividade estritamente intelectual, tal qual realizavam, por exemplo,
aqueles — entre os quais estavam Celso Furtado, Fernando Henrique Cardoso e Francisco
Weffort — que logo apds o golpe se exilaram em Santiago, capital do Chile, onde se
vincularam a CEPAL ou a Faculdade Latino-Americana de Ciéncias Sociais (FLACSO).
Oliveira até passou pela cidade, mas nao encontrou ali as condicdes necessdrias para que
permanecesse. Esses sdo percalcos que, hoje, sua memoria parece evitar ou minimizar. De
fato, a luz de tudo o que ocorreu apds sua entrada para o CEBRAP, em 1970, quando
finalmente conquistou espaco e respeito como intelectual, aqueles problemas podem ser
considerados insignificantes. Aqui, porém, esse periodo merece um destaque maior porque
sua mutacdo de um “burocrata de éxito” para um dos mais destacados intelectuais do
CEBRAP, gestada ao longo daqueles anos, diz muito a respeito de sua trajetéria pessoal e,

também, das transformacdes que ocorriam na vida intelectual brasileira.

Oliveira trilhou um caminho original, algo que se revela quando o comparamos ao de
outros contemporaneos seus. Celso Furtado, por exemplo, além de importante homem
publico, era ja um consagrado economista, com diversas obras publicadas, quando teve
seus direitos politicos cassados. Possuia muitos contatos e conquistara destaque nas areas
politica e intelectual, mas nada disso valia, no Brasil, apos o golpe de 1964. No exilio, em
Paris, tornou-se professor universitdrio, algo que ndo colocava no topo de suas prioridades.

Fernando Henrique Cardoso também possui uma trajetoria com a qual vale a comparacao.
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Apesar de ndo ter ainda o destaque como homem publico que conquistaria no final dos anos
1970, no momento do golpe ele contava com um bom posto de docente e pesquisador na
Universidade de Sao Paulo, além de livros e artigos publicados. E, como sugere Afranio
Garcia (2004), sua histéria familiar ja favorecia seu envolvimento politico, algo que

provavelmente s6 foi adiado por causa do cerceamento imposto pelo regime autoritario.

Para todos os casos que se analise, o inicio da ditadura terd fechado algumas portas e
aberto outras, ainda que involuntariamente. Ocorre, no entanto, que tais portas nao eram as
mesmas para todos. O real impacto do golpe sobre cada um dependia de sua trajetdria
anterior, de suas origens familiares, de seu local de nascimento, de sua condi¢do
econdmica, de sua formagdo, dos contatos que tinha. Em resumo: tudo que ajudava a
compor o perfil de cada personagem. Para Celso Furtado, por exemplo, um homem com
uma vocagdo para o exercicio de importantes atividades dentro do Estado, quase todos os
caminhos — ou pelo menos aqueles que ele mais valorizava — desapareceram. Ele sem
divida ndo via os efeitos do golpe sobre sua vida com tao bons olhos quanto Francisco de
Oliveira, cuja trajetéria mudou, a0 menos no longo prazo, num sentido positivo. Enquanto
muitos de seus contatos mais proximos, entre eles Furtado, viram suas atividades reduzidas
a condicdo de intelectuais criticos da ditadura, com possibilidades restritas de agdo, do
ponto de vista de Oliveira a chance de se posicionar publicamente a respeito da politica
nacional significou uma ampliacdo de seu horizonte. A diferenca ndo é pequena e tem a ver
com o lugar que cada um ocupava no momento do golpe. Como a maioria das hierarquias

as quais estavam vinculados desapareceu, a distancia entre ambos também diminuiu.

Assim, ao longo dos poucos anos que separam sua saida da SUDENE de sua entrada
no CEBRAP, Oliveira estreitou o contato com alguns membros da Escola Paulista de
Sociologia59 e dedicou-se a leitura mais aprofundada da literatura marxista. Sua gradativa
aproximac¢do em relacdo aos pesquisadores empenhados em repensar as caracteristicas do
desenvolvimento capitalista no Brasil o induziu a um distanciamento em relagdo as teses de
Furtado. Esse movimento € perceptivel a partir da andlise de dois artigos escritos por ele e

publicados na Revista Civilizagdo Brasileira, em 1965 e em 1966. Apesar do curto

> Além de ja conhecer Octavio Ianni, que realizou alguns semindrios na SUDENE antes de 1964, durante sua
passagem pelo México Oliveira teve contato com Gabriel Bolaffi, ex-companheiro de turma de Ciéncias
Sociais de Roberto Schwarz e Michel Lowy. Os dois se tornaram amigos.
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intervalo, os contetidos dos textos sdo bem distintos. No primeiro, intitulado “O Plano de
Acdo Econdmica do Governo Castello Branco: por que ndo tera éxito” (1965), as ressalvas
quanto a agenda econdmica do novo governo militar se apoiavam na convic¢do de que o
desenvolvimento logrado nas décadas anteriores ao golpe, “apesar de suas imperfeigoes,
[...] foi altamente positivo” (1965, p. 115). O plano proposto pelo regime autoritdrio, de
cardter mais liberal e aberto ao capital internacional, significaria uma regressdo da
economia brasileira a um cendrio de balanga comercial desfavordvel que fora parcialmente
superado, ndo sem dificuldades, com as substituicdes de importacdes. Oliveira concluia,

entdo, que:

Denunciar o cardter aventureiro e antinacional desse Plano de Governo, que transfere
as decisdes sobre nossa vida para fora do territério nacional, sob a égide de uma
doutrina historicamente atrasada, ¢ a mais importante tarefa do momento, e, para
combaté-lo, devem unir-se todas as forcas interessadas no desenvolvimento autdénomo
da Nacdo (OLIVEIRA, 1965, p. 128).

O contetdo nacionalista ou antiimperialista do texto, mais préximo a leitura realizada
pelo PCB, aparece em meio a auséncia de uma andlise das relagdes de classe para o periodo
1930-1964, substituida pela ideia de que o desenvolvimento econdmico seria um objetivo a
ser perseguido em nome do interesse nacional. Dai o chamado a “todas as forcas
interessadas”. Portanto o texto contrasta — e muito — com a leitura sobre o periodo que
Oliveira elaboraria anos depois, em Critica a razdo dualista, mas se assemelha a andlise
que Celso Furtado realizou num artigo para o mesmo nimero da Revista Civilizacdo
Brasileira (FURTADO, 1965), depois retomada no livro Subdesenvolvimento e estagnagdo

na América Latina (1966). A ruptura em relacio ao passado ainda ndo tinha avancado.

Apesar do intervalo de apenas um ano, no segundo artigo, “Condi¢des institucionais
do planejamento” (1966), ja é possivel notar a influéncia de certa literatura marxista sobre
Francisco de Oliveira. No texto o autor analisou as controvérsias sobre a viabilidade e os
efeitos do planejamento sobre as sociedades a partir de duas tendéncias: os
“instrumentalistas” e os “institucionalistas”. Na primeira haveria dois subgrupos: de um
lado, tedricos e politicos que enxergavam o planejamento econdmico como uma ameaca a
democracia, argumento liberal que, segundo Oliveira, serviu para barrar o avango do
modelo socialista durante o século XX. De outro lado, no segundo subgrupo, chamado de

“instrumentalista-tecnicista”, estariam aqueles que sustentavam que o planejamento era
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aplicavel em qualquer sociedade a partir do aperfeicoamento da técnica, “dos métodos de
andlise, medicao, avaliacdo e, num sentido normativo, os instrumentos de intervencdo do
Estado nas relacdes econdmicas” (1966, p. 42). Oliveira descrevia, ai, o pensamento

desenvolvimentista e, diferente do texto anterior, apontava seus limites:

A esse subgrupo se devem notdveis contribuicdes ao aparelhamento formal do
planejamento; sua visdo do fenémeno é, entretanto, demasiado técnica. Por um lado,
incide em erro fatal, ao propugnar as diversas formas de intervencdo do Estado na vida
econdmica considerando-o como um ente acima das classes sociais; por outro lado, em
suas versdes mais sofisticadas, reduz o planejamento a um sistema mecanico, cuja
resolucdo depende da existéncia de computadores. Quase como uma consequéncia
necessdria, tal tipo de postulacio nos paises subdesenvolvidos conduziu a uma
mitiza¢do do planejamento econdmico e a uma atitude politica dos profissionais de
planificacdo sumamente ingénua (1966, p. 42, grifo no original).

Mais adiante, ao falar da vertente latino-americana desse subgrupo, ou seja, da
producdo da CEPAL, Oliveira tornou explicito seu distanciamento: “O mito do
planejamento econdmico como um ser angelical, sem cor, sem cheiro, sem sabor, sem sexo,
isto €, divorciado dos padrdes de classe e de poder, estd, para nossa felicidade, esboroando-
se” (1966, p. 46). Por fim, a tendéncia “institucionalista”, com a qual Oliveira se
identificava, era apresentada como oposta aos “instrumentalistas” de ambos os subgrupos.
O fundamento dessa discordancia estaria na percepcao de que o desenvolvimento
econdmico — objetivo almejado pelo planejamento — implicava, necessariamente, numa
mudanca na estrutura social e exigia, portanto, um arranjo institucional que combatesse o
status quo. A consequéncia seria a percep¢do, cada vez mais nitida a partir da experi€éncia

soviética, de que:

A inter-relacdo entre estado socialista — forma politica — e o planejamento econémico
— método — ndo era meramente formal; com o correr dos tempos ficaria clara a natureza
causal da relagdo, que teve enorme importincia algum tempo mais tarde, quando o
planejamento veio ocupar o centro da atengdo internacional (1966, p. 40).

2

E sensivel e até surpreendente a mudanga de perspectiva encontrada entre os dois
artigos, bem como as imprecisdes da andlise de Oliveira, que seriam corrigidas mais tarde,
em Critica a razdo dualista. Uma delas estd na tipologia esbocada, que coloca o
pensamento da CEPAL ao lado do liberalismo monetarista, linha tedrica contra a qual
Prebisch e Furtado direcionaram suas mais duras criticas. Preso a essa classificagdo,
Oliveira ndo deu a devida importancia ao fato dos autores vinculados a CEPAL terem

demonstrado a especificidade histdrico-estrutural do subdesenvolvimento, caracteristica
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que destacaria em andlises posteriores. Mas o artigo tem sua importancia por indicar uma

mudancga que se consolidaria depois, como indicou o autor em entrevista recente:

J4 era um pé atrds com o furtadismo que fazia do planejamento uma espécie de
panaceia, até porque fazia muito parte da conjuntura. O [Roberto] Campos insistia
muito no planejamento como se a ditadura estivesse fazendo planejamento. [...] A ideia
era muito associada ao socialismo e a dar um anteparo a essa visdo. Mas ndo é um
artigo que seja referéncia para nada.”

O afastamento de Oliveira em relagdo ao desenvolvimentismo foi a expressao
particular de um movimento ideoldgico que atingiu a maioria dos intelectuais brasileiros do
periodo. O fato de ter participado da SUDENE fez com que sua critica fosse ainda mais
violenta, consequéncia quase inevitdvel da ruptura a qual o autor se propds. Mas essa
caracteristica transformou sua producdo do periodo, sintetizada no ensaio Critica a razdo
dualista, numa peca importante para se pensar a rdpida transformacdo ocorrida nas
interpretacdes sobre o Brasil entre 1964 e 1969. Naquele periodo, a Revista Civilizacdo
Brasileira — onde se encontram os dois artigos de Oliveira analisados acima — foi um
veiculo importante de manifestaciio dessa disputa ideolégica. Liderada por Enio Silveira,
proprietario da editora Civilizagdo Brasileira e militante do PCB, a revista somou 22
volumes entre 1965 e 1968. Em suas pdginas é possivel encontrar textos de cientistas
sociais, artistas e criticos de arte, que compuseram uma frente de resisténcia politico-
cultural ao regime militar. A revista reunia opinides heterogéneas, algumas das quais se
tornariam rivais a partir dos anos 1970, quando a unidade que a oposicdo mostrara nos anos
imediatamente posteriores ao golpe se desfez e as tendéncias do debate politico e
ideoldgico ficaram mais nitidas. No primeiro volume da revista, por exemplo, hd um artigo
de Celso Furtado, autor cujas ideias logo se tornariam um dos principais alvos dos jovens
intelectuais de esquerda do pais. No periddico também foram publicados textos de
personagens antes vinculados ao ISEB, como Hélio Jaguaribe e Nelson Werneck Sodré,
cujas produgdes também seriam criticadas, mais tarde, por intelectuais da nova geracio. O
sucesso editorial da revista, que chegou a vender vinte mil exemplares de um mesmo
namero (RIDENTI, 2000, p. 132), corroborava o desempenho da editora, que atingiu a
publicacdo de vinte livros por més no auge de sua producdo (CZAJKA, 2005, p. 12). Sobre

sua participacao na revista, Oliveira declarou:

% Entrevista (RIDENTI e MENDES, 2012, p. 602).
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Nessa época eu fiquei muito no Rio de Janeiro. Eu estava, na sequéncia do golpe,
saindo de Recife e fiquei no Rio de uma forma bastante proviséria, sem emprego,
fazendo bicos, e me aproximei do grupo que o Enio Silveira reunia. Era um grupo de
esquerda, majoritariamente do Partiddo, porque ele préprio era militante do Partiddo. E
eu me aproximei daquele grupo. Foi quando ele estava lancando a Revista Civilizacdo
Brasileira e eu fiz o primeiro artigo, que foi sobre o Castelo Branco. Foi escrito como
uma peca de oposicdo a ditadura. Ele tem um titulo farsesco, porque diz que [o
programa econdmico] niao vai dar certo e deu [risos]. Fazia parte de uma frente de
oposi¢io que era muito louvdvel. [...] A gente queria cutucar o cio com vara curta.®’

A pequena producio intelectual de Oliveira durante aqueles anos — a qual se soma um
artigo publicado no México, em 1967°* — ji dava sinais da ruptura em relacdo ao passado
que acompanhava o pensamento de muitos outros intelectuais. Mas sua primeira critica a
teoria desenvolvimentista, apresentada no segundo artigo que publicou na Revista
Civilizacdo Brasileira, estava longe da sofisticacdo tedrica que ele atingiria mais tarde. A
influéncia ali ja era do marxismo, mas de uma versao mais vulgar deste, difundida pelo
PCB, o que o levou a defender a experiéncia soviética como exemplo de “planejamento”,
algo que ndo voltaria a fazer em seus textos posteriores. Vale lembrar que ele estava no Rio
de Janeiro, em contato com Enio Silveira e outros comunistas que organizavam a Revista.®’
Portanto, mesmo sem ter sido militante organico do Partidao, Oliveira encontrava-se mais
uma vez sob sua influéncia, assim como ocorrera no Recife, quando se aproximou de

funcionarios comunistas da SUDENE.

Na conjuntura em que Oliveira e outros intelectuais escreviam — posterior ao golpe de
1964 e a consequente derrota do nacional-desenvolvimentismo, até entdo hegemonico no
pensamento brasileiro — era inevitdvel que eles se pautassem em algumas criticas aos
projetos e relatos sobre a na¢do que surgiram nas agitadas décadas anteriores. Elas

poderiam se apoiar em diferentes discursos sobre a realidade nacional, todos eles

%! Entrevista (RIDENTI e MENDES, 2012, p. 601).

62 Trata-se de “La industria latinoamericana: integracién y economias de escala”. Boletin del CEMLA, Cidade
do México.

63 A leitura dos artigos elaborados por Francisco de Oliveira leva a crer que seu contato maior, naquele
momento, era com oS comunistas envolvidos na Revista Civilizacdo Brasileira. E necessério dizer, no
entanto, que a composi¢do de seu conselho editorial ndo se restringia aos membros do Partiddo. Dele fazia
parte, por exemplo, Octavio lanni. De acordo com Czajka (2005), “Ainda que a RCB tenha reunido um
contingente de individuos em torno de suas diretrizes editoriais, num primeiro momento, isso ndo representa a
efetiva organizagdo social de um grupo. A revista, antes de mais nada, representou uma tribuna de debates
que abriu possibilidades para a formacdo dos mais variados grupos; ela abrigou diversas tendéncias
ideoldgicas e favoreceu o contato diversificado entre idéias, projetos e ideologias, mas ndo o fez — ou o seus
responsaveis ndo o fizeram — pressupondo a consolidagio ou legitimagdo de um determinado grupo no espago
publico”.
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veiculados na Revista Civilizacdo Brasileira. Aos poucos, porém, o vocabuldrio da
oposi¢do se aprimorou, 0 que ocorria em meio as mudangas nas condi¢des para o exercicio
da atividade intelectual no pais, consolidadas apds o endurecimento do regime autoritario, a
partir de 1969. Num olhar retrospectivo, a década de 1960 aparece como um periodo
importante de transicdo politica e econdmica da sociedade brasileira, com nitidos efeitos

sobre a produc¢do cultural e intelectual no e sobre o pais.

Para compreender essa descontinuidade, parto da ideia de que se produziu, naquele
periodo, um corte geracional entre os intérpretes da sociedade brasileira. Com esse termo
ndo pretendo enfatizar apenas as diferencas de idade entre os autores dos anos 1930-1960 e
aqueles que surgiram logo em seguida, como Francisco de Oliveira. Embora o componente
etdrio faga parte da definicao, este € um dado natural que ndo nos ajuda a avaliar o processo
social. A distincao fundamental estd na mudanca da forma de abordagem do passado, do
presente e do futuro do pais que acompanhou a nova geracdo de cientistas sociais
brasileiros, da qual tratarei adiante. E possivel afirmar, inspirado em Mannheim (1993), que
tanto os diagndsticos quanto as praticas de intervengdo sobre o processo histérico se

modificaram significativamente ao ponto de resultarem numa nova unidade geracional.®*

Os membros dessa nova geracdo tinham em comum o fato de terem vivenciado ou ao
menos assistido a eventos historicos importantes da sociedade brasileira e aos agitados
debates sobre os rumos da nacgdo, tanto antes quanto depois do golpe de 1964. A essa
experiéncia conjunta somava-se uma formacdo tedrica compartilhada, em grande medida
inspirada nos grandes intérpretes pertencentes a geracdo anterior, conforme célebre

testemunho de Antonio Candido:
Os homens que estdo hoje [1967] um pouco para cd ou um pouco para la dos cinquenta

anos aprenderam a refletir e a se interessar pelo Brasil sobretudo em termos de passado
e em fungdo de trés livros: Casa-grande e senzala, de Gilberto Freyre, publicado

64 Para Karl Mannheim, os estudos sobre as geracdes podem ser aprofundados com o auxilio de uma tipologia
que diferencia trés momentos ou formas de relagio entre os individuos pertencentes a elas. O primeiro, mais
elementar, ¢ a “posi¢do geracional”, em que os membros possuem apenas a potencialidade de compartilharem
ideias e acdes, proporcionada pelo fato de existirem no mesmo espago e tempo histérico. Num segundo
momento, classificado como “conexdo geracional”, esses individuos intervém num segmento da realidade
social e o no destino coletivo dos agentes que dela fazem parte, mas ndo necessariamente num mesmo
sentido. A “unidade geracional”, por fim, identifica aqueles individuos que ndo apenas agem sobre a
realidade, mas que perseguem o mesmo objetivo, ou seja, compartilham a mesma trincheira na luta politica ou
ideoldgica (MANNHEIM, 1993, p. 221-223). Em algumas tradugdes, o termo “unidade geracional” aparece
como “adesdo geracional”.
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quando estdvamos no gindsio; Raizes do Brasil, de Sérgio Buarque de Holanda,
publicado quando estdvamos no curso complementar; Formagcdo do Brasil
contempordneo, de Caio Prado Junior, publicado quando estdvamos na escola superior.
Sdo estes os livros que podemos considerar chaves, os que parecem exprimir a
mentalidade ligada ao sopro de radicalismo intelectual e andlise social que eclodiu
depois da Revolugcdo de 1930 e ndo foi, apesar de tudo, abafado pelo Estado Novo
(CANDIDO, 2011, p. 9).%°

Para os intelectuais formados no calor dos debates pré-1964, a realidade posterior ao
golpe surgiu como um enigma de dificil compreensdo. A partir daquele evento, a
inviabilidade de alguns projetos de na¢do que antes se mostravam possiveis foi se tornando
aos poucos mais evidente entre os autores brasileiros. Produziu-se, assim, um incomodo
estranhamento entre as referéncias tedricas da nova geracdo e a realidade nacional: ideias,
planos e paixdes dos novos cientistas sociais, que se inspiravam no exemplo engajado de
seus antecessores, encontravam-se sufocados pelo regime autoritdrio. Esse choque se
traduziu numa crise cujo produto foi uma série de transformacgdes nas formas de se pensar o
pais. Tal processo ndo foi imediato e levou, como € possivel perceber hoje, a distancia,

longos anos de debates, marcados pelo tom critico e por ricas formulacdes tedricas.

Sem perder de vista a producdo do sociélogo Francisco de Oliveira, exponho alguns
dos momentos cruciais daquela mudanga. Destaco o intervalo entre o golpe de 1964 e a
criacio do CEBRAP, em 1969, por considerar que neste curto periodo se produziram
transformacdes na realidade brasileira que foram suficientes para redefinir o cardter da
producio intelectual sobre o pais. A ideia desenvolvida aqui se baseia na hipétese de que a
profunda crise social e politica, somada a revelagdo mais nitida dos rumos do
desenvolvimento capitalista no Brasil a partir de 1964, aceleraram aquela ruptura, e
marcaram de maneira incontestdvel a producdo da nova geracdo. Uma primeira condi¢do a
que estavam submetidos aqueles intelectuais — muitos dos quais se viram impedidos de
qualquer atuacdo por dentro do Estado, como era até entdo comum — pode ser imaginada a

partir de uma reflexdo feita por Edward Said:

Ao sublinhar o papel do intelectual como um outsider, tenho tido em mente quido
impotentes nos sentimos tantas vezes diante de uma rede esmagadoramente poderosa
de autoridades sociais — 0os meios de comunicagdo, os governos, as corporacdes etc. —

5 Desconsidero, aqui, as miltiplas e evidentes diferencas entre as obras desses trés autores, pois ao toma-los
como membros de uma mesma geragdo, em sentido amplo, acabamos levados a realcar seus tracos
semelhantes e a ofuscar as divergéncias. Uma andlise destas pode ser encontrada no mesmo preficio de
Antonio Candido a Raizes do Brasil (2011, p. 9- 21).
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que afastam as possibilidades de realizar qualquer mudanca. Nao pertencer
deliberadamente a essas autoridades significa, em muitos sentidos, ndo ser capaz de
efetuar mudancgas diretas e, infelizmente, ser as vezes relegado ao papel de uma
testemunha que confirma um horror que, de outra maneira, nio seria registrado (SAID,
2005, p. 16).

A condi¢do de “testemunha” assumida pelo intelectual, tal qual a descreve Edward
Said, aplica-se bem a posi¢do que muitos personagens do pensamento brasileiro ocuparam
no auge da ditadura civil-militar, entre eles Francisco de Oliveira.®® Mas essa condic¢do, ao
menos para 0 nosso caso, nao teve nada de natural nem foi o resultado de decisdes
espontaneas de uma parcela dos intelectuais brasileiros. Ao contrdrio, o inicio do regime
autoritdrio colocou a parcela mais a esquerda desse grupo na posicdo de outsider, uma
situacdo bastante distinta daquela vivida nas décadas anteriores. Daniel Pécaut (1990)
demonstrou que as geracdes dos anos 1920-1940 e dos anos 1954-1964 tinham em comum
uma estreita relacdo com o Estado e a politica. Durante todo aquele periodo, as mudancas
da sociedade brasileira e nas estruturas de poder ndo os excluiram; ao contrdrio: em geral

proximos as elites, até mesmo os intelectuais progressistas foram alcados a condi¢dao de

atores fundamentais na constru¢do da nacao.

Essa realidade mudou completamente apds 1964, com o surgimento do que Pécaut
chamou de “bloqueios estruturais” (PECAUT, 1990, p. 197). Mas eles ndo foram capazes
de modificar, de imediato, o sentido da atividade intelectual no pais. A nova geracao ainda
conservava caracteristicas herdadas das anteriores: como seus antecessores dos anos 1920-
1964, eles também consideravam fundamental compreender o passado para entender o
presente e, 0 mais importante, projetar o futuro. Essa preocupacdo com o destino nacional
fez com que a maioria dos textos produzidos naquele periodo apresentasse quase sempre
um duplo carater, cognitivo € normativo, racional e apaixonado, também encontrado em
grandes relatos sobre o pais escritos nas décadas anteriores. Ou seja: além do compromisso
com o conhecimento cientifico, que ganhava contornos mais nitidos, aqueles personagens
transpareciam um envolvimento politico que se definia ndo mais pelo engajamento ao lado
do Estado pela constru¢do da nacdo, mas pela oposi¢ao a ditadura. Apds 1964, o projeto
nacional deveria ser concebido apesar do Estado, considerado antinacional. Tal postura se

revestia de uma obrigacdo moral. E impossivel desvincular essas caracteristicas do contexto

% Essa condicio ndo pode ser generalizada, ji que alguns intelectuais mantiveram seus lacos com o Estado,
mas ela se aplica bem a trajetéria de Francisco de Oliveira e outros proximos a ele.
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de profunda crise social em que elas se produziam. Como lembram Elide Bastos e
Walquiria Régo, a disposicdo a intervir nos debates publicos séi ser mais intensa em

momentos como este:

A crise social € um momento particular na histéria das sociedades porque nela se
explicitam e se ocultam determinacdes essenciais de sua organicidade. Em outros
termos, a situacdo de crise faz aflorar tendéncias latentes de determinados processos
sociais, pondo assim em questdo projetos e utopias que apaixonaram espiritos. O
momento de crise revela uma textura histérica especifica, porque se radicalizam forcas
destrutivas existentes no corpo social que, uma vez liberadas, podem ameacar a
sobrevivéncia da vida civil: é o ovo da serpente (BASTOS e REGO, 1999, p. 11-12).

No mesmo sentido, Octavio Ianni (2004, p. 26-48) afirmou que eventos marcantes e
criticos da vida nacional — como a Declaracdo de Independéncia, em 1822, a Aboli¢do da
Escravatura e a Proclamacdo da Republica, em 1888-89, ou a Revolugdao de 1930 —
animaram os intelectuais brasileiros e multiplicaram os grandes relatos sobre o pais. Em
cada um desses momentos, importava compreender as principais questdes nacionais, 0s
problemas que levavam as crises e as solucdes imaginadas para elas. O pds-1964 sem
ddvida foi mais um periodo em que essas demandas se manifestaram, mas a resposta a elas

teve que se adequar as novas condi¢des objetivas.

Durante a primeira metade do século XX, o ato de pensar o pais se convertia
facilmente na tarefa de debater e defender, em publico, determinadas opinides sobre a
politica nacional. Esse caminho quase natural para alguns dos restritos circulos intelectuais
do periodo era iluminado, em grande medida, pela existéncia de possibilidades reais de
intervencdo normativa sobre o futuro da sociedade. Estas eram mais numerosas, claro, para
aqueles pensadores alinhados aos projetos do Estado nacional, principalmente a partir da
Revolucdo de 1930. Mas ndo s@o desconsiderdveis as brechas abertas para as posicdes
divergentes, tanto aquelas ligadas a setores sociais em declinio quanto outras ideias
marginais que expressavam visoes diferentes sobre o “Brasil moderno”. Diante desse
exemplo, a geracdo de cientistas sociais brasileiros que se destacou a partir dos anos 1960
parecia impelida a dar seguimento ao modo ja tradicional de producdo intelectual no pais.
Mas as semelhangas e continuidades entre as producdes dos antigos € novos intelectuais
brasileiros acabaram condicionadas por rupturas colocadas pelas mudangas que o pais
atravessava, aprofundadas a partir do golpe de 1964. O novo periodo — diferente do

anterior, inaugurado pelo fim do Estado Novo — teve um sentido mais definido e
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direcionado: se os eventos posteriores a 1945 e o arranjo institucional democratico
traduziam um periodo de lutas e redefinicdes na estrutura social brasileira, no qual era
possivel enxergar ou projetar futuros distintos, a ditadura militar, por outro lado,
estabeleceu limites, encerrou possibilidades e guiou, de maneira mais decidida e autoritdria,

a economia € a sociedade nacionais.

Enquanto a nova realidade ganhava formas mais definidas, seus intérpretes eram
obrigados a rever antigas teses e a produzir relatos inéditos e ousados. A histéria entdo
recente do pais, com destaque para a Revolu¢do de 1930 e os anos posteriores a ela, foi
alvo de revisdao. O que antes era interpretado, majoritariamente, como um nitido conflito
politico e econdmico entre setores modernos e atrasados da sociedade, encarnado pelos
polos antagdnicos burguesia-indudstria-cidade, de um lado, e oligarquia-agricultura-campo,
de outro, passou a ser visto como um “arranjo populista”, um “Estado de compromisso” ou
um processo de “modernizagdo conservadora”. E contra a matriz dualista que
fundamentava as antigas interpretacdes foram dirigidos duros golpes. Alguns autores que
propuseram essa revisdo histérica ainda na década de 1960 foram Caio Prado Jinior, com A
Revolucdo brasileira, de 1966; Francisco Weffort, com sua tese de doutorado dedicada ao
tema do populismo, defendida em 1968; Octavio Ianni, com O colapso do populismo no
Brasil, também de 1968; Boris Fausto, com sua revisdo histérica do periodo Vargas
condensada em A Revolucdo de 1930: historiografia e historia, de 1970, além, é claro, de
Fernando Henrique Cardoso, que escreveu ao lado de Enzo Faletto o influente Dependéncia
e desenvolvimento na América Latina: ensaio de interpretacdo sociologica, publicado em

espanhol em 1969.

Esses nomes e outros que, no mesmo periodo, empreenderam uma critica aos
modelos interpretativos hegemonicos da sociedade brasileira — com base, sobretudo, numa
perspectiva historico-estrutural baseada no marxismo — podem ser definidos como uma
“unidade geracional”, no sentido proposto por Mannheim. Além de uma formacdo mais ou
menos comum, que tinha a Universidade de Sdo Paulo como referéncia, esses intelectuais
sentiam os efeitos das mudancgas da realidade brasileira de forma semelhante e propunham
alternativas parecidas. Diante das possibilidades restritas encontradas sob um regime

autoritdrio, formavam uma frente de oposi¢do ao governo militar, da qual Francisco de
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Oliveira faria parte a partir de 1970, com sua entrada no CEBRAP. Para ele, porém, o

caminho até este Centro foi menos natural.

A descricdo de seus primeiros passos, realizada no inicio deste capitulo, demonstrou
que seu percurso foi bem diferente do percorrido pela maioria dos seus colegas do
CEBRAP. Formado em Ciéncias Sociais no Recife, num curso com uma estrutura mais
fragil e um curriculo cheio de caréncias, acabou deixando a sociologia de lado bem cedo,
quando se voltou para a economia e para o trabalho em 6rgdos publicos. O reencontro com
aquela disciplina s ocorreu, como lembrou, gragas ao golpe. Sua leitura de textos
sociolégicos foi facilitada por uma situagao adversa vivida na SUDENE apd6s sua saida da
pris@o, ainda em 1964. De volta ao escritério, Oliveira nao tinha acesso a documentos ou
decisdes importantes do 6rgdo, restricao imposta pelos militares a um funciondrio que tinha
fama de “subversivo”. Ele passava entdo o dia inteiro em sua mesa, sem nenhuma

atividade, com o tempo livre para os estudos.

Li entdo com muito gosto dois livros interessantes: o primeiro, o famoso artigo de
Fernando Henrique Cardoso que é a introducdo a tese dele sobre o Capitalismo e
Escraviddo no Brasil Meridional. Tinha uma “Introducdo Metodoldgica sobre a
dialética nas Ciéncias Sociais”, na Revista Brasileira de Ciéncias Sociais editada por
Julio de Oliveira, da Universidade Federal de Minas Gerais. Tomei contato com esse
artigo e o livro de um polonés, que era Estanislau Soviski®, Estrutura de Classe na
Consciéncia Social. Eu passei lendo... Passei quarenta dias af nesse limbo, onde vocé
nem via Deus nem o diabo (risos) (MANTEGA e REGO, 1999, p. 101).

A famosa “Introducao” ao livro Capitalismo e escraviddo no Brasil Meridional, de
Fernando Henrique Cardoso, escrita em 1962, sintetiza as discussdes realizadas no
Semindrio Marx, fundado por ele e outros alunos da Faculdade de Filosofia da USP em
1958.% Nela, a “questio metodologica” se destaca em dois sentidos: em primeiro lugar por
ser uma discussao que chamou maior atencdo do que a pesquisa empirica em si, sendo o
principal motivo de seu grande sucesso entre cientistas sociais daquela geracdo. E, em

segundo lugar, a discussdo também € destaque pelo fato de aparecer num bloco descolado

570 nome correto do autor é Stanislaw Ossowski e o livro é Estrutura de Classes na Consciéncia Social. Rio
de Janeiro: Zahar, 1964.

% Para Lidiane Rodrigues, que estudou esse grupo, “’Introdugdo’ documenta as discussoes do Semindrio: a
leitura d’O Capital, as referéncias autorais, especialmente Jean-Paul Sartre e Georg Lukacs, a defesa da
superioridade do ‘método dialético’ em relacao a outros, na sociologia, e a tentativa de estabelecer os termos
de uma sintese, que, parece-nos, anuncia-se veladamente na epigrafe escolhida. Trata-se da assertiva de Karl
Marx na Contribuicdo a critica da Filosofia do Direito de Hegel: ‘Ser radical é tomar as coisas pela raiz. Ora,
para o homem, a raiz é o proprio homem” (RODRIGUES, 2011, p. 219).
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do restante do livro, sobretudo seu trecho mais denso, situado na primeira parte da
“Introducdo”. Seu contetido gira o tempo todo em torno da afirmacdo da primazia do

método dialético em relagc@o a outros, como o funcionalismo, dentro das Ci€ncias Sociais:

Diante dessas possibilidades, o artificio metodolégico funcionalista parece pobre para
interpretar as conexdes funcionais que estabelecem na mesma sociedade quando esta
sociedade se configura em constelagdes sociais diversas em momentos distintos. Ele se
resume a pesquisa de grupos de conexdes validos para cada fase histérico-social, vistas
descontinuamente. Entre um padrio estrutural ou organizatdrio e outro hd um hiato: o
método funcionalista é cego para compreender a transformagdo em suas implicacdes
globais. Supde requisitos para a elaboracdo metodoldgica, que retiram a historicidade
peculiar do comportamento humano (a negatividade), e ndo é capaz de representar as
vinculagdes reciprocas e contraditdrias entre a simultaneidade e a sucessdo, que
exprimem o movimento da histéria (CARDOSO, 2011, p. 46-47, grifos no original).

A defesa do uso da dialética nas Ciéncias Sociais era justificada por sua capacidade
de apreender as causas e sentidos reais das transformagdes das sociedades, um argumento
bem convincente num meio intelectual que se via mergulhado numa conjuntura critica,
cheia de incertezas. O texto de Cardoso sintetizou o espirito daquela geragcdo, ainda
preocupada com a compreensdo da realidade brasileira, mas também atenta as exigéncias
do trabalho cientifico. Ao longo dos anos 1960, esse perfil ganhou legitimidade e atingiu
um publico maior, com autores vinculados a Escola Paulista — e, em especial, nomes
relacionados a essa vertente académica do marxismo — aparecendo nas paginas da Revista
Civilizagdo Brasileira.”® A conquista desse espaco ocorreu aps um processo de ampliacdo

temdtica que remete ao inicio da década, ainda antes do golpe de 1964:

A partir de 1960, a sociologia universitdria de Sdo Paulo aventura-se a seu modo em
direcdo a temas que também sdo pontos centrais de reflexdo da esquerda naquele
momento. Florestan Fernandes, titular da “catedra I’ de sociologia e depois criador do
CESIT (Centro de Sociologia Industrial e do Trabalho), propde um vasto programa de
pesquisas sobre as transformacgdes sociais do Brasil. E nesse quadro que Fernando
Henrique Cardoso desenvolve suas andlises sobre a burguesia; Octavio Ianni, sobre o
Estado; Ledncio Martins Rodrigues, sobre a classe operdria. Fernando de Azevedo,
titular da “catedra II” de sociologia, retine em torno de si Antdnio Candido; Aziz
Simao, especialista em histdria da formacdo da classe operdria; Maria Isaura Pereira de
Queiroz, que estuda o messianismo camponés; Douglas Teixeira Monteiro, que se
interessa pela sociologia da religido; Ruy Coelho e outros. Ndo sdo pequenas as
diferencas politicas entre esses soci6logos. Tém em comum, entretanto, a desconfianga
em relagdo ao desenvolvimentismo e ao nacional-populismo e, a partir de 1962, a
gestio de Goulart (PECAUT, 1990, p. 214-215).

%9 Os intelectuais paulistas comecaram a publicar mais na revista a partir de 1966 (Pécaut, 1990, p. 207), o
que ndo representou, segundo Moacyr Félix, uma mudanca na linha da revista, que sempre foi pluralista,
inspirada no modelo de Les Temps Modernes.
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Antes de conquistarem a aten¢do de um publico mais amplo, algo que s6 ocorreu
depois de 1964, aqueles intelectuais eram reconhecidos apenas por seus pares no interior da
Universidade, e ndo através de intervencdes publicas no debate politico. A partir da criacao
do CESIT, parte importante dos intelectuais da sociologia da USP mergulhou na querela
sobre os rumos do desenvolvimento nacional. Assim, ainda que o ponto de vista adotado
fosse outro, em geral mais critico, passaram a olhar o Brasil inspirados pelo mesmo tema
que animava os pesquisadores do ISEB ou os funciondrios da SUDENE. Nao € simples
coincidéncia, portanto, que personagens de cada uma dessas instituicdes tenham aparecido
lado a lado nas pdginas da Revista Civilizacdo Brasileira apés o golpe. Pois apesar das
diferencas, todos compartilhavam uma preocupacdo intelectual e politica mais ou menos
comum: pensar e transformar o Brasil. Logo, embora o encontro de Francisco de Oliveira
com a Escola Paulista ndo possa ser considerado algo absolutamente natural,”® havia ja
entre ele e seus futuros colegas de CEBRAP mais interesses em comum do que um olhar
apressado sobre as diferengas regionais no desenvolvimento das Ci€ncias Sociais poderia

indicar.

H4 também uma inegével linha de continuidade entre o Seminéario Marx, o CESIT e o
CEBRAP, a qual revela a disposi¢ao crescente daquele grupo inicial dedicado a leitura
exaustiva de textos para abarcar temas ligados as questdes politicas nacionais. Com o
golpe, os ex-membros do Semindrio — alguns ja envolvidos no CESIT — se dividiram entre
0s que se restringiam a uma leitura tedrica da obra de Marx e aqueles que pretendiam usar a
mesma para interpretar a realidade do pafs. Este dltimo grupo foi o que apareceu nas
paginas da Revista Civilizacdo Brasileira. O marxismo surgiu, assim, como uma fonte de
conceitos apropriados as reflexdes que aquela conjuntura exigia. De acordo com Pécaut
(1990, p. 217-222), sua vertente académica se impOs a vulgar, pecebista, € se tornou um
paradigma para as Ci€ncias Sociais brasileiras, sobretudo quando os jovens intelectuais que
a divulgavam passaram a ganhar maior destaque, impulsionados pela criacio do CEBRAP,
em 1969. A partir de entdo, era como se o tema a ser abordado por um intelectual fosse

menos importante do que o método empregado para tanto: a dialética marxista.

"0 Sem diivida o cotidiano de trabalho na SUDENE, imerso na luta politica, era bem diferente do ambiente de
pesquisas e debates proporcionado pelo CESIT, atravessado pelos padrdes de trabalho acad€mico. Essa
diferenca, a qual se soma o afastamento de Francisco de Oliveira em relag¢@o a sociologia, tornou seu caminho
até o CEBRAP menos natural e exigiu dele alguns esfor¢os de adaptacdo que passaram pela leitura de
trabalhos académicos e pelo contato com a literatura marxista.
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A “Introducgdo” de Cardoso lida por Francisco de Oliveira ainda em 1964 ¢ apenas
uma pega — talvez a primeira de grande impacto — entre tantas outras que elevaram o
marxismo académico a essa posicdo de destaque. Sua transformacdo em paradigma entre as
Ciéncias Sociais brasileiras provocou mudangas mais amplas. Os temas culturais, que
tinham forca desde o final do século XIX, ainda antes da consolidacao da disciplina,
perderam espaco para as preocupagdes com o trabalho, o poder, o Estado, as classes sociais
e, sobretudo, a economia. Esta se tornou um ponto de partida de muitas das pesquisas
sociolégicas da época, o que é facilmente comprovado pela revisao de algumas das
principais obras do periodo, ja listadas acima. Nao seria exagero dizer que houve um
deslocamento de temas da superestrutura para a infraestrutura, o que ocorreu em meio a
uma critica socioldégica a hegemonia dos economistas na conducdo do debate sobre o

desenvolvimento nacional.

Francisco de Oliveira se reaproximou da sociologia naquele contexto. Além da
emergéncia do marxismo académico no meio intelectual, outros elementos retirados da
musica, do teatro ou do cinema no periodo de 1964-69 poderiam dar a impressdo de existir,
naquele periodo, “relativa hegemonia cultural da esquerda no pais”, como sugeriu Roberto
Schwarz (1978, p. 62). Essa opinido é bem conhecida e ja foi alvo de muitas discussdes.”'
Apesar de exagerado, o diagndstico de Schwarz € revelador do ambiente em que estavam
mergulhados os artistas e intelectuais do periodo, no qual a rica producdo cultural de
esquerda — em grande medida voltada para consumo préprio — passava a impressao de uma
forca que essas camadas ndo tinham de fato. Era, de qualquer forma, um “engano bem
fundado nas aparéncias”, como aquele que o préprio Schwarz atribuiu a atitude otimista da
esquerda nacionalista no pré-1964. Se antes os comunistas se equivocaram ao apostarem
numa alianca com a “burguesia nacional”, no pos-golpe parte da esquerda se iludiu ao
imaginar que a ditadura ndo impediria a explosdo da “panela de pressdo” que era a

sociedade brasileira.

Uma impressao que pode ter sido compartilhada por Francisco de Oliveira quando, de

volta ao Brasil e a Sao Paulo, dedicou-se de modo mais intenso a leitura de textos

"' Para Marcelo Ridenti (2010b, p. 90), “jamais houve uma hegemonia cultural de esquerda na sociedade
brasileira, como poderia sugerir uma leitura menos aberta do artigo de Roberto Schwarz. No maximo,
esbocou-se a gestacdo de uma hegemonia alternativa, ou contra-hegemonia, que acabou sendo quase
totalmente abortada e incorporada desfiguradamente pela ordem vigente”.
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marxistas. Foi esse estudo que lhe credenciou, em 1970, para uma vaga entre os
pesquisadores do recém-criado CEBRAP. A porta aberta pelo convite de Octavio lanni era
uma das poucas que encontraria naquele momento, pouco depois do Al-5. Existia, portanto,
uma espécie de estreitamento dos caminhos possiveis a frente de Oliveira, ao ponto de eles
terem convergido para um encontro com aquele grupo de intelectuais, em sua maioria
expulsos da Universidade de Sao Paulo, inimagindvel dez anos antes. Nao nego, com essa
hipétese, que seus interesses tenham contribuido para que sua trajetéria tomasse, a partir de
entdo, o rumo que tomou. Ele sem divida fez escolhas, mas o rol de op¢des a sua frente nao

era tdo amplo.

O contato de Francisco de Oliveira com o marxismo, depois de consolidado, ndo
apagou os tragos anteriores de sua trajetoria. Em sua “evolugdo”, para utilizar um termo
com o qual ele mesmo gosta de brincar, muitas das caracteristicas anteriores se
conservaram. Anos apds sua experiéncia na SUDENE, Oliveira escreveu sobre o impacto
do surgimento de Formacdo econémica do Brasil, de 1959, obra que sintetiza o diagndstico

e o remédio propostos por Furtado diante dos impasses do desenvolvimento brasileiro:

Furtado converte-se — € forte o termo — em demiurgo do Brasil. Ninguém, nestes anos,
pensou o Brasil a ndo ser nos termos furtadianos. Essa obra tem uma imensa
significagdo na histdria brasileira. Coloca-se, seguramente, ao lado de Casa-grande &
senzala de Gilberto Freyre, Raizes do Brasil de Sérgio Buarque de Holanda e
Formagdo do Brasil contempordneo de Caio Prado Jr. — obras que explicaram o Brasil
aos brasileiros. A obra de Furtado, no entanto, vai além: ndo porque seja teoricamente
superior, sendo porque foi escrita in actione. Enquanto as anteriores explicaram e
“construiram” o pais do passado, a de Furtado explicava e “construia” o Brasil dos seus
dias: era contemporanea de sua propria “constru¢do”. Nenhuma obra teve a
importancia ideolégica de Formagdo economica do Brasil em nossa recente histdria
social (OLIVEIRA, 2003b, p. 19).

Este trecho, retirado da introdu¢do que Oliveira escreveu para o volume dedicado a
Celso Furtado da cole¢do Grandes Cientistas Sociais, no inicio dos anos 1980, revela que
as duras criticas dirigidas ao pensamento da CEPAL ao longo da década anterior ofuscaram
uma admiracdo e uma divida intelectual cuja importancia ndo era compartilhada por
nenhum outro membro do grupo ao qual pertencia, no CEBRAP. O procedimento de
Francisco de Oliveira lembra aquele de Antonio Candido, inclusive ao listar as mesmas
grandes obras que influenciaram o conjunto de sua geragdo. A essa lista, porém, fez questao
de adicionar, num mesmo patamar, Formagdo economica do Brasil, de Celso Furtado. Esse

procedimento indica que sua aproximacdo com os intelectuais formados na Faculdade de
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Filosofia da USP, mesmo quando concretizada, ndo eliminou aquele trago original e um
pouco dissonante de sua formacdo. Esse elemento reaparecerd, de forma explicita ou ndo,
em toda sua producdo posterior ao seu ingresso no CEBRAP, que serd analisada a partir do

proximo capitulo.
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2. Portas fechadas, novos caminhos: o CEBRAP

A entrada no CEBRAP foi decisiva. Eu acho que foi a grande aquisicdo que tive nos
anos 1970. Porque ai eu me enderecei decisivamente para pensar a sociedade através
do marxismo. Havia um ambiente muito estimulante. O Giannotti era a figura principal
do ponto de vista tedrico. O Fernando Henrique era uma pessoa muito estimulante na
época do CEBRAP, ao contririo do que ele depois veio a ser. Ele era uma pessoa
muito estimulante. Havia um conjunto de pessoas. O Juarez Brandao Lopes, embora
ndo fosse marxista, era uma pessoa muito aberta. Era um grupo muito interessante.
Vinha gente de fora vérias vezes, Pedro Malan, Maria da Conceicao Tavares, para o
famoso “mes@o0”, que era uma reunido, uma discussio que havia periodicamente.
Pegava-se um texto importante, fazia-se a discussdo. E estdvamos ainda numa época
em que nao se faziam reveréncias. Entdo, o pau cantava de forma realmente bastante
livre. Depois, ndo. Depois jd vieram as reveréncias.

Francisco de Oliveira, em 2012'

O conflito entre o regime autoritdrio e os intelectuais brasileiros teve varias fases,
com intensidades distintas. No final do capitulo anterior descrevi apenas uma delas, que
corresponde ao periodo de 1964 ao final de 1968. Naquele intervalo, as ddvidas a respeito
do sentido e da forca da ditadura ainda eram enormes, o que contribuiu para a conformacao
de uma frente ampla e heterogénea de oposicao. Com o passar dos anos e o baixar da poeira
do golpe, as opinides se definiram em reagdo a alguns sinais da conjuntura, em geral
negativos, como a sucessdo de Atos Institucionais restritivos aos direitos politicos e as
atividades artisticas e intelectuais, acompanhados pelo aumento da censura e da repressao.
Estas atingiram a Revista Civilizacdo Brasileira, que encerrou suas atividades com o
aparecimento do Ato Institucional n° 5, no final de 1968. Além de acabar com esse espago,
que foi importante para a organizacdo autdnoma dos intelectuais que perderam seus
vinculos institucionais apds 1964, o AI-5 sufocou centros universitarios que, apesar de ja
enfrentarem censura desde o inicio da ditadura, ainda abrigavam muitos docentes que

animavam aquela frente de oposi¢do ao regime.

Um dos maiores alvos dos militares foi a Universidade de Sao Paulo e, em especial,

sua Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras. Florestan Fernandes, Octavio Ianni e

! Entrevista em Ridenti e Mendes (2012, p. 603).
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Fernando Henrique Cardoso foram alguns de seus docentes compulsoriamente aposentados
ap6s a promulgacio do AI-5. Os que ndo foram cassados ndo ficaram em situacao melhor,
pois sabiam que a partir daquele momento a vigildncia sobre eles seria intensificada,
inclusive nas instancias de poder dentro da instituicdo. Cardoso foi quem apresentou uma
alternativa ao esvaziamento das universidades: a fundacdo de um centro de pesquisas capaz
de abrigar especialistas de diversas disciplinas, todos dedicados a compreensao da realidade
brasileira. Sob sua lideranga, varios intelectuais seguiram para o Centro Brasileiro de
Andlise e Planejamento (CEBRAP), fundado em 1969, com sede na Rua Bahia, no bairro
da Consolacdo, em Sdo Paulo. Entre os nomes que compunham o quadro inicial do Centro
estavam José Arthur Giannotti, Francisco Weffort, Juarez Branddo Lopes, Paul Singer e
Octavio lanni. Este dltimo foi quem convidou Francisco de Oliveira para integrar um

projeto de pesquisa do Centro, em 1970:

O Octavio estava fazendo um projeto que ia ser patrocinado pela Academia Brasileira
de Ciéncias. Ela dava o dinheiro e repassava esse dinheiro para o CEBRAP. O projeto
era sobre planejamento. Ele cuidava da parte de planejamento no Brasil e me convidou
para fazer a parte de planejamento regional. Esse projeto fracassou, também, porque o
governo puxou o tapete. Mas eu ja estava 14, o Octavio ja tinha comecado a trabalhar, e
a partir dali eu comecei a pensar mais sobre o planejamento regional, mas nao escrevi
nada que prestasse. S6 depois.”

Estava concretizado, assim, o inesperado encontro de Francisco de Oliveira —
pernambucano, mais economista do que socidélogo, ex-funcionario da SUDENE, formado
no coracdo do desenvolvimentismo — com aquele grupo de intelectuais marxistas de Sdo
Paulo. Aqui, de novo, a diferenca de trajetéria deve ser destacada, pois enquanto para lanni,
Cardoso e outros pesquisadores ja vinculados a Universidade de Sdo Paulo, o CEBRAP
figurava mais como um refiigio ou um quebra-galho, cujo sucesso posterior era ainda
imprevisivel, para Oliveira a entrada para o Centro abria possibilidades novas, inexistentes
enquanto peregrinava por paises diferentes e empregos instaveis nos anos apds o golpe.
Este é mais um elemento que parece justificar sua visdo positiva a respeito dos efeitos do
golpe de 1964 sobre sua vida profissional: sem a acdo repressora dos militares, que fechou

portas para os intelectuais da USP, o CEBRAP ndo teria cruzado o caminho de Oliveira.

O contexto geral em que ocorreu a criagdo do CEBRAP — marcado pelo Al-5 e o

endurecimento do regime — sugeria que o Estado autoritdrio ndo era um arranjo de curto

2 Entrevista (RIDENTI e MENDES, 2012, p. 603).
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prazo. O desenho mais nitido das escolhas politicas e econdmicas do governo influenciaria
a producio das Ciéncias Sociais brasileiras na década seguinte. E certo, portanto, que a
fundacdo desse Centro representou um momento fundamental da histéria analisada aqui: a
partir de seu surgimento, ele passou a ser um importante polo aglutinador dos intelectuais
da geracdo descrita acima. Para Francisco de Oliveira, a entrada para essa instituicao
acelerou seu processo de ruptura com o desenvolvimentismo e consolidou sua formagao
tedrica marxista. Foi vinculado a ela que ele publicou dois de seus mais importantes

trabalhos: Critica a razdo dualista, em 1972, e Elegia para uma re(li)gido, em 1977.

O CEBRAP foi muito mais do que um terreno fértil para a atividade intelectual. Em
1974, parte de seus pesquisadores abriu-se ao didlogo com Ulysses Guimardes, do
Movimento Democrético Brasileiro (MDB). Fernando Henrique Cardoso destacou-se nesse
grupo, que passou a colaborar na elaboracdo de programas do partido. O envolvimento na
cena politica também passava pelo contato com setores progressistas da Igreja, liderados
por Dom Paulo Evaristo Arns, arcebispo de Sao Paulo. Francisco de Oliveira fez parte
desses didlogos e também contribuiu para importantes jornais da imprensa alternativa,
como o Opinido e o Movimento. Logo, apesar das evidentes barreiras impostas pela
ditadura, aqueles intelectuais encontraram algum espago para a militdncia politica, a qual

sempre estiveram colados seus textos e debates.

Neste capitulo analisarei esse periodo da trajetéria de Francisco de Oliveira. A
referéncia maior das pdginas que se seguem ¢ o CEBRAP: sua formacdo, seu cotidiano,
seus membros, o debate que se produzia em seu interior. Essa reflexdo contribuird para a
revisdo, feita em seguida, dos textos que Oliveira produziu enquanto esteve vinculado
aquele ambiente intelectual e politico. Ao final do capitulo serdo debatidos alguns artigos

que o socidlogo produziu para os jornais da imprensa alternativa.

2.1. CEBRAP, intelectuais e politica

Apesar de 0 CEBRAP possuir um ber¢o paulista, que remete ao Seminédrio Marx e ao
CESIT, as condigdes que envolveram a sua fundacio extrapolam a conjuntura desse Estado
ou da Universidade de Sdo Paulo. Além de seu surgimento estar colado a cristalizagdo do

regime autoritario a partir do Al-5, algo destacado acima, o Centro sofreu grande influéncia
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dos debates que envolviam o pensamento social latino-americano. Como lembrou Bernardo
Sorj (2001, p. 22), Fernando Henrique Cardoso foi para a Argentina e depois para o Chile,
logo apds o golpe de 1964. No exilio manteve sua atividade intelectual e formulou ao lado
do chileno Enzo Faletto, entre 1966-67, Dependéncia e desenvolvimento na América
Latina. Vilmar Faria, José Serra, Francisco Weffort e Carlos Estevam Martins igualmente
passaram pelo Chile, onde encontraram Celso Furtado, outro exilado no pais. Octavio Ianni
também teve uma passagem mais curta por Santiago. L4, os paulistas atuaram pela
Faculdade Latino-Americana de Ciéncias Sociais (FLACSO) e pela CEPAL, na qual
participaram de um semindrio organizado por Furtado. Essa visita ao coracdo do
desenvolvimentismo realizada por cientistas sociais de Sd@o Paulo — entre os quais estdo
muitos dos futuros pesquisadores do CEBRAP — é mais um sinal de que nos anos

imediatamente posteriores ao golpe a distAncia entre essas escolas ndo era tdo grande.’

Apesar das diferencas, este encontro estimulou muitas hipdteses sobre a economia
latino-americana que aqueles cientistas sociais produziram em seguida. Com destaque para
o trabalho de Faletto e Cardoso, futuro lider intelectual do CEBRAP. E claro que naquele
instante os defensores do marxismo académico encontravam o nacional-
desenvolvimentismo numa posicdo mais confortdvel, afinal o programa de Furtado,
derrotado com o golpe, comecgava a perder adeptos e a ser alvo de criticas mais pesadas.
Mas este € um dado que ndo pode ser desconsiderado na trajetéria daqueles pesquisadores.
Essa proximidade com a teoria do subdesenvolvimento pode ser ampliada para outros
membros do Centro que nao passaram pela Faculdade de Filosofia da USP: “Praticamente
todos os membros ndo-uspianos do Cebrap, com exce¢do de Francisco de Oliveira,
passaram pela Flacso (Faculdade Latino-Americana de Cié€ncias Sociais) e/ou pela Cepal,

ambas sediadas em Santiago” (SORJ, 2001, p. 22).*

* Com a cria¢do do CESIT, a Escola Paulista também teve sua fase de preocupacio com as questdes do
desenvolvimento que dominavam o debate intelectual brasileiro nos anos 1960. Este fato é lembrado por
Francisco de Oliveira: “Florestan foi fazer Sociedade de classes e subdesenvolvimento, e isso nao passava
pela cabeca dele antes — ele antes estava cuidando dos tupinambas. Fernando Henrique foi fazer Dependéncia
e desenvolvimento na América Latina, tudo derivado da CEPAL. Quer dizer, Dependéncia e desenvolvimento
¢, na verdade, uma leitura socioldgica do trabalho da Cepal” (entrevista em MONTERO e MOURA, 2009, p.
165).

* Daniel Pécaut também explorou essa relacdo. Para ele, a Revista Civilizacdo Brasileira e a Universidade de
Sao Paulo se apresentaram, no pds-1964, como dois polos de atracdo dos intelectuais brasileiros. Na primeira
estavam os nacionalistas terceiro-mundistas; na segunda, os nacionalistas criticos. A oposi¢do, assim
apresentada, ¢ um tanto exagerada. O autor leva em conta diferencas que se manifestaram ao longo dos anos,
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O CEBRAP foi fundado em meio a uma nova guinada no conteido das pesquisas na
area das Ci€ncias Sociais brasileiras. De acordo com Pécaut (1990, p. 222-230), entre 1964
e 1968 prevaleceu uma leitura estrutural dos problemas econdmicos. A politica era regida
pela conjuntura, pois se imaginava que o governo autoritidrio ndao duraria muito tempo.
Havia ainda a convic¢@o de que o autoritarismo condenaria o pais a estagnacdo ou mesmo
ao retrocesso da industrializag¢do. Furtado, por exemplo, temia um retorno as bases agrarias,
ideia semelhante a defendida por Francisco de Oliveira (1965) em seu primeiro artigo da
Revista Civilizacdo Brasileira. Essa leitura se quebrou com um crescimento econdémico
cada vez mais nitido, relatado por Cardoso e Faletto e, depois, por José Serra e Maria da
Conceicdo Tavares.” A chamada “teoria da dependéncia” passou a inspirar linhas de

pesquisa que seriam desenvolvidas no novo Centro.

Intelectualmente, os futuros membros do Cebrap estavam em condigdes de
compreender que o Brasil entrava num novo ciclo de expansdo capitalista que
produziria profundas consequéncias econdmicas e sociais. Frente a esquerda politica,
que continuava acreditando na incapacidade do regime militar de expandir as forcas
produtivas, e ao ufanismo da direita tecnocratica, os intelectuais do Cebrap estavam em
condi¢des de reconhecer a relevancia do desenvolvimento econdmico sem perder a
consciéncia critica proporcionada pelo marxismo cldssico, que ndo dissociava o
reconhecimento da capacidade de acumulacdo capitalista de seus eventuais impactos
sociais negativos (SORJ, 2001, p. 27-28).

O projeto de fundar uma instituicio que pudesse abrigar pesquisadores com essas
preocupacdes era anterior ao aparecimento do Al-5. Segundo Sorj, o plano ja era discutido
por Fernando Henrique Cardoso entre 1966-67, no Chile, com Carlos Estavam Martins e
Vilmar Faria. Com as aposentadorias compulsdrias e a repressdo, reforcada a partir de
1969, aquela ideia foi posta em pratica. “Imediatamente predominou entre os participantes
das reunides preliminares o principio de que o centro a ser criado deveria acolher todos os
que tivessem sido atingidos pela repressdo”. Foi essa convic¢do que permitiu a entrada
posterior de pesquisadores com trajetorias diferentes, como Francisco de Oliveira. Quando

foi criado, em maio de 1969, o CEBRAP contava com 27 membros fundadores. Em 1971, o

mas que eram menos importantes logo depois do golpe. Para Napolitano (2014), o clima politico entre
intelectuais e artistas ndo mudaria muito até o AI-5. O préprio Pécaut fez essa ressalva, ao sugerir que
aquelas fracdes do nacionalismo ndo eram completamente isoladas ou antagénicas. Apesar do cuidado, boa
parte de sua argumentacdo sobre o periodo gira em torno desse conflito (1990, p. 206).

> “Mas alla del estancamiento: una discusion sobre el estilo del desarrollo reciente del Brasil”. Trimestre
Economico, n. 152, nov. - dez. de 1971. México.
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nimero de socios com o status de fundadores foi aumentado para 72 (SORJ, 2001, p. 30-
31).

N 7z

A sobrevivéncia do Centro a repressdo € creditada por Sorj a dois fatores: em
primeiro lugar, o financiamento da Fundag¢do Ford, que consistiu numa fonte estdvel e
volumosa de renda até 1976. Em segundo lugar, o bom relacionamento que alguns
membros conservavam com setores liberais do empresariado, da Igreja Catdlica e da classe
politica de Sdo Paulo. O acordo de financiamento com a Fundagdo Ford, mediado por
Bolivar Lamounier, ndo foi bem visto por todos, mesmo com a Fundacdo se
comprometendo a ndo estabelecer critérios de avaliacdo sobre a futura produgdo do
CEBRAP. A desconfianga quanto a parceria teria pesado, ainda de acordo com Sorj (2001,
p. 32), na entrada tardia de Octavio Ianni, um ano apdés a fundacio do CEBRAP, e na
recusa de Florestan Fernandes ao convite de integrar sua equipe. Os conflitos envolvendo a

defini¢ao do financiamento também foram explorados por Sérgio Miceli:

Todos que viveram esse periodo se lembram das dificuldades e do clima generalizado
de suspei¢do. Nao é de estranhar, portanto, que algumas liderancas das Ciéncias
Sociais paulistas tenham resistido as primeiras aproximacgdes tentadas pelo pessoal da
Fundagdo Ford. Aos olhos da maioria, soava um tanto comprometedor trabalhar com
recursos de um 6rgdo de fomento que representava os interesses metropolitanos [norte-
americanos]. A mudanca de atitudes por parte dos paulistas foi sobretudo motivada
pela aposentadoria compulséria de um grupo prestigioso de docentes e pesquisadores
pertencentes a Universidade de Sdo Paulo em 1969. Os representantes, por sua vez,
também tiveram de refletir demoradamente sobre o que fazer naquela situagdo critica
de emergéncia. Carmichael® relata em sua entrevista que ficaram uns tempos
imaginando cendrios alternativos, inclusive tendo chegado a imaginar a decisdo de sair
do pais. Felizmente, o fato de terem permanecido aliviou o paradeiro institucional de
muitos dentre os intelectuais perseguidos pelo regime autoritirio, ampliando, por outro
lado, os riscos assumidos pelos seus protetores internacionais. A decis@o de conceder
auxilio para a criagdio do CEBRAP também enfrentou recusas na sede na medida em
que alguns dirigentes identificaram nessa solicitacdo os sentidos de uma atitude hostil
ao governo brasileiro (MICELL, 1993, p. 55).”

Até 1992, o CEBRAP recebeu pouco mais de 2 milhdes de ddlares da Fundagdo Ford,

0 quarto maior valor entre todos os centros de ensino ou pesquisa em Cié€ncias Sociais do

% Trata-se de William D. Carmichael, representante da Fundacio Ford no Brasil entre 1968 e 1971.

7 O bom relacionamento do CEBRAP com empresirios e politicos de Sdo Paulo foi um fator decisivo para
que a Ford apoiasse o projeto. Essas relagdes eram as garantias de que o Centro poderia sobreviver a
repressdo. Sorj (2001, p. 33-34) ainda destaca o contato com a Igreja, mediado por Candido Procépio e
Vinicius Caldeira Brant, segundo Francisco de Oliveira o marxista mais catélico que ja conheceu (entrevista
em JINKINGS et al., 2007, p. 29).
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Brasil por ela financiados.® Uma das 4reas que receberam maior investimento foi a de
estudos demogréficos, sob lideranca de Elza Berqud, Paul Singer e Candido Procépio
Ferreira, pesquisadores que desde 1966 ji recebiam financiamento da Ford. O crescimento
dessa area gerou discussdes no interior do CEBRAP: privilegid-la era a posicao defendida
por Elza Berqud e Candido Procopio Ferreira; contra eles estavam Fernando Henrique
Cardoso, Vilmar Faria e Juarez Brandao Lopes. Estes argumentavam que 0s pressupostos
tedricos das pesquisas demograficas eram frigeis e que os projetos dessa drea exigiam
grandes recursos humanos, o que pautaria a institui¢ao por longo tempo. Na oposicao entre
pesquisa empirica e tedrica, a primeira se impds e orientou o Centro pelos anos seguintes,
seja pela necessidade financeira, seja pelo temor de que os temas mais politizados atraissem
a repressdo (SORJ, 2001, p. 45-46). Mas o debate ndo se encerrou: “os impasses
conceituais, associados a uma visao bastante estreita do que seriam modos de produgdo,
geraram algumas notas interessantes, inclusive por pesquisadores ndo orientados para a
demografia, como Francisco de Oliveira9, Bolivar Lamounier e José¢ A. Giannotti” (SORJ,

2001, p. 47).

Apesar do apoio da Fundag¢do Ford, o problema do financiamento acompanhou o
Centro durante os anos 1970 e s6 foi aliviado quando seus membros mais antigos passaram
a acumular outros empregos, o que ja ocorria em meio ao processo de expansiao
universitaria. O CEBRAP chegou a receber financiamento federal, concentrado no periodo
do governo Geisel. Houve também o apoio do estado da Bahia, por conta de pesquisa
demogréfica, e do estado de Sao Paulo durante o governo de Paulo Egidio, que tinha boas
relacdes com alguns de seus pesquisadores. Miceli demonstrou que na segunda metade da
década de 1970 houve uma importante diminuicao do volume de verbas da Fundacdo Ford

em todo o Brasil:

¥ Os dados sdo retirados do “Quadro 17 apresentado por Miceli (1993, p. 95-97). A frente do CEBRAP
ficaram apenas a Pontificia Universidade Catdlica do Rio de Janeiro, a Fundacdo Carlos Chagas e a
Universidade Federal de Vigosa, nesta ordem. O Centro recebeu mais verbas do que as dreas de ciéncias
humanas da Fundacdo Getilio Vargas ou da Universidade de Brasilia, por exemplo.

® Em 1976, Francisco de Oliveira entrou para esse debate com o artigo “A producio dos homens: notas sobre
a reproducdo da populacdo sob o capital” Novos Estudos. Sdo Paulo, v. 16. Sobre o texto, contou que “é um
didlogo com Elza Berqud, que era a demégrafa do CEBRAP. Naquele ambiente, que era muito estimulante,
eu travei um didlogo com ela porque os demdgrafos, em geral, ndo tém nenhuma teoria. A demografia € uma
ciéncia sem teoria. Eles sdo muito pobres do ponto de vista tedrico. E eu quis espicacar, tentando entender
exatamente a producdo da populag@o sob a necessidade do capital. Mas € um texto mal sucedido. Ele ndo teve
nenhuma repercussdo” (entrevista em RIDENTI e MENDES, 2012, p. 609).
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Mesmo sem levar em conta o “pico” de recursos atingido pelo programa brasileiro em
1970, num montante de 3,271 milhdes de ddlares, o orcamento sofreu uma primeira
reducdo razodvel em 1976, quando encolheu para a faixa de 2,146 milhdes, caindo
bastante no ano seguinte para 1,399 milhdes, até atingir o fundo do pogo em 1978
(pouco mais de 500 milhdes'’), mantendo-se pouco acima desse patamar até 1981,
recuperando apenas em 1985-86 um teto préximo aquele alcangcado no inicio da década
de 1970. Dessa “carcaca terrivelmente magra”, os cientistas sociais conseguiram a
parte do ledo, mantendo-se numa escala razodvel o apoio em favor dos centros mais
fortes da regiao (MICELLI, 1993, p. 80).

O CEBRAP foi fortemente afetado por essa mudanga na politica da Fundagdo, que
era sua principal fonte de recursos. A virada na estratégia da Ford para o Brasil ocorreu
tanto por uma reorientacdo do apoio financeiro para dreas especificas de pesquisa aplicada
quanto pelo diagnéstico, realizado por ela mesma, de que a ampliacio dos recursos
provenientes do Estado ji permitia a manutencdo das estruturas criadas e o estimulo

necessario a comunidade cientifica brasileira (MICELI, 1993, p. 78-85).

De qualquer modo, durante o auge da parceria, no inicio dos anos 1970, a conquista
de financiamento e de razodvel estabilidade permitiu ao CEBRAP se expandir para além do
restrito grupo inicial e, assim, servir de abrigo para intelectuais perseguidos pela ditadura.
No inicio eram apenas sete “pesquisadores seniores”: “Juarez Branddao Lopes, Fernando
Henrique Cardoso, Paul Singer, Elza Berqud, Candido Procépio Ferreira Camargo, José
Arthur Giannotti e Octavio lanni, este Gltimo a partir de 1970”. Um olhar sobre o perfil de
cada um revela muitas semelhancgas. “Por um lado, quase todos eles, cinco ao todo, tinham
participado do Semindrio Marx; os sete tinham-se formado e/ou exercido atividades
docentes na Universidade de Sao Paulo”. A homogeneidade também € confirmada pela
distribui¢ao por disciplinas: “Havia uma nitida predominancia dos formados em sociologia
(4) sobre os de outras dreas: economia/demografia (1), estatistica/demografia (1), filosofia
(1)”. Todos tinham no curriculo um titulo de doutor, além de experiéncia profissional em
suas areas € uma boa produgdo académica (SORJ, 2001, p. 34-35). Os pesquisadores que
ingressaram em seguida ja tinham um perfil diferente e, entre eles, o mais dissonante era

Francisco de Oliveira:

Além do “nucleo original”, o staff permanente seria acrescido nos primeiros anos de
vida do Cebrap com a inclusdo de mais cinco cientistas sociais cassados pelo regime:
Francisco de Oliveira e Bolivar Lamounier em 1970, Vilmar Faria e Carlos Estevam
Martins em 1971, e Vinicius Caldeira Brant em 1974. [...] Em relacdo a tradi¢do da

' Ha, sem divida, um erro de digitago neste ponto. O correto seria 500 mil délares.
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USP de recrutar quadros docentes entre seus proprios alunos, o Cebrap foi
indubitavelmente inovador: nenhum membro da nova geracdo estudou ou nasceu em
Sado Paulo. A integracdo deste novo grupo no Cebrap nio seria feita sem conflitos. Por
um lado, tratava-se de intelectuais que nido eram de Sdo Paulo e que nio tinham
passado pela experiéncia da USP. Encontrariam dificuldades para se relacionar com os
hébitos, cédigos, enfim, com o complexo quadro de referéncias académicas e pessoais
da USP herdados pelo Cebrap através de seus fundadores (SORJ, 2001, p. 35-37).

Com certeza cada um dos membros “estrangeiros” langou mao de estratégias
especificas para conquistarem seu espaco no Centro. Francisco de Oliveira entrou para
participar de um projeto dedicado ao tema do planejamento, dentro do qual cuidaria da
questdo regional. Era, portanto, um tema para a qual estava muito bem preparado. Do ponto
de vista do CEBRAP, poder contar com um especialista na realidade do Nordeste também
ndo era pouca coisa, sobretudo para um grupo quase exclusivamente paulista, mas que
almejava legitimidade nacional. Francisco de Oliveira tinha consciéncia de que aquele
ambiente era dominado por marxistas e, além disso, pela sociologia, disciplina com a qual
perdera contato apés sua graduacdo. Aquela altura ele era reconhecido mais como
economista do que como socidlogo, como lembrou Paul Singer: “Chico era tido como
economista, era um dos economistas do CEBRAP” (SINGER, 2006, p. 16). Se havia uma
divisdo de trabalho no Centro, provavelmente havia algum grau de hierarquia, ou a0 menos
um reflexo na divisdo de poder. Oliveira conquistou espaco com a publicag¢do de Critica a
razdo dualista, um texto sociol6gico e marxista, que serd analisado adiante. Com o
crescimento do prestigio intelectual dos novos membros, o espaco de decisdo no CEBRAP
se ampliou. Antes restrito a alguns fundadores — Fernando Henrique Cardoso, Paul Singer,
Candido Procépio Ferreira, Juarez Brandao Lopes e José Arthur Giannotti — o Conselho
passou a contar, em 1974, com as presengas de Francisco de Oliveira, Bolivar Lamounier e

Vilmar Faria, que se somaram aos anteriores (SORJ, 2001, p. 39-40).

Ao longo dos anos 1970, o CEBRAP contava com duas publicagdes: Cadernos
CEBRAP e Estudos CEBRAP. O primeiro era um veiculo de divulgacdo de “resultados de
trabalhos de pesquisa e textos que, por motivos diversos, ndo se enquadravam no formato
de artigos [...] nem encontravam canal imediato de divulgacdo no mercado editorial”
(OLIVEIRA, 1994). Nele foram publicados estudos de Octavio Ianni, Francisco Weffort,
Boris Fausto, Fernando Novais e Paul Singer, entre outros. Também havia trabalhos de

autores estrangeiros, como Nicos Poulantzas, Manuel Castells e Jacques Ranciere. Em
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Estudos CEBRAP eram encontrados textos mais proximos ao modelo de artigos, embora
alguns tivessem folego maior, como o ensaio A economia brasileira: critica a razdo
dualista, de Francisco de Oliveira, revelado pela primeira vez no segundo nimero da
publicagdo, ao lado de textos de Fernando Henrique Cardoso e Carlos Estevam Martins. A
maioria dos artigos tratava de teoria e metodologia. O tema especifico mais abordado era a
demografia. Sorj também aponta o crescimento de publicagdes de pesquisadores vinculados
ao Centro em outras revistas a partir de 1977, o que reflete o reaquecimento da vida
intelectual brasileira e a ampliacdo dos temas que chamavam a aten¢do dos pesquisadores

do CEBRAP.

Uma marca registrada do cotidiano do Centro, lembrada por todos os que viveram
aquela fase, era a realizacdo de grandes debates — os famosos “mesdes” — normalmente
dedicados a discussao de textos novos, alguns ainda em producio, de intelectuais de dentro
e de fora do Centro. Critica a razdo dualista, de Francisco de Oliveira, foi tema de alguns
encontros, que contaram com a participacao de Caio Prado Jr.. A ideia de escrever o ensaio
também nasceu nos “mesdes”’ que debateram os trabalhos de José Serra e Maria da
Conceicdo Tavares, além do livro Autoritarismo e Democratizacdo, de Fernando Henrique
Cardoso. Essa producdo revela que apesar das dificuldades impostas pela conjuntura, o
CEBRAP nao ficou alheio a vida politica nacional: “A gente era muito frequentado pelo
pessoal do MDB, basicamente de Pernambuco e do Rio Grande do Sul”.!' Em 1973, por
exemplo, o Centro foi visitado por Ulysses Guimaraes, que buscava apoio para sua anti-
candidatura 2 presidéncia da republica.'? Os presentes na reunido — Francisco de Oliveira,
Francisco Weffort, Luiz Werneck Vianna, Maria Herminia Tavares e Fernando Henrique
Cardoso — manifestaram seu apoio pessoal, mas este ultimo alertou o politico de que o
CEBRAP nio poderia assumir essa responsabilidade, pois seria um risco muito grande para
a instituicdo. Nao obstante a cautela, o Centro era conhecido por abrigar intelectuais
contrarios ao governo militar. Francisco de Oliveira foi preso em 1974 acusado de

participar de um grupo de leitura d’O Capital. Ele permaneceu dois meses na sede do DOI-

! Entrevista de Francisco de Oliveira (JINKINGS et al, 2007, p- 28).

"2 A relagio com o piiblico externo ndo académico, inclusive com a classe politica, era mediada pelos artigos
publicados nos jornais alternativos Opinido e, depois, Movimento. Na versdo de Bernardo Sorj, Fernando
Gasparian, editor do Opinido, foi quem levou Ulysses Guimardes ao CEBRAP, em 1974. As relacdes com a
Igreja, em particular com Dom Paulo Evaristo Arns, ocorriam através de pesquisas encomendadas, como a
que resultou no livro Sd@o Paulo: crescimento e pobreza, de 1975 (SORJ, 2001, p. 60-62).
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CODI, em Sao Paulo, onde foi torturado. O CEBRAP também chegou a ser alvo de uma
bomba caseira na madrugada de 4 de setembro de 1976. O atentado, que causou apenas
estragos materiais, foi assumido pela Alianca Anticomunista Brasileira. 13 Ocorreu, entao, a
mudanca da Rua Bahia para um prédio na regido da Avenida Paulista. Quanto a agenda
politica, o CEBRAP em conjunto apontava para uma estratégia democrética, ndo para uma
ruptura revoluciondria. Para Francisco de Oliveira esta era uma posicao dificil, porque os
intelectuais do Centro estavam, no inicio dos anos 1970, sufocados entre a luta armada, que
recrutava muitos conhecidos, € a repressao. “Era muito dificil, e isso foi mantido com
tensoes enormes, havia gente que queria tocar fogo no circo”. A conjuntura tinha enorme
peso e tornava dificil uma defesa estratégica da democracia: “foi o Fernando Henrique

quem percebeu melhor e formulou isso como programa’:

O que juntou esse grupo foi ter apostado firmemente na democracia. Eu acho que até
de forma ingénua. Acho que Fernando Henrique conduziu a discuss@o para um campo
fértil politicamente, essa é a grandeza desse centro. Ele conseguiu aglutinar, ainda que
teoricamente ele estivesse errado. [...] A discussdo importante que o Fernando
Henrique travou com o Rui Mauro Marini, a divergéncia entre eles era a seguinte: toda
vez que vocé diz que a democracia ndo consegue fazer o desenvolvimento, vocé estd
apoiando uma solucdo de direita. Quer dizer, isso era um debate importante aqui nos
anos 1970, entdo eu acho que o Fernando Henrique conduziu a discussdo para um bom
termo, embora eu ache que do ponto de vista tedrico ele estd errado, porque, fora a
Inglaterra, ndo ha nenhum outro caso (entrevista em MONTERO e MOURA, 2009, p.
170).

O CEBRAP teve um papel importante para que um clima de valorizacdo da
democracia se espalhasse entre os intelectuais brasileiros durante a segunda metade da
década de 1970. Para Pécaut (1990, p. 192-196) essa era uma novidade em relagdo ao perfil
tradicional dos intérpretes do pais, que costumavam negligenciar a questdo democréatica nos
debates entre os anos 1930 e 1950, nos quais a democracia era comumente “identificada
com liberalismo oligarquico, desagregacdo social e individualismo nocivo” ou com
“supremacia das elites tradicionais, com a deformagdo da representagdo nacional e
imobilismo”. Enfim, com tudo que dificultava a “constru¢do nacional”, tema que
preocupava aqueles intelectuais. A partir de 1974, quando o MDB conquistou bons

.~ L. . 14 .
resultados nas elei¢des, as esperancas democraticas voltaram a conquistar espago. = O meio

" Ver “Bomba explode em Centro de Pesquisa”. Folha de Sdo Paulo, 05/09/1976.

' Para Napolitano, o fortalecimento da “questio democratica” criava uma unidade apenas aparente. Havia
varias disputas em torno do sentido real da democracia: “para as associagdes profissionais identificadas com a
tradi¢do liberal [...] democracia era o ‘estado de direito’, marcado pelo império da lei, pelo equilibrio dos
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intelectual brasileiro passou entdo a funcionar como um “subsistema politico, com suas
instancias de poder, seus debates, suas praticas de cooptagdo” (PECAUT, 1990). Até 1979,
em oposicao aos militares, os intelectuais atuaram como um partido, com seus porta-vozes
oficiais, sua influéncia sobre a imprensa, seus representantes dentro do MDB, seus contatos

com a Igreja e até mesmo os canais de comunicacdo com pessoas proximas ao regime.

Para que o CEBRAP tivesse condi¢cdes de fomentar a atividade intelectual e ainda
langar uma ponte de didlogo com vdérias tendéncias das for¢as democraticas brasileiras,
foram necessdrios arranjos e garantias politicas, além da conquista de uma fonte financeira
que proporcionasse relativa liberdade para seus membros. Francisco de Oliveira lembra que

esses acertos politicos e econdmicos foram realizados por Fernando Henrique Cardoso:

O CEBRAP foi em grande medida obra dele. Porque ninguém ia fazer um instituto
daquele, em plena ditadura, se ndo tivesse cobertura. Nao sei muito bem da histéria,
porque eles tinham segredos de Estado que nio revelavam. Muito da cobertura veio de
Paulo Egidio Martins, que era governador de Sao Paulo. Udenista, velho udenista, ele
garantiu, segundo contam, que o instituto ndo ia tentar fazer oposi¢do, ndo era para
isso. Calhou que naqueles anos havia uma lideranga progressista na Funda¢ao Ford. O
sujeito que dirigia intelectualmente o auxilio da Fundagdo Ford a vérias institui¢cdes de
pesquisa era um porto-riquenho de esquerda, que estava nos Estados Unidos, e que
ajudou muitas instituicdes. O Torcuato Di Tella [na Argentina] era praticamente
sustentado pela Ford. Essas coisas se encaixaram e a Fundac¢do Ford dava o dinheiro.
Mas de fato nunca interferiu na temdtica, até onde eu posso ter percebido. Havia coisas
por baixo do pano."

A mudanca encontrada na produgdo de Francisco de Oliveira a partir dos anos 1970
ndo seria tdo rdpida e expressiva sem o contato estabelecido com os pesquisadores ligados
ao CEBRAP. Num curto periodo de tempo o socidlogo amadureceu suas criticas ao
pensamento da CEPAL, com o qual convivera de perto durante alguns anos, e identificou

uma caréncia de ferramentas para interpretar o desenvolvimento nacional. O salto de uma

poderes de Estado, pelas liberdades civis [...] e pela igualdade juridica entre os individuos. Para os
movimentos sociais de esquerda, era isso e algo mais, configurando a chamada ‘democracia substantiva’,
marcada pela efetiva participacdo popular nas decisdes dos governos, pela constru¢do de politicas de
distribui¢do de renda e limites ao direito de propriedade. Para setores ainda mais a esquerda, de tradigdo
marxista, era a realiza¢do da democracia popular de massas, de cardter delegativo e calcada mais em direitos
sociais do que propriamente politicos”. As tensdes no interior da oposi¢do aumentariam gradativamente a
partir de 1974, como demonstra a histéria dos jornais da imprensa alternativa e suas divisdes, expostas no
final deste capitulo. Ainda segundo Napolitano, “sob um regime autoritario que ainda censurava, reprimia,
torturava e matava, essas diferencas ficavam suspensas, mas na medida em que o processo de transi¢cdo
avancava elas tendiam a se tornar mais conflitivas, como a histéria o demonstrou. [...] Esse frentismo durou
até o comeco de 1980, implodido sintomaticamente quando a questdo democrdtica encontrou a questdo
operdria. A entrada desse novo e vigoroso ator na luta pela democracia assustou os liberais e autoritarios, que
aceleraram as articula¢des para uma saida negociada do regime (NAPOLITANO, 2014, p. 248).

' Entrevista (RIDENTI e MENDES, 2012, p. 603).
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perspectiva para outra se deu, ndo por acaso, quando Oliveira decidiu analisar o capitalismo
brasileiro a partir, sobretudo, dos conflitos de classe, tema negligenciado na producdo de
Furtado. Outra incorporacdo tedrica importante foi o conceito de imperialismo,
incompativel com a confianga na possibilidade de os paises desenvolvidos redefinirem
espontaneamente a divisdo internacional do trabalho a favor dos paises periféricos,
perspectiva que Oliveira identifica, sobretudo, nos trabalhos de Ratl Prebisch. Juntas, as
duas nogOes tiradas do materialismo histérico — conflito de classe e imperialismo —
serviriam como base para a critica do desenvolvimentismo conciliador imaginado pelos

intelectuais de CEPAL e seus seguidores.

Enquanto Oliveira repensava seu olhar sobre o desenvolvimento brasileiro, no
CEBRAP os debates em torno deste tema estavam vinculados a chamada “teoria da
dependéncia”. Embora ndo tenham formado uma vertente homogénea de interpretagdo, em
geral os autores “dependentistas” elaboravam seus trabalhos sobre dois pilares: a analise
dos conflitos entre as classes sociais internas de cada na¢do dependente e as relacdes entre
essas nacoes e as poténcias dominantes do capitalismo mundial. As principais divergéncias
no interior da chamada “teoria da dependéncia” podem ser atribuidas ao grau de
importancia que cada vertente dava a esses fatores internos e externos. De um lado,
encontravam-se aqueles que, como André Gunder Frank, Theotonio dos Santos e Rui
Mauro Marini, tendiam a destacar as determinagdes externas — o imperialismo, em suma —
como as principais para entender a situacao de dependéncia. De outro lado, autores como
Fernando Henrique Cardoso e Enzo Falleto (1975), que enfatizavam os fatores internos, ou
seja, a luta de classes, a histéria e o cardter do Estado em determinada nacdo, como
fundamentais para compreender o capitalismo dependente. A diferenca de perspectivas

influenciou tanto a produgdo tedrica quanto os projetos politicos vinculados a cada vertente.

Nos “mesdes” promovidos no interior do CEBRAP, Oliveira estreitou o contato com
essa segunda linha de andlise, tanto que € notdvel a proximidade entre o caminho proposto
pelos autores ligados a essa vertente da teoria da dependéncia e a trajetria que Oliveira
adotaria a partir dos anos 1970: a critica ao desenvolvimentismo a partir das noc¢oes de luta
de classes e de imperialismo, com énfase nos condicionantes nacionais. Mas essa

proximidade ndo evitou o aparecimento de divergéncias, apresentadas em Critica a razdo
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dualista. Essas foram favorecidas pelo ambiente intelectual que Oliveira encontrou no

CEBRAP, que também contribuia para sua insercao no meio universitario:

Eu mesmo, em 1970 e poucos, tive chance de entrar na FAU [Faculdade de Arquitetura
e Urbanismo], levado por Juarez Brandao Lopes. Dei um curso de verao 1a que foi um
sucesso; entre minhas alunas estavam Erminia Maricato e a assessora do Lula, Clara
Ant. Juarez Branddo me indicou para ser professor 14 e eu aceitei. Fui reprovado no
exame médico. Ai eu fiquei preocupado, porque eu fui reprovado no exame
psiquidtrico. Serd que eu sou realmente maluco? Nio s6 em sentido figurado?'®

O periodo em que esteve no CEBRAP ¢ considerado por Francisco de Oliveira um
dos mais importantes de sua trajetéria. Ele ja citou em varias entrevistas a riqueza daquele

ambiente, nunca mais reproduzido. As condi¢des que envolveram a criacdo e a expansao

N

daquele espaco estdao intimamente ligadas a conjuntura politica nacional, que levou ao
esvaziamento das universidades e concentrou no CEBRAP uma parte importante do debate
intelectual brasileiro. Seu cardter excepcional, em meio a um regime autoritdrio, contribuiu
para que seus pesquisadores ganhassem lugar de destaque na sociedade, inclusive para além
do mundo académico. Quando isso ocorreu, ja no final dos anos 1970, alguns dos
elementos que davam sentido aquela experiéncia tinham desaparecido ou estavam em
transformacao, o que mudaria o ambiente interno do CEBRAP e contribuiria para a reducao
de sua importancia no cendrio intelectual brasileiro. Voltarei a esse periodo no préximo
capitulo, mas antecipo aqui a divisdo entre as fases da vida do Centro apresentada por

Francisco de Oliveira:

A primeira fase, nos anos 1970, é a grande fase, no meu juizo. Todos os grandes temas
da sociologia latino-americana e do debate brasileiro se cruzaram aqui. [...] O segundo
periodo que eu vejo é de 1980 a 1990. Eu parti em dois porque eu sai durante dois anos
e fiquei fora do Brasil. Entdo aqui se fez a revista, que esta af até hoje, com trés fases
também. Aqui se ajudou muito a universidade, as pessoas vinham para ca para discutir.
Foi um lugar aglutinador e um férum onde se dava a discussdo. Os anos 1980 ainda
persistiram, ai foi uma fase de maior aproximagdo com a politica institucional. Nesse
periodo [em 1982] também tem a saida do Fernando Henrique, que ndo quebrou
completamente o andamento do centro, mas fazia falta porque ele era a personalidade
mais importante. Mas a gente continuou, até que chegaram os anos 1990, em que a
politica partidaria entrou e dividiu. Essa é a periodizacdo que eu faco (entrevista em
MONTERO e MOURA, 2009, p. 172).

'® Entrevista (MONTERO e MOURA, 2009, p. 173-174). Sua reprovacio no exame médico sugere que a
repressdo por parte do regime a intelectuais considerados subversivos ainda era intensa.
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2.2. Critica a razao dualista

Publicado pela primeira vez no nimero dois do periédico Estudos CEBRAP, em
1972, Critica a Razdo Dualista surgiu, conforme alertou Francisco de Oliveira em nota
introdutoéria ao texto, “como uma tentativa de resposta as indagagcdes de cardter
interdisciplinar que se formulam no CEBRAP acerca do processo de expansdo
socioecondmica do capitalismo no Brasil” (OLIVEIRA, 2003a, p. 27). A esse didlogo
soma-se outro, que fica explicito nas paginas seguintes, quando o autor elabora “Uma breve
colocagdo do problema”: além das questdes retiradas do ambiente do centro de estudos ao
qual pertencia, Oliveira langou-se ao debate sobre a tradicdo desenvolvimentista de pensar
o Brasil, sobretudo aquela de Celso Furtado e da CEPAL.'” Naquele momento, a perda de
prestigio dessa teoria ja era bastante acentuada, o que permitia que seus criticos cobrassem
as promessas que ela ndo conseguiu cumprir. O ensaio se constrdi, entdo, em torno desses
dois pontos — o marxismo académico em ascensdo, forte no interior do CEBRAP, e o
nacional-desenvolvimentismo em declinio — numa tensdo que reproduz, na experiéncia do
autor, a crise e os dilemas de sua geracdo. “A Critica a razdo dualista tenta apanhar esses
caminhos cruzados: como critica, ela pertence ao campo marxista, e, como especificidade,

ao campo cepalino” (OLIVEIRA, 2003a, p. 128).

A ideia de realizar uma critica a perspectiva de andlise da CEPAL consolidou-se aos
poucos para Oliveira entre o golpe de 1964 e sua entrada no CEBRAP, seis anos depois.
Neste intervalo ele chegou a elaborar um projeto de mestrado que pretendia avaliar a
experiéncia da SUDENE. O texto, que seria apresentado a Florestan Fernandes em Sao
Paulo no final dos anos 1960, se perdeu, e a pesquisa acabou sendo adiada. Esse acidente
em seu percurso académico seria visto mais tarde por ele como favoravel: “foi melhor,
vendo em retrospectiva. Eu ia fazer uma coisa muito furtadiana. Eu nao tinha ainda o

» 18

afastamento suficiente”.”” Foi a partir de sua entrada no CEBRAP e com a nova rotina de

debates vivenciada naquele centro que Oliveira encontrou as ferramentas necessarias para

"7 Nas palavras do autor: “Convém assinalar que, por todos os lados, o pensamento socioecondmico latino-
americano d4 mostras de insatisfacdo e de ruptura com o estilo cepalino de andlise, procurando recapturar o
entendimento da problemadtica latino-americana mediante a utilizagdo de um arsenal teérico e metodoldgico
que esteve encoberto por uma espécie de ‘respeito humano’ que deu largas a utilizacdo do arsenal
marginalista e keynesiano, estes conferindo honorabilidade e reconhecimento cientifico junto ao
establishment técnico e académico” (OLIVEIRA, 2003a, p. 30).

'8 Entrevista (RIDENTI e MENDES, 2012, p. 602). Oliveira atribui o extravio do projeto ao amigo Gabriel
Bolaffi, com quem teve contato durante sua estadia no México.
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realizar sua revisdo da tradicdo cepalina, o que também permitiu, mais tarde, uma

reavaliacio da experiéncia da SUDENE. "

Armado das reflexdes tedricas de cardter histérico-estrutural de seus colegas do
CEBRAP, Oliveira colocou a teoria do subdesenvolvimento no papel de grande vila do
enredo. A critica pesada do autor revelava a violéncia da ruptura que, para ele, significava
ndo apenas um acerto de contas com o seu passado, assumidamente “furtadiano”, mas
também sua entrada definitiva no grupo de marxistas do CEBRAP. Logo nas primeiras
paginas, em nota de rodapé, hd uma dura critica a escola da CEPAL, dirigida ndo contra
Furtado, mas contra Raudl Prebisch. O alvo escolhido — a célebre tese que o argentino
formulou sobre a deterioragdo dos termos de troca — € ja um claro exemplo do contetiido do
ensaio, no qual se encontram muitas passagens que destacam o que seriam bons
diagndsticos formulados no interior da teoria desenvolvimentista que acabaram, porém,
limitados por uma compreensdo ingénua da dindmica da acumulacdo capitalista, dando

origem a propostas reformistas:

Um caso tipico é o da denincia de Prebisch sobre os mecanismos do comércio
internacional que levam a deterioracdo dos termos de intercimbio em desfavor dos
paises latino-americanos. Af estaria a base para uma reelaboracdo da teoria do
imperialismo; abortada sua profundiza¢do em direcdo a essa reelaboracdo, a proposicao
que sai € nitidamente reformista e nega-se a si mesma. Prebisch espera que os paises
industrializados “reformem” seu comportamento, elevando seus pagamentos pelos
produtos agropecudrios que compram da América Latina e rebaixando o pre¢o dos
bens que vendem, que € em esséncia o espirito das conferéncias da Unctad. A
proposicao € altamente ética e igualmente ingénua (OLIVEIRA, 2003a, p. 31).

A mao pesada, porém, nao impediu que o autor reconhecesse a importancia que o
dual-estruturalismo teve na elabora¢do de uma teoria especifica sobre o desenvolvimento
brasileiro e latino-americano, virtude em parte atribuida a uma “paixao reformista”
inexistente entre outros economistas. Essas qualidades colocavam a tradicdo dualista no
posto de unico interlocutor védlido na tentativa de repensar o sentido do processo de

expansdo do capitalismo na regido:

O esforco reinterpretativo que se tenta neste trabalho suporta-se tedrica e
metodologicamente em terreno completamente oposto ao do dual-estrutualismo: nao se
trata, em absoluto, de negar o imenso aporte de conhecimentos bebido diretamente ou
inspirado no “modelo CEPAL”, mas exatamente de reconhecer nele o unico

' Em 1977, seu antigo projeto foi realizado e publicado no livro Elegia para uma re(li)gido, que serd
analisado mais adiante.
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interlocutor vélido, que ao longo dos ultimos decénios contribuiu para o debate e a
criacdo intelectual sobre a economia e a sociedade brasileira e a latino-americana.
Mesmo porque a oposi¢do ao “modelo CEPAL”, durante o periodo assinalado, ndo se
fez nem se deu em nome de uma postura tedrica mais adequada: os conhecidos
opositores da CEPAL no Brasil e na América Latina tinham, quase sempre, a mesma
filiacdo tedrica marginalista, neocldssica e keynesiana, desvestidos apenas da paixdo
reformista e comprometidos com o status quo econdmico, politico e social da miséria e
do atraso seculares latino-americanos. Como pobres papagaios, limitaram-se durante
décadas a repetir os esquemas aprendidos nas universidades anglo-saxdnicas sem
nenhuma perspectiva critica, sendo rigorosamente nulos seus aportes a teoria da
sociedade latino-americana. Assim, ao tentar-se uma ‘critica a razdo dualista”,
reconhece-se a impossibilidade de uma critica semelhante aos “sem razdo”
(OLIVEIRA, 2003a, p. 32).

Neste trecho o autor ndo apenas refor¢ava o alvo maior de sua critica como também
reconhecia a divida que a nova geragao e ele, em particular, tinham em relacdo a Furtado e
as teorias do desenvolvimento. Em outras palavras, ainda que Oliveira afirmasse em
seguida, de forma contundente, que “a ruptura com o que se poderia chamar o conceito do
‘modo de producdo subdesenvolvido’ ou é completa ou apenas se lhe acrescentardo
detalhes”, o fato € que ele e muitos de seus colegas de CEBRAP construiram suas hipéteses

sobre conceitos emprestados da tradicio da CEPAL.”

Mas a ruptura era necessdria e ja se desenhava nos anos anteriores. Um trabalho que
serviu de referéncia para a elaboragdo da Critica a razdo dualista foi “Além da estagnacao:
uma discussdo sobre o estilo de desenvolvimento recente do Brasil”, de Maria da
Conceigdo Tavares e José Serra, publicado pela primeira vez em 1971.*' Para Oliveira, esse
texto retomou uma forma de andlise econdmica que esteve ofuscada pela linha da CEPAL.
Outro estimulo para a elaboracdo do ensaio partiu da discordancia com algumas ideias que

o colega de CEBRAP, Fernando Henrique Cardoso, levava para as discussdes no Centro:

Esse debate € o que esta no livro do Fernando “Autoritarismo e Democratizacdo”. A
tese do Fernando é que a ditadura era a revolu¢do burguesa no Brasil. Tinha certa
razdo, do ponto de vista de que ela quebrou certas resisténcias oligarquicas para limpar

?0 Francisco de Oliveira reafirmou essa divida em 1983 numa introducio que escreveu ao volume dedicado a
Celso Furtado da Cole¢do Grandes Cientistas Sociais. No texto, reeditado em 2003 ao lado de outros artigos
sobre o ex-colega (OLIVEIRA, 2003b), ¢ facil notar como os dez anos de intervalo desde a publicacdo de
Critica a razdo dualista contribuiram para suavizar sua apreciacdo da produgdo da CEPAL. Além do
distanciamento permitido pelo tempo, essa mudanga de perspectiva do autor pode em parte ser atribuida ao
reconhecimento, proporcionado pelo processo histérico vivenciado nos anos 1970, de que o reformismo
desenvolvimentista cepalino estava longe de ser o principal adversario tedrico e politico das esquerdas latino-
americanas. Esse e outros textos da época serdo analisados no terceiro capitulo desta tese.

2! publicado em espanhol no periédico Trimestre Economico, n. 152, nov.-dez. de 1971, México. Reeditado
em portugués em Serra (1976).
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o terreno. Mas foi em reacdio a esta tese que eu elaborei a “Critica @ Razdo Dualista” e
o Paul [Singer] fez uma critica econémica ao Fernando. Sdo as duas pegas com as
quais nds enfrentamos a posicdo do Fernando Henrique (entrevista em RIDENTI e
MENDES, 2012, p. 604).

O fato de Oliveira e Singer escreverem um ensaio em resposta ao livro de Cardoso
reforca a percepcao de que a existéncia de hierarquias e divisdes de trabalho ndo impedia
uma horizontalidade no debate dentro do CEBRAP, pelo menos entre uma boa parte de

seus investigadores permanentes.

“Uma breve colocagdo do problema”, que cumpre o papel de introducdo ao ensaio, ¢
um texto curto, mas recheado de informagdes importantes. Nele Oliveira afirma, com muita
énfase, sua ruptura com o desenvolvimentismo. Também destaca sua reaproximacao das
Ciéncias Sociais ao sustentar que “socidlogos, cientistas politicos e também filésofos
conseguiram escapar, ainda que parcialmente, a tentagdo dualista, mantendo, como eixos
centrais da interpretagdo, categorias como °‘sistema econOmico’, ‘modo de produgdo’,
‘classes sociais’, ‘explora¢io’, ‘dominacdo’ (OLIVEIRA, 2003a, p. 31). E impossivel
ignorar que hd af uma tentativa do autor — até entdo considerado um dos economistas do
CEBRAP - de valorizar saberes e categorias que dominavam a pesquisa no interior do
Centro e que orientavam, também, a tese que ele sustenta ao longo do ensaio, assim

resumida:

No plano tedrico, o conceito do subdesenvolvimento como uma formagao histdrico-
econdmica singular, constituida polarmente em torno da oposicdo formal de um setor
“atrasado” e um setor “moderno”, ndo se sustenta como singularidade: esse tipo de
dualidade € encontrdavel nao apenas em quase todos os sistemas, como em quase todos
os periodos. Por outro lado, a oposi¢do na maioria dos casos € tio-somente formal: de
fato, o processo real mostra uma simbiose e uma organicidade, uma unidade de
contrarios, em que o chamado “moderno” cresce e se alimenta da existéncia do
“atrasado”, se se quer manter a terminologia (OLIVEIRA, 2003a, p. 32).

Para Oliveira, o “subdesenvolvimento” seria, de fato, um fendmeno histérico, tal qual
o conceberam os autores da tradicdo desenvolvimentista. Mas ele seria também — e este €,
para ele, o dado mais importante — um produto da expansdo do capitalismo. “Em resumo, o
‘subdesenvolvimento’ ¢ uma formagdo capitalista e ndo simplesmente historica”. Ao
ignorarem esse fato e privilegiarem apenas as relacdes entre centro e periferia, os tedricos
desenvolvimentistas negligenciaram as estruturas de dominacdo e os conflitos que

envolvem o sistema de acumulagdo dentro de paises como o Brasil:
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Toda a questdo do desenvolvimento foi vista pelo dngulo das relagdes externas, € o
problema transformou-se assim em uma oposicao entre nacoes, passando despercebido
o fato de que, antes de oposicdo entre nagdes, o desenvolvimento ou o crescimento é
um problema que diz respeito a oposicdo entre classes sociais internas (OLIVEIRA,
2003a, p. 33).

Ainda na introdugdo sdo mencionadas algumas das obras que inspiraram seu ensaio.*>
Além do trabalho j4 citado de Maria da Conceicdo Tavares e José Serra ha uma longa nota
de rodapé dedicada a “teoria da dependéncia”, de Fernando Henrique Cardoso ¢ Enzo
Faletto, referéncia que nao poderia faltar tal era a sua importancia na reorientacdo do debate
econdmico latino-americano no final dos anos 1960. Em seu comentario, Oliveira valoriza
o fato dos autores terem conseguido se afastar do “esquema cepalino” ao apontarem a
existéncia de interesses politicos e econdmicos convergentes capazes de unir classes e
grupos sociais da América Latina a classes e grupos de paises do centro do sistema,
rompendo assim com a dualidade centro-periferia que era o fundamento da tradi¢do
desenvolvimentista. Apesar do elogio, Francisco de Oliveira discorda da hipétese de
Cardoso e de Faletto de que o desenvolvimento dos paises periféricos estaria condicionado
a expansao do capitalismo nos paises centrais e cita o exemplo do crescimento brasileiro
p6s-1930 para sustentar seu argumento (OLIVEIRA, 2003a, p. 33). Finalmente, o dltimo

paragrafo dessa introdu¢do cumpre o papel de marcar a posicao politica do autor:

No plano da pratica, a ruptura com a teoria do subdesenvolvimento também ndo pode
deixar de ser radical. Curiosa mas nio paradoxalmente, foi sua proeminéncia nos
ultimos decénios que contribuiu para a nao-formacgdo de uma teoria sobre o capitalismo
no Brasil, cumprindo uma importante fun¢io ideoldgica para marginalizar perguntas
do tipo “a quem serve o desenvolvimento economico capitalista no Brasil?”. Com seus
esteredtipos de “desenvolvimento auto-sustentado”, “internalizacdo do centro de
decisdes”, “integracdo nacional”, “planejamento”, “interesse nacional”, a teoria do
subdesenvolvimento sentou as bases do “desenvolvimentismo” que desviou a atengdo
tedrica e a acdo politica do problema da luta de classes, justamente no periodo em que,
com as transformacdes da economia de base agraria para industrial-urbana, as
condi¢des objetivas daquela se agravavam. A teoria do subdesenvolvimento foi, assim,
a ideologia prépria do chamado periodo populista; se ela hoje ndo cumpre esse papel, é
porque a hegemonia de uma classe se afirmou de tal modo que a face ja ndo precisa de
mdscaras (OLIVEIRA, 2003a, p. 34).

> Ap6s sua publicacio, Oliveira comentaria em muitas entrevistas as tentativas de vincular seu trabalho 2
perspectiva de outros autores. Apesar da semelhanca entre a tese central de Critica a razdo dualista, da
dialética entre o moderno e o atrasado, e ideias ja sugeridas em textos de Caio Prado Junior e Florestan
Fernandes, Francisco de Oliveira nega a inspiragdo neles: “As sugestdes em Caio Prado eram muito vagas, e
Florestan eu ndo tinha lido. S6 que eu vinha do Nordeste, entdo eu conheci aquilo por dentro. A experiéncia
ajuda muito” (entrevista em MONTERO e MOURA, 2009, p. 168).
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Encerrado o curto primeiro capitulo, que tem funcao introdutdria, o ensaio prossegue
com uma exposicdo da histéria das transformacdes do capitalismo brasileiro a partir de
1930. O procedimento em si ndo é uma novidade em relacdo a tradi¢do cepalina, que
também recorria a histéria para tentar explicar as estruturas econdmicas do presente. A
mudanca estd na reavaliacdo de hipdteses e conceitos que sustentavam a teoria

desenvolvimentista.

Para Francisco de Oliveira, a transicdo da economia brasileira do modelo agrario-
exportador para o urbano-industrial ndo ocorreu apenas como resultado da livre
concorréncia no mercado entre os detentores do capital. A acdo do Estado, sobretudo com
Getulio Vargas a sua frente, teve enorme peso nessa transicao ao destruir as regras do jogo
que inclinavam a economia para o modelo anterior e criar as condi¢cdes institucionais que
permitiriam e forgariam o surgimento do novo. Tais acdes ocorreram visando tanto a
reorganizacao do capital quanto a criacdo de uma forga de trabalho que ficasse a disposicao
e atendesse as exigéncias da nascente estrutura produtiva. De um lado estavam as isengdes
fiscais para a importacdo de equipamentos industriais, as linhas de empréstimo a juros
negativos e a criagdo de infra-estrutura especifica, priticas que operavam no sentido de
transferir capital de um modelo a outro, tornando mais vantajoso o investimento na
industria. Na outra ponta o Estado se empenhava na conforma¢ao do mercado de trabalho,

com uma legislacdo propria e a fixagao do salario minimo.

Sobre este dltimo, Oliveira critica a posicdo de economistas liberais e alguns
vinculados a tradi¢do cepalina, para os quais o saldrio minimo assumia valores artificiais,
acima dos que teria se regulado apenas pelo mercado. Ao contririo, o autor defende que o
salario minimo cumpriu a fun¢cdo de denominador comum, capaz de “igualar pela base” a
remuneracdo de trabalhadores especializados e ndo especializados. Nessa perspectiva, o
principal beneficidrio da legislagdo trabalhista teria sido o capital. E neste sentido que o
autor aponta ao sustentar que a transicdo da economia brasileira no periodo 1930-64
ocorreu apoiada numa elevadissima exploracdo da forca de trabalho. Ele considera que
tanto a direita quanto a esquerda brasileira, incapazes de perceber esse fato e enxergando
“estatismo” na criacdo da estrutura institucional que estava a servigo da industrializagao,
cafram num “socialismo dos tolos”, “sem se fazer nunca, uns aos outros, a velha pergunta

dos advogados: a quem serve tudo isso?” (OLIVEIRA, 2003a, p. 41).
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Durante essa transicio de modelo econdmico, o papel da agricultura na estrutura
produtiva brasileira precisava mudar. Segundo Oliveira, esta era uma das questdes mais
dificeis do processo: por um lado, o Estado deveria conter a producdo agricola ao ponto de
tird-la do centro do sistema; de outro, era necessdrio garantir sua reprodugdo, tanto por sua
importancia para o equilibrio da balanca comercial do pais, quanto por ser vital ao
abastecimento do mercado interno de alimentos, cujos precos entram na conta do custo da
reproducdo da forca de trabalho. Oliveira sustenta que o equilibrio desejado foi alcangado,
mas ndo sem momentos de crise e instabilidade. O sucesso foi favorecido pela articulacao
de dois elementos que caracterizam a economia brasileira: o grande volume de mao-de-obra
e a enorme oferta de terras. Essa combinacdo — garantida pela acdo do Estado na criacdo de
infra-estrutura, como a malha rodovidria — permitiu uma constante expansao horizontal da
agricultura em direc@o a novas fronteiras, em geral com baixa capitalizacao. Este fenomeno
agiu como uma continua “acumulagdo primitiva”, tal qual a definiu Marx, ao gerar a
expropriacdo dos trabalhadores rurais e alimentar a producdo capitalista. Apesar de se
inspirar neste conceito, Oliveira propde uma adaptacdo do mesmo para o caso brasileiro,
pois:

Em primeiro lugar, trata-se de um processo em que ndo se expropria a propriedade —
isso também se deu em larga escala na passagem da agricultura chamada de
subsisténcia para a agricultura comercial de exportacdo —, mas se expropria o
excedente que se forma pela posse transitéria da terra. Em segundo lugar, a
acumulac¢do primitiva ndo se dd apenas na génese do capitalismo: em certas condigdes
especificas, principalmente quando esse capitalismo cresce por elaboragcdo de

periferias, a acumulacdo primitiva € estrutural e ndo apenas genética (OLIVEIRA,
2003a, p. 43, grifos no original).

Essa apresentacdo de uma acumulacdo primitiva permanente €, a meu ver, um dos
pontos altos da construgdo da tese central do ensaio. Ela expde de maneira nitida um dos
aspectos contraditorios que alimentam o capitalismo brasileiro, capaz de expandir seus
setores mais dindmicos a partir de um processo primitivo e arcaico — a expropriacdo dos
trabalhadores rurais — algo que em outros paises, como a Inglaterra, ocorreu apenas na
origem do sistema. O mecanismo de transferéncia do setor atrasado para o moderno ndo €
tao evidente, mas Oliveira o explica. Segundo ele, o trabalhador rural prepara a terra da
fronteira agricola para sua produ¢do de subsisténcia, mas essa area logo € ocupada por um
produtor maior, que a utiliza e se aproveita do trabalho prévio do agricultor. Além de

impulsionar a formagdo do proletariado rural — fator que, como visto, pesou na crise pré-64
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— esse processo gerou uma transferéncia de “trabalho morto” que se refletiu no custo mais
baixo dos produtos agricolas das dreas de cultivo recente. Esses alimentavam os grandes
mercados urbanos e impediam, assim, a elevacdo do custo de reproducdo da forca de
trabalho, elemento este fundamental para a composicao da taxa de lucro do setor industrial.
O modelo de expansdo da agricultura através da criac@o de periferias de baixa capitalizacao
criaria, também, um freio a assimila¢do de técnicas mais avangadas de cultivo mesmo nos
setores mais dindmicos do setor primério da economia.” Essa tese talvez ndo se aplique aos
dias atuais, marcados pela consolidacdo do agronegdcio, mas se mantém como um rico

elemento para o debate sobre o setor.

O esquema desenhado por Oliveira representa um enorme salto em relac@o as teses da
CEPAL. Estas nao enxergavam qualquer relacdo organica entre os setores atrasado e
moderno da economia brasileira e se restringiam a uma oposicdo dualista, que levava a
conclusdo de que o arcaico era apenas um obstdculo a expansdo e consolidacdo do setor
industrial. Algo bastante distinto da unidade contraditéria que Francisco de Oliveira
demonstra. O que permitiu este salto? A novidade estd na forma como Critica a razdo
dualista lida com as contradi¢cdes da economia brasileira: enquanto a escola da CEPAL as
via como elementos disfuncionais do sistema, Oliveira buscou mostrar a existéncia de uma
relacdo organica que produziu uma “integracao dialética” entre os opostos, entre o atrasado

e 0 moderno:

Assim, ndo é simplesmente o fato de que, em termos de produtividade, os dois setores
— agricultura e inddstria — estejam distanciando-se, que autoriza a constru¢do do
modelo dual; por detrds dessa aparente dualidade, existe uma integracdo dialética. A
agricultura, nesse modelo, cumpre um papel vital para as virtualidades de expansdo do
sistema: seja fornecendo os contingentes de forca de trabalho, seja fornecendo os
alimentos no esquema ja descrito, ela tem uma contribuicio importante na
compatibilizacdo do processo de acumulacido global da economia. [...] Longe de um
crescente e acumulativo isolamento, ha relagdes estruturais entre os dois setores que
estdo na ldgica do tipo de expansdo capitalista dos ultimos trinta anos no Brasil
(OLIVEIRA, 2003a, p. 47-48).

Um raciocinio semelhante a este aplicado ao setor agricola é repetido quando o tema
é, por exemplo, o acelerado desenvolvimento da industria que, para os autores

desenvolvimentistas, teria gerado a estrutura dual da economia brasileira. Para Oliveira, a

* Francisco de Oliveira reproduz ai uma hipétese de Ruy Miller Paiva, retirada do artigo “O mecanismo de
autocontrole no processo de expansdo da melhoria técnica da agricultura”. Revista Brasileira de Economia,
ano CCII, n. 3, setembro de 1968.
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industrializacdo pds-1930 ndo pode ser explicada apenas pela hipétese da substituicdo de
importagdes. Embora ela nio seja falsa, esta teoria peca, em primeiro lugar, ao privilegiar
as relacOes externas da economia brasileira e dar pouca atencdo a sua dindmica interna. E,
em segundo lugar, por propor uma explicacdo para o fendmeno da industrializacdo baseada
nas necessidades de consumo: o crescimento desse setor seria justificado pela expressiva
demanda por produtos cuja importacdo tornara-se inviavel por fatores externos. “Parece,
assim, que a industrializacdo substitutiva de importacdes funda-se numa necessidade do
consumo e nao numa necessidade da producido, verbi gratie, da acumulagao”. Para refutar
essa hipdtese de raiz cepalina, o autor cita o exemplo da Argentina, que se industrializou
num periodo — entre 1870-1930 — em que possuia boas condicdes e capacidade para
importar. Oliveira sustenta que, neste caso, nao se deve “complicar o que ¢ simples”: o
crescimento da industria “sempre se da visando, em primeiro lugar, atender as necessidades

da acumulagio, e ndo do consumo (OLIVEIRA, 2003a, p. 49-50).

Assim como a dialética favoreceu uma melhor compreensdo das relacdes entre a
agricultura e a industria, foi o recurso ao conceito de mais-valia que permitiu ao autor rever
as causas da expansao deste setor. Isso porque, para Oliveira, foi a partir da necessidade de
impedir o aumento do custo de reproducdo da forca de trabalho que se deu o primeiro
impulso de industrializacdo no pais, ainda dedicado majoritariamente a elaboraciao de bens
de consumo ndo durdveis. A posterior guinada da industria para a producdo de bens
durdveis e até de luxo acompanharia uma demanda por esses produtos criada pela
desigualdade e pela concentracdo de renda tipicas do sistema. Mas ai, novamente, sdo as
regras da acumulagcdo que se impdem, porque apenas o imperativo do lucro das industrias
pode explicar que produtos nacionais de qualidade inferior e preco mais elevado tenham
feito frente aos importados. Este modelo, que se mantém em pé gracas a elevada
concentracdo de renda e as regras da acumulagcdo, ndo representaria um obstaculo ao
desenvolvimento da industria nacional, como sustentavam os autores vinculados a tradi¢ao
cepalina. Ele seria apenas uma forma adequada a contraditoria e desigual estrutura

econOmica brasileira.

Ap6s analisar as caracteristicas da agricultura e da industria, Francisco de Oliveira
destacou o lugar dos “servicos” neste sistema. Neste ponto, mais uma vez, a argumentagao

se volta contra uma tese da teoria do subdesenvolvimento, que considerava o setor terciirio
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da economia brasileira desproporcional em relagdo aos demais: “Uma das caracteristicas,
assim, do ‘modo de produgdo subdesenvolvido’ ¢ ter um Terciario ‘inchado’, que consome
excedente e comparece como um peso morto na formagao do produto” (OLIVEIRA, 2003a,
p- 53). Nota-se que neste caso a critica do autor destaca outra especificidade do sistema que
os desenvolvimentistas teriam encarado como um elemento disfuncional, sem
compreenderem sua relacdo com o todo. Segundo Oliveira essa leitura equivocada seria
facilitada por uma referéncia de inspiracdo marxista, segundo a qual os “servi¢os” sdo um
conjunto de trabalhos improdutivos que, portanto, ndo agregam valor. O autor também
questiona essa interpretacdo: ‘“‘conviria perguntar se a producdo de servigos de
intermediacdo ou de publicidade, por exemplo, ndo representam, também, trabalho
socialmente necessdrio para a reproducdo das condi¢cdes do sistema capitalista”

(OLIVEIRA, 2003a, p. 54, grifo no original).

Se o setor tercidrio ndo era inchado nem dispensavel dentro do conjunto da economia
brasileira, ainda era necessario tentar compreender o motivo de sua expansdo e seu papel na
reproducdo do sistema. Antes de apresentar sua tese, Oliveira parte de dados que indicam
que os “servigos” de fato absorveram a maior parcela do incremento da mao-de-obra
brasileira no periodo de 1939 a 1969. Em seguida, indica qual era a interpretacdo corrente

sobre este fendmeno e introduz sua opinido contréria:

Tal absor¢do pode, simplesmente, ser creditada a incapacidade de o setor Primario
reter a populacdo e, por oposicdo, a impossibilidade de os incrementos serem
absorvidos pelo Secundario (inddstria). A hipotese que se assume aqui é radicalmente
distinta: o crescimento do Tercidrio, na forma em que se dd, absorvendo
crescentemente a forca de trabalho, tanto em termos absolutos como relativos, faz
parte do modo de acumulacdo urbano adequado a expansdo do sistema capitalista no
Brasil; ndo se estd em presenca de nenhuma “inchagdo”, nem de nenhum segmento
“marginal” da economia (OLIVEIRA, 2003a, p. 54-55, grifos no original).

Para o autor, a expansdo do tercidrio no periodo analisado coincide com um processo
de acelerada industrializacdo concentrada no espaco urbano. Esta ocorreu sobre uma
estrutura fragil ou mesmo inexistente de servigos essenciais para a realizacdo do valor,
como os transportes e as comunicagoes, entre outros. Segundo Oliveira, estas atividades até
entdo pouco desenvolvidas em muitas das cidades brasileiras receberam um impulso colado
as exigéncias da industrializagdo, que dependia delas para garantir a realizacdo do valor.

Dai o aparente “inchaco” desses servi¢os, ndo negado pelo autor. O que se recusa, mais
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uma vez, ¢ a visao de que este fendmeno € uma anomalia da economia brasileira: “trata-se
de um tipo de crescimento para esse setor — o dos servicos em geral — que ndo é
contraditorio com a forma da acumulagdo, que ndo é obstdculo a expansdo global da
economia, que ndo é consumidor de excedente (OLIVEIRA, 2003a, p. 57, grifos no
original). Outra critica, portanto, as teses dualistas. Para dar exemplos dessa ligacao intima
entre o tercidrio e os outros setores da economia, o autor recorre, em primeiro lugar, ao
caso do comércio ambulante, através do qual um trabalhador mal remunerado contribuiria
para a realizacdo do valor dos produtos que vende: alimentos e flores, 1aminas de barbear e
produtos de limpeza. Também lembra o caso da expansdo das oficinas de reparo de
automoveis, que acompanhou o crescimento da indudstria automobilistica. Nem os servigos
de consumo pessoal ou doméstico escapam de sua tentativa de totalizacdo: um maior
nimero de empregadas domésticas, por exemplo, seria uma consequéncia da concentragao

de renda inerente a forma de desenvolvimento da economia brasileira.

O modelo construido por Oliveira caracteriza-se por uma profunda e rigida
integragdo: nem as relacdes arcaicas no campo nem o desordenado crescimento dos
servigos sao apresentados como pecas soltas ou anomalias do sistema. Ao contrdrio: seu
argumento sempre aponta no sentido de uma intima e necessaria relacdo com a expansao da
industria. Os setores primdrio e tercidrio se mantém e se reproduzem gragas a sua relacao
com o secunddrio, ao qual sdo, também, indispensdveis. A forma como esse modelo se
estrutura induz a uma evolucdo da agricultura e dos servicos baseada em baixa
capitalizagdo, horizontal, criadora de “periferias” e geradora de concentracao da renda. Ha,
portanto, uma desigualdade que acompanha o desenvolvimento do capitalismo brasileiro,
algo cuja existéncia j4 era percebida pelos autores da teoria do subdesenvolvimento. Mas
para Oliveira, inspirado em Trotsky, trata-se de um “desenvolvimento desigual e

combinado”, que:

[...] é produto antes de uma base capitalistica de acumulagcdo razoavelmente pobre
para sustentar a expansdo industrial e a conversdo da economia pos-anos 1930, que
da existéncia de setores “atrasado” e “moderno”. Essa combinacdo de desigualdades
ndo € original; em qualquer cAmbio de sistemas ou de ciclos, ela &, antes, uma presenca
constante. A originalidade consistiria talvez em dizer que — sem abusar do gosto pelo
paradoxo — a expansdo do capitalismo no Brasil se d4 introduzindo relagdes novas no
arcaico e reproduzindo relagdes arcaicas no novo, um modo de compatibilizar a
acumulacdo global, em que a introdugéo das relagdes novas no arcaico libera forca de
trabalho que suporta a acumulaco industrial-urbana e em que a reproducio de relacdes
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arcaicas no novo preserva o potencial de acumulacio liberado exclusivamente para os
fins da expansdo do préprio novo (OLIVEIRA, 2003a, p. 60, grifos no original).

Em resumo, para o autor este seria o sentido da transi¢do por que passou a economia
brasileira na primeira metade do século XX, descrita ao longo do segundo capitulo. Neste
ponto ja é possivel notar o alcance de seu exame da teoria do subdesenvolvimento e de sua
avancada aproximacdo em relacdo ao marxismo, que lhe d4 as ferramentas para realizar
uma critica da economia politica. O reencontro de Francisco de Oliveira com a sociologia
também parece consolidado. O resultado desse movimento €, sem divida, formidavel.
Porém o ensaio ndo deve ser interpretado apenas a partir dos frutos do intenso debate
tedrico e metodologico promovido por Oliveira. Tampouco somente pelo significado dos
dados estatisticos aos quais ele recorre com frequéncia. Estes elementos sdo insuficientes
para justificarem a enorme rigidez para a qual aponta o modelo construido pelo autor,
dentro do qual nenhuma relacdo social ou econdmica parece escapar do imperativo da

expansao do capitalismo brasileiro.

Este diagndstico ndo pode ser desvinculado do contexto em que foi elaborado: Critica
a razdo dualista foi publicado em 1972, momento em que a sociedade brasileira enfrentava
alguns dos anos mais duros do regime autoritario. Apesar da desfavordvel conjuntura
politica, a economia avangava. Era inevitdvel, portanto, tragcar um paralelo com o periodo
de 1945-64, anterior ao golpe, dominado pelas esperangas desenvolvimentistas. Naqueles
anos, intensamente vividos por Francisco de Oliveira, alimentou-se a crenga num Suposto
papel civilizatério do capitalismo, cuja expansdo, se bem planejada, poderia abrir espaco
para a moderniza¢do das relagdes sociais e politicas. Aquela aposta também se baseava
numa visdo totalizante da realidade brasileira, dentro da qual o elemento econdmico se
impunha aos demais, mas essa determinacdo tinha um sentido mais positivo do que no
modelo apresentado em Critica a razdo dualista, ensaio que reflete as decepgdes do autor e
de toda sua geracdo com aquelas promessas. Nele, o esfor¢o por reconhecer e assimilar as
contradicdes dessa sociedade se sobrepde a tentacdo de apontar os caminhos para superd-

las, algo que o afasta dos sonhos desenvolvimentistas.

Apesar do distanciamento, € inevitdvel que muito se conserve. No inicio do terceiro
capitulo do ensaio — “Um intermezzo para a reflexdo politica: revolu¢do burguesa e

acumulacdo industrial no Brasil” — Oliveira toma o cuidado de informar ao leitor que sua
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negacdo do subdesenvolvimento como um modo de producdo especifico ndo o impediu de
enxergar particularidades no desenvolvimento do capitalismo no Brasil p6s-1930, as quais
o diferenciam do modelo cldssico dos paises desenvolvidos. Sem negar sua integracdo ao
sistema capitalista, o autor considera que a economia brasileira ja detinha em si, naqueles
anos, as possibilidades de sua prépria transformacdo. Assim, a expansdo e as mudancas
estruturais da transicdo obedeciam primordialmente as regras internas da acumulacdo.
“Nisso reside uma diferenciacdo da tese basica da dependéncia, que somente vé essa

possibilidade quando hd uma sincronia entre 0s movimentos interno e externo”

(OLIVEIRA, 2003a, p. 62, grifo no original).

Mas o autor também busca compreender essa transi¢do a partir da politica e este € o
tema do terceiro capitulo do ensaio. Para ele, trata-se de analisar as relacdes de forga
nacionais e internacionais que envolveram a “revolu¢cdo burguesa” no Brasil e lhe deram
um carater especifico. Isso porque, diferente da revolucdo burguesa cldssica, a brasileira
ndo ocorre em meio a uma crise global do modo de produgdo. Nem se trata, por isso
mesmo, de um cendrio em que as classes proprietdrias rurais controlam todo o sistema e
impedem, assim, o avango das classes burguesas urbano-industriais. Esse processo se deu
no Brasil tardiamente: aqui, os proprietarios de terra detinham uma “hegemonia relativa”,
dada sua relagdo direta com o centro do sistema, mas a crise de 1929 a enfraqueceu. Este
fato criou as condicdes necessdrias para a posterior revolucdo burguesa e a transi¢cdo da
economia, mas este processo s pode se iniciar e avangar, segundo Oliveira, gracas a um

aspecto politico: o populismo.

Em sintonia com as leituras de autores proximos a ele no CEBRAP, como Octavio
Ianni e Francisco Weffort, o autor destacava a importincia de um pacto de classes, entre
trabalhadores urbanos e a emergente burguesia industrial, sem o qual aquela “adequagdo”
nao poderia ocorrer. Esta alianca se traduziu na acdo do Estado, ja descrita pelo autor, que
buscou estimular a indudstria e inibir, sem destruir, a produgdo agricola. Como este setor
mantinha sua importancia para a satde do sistema, os proprietdrios rurais ndo podiam e nao
deveriam ser completamente derrotados e alijados do poder. Segundo Oliveira esta tensdo
explica a auséncia de legislacdo especifica para os trabalhadores rurais durante toda a
transi¢do, o que permitiu a conservacao da estrutura social e econdmica do setor arcaico. O

carater tardio do capitalismo brasileiro estaria, portanto, na origem do suposto dualismo
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apontado pela CEPAL, pois sua expansdo ndo exigiu a eliminacdo das formas consideradas
atrasadas de producdo. Logo, essa transi¢do foi também conservagdo e reproducdo das

velhas estruturas, o que se refletiu na partilha do poder.

O sentido desse processo tem uma raiz histérica na qual o escravismo tem lugar de
destaque. Ao contrdrio dos casos cldssicos, no Brasil o desenvolvimento industrial nao
dependia simplesmente da absor¢cdo de sua “periferia”, ou seja, das demais relagdes de
producdo consideradas arcaicas. Aqui era necessario criar essa ‘“periferia” através do
estimulo ao surgimento de um mercado de forca de trabalho livre. Oliveira defende que a
abolicdo da escraviddo e o incentivo a imigracdo se inseriram neste esforco, enfim
concluido através da criacdo da legislacdo trabalhista. Esta retirou do capitalista a
responsabilidade direta pelos custos de reproducdo do trabalhador, tornando o saldrio
minimo sua tnica obrigacdo. Por outro lado, ao grande volume de mao-de-obra disponivel
somaram-se as variadas tecnologias de producdo avancadas ja disponiveis, que permitiram
a industria brasileira queimar etapas percorridas pela estrutura produtiva de outros paises. A
introducdo de novas tecnologias ndo se deu, assim, em resposta a elevacdo do custo da
mao-de-obra, que se manteve baixo, fator que teria contribuido para agravar a distancia
entre os rendimentos do capital e os do trabalho e, dessa forma, para a enorme concentragao
de renda (OLIVEIRA, 2003a, p. 67). Elementos histéricos, logo convertidos em estruturais,
conformariam o que o autor chama de “especificidade particular” do modelo brasileiro:
trata-se da ndo ampliacdo das formas modernas de producdo para o conjunto do sistema,
como ocorre no modelo cldssico. Tanto o primdrio quanto o tercidrio reproduzem formas

arcaicas que sdo funcionais as atividades do setor mais dindmico, propriamente capitalista.

No quarto capitulo do ensaio — “A acelera¢do do plano de metas: as pré-condi¢des da
crise de 1964” — Francisco de Oliveira concentra sua atencdo no desenvolvimento
econdmico no periodo que se estende do inicio do governo de Juscelino Kubitschek, em
1956, até o golpe de 1964. Trata-se de um periodo de intenso crescimento da industria em
que se destacam a criacdo ou ampliacdo dos “ramos automobilistico, constru¢do naval,
mecanica pesada, cimento, papel e celulose, ao lado da triplicacdo da siderurgia”, além do
investimento do Estado em obras de infra-estrutura que garantissem as condigcdes de
expansdo do setor industrial, que se consolidou como o mais importante da economia

brasileira (OLIVEIRA, 2003a, p. 71-72). Esse processo ocorreu em parceria com o capital
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estrangeiro, que compareceu mais na forma de tecnologia do que de dinheiro. Entre os
investidores os Estados Unidos teve um papel relativamente pequeno se comparado a
outros paises da Europa e ao Japdo, o que Oliveira credita as transformacdes do capitalismo
ap6s a Segunda Guerra. O desenvolvimento da industria brasileira teria se beneficiado de
um cendrio menos centralizado da economia mundial que abria brechas na antiga divisao

internacional do trabalho.

A argumentacdo do quarto capitulo se apoia em duas importantes hipdteses: em
primeiro lugar, sustenta que a politica econdmica do periodo pré-64 foi racionalmente
orientada para que a industria confirmasse sua supremacia diante das demais atividades
produtivas. A segunda proposi¢do que merece destaque diz respeito a uma comparacao com
o novo ciclo de crescimento da economia brasileira do final dos anos 1960, ji durante a
ditadura, que € analisado no capitulo seguinte. Ele defende que um novo modelo
econdmico ndo poderia surgir em apenas trés anos, entre 1964 e 1967. Logo, as raizes do
chamado “milagre econdmico brasileiro” deveriam ser buscadas na expansdo anterior.
Oliveira também tomou o cuidado de afirmar, em nota de rodapé, que ndo pretendia atribuir
os supostos méritos do crescimento ao periodo desenvolvimentista nem colocar seus
defeitos na conta dos militares. Sua aposta era na continuidade de um modelo que se
construiu ao longo de todo o periodo, desde os anos 1930, na forma de um pacto populista.
Entre 1956 e 1964 este processo se acelerou e foi acompanhado pela deterioracdo do salério
real dos trabalhadores, o que gerou ainda maior concentracdo de renda. Essa situacdo se
transformou na “contradi¢do politica principal” que anunciou a crise de 1964: para Oliveira
as massas trabalhadoras, ja cientes de sua participacdo subalterna no pacto, passaram a
denunciar o regime populista e a pressionarem por reformas. A desaceleracdo da economia,
ja bem nitida em 1963, contribuiu para aquela conturbada conjuntura. O autor propos,
assim, uma hipotese para a ruptura politica de 1964 que se construiu a partir da andlise da
luta de classes e ndo apenas dos dados econdmicos. Seria o desmanche do pacto populista
que teria impulsionado a crise politica e tornado invidvel a realiza¢do institucional da

acumula¢@o nos moldes vigentes:

O ponto a que se quer chegar € que o fato de o conflito assinalado ter se elevado a
condicdo de contradi¢do politica principal precipita a crise de 1964. Discorda-se,
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assim, radicalmente da interpretacio de M. da C. Tavares e J. Serra,” de que a crise é
motivada pela reducdo das expectativas de inversdo e, mais ainda, de que esta ndo
tinha condi¢des de concretizar-se, ameacada pela falta de financiamento e pelo
incremento dos saldrios. Nenhum dado aponta nessa direcdo, e permanecer dentro dela
¢ cair num lamentdvel economicismo que confunde a realidade formal das varidveis da
andlise econdmica com o substrato que elas descrevem (OLIVEIRA 2003a, p. 91).

No quinto capitulo Oliveira continua seu exame da economia brasileira, agora ja no
periodo p6s-1964 e chegando até os dias em que escreveu o ensaio, em 1972. Estes oito
anos foram marcados por um primeiro momento de recessdo, que acompanhou a tentativa
do governo de conter a inflacdo, ao qual se seguiram anos de intenso crescimento. O Plano
Econdmico de Castelo Branco — o mesmo que Oliveira criticou em artigo de 1965 —
reaparece no texto e € comparado ao Plano Trienal de Jodao Goulart, assinado por Celso

Furtado, com o qual compartilharia muitos equivocos:

A identidade do erro deriva da identidade das supostas causas: a de que se estava em
presenca de uma inflagdo de demanda; o remédio era, num como noutro caso, a
contencao dos meios de pagamento, o corte dos gastos governamentais, e o resultado
foi, numa como noutra experiéncia, a recessdo, breve a primeira e prolongada a
segunda (OLIVEIRA, 2003a, p. 93).”

Para ele, as semelhangas ndo se restringiam a politica econdmica, o que reafirmava
sua resposta a pergunta que fez no titulo do capitulo: “A expansdo p06s-1964: nova
revolucdo econdmica burguesa ou progressao das contradigdes?”. Oliveira ressalta a
continuidade: o golpe de 1964 nido marcaria, portanto, o inicio da revolucdo burguesa no
Brasil, como havia sugerido Fernando Henrique Cardoso. Mas existia, de fato, um traco
original: o crescimento econdmico logrado no final dos anos 1960 se deu gragas a uma
mudanca de foco do programa econdmico do governo, que decidiu lancar o 6nus do
combate a inflagdo nos ombros da classe trabalhadora. O Estado voltou a investir na
economia, mas impediu que o custo da mao-de-obra aumentasse e interferisse na
acumulac¢do. Essa acdo € confirmada pelos dados, apresentados por Oliveira, que comparam
a concentracao de renda em 1960 e em 1970: em dez anos, esta avangou consideravelmente

sobre uma base anterior que ja era assustadora (2003a, p. 95-97).

# A referéncia ¢ ao artigo “Mas alla del estancamiento: una discusion sobre el estilo del desarrollo reciente
del Brasil”. Trimestre Economico, n. 152, nov.-dez. de 1971. México.

2 E notdvel a diferenca entre aquela primeira opinido sobre o Plano Econoémico de Castelo Branco, publicada
na Revista Civilizagcdo Brasileira (1965), e esta realizada em Critica a razdo dualista. Antes, o autor
acreditava na descontinuidade ou mesmo na oposicdo entre a politica econdmica da ditadura e o modelo
desenvolvimentista executado antes de 1964. Agora, ele destaca as semelhancas entre ambos, que aparecem
como momentos distintos, mas igualmente subordinados a l6gica de expansdo do capitalismo no Brasil.
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Tanto neste quanto no capitulo anterior, Francisco de Oliveira dialoga diretamente
com teses de Maria da Conceicao Tavares e José Serra. E, em geral, empenha-se em refuté-
las. Discorda, em primeiro lugar, da interpretacdo de que a crise de 1964 teria causas
estritamente econdmicas, relacionadas a uma incapacidade de inversdo do sistema gerada,
entre outros motivos, pela elevacdo do saldrio dos trabalhadores. Oliveira nega esse suposto
incremento ao apresentar dados sobre a queda do saldrio real e sobre a crescente distancia
entre os ganhos do capital e do trabalho. Além da refutacdo sobre bases econdmicas, o
autor aponta o acirramento da luta de classes como o verdadeiro empecilho a acumulacdo
no pré-1964. Desses argumentos Oliveira deriva sua outra critica a Tavares e Serra, ao
contestar a hip6tese de que a recuperacdo da inversdo dependia da compressao salarial das
camadas mais baixas e da redistribuicdo desse valor para as classes médias, cujo poder de
compra teria o efeito de reaquecer a economia. Essa ideia ndo seria vidvel por dois motivos:
em primeiro lugar, Oliveira defendia que o custo do trabalho nunca se impds como um
empecilho a acumulacdo. Pelo contrario: esta se deu sobre uma elevada taxa de exploragdo.
Em segundo lugar, o autor sustentava que o estimulo a classe média ndo podia se pautar no
desalento aos trabalhadores, pelo motivo de que entre ambas ndo hd nenhuma relacdo de
producdo. Logo, qualquer incremento na renda das camadas médias s6 poderia ocorrer em
funcdo das exigéncias do aparato produtivo, o que teria acontecido através da crescente
demanda por cargos intermedidrios na cadeia de producdo criada pela expansdo do sistema

(2003a, p. 99-100).

A superexploracao do trabalho em que se baseou o “milagre brasileiro” era garantida
pelo aparato repressivo. Para Oliveira esse fendmeno nao ocorria por um motivo banal ou
sadico: a elevadissima taxa de lucro conquistada pelas empresas do topo da piramide
produtiva servia para alimentar ainda mais a concentracao através do estimulo a formacao
de monopdlios. O excedente era reinvestido na aquisi¢do de unidades produtivas menores e
permitia a expansdo de setores que dependiam dessa centralizagdo para sobreviverem.
Outra parcela do lucro se convertia em capital financeiro, com o surgimento de inimeros

. . . . 26
bancos de investimento ligados diretamente a industrias.

2% Esse raciocinio precipita a questdo da financeirizacio da economia brasileira que o autor retoma com énfase
em O ornitorrinco. Ainda em Critica a razdo dualista ele afirmou: “um crescente distanciamento entre a

97



Ao término do quinto capitulo, Oliveira arrisca algumas previsdes sobre o futuro
desse modelo de expansdo. Além de antecipar o papel cada vez maior do setor financeiro
em seu interior, o autor destaca o cardter parcialmente artificial do crescimento, ja que ele
ocorria gragas ao incentivo pesado do Estado brasileiro, através de isencdes fiscais ou
empréstimos a juros negativos. Esse mecanismo levava a um importante endividamento,
que cobraria seu preco mais tarde, € mesmo assim era incapaz de reverter o aumento das
importacdes que ocorria de modo mais acentuado do que a expansdo do setor industrial
brasileiro. Tal cendrio conduzia a um beco sem saida, onde a crise estava a espera. Essa

previsdo se confirmaria pouco tempo apds a publicacdo do ensaio.

No sexto e ultimo capitulo, intitulado “Concentracdo da renda e realizacdo da
acumulagdo: as perspectivas criticas”, Francisco de Oliveira tenta avaliar se o futuro da
expansdo capitalista no Brasil abriria espago a reversao da ma distribuicdo da renda. Este
fenomeno, que ocorreu na histéria de outras nacdes capitalistas, esteve geralmente
vinculado a dois fatores: a escassez de mao-de-obra, que elevava seu custo, ou as pressoes

de uma classe trabalhadora organizada.

Ora, no Brasil, nenhuma dessas condicdes estd presente, no momento. Em primeiro
lugar, a reserva de forca de trabalho € de tal porte que o sistema se d4d ao luxo de
crescer horizontalmente, com baixissimos coeficientes de capitalizacdo, lastreando, por
essa forma, sua expansdo global e a possibilidade de que alguns setores se
verticalizem, sem concorréncia pelos fundos de acumulacio. [...] J4 do ponto de vista
da organizagdo das classes trabalhadoras, desde 1964 somente se tem assistido ao
retrocesso. Esse retrocesso significa ndo que a legislacdo social pré-1964 fosse mais
favordvel aos trabalhadores que a de hoje, mas que a organizacdo dos trabalhadores
para reivindicar e transformar suas reivindicacdes em expressdes politicas concretas
seja hoje impedida, em oposicdo com os ultimos anos da década de 1950 e os primeiro
da década de 1960 (OLIVEIRA, 2003a, p. 112).

Se a distribuicdo da renda ndo tendia a mudar com a expansdo do capitalismo
brasileiro, restava saber se esse teria condi¢cdes de se reproduzir numa sociedade marcada
por tamanha desigualdade. Para Oliveira, os setores produtivos que dependiam mais
diretamente da demanda da parcela da populag¢do de baixa renda — de calgados e téxtil, por
exemplo — eram os mais propensos a crises de realizacdo. Daf a atengdo que atraiam do
governo, que incentivava a exportacdo através de subsidios. Ja as empresas dedicadas a

producao de bens durdveis ou de luxo ndo pareciam correr 0 mesmo risco, pois existia uma

orbita financeira e a 6rbita da produgdo € o preco a ser pago por essa precoce hegemonia do capital
financeiro” (OLIVEIRA, 2003a, p. 106).
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parcela da populacdo que, mesmo pequena, possuia enorme poder de compra e, portanto,
era suficiente para garantir a circulacdo de mercadorias nacionais caras e, em geral, de
qualidade inferior as importadas. Mas o sistema parecia caminhar inexoravelmente para
crises cléssicas, seja pelo acelerado processo de financeirizacdo — ligado a concentracdo de
renda — seja pelo esgotamento das ferramentas tradicionais de estabilizacdo, como as
politicas de saldrio e fiscal. Aos olhos de Oliveira, o Estado apresentava um controle cada
vez menor sobre esses fatores e os deixava a mercé das leis do mercado. Este crescia sem a
contrapartida da distribuicdo de renda, da qual dependeria para um desenvolvimento menos
dependente de fatores externos. O modelo caminhava, portanto, para uma polarizacdo

profunda, infra-estrutural, que tinha reflexos na vida politica nacional:

No estdgio atual, nenhuma das partes pode abrir mao de suas préprias perspectivas:
nem a burguesia se pode pedir que abra mao da perspectiva da acumulacdo, que é
propria dela, nem as classes trabalhadoras se pode pedir que incorpore a perspectiva da
acumulacao, que lhe € estranha. Essa situagdo conduz, inevitavelmente, as contradi¢des
da infra-estrutura a uma posicdo de comando da vida politica do pais: a luta pelo
acesso aos ganhos da produtividade por parte das classes menos privilegiadas
transforma-se necessariamente em contestacio ao regime, e a luta pela manutengdo da
perspectiva da acumulacdo transforma-se necessariamente em repressao. Essa dialética
penetra hoje os mais reconditos lugares da vida nacional, em todas as suas dimensdes,
em todos os seus niveis: qualquer lugar, qualquer atividade, é hoje um campo de
batalha, da musica ao cinema, das atividades educacionais aos sindicatos, da oposicao
consentida ao partido situacionista, do pregdo da Bolsa a pregacdo do padre;
desapareceram as questdes especificas de cada uma das atividades per se, para colocar-
se como problemdtica indisputada a questdo da manutengdo do status quo ou o seu
oposto. Melancolicamente, até mesmo a fragil oposicdo armada que tentou erguer-se
contra o regime foi esmagada como o tltimo apelo roméntico ao sistema para que se
reformasse em nome da justica social. Nenhum determinismo ideoldgico pode
aventurar-se a prever o futuro, mas parece muito evidente que este estd marcado pelos
signos opostos do apartheid ou da revolucio social (OLIVEIRA, 2003a, p. 118-119).

O pardgrafo acima, que encerra o ensaio, demonstra bem como aquela conjuntura
estimulava o dominio da infra-estrutura econdmica sobre a politica. O sentimento que surge
apés sua leitura ndo pode deixar de ser pessimista, afinal a unica alternativa de
transformacao ¢ a “revolucdo social”. Isso num contexto em que a luta armada ja fracassou
e no qual as forcas da repressdo parecem mais presentes € poderosas do que nunca. As
apostas no reformismo ou na alianca de classes em nome do interesse nacional estio
descartadas, o que gera um tremendo impasse: de onde entdo tirar forcas para a necessdria
revolucdo, se as organizacdes politicas da esquerda foram destruidas? Esse € um aspecto

que incomodou alguns dos criticos do ensaio, entre eles Daniel Pécaut e Bernardo Sorj.
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Para o primeiro, “Poucos textos terdo uma repercussao tdo grande quanto o de Francisco de
Oliveira [...] Divulgado como texto basico na maioria das universidades, discutido e
utilizado em muitos artigos”. Mas Pécaut se mostrava preocupado com o fato de que no
texto “nada resta como fator politico independente, nenhuma distor¢ao ou dualismo deixa
de ser apresentado como funcional ao avanco da acumulagdo capitalista”. E conclui:
“Nosso propdsito niao € estimar a validade de certas afirmacdes formuladas nessas teses
gerais, mas apenas observar que a dissolu¢do dos atores sociais e da questdo politica é
inerente a esse hiperfuncionalismo marxista” (PECAUT, 1990, p. 284-285). Bernardo Sor;j
apresenta uma opinido semelhante a de Pécaut, inclusive ao sublinhar o enorme impacto de
Critica a razdo dualista. Sua referéncia, no entanto, € um comentario de Maria da

Conceicdo Tavares, que discordava da apresentacdo do processo de acumulagdo como uma

“categoria totalizante”. Para Sorj, o ensaio de Oliveira:

[...] de alguma forma facilitou o caminho para que setores da nova geracdo de
cientistas sociais simplificassem sua visao da sociedade brasileira, caindo muitas vezes
num funcionalismo marxista incapaz de compreender as especificidades e
conglexidades da textura da sociedade e do capitalismo brasileiro (SORJ, 2001, p.
55).

Do fatalismo da andlise também podem ter surgido alguns dos pontos positivos do
ensaio. No texto, o problema central da atuacdo da SUDENE ndo é mais o fato de ter
privilegiado o capital do centro-sul do Brasil ou internacional, em detrimento do apoio ao
surgimento de uma burguesia regional. Essa caracterizagdo, que apenas repetiria em nivel
local os erros do diagndstico dualista que era a marca do nacional-desenvolvimentismo,
desaparece. O que se vé é a percepcdo de que a integracdo da economia nordestina a

nacional, nos moldes em que ocorreu, era até certo ponto inevitdvel naquela conjuntura.

7 Sobre as ressalvas de Pécaut e Sorj ao ensaio, concordo com uma avaliagdo feita por Marco Perruso:
“Talvez, o que seja incomodo nessa inovacéo tedrica de Francisco de Oliveira — e nisso, creio, reside um dos
maiores méritos da ‘Critica da Razdo Dualista’ — consista na revelagdo de que democracia e capitalismo, na
contemporaneidade, caminham entrelacados a autoritarismo e patrimonialismo. E o rompimento de tal
dualismo que Pécaut e Sorj consideram inaceitdvel, uma vez que a preocupagdo prioritdria de ambos o0s
autores com o aperfeicoamento de nossa institucionalidade democratico-representativa num contexto
capitalista — referentes modelares da modernidade — aponta, também, para uma perspectiva dualista, na qual
‘atraso’ seria acompanhado de estatismo, corporativismo, revolucionarismo e outros ‘ismos’ de conotacio
pejorativa para quem os utiliza. Isto €, as posicdes liberais de Pécaut e Sorj — absolutamente sélidas, ressalte-
se — sdo infensas a inovadora interpretacdo marxista desenvolvida por Francisco de Oliveira nesta sua obra
capital (PERRUSO, 2013, p. 188).
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Critica a razdo dualista pode ser considerada uma obra apoiada em trés pilares
principais: o desenvolvimentismo, o marxismo académico e uma visdo especifica do autor a
respeito da “questdo regional”. Quanto ao primeiro — que, como visto, € um dos grandes
alvos da critica de Francisco de Oliveira — é impossivel ignorar sua presenca ao longo de
todo o texto. Sem o profundo conhecimento do autor sobre as categorias que guiavam a
escola cepalina o ensaio ndo seria 0 mesmo ou, mais além, jamais teria existido. Embora
sua ruptura com o passado desenvolvimentista seja incontestdvel, esta ndo ocorre sem a
conservacdo de muitos dos elementos daquela tradi¢io, repostos apds a avaliagdo critica de
Oliveira. Isso porque ao eleger a teoria desenvolvimentista como um “interlocutor valido”,
o autor pretendeu apoiar-se nela, sem negar sua consisténcia, para atingir um novo patamar.
Seu trabalho ndo se constréi, portanto, sobre um vazio que poderia surgir do desmonte das
teses da CEPAL. Oliveira indica, em vdérias passagens, a necessidade de partir delas para
alcancar uma elaboracdo mais profunda, mais radical. O que ocorre, por exemplo, quando
nao nega a validade das formulacdes de Prebisch e Furtado a respeito da especificidade do
desenvolvimento econdmico na periferia do capitalismo, que resulta na forma
subdesenvolvida, mas sustenta a necessidade de aprofundar essa ideia, tanto no sentido da
compreensdo de sua relacio com o centro do sistema — o imperialismo — quanto no
reconhecimento das relacdes entre as forgas internas das nacdes — ou seja, a luta de classes

— como fatores fundamentais para seu surgimento e reproducdo.*®

O marxismo académico deixa sua assinatura no ensaio através de categorias as quais
Oliveira recorreu para tentar enxergar além das ferramentas cepalinas. Quando o autor
afirma, por exemplo, que a estrutura dual ¢ na verdade uma “unidade entre contrarios, em
que o chamado ‘moderno’ cresce e se alimenta da existéncia do ‘atrasado’” (2003a, p. 32),
realiza um salto da logica formal para a dialética: metodologicamente, Francisco de
Oliveira aproxima-se, entdo, de “uma dialética de corte mais proximo a hegeliana e
marxista” (GRESPAN, 2001, p. 125). Ou seja: ele reconhece e aceita a contradicdo,
presente ndo s6 no dualismo, como algo real e busca descrevé-la, e ndo simplesmente

elimina-la pelo discurso, como pretende a logica formal. A tradi¢cdo cepalina buscou

¥ Sobre a conservagio de termos furtadianos no ensaio, Oliveira comentou: “Era uma espécie de marxismo
furtadiano. Eu até ataco muito Furtado, o que € uma injustiga, porque ele ndo ¢ meu inimigo teérico — nunca
foi e nem era o caso. Mas ali, no calor da batalha, vocé afia suas armas. E perigoso, principalmente com
pernambucanos, que vao logo para a peixeira e af ndo sai coisa boa, mas o artigo era interessante” (entrevista
em MONTERO e MOURA, 2009, p. 167).
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explicar analiticamente o que € a relagdao dual entre centro e periferia. Ao tentar encaixd-la
em conceitos tolerdveis, pois passiveis de superacdo no interior da logica formal, foi
incapaz de apreender a relagdo contraditéria de inclusdo e exclusdo simultdneas que
formam a unidade-dualidade entre centro e periferia. Como afirmou Paulani, “a ciéncia
convencional, por seu cardter analitico, esforca-se por saber e dizer o que €; ela precisa e
constitui-se de fundamentos, de defini¢cdes, e definigdes sdo proposigoes do que &~
(PAULANI, 1992, p. 103). Na légica formal, o ndo-claro € ainda um nao-ser, um projeto, e
sua realizacdo € abandonar a contradi¢do, é deixar de ser o que é: negacdo. Assim, O
subdesenvolvimento como nao-desenvolvimento deve, num caminho légico (formal),
superar-se: abandonar o prefixo que o coloca no campo negativo e afirmar-se como seu
contréario. E como se a contradi¢io fosse exterior ao objeto. Pois da relacio entre centro e
periferia tal como a concebe a CEPAL € possivel imaginar uma solu¢do interna ao
problema, que por meio de um raciocinio logico elimina a dindmica da estrutura: “se o
desequilibrio gera uma dindmica que tende a supera-lo, desaparece com ele a prépria
dindmica” (GRESPAN, 2001, p. 125). Essa é a conclusdao a que somos levados pela
CEPAL e que sustenta a crenga na regulacdo econdmica estatal como solu¢do para o
subdesenvolvimento da periferia. Ao apresentar um conjunto de receitas a serem seguidas
pelos paises latino-americanos, Prebisch, Furtado e outros autores filiados a mesma
tradicio defendiam a possibilidade de superacdo da condicdo indesejada num ato
autdbnomo, ainda que os mesmos autores tenham se esfor¢cado para demonstrar os diversos
fatores externos que remodelam constantemente a relacdo e, consequentemente, as partes. E
como se a contradicdo fosse superdavel pelo proprio contradito. Oliveira se afasta dessa
perspectiva ao recorrer a conceitos como mais-valia, acumulacdo primitiva, luta de classes
e imperialismo. Estes lhe ddo suportes para aprofundar andlises que, em boa medida, os
autores desenvolvimentistas ji tinham esbocado sem, contudo, levéd-las as ultimas
consequéncias. Do didlogo entre seu passado desenvolvimentista € 0 marxismo, com o qual
tinha maior contato no CEBRAP, surgiu um texto que guarda certa distancia de cada um
dos polos. O ensaio ndo se enquadra na escola da CEPAL, com a qual a ruptura é bem
explicita, mas mantém um pé nela. Quanto a0 marxismo, apesar do uso de muitas de suas

categorias, o autor ndo chega a atingir, talvez pelo apelo a forma ensaistica, o padriao de
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trabalho académico perseguido por alguns de seus colegas de CEBRAP, entre os quais

havia muitos ex-membros do Seminario Marx.

Por fim, a visdo que Oliveira tinha sobre a “questdo regional” também contribuiu
sobremaneira para a redacdo de Critica a razdo dualista. Este é um elemento menos nitido
do que os demais, pois o autor ndo baseia seu raciocinio nos problemas do Nordeste. O foco
¢ a economia brasileira e os indimeros dados sociais € econdmicos apresentados dizem
respeito, em sua maioria, ao conjunto do pais. Mesmo quando explora estatisticas
regionalizadas, Oliveira prefere privilegiar nimeros sobre regides que eram consideradas o
centro do polo “dinamico” ou “moderno” do sistema, como Rio de Janeiro ou S@o Paulo, o
que faz com o intuito de demonstrar que mesmo ali o chamado “arcaico” estd presente
como elemento estrutural. Nao se pode ignorar, também, que seus interlocutores no
CEBRAP tentavam compreender o capitalismo brasileiro a partir de Sao Paulo, logo o
estudo focado na mesma regiao facilitaria o debate ao qual o autor se propunha. Sustento,
no entanto, que uma leitura da “questdo regional” atravessa o texto, ainda que de forma
sutil. Francisco de Oliveira sabia, melhor do que qualquer outro colega de CEBRAP, que a
expansao do capitalismo ndo era um sindnimo de progresso ou de modernizacdo das
relacdes sociais e econdmicas. A crenca nesse papel civilizador se desfizera gracas a uma
reavaliacdo da experi€éncia da SUDENE que, embora ainda ndo publicada, ja ocorrera na
cabeca do autor. O carater “desigual e combinado” do desenvolvimento do capitalismo
brasileiro — citado numa referéncia a formulacdo de Trotsky — era, sem ddvida, mais nitido
para alguém que conhecera de perto o tamanho da distancia entre o Nordeste e o centro-sul

, . cps e . o 29
do pais. O ponto de vista periférico proporcionava uma visao incomum do todo.

E evidente que esses trés elementos basicos de Critica & razdo dualista ndo aparecem
no ensaio de modo isolado, justapostos, algo que geraria um cendrio cadtico. Pelo contrario,
¢ da permanente tensdo entre eles que surge seu carater original. Francisco de Oliveira
mostrou-se sempre preocupado em esmiucar o modelo desenvolvimentista e colocd-lo a
prova das categorias marxistas, a0 mesmo tempo em que submetia esta teoria ao

conhecimento conquistado sobre as desigualdades regionais, ou seja, a respeito das relagdes

* 0 método de encarar os temas a partir de elementos periféricos é recorrente em textos de Francisco de
Oliveira. Como me sugeriu a professora Elide Rugai Bastos, essa caracteristica ¢ determinante sobre o
contetdo de sua producdo. Voltarei a este tema no dltimo capitulo desta tese, quando discutirei como algumas
mudancas recentes do capitalismo, como a mundializa¢do, impdem uma crise dessa perspectiva.
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internas do capitalismo brasileiro — e ndo apenas as externas, privilegiadas pela escola da
CEPAL e, também, pela teoria da dependéncia. A sintese promovida entre estes elementos
era bastante inovadora, mesmo para um ambiente de discussdes intensas como o CEBRAP.
Logo, ainda que o texto ndo seja particularmente original nos campos de debate sobre o
desenvolvimentismo, o marxismo ou a questdo regional, tomados isoladamente, tem o
grande mérito de reuni-los num s6 trabalho e de expor as profundas relagdes entre eles.

Sustento, portanto, que € nessa fusdo essencial que reside a grande for¢a do ensaio.

2.3. Bye bye Nordeste

Durante a segunda metade dos anos 1960, as impressdes que muitos intelectuais da
esquerda brasileira tinham a respeito do significado da ditadura se desmancharam aos
poucos. Em primeiro lugar, era comum a convic¢do de que a vigéncia do regime
representaria quase uma paralisia da histdria do pais, por conter o avanco da luta de classes,
acirrada no pré-1964, e por se mostrar incapaz de promover o desenvolvimento social e
econdmico. Tal hipétese levava a outra: acreditava-se que o Estado autoritdrio ndo resistiria
muito tempo, condenado por suas incapacidades e por uma crescente pressdo popular. O
tempo mostrou aos poucos que essas apostas, também compartilhadas inicialmente por
Francisco de Oliveira, estavam equivocadas.30 Para muitos, a desilusio se concretizou entre
o final de 1968, com o decreto do Al-5, e o inicio de 1969, com os primeiros sinais de
retomada do crescimento econdmico. Tal mudanca teve grande efeito sobre as Ciéncias
Sociais brasileiras, cuja produgdo passou a tentar compreender o sentido mais profundo das
mudancas promovidas pela ditadura e do “milagre econdmico”. O que antes era visto como
um regime de excecdo, fragil e transitorio, revelava-se bastante s6lido. Era necessério,

portanto, decifrar o monstro.

O ensaio Critica a razdo dualista, de 1972, tinha esse objetivo e, como exposto, foi
bem fundo na andlise a que se propds. A percep¢do de que a sociedade brasileira sofria

transformacdes importantes sob a ditadura, sobretudo do ponto de vista econdmico,

%% Oliveira recordou sua impressio sobre 1964: “Mas voltando ao golpe: a esquerda brasileira nio entendeu
direito o golpe. A gente pensava que era um golpezinho de militar latino-americano, ndo se pensava que fosse
durar tanto e que fosse tdo profundo, ndo se tinha ideia realmente. A gente achava que era coisa de seis
meses” (entrevista em MONTERO e MOURA, 2009, p. 160).
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orientou a elaboragio de outros textos de Francisco de Oliveira ao longo dos anos 1970. E o
caso dos vdrios artigos que escreveu para os jornais da imprensa alternativa, sobretudo o
Opinido e o Movimento,”! e também dos trabalhos publicados em periédicos
especializados, especialmente em Novos Estudos, Estudos CEBRAP e El trimestre
economico, do México. Em meio a toda essa producdo destacam-se textos em que o foco
estd sobre a interpretacdo das mudangas que afetaram a regido Nordeste: a questao regional,
suspensa por um periodo, voltava a estimular o pensamento de Francisco de Oliveira dez
anos apos o fim de sua experiéncia na SUDENE, e finalmente o projeto de uma pesquisa
dedicada aquele momento importante de sua trajetéria e da histéria do Brasil pdde ser
realizado. Dele resultou o livro Elegia para uma re(li)gido: SUDENE, Nordeste,

planejamento e conflito de classes, de 1977.

Este trabalho, que é sem divida o mais famoso de Francisco de Oliveira voltado a
questdo regional, anuncia logo a que veio: a obra é dedicada a memoria de Orieta, sua
primeira esposa, recém—falecida;32 aos trabalhadores, operarios e camponeses do Nordeste;
a Miguel Arraes e Francisco Julido, que dispensam apresentagdes; e a Mario Magalhaes da
Silveira, médico sanitarista com quem atuou na SUDENE. Essas dedicatérias antecipam
um sentimento nostélgico que atravessa todo o texto e que € fruto do esfor¢o do autor de
realizar uma andlise critica de um periodo importante de sua vida, em que estavam bem
vivas as esperancas num projeto de regidao e de pais que nio vingou. O texto possui uma
permanente tensdo entre a retomada daquele sonho ndo realizado e um diagndstico que
mais parece um pesadelo. Tal conflito se converte numa melancolia, antecipada pelo titulo
do livro: “elegia” pode ser uma cangao ou uma poesia de lamento, que no caso ¢ dedicada a

uma regido que cedo se converte, através da silaba adicionada em destaque, numa religido.

Entre Critica a razdo dualista e Elegia para uma re(li)gido é possivel tracar muitos
paralelos. Ambos os trabalhos abordam um mesmo tema: o processo de expansdo do
capitalismo no Brasil, e o fazem sem defender uma grande ruptura entre o modelo
econdmico anterior e o posterior ao golpe de 1964. O que muda entre os textos € o foco. No

primeiro, Francisco de Oliveira apresenta uma visdo mais geral desse movimento, tendo o

*! Essa produgio serd analisada na préxima parte deste capitulo.
?? Francisco de Oliveira casou-se cedo com Maria Orieta ainda antes do golpe de 1964. Eles tiveram cinco
filhos.
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pais inteiro como objeto. No segundo, a andlise se concentra no modo como essa transicao
se deu no Nordeste, suas particularidades e efeitos. Apesar das semelhancas, hd entre as
duas obras uma diferenca fundamental. Em Critica a razdo dualista, a proximidade do
autor em relacdo a ideologia desenvolvimentista permanece oculta. Um leitor que
desconheca sua trajetoria, em especial sua participagdo na SUDENE ao lado de Celso
Furtado, pode concluir a leitura sem desconfiar da existéncia desse passado. O mesmo nao
ocorre em Elegia para uma re(li)gido, que comeca pela lembranca daquela relacdo. Essa
diferenga, que pode parecer a primeira vista sutil, tem enormes consequéncias sobre o texto.
Elas serdo discutidas adiante. Antes, € vdlido imaginar os motivos que levaram Oliveira a

trazer ao primeiro plano esse elemento antes oculto de sua trajetdria.

Conforme exposto mais acima, Critica a razdo dualista condensa a ruptura do autor
com seu passado desenvolvimentista e a afirmacdo de seu presente marxista, o que
consolidava seu vinculo ao grupo de intelectuais do CEBRAP. Neste contexto, talvez o
destaque ao trabalho na SUDENE ao lado de Celso Furtado ndo contribuisse para o debate
que o autor queria promover. Seus colegas do Centro que participaram das discussdes sobre
o texto nos famosos “mesdes” sem duvida sabiam das origens do autor, mas este era um
dado do passado. O que se esperava da obra era uma sintonia com o presente, e Francisco
de Oliveira sabia disso. Era preciso evitar que a critica a teoria do subdesenvolvimento ali
realizada assumisse um cardter excessivamente subjetivo. Além disso, ndo havia a
necessidade de explorar essa vinculacdo, ja que a questdo regional ndo era o alvo maior de
sua atenc¢do. Nao era conveniente nem necessario. Apds a publicacio deste primeiro ensaio
e de ter conquistado seu espaco entre os intelectuais paulistas, o autor tinha condi¢des de
escrever uma obra voltada para a questdo do Nordeste, assunto sublimado na elaboragdo de
Critica & razdo dualista.®® Era um acerto de contas inadidvel. Mas este era um tema um
pouco alheio aquele meio intelectual, onde ninguém conhecia tdo bem o Nordeste quanto
ele. O que o credenciava para entrar neste debate era justamente aquela experi€ncia
pretérita. Naquele instante, portanto, a rememoracao tornou-se apropriada e indispensavel.
Em resumo, o retorno ao passado s6 foi vidvel no momento em que Oliveira sentiu-se a

vontade com o presente, identificado a um novo grupo de intelectuais dentro do qual ja

% Basta lembrarmos que a ideia de rever a experiéncia da SUDENE existia j4 em meados dos anos 1960,
quando inspirou um projeto de mestrado que ndo chegou a ser executado.
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conquistara seu lugar. Quando o CEBRAP virou o “aqui”, o ponto de observacdo, e a

SUDENE o “14”, objeto em relagdo ao qual ja tinha algum distanciamento:

Encontrei no Centro Brasileiro de Anélise e Planejamento (CEBRAP), instituicdo a
qual pertenco desde 1970, o clima propicio a metamorfose de minha reflexao sobre o
Nordeste; aqui, entre os companheiros dessa aventura intelectual, foi possivel
recuperar a dimensdo da criagdo da SUDENE, a salvo tanto da cronica de um
participante quanto de um infantilismo saudosista. Aqui, encontrei o ambiente propicio
ao trabalho de “preservar o encanto” da experiéncia, sem voltar a cair na puerilidade
(OLIVEIRA, 2008, p. 132).

A receita de Elegia para uma re(li)gido repete os principais ingredientes de Critica a
razdo dualista: estdo nela, mas em doses diferentes, o passado desenvolvimentista, o
presente marxista e a questao regional. O resultado € diferente ndo apenas pela mudanca na
dosagem, mas também pela adicdo do fator sentimental que o tema, o Nordeste,
inevitavelmente traz ao autor. O primeiro paragrafo do preficio explicita de modo corajoso

esse elemento:

Este trabalho foi escrito sob o signo da paixa@o: paixao de Orieta, do Nordeste, paixao
dos operérios, trabalhadores e camponeses do Nordeste. Paixdo no mais amplo e estrito
sentido. Paixdo no sentido de Gramsci: o de colocar-se em uma posi¢do e, mediante
essa colocacdo e por causa dela, tentar entender uma tragédia. O processo social que se
procura entender ndo é um objeto de investigacdo: € uma causa, uma paixdo. Esse
posicionamento causard arrepios € um dar de ombros por parte de muitos: € uma obra

7

engajada, que nao &, portanto, residéncia da ciéncia. Haveria uma multidio de
argumentos tedricos para replicar, mas prefiro nao seguir esse caminho. Nao indaguei,
pois, do surgimento da paixdo: apaixonei-me apenas; e entrei na corrente, deixei o
barco correr (OLIVEIRA, 2008, p. 125, grifo no original).

A negacdo do caréter cientifico da obra, obviamente exagerada, ndo poderia aparecer
em Critica a razdo dualista, que desde o titulo ja transmite um ar mais académico, coerente
com a proposta do autor. Ainda que negue, em Elegia Francisco de Oliveira faz ciéncia ao
esbocar, dentro dos limites do texto, uma historia econdmica, social e politica do Nordeste.
Sem ter a pretensdo de esgotar o problema, ele partia do pressuposto de que a regido ainda
necessitava de um trabalho com esse alcance, sobretudo dentro das areas das Ciéncias
Sociais e da Economia Politica. O livro Casa grande & senzala, de Gilberto Freyre, €
citado como uma “reificagdo mitoldgica da ‘harmonia’ entre senhores e escravos”, carente
de uma compreensdo sobre a formagdo socioeconomica do Nordeste. Historia economica
do Brasil, de Caio Prado Jr., e Formagdo econémica do Brasil, de Celso Furtado, sio
lembradas como referéncias incontorndveis para o tema da formagdo da economia e da

sociedade colonial no Brasil, mas nenhuma tinha o foco na questdo nordestina. Para
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Oliveira, a literatura regionalista era a que tinha chegado mais longe na tarefa de captar os

varios “Nordestes” (2008, p. 153-157).

Uma boa parte de Elegia é dedicada a contar a histéria desses “Nordestes”, em
especial da “regido” do acucar e da “regido” do algodao e da pecudria, que se opunham no
inicio do século XX. Esse exercicio obedece a uma definigdo do conceito de “regido”
apresentada pelo autor ainda na introducdo. Para Oliveira, dentre os vdrios angulos sob os
quais essa questdo pode ser vista — econdmico, social, politico, cultural, antropolédgico,
geografico, histérico — o ensaio estd preocupado com um conceito que “se fundamente na
especificidade da reproducado do capital, nas formas que o processo de acumulacdo assume,
na estrutura de classes peculiar a essas formas e, portanto, também nas formas da luta de
classes e do conflito social em escala mais geral” (2008, p. 145). De acordo com essa
definicdo, a “regido” seria “o espaco onde se imbricam dialeticamente uma forma especial
de reproducao do capital e, por consequéncia, uma forma especial da luta de classes” (2008,
p. 148). Nao h4, assim, uma correspondéncia a priori entre as fronteiras dessas “regides” e
os limites das regides geogréficas tal qual sdo comumente conhecidas.>* Forjados ao longo
do processo de “desenvolvimento desigual e combinado™ do capitalismo, esses espagos

regionais sao histéricos e, portanto, tendem a desaparecer com a expansdo do sistema.

Tomar a historia de cada “regido” em separado aparece como uma necessidade
quando o autor lembra que, no periodo colonial, o territério do Brasil configurava-se como
um arquipélago, composto por vdrias ilhas de produgdo isoladas. Cada uma se desenvolvia
a partir das exigéncias da metrépole portuguesa. Ou das metrdpoles, para os casos em que
houve ocupaciao do territério por outros impérios, como a Franca no Maranhdo e a Holanda
na “regido” do acucar. Logo, entender o Nordeste como uma unidade, sem apreender essas
diferencas em sua formacdo, resultava numa falsificacdo histérica que atrapalhava a
compreensdo dos conflitos que se manifestaram em seu interior a partir do final do século
XIX. SO apds a exposicdo dessas historias particulares e dos conflitos, econdmicos e

politicos, que envolveram o desenvolvimento de cada “regido” ¢ que Francisco Oliveira

** 0 conceito econdémico e politico de “regido” permite ao autor pensar, por exemplo, a existéncia de uma
“regido” agucareira e de outra “regido” algodoeiro-pecudria que coexistiram, durante determinado periodo, no
interior da regido Nordeste. Ao longo do ensaio, o uso das aspas serve para diferenciar o conceito construido
pelo autor em relacdo ao senso comum. Essa discussdo é apresentada detalhadamente na Introdugio,
sobretudo em suas partes 2 e 3 (OLIVEIRA, 2008, p. 145-164).

108



chega ao momento, jd no século XX, em que o avanco da integracdo nacional aprofundou
as disparidades regionais e exigiu a interven¢do do Estado de diversas formas, desde o
DNOCS até a criacdo da SUDENE. Esses antecedentes ja foram explorados no primeiro
capitulo dessa tese, portanto os retomo aqui de forma resumida, agora a partir da visao

critica do autor.

Fundada durante o governo de Juscelino Kubitschek, em meio ao entusiasmo com o
pensamento desenvolvimentista, a SUDENE representou, para Francisco de Oliveira, o
epilogo de um drama. No periodo que se estende da segunda metade do século XIX ao
inicio do XX, o centro-sul do pais vivenciou o avango do cultivo do café ao qual logo
seguiu a industrializacdo, enquanto o Nordeste como um todo assistia ao declinio da
producdo acucareira e ao avango da pecudria e das plantagdes de algodao. Durante esse
processo surgiram conflitos no interior das classes dominantes nordestinas, em especial
entre a antiga oligarquia agucareira e a nova fracdo ndo-agucareira, cuja reproducdo —
baseada numa acumulagao realizada na circulag¢do interna de mercadorias — estreitava seus
lacos com a nova burguesia industrial do centro-sul. Outro efeito foi a tendéncia a um
distanciamento cada vez maior entre a capacidade econdmica das principais regides do
pais, o que levou o Nordeste a se transformar no coracdo do que se convencionou chamar

de parcela “atrasada” da economia brasileira.

Essa configuracdo historica levou a emergéncia de um padrao “planejado” de
“conducdao e orientagao das atividades econdmicas”, que tinha o Estado como ator
fundamental (2008, p. 138). Para o autor, o surgimento dessa forma ndo pode ser
desvinculado da crise econdmica e social que atingia o Nordeste e da esperanga sincera da
parte de muitos dos envolvidos — entre eles Celso Furtado — de que o desenvolvimento
vivenciado pelo centro-sul do pais poderia ser expandido para outras regides através da
industrializacao, eliminando neste processo os bolsdes de “atraso”. Em suma, a disparidade
econdmica inter-regional e a “razdo dualista” que imperava no debate sobre o
desenvolvimento nacional levaram o governo federal a apostar na intervencao planejada

sobre a economia da regido Nordeste. Assim 0 autor resumiu sua tese:

As contradi¢des da reproducido do capital e das relagdes de producdo em cada uma ou,
pelo menos, nas duas principais “regides” do pais, sinal de uma redefini¢do da divisao
regional do trabalho no conjunto do territério nacional, come¢am a aparecer como

,

conflito entre as duas “regides”, uma em crescimento, outra em estagnagdo. E nesse
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contexto, e tendo por objetivo explicito a atenuacdo ou pelo menos a contengdo da
intensificacdo das disparidades regionais, a corre¢do dos “desequilibrios regionais”,
que nasce o planejamento regional para o Nordeste (OLIVEIRA, 2008, p. 163, grifos
no original).

Esse objetivo geral consta nos documentos originais que antecederam a criagdo da
SUDENE e norteou sua atuagdo desde os primeiros anos, mas para Francisco de Oliveira o
efeito pratico dessas ideias ndo se limitou ao plano tragado. Para ele, além das
preocupacdes econdmicas explicitas, a SUDENE possuia uma missdo politica ndo menos
importante, pois a estagnacdo — processo histérico detalhadamente descrito pelo autor —
abrira espaco para a ascensdo das “forcas populares” no Nordeste, “constituidas pelos
semicamponeses, pequenos sitiantes, meeiros, arrendatdrios, cuja expressdo politica mais
evidente passou a ser as Ligas Camponesas” (OLIVEIRA, 2008, p. 237). Havia ainda o
proletariado urbano, um antigo ator cuja energia reaparecia nos anos 1950 e 60. Esse duplo
avanco dos setores populares, no campo e na cidade, se deu gragas a crise de hegemonia
das classes dominantes locais, impulsionada tanto por fatores internos, em que pesou O
declinio da produc¢do do actcar, quanto externos, com destaque para a crescente disparidade
econdmica em relacdo ao centro-sul do pais. A situacdo politica e econdmica sobre a qual
se debrugava a SUDENE aparecia, entdo, como resultado do “desenvolvimento desigual e
combinado” do capitalismo brasileiro. A regido Nordeste, como elo mais fraco do sistema,
e o Recife, como centro regional, apresentavam com maior intensidade as contradigdes
desse processo. Do sucesso do planejamento econdomico dependia, portanto, a contencdo de
uma ameaca a hegemonia burguesa em escala nacional e o avanco do capitalismo
monopolista para todo o territério. A SUDENE assumiu a forma do “novo Estado no
Nordeste”: antes atrelado aos interesses da oligarquia acucareira ou algodoeira-pecudria, ele

agora surgia capturado pelos interesses da burguesia do Sudeste.

A entrada no Nordeste brasileiro do capital do centro-sul — impulsionada pela
SUDENE sob a bandeira da “integragdo nacional” — foi o que garantiu a execucdo daquela
tarefa, a0 homogeneizar a economia nacional e ao transformar de maneira irreversivel tanto
as relacoes de produgdo na regido Nordeste quanto a divisdo regional do trabalho no pais.
As transformagdes econdmicas ndo ocorreram “sem o correspondente movimento na

estrutura do poder, sem a captura do Estado pela nova coligacdo de forcas que reproduzem
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o capital de forma agora diferente, a lei do valor ndo se impde sozinha” (OLIVEIRA, 2008,

p- 202). O papel ativo do Estado nessa intervencao planejada é resumido em outro trecho:

O planejamento emerge aqui como uma “forma” da intervencdo do Estado sobre as
contradi¢des entre a reproducdo do capital em escala nacional e regional, e que romam
a aparéncia de conflitos inter-regionais; o planejamento nao é, portanto, a presenca de
um Estado mediador, mas, ao contrario, a presenca de um Estado capturado ou nado
pelas formas mais adiantadas da reproducdo do capital para forcar a passagem no rumo

7z

de uma homogeneizacdo ou, conforme é comumente descrito pela literatura sobre
planejamento regional, no rumo da “integragdo nacional” (OLIVEIRA, 2008, p. 149,
grifos no original).”

O avango do capital do centro-sul para o Nordeste se deu sob uma série de incentivos
econdmicos que compunha o padrdo planejado de intervencdo econdmica regional da
SUDENE, sobretudo apds o golpe de 1964. Seu efeito imediato foi a destruicdo das velhas
estruturas de reprodugdo do capital no Nordeste. “Quanto a burguesia industrial nordestina,
esta pagou um preco que jamais sonhou; e sua existéncia ¢ ‘irrepetible desde siempre y para
siempre’, para retomarmos os termos admiraveis de Gabriel Garcia Marquez”. Até mesmo
a “regido” algodoeiro-pecudria, aliada da burguesia industrial do Sudeste, estava
condenada: “sobreviveu apenas para poder escrever, se souber — e na maior parte dos casos,
ndo o saberd — o seu proprio epitafio” (OLIVEIRA, 2008, p. 272-274). Essas “regioes”
perderam espago para a entrada da indudstria modelada e financiada a partir do centro-sul,
novo nucleo do sistema. Foi, portanto, uma destrui¢do da qual dependia o processo de
expansao-centralizacao tipico do capitalismo monopolista no Brasil, que se tornou “um pais

sem fronteiras regionais, a nao ser as da memoria”.

Ao analisar como esse processo se deu, Oliveira destacou a importancia do
mecanismo 34/18 como o grande incentivador para a entrada do capital do centro-sul no
Nordeste. Vale lembrar: este mecanismo corresponde a articulagdo de dois artigos do Plano
Diretor da SUDENE, o 18 e o 34, que foram apontados pelos militares como ponto de
discérdia entre Oliveira e Celso Furtado.® A discussdo sobre essa legislagdo em Elegia
para uma re(li)gido reproduz outra, realizada no artigo “Mudangas na divisdo interregional

do trabalho no Brasil”, elaborado por Francisco de Oliveira e Henri Philippe Reichstul e

* Nota-se a diferenca entre essa defini¢io de planejamento e aquela apresentada em artigo publicado na
Revista Civilizagcao Brasileira em 1966.
%% Conforme item 3 do capitulo 1 desta tese.
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publicado no quarto volume de Estudos CEBRAP, em 1973.%" Este artigo, elaborado para o
Simpdsio de Economia da reunido anual da Sociedade Brasileira para o Progresso da
Ciéncia (SBPC), ndo possui a mesma carga sentimental de Elegia, nem uma visdo
socioldgica e politica detalhada do processo que analisa. Sua énfase € mais econdmica. No
texto os autores apresentam um grande volume de dados sobre a variacdo no tamanho dos
setores de atividades produtivas no Brasil entre 1947 e o final dos anos 1960. Em seguida,
dedicam-se ao efeito real dessas transformagdes nas relagcdes econdmicas entre as regioes
Nordeste e Sudeste. Muitas das hipéteses desenvolvidas em Elegia ja estdo sugeridas ali,
onde Oliveira e Reichstul indicam que no periodo estudado ocorreu a “substituicdo de uma
economia nacional formada por vdrias economias regionais para uma economia nacional
localizada em diversas partes do territorio nacional” (1973, p. 148). A mudanca € mais
profunda do que parece e antecipa a tese do fim da “regido”, nao apresentada naquele
artigo. Trata-se de uma expansdo que se deu por centralizacdo: o Sudeste assumiu o posto
de centro do sistema, lugar antes ocupado pelo mercado internacional, que se relacionava
com as economias regionais sem mediacdo. Esse € o diagndstico que sustenta a hipdtese da
redefini¢do da divisdo interregional do trabalho no Brasil, que guia o estudo.’® Diante de
dados que revelavam que, em 1971, 14 das 24 empresas com projetos proprios no Nordeste

tinham origem estrangeira, a conclusio de Oliveira era inevitavel.

Os resultados do programa de industrializag@o, sob a égide do 34/18, sdo fartamente
conhecidos no campo da transferéncia da hegemonia da burguesia internacional-
associada do Centro-Sul para o Nordeste. Os principais grupos econdmicos do Centro-
Sul transferiram-se para o Nordeste, implantando fabricas e unidades produtivas que,
em alguns casos, mesmo quando operem a capacidade ociosa, mesmo quando
representem duplicacdo de produgdes que, numa visdo marginalista, poderiam ser mais
econdmicas no Centro-Sul, asseguram a homogeneizacdo monopolista do espaco
econdmico nacional. Ainda quando os resultados do programa de industrializacio
deixem a desejar em termos de criagdo de empregos, ou que se afastem do padrdo

37 A andlise do mecanismo 34/18 foi realizada antes por Albert Hirschmann (1967). Para Oliveira e Reichstul,
Hirschmann acertou ao reconhecer que o mecanismo representava uma diminui¢do do custo do capital, mas
falhou ao ndo identificar seu cardter concentrador, ji que a lei era favordvel ao grande capital. Outro elemento
ndo destacado por Hirschmann € a vinculagio institucional que envolvia a isencdo fiscal, o que incentivava a
entrada das empresas do Sudeste no Nordeste brasileiro (OLIVEIRA e REICHSTUL, 1973, p. 151).

*% Este artigo foi citado por Tania Bacelar como um dos que mais influenciaram suas pesquisas de mestrado e
doutorado realizadas entre 1975 e 1979, em Paris. Celso Furtado participou de uma das bancas e, apesar de
gostar do trabalho, ndo concordou com a hipétese de que uma estrutura e uma legislacdo lancadas pela
SUDENE haviam acelerado a entrada do capital do Sudeste no Nordeste. “Ele discordou de mim na banca.
Ele veio a entender o que aconteceu aqui depois que ele voltou. Inclusive ele recomendou depois que eu
publicasse meu trabalho. [...] Depois, quando ele voltou, conheceu o Brasil, meteu a médo na realidade de
novo, ai ele disse: ‘vocé tinha razao’” (entrevista, Recife, 15/10/2013).
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labour intensive que preconizava a Sudene nos seus primoérdios, € inegdvel que a
economia do Nordeste integrou-se completamente a economia nacional. Perde, pois,
qualquer sentido continuar a falar de “economias regionais” no Brasil, e o fato de que a
prépria Sudene continue a tocar uma musica antiga vem apenas em desabono do
organismo de planejamento regional que, por sinal, deixou de ter qualquer sentido de
“planejamento” (OLIVEIRA, 2008, p. 264-266).

A apreciacdo da estrutura da SUDENE e de seus efeitos surge colada, em Elegia, a
uma avaliacdo da atuagdo politica da Superintendéncia no periodo 1959-1964 que nao é
nada positiva. Francisco de Oliveira até reconhece a ambiguidade de algumas de suas
praticas, em geral decorrentes da tdtica de ndo enfrentar os grandes adversdrios de frente,
mas essa caracteristica, num cendrio em que o conflito era inevitdvel, levava o 6rgdo a
pender apenas para o lado dos interesses da burguesia do Sudeste e, eventualmente, das
oligarquias regionais. O 6rgdo também se omitia diante dos programas assistencialistas da
Alianca para o Progresso e da USAID,” que tinham o objetivo de esvaziar o movimento
camponés da regido. Jodo Goulart, que para Oliveira estava empenhado em minar as forcas
politicas a sua esquerda, também dava amparo ao avango da missd@o norte-americana.
Miguel Arraes fez oposi¢do ao acordo na drea de educacdo que Pernambuco fizera com a
USAID durante o governo de Cid Sampaio, seu antecessor, mas nesse embate nao contou
com o apoio nem da SUDENE nem de Goulart. Essa critica de Oliveira, que se coloca ao
lado de Arraes contra Furtado, deve ter influenciado suas opinides sobre a Superintendéncia

ainda antes do golpe de 1964.

O texto de Elegia para uma re(li)gido € bem enfatico ao anunciar como uma tragédia
os efeitos sobre o Nordeste da expansdo do capitalismo no Brasil. Essa visdo negativa do
processo, mais acentuada do que a apresentada em Critica a razdo dualista, justifica-se
tanto pelo foco voltado a regido que era o elo mais fraco do sistema quanto pelo fato de ter
sido elaborada depois do fim do “milagre econdmico brasileiro”, em 1973, que revelou
melhor as contradi¢des sobre as quais se apoiava o modelo. Enquanto escrevia o livro,
Francisco de Oliveira olhava o periodo de criacio da SUDENE com nostalgia. No final dos
anos 1950 o sonho desenvolvimentista estava no auge, e a paix@o pelo Nordeste estimulou
um grande numero de jovens como ele a seguirem Celso Furtado em sua luta pela
“moderniza¢do” daquela regido. Era um tempo de incertezas, no qual o futuro parecia rico

em possibilidades e a histéria passivel de ser refeita. Bastante diferente, portanto, do

% Agéncia dos Estados Unidos para o Desenvolvimento Internacional.
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horizonte sombrio imposto pela ditadura. Este regime criava, para ele, uma oposi¢ao entre
Estado e Nagdo que consistia num enorme impasse, dentro do qual “o peso excessivo dos
interesses estrangeiros, a harmonia-competicdo entre a burguesia internacional-associada e
os monopodlios do Estado, a luta mortal no processo de concentracdo e centralizacdo do
capital tornaram o pais ingoverndvel, mesmo para os interesses das classes dominantes”.*’
O autor, incomodado com o presente, refugiou-se no passado para, em tom melancélico,
pensar o futuro. Ao rever a histéria do Nordeste e da SUDENE, ele se negava a aceitar que
ela acabasse daquela forma, como tragédia, o que o estimulou a escancarar seu desejo de
uma ruptura revoluciondria e socialista, que aparecia timidamente no final de Critica a
razdo dualista. Ela € apresentada como a unica solucdo do impasse nacional, na udltima

frase do livro, depois de ja ter sido lembrada, no preficio, como a tnica forma de dar

sentido a histdria das lutas do passado:

Esta Elegia ndo canta o amor do Nordeste passado, que foi o dominio dos
latifundiarios e dos “bardes” do acucar, Nordeste este que se projeta agora num
folclore que é, sob muitos aspectos, a glorificacio de um passado de serviddo. Esta
Elegia canta o amor do futuro. Nao esquece, porém, que, ao cantar, esse futuro se
realiza pelo aprofundamento da exploragdo, neste futuro imediato. [...] Esta Elegia &,
pois, o canto de amor da regido do futuro e essa regido é simultaneamente todo o
Brasil e a nova forma de sociedade, isto é, a nacdo socialista (OLIVEIRA, 2008, p.
130-131, grifos no original).

A identidade entre a nacdo e a regido, sugerida no final, € ir6nica. Ela anuncia a
realizacdo do sonho do planejamento econdmico regional, o projeto da SUDENE, mas
invertido: nao foi o Nordeste que se nivelou ao centro-sul do Brasil ao alcangar seu patamar
de desenvolvimento; foi o Brasil como um todo que se igualou ao Nordeste com o avango
de um modelo econdmico baseado na altissima concentragdo de renda, na dependéncia
internacional e na reproducdo de formas arcaicas, como a acumulagdo primitiva no campo e
a informalidade no setor de servigos. Essa conclusdo, somada a ideia de que haveria um
impasse entre o Estado e a Nagdo, € reveladora do quanto Francisco de Oliveira permanecia

atrelado a alguns aspectos da visdo desenvolvimentista

Diante desse fato, cabe uma questio: como intelectuais e artistas formados no periodo
de 1930-64, em meio ao florescer de grandes discursos e projetos sobre a Nagdo, poderiam

romper completamente com seu passado? Os residuos deste sempre permaneciam, ainda

0 Sua opinido antecipava alguns dados da crise do Estado nacional, pouco depois escancarada por mudangas
estruturais do capitalismo, como a mundializac¢io e a financeirizacao.
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que como elemento marginal, em suas producdes. Em geral colados a um sentimento
melancoélico, que em Elegia € bem sintetizado pelas referéncias a Cem anos de soliddo, de
Gabriel Garcia Marquez: “Quando for possivel ‘decifrar los pergaminos’ da Sudene e de
sua experiéncia — e este trabalho pretende oferecer uma contribuicdo neste sentido — ficara
claro que ‘todo lo escrito en ellos era irrepetible desde siempre y para siempre’...”

(OLIVEIRA, 2008, p. 138).

No final dos anos 1970 outro Chico, o Buarque, também colocou em uma obra sua
visdo sobre o processo de moderniza¢do conservadora consolidado sob a ditadura. Na letra
que escreveu para a musica Bye bye Brasil, de 1979, um viajante conta por telefone para a
namorada, as pressas, suas aventuras pelos cantos do pais.*' Seu relato é intercalado por
curtos versos sobre as novidades que ele encontrou pelo caminho — “ja tem fliperama em
Macau”; “puseram uma usina no mar’ — que acabam contrapostas as imagens do Brasil
arcaico, ainda presente, mas ja integrado ao moderno — “o chefe dos Parintintins vidrou na
minha calga Lee”; “no Tabariz, o som ¢ que nem os Bee Gees”. A combinac¢do do novo e
do velho também aparece numa referéncia ao trabalho precario num centro urbano: “pintou
uma chance legal, um lance 14 na capital, nem tem que ter ginasial”. Outros trechos
transmitem o estranhamento do personagem diante do que vé, sobretudo quando constata
que o pais real ndo coincide com aquele anunciado pelo discurso oficial: “eu vi um Brasil

A%

na tevé”. Um sentimento romantico atravessa toda a letra, em tom de saudade, tanto da
namorada, distante, quanto do pais do passado: “estou me sentindo tdo so6”; “eu tenho
saudades da nossa cancao, saudades de roga e sertdo”. O viajante constata que o Brasil
tradicional, relatado em outra cangdo famosa, ndo é mais o mesmo — “aquela aquarela
mudou” — e, consciente da profundidade das transformagdes, ele se despede do pais do

passado: “Bye bye Brasil, a ultima ficha caiu”.

Tanto a letra de Chico Buarque quanto os textos de Francisco de Oliveira sobre o
Nordeste apresentam um mesmo tom de adeus, romantico, mas inevitavel. Portanto, a
comparacao vale a pena, inclusive com o trocadilho presente no titulo desta secdo. Esses

sdo apenas dois exemplos entre tantos que podem ser encontrados em meio a producio de

*1' A letra é de Chico Buarque e a misica de Roberto Menescal. A cangdo foi composta para a trilha sonora de
um filme homénimo de Cacd Diegues, no qual artistas viajam o Brasil para fazer espetdculos em raras cidades
ainda sem televisdo.
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artistas e intelectuais brasileiros no final dos anos 1970. Aquele foi um periodo em que “a
tltima ficha caiu” para muita gente: o Brasil havia mudado sob a ditadura: nfo era possivel
voltar a utopia nacional-desenvolvimentista nem avancar — em que sentido? — sem essa
dura constatacdo. A modernizacdo conservadora foi um processo cheio de contradicdes,
muitas das quais afetaram diretamente a vida intelectual, como a ampliacdo do ensino
superior e das agéncias de financiamento a pesquisas. No caso do Nordeste, que atraiu
maior atencdo de Francisco de Oliveira, a mao conservadora prevaleceu sobre a
modernizante: a regido preservava boa parte das relacdes politicas, econdmicas e sociais
arcaicas sem desfrutar de grandes beneficios apds sua integracdo ao polo dinamico do pais.
Sua histéria se assemelhava mais a uma tragédia, dai a saudade que o autor demonstra do
periodo em que Celso Furtado e a SUDENE anunciavam tempos bem melhores. Mas

aquele projeto de futuro, ndo realizado, j4 era coisa do passado.

Em 1978, durante discurso no Congresso Nacional em uma Comissdo Parlamentar de
Inquérito dedicada a SUDENE, Oliveira reproduziu a andlise realizada em Elegia para uma
re(li)gido. Seu depoimento também foi corajoso ao apontar a responsabilidade da ditadura
sobre o fracasso da “Operacao Nordeste”. Ele lembrou a quebra do consenso ainda antes do
golpe, quando empresérios e politicos perceberam que as reformas levariam a mudancgas
indesejadas, sobretudo na questdo da terra. E reafirmou que o crescimento da regido apds o
golpe se deu gracas aos incentivos fiscais do governo para o capital do centro-sul ou
internacional. No mesmo depoimento, afirmou que o capitalismo nido pode resolver a
questdo regional e, apds citar exemplos internacionais - Inglaterra-Irlanda, Norte-sul dos
EUA e da Itdlia — declarou: “Devo aqui, com a responsabilidade que tenho principalmente
por estar falando para o Congresso Nacional, para sua Camara dos Deputados, afirmar alto
e bom som que a questdo regional somente pode ser resolvida pelo socialismo”. E mais
adiante: “a questdo regional somente pode ser corretamente direcionada quando formos

capazes de direcionar a propria questdo nacional” (2009, p. 200-201).

2.4. Resisténcia nas paginas dos jornais

Além de seus textos mais conhecidos, analisados acima, durante os anos 1970

Francisco de Oliveira escreveu muitos artigos que foram publicados em jornais da chamada
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imprensa alternativa, que fazia oposi¢cdo a ditadura. H4 entre eles breves reflexdes sobre a
conjuntura econdmica e politica, cronicas sobre temas do cotidiano e até comentarios sobre
futebol. Essa producdo ndao tem o folego ou o rigor das pesquisas que o soci6logo
desenvolveu dentro do CEBRAP, mas isso ndo a impede de revelar muitos aspectos de seu
pensamento. Entre as vantagens da revisdo desses artigos estd a possibilidade de notar
como suas opinides sobre a economia e a politica nacionais mudavam, as vezes em curtos
periodos de tempo, em resposta a fatos da conjuntura. Seus breves artigos na imprensa
alternativa as vezes reproduziam com nitidez discussdes emprestadas de seus principais
trabalhos académicos, como Critica a razdo dualista. Em outros momentos, antecipavam
temas e formas de andlise que marcariam sua producdo posterior, sobretudo quando a luta
pela redemocratizacdo, os novos movimentos sociais € o Partido dos Trabalhadores
comecaram a ganhar terreno na politica brasileira. Também € interessante notar os conflitos
que envolveram a trajetéria desses jornais, em especial Opinido e Movimento, que
agrupavam entre seus colaboradores intelectuais e militantes politicos vinculados a
diferentes tradi¢des, numa composicdo que mais se assemelhava a uma frente ampla contra
a ditadura. Os debates e rupturas que marcaram seus percursos adiantavam disputas que

marcariam a reorganizacao das forgas politicas brasileiras ao longo dos anos 1980.

Publicar artigos de opinido nas paginas dos jornais que faziam oposicdo aberta a
ditadura no Brasil era uma forma de engajamento politico que envolvia riscos evidentes.
Ainda assim esta foi uma pritica comum entre importantes cientistas sociais do pais ao
longo dos anos 1970, entre os quais se destacaram muitos pesquisadores vinculados ao
CEBRAP. A participacdo de intelectuais na imprensa brasileira ndo era uma novidade: no
inicio do século XX — antes, portanto, da defini¢cdo mais clara das fronteiras das Ciéncias
Sociais — autores como Alberto Torres e Oliveira Vianna ja assinavam textos em paginas
dos jornais do pais com interpretacdes e projetos sobre e para a nacdo. Esse fato ndo se
alterou no periodo de 1930 a 1964, quando muitos personagens, como os ligados ao ISEB,
usaram artigos na imprensa para se destacarem na definicdo dos termos do debate politico
nacional. Até mesmo nomes vinculados a Escola Paulista buscaram esse meio como uma
porta para extrapolar o ainda restrito debate do mundo académico. Entre 1964 e 1968,
veiculos como a Revista Civilizagdo Brasileira garantiram a sobrevivéncia desse didlogo. A

partir daquela data, o endurecimento do regime provocou fortes abalos nessa relagcdo, que
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seria reaquecida com o surgimento do jornal Opinido, em 1972, e com a criacdo do

Movimento, em 1975 e

Esses veiculos permitiram, portanto, a conserva¢do de uma prética ja tradicional entre
intelectuais brasileiros, mas essa forma de atuacdo ganhava novo sentido em meio a
conjuntura repressiva: os autores nao eram mais parte do restrito grupo dirigente — como no
inicio do século XX — nem tinham condi¢des de pautar a agenda do Estado como no
periodo nacional-desenvolvimentista. Nos anos 1970, aqueles intelectuais de esquerda
estavam a margem do poder, mais préximos da condi¢cdo de testemunhas. No entanto com a
participacdo em jornais da imprensa alternativa encontraram uma forma de criar uma ponte
entre eles e a vida politica nacional, pautada no contato com movimentos sociais e,
sobretudo, com o MDB. Assim, apesar dos primeiros sinais de reaquecimento da vida
universitdria, com a qual ressurgiam alguns vinculos, a atengdo ao debate politico era sem
divida o que mais influenciava a produgdo dos intelectuais ligados ao CEBRAP. Era uma
relacdo de troca: membros do Centro contribuiam para dar substidncia as bandeiras que
preenchiam os programas do partido oposicionista — desigualdade de renda, divida externa,
liberdades democraticas — enquanto o contato com os politicos permitia aos pesquisadores
sair um pouco do mundo académico, ainda bastante restrito e sufocado. Em alguns casos,

esse contato permitiu os primeiros passos na carreira politica.

Um dos veiculos fundamentais dessa articulacdo, o jornal Opinido, surgiu no final de
1972 com “uma linha nacionalista, democratica e independente”, e chamou a atengdo do
governo ainda antes de circular. O motivo foi uma lista com o nome de alguns intelectuais e
jornalistas que colaborariam com o semandrio, divulgada as vésperas do lancamento de seu
primeiro nimero. Fernando Gasparian, diretor responsavel do jornal, teve que comparecer a
Policia Federal para ouvir orientacdes sobre o que ndo deveria publicar e, assim, evitar
problemas futuros. Como os conselhos ndo foram seguidos a risca, Opinido passou a contar
com censores presentes em sua redacdo ja a partir do oitavo niimero. Segundo Gasparian, a

presenca incOmoda ainda permitia algum tipo de manobra, pois através do didlogo era

2 Outros jornais e revistas também apresentavam uma linha editorial de oposi¢io 2 ditadura, como O
Pasquim. Segundo Napolitano (2014, p. 225-226), “Entre 1964 e 1980, surgiram mais de 150 periddicos de
oposi¢do ao regime militar nesse formato, dividindo-se em dois grandes conjuntos: uma linhagem mais
propriamente politica, sob influéncia da esquerda marxista, e outra ideologicamente mais difusa, voltada a
critica comportamental”. Dou destaque ao Opinido e ao Movimento porque eles foram os que mais atrairam os
cientistas sociais ligados ao CEBRAP, entre eles Francisco de Oliveira.
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possivel reverter alguns vetos. Mas como muita coisa ainda passava, o governo decidiu que
a partir do nimero 24 a censura deveria ser realizada em Brasilia, no gabinete de Alfredo
Buzaid, Ministro da Justica. O estrangulamento criava também um problema de logistica,
pois era necessdrio aguardar o retorno do jornal ja censurado para realizar a impressao, no
Rio de Janeiro. Quando o primeiro nimero a passar pela peneira, o 24, ndo retornou a
tempo, os diretores do jornal decidiram rodar e distribuir a versao sem vetos e s6 depois
encaminhd-la a Brasilia, acompanhada por uma carta de justificativa. O resultado da
desobediéncia foi a prisao “para esclarecimentos” de Gasparian e dos editores Raimundo
Pereira e Tarik de Souza. A edicdo foi apreendida e liberada na semana seguinte, porém
com vetos que lhe tiraram um terco do conteddo.*’ Ciente de que a proibicdo da circula¢io
da primeira versdo do nimero 24 era uma prova rara e contundente da repressdo, a diretoria
do jornal decidiu protestar junto ao Tribunal Federal de Recursos, fato que para Gasparian
escancarou a existéncia da censura prévia sobre os 6rgdos de imprensa, até entdo negada

pelos militares (PINHEIRO MACHADO, 1978, p. 25-33).

A posicao firme da dire¢cdo do jornal contra a ditadura — sobretudo em defesa da
liberdade de expressdo — dificultou sua atuacdo mesmo apds o fim do governo Médici
(1969-74), quando a censura prévia foi retirada de muitos jornais e revistas. O mesmo nao
ocorreu com Opinido, que continuou sob a lupa dos censores ao longo do governo Geisel
(1974-79). Além da persegui¢do sofrida, a publicacdo — assim como o CEBRAP — chegou a
ser vitima de um atentado a bomba assumido pela Alianga Anticomunista Brasileira, em 15
de novembro de 1974, dia de eleicdes. Com a manutencdo dos obstdculos a publicacdo e a
reducdo de anunciantes em suas paginas, a direcao decidiu encerrar as atividades do jornal
em abril de 1977, com a promessa de que voltaria a circular apenas quando houvesse
liberdade de imprensa no pais. Opinido nao voltou as bancas, mas desapareceu tendo
cumprido um papel importante no estabelecimento de contatos entre intelectuais e politicos
do Brasil, além de permitir que a producdo de cientistas sociais extrapolasse o debate

académico e chegasse ao conhecimento de um ptblico mais amplo:

Nomes conhecidos como Celso Furtado, Oscar Niemeyer, Antonio Callado, Otto Maria
Carpeaux, Franklin de Oliveira, Washington Novaes e muitos outros voltaram a ter
contato com os leitores que ja os conheciam. Ao mesmo tempo, outros intelectuais e

> Entre os cortes estava um veto integral a um artigo de Francisco de Oliveira sobre a politica de incentivos
fiscais do governo brasileiro (PINHEIRO MACHADO, 1978, p. 46).
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jornalistas que ndo tinham sido revelados porque a época ndo permitia, puderam
mostrar seu trabalho: Fernando Henrique Cardoso, Chico de Oliveira, Francisco
Weffort, Paul Singer, por exemplo, que ji eram nomes firmados nos meios
universitdrios de Sdao Paulo, puderam ter contato com o grande publico, nacionalmente
(PINHEIRO MACHADO, 1978, p. 127).*

Francisco de Oliveira aparece em terceiro na lista de cientistas sociais com 0 maior
nimero de artigos publicados no jornal Opinido: sdo 11 textos, atrds de Paul Singer, com
19, e Fernando Henrique Cardoso, com 12. Todos vinculados ao CEBRAP. Somados, os
artigos publicados em Opinido por cientistas sociais vinculados a este Centro sdo 55, de um
total de 121 (ALMEIDA, 1992, p. 69). Os ntimeros indicam que o jornal serviu como um
espaco aglutinador onde se reuniram intelectuais e politicos de uma frente ampla,
nacionalista e democritica, de oposicdo a ditadura.”” Nele se encontraram pesquisadores do
CEBRAP e de centros universitdrios, artistas, politicos do MDB e liderancas de
movimentos sociais, sobretudo da ala progressista da Igreja. Através do jornal, as ideias
desse grupo puderam atingir um publico que ainda se encontrava disperso, mas que
comecava a se organizar em torno da bandeira da redemocratizacio. Este objetivo, ainda
inalcancado, também deu o tom da carta do Conselho de Colaboradores que justificava o

encerramento das atividades do jornal:

O Conselho de Colaboradores de Opinido se constitui, mediante a reunido de
intelectuais de diferentes horizontes politicos, em virtude de algo comum a todos, algo
elementar, de tdo fundamental que € o direito e o dever de defenderem a liberdade de
expressdo. Durante quatro anos e meio, gragas a coragem de seu Diretor-Responsavel e
a colaboragdo de muitos, Opinido procurou reconquistar para a imprensa do Pais esse
direito. Negam-lhe hoje, de forma quase sistemdtica, a possibilidade de publicar o que
toda a imprensa do pafs ja publica. Nestas condi¢des ndo ha como um jornal se possa
manter. Opinido suspende sua publicacdo enquanto tais condigdes perdurem. Assim

* Segundo Kucinski (1991, p. 249), “Para intelectuais de extragdo académica, marginalizados pela ditadura,
assim como para determinados jornalistas, O Pasquim, andrquico e satirico, ndo era uma alternativa. Politika
refletia um nacionalismo antigo e uma oposi¢do idiossincritica. E no discurso oposicionista, que ainda
conseguia se insinuar na grande imprensa, persistia o monopolio da fala do antigo partiddo, hd muito
superado nos meios intelectuais. Dono de uma dudzia de grandes empresas, e com uma pequena experiéncia
em jornalismo estudantil, Gasparian vivia intensamente a politica, a0 mesmo tempo em que admirava e
invejava os intelectuais notdveis, muitos dos quais foram seus colegas de colégio, como Fernando Henrique
Cardoso, um dos expurgados da universidade, e Fernando Pedreira, editor d’O Estado de S. Paulo. Era
também muito amigo de Celso Furtado, Oscar Niemeyer e Luciano Martins”.

A postura politica de Opinido é resumida no trecho a seguir, retirado do editorial de sua pentltima edicéo,
na qual o jornal rompia com a censura: “E com a democracia, com a democracia substantiva, pluralistica, sem
adjetivos, que temos compromissos. Em nome destes, repudiamos os radicalismos, de direita ou de esquerda.
Ao primeiro pagamos o nosso tributo, no atentado a bomba que sofremos na madrugada de 15 de novembro e
que até hoje ndo foi suficientemente investigado por quem teria obrigacdo de fazé-lo; ao segundo pagamos o
preco da incompreensao e até de caltinia contra nossas inten¢des” (PINHEIRO MACHADO, 1978, p. 14).
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procedendo mantém-se fiel aos principios morais que defende e que sdo sua origem
(PINHEIRO MACHADO, 1978, p. 16).%

Os intelectuais que colaboraram com o jornal de modo mais intenso conseguiram
extrapolar o ainda sufocado mundo académico e ganharam o status de figuras publicas,
ainda que essa imagem fosse forte apenas diante do grupo de leitores daqueles textos.*’
Estes eram jovens universitdrios ou professores, liderancas de movimentos sociais e
sindicais, militantes da oposicdo a ditadura. Em suma: formadores de opinido. Em parte
gragas a essa rede, Francisco de Oliveira e seu Critica a razdo dualista tornaram-se uma
referéncia para o debate critico a respeito da economia brasileira, com indmeras citagcdes
em artigos e cartas de leitores reproduzidos em Opinido, além de convites para eventos nos

quais o socidlogo aparecia destacado entre os expositores.

Os artigos de Oliveira publicados no jornal mostram bastante sintonia com a linha
nacionalista e democratica sustentada por Gasparian. Os textos dedicados a assuntos
econdmicos, como “Hong-konguizacdo”, do 1° niimero, ou “A patria das empresas sem
patria”,*® do 6°, tratam do avanco do capital monopolista internacional no Brasil e dos
mecanismos legais e incentivos fiscais que favoreciam esse movimento. O mesmo tema é
discutido na longa resenha do livro Cartéis e desnacionalizacdo, de Moniz Bandeira,
publicada no nimero 146 de Opinido, na qual Oliveira reproduz muitas teses que
apresentara em Critica a razdo dualista para concordar com a descricio de Bandeira a
respeito da formagdo do capitalismo periférico brasileiro. Outros artigos sdo dedicados a
debater o espaco urbano no Brasil e explicitam a proximidade de Francisco de Oliveira com

este tema: “Historias de Viadutopolis”, do 7° nimero do jornal, ¢ dedicado a Sao Paulo; e

* Essa mensagem foi assinada por Antonio Callado, Antonio Candido Mello e Souza, Fernando Henrique
Cardoso, Millér Fernandes, Celso Furtado, Paulo Emilio Salles Gomes, Alceu Amoroso Lima, Luciano
Martins, Francisco de Oliveira, Paul Singer e Francisco C. Weffort.

" Segundo Raimundo Pereira, que foi editor-chefe de Opinido até 1975, “até o numero 24, [o jornal] foi de 28
mil exemplares pra perto de 38 mil exemplares vendidos. Veja estava vendendo pouco mais de 40 mil nas
bancas, e Visdo, nas bancas, vendia perto de 10 mil (AZEVEDO, 2011, p. 20).

% Este texto é uma resenha dedicada ao livro Capital, inflacdo e multinacionais, de Charles Levinson, entdo
Secretario Geral da Federagdo Internacional dos Trabalhadores. Os argumentos do autor indicam que “A
empresa multinacional e o multinacionalismo de sua agdo tornaram o estado-nagdo um anacronismo”.
Oliveira discorda do diagnéstico, que seria um exemplo da confusdo que envolveria o movimento trabalhista
internacional. Para ele, a nova divisdo internacional do trabalho ndo tornou obsoleta a propriedade “nacional”.
“Em lugar do multinacionalismo, talvez se pudesse falar em algo parecido com um processo de
internacionalizacdo, isto €, entre nagdes, num mundo polihegemonico em cuja hegemonia indisputada dos
Estados Unidos desaparece velozmente”.
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“Brasilia ¢ Macondo?”, do numero 37, & capital federal.*’

Ambos os artigos apresentam oS
problemas tipicos de cada cidade como resultados do modelo de desenvolvimento do pais e,
assim como seu autor fizera em Critica a razdo dualista, estabelece uma ligagdo entre as
caracteristicas do espaco urbano e as exigéncias da acumulacdo capitalista. Seus artigos
também reproduzem bandeiras sustentadas pela frente de oposi¢do a ditadura reunida em
torno do MDB, como a dentncia do caréter excludente e concentrador de renda do milagre
brasileiro presente no texto “A face oculta do desemprego”, publicado no 83° nimero de
Opinido.

Quando a publicacdo parou, em 1977, muitos de seus colaboradores ja tinham um
espaco alternativo para divulgar suas ideias: o jornal Movimento. Criado em 1975, ele
surgiu de um conflito entre o proprietdrio de Opinido, Fernando Gasparian, e seu editor-
chefe, Raimundo Pereira, demitido em fevereiro do mesmo ano por “problemas pessoais”.
A maioria dos jornalistas da redacdo ficou ao lado de Pereira e também deixou Opinido. A
crise no jornal teve motivos internos e externos. Desde sua criagdo os jornalistas se sentiam
incomodados com o fato de Gasparian ser o dono do jornal e, assim, exercer grande
influéncia sobre sua redacdo. Esta questdao administrativa, minimizada durante os primeiros
anos de Opinido, tornou-se insustentdvel gracas a mudangas na conjuntura politica
nacional, sobretudo a partir do inicio do governo Geisel e de seu projeto de “distensao”.
Discordancias a respeito da real profundidade desse plano e do perfil dos militares no poder
acirraram o conflito que culminou na demissao de Raimundo Pereira, contra a qual se
manifestou um dos principais colaboradores do jornal, o soci6logo Fernando Henrique

Cardoso, que ja atuara como mediador em conflitos anteriores:

Eu sempre fui contrario ao divisionismo. [...] Tem que juntar, sempre foi a minha
opinido, na vida, tem que agregar, nao separar. Mas é muito dificil, porque ali tinham
concepgdes politicas diferentes. Na verdade, o Opinido, na medida em que o Gasparian
tinha influéncia, era um jornal mais nacionalista e mais interessado na questio
institucional; enquanto que o Movimento era muito mais de participacdo ampliada,
mais popular, essa coisa toda, e a questdo nacional nio era tdo dramdtica quanto a
questdo social. Mas todos estavam no mesmo lado, estou dizendo aqui nuances.”

* Sobre a relagio de Francisco de Oliveira com pesquisadores da drea de Arquitetura e Urbanismo, no inicio
dos anos 1970, ele afirmou: “Houve um periodo que eu dei muita aula em faculdade de arquitetura, eu estava
nesse grupo por causa da minha relagdo com o Sérgio Ferro e o Rodrigo Lefevre” (OLIVEIRA e RIZEK,
2013, p. 9).

% Entrevista citada em Azevedo (2011, p. 22-23).
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Essas “nuances” que levaram a divisdo dos jornalistas ndo eram exclusivas do mundo
da imprensa alternativa. A criagdo de Movimento exemplifica uma nova mudanca de ares
que envolvia a politica brasileira e estimulava o debate também entre os intelectuais: de que
forma e em qual ritmo seria realizada a distensdo politica? E quais eram as bandeiras que o
movimento democratico deveria adotar a partir daquele instante? A esse respeito, a opiniao
de Cardoso de que havia uma divisdo entre os mais preocupados com a questdo nacional e
institucional, de um lado, e aqueles atentos as questdes e a participacdo popular no processo
de redemocratizacdo € precisa e mais poderosa do que o ex-presidente admite. Essa cisdao
revelava conflitos que comecavam a se expressar no interior da frente de oposicdo a
ditadura, reunida em torno do MDB, partido que conquistara uma importante vitdria
eleitoral em 1974. Aquela disputa se estenderia durante toda a luta pela redemocratizacao.
Como nio tragar um paralelo entre o conflito identificado por Cardoso na crise de Opinido
e a contenda a respeito da unidade da oposicdo que surgiu apds a criagdo do PT, que serd

exposta adiante?

Antes de chegar a esse assunto, é necessario analisar a trajetéria de Movimento, que
contou desde cedo com a participacdo de muitos intelectuais, entre os quais Francisco de
Oliveira. O socidlogo integrou a “comissao dos 117, em seguida convertida em Conselho
de Redacido, que tomou as primeiras decisdes praticas para a criacdo do novo jornal. Ao seu
lado estavam Raimundo Pereira, Antdénio Carlos Ferreira, Marcos Gomes, Mauricio
Azevedo, Jean-Claude Bernadet, Aguinaldo Silva, Elifas Andreato, Bernardo Kucinski,
Fernando Peixoto e Teodomiro Braga. Em seguida foi integrado Chico Pinto, do MDB.
Apesar do engajamento na nova empreitada, Oliveira ndo abandonou o conselho de
colaboradores de Opinido. A composi¢cdo do Conselho Editorial — que contaria com a
participacdo de Fernando Henrique Cardoso, também vinculado a Opinido — foi decidida
por essa comissdo. A equipe fez ainda questdo de explicitar o programa do jornal, que
lutava “pelas liberdades democréticas; pela melhoria da qualidade de vida da populacio;
contra a exploracdo do Pais por capitais estrangeiros; pela divulgacdo da cultura popular;
pela defesa dos recursos naturais” (AZEVEDO, 2011, p. 29). Um jornal com um programa
politico que serviria como veiculo de divulgacdo das ideias do que Pécaut chamou de
“partido intelectual”, mas que assumia ali outras caracteristicas. Consideradas as origens

politicas e profissionais de seus colaboradores, o grupo de Movimento aparecia mais como
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uma ampla frente de oposi¢cdo a ditadura e, como tal, reunia forcas que mais cedo ou mais

. . 1
tarde entrariam em conflito.’

Desde cedo visto pelos militares como o fruto da articulacdo da ala mais radical de
Opinido, o jornal Movimento ja nasceu sob o olhar atento da ditadura: sofreu com a
apreensao de seu primeiro ndmero e foi submetido imediatamente a censura prévia. Além
do inimigo externo, a publicac¢do teve que lidar também desde o inicio com seus conflitos
internos. O mais importante envolveu o debate sobre o conteido da secdo Ensaios
Populares, que tratava de temas da conjuntura nacional e ndo era assinado. O motivo do
anonimato era que o autor dos textos — Duarte Pereira, ex-militante da Acdo Popular —
estava na clandestinidade. Porém, como as posi¢cdes ali expostas representavam apenas uma
das tendéncias que compunham a frente que animava Movimento, logo surgiram
divergéncias entre alguns colaboradores, como Bernardo Kucinski e Raimundo Pereira,
editor-chefe, a quem era atribuida por engano a autoria dos Ensaios. Esse conflito levou a
uma ruptura, em abril de 1977. Francisco de Oliveira fazia parte do grupo de 38
descontentes que se “desligaram” do jornal. Ao seu lado estavam Kucinski, Flavio Aguiar,
Guido Mantega, Jean-Claude Bernadet, Maria Rita Kehl e muitos outros colaboradores de

, 52
Movimento.

>! Carlos Azevedo apresenta um bom resumo do perfil de alguns dos principais envolvidos na publicagdo: “O
jornal Movimento significava jornalismo politico. Desde o inicio, todos os que se aproximavam tinham
formagdo politica e queriam fazer oposi¢do ao regime militar. A maioria deles, jornalistas ou intelectuais,
inclusive os que vieram de Opinido, havia tido em algum momento proximidade com alguma organizac¢ao
politica de esquerda. Raimundo Pereira e Bernardo Kucinski estiveram para entrar na Polop, Tonico Ferreira
vinha de lacos com o PCB e, depois, com a dissidéncia desse partido. Marcos Gomes fora dirigente da Ag¢do
Popular e se aproximara do PCdoB. Luiz Bernardes havia feito trajetéria semelhante. Fernando Henrique
Cardoso e Francisco de Oliveira, pelo menos antes de 1964, haviam sido préximos do PCB, da mesma forma
que muitos dos colaboradores cariocas, tais como Mauricio Azevedo, Nelson Werneck Sodré e outros. Havia
ex-militantes da antiga A¢@o Popular, como Sergio Motta e Luiz Carlos Mendonga de Barros. Remanescentes
da guerrilha urbana, de organiza¢cdes como ALN e Colina, como Jodo Batista dos Mares Guia e seus
companheiros de corte trotskista de Minas Gerais, Alofsio Marques, Fausto Brito, Fldvio Andrade, Jodo
Machado, Flaminio Fantini e outros. Havia aqueles ex-militantes da Ac¢do Popular que, por diversos motivos,
ndo haviam concordado com a integragdo ao PCdoB, como Duarte Pereira, em S@o Paulo, Emiliano José e
Tibério Canuto, na Bahia. Havia jornalistas sem vinculagdo partiddria que buscaram em Movimento uma
oportunidade de se expressar com mais liberdade, como Teodomiro Braga e Sérgio Buarque de Gusmio. E
também aqueles jovens que estavam se iniciando como jornalistas e encontravam uma porta aberta, como
Caco Barcellos, Armando Sartori, Rolddo Arruda e tantos outros. E havia ainda um movimento nada
subestimavel de apoio e colaboracdo por parte de bispos, padres, freiras e leigos catdlicos, simpatizantes da
teologia da libertagdo, que criava um clima de simpatia em torno do jornal e o levava por todo o Pais até as
comunidades eclesiais de base” (AZEVEDO, 2011, p. 113).

> Esse grupo articulou o jornal Em Tempo, lancado em janeiro de 1978. Alguns intelectuais, entre eles
Francisco de Oliveira, abandonaram essa publicacdo por considerarem que ela se tornou um “porta-voz de
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Apesar do “racha” e de ter deixado o Conselho de Redagdao de Movimento, Francisco
de Oliveira continuou a contribuir com esta publicacdo e sua produ¢do nas pdginas do
jornal é mais volumosa do que aquela encontrada em Opinido: soma cerca de 20 artigos
publicados entre 1975 e 1980. Ela é também reveladora dos primeiros sinais de uma
mudancga importante que passaria a marcar seus textos dos anos 1980 e 90: o destaque antes
dado aos aspectos econdmicos que moldam as relacdes sociais no Brasil cedia espaco a
uma preocupagdo maior com essas relacdes em si, sobretudo com as questdes politicas que
marcavam naquele momento a sociedade brasileira. Uma passagem, portanto, da
infraestrutura para a superestrutura. Essa mudanga estd nitidamente colada a nova
conjuntura de abertura politica e transicdo democratica que comecava a se firmar no final
dos anos 1970, apesar dos questionamentos que parte da oposicdo — na qual se incluia
Oliveira — colocava a respeito do real alcance daquele processo. O novo enfoque revelava
que o autor de Critica a razdo dualista — obra que lhe rendeu criticas em virtude da rigidez
e do suposto economicismo da andlise — ndo via problemas em mudar a chave de sua
sociologia caso a realidade exigisse, como ocorreu com o renascimento da politica ou, mais
precisamente, das forcas populares capazes de abalarem o siléncio imposto pelo regime

autoritario.

Antes dessa mudanga seus artigos em Movimento eram bem semelhantes aos textos
encontrados em Opinido. E o caso, por exemplo, de “O cdo sem plumas”, de 1975, no
qual Oliveira tratava da cheia que atingiu o Recife naquele ano com uma critica bem
parecida aquela que realizara nos textos dedicados a Sdao Paulo e Brasilia: o problema,
novamente, era como a acumulagdo capitalista moldou as cidades de modo desordenado.
No caso, o crescimento da economia regional — nos moldes do programa da SUDENE —
havia gerado o aumento da populacdo da capital pernambucana sem a infraestrutura
necessdria. Com o aumento do preco da terra urbana, essa populacdo mais pobre se
concentrou nas areas afetadas pelas cheias, o que tornava esse fendmeno natural um
problema social. A maioria dos textos de Oliveira publicados em 1975 e 1976 tratava de

temas econdmicos, como a crise na Argentina € no Chile. E o caso também do texto

tendéncias trotskistas” (AZEVEDO, 2011). De fato ela veio a ser a publicacdo da Democracia Socialista, que
mais tarde ingressaria como corrente no PT.
33 Publicado no nimero 4 de Movimento, em 28/07/1975.
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principal de uma reportagem especial que foi capa do niimero 13 de Movimento,”* intitulada
“Pobre Nordeste”, no qual o autor antecipava parte de sua analise sobre o desenvolvimento
regional aprofundada pouco mais de um ano depois em Elegia para uma re(li)gido. As
excecoes a esse enfoque privilegiado sobre as questdes econdmicas sdo 0s artigos
dedicados a 28* Reunido da Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia, publicados
nos nimero 54 e 55 de Movimento, nos quais Oliveira defendia a aproximacdo entre os

cientistas e as necessidades do povo, algo que segundo ele marcou aquele encontro.

Seus textos mudaram em sintonia com o que ocorria na politica nacional — em
especial a proposta de abertura lenta do regime — e, também, gracas a queda da censura
prévia sobre o jornal, em junho de 1978.°> O novo cendrio que surgiu durante o governo
Geisel suscitava aquecidos debates nas paginas de Movimento, como o realizado em seu
texto “O regime se articula”,’® no qual a discussdo a respeito das titicas adotadas pela
ditadura para ganhar novo folego recaia sobre o perfil das “oposicdes” e o carater da

resposta que estas eram capazes de dar a conjuntura.

O comando das oposicoes pelos liberais ¢ seu “calcanhar de Aquiles”, o que limita as
proposicdes que as oposi¢des possam fazer ao terreno abstrato do Estado de Direito,
sendo envolvidas, portanto, pela estratégia do regime. Assinalaria outra coisa, que me
tem custado a pecha precisamente de “divisionista”: nomeei sempre as oposi¢des, no
plural. Tratei-as sempre no plural, ndo apenas porque ndo existe hoje, dada a
complexidade da sociedade brasileira, um setor ou setores hegemdnicos, como porque
sdo diversos os interesses que fazem tao distintas forgas sociais e politicas aglutinarem-
se sob a mesma bandeira.

No mesmo artigo ha uma dura critica ao MDB, que endossaria o projeto de “distensao
lenta, gradual e segura” apresentado por Geisel. Apesar de receber apoio popular nas urnas,
o partido — dominado por uma ala mais conservadora — ndo apresentava aos olhos do autor
um plano de poder. A caracterizacdo da heterogeneidade da frente de oposicao a ditadura e,
em especial, a percepcao de que ela estava sob dire¢cdo de um setor liberal, antecipava a

posicao que Francisco de Oliveira e muitos outros intelectuais assumiriam quando o Partido

> Edigdo de 29/09/1975.

> No niimero 154, de 12 de junho de 1978, que anunciava a queda da censura em meio 2 Copa do Mundo de
futebol, Oliveira publicou um artigo encomendado por colegas do jornal que queriam que o socidlogo
respondesse a uma questdo classica: “o futebol é o 6pio do povo?”. Em sua resposta ja estd presente a
percep¢do da mudanca de conjuntura: “ndo creio que, qualquer que seja o resultado da caminhada da selegao
brasileira nesta Copa do Mundo da Argentina, exitosa ou desastrada, tenha repercussao significativa sobre o
andamento da politica no Brasil. Porque acredito que a conscientizac¢do que estd havendo e se aprofundando,
entre as grandes massas populares, ndo permite uma manipulagio tdo grosseira e descarada”.

36 publicado no nimero 161 de Movimento, em 31/07/1978.
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dos Trabalhadores surgiu como uma alternativa ao MDB: havia uma campanha ainda
dispersa por uma redefinicdo a esquerda da oposicdo, entdo contaminada pelos chamados
“adesistas” ou “moderados”, e um novo partido aparecia como uma necessidade histdrica.
A ideia de crid-lo ja estava presente em “muitas cabecas” em 1978, entre elas a de

Francisco de Oliveira:

Porque na sua composi¢do [do MDB] — ndo na composicao social dos que nele votam
— ndo representa mais que um amdalgama de conservadores e liberais, matizados por
algumas presencas dos que foram alcunhados como “auténticos”: de fato, esta
heterogénea composicio do MDB, heterogeneidade essa que se amplia
extraordinariamente em se tratando da Frente Nacional de Redemocratizagcdo, ndo é
socialmente capaz de dar conta de uma economia e uma sociedade com as
caracteristicas da brasileira. Na época do capitalismo monopolista, com sua forte
imbricacdo com o Estado, uma oposicdo comandada por conservadores e liberais para
combater uma ditadura e propor-se como alternativa real de poder € algo semelhante a
inversdo do paradigma da novela da cavalaria andante: € um Sancho Panca investido
apenas de bom-senso — as reconhecidas habilidades pessedistas dos moderados do
MDB - sem a auddcia e a destemperanca do Cavaleiro da Triste Figura. Aquela
audacia e destemperanca, que na verdade anunciavam pelo ridiculo que os “tempos
haviam mudado”, corresponderia, no caso brasileiro, a presenca ativa, participatdria e
decisiva das for¢adas populares.

Apés a Lei da Anistia, de agosto de 1979, alguns politicos importantes puderam
voltar do exilio e tiveram seus retornos discutidos nas paginas de Movimento. Francisco de
Oliveira escreveu o artigo “O antipopulista™® dedicado ao ex-governador de Pernambuco,
Miguel Arraes, que voltava de Paris. O socidlogo elogiava a postura do amigo, que
demonstrava o interesse de reingressar imediatamente na vida ptblica, com uma série de
comicios em todo o pais. Oliveira também definia Arraes como um representante da
ascensiao do movimento popular do Nordeste no pré-1964. Um personagem capaz de liderar
uma nova frente de oposicdo a ditadura, mais radical, que surgia dos novos movimentos

sociais.

Pouco depois o Partido dos Trabalhadores apareceria como o portador daquela

audédcia e daquela destemperanca que o soci6logo julgava necessarias no periodo de

>" Segundo Lincoln Secco (2012, p. 40-41), Lula declarou durante as greves de 1978 que “a organizagio da
classe operaria num partido era s6 questdo de tempo”. Também “ha relatos de uma proposta de criagdo de um
Partido dos Trabalhadores em julho de 1978, no Congresso dos Petroleiros, em Salvador, Bahia”. No ano
seguinte, a ideia ganhou for¢a em congressos de metalurgicos. Ainda de acordo com Secco, “é¢ comum ouvir
militantes de esquerda afirmando-se donos da ideia”.

58 Publicado na edi¢do 220 de Movimento, em 17/09/1979.
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transicdo democratica.” Com seu nascimento os debates se tornaram ainda mais intensos, e
Francisco de Oliveira se destacava entre os intelectuais favoraveis ao novo partido. O texto
que melhor revela sua posigdo é “O PT j4 esta revolucionando”, de 1980,% artigo que trata
do impacto do lancamento do manifesto do PT, que gerou criticas de setores liberais e
conservadores, mesmo dentro da frente de oposicdo a ditadura, e também de parte da
esquerda. Entre elas a de Duarte Pereira, militante da A¢do Popular e vinculado a tradicao
dos partidos comunistas. Em artigo publicado na pdgina ao lado da qual se encontrava o
texto de Oliveira,’’ ele sustentava que um novo partido “verdadeiramente operario”
dependia da assimilagdo de “intelectuais de vanguarda”, os quais seriam os responsaveis
por “aplicar a nossa €poca e a realidade de cada pais [...] a teoria propria da classe operaria
— o socialismo cientifico, fundado por Marx e Engels e desenvolvido por Lénin e outros
dirigentes e partidos operarios”. Ainda segundo Pereira, “sem essa unido, sempre renovada,
entre 0 movimento operdrio de massas e o socialismo cientifico, a classe operdria
continuard sem independéncia e sem rumo e o PT falhard, como malograram antes os PCs e
outras organizacdes”. Além de receber de parte da esquerda a critica de “obreirismo”,
gragas a participacdo das novas liderangas sindicais em sua composi¢ao, o PT era alvo dos
emedebistas, que o acusavam de dividir a oposi¢do. Cobrava-se do partido um programa
mais definido do que o apresentado em seu manifesto, no qual ficasse mais claro seu
carater: revolucionario ou reformista, em suma. Contra “o velho vicio das formulas

prontas”, Francisco de Oliveira afirmava:

A proposta do PT, como diziamos, pode ndo vingar se a sociedade brasileira ndo for
capaz de gerar um instrumento desse tipo — coisa em que ndo acredito porque a
proposta do PT ja pesa politicamente. Os que fazem o PT sabem que nenhum partido
faz uma sociedade, nem a luta de classes. Por isso, o PT ndo quer moldar a sociedade, e
sim ser moldado por ela: em outras palavras, se nessa sociedade ndo s6 a natureza, mas
o grau das contradi¢cdes obrigar — para recuperar Marx — o amplo conjunto das classes
trabalhadoras a nao ter saida sendo superar esse sistema, haverd PT e outros partidos
que procurardo superar o capitalismo.

> Uma novidade tedrica dava sustentacio i posicdo politica do autor. Inspirado na tese gramsciniana da
hegemonia restrita, afirmava que “nas condic¢des atuais do capitalismo monopolista no Brasil, nenhum setor
das classes dominantes detém ou deterd a hegemonia. Sua imbricacdo com o Estado cortou-lhes essa
possibilidade. E nas brechas dessa contradicio, gerada pelo préprio estilo de crescimento capitalista no Brasil,
que devem caminhar as for¢as populares”.

0 publicado no nimero 238, de 21/01/1978.

6l «Social-democracia de esquerda?”’, Movimento, nimero 238, 21/01/1978.
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Pouco depois, em 1981, Movimento também encerrou suas atividades. O fim da
publicagdo se deu em meio a uma crise financeira causada pela queda das vendas, em parte
atribuida a recusa de alguns proprietdrios de bancas de trabalharem com o jornal em meio
aos frequentes atentados que estes estabelecimentos passaram a sofrer por parte de
organizacdes da direita. Mas havia também outros motivos: aquela altura, manter a unidade
de um grupo tdo heterogéneo de colaboradores ndo era tarefa facil. Novas possibilidades de
expressdo se abriam para 0s opositores ao regime autoritdrio e configuravam uma dura
concorréncia a veiculos nos moldes de Movimento. Em meio ao processo de abertura
politica, a censura prévia aos grandes 6rgdos de imprensa foi retirada e alguns jornais e
revistas de ampla circulacdo passaram a seguir o exemplo do Opinido e do Movimento, ao
abrirem espago para que intelectuais criticos a ditadura publicassem artigos em suas

paginas. Estabelecia-se, assim, um novo tipo de relacao:

Transformados em colunistas fixos ou na condi¢do de colaboradores eventuais,
pesquisadores académicos tornaram-se assiduos frequentadores das pdaginas das
revistas Isto E e Senhor e de jornais didrios de Sdo Paulo e do Rio de Janeiro, como o
Jornal da Tarde, o Estado de Sdo Paulo, o Jornal do Brasil e, especialmente, a Folha
de Sdo Paulo. Esse ultimo desenvolveu uma politica clara de aproximac¢do com a
intelectualidade académica abrindo-lhe as paginas do suplemento dominical Folhetim e
reservando-lhe a sessdo Tendéncias/Debates localizada em espaco nobre — na terceira
pagina do primeiro caderno — e composta de colaboracdes espontdneas. Finalmente,
criou, em 1979, uma coluna semanal de opinido, na segunda pigina do primeiro
Caderno, para a qual foram convidados sete articulistas entre os quais alguns
intel(sezctuais de renome, a esquerda e a direita do espectro politico (ALMEIDA, 1992, p.
39).

A trajetdria da imprensa alternativa durante a ditadura civil-militar brasileira — em
especial dos jornais Opinido e Movimento — se mistura ao caminho percorrido por parte dos
intelectuais do pais que, apesar dos percal¢os, reencontraram na imprensa uma forma de
ampliar sua participacdo na vida politica nacional e, assim, fazer frente ao governo militar.
Os ricos debates encontrados nas paginas dos dois jornais aqui analisados, bem como as
divisdes que ocorreram entre seus colaboradores, expressam bem as transformacgdes e
incertezas que marcaram o periodo de distensdo. Eles também antecipam questdes que
ressurgiram ao longo da década de 1980, quando as for¢as que compunham a frente de

oposi¢do a ditadura se dispersaram e se realocaram em partidos e movimentos diversos.

62 A mesma autora aponta que intelectuais vinculados ao PT contribuiram com 416 artigos no jornal Folha de
Sdo Paulo entre 1978 e 1984. No topo da lista aparece Marilena Chaui, com 99 colaboragdes. Francisco de
Oliveira teve 12 (ALMEIDA, 1992, p. 70).
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Apesar dessas divisdes e do desaparecimento dos jornais alternativos, a imprensa escrita —
agora os grandes veiculos — permaneceu como um espaco privilegiado para o debate
intelectual, uma heranca deixada por Opinido e Movimento que dura até hoje, embora com

menor forca.

A andlise do contexto politico e econdmico dos anos 1970 € indispensdvel para a
elaboracdo da resposta a uma das questdes centrais desta tese: como o Brasil assumiu a
forma de um ornitorrinco aos olhos de Francisco de Oliveira? O acentuado crescimento
econdmico que ocorreu naquele periodo, o chamado “milagre”, combinado a elevada
concentracdo de renda — um processo bem descrito em Critica a razdo dualista — ja
revelavam os contornos de um pais que nao s6 se desenvolvia a partir de uma base desigual
como dependia da manutengio dessa desigualdade para garantir a continuidade de seu torto
processo evolutivo. As figuras do “atrasado” e do “moderno” se juntam para formar um so6
ser estranho, tal qual um ornitorrinco, embora esta metafora nio apareca ainda ali. Essa
imagem € reforgcada a partir da leitura que Oliveira faz da realidade nordestina, em Elegia

para uma re(li)gido.

Os anos 1970 também foram marcados por uma agitada vida politica. Eles
comegaram com O regime autoritdrio em seu auge repressivo, sob a vigéncia do Al-5, e
terminam com a “esperanga equilibrista” em torno da promessa de abertura, da anistia e da
volta de intelectuais e politicos exilados. Uma expectativa que era reforcada pela entrada
em cena do novo sindicalismo e dos movimentos sociais, expressoes das contradigdes que
envolveram a expansao capitalista no Brasil. Portanto se, por um lado, as caracteristicas do
milagre econdmico poderiam inspirar uma atitude pessimista dos intelectuais da esquerda
brasileira, por outro a ascensio das lutas populares comecava a colocar o fim da ditadura no
horizonte e a despertar a esperanca de que um novo periodo democratico pudesse se pautar
no reconhecimento das pautas e bandeiras desses novos atores politicos. No caso de
Francisco de Oliveira, essa tensdo se resolveu a favor de uma aposta na politica, embora a
cautela nunca lhe tenha permitido abandonar completamente o debate sobre os limites que
o modelo de desenvolvimento do capitalismo no Brasil impunha a configuracdo de uma
sociedade mais justa. Sua militancia intelectual ao longo dos anos 1980 serviu aos
propositos daquela aposta, num movimento de expansdo do “otimismo da vontade” que s6

se conteve na década seguinte, quando o autor passou a considerar a politica muito fragil
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diante do poder do capitalismo financeiro e do “totalitarismo neoliberal”. Momento em que
o ornitorrinco ganhou a tinta necessdria para deixar de ser um rascunho e aparecer como
uma bem definida metafora para o Brasil. Antes, porém, de chegar a esse anticlimax, é
necessdrio descrever a forma e a intensidade da participacdo de Oliveira e tantos outros

intelectuais na luta pelo “novo” que marcou o periodo da transicdo democratica no pais.
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3. Tempos de transicao

Na mixérdia social do Brasil contemporaneo, o discurso e a pratica global querem
dizer dominag¢do pela exclusdo e ndo dominagdo como campo de luta. Se tomarmos
desde o discurso socioldgico, que chama de "periferia” o que na verdade quer dizer

"excluido", até a emergéncia dos movimentos sociais "de costas para o Estado e longe
do Parlamento" (como disse tdo bem Tilman Evers), passando pela preeminéncia das
novas classes médias como nova centralidade do Brasil hodierno, até as novas classes
burguesas dos ramos mais modernos — cuja rejeicdo do Estado de excecdo nio é
sindnimo de aspira¢do democrética, mas o vislumbrar da possibilidade de implantacdo
de seu projeto politico conservador —, percebe-se que o tecido cultural em que se move
a politica é pouco propicio para a estabilidade democrética.

Francisco de Oliveira, em 1985."

Novos ares comecaram a soprar na politica brasileira no final dos anos 1970. O
avanco dos debates sobre a redemocratizacdo, o ressurgimento de movimentos sociais
organizados, a Lei da Anistia (1979) e as primeiras conversas envolvendo a fundac¢do do PT
foram boas novidades que quebraram a pesada rotina dos intelectuais de oposicdo a
ditadura, ja cansados de tentar decifrar o monstro sem encontrar forcas para derrotd-lo. Um
novo sentimento, mais otimista, passou a dar o tom de trabalhos de alguns cientistas sociais
que celebravam tanta novidade — o novo sindicalismo, 0s novos movimentos sociais, 0
novo partido — e valorizavam a “experiéncia” dos trabalhadores como ponto de partida para
entender suas acdes e configuragdes. Naquele contexto, formas de pensar a realidade
brasileira vinculadas a uma vertente considerada mais ortodoxa do marxismo foram
questionadas. O mesmo ocorreu com o PCB, partido que aos olhos de seus criticos

reproduzia tracos autoritdrios no interior da esquerda.

Francisco de Oliveira participou dessas discussdes. Ele e outros intelectuais se
envolveram desde cedo nos debates pela criacio do PT, organizacdo que passaram a
privilegiar apesar dos chamados a manutencao da unidade da oposi¢cdo dentro do MDB. As
questdes que surgiram no interior da esquerda brasileira sobre o novo partido atravessavam
velhos temas, como a estrutura sindical e a autonomia dos trabalhadores, as praticas

verticalizadas e centralizadas dos comunistas ou a importancia e o papel dos movimentos

" Trecho do artigo “Além da transicio, aquém da imaginacio” (1985a).
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sociais na luta politica. Em resposta a cada um desses pontos, militantes e intelectuais
vinculados ao PT ou entusiastas de sua criagdo se esforcavam para marcar sua originalidade
em relacdo ndo s6 ao regime autoritirio, mas também a oposicdo emedebista e a esquerda
comunista. Desde cedo o partido se apresentou como uma anomalia no contexto
conservador e elitista da transicio democratica brasileira (KECK, 1991), e a luta para
estabelecer uma identidade frente a opinido externa avancava a0 mesmo tempo em que se
desenvolviam alguns conflitos em seu interior, possiveis e tolerados gracas a pretendida
horizontalidade do partido, que reunia correntes de distintas origens e orientacdes

ideoldgicas.

A histéria dos primeiros anos do PT — bem como o teor das discussdes que
envolveram a definicdo de sua identidade como partido do novo — ndao pode ser
compreendida a parte do contexto social e politico em que ele surgiu. A crise do regime
autoritario abria espago para repensar a democracia, pela qual se lutava: qual sentido e
abrangéncia ela teria? Seria possivel apoid-la em raizes populares e assim romper com o
antigo elitismo da politica brasileira? O debate também se estendia as questdes econdmicas,
pois o modelo de desenvolvimento com forte intervencdo do Estado e aberto ao capital
estrangeiro, executado durante a ditadura, era ja bastante questionado diante do cendrio de
estagnacdo e inflacdo. A esquerda importava nio sé buscar alternativas para combater estes
problemas, mas, também, denunciar e lutar para reverter o processo de concentracdo de
renda que se agravara durante o regime autoritirio. Era necessdrio encontrar um novo

modelo econdmico e social vidvel e adequado as esperangas politicas.

As Ciéncias Sociais brasileiras ndo ignoraram essa agenda de discussdes. Ao
contrdrio: bastante preocupados com o desenlace do regime autoritdrio e a constru¢do da
democracia, muitos pesquisadores atualizaram seus olhares sobre a sociedade. Tanto que ao
analisar o encontro anual da ANPOCS realizado em 1986, uma observadora estrangeira

afirmou:

“Democracia”, “democratiza¢do”, “redemocratizagdo”, ‘“avan¢o democratico”,
“consolidagdo da democracia”, “transicdo democratica”, ‘“questdo democratica”,
“Estado”, “partidos”, “politica”, essas sdo algumas das palavras e expressdes que
aparecem com maior frequéncia nos titulos das comunicacdes apresentadas na décima
reunido da ANPOCS (Associacdo Nacional de Pos-Graduagdo e Pesquisa em Ciéncias
Sociais) e que ndo pararam de se repetir ao longo das conversas, debates e
apresentagdes dessa reunidio ocorrida em Campos de Jorddo, Brasil, entre 21 e 24 de
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outubro de 1986. Cerca de 600 pesquisadores brasileiros nas dreas de antropologia,
ciéncias politicas e sociologia participaram do encontro, “o mais importante” no Brasil
para as Ciéncias Sociais; eles foram divididos em 23 grupos de trabalho dedicados a

b YY

diversos temas: “classe trabalhadora e sindicalismo”, “direito ¢ sociedade”, “educacdo
e sociedade”, “elites politicas”, “Estado e agricultura”, etc., titulos também bastante
reveladores; a palavra “Estado” aparecia seis vezes, a palavra “politica” outras seis
vezes, a palavra “partido” duas vezes (SAINT-MARTIN, 1988, p. 129).

Esse relato sugere que, de uma forma geral, aspectos politicos — Estado, instituigdes,
partidos e movimentos sociais — passaram a receber maior aten¢dao de cientistas sociais
brasileiros, enquanto o debate econdmico — privilegiado durante o auge do ciclo nacional-
desenvolvimentista e na critica ao seu colapso — perdeu parte de seu espaco. Na tentativa de
compreender a origem e o sentido da acdo de atores que apareciam na cena politica
brasileira, muitas pesquisas apostavam no uso de novas teorias e conceitos que prometiam
dar voz aos trabalhadores e valor as suas experiéncias. Era necessirio desvendar seu
cotidiano, inclusive fora do espaco da producdo. As referéncias eram buscadas em alguns
nomes da tradicdo marxista, como Antonio Gramsci ou o historiador britanico Edward
Thompson, mas também entre alguns criticos do marxismo, como Cornelius Castoriadis e
Claude Lefort. Este debate académico e aquele partidario, que envolvia o PT, misturavam-
se em meio aos esfor¢cos de muitos intelectuais que pretendiam compreender aquela
sociedade em transicdo e agir sobre ela. Para muitos, os espagos académico e partidario

eram como um s6.’

O sentimento de viver um periodo de grandes mudancgas extrapolava as fronteiras
nacionais, sobretudo para aqueles vinculados a tradicdo da esquerda. O capitalismo havia
passado por significativas transformagdes que desafiavam as Ciéncias Sociais: a
reconfiguracdo do mundo do trabalho, a reestruturacdo produtiva, a mundializagdo e a
financeiriza¢do do capital. Esses e outros fendmenos redefiniam as relacOes entre capital e
trabalho, com inevitdveis consequéncias sobre a sociedade brasileira. Quanto a politica, a
decadéncia do mundo soviético lancava desafios para a esquerda em cada canto do planeta.
A busca de novos referenciais era intensa € muitos partidos € movimentos importantes,
especialmente na Europa, alinharam-se a estratégia social-democrata. Esse crescente

pragmatismo influenciaria seus pares latino-americanos. No debate econdmico também

* Um exemplo, entre tantos outros possiveis, é a criacio da revista Desvios, em 1982, liderada por Marilena
Chaui, Eder Sader e Marco Aurélio Garcia, intelectuais engajados a um sé tempo na introdugdo de novos
métodos e conceitos nas Ciéncias Sociais brasileiras e na construgao do PT.

135



ocorriam mudangas: a escola keynesiana, hegemoOnica durante boa parte do século XX,
perdia espaco para uma corrente ortodoxa e liberal, que tentava pensar um mundo poés
Welfare State. Somadas, portanto, a conjuntura nacional e a internacional davam aquela

década um clima de crise e incertezas, temperado, no Brasil, pela esperanca democrética.

Este capitulo € dedicado a reconstruir aquele contexto com o objetivo de melhor
compreender como ele foi interpretado pelas Ci€ncias Sociais brasileiras e por Francisco de
Oliveira, em particular. Naquele periodo, como em outros ja analisados nesta tese, a
realidade politica e econdmica do pais ndo era apenas um objeto externo, a ser apreendido
pelos cientistas sociais. Muitos deles, entre os quais estd Oliveira, tornaram a atividade
intelectual e a militancia politica dois procedimentos praticamente insepardveis. A andlise
dos textos do socidlogo elaborados nos anos 1980, feita a seguir, revela essa unidade. Mas
ha uma diferenca fundamental que deve ser destacada: a antiga relacdo entre intelectuais e
politica ndo era mais a mesma. Sua redefinicdo respondia ao surgimento de um meio
académico bastante diferente daquele que existia antes de 1964 e por um regime politico
mais aberto a novos atores. A trajetéria do CEBRAP, que serd retomada aqui, expde bem
essas mudangas, que atingiram também a forma como o grande publico acessava 0s
trabalhos dos cientistas sociais. Essa transformagdo, também debatida por Francisco de

Oliveira, serd analisada no final deste capitulo.

3.1. Entre “novos personagens” e uma grande crise

Se tomarmos como referéncia uma nomenclatura classica da teoria marxista,
podemos afirmar que nos primeiros trabalhos de Francisco de Oliveira, a base econdmica —
ou a infraestrutura — prevalecia sobre as demais estruturas da sociedade. Em Critica a razdo
dualista, as exigéncias da acumulacdo capitalista s3o apresentadas como a forca
fundamental que moldou as relacdes sociais e o espaco no Brasil ao longo de sua historia.
O mesmo ocorre em Elegia para uma re(li)gido, trabalho no qual as necessidades da
expansdo do capital industrial monopolista no pais sdo apontadas como a causa essencial
tanto da crise que envolveu o Nordeste no pré-1964 quanto de sua penosa assimilagdo ao

conjunto do sistema, consolidada durante a ditadura. Nos artigos publicados na imprensa
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alternativa o argumento de fundo permanece o mesmo: sdo as leis da acumulagdo que

ditam, por exemplo, o ritmo e a forma de expansio de antigas e novas cidades brasileiras.’

Apesar dessa caracteristica, a produgdo sociolégica de Oliveira ndo ignorava a
chamada superestrutura. Nos trabalhos citados acima, a politica e as relacdes sociais estdo
presentes, € sdo elas que definem o rumo e o ritmo das transformacdes exigidas pela
dindmica da acumulacdo capitalista. Em Critica a razdo dualista hd todo um capitulo, o
terceiro, dedicado a pensar as relacdes de forca que tornaram a revolugcdo burguesa no
Brasil um processo tdo especifico. Em Elegia para uma re(li)gido a experiéncia da
SUDENE ¢ revisitada ndo apenas a partir da agenda econdmica formulada por Celso
Furtado, mas também dos conflitos sociais e politicos que estavam na origem da instituicao,
que marcaram sua trajetdria e que, a partir de 1964, impuseram-lhe mudancgas. Nos artigos
publicados em jornais como Opinido e Movimento, o espago concedido a politica ji era até
um pouco maior, algo adequado ao objetivo militante daqueles textos e ao publico ao qual
se destinavam. Em cada trabalho o Estado sempre aparecia como um ator imprescindivel,
sem o qual as mudancas comandadas pelas estruturas econdOmicas ndo teriam se
concretizado. Em todos esses casos, porém, as relagdes sociais e politicas sempre pareciam

responder, em ultima instancia, as dindmicas da acumulagao capitalista no Brasil.

A forma como Francisco de Oliveira equacionava sua andlise da realidade brasileira
talvez pudesse ser atribuida a tensdo permanente entre sua formacdo universitdria como
cientista social e sua atividade profissional, mais voltada a economia. Vale lembrar que no
interior do CEBRAP e para boa parte do publico leitor de seus trabalhos, Oliveira era um
economista. Sem desconsiderar esse fato, sugiro que o menor destaque dado as relagdes
sociais e politicas durante aqueles anos se devia, também, a presenca de um Estado
autoritdrio que engessava a conjuntura e limitava a esperanca em mudangas sociais
profundas. Tanto € que o suposto economicismo de suas andlises, presente em trabalhos de
muitos outros autores naquele periodo, passou a perder for¢ca enquanto se tornava cada vez
mais evidente a crise do regime e o surgimento de novos atores na politica nacional. Esse

movimento coincidiu com a abertura a linhas de interpretacdo menos ortodoxas dentro do

? Ver os artigos “Histérias de Viadutopolos” e “Brasilia ¢ Macondo?”, publicados respectivamente no 7° ¢ no
37° ntimero do jornal Opinido.
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proprio marxismo. Mais do que um caso isolado, tal transformagdo resume um caminho

percorrido pelas Ciéncias Sociais como um todo.

No caso de Francisco de Oliveira esse percurso apresenta uma particularidade: em
nenhum momento o autor abandonou a convic¢do de que a esfera econdmica tem enorme
peso sobre as demais estruturas da sociedade. Mesmo enquanto migrava para temas
superestruturais, o sociélogo nido deixou de observar e destacar as transformacgdes do
capitalismo — a mundializacdo e a financeirizacdo do capital, em particular — e, a partir
delas, comecar a apontar que as grandes questdes econdmicas estavam se deslocando cada
vez mais para uma dimensdo auténoma, longe do controle do Estado nacional. Apesar da
inevitavel crise que esse diagndstico provocaria em sua sociologia num longo prazo, a
mudanga para temas mais politicos se consolidou ao longo dos anos 1980, a ponto de se
configurar uma verdadeira inversdao de perspectivas: em textos do inicio da década
seguinte, que serdo analisados no préximo capitulo, Francisco de Oliveira parecia acreditar
que ndo havia limite estrutural imposto pelas relagdes econdmicas que nao pudesse ser
abalado pelo conflito de classes ou, mais precisamente, pela acdo organizada dos
trabalhadores, dos movimentos sociais e dos partidos de esquerda. Uma aposta, mais do que

uma certeza. O problema, como veremos, era atingir o nivel de organizacao necessario.

Os textos analisados neste capitulo foram produzidos durante a Iuta pela
democratizacdo. Esta se insere num periodo de transi¢do politica e econdmica que se
estende do final da década de 1970 até, pelo menos, a eleicio de Fernando Henrique
Cardoso, em 1994, quando a turbuléncia politica e econdmica mais intensa passou € as
institui¢des reconquistaram parte da confianca perdida nos anos anteriores.” Esse contexto
marcou a sociologia de Oliveira. Mais do que seus trabalhos apenas, o clima do periodo
atingiu o conjunto da producdo das Ci€ncias Sociais no Brasil, que passaram de uma
condicdo invernal e sombria, sob o auge da ditadura, para uma espécie de primavera,
frutifera em novas interpretacdes, surgidas em meio aos primeiros sinais mais concretos da
redemocratizacio. E impossivel, portanto, nfo tragar um paralelo entre o que os intelectuais

do pais produziam e aquela rica conjuntura politica, resumida a seguir.

* Essa periodizacio ¢ utilizada por Sallum Jr. (1996; 2003).
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No final da década de 1970 ja eram bem fortes os tragos da grave crise que atingia o
regime autoritdrio. O esgotamento do chamado milagre econdmico, ocorrido anos antes,
ndo fora revertido. Ao contrdrio, a estagnacio e a inflacdo — suas herancas — fincaram raizes
s6lidas na economia. A desigualdade social e a concentracdo de renda, outros legados do
modelo de desenvolvimento adotado sob a ditadura, agravavam as questdes sociais e as
tornavam potencialmente explosivas. Nao por acaso novos atores comecaram a ganhar
espaco na luta politica. Suas demandas, bastante diversas, forcavam o desgaste do governo
— algo perceptivel nas eleicdes’ — e ainda escancaravam os limites da oposicdo consentida,
incapaz de dar-lhes voz. Muitos cientistas sociais passaram a voltar seus olhares para os
“novos personagens” que ‘“‘entraram em cena”’, como afirmou Eder Sader (1988) em
trabalho que se tornou uma referéncia. Entre as surpresas destacava-se o movimento
grevista da regiao do ABC paulista, surgido em 1978. Este representou uma novidade que
ndo era apenas politica, pois também estimulou uma virada na forma como as Ciéncias

Sociais pensaram a classe operaria ao longo de sua histdria:

Particularmente com as greves de massa em 1978 os trabalhadores apareceram de
modo novo em nossa Histéria. Vistos tradicionalmente como personagens
subordinados ao Estado e incapazes de impulsdo prépria e, apds 1964, silenciados e
atomizados politicamente pelo regime militar, eles irrompem na cena politica em 1978
falando por boca proépria e revelando a existéncia de formas de organizacio social que
haviam tecido 2 margem dos mecanismos tradicionais montados para representd-los e
que serviam para sua cooptagdo, enquadramento e controle. Grupos de fabrica, clubes
de maes, comunidades de base e as mais diversas organizacdes de diferentes setores
sociais a partir de diferentes temas, tomaram a sociabilidade prdpria entre seus
membros como premissa para formas autdnomas de organizacdo e expressdo que
alteraram o préprio campo da politica no pais (PAOLI, SADER, TELLES, 1984, p.
130).

O quadro geral do periodo, marcado pelo caos econdmico e por uma autoridade
politica declinante, indicava que a ditadura civil-militar brasileira enfrentava uma crise

AL: 6 3 . .
organica. O pafs entrou nos anos 1980 envolvido por esta conjuntura, a qual apontava para

> Em 1974 o MDB conquistou a maior parte das cadeiras abertas para o senado e cresceu na cimara dos
deputados. Quatro anos depois, o partido recebeu uma vota¢cao maior do que a da ARENA para o senado em
todo o Brasil, mas teve menos candidatos eleitos em fun¢do da diferenca de tamanho entre os colégios
eleitorais.

6 Sigo para este conceito a definicio original apresentada por Gramsci no volume 3 dos Cadernos do Cdrcere
(2000, p. 60). Para o autor, uma crise é organica quando a ruptura da representacdo entre partidos e classes ou
fragdes de classe atinge e ultrapassa as institui¢des e se torna ao mesmo tempo politica, econdmica e social.
Seu conteudo ¢ a “crise de hegemonia da classe dirigente”. Um cenério como este inibe solugdes orgénicas
para a crise, ou seja, forjadas dentro dos limites impostos pela ordem. O resultado eventual, segundo Gramsci,
€ a emergéncia de uma lideranca carismaética.
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a necessidade de uma transi¢do politica, mas também econOmica, que tenderia a extrapolar
o modelo tutelado desejado pelos militares desde o anincio da distensdo “lenta, gradual e
segura”, ainda em 1974. Poucos anos depois da revelacdo do plano de Geisel, a intensidade
e o sentido da redemocratiza¢ido eram disputados por forcas inesperadas que questionavam
as acdes do Estado brasileiro em conjunto: seu marcado autoritarismo e seu modelo
econdmico excludente. Para Sallum Jr. (2003), durante essa transicdo, que durou quase
vinte anos, o Estado brasileiro viu-se obrigado por conflitos internos e externos a migrar de
um modelo autocritico desenvolvimentista, que seguia em grande medida o padrdo
inaugurado por Getilio Vargas, em 1930, para uma democracia de corte liberal, mais
alinhada a conjuntura politica internacional. A mudanca do modelo econdmico era exigida
como uma resposta 2 estagnagdo, 2 inflacio e 2 incapacidade de pagar a divida externa.” A
resposta do pais para a crise — o ajuste fiscal — surgiu num contexto de avanco do
pensamento econdmico monetarista, que ganhava espago frente ao keynesianismo desde os
anos 1970. A saida encontrada, ditada por organismos internacionais, contribuiu para minar
a base de sustentacdo do governo, composta por atores que ainda defendiam, em sua
maioria, a retomada do crescimento a partir de um padrio desenvolvimentista.® A mudanca
nas relagdes entre Estado, economia e sociedade afetava, assim, um velho arranjo politico-
institucional. As ideias favordveis ao livre mercado e a redugdo do controle estatal iam de
encontro a estratégia de industrializacdo concebida e comandada pelo Estado brasileiro
desde a década de 1930. A nova politica econdmica, liderada por nomes como Delfim Neto

e Francisco Dornelles, sacudiria as velhas relacdes entre a elite empresarial e o governo.

Foi nesse contexto, entre 1983 e 1984, que a campanha pelas Diretas J4 reuniu um
amplo conjunto de movimentos que exigiam o fim do regime autoritdrio. Porém a grande

mobilizacdo popular em torno da proposta de eleicdo direta para presidente ndo foi

7 A crise da divida, que atingiu a maioria dos pafses latino-americanos no inicio dos anos 1980, ocorreu em
meio as restricdes de crédito e ao aumento das taxas de juros promovidos no centro do capitalismo. As
medidas eram uma resposta a recessao que se seguiu a crise do petréleo. A moratdria mexicana, anunciada no
inicio de 1982, aumentou a pressdo e a desconfianca sobre paises periféricos, como o Brasil.

¥ Além de enfrentar a oposicio de setores de dentro do Estado, como diretores de empresas estatais ou
funciondrios publicos atingidos pelo ajuste fiscal, o governo viu abalada parte importante de sua base de
sustentagdo civil. Segundo Sallum Jr., “foi no empresariado privado, porém, que ocorreu a fratura mais
importante da base de apoio do Estado. Parte das elites empresariais ndo apenas se opds a estratégia
governamental de ajuste, mas aderiu a “projetos” alternativos para enfrentar a crise econdmica, indicando
claramente o esvaziamento da lideran¢a do governo. Uma porcdo da elite empresarial, a dissidéncia mais
numerosa, foi magnetizada por uma versao mais nacionalista e industrialista de desenvolvimentismo e uma
outra, bem menor, foi atraida por uma variante periférica de neoliberalismo (2003, p. 37).
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suficiente para impedir sua derrota em votacdo no Congresso Nacional. Nio obstante essa
frustracdo, Tancredo Neves, o candidato da oposi¢do, venceu as eleicdes contra Paulo
Maluf, em votacdo indireta realizadas em janeiro de 1985. Nascia, entdo, a Nova Republica,
tomada por um sentimento que apontava para a ampliacdo dos direitos politicos,
consolidados mais tarde com a Constituicdo de 1988. Do ponto de vista institucional, o
governo do presidente José Sarney — que assumiu o posto no lugar de Tancredo, morto em
abril de 1985 — parecia realizar as promessas de democratizacdo combinada com a
manutencdo do desenvolvimentismo, ainda prestigiado entre politicos brasileiros, mas na
pratica essa estratégia esbarrava na crise do Estado, mais ampla do que se imaginava.

Afinal:

[...] a crise do regime militar e a consequente democratizag@o politica do pais tiveram
na crise do Estado Desenvolvimentista uma fonte crucial de impulsdo. Ela contribuiu
decisivamente para o fim do regime autoritdrio mas estende-se para além dele. Na
verdade, aprofunda-se depois e até hoje [1996] ndo foi superada. E a crise do Estado
que estd na raiz da instabilidade econdmica dos anos 80 e 90 e que explica as
dificuldades do Brasil em fixar-se num regime politico estivel (SALLUM JR., 1996:
63).

O governo Sarney carecia de uma sustentagdo firme e a sociedade encontrava-se
dividida. A Nova Republica nascia, portanto, ainda dominada pela mesma instabilidade
social, politica e econdmica que contribuiu para o fim do regime autoritdrio. Em meio a
essa crise surgiam algumas contradi¢des, assimiladas pelo processo constituinte de 1988,
que apontou para a ampliagdo de direitos civis, de instrumentos de participac¢do politica e
do equilibrio entre os poderes, num contexto internacional pouco favordvel aquelas
medidas. Da mesma forma, a Carta apontava para a imposicdo de limites ao capital
estrangeiro, para o alargamento do campo de atuacdo das empresar estatais, para a
promocao de um controle maior sobre o mercado e para a ampliacdo de direitos
trabalhistas, como os direitos a greve e a aposentadoria. A elaboracdo da Constitui¢ao
estava pautada, portanto, em valores cultivados no periodo desenvolvimentista e na recente

ascensdo de novos atores politicos. Nadava contra a corrente internacional.

As pressOes externas e internas por mudangas profundas nos rumos da politica
econdmica se ampliavam a cada agenda frustrada de combate a inflagdo e a estagnagdo. O
langamento do Plano Cruzado no inicio de 1986, por exemplo, ndo enfrentou grande

oposi¢do imediata, pois a harmonia politica da nascente democracia ainda era a prioridade
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para quase todos. Mas o plano de estabilizacdo econdmica fracassou e, quando voltou ao
topo das preocupacdes, a economia recolonizou e polarizou o debate politico nacional.
Naquele momento, os empresirios e economistas alinhados as propostas neoliberais
configuravam um grupo mais numeroso € organizado. Aos poucos, a questdo do
desenvolvimento cedeu espaco no debate econdmico para as preocupacdes com a inflagao.

As teses neoliberais passaram a ganhar espaco:

O apoio quase unianime do empresariado e a auséncia de oposicdo politico-partidéria
“de centro-esquerda” a nova forma de abordar a questdo da divida externa indica|m]
que, aos poucos, ia ganhando proeminéncia social uma estratégia de desenvolvimento
mais liberal e mais internacionalista que o programa nacional-desenvolvimentista
(SALLUM JR., 1996, p. 178-179).

As eleigdes presidenciais de 1989 ocorreram dominadas por essa conjuntura. Em
meio a fragmentagdo politica — tipica de um cendrio de crise orginica — os partidos
tradicionais, PMDB e PFL, mais identificados com o regime, receberam juntos apenas 5%
dos votos. Destacou-se a votacdo expressiva do PT, partido que ainda era visto como um
estranho no cendrio eleitoral e que concentrava em si parte do desejo de mudangas. No
entanto a vitoria apertada do desconhecido Fernando Collor — outro representante da
mudanga, mas em sentido oposto — contra Lula, no segundo turno, definiria um novo rumo
para a transi¢do brasileira. Triunfaram as teses do liberalismo econdmico, que enfim

poderiam desbancar o desenvolvimentismo.

O conturbado governo Collor também sucumbiria diante da tarefa de estabilizar a
politica e a economia nacionais. Em dezembro de 1992, em meio a dentincias de corrupgao,
o ex-presidente renunciou para impedir seu impeachment. Aquela crise politica e
econdmica, que parecia ndo ter fim, s6 seria amenizada em 1994, com o langamento do
Plano Real. O projeto de estabilizacio da moeda e combate a inflagdo, assinado por
Fernando Henrique Cardoso, entdo Ministro da Fazenda de Itamar Franco, surgiu como um
remédio perfeito para a crise. Para Sallum Jr., a ascensdo do soci6logo como ministro e,
mais tarde, como principal candidato a sucessdo presidencial, representou um “momento
maquiaveliano”: Cardoso foi o candidato de uma coalizdo de centro-direita reunida em
torno do Plano Real e da estratégia da aprofundar o ajuste liberal da economia brasileira, e
se tornou um aglutinador de forgas politicas dispersas em defesa da estabilidade do regime.

A emergéncia da crise econdmica resolveu a crise politica ao forjar a reorganizacdo das
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forcas ao redor de um programa conservador. O sucesso da candidatura de Cardoso
. ~ e ) ) ” .
garantiu a constru¢do de um “principio de universalidade” sem o qual aquela longa crise
organica poderia perdurar (2003, p. 44). A partir de sua eleicdo o Estado brasileiro
assumiria um novo perfil: sem perder a importdncia que sempre teve na garantia a
acumulacdo capitalista no pais, reduziria a0 maximo seu papel tendo em vista a posicdo de

mero regulador do mercado. Voltarei a este tema no préximo capitulo.

De volta no tempo, ao inicio daquela crise organica: quando ela surgiu, no final da
década de 1970, seu distante resultado era ainda impensavel. O que ela anunciava era uma
rara abertura de possibilidades de disputa dos rumos do Estado brasileiro. Na luta pela sua
reorientacdo se intensificaram os debates politico e econdmico. Para a oposi¢do, nenhuma
tarefa era mais urgente do que avancar na definicdo do valor e do sentido da democracia
para tornd-la uma bandeira capaz de acelerar o fim do regime autoritdrio. Nessa frente
militaram muitos intelectuais brasileiros, os quais fizeram de suas pesquisas instrumentos
para a agdo politica. De fato, no final dos anos 1970, a democracia emergia como um “valor
universal” para muitos pensadores e militantes da esquerda no pais, como defendia o
comunista Carlos Nelson Coutinho (1979), em artigo célebre.’ Essa mudanca se consolidou
ao longo daquela década e teve o CEBRAP como um ponto de referéncia importante, o que
colocava Francisco de Oliveira e seus colegas entre os protagonistas do debate.'® Ao longo
da década seguinte a democracia foi tema recorrente em pesquisas académicas ou artigos de
opinido entre os cientistas sociais brasileiros. Muitos criticavam a tradi¢do autoritdria e

elitista do Estado, o que em certos casos era um acerto de contas com o préprio passado.

O grande desafio naquele instante era tentar decifrar o novo, o que impunha uma
ruptura tematica em relacdo ao que se produziu durante a década de 1970. Naqueles anos, o
que guiara os trabalhos dos pesquisadores ligados ao CEBRAP, por exemplo, era a critica,
a partir de diversos pontos de vista, a0 modelo brasileiro de desenvolvimento. Em geral,
nelas os aspectos econdmicos ainda prevaleciam sobre os politicos e sociais, € o Estado

ainda figurava como o ator principal que moldou de cima a baixo o pais durante boa parte

® Ligado ao PCB, mas exilado na Itlia, Coutinho sofreu grande influéncia do Partido Comunista daquele pais
e foi um importante propagandista do eurocomunismo no Brasil, em especial da visdo da esquerda europeia
sobre a questdo democratica. De volta ao Brasil ele deixou o PCB e passou pelo Partido Socialista Brasileiro
antes de ingressar no PT.

' A enorme e até entdo inédita forca do debate sobre a democracia entre intelectuais brasileiros durante a
década de 1970 foi destacada por Pécaut (1990, p. 192-196).
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do século XX. Mas em meio a crise politica e econdmica a avaliagdo do modelo se
esgotava, bem como o préprio regime que garantia sua continuidade, enquanto outros temas
surgiam ligados a esperanca pela democratizagdo. Aos poucos o Estado perdeu o posto de
protagonista que ocupara nas interpretagdes sobre o pais, a0 mesmo tempo em que outros
atores disputavam esse lugar. Ocorria uma estranha mudanga: o Estado onipotente,
comumente visto na histéria politica brasileira como o portador de uma racionalidade da
qual as classes sociais careciam, saia de cena para abrir espago aos trabalhadores, antes
sempre desacreditados, mas que emergiam como o0s novos detentores do potencial de
transformacdo da sociedade. A mudanca que se produziu no ambiente intelectual foi

inevitdvel e de grande profundidade: '’

[...] a relagdo entre esses “novos” intelectuais académicos com o campo dos
movimentos populares iria contribuir, de maneira especial, para mudar os habitus
dominantes no campo intelectual durante as décadas de 1970 e 1980. O habitus
académico tipico passaria a incluir uma faceta de engajamento. Engajamento nio num
mundo mais elitizado e burocratizado como o que envolvia o campo politico-
institucional, no qual se inseriu, em parte, o CEBRAP. Mas no mundo da vivéncia das
lutas e movimentos de setores subalternizados de nossa sociedade, com todas as suas
agruras e problemas ndo previstos por aportes tedricos reducionistas ou teleoldgicos.
Os “novos” intelectuais do CEDEC, do CEDI, da FASE e de outros organismos
trariam para o campo intelectual e o campo académico um habitus menos teoricista e
mais aberto a outras experiéncias, advindas dos setores populares, que eram entio
recebidas como um influxo de frescor e novidade, estimulante do ponto de vista
empirico e fenomenoldgico. E esse processo alteraria expressivamente o campo
académico, o campo intelectual e o pensamento social, desde entdo. Os “novos”
intelectuais, gradativamente, se repensavam em suas praticas e modos de atuagdo. E
essa trajetoria, inclusive por suas implica¢des politicas, surpreenderia os adeptos de
uma outra estratégia de atuacdo politico-intelectual, como Fernando Henrique Cardoso,
o PCB e outros atores da cena publica da época, que privilegiavam a participagdo nas
institui¢des de um Estado que se redemocratizava (PERRUSO, 2010, p. 263-264).

Os textos produzidos por Francisco de Oliveira durante a década de 1980 sdao um bom
termOmetro dessa transformacgdo. Vinculado ao CEBRAP e proximo de Fernando Henrique
Cardoso, ele estava inclinado a ter um pé atrds diante da empolgacao de outros intelectuais
diante dos “novos personagens” da politica brasileira, sobretudo porque estes se colocavam
muitas vezes contra o Estado. Naquele momento Oliveira ainda estava distante da

interpretacdo que Maria Célia Paoli dedicava aos movimentos sociais, mas esse cuidado

" Esta afetou o CEBRAP, de onde alguns pesquisadores importantes safram para fundar outros centros de
estudos, cujas pesquisas estariam mais alinhadas aos desafios daquela conjuntura. Francisco Weffort fundou o
Centro de Estudos de Cultura Contemporanea (CEDEC), em 1976, e Bolivar Lamounier criou o Instituto de
Estudos Econdmicos, Sociais e Politicos de Sdo Paulo (IDESP), em 1981.
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ndo o impediu de se engajar na constru¢do do PT e nem de mais tarde se aliar a Paoli e
outros pesquisadores na defesa da originalidade dos “novos personagens”, numa nitida
oposi¢do a uma perspectiva considerada elitista da politica. Voltarei a este tema em outro

momento.

As interpretacdes cldssicas sobre os novos atores da politica nacional destacavam que
sua emergéncia estava vinculada a uma crise dos centros tradicionais de organizacdo dos
sujeitos politicos. Para Marilena Chaui, uma referéncia naquele debate,'” a Igreja, os
sindicatos e os partidos de esquerda — antigos formadores e aglutinadores de sujeitos
coletivos — passavam por um momento de redefinicdo. A teologia da libertacdo, o novo
sindicalismo e o PT eram as respectivas formas de manifestacdo dessa crise, encarada como
uma abertura para novas possibilidades. Entre elas era valorizada uma inédita mudancga que
colocava os sujeitos politicos como relativamente autdnomos em relacdo as suas
representacdes tradicionais. “Em suma, os antigos centros organizadores, em crise, sao
desfeitos e refeitos sob a acdo simultinea de novos discursos e praticas que informam os
movimentos sociais populares, seus sujeitos” (CHAUI, 1988, p. 11). A esse diagnéstico
faltou acrescentar algo que era determinante sobre o entusiasmo compartilhado por muitos
daqueles intelectuais: as novas referéncias se constituiam por fora do Estado e, as vezes,
contra ele. A critica ao velho estatismo brasileiro ganhou corpo, apoiada na “descoberta” da
sociedade civil, que se expandia e se organizava para além das grandes e rigidas estruturas

do Estado e das exigéncias do mercado.

Esse anti-estatismo ndo pode ser confundido com recusa a participacdo eleitoral,
sobretudo no caso do PT, que emergia como uma for¢a importante da oposicdo. Aquele
sentimento se manifestava de diversas formas, até porque as defini¢cdes do Estado e de sua
relacdo com a sociedade estavam em questdo, e este debate estava ainda longe de terminar.
Soma-se a essa conjuntura especifica o fato de que o PT reunia em seu interior muitas
correntes com distintas visOes taticas e estratégicas a respeito do Estado e das eleicdes.
Desde quadros politicos ja estabelecidos — oriundos de outros partidos, como o MDB — até

pequenas organizacoes clandestinas que se definiam como partidos revolucionérios dentro

"2 A filésofa, vinculada ao PT, escreveu uma grande quantidade de artigos de opiniio em jornais de ampla
circulagdo. Como citado anteriormente, entre 1978 e 1984 foram 99 colaboracdes para a Folha de Sdo Paulo,
onde ela mantinha uma coluna semanal (ALMEIDA, 1992, p. 70).
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do PT, e o enxergavam como um instrumento meramente tatico.'®> Apesar das diferencas, o
partido cultivava em suas origens uma espécie de anti-estatismo que se voltava contra o
peso historicamente assumido pelo Estado na politica brasileira, acima da sociedade. “O
poder, naquela visdo democrética, ndo € apenas algo que ¢ ‘tomado’, através do Estado,
mas também algo construido (na sociedade)” (KECK, 1991, p. 280). Essa vertente do anti-
estatismo ndo negava a necessidade de o Estado atuar na regulacdo das atividades
econdmicas ou no atendimento a caréncias sociais. O foco da critica estava na politica: a
democratiza¢do estimulava uma exigéncia de maior participacdo da sociedade — e, no caso
do PT, dos trabalhadores — nos processos de decisdo. O Estado poderia e deveria atuar,
desde que pautado pela agenda dos de baixo. Para Keck, essa contradicdo sé sobrevivia
gracas a indefinicdo que ainda reinava a respeito do papel do Estado no periodo da
transicdo democratica. No final da década de 1980, quando teses neoliberais ganharam

espaco neste debate, o partido foi obrigado a rever suas posicoes.

O discurso de fundacdo tanto da CUT como do PT caracterizou-se por um profundo
anti-estatismo com respeito as relagdes sociais e a organizacdo da sociedade civil,
justaposto a um estatismo de esquerda bastante tradicional quanto ao papel do Estado
na economia e como provedor do bem-estar social. Enquanto o desenvolvimentismo
estatista permaneceu relativamente incontestado como ideologia predominante dos
burocratas e politicos do Brasil, era possivel conviver com as ambiguidades implicitas
nesta justaposi¢do. A crescente importancia das propostas neoliberais (ainda longe de
ser coerentes), associada aos acontecimentos do Leste Europeu, levou ao menos ao
reconhecimento de que essas questdes precisam ser discutidas. Um dos resultados foi
um debate interno mais sério no PT acerca das realizacdes e também das contradi¢des
da democracia social europeia, debate esse que, antes, tendia a concentrar-se na
contradicao de “administrar a crise capitalista”. O fato de que Lula chegou pertissimo
de ganhar a presidéncia em 1989, numa situagdo em que a vitéria nao teria acarretado a
implanta¢do do socialismo no Brasil, estimulou ainda mais essa discussdo (KECK,
1991, p. 282).

Além, portanto, do surgimento de “novos personagens”, aquela conjuntura era
marcada por uma grande crise do Estado brasileiro. A esquerda destacava-se a critica ao
autoritarismo, enquanto a direita era sublinhada a faléncia do desenvolvimentismo. Esta
tensdo era também conceitual. Mais do que o debate sobre os novos atores, a discussdo em
torno do lugar do Estado teria enorme peso sobre a producdo de Francisco de Oliveira. Isso

porque em seus trabalhos cldssicos este sempre foi um personagem importante, se ndo o

"> Era o caso, por exemplo, do Partido Comunista Brasileiro Revoluciondrio (PCBR), uma antiga dissidéncia
do PCB. No inicio da década de 1980 muitas organizac¢des ainda desenvolviam atividades clandestinas e ndo
viam no PT mais do que uma oportunidade passageira de restabelecer contatos com os trabalhadores. Essa
postura incomodava dire¢d@o partiddria e provocava intensos debates (SECCO, 2013).
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protagonista do enredo. Descartada a esfera econdmica — que, como indiquei, era para ele
determinante sobre a histéria social e politica do pais — nenhum outro fator parecia ter
maior peso nos trabalhos do socidlogo. Em Critica a razdo dualista e em Elegia para uma
re(li)gido, este é o agente fundamental que orienta a transicao da sociedade e da economia
no Brasil de um modelo predominantemente agrario-exportador, no inicio do século XX,
para outro urbano-industrial, acentuado a partir de 1930. Nao ha ddvidas de que outros
personagens também fizeram parte dessa transformacdo, o que o autor ndo nega. Porém,
vinculado a tradicdo que enxergava uma enorme fragilidade nas classes sociais daquele
periodo, Francisco de Oliveira considerava que o Estado se viu obrigado a ocupar um
espaco acima da sociedade e de seus conflitos para realizar as mudancas exigidas pelas
estruturas econdmicas. Segundo o autor, esse estatismo desprovido de um carater de classe
nitido chegou a despertar esperancas na esquerda nacionalista no periodo pré-1964. Um
grupo do qual ele fazia parte, ja que participava da SUDENE e estava envolvido por aquele
clima. Mais tarde, porém, durante a década de 1970, ele se tornaria um critico do Estado
desenvolvimentista. Aquela altura ji era possivel enxergar que a acdo deste se prestara a
consolidagdo do capitalismo monopolista no pais, a qual ocorreu apoiada na super-

exploracao da classe trabalhadora.

Apesar das duras criticas que o socidlogo elaborou contra o Estado
desenvolvimentista, ndo € possivel encontrar em seus trabalhos nada préximo ao anti-
estatismo que surgiria em setores da sociedade brasileira pouco depois, no periodo da
transicdo democrdtica. Oliveira e tantos outros autores que avaliaram o populismo e o
desenvolvimentismo em trabalhos das décadas de 1960 e 1970 ndo eram contra o Estado
em si. A discussdo sobre seu enorme peso até estava presente em alguns trabalhos, mas
passava longe de receber o destaque que lhe foi conferido no contexto da democratizagao.
Em grande medida aqueles intelectuais eram herdeiros de uma tradicao que era incapaz de
pensar a questdo nacional, em cada uma de suas configuragdes, sem imaginar a0 mesmo
tempo a atuacdo decisiva de um Estado forte. O problema que enxergavam no periodo de
1930 a 1964 era outro: o compromisso populista, pautado num pacto de classes, havia
favorecido quase exclusivamente a burguesia, algo que lhes parecia até certo ponto
inevitavel diante da fragilidade das classes sociais e, em especial, dos trabalhadores e do

partido que pretendia representd-los, o PCB. O defeito seria mais da estrutura de classes
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brasileira — moldada por uma realidade social e econdmica particular — do que do Estado
em si. Tal visdo, comum nos trabalhos de cientistas sociais brasileiros durante as décadas
de 1960 e 1970, enfraqueceu-se durante a democratizacdo. O discurso que reforcava a
fragilidade das classes sociais, com destaque para os trabalhadores, era inadequado as
tarefas da transicdo e nao favorecia a compreensdao dos novos personagens, que pareciam
romper inteiramente com aquela l6gica. O esforco de reinterpretacdo que ocorria se voltou
inclusive ao passado: muitos pesquisadores revisitaram velhos temas nacionais, como o
populismo, e buscaram enxergar na histdria da classe trabalhadora brasileira sinais de

. ~ A - 14
organizagao € consciencia.

O anti-estatismo surgido no periodo da transicdo democratica questionava a posi¢ao
do Estado como agente regulador das relacdes sociais, por cima das classes, algo
identificado com o autoritarismo. Esse era o sentido da critica que partia da esquerda, mais
concentrada nos aspectos politicos do padrao autoritdrio e desenvolvimentista do Estado
brasileiro, entdo em crise. O debate do modelo econdmico ocorria, mas ndo com 0 Mesmo
destaque. Ele preocupava mais setores da direita, com raras excegdes, entre as quais figura
Francisco de Oliveira. Para o soci6logo, a redemocratizacdo da sociedade brasileira era
limitada pela natureza e pela for¢a da crise econdmica, que extrapolava os limites
nacionais. Essa hipdtese aparece no artigo “Além da transi¢do, aquém da imaginacdo”,
publicado na revista Novos Estudos, em 1985. Sua andlise ali exemplifica bem uma
mudanca de foco da infraestrutura para a superestrutura que se acentuava em sua
sociologia. Ao debater as origens da crise, o autor fugia das explicacdes mais comuns,
como a de setores da oposi¢cdo que atribuiam o cendrio cadtico aos desmandos dos grupos
dirigentes que governavam o Brasil desde 1964. Recusava, ainda, um diagndstico
meramente econdmico, ao considerar que a crise também tinha suas raizes na capacidade de
reacdo de setores prejudicados pelo modelo de crescimento executado nas décadas
anteriores, em especial os trabalhadores, afetados pelo arrocho salarial. Havia, ainda, um

problema mais profundo, ignorado por aqueles que viam na crise apenas mais um

14 Este debate ¢ resumido em artigo de Maria Célia Paoli, Vera Telles e Eder Sader (1984). Os autores,
vinculados aos esforcos de reinterpretagdo da histéria da classe trabalhadora no Brasil, elaboram uma boa
revisdo critica da literatura sobre o tema surgida entre 1950 e o final da década de 1970. Em sentido contrério,
ainda atrelado a uma perspectiva mais tradicional, Francisco de Oliveira reproduzia em muitos de seus textos
da década de 1980 uma leitura sobre as relagdes entre Estado e classes sociais a qual ele mesmo, poucos anos
depois, faria oposicao.
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fenomeno ciclico do capitalismo. Para Francisco de Oliveira, a novidade era que a
avancada integracdo da economia brasileira aos centros do sistema, impulsionada sob a
ditadura, tornava seu destino atrelado ao dos paises centrais, um cendrio bastante diferente
do que surgira apds a depressao de 1929. O autor concluia que a solug@o para a crise nao

poderia, portanto, ser apenas econdmica:

Um avanco no social, se € menos que saldar um débito, € mais que uma saida para a
"grande crise". Ele é o elemento determinante para criar uma nova sociabilidade a
partir da qual se estabelecem os termos para a saida da "grande crise": uma
modificacdo importante na relagdo salarial, uma reversao na "privatizagao" do social e
na despolitizagdo da economia, uma redefinicio do publico, e uma outra trama
representativa, que expresse as articulagdes de interesses no interior do fundo piblico,
e que ganhe um estatuto constitucional para além da velha representacdo de interesses
da democracia representativa burguesa, isto é, de proprietarios. O que podera resultar
numa armadura institucional que estabeleca regras democraticas na competicdo pelo
fundo publico, elo essencial tanto para o financiamento da reproducdo do capital
quanto para o financiamento do social. Nisto consistird a instituicdo de um pacto de
"incertezas previsiveis", mais além do Estado do Mal-Estar brasileiro, abrindo o passo
para a superacdo mesma do Estado do Bem-Estar, que transformou o acesso ao fundo
publico em campo de luta corporativista (1985a, p. 7).

O texto destaca uma nova faceta da relacdo entre o econdmico e o social: o primeiro
teria subordinado o segundo durante a ditadura militar, quando as taxas elevadas de
crescimento sé foram possiveis gracas ao aumento da exploracdo e a repressdo das
demandas populares. Este processo amarrou a politica e se impds como um limite estrutural
a redemocratizacdo. Mas Oliveira acreditava que era justamente da luta por reformas
sociais que poderia surgir algo novo, ji que a economia — mundializada e financeirizada —

escapava dos controles nacionais. No espaco da nag¢do, onde se colocava a luta pela

distribui¢ao do fundo publico, o Estado ainda era considerado um ator indispensavel.

Essa atencdo do socidlogo as mudancas estruturais do capitalismo era ainda um tanto
rara entre os cientistas sociais brasileiros. O que prevalecia era o debate politico,
concentrado nas tarefas da redemocratizagdo. Agarrados a essa bandeira, os novos
movimentos sociais € boa parte do PT, de seus militantes e intelectuais, acreditavam que
era necessdrio romper com o elitismo da politica brasileira e cavar espagos em sua estrutura
rigida e corporativista, 0 que exigia muitas vezes exagerar sua critica contra as estruturas do
Estado. Um argumento natural, ainda mais ao término de duas décadas de ditadura, mas
que fundava um ponto de desacordo importante entre Francisco de Oliveira e amplas

parcelas do partido que ele ajudava a construir. A causa dessa divergéncia ndo era nenhuma
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simpatia do socidlogo pelo cardter conservador da politica nacional, mas a conviccao de
que o PT deveria moderar sua critica para que no combate ao autoritarismo o Estado ndo se
convertesse num inimigo. Seu receio era de que se jogasse a crianga fora com a dgua do
banho. Para ele o Estado deveria ser visto como uma estrutura em disputa que, se
conquistada, tornar-se-ia uma arma a favor da esquerda. Essa visdo remetia a duas
experiéncias: a primeira é sua ja citada formacdo no pré-1964, em meio aos esforcos
nacional-desenvolvimentistas, quando nenhum projeto politico era concebido por fora do
Estado. A segunda experiéncia, que parece reforcar ou atualizar a primeira, € o estdgio de

dois anos de pesquisa realizado na Franca, entre 1982 e 1984, que levou o socidlogo a

conhecer de perto e a estudar a histéria da social-democracia europeia.

Os trabalhos que Francisco de Oliveira publicou ao longo da década de 1980
expressam bem esse ponto de vista e caracterizam uma forma particular de pensar a
transicdo. O socidlogo seguia na contramao de outros intelectuais de esquerda: mais do que
a questao dos “novos personagens”, o que despertava sua ateng¢do era a velha relacdo entre
economia, Estado e sociedade, presente também em seus trabalhos cldssicos, mas que se
mostrava desequilibrada no contexto de crise do Estado brasileiro. Este se viu obrigado a
abandonar o perfil autoritdrio e desenvolvimentista que lhe foi caracteristico durante quase
todo o século XX e, ao término do regime autoritdrio, foi alvo de um anti-estatismo que
assumia diferentes formas, a esquerda e a direita, na politica e na economia. Oliveira,
sensivel a esse fendmeno, produziu livros e artigos voltados a pensar essas transformagdes
e a atuar sobre elas. Em dois debates em especial, que serdo expostos a seguir, esse esforco
do socidlogo ficou mais evidente: o primeiro € a discussdo sobre a social-democracia
europeia, que contempla uma reflexdo sobre a estrutura de classes nas sociedades

capitalistas, e o segundo € a disputa em torno da criacdo do PT e da defini¢do de sua

identidade.
3.2. A experiéncia social-democrata e a estrutura de classes
contemporanea

Entre 1982 e 1984, contemplado por uma bolsa da Organiza¢do para a Cooperagado e

Desenvolvimento Economico (OCDE) e outra do Conselho Nacional de Desenvolvimento
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Cientifico e Tecnol6gico (CNPq), Francisco de Oliveira teve a oportunidade de realizar um
estagio de pesquisa em Paris, vinculado a Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales.
Ao lembrar aquela experi€éncia numa entrevista recente, ele afirmou que a viagem nao foi
tdo boa do ponto de vista académico,'” mas lhe permitiu conhecer de perto a estrutura de
um Estado de bem-estar social europeu, algo que o impactou. O periodo em que ele
permaneceu na Franca coincidiu com o inicio do primeiro mandato presidencial do
socialista Francois Mitterrand,'® o que deu a Oliveira a oportunidade de assistir 2 esquerda
no governo. Rosa Freire d’ Aguiar Furtado, esposa de Celso Furtado, lembrou que um grupo
de intelectuais brasileiros participava de reunides com representantes do Partido Socialista
francés dedicadas a discutir aquela experiéncia e, também, a realidade latino-americana. '’

Oliveira participava de alguns encontros. A respeito daqueles dois anos, ele declarou:

Nio foi, portanto, um intercambio intelectual com a universidade francesa, mas foi
esse impacto do Estado de bem-estar. A questdo dos direitos dos trabalhadores e desse
Estado de bem-estar, que €, na maioria das interpreta¢des, visto como uma concess3o.
Eu tentei revirar a pagina, quer dizer: isso tudo é produto de uma luta de classes
histérica, acumulacdo. Foi um impacto, e vocé precisa estar aberto para entender as
novas experiéncias. Eu via alguns amigos meus la, brasileiros, que tiravam o que
podiam do Estado francé€s. Eu ndo tirava porque eu era acanhado. Até férias eles
tiravam. Aquilo realmente me impactou. Foi uma visdo completamente nova, e eu
comecei a prestar atencdo (entrevista em RIDENTI e MENDES, 2012, p. 611).

O contato com a estrutura do Welfare State aumentou sua esperanca na possibilidade
de que a democratizacdo no Brasil abrisse caminho para algo minimamente préximo
daquele quadro. Era uma aposta na capacidade de transformagdo da politica contra as
determinagdes econdmicas. A viagem a Francga teve grande influéncia sobre sua produgdo.
Ainda no exterior ele iniciou a elaborag@o de dois trabalhos: o livro O elo perdido: classe e
identidade de classe (1987a) e o artigo “O surgimento do antivalor”, publicado

originalmente em um nimero da revista Novos Estudos, em 1988, e mais tarde ampliado na

15 Sobre 0 meio universitario francés, Oliveira declarou: “O intercAmbio com a universidade francesa é
extremamente dificil. Vocé ndo entra. Ha certas instituicdes onde os requisitos de entrada sdo menores. Nao
no College de France, que s lhe serve para vocé assistir conferéncia. [Voc€] Ouve o que eles falam, mas
vocé ndo fala. E, se vocé falar, eles ndo ouvem, porque eles sdo surdos. A Franca ainda tem resquicios da
antiga gléria intelectual. E muito dificil. Vocé vé, mesmo um tipo como o Roberto Schwarz, que d4 banho em
qualquer critico literdrio francés, ele ndo tem boas recordagdes da Franga do ponto de vista de intercAmbio
intelectual. E extremamente dificil. Valeu a pena, porque Paris vale bem uma missa (risos)” (entrevista em
RIDENTI e MENDES, 2012, p. 610-611).

'® Mitterrand, do Partido Socialista, assumiu a presidéncia da Franca em maio de 1981 e permaneceu no cargo
por dois mandatos, até maio de 1995.

' Depoimento concedido em entrevista realizada em Paris, em 24 de janeiro de 2013.
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forma do livro Os direitos do antivalor. Os textos destacam, respectivamente, a peculiar
estrutura de classes brasileira e a forma de atuacdo do Estado em sociedades social-
democratas. De volta ao Brasil, o sociélogo retomou esses assuntos em alguns artigos, com
destaque para “Medusa ou as classes médias e a consolidacdo democratica” (1988a) e “A
economia politica da social-democracia” (1993b). A andlise desses textos, realizada a
seguir, fornece um quadro bem detalhado da nova agenda de estudos de Francisco de

Oliveira.

Em sua definicdio do chamado “modo de produgdo social-democrata”,'® Oliveira
sustenta a hipétese de que ao longo do século XX havia ocorrido uma mudanga
fundamental na forma como o Estado participava da realizacdo da acumulagdo capitalista
capaz de impor uma revis@o da teoria marxista do valor. Para ele, o esforco de enxergar e
compreender essa metamorfose também exigia a disposicdo de ir além do batido conceito
de “intervencdo estatal”, utilizado pela tradi¢do liberal do pensamento econdmico. Esta
escola pressupde que o Estado possui uma racionalidade idéntica aquela dos agentes
econdmicos privados e, portanto, € incapaz de identificar o real sentido de sua atividade no
mercado. Afinal, “de que serviria uma ‘intervencao’ de um agente igual aos outros?”. Esse
ponto cego do pensamento liberal deriva da ignorancia de uma separagao fundamental entre
Estado e economia/sociedade, apresentada por Keynes e ainda vigente, apesar das
transformacdes ocorridas de parte a parte ao longo do século XX. O que os liberais chamam
de “intervengdo” seria, para Oliveira, a atuagao do Estado para regular processos sociais €

econdmicos que ndo podem ser administrados privadamente. Estes sé podem ser

'8 No artigo “O surgimento do antivalor”, de 1988, no qual o autor sistematizou pela primeira vez suas
reflexdes sobre o Estado providéncia e sua crise, ele afirmava que o modelo ali analisado se configurara ao
longo do século XX como a “estrutura de um novo modo de producdo em sentido amplo, de uma forma de
producio do excedente que ndo tem mais o valor como estruturante” (1988b, p. 28). O uso do conceito de
modo de produgdo, ainda que num “sentido amplo”, gerou polémicas, como revela um relato do autor sobre o
clima que envolvia suas aulas sobre o tema na USP: “As pessoas nao ficam contentes, sobretudo os que fazem
parte de correntes marxistas mais tradicionais no sentido de congelar a capacidade explicativa do préprio
marxismo. Este semestre eu dou um curso que € exatamente economia politica na social-democracia, que atrai
muita gente, a principio parece que meu IBOPE é muito alto, mas o fato é que atrai também muitos
descontentes. Quando eu vejo, sdo todos eles potencialmente criticos, eles sdo atraidos porque o curso toca em
certas questdes que estdo aqui dentro e que outros cursos nio tocam. Ha pouca discussdo no lote dos trés
cursos de Ciéncias Sociais sobre o sistema capitalista. E extraordindrio, ndo é? H4 muito pouca discussio. [...]
Entdo, talvez, o curso atraia muita gente, porque ele discute o sistema capitalista. Mas atrai contrarios.
Quando eu me dou conta estou com vinte alunos que estio todos insatisfeitissimos com a formulagdo. Mas, de
qualquer forma, o curso é muito interessante” (entrevista em Revista Plural, Sdo Paulo, n°l, 1° semestre de
1994, p. 157-158).
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conduzidos quando publicizados: “a dialética do processo resulta em que ele ¢ urdido para
assegurar os interesses privados, mas s6 o pode fazer, somente se torna eficaz se eles se

transformarem em interesses gerais, publicos” (OLIVEIRA, 1993b, p. 138).

Por outro lado, no interior do pensamento de esquerda, o autor também ndo via
grandes avancos na definicdo das relagdes entre Estado e economia. A teoria do capitalismo
monopolista de Estado era a mais difundida e, segundo Oliveira, cometia erros simétricos
aos dos liberais. Ao apresentar o Estado como um agente completamente subordinado ao
capital, essa escola também teria ignorado a distin¢ao essencial entre Estado e economia ou
Estado e sociedade, o que obscurecia do mesmo modo o cardter fundamental dessa relagao.

Para entendé-la, Oliveira se apoiou num conceito inspirado na escola regulacionista:

O conceito de fundo ptblico tenta trabalhar essa nova relagdo na sua contraditoriedade.
Ele ndo é, portanto, a expressao apenas de recursos estatais destinados a sustentar ou
financiar a acumulacdo de capital; ele ¢ um “mix” que se forma dialeticamente e
representa na mesma unidade, contém na mesma unidade, no mesmo movimento, a
razdo do Estado, que € sociopolitica, ou publica, se quisermos, e a razido dos capitais,
que € privada. O fundo publico, portanto, busca explicar a constitui¢do, a formagao de
uma nova sustentacdo da producdo e da reproducdo do valor, introduzindo, mixando,
na mesma unidade, a forma valor e o antivalor, isto é, um valor que busca a mais-valia
e o lucro, e uma outra fragdo, que chamo antivalor, que por nio buscar valorizar-se per
se, pois ndo € capital, ao juntar-se ao capital, sustenta o processo de valoriza¢do do
valor. Mas s6 pode fazer isso com a condicao de que ele mesmo ndo seja capital, para
escapar, por sua vez, as determinagdes da forma mercadoria e as insuficiéncias do
lucro enquanto sustentacao da reproducdo (OLIVEIRA, 1993b, p. 139).

Seu conceito de antivalor aparece, portanto, no interior de outro conceito, o de fundo
publico. Seu esfor¢o de interpretacdo também se desenvolve a partir de ideias mais amplas,
reveladas por algumas referéncias importantes, com as quais dialoga: Michel Aglietta,
tedrico da regulacdo; Claus Offe e Jiirgen Habermas, estudiosos das mudangas no mundo
do trabalho e na sociabilidade durante o século XX; e Adam Przerworski, pesquisador
dedicado a histdria da social-democracia. Tratava-se de um didlogo novo, ausente em seus
trabalhos da década anterior, mais pautados na producio brasileira ou latino-americana,
com destaque para a Escola de CEPAL e a teoria da dependéncia. Essa europeizagdao
coincidiu com sua ida a Paris, e € interessante notar as diferencas entre essa visdo e aquela
que rege trabalhos da década anterior, como os classicos Critica a razdo dualista e Elegia
para uma re(li)gido. Nestes, o chamado fundo publico ja é analisado, mas ele ndo recebe

este nome e, 0 mais importante, aparece inteiramente subordinado as leis da acumulagdo
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capitalista. Ali ele é indivisivel: simplesmente se funde ao valor ou é por ele aprisionado. E
exemplar, neste sentido, o desenvolvimento do capitalismo no Nordeste, garantido por
incentivos fiscais que encontraram na SUDENE um veiculo de transmissdao. Na andlise
daquela experiéncia ja seria possivel realizar uma reflexdo sobre o fundo publico, mas ela
ndo ocorre.'” Apesar de conter muitos tracos originais, os textos cldssicos de Francisco de
Oliveira se alinham mais a teoria do capitalismo monopolista de Estado, criticada por ele

nos anos 1980.

Essa mudanca de perspectivas também pode ser analisada a luz das transformacdes
que a sociedade brasileira atravessou no espago de uma década, sobretudo o ressurgimento
de alternativas politicas antes reprimidas pelo regime autoritdrio. Isso porque a
apresentacdo do fundo publico da forma como ela aparece nos trabalhos dos anos 1980,
cindida em valor e antivalor, contém em si a aposta numa disputa que deve ser encabecada
pelas forcas populares. O salto da teoria para a a¢do politica € inevitdvel. Pois se o Estado
possui essa capacidade de regulacdo sobre o mercado e a sociedade, garantida pelo controle
que detém sobre um volume financeiro considerdvel, este pode e deve ser reivindicado para
o lado social, em detrimento do econdmico. Dai o absurdo que seria, para Oliveira, voltar
as costas para o Estado. Ou seja: a luta pela democratizacao no Brasil deveria se espelhar
na experiéncia da esquerda em paises nos quais a a¢ao organizada dos trabalhadores levou a
constru¢do do Welfare State. E ndo se tratava de comecar do zero: apesar de afirmar que no
pais predominava, historicamente, um Estado de mal-estar, o autor acreditava que as
grandes questdes que pautavam o debate econdmico brasileiro também tinham raiz no

modo de producgdo social-democrata. Perguntado se este existia no Brasil, ele respondeu:

Eu acho que sim, que vivemos num estado social-democrata fraco. E, voltando um
pouco a teoria da dependéncia, num modo social-democrata de dependéncia. O social
democrata, ao meu modo de ver, abrangeu todo o sistema capitalista. Dentro dele ha
gradagdes, como € possivel dizer que dentro do sistema capitalista também havia
gradagdes; portanto eu acho que participa da mesma logica. Se tomarmos a discussao
contemporinea no Brasil, veremos que o acento estd em problemas como o déficit
publico, o tamanho do Estado, interferéncia do Estado; enfim, na regulamentacao.
Esses sdo todos aspectos do modo social-democrata.”

' Apenas no artigo “A metamorfose da arribagd: fundo publico e regulagdo autoritaria na expansio
econdmica do Nordeste” (1990) ¢ que aparecem articulados os debates sobre a experiéncia da SUDENE e o
conceito de fundo publico.

20 Entrevista em Revista Plural, Sdo Paulo, n°1, 1° semestre de 1994, p. 156.
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Se este era o caso, era necessdrio e aparentemente vidvel, também no Brasil, politizar
a economia, ainda que esta se distanciasse cada vez mais das esferas de decisdo politica. O
otimismo de Francisco de Oliveira diante dos possiveis resultados dessa disputa do fundo
publico ndo era pequeno. No final do artigo “O surgimento do antivalor” ele afirmava que o
Estado providéncia, acompanhado pela valorizagdo do espago publico e da politica, era “a

porta do socialismo” (1988b, p. 28).

Porém o otimismo mais imediato dessa abordagem, inspirado pela conjuntura
nacional, escondia um pessimismo dificil de captar, ligado a transformacgdes politicas e
econdmicas internacionais, também presentes em seus trabalhos. A virada do autor no
sentido da valorizacdo da social-democracia representou uma tentativa de encontrar novos
referenciais tedricos e politicos, num contexto em que as categorias tradicionais do
pensamento da esquerda internacional e brasileira eram amplamente questionadas, até
mesmo pela auto-intitulada “nova esquerda”. De um lado o Estado nacional, que serviu de
base para pensar qualquer projeto politico em cada canto do planeta ao longo do século XX,
perdia sua importancia. Ao menos era o que alardeava o discurso neoliberal, cada vez mais
forte. De outro, a estrutura de classes em sua forma cldssica e simplificada, pautada na
oposi¢ao entre burgueses e proletdrios, ganhara em complexidade, sobretudo com o
crescimento das classes médias, ao passo que a industria tradicional perdia o posto de
coracdo da acumulagdo capitalista. Se tirarmos essas categorias, em torno das quais girava a
maioria dos trabalhos cldssicos sobre a economia brasileira elaborada ao longo do século

XX, resta muito pouco em que se apoiar.

Entre todas as crises era sem divida a do Estado-nacdo a que mais preocupava
Oliveira. Num texto dedicado a formacao do PT, que sera discutido em outro momento, o

sociologo tratou da perda da referéncia no Estado:

O estatismo como meio de chegar-se ao socialismo ficou a meio caminho, mas € certo
que durante muito tempo — e no Brasil essa idolatria do Estado foi na verdade a viga
mestra das proposi¢des do PC brasileiro e de toda a esquerda — a estatizacdo era uma
espécie de programa anticapitalista: o fato de essa estatizagdo ter ocorrido, em graus
variados, retirou do projeto socialista um dos seus pilares taticos, restando a
socializagdo completa dos meios de producdo como uma espécie de objetivo
estratégico que nao dispde de passos taticos para cumprir-se. Ser estatizante ndo € mais
suficiente para ninguém definir-se como socialista, nem muito menos para um projeto
politico amplo (OLIVEIRA, 1986, p. 37).
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Para Francisco de Oliveira, o estudo da social-democracia e a valorizacdao de suas
conquistas era uma espécie de refigio, num esfor¢co para escapar de um deserto politico e
tedrico que surgiria da certeza de que o capitalismo avangava para formas cada vez mais
autdnomas em relacdo 2 politica,”’ ao passo que o maior projeto da esquerda durante o
século XX, a experiéncia soviética, fracassava. A social-democracia mostrava-se como uma
alternativa ndo ideal, mas ao menos localizada dentro da tradicio da esquerda. E a
conjuntura politica brasileira parecia abrir uma brecha para que aqui ela avangasse, ainda

que esse movimento ocorresse contra uma forte onda liberal.

Essa combinagdo entre um aparente otimismo e um pessimismo essencial, que da o
tom das reflexdes de Oliveira sobre a histéria e as promessas de social-democracia, é
semelhante ao sentimento que guia os trabalhos de Adam Przeworski e Jiirgen Habermas,
duas referencias para sua reflexdo. O primeiro — cientista politico polonés, radicado em
Chicago — dedicou seu livro mais conhecido, Capitalismo e social-democracia (1991), a
polémica trajetéria politica do movimento social-democrata desde sua origem, no final do
século XIX, até a conquista do Estado em varias nagdes europeias. Seu estudo revisita
alguns dos desafios encontrados neste caminho e os complicados debates tedricos que eles
provocaram, dando destaque a forma como os partidos da social-democracia lidaram com
as imprevisiveis mudancas na estrutura de classes capitalista. Afinal a hip6tese da crescente

proletarizacao da sociedade, inspirada na obra de Marx, ndo se concretizou:

Assim, dada a condicdo de minoria dos operarios dentro da estrutura de classes das
sociedades capitalistas, a decis@o de participar em elei¢des altera a propria logica do
problema da transformacgdo revoluciondria. O sistema democritico pregou uma peca
perversa as intengdes dos socialistas: a emancipacio da classe operdria ndo poderia ser
tarefa dos proprios operdrios se tivesse de ser alcancada por intermédio de elei¢des.
Restou somente a questdo de ser ou nio possivel recrutar uma maioria favoravel ao
socialismo procurando apoio eleitoral fora do operariado (PRZEWORSKI, 1991, p.
39).

Essa constatacdo levou a maioria dos partidos socialistas e social-democratas
europeus a buscar uma ampliacdo de suas bases eleitorais: além dos trabalhadores em seu

sentido tradicional, setores da pequena burguesia e dos pequenos camponeses, estudantes,

21 Aquela altura, porém, esse quadro ndo era tio claro. Francisco de Oliveira parecia dividido entre o
pessimismo gerado pela mundializagio e a financeiriza¢do do capitalismo, que minava o alcance do Estado-
nac¢@o, e o otimismo proporcionado pelo poder de regulagdo encontrado na social-democracia europeia e pelas
lutas pela redemocratizaciio no Brasil. Com o passar dos anos e o avanco da crise do Estado providéncia,
aquela visdo pessimista se impds.
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donas-de-casa. Parcelas da populacdo que, quando somadas, representariam a ampla
maioria necessdria a conquista do poder politico. De representantes dos trabalhadores, os
partidos se converteram em expressoes de uma vaga vontade popular e de um também
indefinido interesse nacional. Transformaram-se ou pretenderam se transformar em partidos
de massa. Essa mudanca refletiu-se em seus programas politicos, que passaram a
contemplar reformas, de alcance geral, e a apontar para a necessidade de nacionaliza¢do ou
socializacdo de industrias, embora carecesse de uma estratégia clara de como garantir a
execucdo desse ponto. A social-democracia faltava ainda um programa exequivel que
justificasse sua participacdo no governo. Para Przeworski esse impasse foi resolvido gragas
a chamada “revolugio keynesiana”,® que redefiniu o papel do Estado nas sociedades

capitalistas:

De vitima passiva dos ciclos econdmicos, o Estado tornou-se quase da noite para o dia
uma institui¢do por meio da qual a sociedade podia regular as crises, a fim de manter o
pleno emprego. [...] o Keynesianismo era ndo sé uma teoria que justificava a
participagdo socialista no governo, mas — mais afortunadamente, do ponto de vista dos
social-democratas — era também uma teoria que de subito conferia um carater
universalista aos interesses dos trabalhadores. Anteriormente, todas as demandas por
aumento do consumo eram consideradas contrdrias aos interesses nacionais: saldrios
mais elevados implicavam menores lucros e, portanto, redu¢do das oportunidades de
investimentos e desenvolvimento futuros. A tnica resposta concebivel para a crise
consistia em cortar os custos de produgdo, ou seja, os saldrios. Essa ainda era a visdo
do Partido Trabalhista em 1929. Porém, na légica da teoria de Keynes, saldrios mais
altos, especialmente se o fundo de saldrios fosse aumentado pelo emprego crescente
em vez de pela taxa de saldrios (que ndo se elevou na Suécia até 1936), ocasionavam
um aumento na demanda agregada, o que implicava expectativa de lucro crescente,
maior investimento e, com isso, estimulo a economia. [...] A defesa corporativista dos
interesses do operariado, politica que os social-democratas adotaram na década de
1920, e a estratégia eleitoral dirigida ao “povo” agora encontravam justificativa
ideoldgica em uma teoria econdmica de natureza técnica (PRZEWORSKI, 1991, p. 53-
54).

A social-democracia suspendeu o projeto de nacionalizacdo e concentrou seus
esforcos na regulacio do capitalismo. Acreditava-se que a posse dos meios de producdo era
desnecessdria se fosse possivel manter um controle sobre eles. O Estado passou a atuar em
setores econdmicos estratégicos e/ou deficitirios e a amenizar os problemas de distribui¢do
de renda que surgem da prépria evolugdo do capitalismo. Para Przeworski, essa postura

produziu um novo impasse para os social-democratas: eles deveriam alimentar a

*? Francisco de Oliveira também aborda o keynesianismo nesses termos. Para o sociélogo, a separacio entre a
racionalidade do Estado e a do mercado ¢ “o nticleo da proposi¢ao keynesiana, que a tornou revolucionaria”
(OLIVEIRA, 1993b, p. 138).
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acumulacdo capitalista a0 mesmo tempo em que contra-atacavam seus efeitos colaterais.
Mais além: para ter o que distribuir, era necessério produzir, o0 que sem a nacionalizacio
dos meios de produgdo gerava uma complexa interdependéncia entre o Estado e os lucros
privados. Os social-democratas se tornaram de certa forma sécios do capitalismo, e
qualquer ruptura socialista era impossivel a partir daquele cendrio. O processo descrito por
Przeworski é o dessa metamorfose, consolidada ao longo do século XX: de portadores de
uma utopia revoluciondria, os partidos da social-democracia se converteram em

administradores do sistema capitalista.

O mesmo caminho foi redesenhado por Habermas no artigo “A nova intransparéncia:
a crise do Estado de bem-estar social e o esgotamento das energias utépicas”, publicado na
revista Novos Estudos, em 1987, e citado varias vezes por Francisco de Oliveira. Também
apoiado sobre uma andlise da perda da centralidade do trabalho, o fil6sofo alemao
concentra-se ao longo do texto em demonstrar como a promessa de uma evolug¢do constante
e progressiva da sociedade, elemento fundamental do discurso moderno, perdeu hoje o
sentido. Para ele, o fim da sociedade do trabalho teria derrotado as utopias, agora
convertidas numa tentativa de administrar o capitalismo e reduzir seus danos sociais. O
Estado de bem-estar seria a materializacao dessa metamorfose a qual se submeteu a maioria
da esquerda. Porém, assim como Przeworski, Habermas ainda defendia o modelo social-
democrata como uma forma mais avangada de organizacdo social do que aquela

preconizada pelo discurso liberal, especialmente em nagdes periféricas:

Sobretudo os paises ainda atrasados no desenvolvimento do Estado social ndo tém
nenhuma razio plausivel para desviarem-se desse caminho. E justamente a falta de
alternativas, talvez mesmo a irreversibilidade dessas estruturas de compromisso (pelas
quais se continua a lutar), que nos pde diante do seguinte dilema: o capitalismo
desenvolvido nem pode viver sem o Estado social nem coexistir com sua expansao
continua. As reacdes mais ou menos desorientadas a este dilema indicam que o
potencial de sugestdo politica da utopia de uma sociedade do trabalho estd esgotado
(HABERMAS, 1987, p. 109).

Francisco de Oliveira compartilhava a mesma preocupacdo de Przeworski e
Habermas. Ciente das mudangas estruturais do capitalismo e de acordo com o esgotamento
das energias utdpicas, o socidlogo ndo enxergava nenhuma alternativa plausivel mais a
esquerda para o Brasil do que Estado de bem-estar. Ele estava convencido de que a

sobrevivéncia da democracia por aqui dependia de algum grau de compromisso entre as
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classes, do reconhecimento do conflito e da existéncia de “antagonismos convergentes”
entre capitalistas e trabalhadores. Sem esse acordo, mediado pela acdo estatal, os esforcos
pela redemocratizagdo poderiam ser em vao. A maior pedra no caminho deste projeto era
justamente a crise do Estado e a contestacdo daquela sua racionalidade excepcional, a partir
da qual se justificava sua capacidade de regulacdo do capitalismo. A vitéria do
neoliberalismo sobre o nacional-desenvolvimentismo, consolidada no inicio da década de
1990, transformaria aquela pedra num obsticulo instransponivel. O sentimento de
impoténcia diante daquela derrota passaria a dar o tom dos trabalhos de Francisco de
Oliveira. Ele reconheceria mais tarde que nas condi¢des periféricas do capitalismo a

brasileira, a defesa de algo préximo a social-democracia ja era uma utopia.

No debate sobre o “modo de producdo social-democrata” o soci6logo havia
reencontrado e reativado o keynesianismo, um velho conhecido dos tempos dos cursos da
CEPAL e da atuacdo na SUDENE. Desse contato surgiu uma nova aposta na acao
planejada do Estado e em sua atuacdo como regulador do capitalismo, porém sem
ingenuidade. Afinal, o contexto era outro: ao longo da década de 1980, a crise do
paradigma keynesiano e o colapso da experiéncia soviética colocaram em questdo a ideia
de que um Estado forte e centralizador era algo inexordvel ao desenvolvimento econdmico
e social (KECK, 1991, p. 281). Ora, esse fendmeno afetava um dos pilares centrais do
pensamento de Francisco de Oliveira.”> Embora o autor fosse um critico do estatismo
“ingénuo”, caracteristico da esquerda comunista no pré-1964, ele sempre destacou o papel
decisivo do Estado na histdria social e economica do Brasil. Em seus trabalhos sobre a
social-democracia a perspectiva foi mantida, embora a chave tenha mudado: ele nao
pensava mais a partir da ideia do capitalismo monopolista de Estado, mas apoiado em
categorias da Teoria da Regulagdo. Seja como for, o deslocamento do Estado da condicao
de eixo articulador da economia e da sociedade no pais, provocado pelo avanco do
neoliberalismo, levaria a uma inevitdvel crise nas categorias fundamentais de seu
pensamento. E nio s6: no Brasil e na América Latina como um todo, num sentido um tanto

diferente da Europa, o estatismo era algo que extrapolava o ambito das esquerdas: ele era

> Sobre o colapso do keynesianismo, Oliveira afirmou: “A internacionalizagio da economia & escala mundial
destruiu o padrdo regulador anterior, e com ele a capacidade tedrica do keynesianismo, fazendo emergir o
caos tedrico atual, em que aparentemente domina o monetarismo; a rigor ndo ha padrio tedérico dominante,
mas uma utilizacdo ad hoc de pressupostos tedricos tanto do keynesianismo quanto do monetarismo. Trata-se
de um pragmatismo 6rfao de teoria (OLIVEIRA, 1985c¢, p. 4).
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um fator importante na definicdo da nacdo (KECK, 1991, p. 282), como demonstram as
histérias dos desenvolvimentismos e populismos. Ao final da década de 1980, portanto,

essa crise tinha um alcance muito maior. Voltaremos ao tema no final deste capitulo.

A discussdo sobre a social-democracia aparecia colada a uma reflexdo sobre as
mudancas na estrutura de classes do capitalismo, também presente nos trabalhos de
Przeworski, Habermas e Offe. No caso de Oliveira, tratava-se de apreender a forma como
essa redefinicdo ocorreu na sociedade brasileira. O livro O elo perdido, dedicado a histéria
da formacdo da classe operdria na Bahia, persegue esse objetivo e revela que o clima
europeu estimulou uma mudanca na forma como Francisco de Oliveira via as classes
sociais sem, no entanto, compartilhar a visdo otimista que outros intelectuais brasileiros
apresentavam em relacdo a autonomia e a capacidade de organizacdo das classes
trabalhadoras. Essa posicdo particular pode ser encontrada em diversos trabalhos
publicados durante a década de 1980, mas € em O elo perdido que Oliveira realiza uma
discussdo mais profunda sobre o tema, num esfor¢o tedrico e analitico marcado pelo
contato com a social-democracia europeia. A revisao da histéria dos trabalhadores baianos
serve ao objetivo de encontrar as raizes de uma estrutura contemporanea que lhe parecia
marcada pela indeterminagdo, sobretudo quando comparada ao padrdo europeu. O caso
baiano serve ainda como modelo, pois exagera caracteristicas que o autor enxergava na
estrutura de classes de todo o pais. Por esse motivo o livro merece uma andlise mais

detalhada.

Na introdugao ao texto, dedicada ao método de estudo, seu ator afirma que, conforme
o capitalismo avanga, ele se torna mais transparente, porém a estrutura de classes, num
movimento inverso, torna-se mais complexa e opaca. Essa caracteristica lanca novos
desafios para as Ciéncias Sociais contemporineas, que devem buscar outras formas de
olhar as classes. Para Oliveira, essa mudanga poderia ser inspirada pela leitura de trabalhos
de Antonio Gramsci e Pierre Bourdieu, pois ambos abordaram a questao das classes sociais
sem cair num determinismo econdmico, ou seja, sem as reduzir a reflexos da infraestrutura.
Além de revelar ai uma abertura para novas perspectivas, Oliveira se mostra mais proximo
da sociologia e atento a algumas exigéncias do meio académico. Seu texto conserva a
forma ensaistica, mas apresenta uma preocupacdo maior com a apresentacdo de

fundamentos tedricos e referéncias bibliograficas. O pressuposto que guia o texto, inspirado
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no capitulo XXIII d’O Capital, de Marx, é de que as classes se constituem para as outras,
em referéncia as outras. Por isso a consciéncia de classe ndo pode se originar sendo da

relacdo entre as classes, isto €, na politica.

Superada a exposi¢do dos fundamentos tedricos, o texto avanga no primeiro capitulo
para uma apresentacdo da histéria econdmica e social da Bahia. Oliveira retorna ao periodo
colonial, quando vigoravam o ciclo da cana-de-agtcar e a mao-de-obra escrava. Pautado no
argumento de que as classes constroem sua consciéncia de forma relacional, o autor conclui
que aquela estrutura impedia a formacdo de uma identidade de classe. O escravo era um
"ndo-outro”, o que configurava uma negacdo sem negatividade. Mais tarde, o declinio do
ciclo do agucar foi acompanhado pelo crescimento de novas atividades na Bahia, como a
pecudria no sertdo e a mineragdo, mais ao sul, sob a influéncia de Minas Gerais. Em
seguida, sob o impulso do ainda grande excedente da producdo agucareira, surgiram as
producdes de tabaco e de algodao, esta no Reconcavo, e a inddstria téxtil. Mas a mao-de-
obra dessas atividades ainda era em sua maioria escrava. Apenas comegava a surgir um
grupo de assalariados, o que nao impediu que ao longo do século XIX o setor industrial
baiano se desenvolvesse e até o capital financeiro se estruturasse, nas formas do Banco da
Bahia e de uma companhia de seguros, frutos do excedente do setor agroexportador. A
cidade de Salvador também experimentou um forte crescimento naquele século. Esse
quadro ascendente se quebrou com o avang¢o da concorréncia do aguicar das Antilhas e da
producdo do café do centro-sul do Brasil que, a partir da segunda metade do século XIX,
passou a ser a principal atividade econdmica do pais. O plantio do cacau, no sul do estado,
ndo reverteu o declinio da economia agroexportadora. O fato do escoamento da producdo se
concentrar no porto do Rio de Janeiro, sem relacdo com a burguesia comercial e financeira

de Salvador, acirrava o conflito entre esse setor e os latifundiarios do sul.

Para Oliveira essa historia econdmica e social moldou a realidade baiana da primeira
metade do século XX: um estado em que o capital financeiro, que mantinha ainda o
controle sobre o excedente agricola, ja predominava sobre o capital industrial. Enquanto
este era investido em industrias declinantes de tecido e tabaco aquele, por sua vez, girava
no centro-sul, onde avangava de fato a industrializagdo. A estrutura de classes da Bahia se
apresentava, portanto, como dois polos opostos: a oligarquia agriria e financeira, de um

lado, e, de outro, uma vasta populacdo pobre, em sua maioria descendente de ex-escravos,
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que ndo encontrava um mercado de trabalho estruturado. O resultado, para Oliveira, era o
ndo reconhecimento do conflito e uma falta de oposicdo entre as classes, necessdria para
que construissem suas identidades. Essa indeterminacdo era temperada por uma relagdao
proxima e ilusoriamente “adocicada” entre a oligarquia e os pobres, que lhe prestavam

Servigos.

A re-presentacdo como momento mediador da re-producdo social esbarra nesse “mal
encontro”, para dizer parafraseando La Boétie (apud Clastres, Arqueologia da
Violéncia, Sdo Paulo, Brasiliense, 1982). Uma re-producio que se faz sem necessidade
de re-presentar: sintese de uma divisdo social do trabalho abortada, resultando dela
uma sociedade onde a maior parte dos dominados na cidade do Salvador sio,
rigorosamente, nao-explorados: vivem as custas dos banquetes da oligarquia, que por
sua vez se alimenta do excedente produzido no cacau, no tabaco. Circulacio do
excedente de uma espoliacdo. Onde estdo os interesses dos dominados? Nao estdo
certamente na objetividade de uma convergéncia antagonica de interesses, o capital se
re-produzindo pela exploragdo, pela extragdao de mais-valia, absoluta ou relativa. A
aparéncia € de harmonia (1987a, p. 37-38).

A identidade, ndo sendo de classe, era baseada numa espécie de unidade mitica da
Bahia. Ela contemplava e reunia dominantes e dominados, os quais se opunham a
“severidade” da nagdo sob o signo da baianidade. Foi numa sociedade marcada por esta
estrutura de classes débil que se instalou a Petrobrds, em 1953, historia recontada no
segundo capitulo do livro. A fundagdo da estatal buscava suprir a caréncia de petrleo no
processo de industrializacdo brasileiro. Iniciativa do governo federal, ela surgiu em meio a
concentragao politica e econdmica promovida desde a chegada de Vargas a presidéncia, em
1930. A exploracdo de petréleo comecou na bacia sedimentar do Recdncavo baiano, o que
instalou toda uma estrutura econdmica nova e alheia as atividades até entdo desenvolvidas
na regido. O grande volume de investimentos da estatal transformou a economia da Bahia
num curto periodo de tempo. Especialmente do Reconcavo e de Salvador. As mudancas
seriam ainda impulsionadas pela SUDENE, cujos incentivos fiscais favoreceram a
instalacdo das industrias petroquimica e siderurgica na Bahia. O estado beneficiava-se de
sua proximidade com o Sudeste, de onde partia boa parte do investimento, € a regido
metropolitana de Salvador concentrava uma ampla parcela desse desenvolvimento. As
atividades rurais praticamente desapareceram de seu interior, substituidas pelas industrias e
os servigos. Essa expansdo atraiu a populacdo de outras regides baianas ou de outros
estados do Nordeste para Salvador, que cresceu rapidamente, assim como a mao-de-obra

disponivel, que avangou num nivel maior do que a oferta de empregos. Um efeito dessa
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disparidade foi o baixo custo do trabalho, sempre préximo e muitas vezes abaixo do saldrio

minimo. Este cendrio levou a concentracdo de renda.

Com o passar dos anos a Petrobras transformaria a estrutura de classes na Bahia. A
criacdo de empregos diretos ndo foi tdo significativa, mas as atividades derivadas da
extracdo do petrdleo experimentaram um crescimento importante a partir dos anos 1950.
Para Oliveira, os trabalhadores vinculados a estatal gozavam de uma situacdo privilegiada
diante da massa de assalariados do estado, ai incluidos os informais e os ligados a setores
mais atrasados da indudstria. Na Petrobrds o quadro de funciondrios desfrutava de
estabilidade e beneficios que simulavam uma espécie de estado de bem-estar interno a
empresa, para o qual contribuia o sindicato tutelado e corporativista, sobretudo no pré-
1964, no auge do nacionalismo desenvolvimentista (1987a, p. 62-69). Ap6s o golpe, porém,
a representacdo politica e sindical baseada na estatal entrou em colapso. O conflito entre
trabalhadores e a empresa, antes oculto sob o nacionalismo, revelou-se, mas a categoria
carecia de uma representacdo que abarcasse a nova situagdo. Para Oliveira, a intervencao
estatal — sob a légica nacionalista — contribuiu para ofuscar ou barrar o momento da
identidade, quando os trabalhadores da empresa se reconheceriam como tal em oposicao
aos seus patrdes. “Para além do fetiche da mercadoria, o problema que se coloca ¢ o do

fetiche do Estado” (1987a, p. 71-72).

A criagdo da Petrobrds também impds mudangas a burguesia baiana, influenciada
pelo casamento do nacionalismo, liderado pela estatal, com o regionalismo nordestino, nos
moldes da agenda da SUDENE. Essas duas ideologias obscureceram e unificaram os
interesses das classes sociais na Bahia, o que atualizou, segundo Oliveira, o fendmeno da
“negatividade sem negagdo”. Assim, as novas burguesias do estado tinham seus interesses
econdmicos e politicos vinculados ao Centro-Sul, e os representantes eleitos seguiam sendo
aqueles nascidos no seio da velha oligarquia agraria e financeira. Mas, em ultima instancia,
sobretudo apos o golpe de 1964, os interesses das burguesias locais convergiam sob a tutela
do Estado, cujo investimento manteve-se como um fator fundamental para a reproducdo do

capital na Bahia.

Outro dado que para Oliveira travou o processo de constituicdo da classe trabalhadora

na Bahia foi o grande volume de pessoas vinculadas ao setor chamado “informal” da
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economia. Um fendmeno também descrito em Critica a razdo dualista: a industrializacdo
brasileira, sobretudo a partir da década de 1950, avangou sobre uma base fragil ou em
certos casos inexistente de servigos, o que impulsionou um crescimento acelerado e
desproporcional do setor terciario. Para o autor, os trabalhadores do “informal”

assalariados subalternos, auténomos, etc. — carecem de representacdo politica e de
identidade de classe, ainda que reconhecam a precariedade de seus lugares na estrutura
produtiva. Na estrutura de classes de Salvador também ocorreu uma expansdo das
chamadas classes médias em meio ao processo de industrializacdo. Este fendmeno é
creditado por Oliveira a presenca de gerentes de um capital que € externo, vindo do centro-
sul ou de fora do pais, que ndo mostra sua face burguesa. Os administradores ocupam esse
espaco intermedidrio e se somam as classes médias, também fortalecidas pela crescente
centralizacdo e burocratizacdio do Estado, cujos servidores sdo co-responsdveis pela
ampliacdo dos setores médios da sociedade. A combinagdo da auséncia de identidade entre
as classes fundamentais — burguesia e trabalhadores — e o inchago da classe média favorece

uma super-representacao desta tltima na politica.

Para decifrar a especificidade da estrutura de classes na Bahia € necessario relacionar
a histdria do tempo colonial com o periodo mais recente, quando o “nacional” entrou em
campo. Para Oliveira, o processo de integracdo da economia do estado ao conjunto do
sistema, tal qual aconteceu com outras regides do pais, foi um fator determinante sobre a
configuracdo das relagdes sociais na Bahia do final do século XX. O mito da baianidade
tem relagdo com essa integracdo: ele nasceu da comparacdo forcada a que a Bahia se
submeteu com Rio de Janeiro e Sao Paulo, bem como do encontro entre imigrantes baianos
e estrangeiros nas grandes cidades do centro-sul. Desse contato nasceu o estigma de um
povo doce e pacifico, mas que ndo trabalha. Caracteristicas mais tarde valorizadas pela
classe média baiana e refor¢adas pela industria do turismo, a mais importante do estado. A
questdo negra também foi influenciada por essa historia, pois o mito contribuiu para
mascarar o racismo ou até mesmo para a negacdo da existéncia do negro, substituido pela

figura do mulato ou da cor preta pela parda nos censos.

Além dos aspectos sociais e culturais, a forma da industrializacdo no Nordeste e na

Bahia, em especial, também imprime sua marca na politica regional: a super-representacao
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das classes médias locais soma-se o fato de que as grandes decisdes politicas sdo tomadas

fora dali, nos centros de representacdo nacionais, esses também esvaziados:

Produz-se, assim, uma espécie de “despolitizagio” da economia e de

“desregionalizagdo” da politica. Isto ¢é, as questdes econdmicas ndao passam pela
mediagdo da politica de instincia local, e a representacdo politica se desloca de lugar e
de instancia. As instituicdes do Estado a niveis estadual e municipal ndo sdo sendo
meros administradores de decisdes que estdo acima, e sobretudo € ao nivel dos poderes
executivos que se dd a re-presentacio, desbordando assim os quadros e as institui¢des
representativas cldssicas (OLIVEIRA, 1987a, p. 124-125).

Neste trecho € nitida a preocupacdo do autor com a forma como uma determinada
estrutura econdmica e social se projeta na politica, e a impressdo sobre o caso baiano €
muito semelhante aquela que o autor terd sobre a realidade brasileira no final da década de
1990. Em meio as preocupacdes com o sentido da democratizacdo no Brasil, Oliveira
reconhecia os riscos de a administracdo da crise levar a uma institucionalidade vazia,
dotada de uma representacdo artificial. De fato, para o autor, os grandes partidos nacionais
que surgiram em meio a redemocratizacdo eram mais expressoes de opinido publica do que
representacdes de classe, organicas. Nao existia, segundo Oliveira, nenhuma organizacio
que correspondesse em peso e representatividade aos partidos conservadores ou social-
democratas da Europa. Esse descolamento entre a base real e a representacdo politica seria

ainda mais grave no Nordeste e em Salvador, pelos motivos assinalados acima. Na Babhia:

[...] tanto o operariado parece ndo ser produzido pelo processo de exploracdo do
trabalho quanto as burguesias parecem ser paridas do ventre do Estado. As outras
classes trabalhadoras, formas da reserva da forca de trabalho e também formas de sua
sustentagdo parcial, parecem “auténomas”, figuras sem negacao (1987a, p. 129).

O livro segue um roteiro que parte da histéria da sociedade colonial e de suas divisdes
mais elementares — o branco e o negro, o senhor e 0 escravo — para chegar ao periodo pds-
colonial, quando essa estrutura anterior se submete ao “interesse nacional” e as exigéncias
da acumulacdo capitalista. Da historia o autor avanga para o campo das representacoes de
classe e, por fim, as ideias ou simbolos que persistem na sociedade baiana e que contribuem
para moldd-la. Uma questdo que preocupa Oliveira e que parece ter servido de inspiracao
para o ensaio € a impossibilidade da representacdo politica na Bahia — e, de modo
semelhante, no Brasil — tornar-se real, no sentido de encontrar um elo verdadeiro com a

estrutura social. O autor estranha a politica brasileira, sobretudo quando a compara a
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politica europeia, e tenta encontrar as causas historicas e estruturais que impedem o

surgimento de um partido de base classista no Brasil.

Em O elo perdido e outros trabalhos da década de 1980 dedicados a estrutura de
classes, nota-se que Francisco de Oliveira ndo ignorou o clima do periodo, que cobrava
maior atencdo para questdes proprias dos trabalhadores, suas formas de representacdo e
suas relacdes com o Estado e as outras classes da sociedade. A busca de novas referéncias —
em Gramsci e Bourdieu, por exemplo — sdo provas de que o aparato conceitual ao qual ele
recorria até entdo ja nao dava conta daquela nova realidade. Porém, apesar dos esforgos,
esse movimento de Oliveira em busca de um olhar diferenciado encontrou fortes barreiras.
Para ele ndo era possivel imaginar que as transformacdes desejadas para a sociedade
brasileira — e compartilhadas pelos “novos atores” — poderiam ocorrer sem a mediacao de
um Estado bem presente. Logo, enquanto uma nova geracdo de intelectuais nao titubeava
ao apostar na sociedade civil como a depositdria das energias necessdrias para a mudancga,
Oliveira recorria ao exemplo da social-democracia para se agarrar a ideia de que o Estado
brasileiro, apesar das marcas histéricas de autoritarismo, era ainda um elemento
indispensavel a qualquer projeto nacional de curto ou longo prazo. Quanto as classes
sociais e aos trabalhadores, em especial, a leitura do socidlogo permanece marcada por um
olhar negativo, tipico de trabalhos das décadas de 1950-70, mas estranho em meio ao
entusiasmo pelo novo que marcou os anos 1980. A classe trabalhadora, para Oliveira, ainda
era definida pela auséncia de identidade e pela caréncia de representacdo politica. A
pesquisa sobre a Bahia resume tal diagndstico, mais tarde ampliado para todo o pais. Por 14
foi a ac@o do Estado, através da Petrobrds, que permitiu o surgimento de uma estrutura de
classes mais bem definida, porém ainda truncada. Se a defini¢do negativa da classe ndo
estava mais apoiada em referenciais marxistas mais ortodoxos, ela se pautava, entdo, na

comparacao com a histdria da social-democracia europeia.

Outra questdo importante debatida em O elo perdido € a hipodtese de que as classes
médias baianas e brasileiras, em geral, seriam super-representadas na politica nacional.
Esse assunto foi desenvolvido no artigo “Medusa ou as classes médias e a consolidagdo
democratica”, na qual Francisco de Oliveira aborda o desafio de tentar definir e classificar
as classes médias, algo que “tem sido, no campo das Ciéncias Sociais, quase um Waterloo,

onde os mais brilhantes estrategistas tedricos e seus paradigmas encontram seus limites tao
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logo pensam ter achado a solugao” (1988a, p. 282). As diversas formas das classes médias
seriam as mil serpentes que ja ndo cabem na cabeca da Medusa e, no caso da sociedade
brasileira, entender o lugar delas na estrutura de classes era um procedimento fundamental

ao processo de consolida¢do democratica.

Francisco de Oliveira analisa as classes médias a partir do marxismo, do qual tira o
pressuposto de que o valor ¢ “o estruturador da sociabilidade, portanto produtor também
das classes sociais”. Apesar de beber nessa tradigdo, o autor reconhece que ela tem
dificuldades para lidar com esse tema. No marxismo cldssico, as classes médias eram uma
espécie de corpo estranho, surgida de atividades ndo produtivas ligadas a acumulacao,
como a circulacdo e a distribuicdo das mercadorias, e fadada a desaparecer conforme
avangasse o processo de pauperizacdo que empurraria seus membros para a classe operaria.
Outros autores que tentaram decifrar o enigma das classes médias, como Harry Braverman,
também teriam caido na armadilha de defini-las como “transitérias”: as formas de trabalho
especializado as quais elas se dedicam se tornariam abstratas com o avango tecnolégico e

desapareceriam, levando, também, a proletarizacio.

A chave para pensar as classes médias, segundo Oliveira, estava na categoria de
fundo publico, a mesma que fundamenta seu estudo sobre a social-democracia e o
antivalor. Numa nota de rodapé o autor apresentava os dois polos, do capital e do social,

que exigem o financiamento do fundo piblico:

A saide ou os cuidados médicos, a educacdo, as politicas de bem-estar, de seguro-
desemprego, de lazer, os transportes publicos, e uma vasta gama de gastos sociais do
Estado ou coordenados pelo Estado, sdo exemplos das anti-mercadorias sociais; na
ponta perversa, os subsidios ao capital sob todas as formas, os gastos armamentistas, a
sustentacdo da pesquisa e do desenvolvimento tecnolégico, o uso da divida interna
como sustentacdo da rentabilidade das empresas, sdo exemplos do financiamento da
acumulagdo de capital (1988a, p. 294).

A necessidade do fundo publico na reproducdo capitalista teria surgido da propria
incapacidade do mercado de se auto-regular, evidente apds a Grande Depressdo. “Ha uma
espécie de ‘implosdo’ da lei do valor na economia capitalista contemporanea”, a qual se
segue a necessdria emergéncia do Estado como regulador, o que redefiniu a medida. Esta
passou a ser politica: no modelo social-democrata se consolidou a “regulag¢do politica da
economia” (1988a, p. 284). As classes médias situadas na estrutura estatal se

transformaram em administradores dessa nova medida:
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O enriquecimento da divisao social do trabalho, a ampliagdo dos fatores geradores de
faux frais, a substituicdo do trabalho abstrato pelos trabalhos concretos dos
especialistas, e finalmente a emergéncia dos administradores da medida, resultou num
explosivo crescimento quantitativo das classes médias. Este crescimento conferiu-lhes
uma centralidade social inusitada, isto ¢, as aspiragdes coletivas t€ém por padrdo “ser”
classe média, o que ja havia sido notado pela literatura sociolégica norte-americana do
status na sociedade de massas contemporanea (1988a, p. 285).

Embora ndo seja a regra, em muitos casos essa centralidade social dos setores médios
se converte em preponderdncia politica. Isso ocorre em conjunturas nas quais as outras
classes, por motivos diversos, nio ocupam o espaco da mediacdo politica, sendo
substituidas pelas classes médias, que praticam uma espécie de “ventriloquismo”. Na
funcdo de administradores da medida, as classes médias sdo as responsdveis por traduzir e
articular demandas particulares de acesso a parcelas do fundo publico — do capital, dos
trabalhadores, dos movimentos sociais, etc.. Sua atividade extrapola, portanto, o sentido
burocrético que assumia em defini¢des cldssicas. Para Oliveira essa discussdo seria bastante
adequada ao Brasil, onde a ditadura favoreceu a ascensdo das classes médias a essa

condi¢do de administradores da medida:

As classes médias experimentam, entre nds, um crescimento exponencial; sdo
fundamentais para o modelo econdmico; t€ém importincia crescente nas estruturas
oligopolizadas das empresas estatais e privadas; na administragdo dos processos gerais
e particulares da regulagdo capitalista. Sua metamorfose de centro social para centro
politico comeca exatamente num periodo de excecdo, durante o autoritarismo, em que
a tendéncia estrutural de administracdo da medida se inscreve num quadro de
intermediacdo sem mediacdes. E € esta a diferenca crucial que se sobrepde a tendéncia
estrutural da administracdo da medida (1988a, p. 287).

Para Oliveira, as decisdes sobre grandes temas sociais passam pelo crivo das classes
médias: o destino das universidades publicas € influenciado pelas pressdes das associagdes
de docentes e funciondrios; questdes antes controladas pela Igreja, como aborto, uso de
contraceptivos, esterilazacdo, etc., passam a ser dominadas por médicos, geneticistas,
demégrafos, socidlogos; politicas indigenistas sdo influenciadas pelo debate antropolédgico.
Porém o exemplo mais importante talvez seja a politica econdmica, que passou a ser
definida a partir de correntes de pensamento cultivadas em escolas de economia. O Plano

Cruzado, por exemplo, era sustentado por representantes da economia da UNICAMP.
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Oliveira cita ainda o fato de que intelectuais formavam “50% do total de deputados e

senadores eleitos para a Assembléia Nacional Constituinte em 1986”.** No Brasil,

A conversdo de centralidade social para centralidade politica das classes médias e de
seu nucleo central, di-se no autoritarismo. Na intermediacio sem media¢des de um
Estado de excecdo, a expressdo das classes médias sobrelevou-se em relacdo as
demais; de um lado, porque a expansdo da economia criava-lhes as fungdes; de outro,
porque no autoritarismo a intimidade entre Estado e economia se aprofundou — mesmo
que a ideologia proclamada do regime fosse anti-estatizante — conduzindo a uma
regulacdo politica com eliminagdo da esfera publica; e este é o ponto crucial na
emergéncia das classes médias e de seu nicleo central ndo apenas como
administradora da medida, mas como centro politico. A esfera publica como espaco da
formacdo do consenso politico e publicizagdo dos conflitos sociais e politicos é
eliminada nos regimes de excecdo, e portanto, embora materialmente as classes sociais
ndo desaparecam — este milagre perverso nenhum Estado de excecao € capaz de fazer —
elas desaparecem da politica. Essa eliminacdo ou anulagdo da esfera ptiblica leva a
privilegiar a funcdo da intelligentsia na articulacdo de interesses, naquilo que
Habermas chamou “... tornar possivel acordos entre elites dominantes”. E é claro
também que a anulac@o da esfera publica se d4 pela repressdo politica, sobretudo em
relagdo a representagdo das classes dominadas. As classes médias e seu nicleo central
apareceram, assim, como 0s quase-sujeitos da articulagdo ganhando, em solitario
soliloquio com as classes ¢ elites dominantes, uma “super-representa¢do” na politica
(1988a, p. 289).

O fim do regime autoritirio ndo eliminava sua heranca. Na Nova Republica,
representantes da burguesia logo reconquistariam postos representativos, ainda inacessiveis
para boa parte dos trabalhadores. Sub-representados, estes teriam suas demandas
“traduzidas” pelas classes médias, algo que contribuia para a conformacdo de uma
“democracia oligarquica”. Nela, as necessidades de setores da populagdo que nao tém voz
nem direitos sdo definidas através de programas sociais, algo que afasta o modelo brasileiro
de qualquer experiéncia social-democrata. Aqui, reinaria uma espécie de anulacdo do
conflito, através do nao reconhecimento dos direitos de amplas parcelas da populagdao. O
objetivo dos programas sociais seria, portanto, administrar as caréncias, € nao resolvé-las.
Para Oliveira esse modelo sé seria desconstruido caso outros sujeitos da politica se
perfilassem mais nitidamente no espaco publico, algo que autor ndo enxergava no

horizonte: “a vista j est4 cansada e dé pra ver s6 uma nebulosa” (1988a, p. 294).

Toda essa discussao a respeito da estrutura de classes estd intimamente ligada aquelas
reflexdes sobre a social-democracia e a uma mudanca fundamental que este tema provocou

nos trabalhos de Oliveira. Em Critica a razdo dualista, a economia brasileira é apresentada

24 . L . . . .~ . o
Seria necessario discutir, neste caso, qual a defini¢do de intelectual utilizada.
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como uma estrutura rigida, resultado de um longo processo histérico, na qual eram
contemplados e integrados 0 moderno e o atrasado, o urbano e o rural. Cada qual obedecia
a seu modo as exigéncias da acumulacdo capitalista, a qual davam sua contribuicdo. Um
modelo bastante duro que, combinado a conjuntura politica, parecia conceder pouco ou
nenhum espaco para transformacdes. Em 1972, quando o ensaio foi escrito, Oliveira
acreditava que a manuten¢do daquele padrio de desenvolvimento abria apenas duas
possibilidades, bem antagdnicas, para o futuro do pais: o apartheid ou a revolugdo social.
Branco ou preto. A crise do regime autoritdrio e a agitacdo politica do inicio da década de
1980 contribuiram para matizar seu diagndstico, que aos poucos passou a apresentar
alternativas, menos polarizadas. Oliveira passou a enxergar tons de cinza na conjuntura
brasileira. Entre a extrema segregacdo social e o socialismo haveria um caminho
intermedidrio, porém ainda inclinado a esquerda, inspirado nos sucessos da social-
democracia em paises do centro do capitalismo, especialmente da Europa ocidental. A
redemocratizacdo do pais permitia uma pequena esperanca nesse sentido, embora o
movimento mais geral do capitalismo mundial exigia um pouco de cuidado. Essa tensdo
marcava a aposta tedrica e se desdobrava sobre a linha de agdo politica imaginada por
Oliveira, como fica visivel em suas opinides a respeito do Partido dos Trabalhadores,

analisadas a seguir.

3.3. PT: entusiasmo e distanciamento critico

A discussao a respeito das relacdes entre Francisco de Oliveira e o Partido dos
Trabalhadores extrapolard os limites deste topico. Nos préximos capitulos voltarei ao tema
para analisar o processo de afastamento entre ambos, que culminou numa ruptura, em 2003.
Aqui, porém, me concentro sobre o debate que envolveu a fundacdo do partido e a
defini¢do de sua identidade e hegemonia dentro da esquerda brasileira, ao longo da década
de 1980, e as opinides que o socidlogo expOls a esse respeito. Através dessa exposicao serd
possivel notar que o inegavel entusiasmo de Oliveira com o PT n3o o impediu de
manifestar algumas criticas a posicdes politicas adotadas pelo partido ou até mesmo a

forma como este construia sua identidade. Suas opinides muitas vezes revelavam
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desdobramentos politicos das discussdes que o autor realizava sobre o “modo de producao

social-democrata” e a estrutura de classes brasileira, expostas acima.

Intelectuais de diferentes origens, idades e posicdes ideoldgicas tiveram grande peso
na formacdo do PT. Para o historiador Lincoln Secco, eles devem ser considerados como
uma das fontes que deram origem ao partido, para além do conhecido tripé formado pelo
novo sindicalismo, as comunidades eclesiais de base e militantes da esquerda dissidente do

PCB:

A discussao do modelo faz-se hoje necessdria para entendermos melhor as mintcias
daquele processo de formagdo do partido e resgatar o que ele teve de original ou nao.
Desdobrando aquele tripé, poderiamos dizer que o PT surgiu de pelo menos seis fontes
diversas. A primeira foi o chamado novo sindicalismo; a segunda, o movimento
popular influenciado pela Igreja Catdlica; a terceira, politicos ja estabelecidos do
MDB; a quarta, os intelectuais com origens diversas, como o antigo PSB ou posicdes
liberais radicalizadas; a quinta, militantes de organizacdes trotskistas; a sexta,
remanescentes da luta armada contra a ditadura (embora seja possivel agrupar estes
dois tdltimos) (SECCO, 2012, p. 26-27).

Tais categorias ndo podem ser utilizadas de forma rigida. E possivel encontrar
intelectuais que eram proximos a cada um desses grupos especificos, e tais relagcdes
ajudaram a definir a forma como eles pensavam o partido e sua inser¢do na realidade
brasileira. Havia muita divergéncia entre as forcas politicas que Ilutavam pela
democratizacdo, porém aquela conjuntura favorecia a unido. O PT ndo escapou dessa
realidade, embora ja representasse um esfor¢o por uma melhor definicdo politica das forgas
de esquerda por dentro e para além da Alianca Democratica. A posi¢ao de Francisco de
Oliveira, por exemplo, ndo € redutivel a nenhum dos setores identificados com a origem do
Partido: ele estava no CEBRAP, centro de estudos frequentado por politicos emedebistas,
mas contribufa para um jornal dominado por militantes trotskistas, como o Movimento,
entre os quais estavam muitos ex-participantes da luta armada. Era, ainda, um intelectual
formado no auge das esperancas desenvolvimentistas, no pré-1964, algo que, como vimos,
teve enorme peso sobre sua trajetdria. A tudo isso se somaria a grande mudanca que
ocorreu em sua forma de enxergar o capitalismo apds o estagio de pesquisa realizado na
Franga, entre 1982 e 1984. Esse conjunto de fatores influenciou sua visdo sobre o recém-

criado PT.

O partido representava uma grande novidade por vérias razdes. Entre elas estava a

defesa de principios democraticos em suas formas de organizacdo internas. Para Keck
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(1991, p. 272), este era um esforco inédito na politica brasileira, reconhecidamente marcada
pelo elitismo, o corporativismo e a conciliagdo. O PT, ao contrério, esforcava-se por dar
voz as suas bases e permitia o conflito entre suas correntes internas, mas essa postura nao
era facil de sustentar e produzia algumas contradi¢cdes. Uma delas era a respeito da relacao
do partido com o movimento operdrio: passado o auge das mobiliza¢des grevistas do final
da década de 1970, parte da esquerda vinculada ao PT se convenceu de que nao bastava

apenas representar os trabalhadores. Era necessario, também, organiza-los:

[...] o fato de o partido ter aceitado abertamente desempenhar tal papel complicou-se
pelo conceito de auto-organizag@o caracteristico de duas das correntes mais influentes
do partido: os militantes sindicais e os militantes catdlicos, cuja visdo politica fora
influenciada por suas experiéncias nas CEBs e em outras organizacdes de base ligadas
a Igreja. Ambos os grupos desconfiavam da mediag@o politica, e acreditavam que o
papel do partido era unir e generalizar (mas ndo organizar ou transformar) as
reivindicacdes dos sindicatos ou movimentos. Ao mesmo tempo, porém, pensavam que
os membros do partido deviam participar nos sindicatos e movimentos e ajudar a
fortalecé-los (sem, porém, subordind-los ao partido) (KECK, 1991, p. 275).

Durante os primeiros anos essas questdes empurravam o partido para uma “posicao
esquizofrénica”: numa esfera, a da sociedade civil, o PT investia em atores sociais que
priorizavam o conflito, enquanto dentro das instituicdes politicas o partido buscava brechas
por onde incluir as demandas populares “de maneira regulada” (KECK, 1991, p. 276).
Outra questdo com a qual o partido teve que lidar muito cedo foi o ajuste do tom de seu
discurso classista, bastante acentuado nos primeiros anos. Os maus resultados obtidos pelo
PT nas eleicdes gerais de 1982% revelaram que aquela postura radical poderia impedir o
didlogo com setores mais amplos da sociedade:

O teste eleitoral de 1982 mostrou que o apelo classista e a ideia de inovagao politica,
tonicas do discurso petista, ndao tiveram o alcance esperado pelo partido. O fraco
desempenho eleitoral em todos os Estados deixou claro que o objetivo do partido em
transformar-se num sujeito representativo da ampla massa de trabalhadores do pais
fora frustrado pelo acentuado classismo expresso em seu discurso. Mais ainda, mostrou
que ao limitar sua imagem publica a uma nogdo estreita de trabalhador, fortemente
acentuada durante a campanha eleitoral, restringiu consideravelmente o acesso as
camadas de trabalhadores de classe média, as quais, sem divida, compdem uma fatia

significativa do eleitorado dos grandes centros, sobretudo Sao Paulo (MENEGUELLO,
1989, p. 195-196).

* Alguns slogans utilizados pelo partido naquela ocasiio expressam bem seu recorte de classe: “Sabemos
trabalhar, saberemos governar”; “PT: Um Partido sem Patrdes”; “Vote no 3. O resto ¢ burgués”
(MENEGUELLO, 1989, p. 117-120).
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A dificuldade de manter um discurso fortemente classista nas disputas eleitorais nio
era exclusiva do PT. Como vimos, a social-democracia europeia enfrentou dilema
semelhante no inicio do século XX e outros partidos de esquerda em sociedades com uma
estrutura de classes complexa como a brasileira tiveram e terdo, provavelmente, o mesmo
problema. A avaliacdo do desempenho eleitoral de 1982 levou o PT a rever sua estratégia
eleitoral com o objetivo de “atrair setores sociais de base que até entdo haviam se mostrado
‘desconfiados’ em relagdo a atuacdo do PT, sobretudo os setores urbanos de classe média”
(MENEGUELLO, 1989, p. 198). Apesar dessa reorientacdo, o partido permanecia
tensionado quanto a sua posicao diante de questdes cruciais da transi¢do democratica. Essa
divisdo se tornou manifesta em varios momentos, alguns mais criticos do que outros. A
maior polémica surgiu da decisdo de nao participar do Colégio Eleitoral que elegeria
Tancredo Neves para presidente, apds a derrota da proposta das Diretas no Congresso
Nacional. Essa postura causou cisdes no interior do partido, acusado por alguns militantes
de manter um “purismo” politico. O debate se tornou puiblico em espacos como a Folha de
Sdo Paulo, que publicava textos de vérios intelectuais ligados ao PT.*® Em uma mesma
edicdo o jornal consultou Francisco de Oliveira e Paul Singer sobre qual deveria ser a
postura da esquerda em relacdo a eleicdo indireta. Os dois amigos discordavam. Singer,

como a maioria do PT, era contrario a participacdo no Colégio:

Acredito que somente as eleicdes diretas para a Presidéncia permitiriam, através da
campanha eleitoral, gerar a mobilizagdo popular indispensdvel as mudancas sécio-
econdmicas de que necessitam os trabalhadores — particularmente a retomada do
crescimento econdmico e a eliminacdo do desemprego mediante a ruptura da tutela do
FML.

Enquanto Francisco de Oliveira era favoravel:

Sou pela participagido no Colégio. Acho que indimeros erros foram cometidos, mas a
essa altura do campeonato, o processo € de dificil reversdo. Entdo, nés ndo podemos
nos omitir em dar apoio a Tancredo frente a Paulo Maluf. Além do que essa
participacdo geraria uma nova correlagdo de forcas no interior da Alianga Democrética

%6 Os debates internos do PT eram comumente expostos em jornais de grande circulago, sobretudo a Folha de
S. Paulo, que cedia espaco para intelectuais e militantes divulgarem artigos de opinido. Esse fato também
pode ser atribuido a caréncia de uma organizagdo editorial por parte do partido, como lembrou Secco: “No
campo editorial, o PT sempre foi fragil e, ao contrario do velho PCB, descuidou de sua produ¢do. Em parte
porque a producdo tedrica exprimia a visdo das tendéncias ou de intelectuais reconhecidos e nao do partido”
(SECCO, 2012, p. 111).
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que, sem a participacdo da esquerda independente, estd caminhando excessivamente
. . 27
para a direita.

A opinido de Francisco de Oliveira seria exposta de modo mais detalhado em outra
edi¢do do jornal, numa entrevista concedida a André Singer, entdo repdrter da Folha. O
texto, intitulado ““Tancredando’ pelo socialismo”,”® destaca o fato de que seu apoio 2
candidatura indireta de Tancredo Neves “causou certa surpresa nos meios intelectuais, onde
Oliveira sempre foi reconhecido por um pensamento radicalmente antiburgués”. Em
seguida o sociélogo, que voltara a poucos meses da Franca, resumia suas impressdes sobre
a experiéncia de estudar o Welfare State por dentro. Para ele, o saldrio indireto pago aos
trabalhadores naqueles paises quebrou a relagdo que havia entre a o saldrio direto e a taxa
de explora¢do no capitalismo. E concluia: “A recusa de enfrentar de frente o problema
tedrico e pratico que a social-democracia colocou tem sido uma lacuna enorme da esquerda
em geral e, sobretudo, da esquerda que tomou do marxismo a sua fonte instrumental de
inspiragao bdsica”. A coloca¢do desse problema numa entrevista que tratava de uma
posicao politica especifica adotada pelo PT ndo era a toa. Sua constatacdo das dificuldades
da esquerda em lidar com a alternativa social-democrata tinha a ver com os motivos de seu
apoio a participacdo do partido no Colégio Eleitoral. Este era justificado, em primeiro
lugar, porque ele acreditava que o Brasil saia da ditadura pior do que entrou. Nao s6 em
aspectos sociais e econdmicos, mas também pelo viés conservador que se estabelecia entre
boa parte dos politicos, inclusive dentro da Alianca Democritica. Mas a este
conservadorismo se opunha uma forga reaciondria ainda pior: “eu vejo, entretanto, que a
sociedade neste momento, as for¢as que estdo jogando forte no cendrio politico, sdo um
grande centro conservador — que se instala ao redor de Tancredo Neves — e uma forga
burguesa reaciondria — que se agrupa em torno do Maluf”’. Sem a alternativa ideal, que seria
a eleicdo direta, o socidlogo defendia uma tomada de posi¢do pelo menos pior e, a partir da
eleicdo de Tancredo, a criacdo de uma alianca da esquerda que incluisse o PDT, de Brizola,
e a “esquerda independente do PMDB, cuja figura central — todo mundo sabe — € o senador
Fernando Henrique”. Esta ampla alianga lutaria por reformas sociais, ja que Oliveira ndo
enxergava uma grande mudanga econdmica no horizonte: “eu estou convencido de que ¢

pelo lado social que se vai mudar o modelo”. Essa convic¢do era alimentada por sua visao

*7 Depoimentos publicados em Folha de Sdo Paulo, 28 de agosto de 1984, Politica, p. 6.
* Tlustrada, Folha de Sdo Paulo, 13/10/1984.
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particular da social-democracia que, como vimos, contemplava uma percep¢do a cada dia

mais nitida de que uma profunda transformagdo econdmica era invidvel no curto prazo.

A defesa da participacdo no Colégio Eleitoral revelava que para Oliveira, numa
metdfora militar, o ataque ao bloco conservador deveria ocorrer pelos flancos.” Sua
posicdo, porém, era defendida por poucos dentro do partido.’® Para o PT, a decisdo de
participar ou ndo do Colégio Eleitoral tinha uma enorme importancia. Margaret Keck

sustenta que este debate tinha muito a ver com a busca do partido por uma identidade:

No contexto em que o PT nasceu, as relacdes politicas assumiam a aparéncia de uma
série de antinomias — autoritarismo e democracia, mas também Estado e Sociedade,
governo e oposi¢do, corporativismo e autonomia, integragcdo e resisténcia (ou ruptura)
— as quais o partido acrescentou uma visdo de polarizacdo de classes. Durante a
transicdo, muitas vezes houve uma tendéncia de apresentar esses conceitos como polos
opostos num continuum; na verdade, como demonstra a histéria da transicdo brasileira
para a democracia, essas relagdes sdo complexas e dialéticas, e ndo mutuamente
exclusivas. [...] A énfase no segundo termo dessas antinomias — a associacdo da
democracia com sociedade, oposi¢do, autonomia e resisténcia — foi incorporada no
conceito de classes do PT, um conceito em expansido, ajudando a definir a identidade
do partido (KECK, 1991, p. 277)."!

Apesar de sua intensa participacdo no PT, Francisco de Oliveira ndo endossava a
mesma visdo dualista da sociedade. Em 1985, num debate realizado no CEBRAP a respeito
de uma proposta de pacto social realizada por Tancredo Neves, o socidélogo se posicionou a
favor de um acordo que contribuisse para a superac¢do da crise econdmica, social e politica.

Ele sabia, porém, que sua posi¢ao ndo seria endossada pelo PT:

H4 uma outra oposi¢ao de principio a idéia de pacto social. Ela parte de alguns setores
da esquerda, particularmente de forcas sindicais em torno da CUT, e de forcas politicas
dentro do PT. Segundo essa posi¢do, ndo pode haver pacto entre desiguais e, nas
condi¢des concretas da Nova Republica, os trabalhadores nada podem esperar de um

% Uma tatica muito semelhante a defendida por Celso Furtado nos tempos da SUDENE, bem definida pelo
proprio Francisco de Oliveira. Vale a pena repeti-la aqui: “Ele [Furtado] citava sempre um estrategista do
exército inglés, Lidell Hart: ‘Evite o ataque frontal e va pelos flancos’. Era essa a tatica dele” (entrevista em
MONTERO e MOURA, 2009, p. 158-159).

* Foram discutidas e votadas trés propostas em relacio ao Colégio Eleitoral: participar, que teve apoio de
5,7%; participar desde que houvesse um acordo programatico, defendida por 8,3%; e ndo participar, posi¢cdo
de 83% dos votantes. Dados citados em Secco (2012, p. 115-116). Dos 8 deputados do partido, 3 contrariaram
a decisdo e votaram a favor de Tancredo: Airton Soares, Bete Mendes e José Eudes. Ausentaram-se da
votacdo Djalma Bom, Eduardo Suplicy, Irma Passoni, José Genoino e Luiz Dulci.

! Outro episédio emblemitico dessa postura inicial do PT foi sua recusa em apoiar candidaturas do PMDB
nas elei¢des para governadores de 1986. Entre elas estava a de Miguel Arraes ao governo de Pernambuco.
Arraes acabou eleito com o apoio do PCB e do PC do B, entre outros partidos (SECCO, 2012, p. 118).
Enquanto o PT discutia sua posi¢do, durante seu IV Encontro Nacional, Arraes declarou: “Quando estava s6
na esquerda, alguns acusavam-me de estreito. Agora que outros segmentos me apoiam, dizem que estou com
a direita” (Folha de S. Paulo, 31/05/1986, p. 2, Frases).
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pacto social, que lhes serd sempre negativo, e funcionard como "camisa de forca" de
contencdo das reivindicacdes especificas do operariado e dos setores mais
marginalizados da forca de trabalho e da populagdo, visando "pacificar" o movimento
sindical, anular sua poténcia de reivindicacdes e sua arma maior, a greve, ¢ no fundo
cooptar outra vez o movimento trabalhador a moda getulista. Nao restam didvidas de
que esse argumento tem mais foros de verdade que o conservador-tecnocratico, mas de
alguma maneira o argumento também reduz a politica a um conluio Estado + grande
empresariado, e ndo reconhece sequer que interesses legitimamente contraditérios é
que podem pactuar. Desconhecem um velho principio da guerra e da politica, de que
pactos s se fazem entre forcas antagdnicas (1985c, p. 4).”

Oliveira tampouco compartilhava do grande entusiasmo pelo “novo”, comum a
maioria dos intelectuais ligados ao partido, como demonstrou no artigo “Qual ¢ a do PT?”,
integrante de coletinea organizada por Emir Sader (1986).> O texto é um documento
fundamental para a andlise da relagdo de Francisco de Oliveira com o partido nos primeiros
anos da organizacgdo, pois articula sua visdo particular do capitalismo — influenciada pela
discussao sobre a social-democracia — com impressdes sobre a realidade brasileira para, a

partir delas, indicar os caminhos que, segundo ele, o PT deveria seguir.

O artigo comec¢a com a desconfianga do soci6logo em relacdo ao esforco por criar
uma identidade do partido como algo inteiramente novo, distante, portanto, da histéria
pretérita do operariado brasileiro, como se o PT fosse o primeiro a emergir do movimento
dos trabalhadores. Para Oliveira, o PCB — tdo criticado pelos fundadores do PT — também
tinha bases operdrias e inaugurou uma histéria que o novo partido deveria, aos seus olhos,

reivindicar como legado:

O PT, assim, aparece, ainda que isto cause arrepios a maioria de seus atuais militantes
e dirigentes, como o continuador do PC brasileiro, em sua versao inicial. Isto &, o PT
recoloca a “questdo operaria” (em situagdo econdmica, politica, social e cultural
radicalmente diferente) colocada pelo PC brasileiro nos anos vinte (OLIVEIRA, 1986,
p- 33).

Essa continuidade ndo deveria, porém, mascarar as mudancas da sociedade brasileira

que ocorreram ao longo do século XX e que transformaram a “questdo operdria”. Elas

2 No mesmo debate, apés uma andlise das relacdes de forga na sociedade brasileira, Oliveira afirma que os
pactos deveriam se erguer a partir de espagos mais restritos, como fabricas, onde poderiam contribuir para a
geracdo de ganhos reais de saldrio e também proporcionar beneficios ao empresariado e ao Estado brasileiro.
Esté presente af o embrido da tese dos “antagonismos convergentes” que iria sustentar a defesa das camaras
setoriais, no inicio da década de 1990, que representard uma mudanca de perspectiva do PT e da CUT a
respeito da ideia de negociagdo. Esse tema serd debatido no préximo capitulo.

3 0 texto de Oliveira também foi publicado em Novos Estudos CEBRAP, com o titulo “E agora PT?” (1986).
Outros artigos publicados na coletinea de Sader expdem bem a indefini¢io que ainda reinava acerca da
identidade do partido: “PT ‘leve e suave’?”, de Marilena Chaui; “O PT na encruzilhada”, de Plinio de Arruda
Sampaio; e “O que € que estd escrito na estrela?”, de Emir Sader.
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também sdo apontadas como responsaveis, em parte, pela rejeicdo em relacdo a tradicao
comunista encontrada na base operdria do PT. Para Oliveira, em sua nova forma esta nao
possuiria “nenhuma cultura politica socialista ou comunista, ou mesmo cultura politica”.
Essa auséncia seria resultado da prépria histéria das organiza¢des de esquerda no Brasil,
que ao longo do século XX — e, sobretudo, durante a ditadura militar — se viram afastadas
da classe social que pretendiam representar. A participacdo politica a esquerda se tornou
um privilégio das classes médias, “com reduzidissima ou nula participacdo operaria”.
Enquanto isso, o desenvolvimento dos meios de comunicacdo de massa no Brasil teria
contribuido para produzir a “ndo-identidade de qualquer grupo ou classe social”, o que
afastou de vez o socialismo da agenda politica. Outra parcela da base do PT, aquela ligada
aos movimentos sociais, seria para Oliveira o exemplo maior da fragmentacdo da classe
assalariada no Brasil e da caréncia de representacdo politica. Carente até mesmo de
cidadania, este setor da sociedade estaria ainda mais distante de uma cultura politica
socialista ou comunista. Sua opinido a respeito da classe neste artigo reproduz teses
defendidas em O elo perdido, expostas anteriormente: os trabalhadores brasileiros sdo
definidos por Oliveira mais por suas caréncias do que pelas suas virtudes, num nitido
contraste com a formulacdo de outros intelectuais petistas. O autor estava distante do
entusiasmo que estes cultivavam em relacdo aos “novos personagens”’, porém nio se
definia a favor da postura dos comunistas, hierdrquica, nem de vozes ligadas ao MDB,
como Fernando Henrique Cardoso, que defendiam um modelo politico pautado nas
instituicdes democrdticas, de cardter mais liberal. As intervencdes de Oliveira ao longo dos
anos 1980 oscilam entre essa posi¢do emedebista e aquela adotada por intelectuais petistas,

a qual ele se vincularia definitivamente no inicio da década seguinte.

Além dos problemas culturais identificados na base do partido, o socidlogo destaca o
fato de que o PT surgiu em meio a uma crise geral da esquerda. Esta teria origem tanto nos
defeitos da experiéncia soviética quanto no €xito da social-democracia nos paises centrais
do capitalismo. Como resultado, o “socialismo real” caiu em descrédito, o que em parte
justifica a dificuldade do PT de se vincular a essa tradi¢cdo. O partido sofria, portanto, de
uma crise de identidade, pois defendia um socialismo novo, original, distante da

experiéncia soviética, mas sem uma defini¢cdo clara, a0 mesmo tempo em que negava
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qualquer vinculagdo 2 social-democracia.>® Este impasse incomodava Francisco de Oliveira
que, como vimos, era também critico do “socialismo real”, mas valorizava as experiéncias
social-democratas. Porém a crise da esquerda ndo se restringia a essas questdes. Ela era
fruto, também, das mudancas no mundo capitalista e em sua estrutura de classes, que
deslocou os operdrios do centro e estimulou a ascensdo das classes médias, que gozavam de
uma super-representacdo politica. Em seu desenvolvimento, o capitalismo central teria

ultrapassado o antigo programa revoluciondrio sistematizado por Lénin:

[...] pontos tais como a nacionalizacdo dos recursos naturais, a estatizacao dos grandes
meios de producgdo localizados na infra-estrutura de energia, transportes, producdo de
insumos bdsicos, nacionalizacdo e estatizacdo do sistema bancdrio sdo realidades
cumpridas em graus diversos, em alguns dos grandes paises capitalistas (1986, p. 37).

A soma de todos esses fatores, temperada pelos vinte anos de autoritarismo com
expansdo econdmica no Brasil, resultou numa “vitoria ideologica do capitalismo, com a
consequéncia da assuncdo ao primeiro plano de uma hegemonia burguesa nunca vista na
historia moderna brasileira”. Para Oliveira, o capitalismo antes era aceito a contragosto,
defendido timidamente a frente do Estado pelas classes dominantes, as quais ainda
padeciam de divisdes internas que abriam brechas para o avango da esquerda. Ao término
da ditadura, porém, o capitalismo lhe parecia ter se tornado um consenso, nao precisando
mais de mdscaras para avangar. Tal diagndstico revela os primeiros sinais de uma crise de
categorias, com enorme efeito sobre a sociologia de Francisco de Oliveira. Dentro de um
movimento que era mais ou menos generalizado entre intelectuais de esquerda no pais, o
autor se distanciava de antigas referencias — como Leénin, considerado ortodoxo e
ultrapassado — e se aproximava mais de Gramsci, pensador atento aos aspectos culturais da
luta politica, tdo destacados neste artigo. Para Oliveira, o PT surgiu em meio a essa crise e

deveria estar atento a ela:

As mutacdes nas relagdes de classe no capitalismo contemporaneo, de que o Brasil
apresenta a fdcies econdmica mas niao a socio-politica, impdem para um projeto
politico de transformac¢do da dominacdo burguesa uma atenta compreensdo daquelas
mutagdes, do que decorre uma mudanca na titica e estratégia dos partidos de
transformacao, entre os quais o PT aparece como uma estrela — o simbolo do partido —
de uma constelacdo. [...] Uma proposta socialista contempordnea tem que reconhecer,
de um lado, suas bases classistas, o que ¢é imprescindivel para a prépria
democratizacio, e para sua eficdcia na re-presentacdo, e de outro tem que, desde o

 Este foi um longo debate dentro do partido. Em 1991, durante seu I Congresso Nacional, o PT reafirmou
sua distancia tanto do socialismo real quanto da social-democracia (SECCO, 2012, p. 153).
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inicio, formular uma proposta societdria global que ndo € um mero ajuntamento nem a
subordinacdo de outras classes ao operariado. [...] Esta € uma exigéncia das mutagdes
na prépria divisdo social do trabalho, dos avancos dialéticos do préprio capitalismo —
onde, pela primeira vez, a des-necessidade da forca de trabalho como mercadoria é
vislumbrada ndo apenas utdpica mas concretamente — da emergéncia das fortes classes
médias, do novo papel do Estado no capitalismo oligopolista e, em sociedades como o
Brasil, do fato de que um longo periodo de des-identificacdo operdria deu lugar a
novos quase-sujeitos politicos — como 0s movimentos sociais — cuja presenca reforca,
multiplica para além de sua propria base numérica, a possibilidade de hegemonia dos
dominados (1986, p. 40-41).”

Diante da faléncia de boa parte dos referencias da esquerda socialista, Francisco de
Oliveira acreditava que o PT deveria se espelhar em alguns dos €xitos sociais e politicos da
social-democracia e, por consequéncia, moderar seu discurso classista. Nos paises centrais
do capitalismo — e em especial na Europa, de onde o socidlogo retornava — uma cultura
politica de esquerda construida a partir de longas lutas politicas e sociais resistia até mesmo
a crise do Estado de bem-estar, que ji se anunciava. Persistia, também, uma cultura
democrdtica que abria caminho para uma maior influéncia dos trabalhadores sobre os
rumos da sociedade. Uma realidade muito distante do sistema politico brasileiro, que
mesmo durante a transi¢do conservava seu tradicional elitismo. Se, para Oliveira, a
revolucdo nao aparecia no horizonte do pais, restava a esquerda a tarefa, também nada fécil,
de contribuir para a criagdo de uma cultura democrdtica ainda ausente no Brasil e de lutar

por reformas sociais, tal qual o exemplo social-democrata:

H4 que reconhecer como procedimento estratégico e ndo apenas titico a necessidade
da democracia. Nao apenas como “espaco” de expansdo, como libera¢do temporaria do
sufoco de regimes repressivos, para preparar-se “o assalto ao poder”. Sobretudo como
cultura politica € que a democracia se faz necessdria para 0 movimento operario e o
movimento socialista. E ndo menos importante, como via para a intervengdo das
classes dominadas no Estado. Pois do que se trata fundamentalmente & dessa
intervencao; todas as tentativas anteriores, que fazia da destruicdo seu leit-motiv, deram
no que deram: a constru¢cdo de outro Estado, que pode vir a ser mais repressivo que o
propriamente burgués. [...] A velha discussdo entre “revolucao” e “reforma”, tdo
quente nas décadas iniciais do nosso século, mostrou-se rebarbativa e pouco
consistente, tanto tedrica como praticamente. O caminho “reformista” da experiéncia
social-democrata sueca, por exemplo, mostrou ser capaz de ir mais longe do que o
caminho “revoluciondrio” das experiéncias do Leste, tanto no que se refere as
condi¢des concretas do cotidiano operdrio, quanto no que concerne as possibilidades
de que o operariado e as outras classes dominadas venham a construir o novo poder.
[...] Além de que uma revolucdo € sempre uma transformagéo qualitativa da conjuntura
incapaz de ser organizada: elas ndo deixardo de existir, principalmente se a via

0 fato de definir os movimentos sociais como “quase-sujeitos” expde, mais uma vez, a distdncia entre a
visdo do sociélogo e a opinido da maioria dos intelectuais ligados ao PT.
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democritica for constantemente burlada pela burguesia, mas a organizacdo da
revolugcdo, como a pensou Lenin, abre todas as comportas para o partido tinico, para a
burocratizacdo da revolugdo, para a redugdo da sociedade ao Estado e para regimes
autoritirios onde dificilmente se pode dizer que o operariado e as outras classes
dominadas estdo no poder. Hd que se escapar desse velho cliché e empreender firme e
seguramente o caminho das reformas (1986, p. 40-41, grifos no original).

O curto artigo “A longa espera de Giovanni Drogo”, de 1987, d4 uma boa medida da
abrangéncia do olhar de Francisco de Oliveira sobre a politica brasileira no inicio da Nova
Republica. Sem abandonar o ponto de vista da esquerda, ele sugere que o espectro politico
brasileiro ainda carecia de um ‘“grande agrupamento de esquerda, mesmo que fosse um
meio-tom de centro esquerda”. Para ele, o PT e os antigos partidos comunistas tinham
como foco o operariado. Haveria, portanto, um vazio a ser preenchido por um partido que
representasse a classe média brasileira, um setor importante — super-representado, de
acordo com o sociélogo — e que ndo se identificava com os partidos de esquerda, apesar de
o PT se abrir cada vez mais a essa parcela. A nova organizagdo deveria se assumir como de
centro-esquerda, e poderia ser formada a partir de um grupo que, segundo Oliveira, “vive
incomodamente ainda dentro do PMDB, que cada vez mais € o partido de centro no Brasil”.

O autor chega a indicar os nomes que estariam a frente do novo partido:

Personalidades "boas de voto" como os senadores Fernando Henrique Cardoso e Mario
Covas, o prefeito do Rio, Roberto Saturnino Braga, o senador Itamar Franco, o prefeito
do Recife, Jarbas Vasconcelos, os integrantes do Movimento de Unidade Progressista
(MUP) do PMDB, e muitos outros mais; enfim, uma longa lista de politicos
experimentados nos palanques, nas urnas, na negociacdo politica, na confianca
popular. Niimero, experiéncia, massa critica mais que suficiente para empreender uma

2

clarificacdo do espectro politico que € reclamada ndo por gosto ideoldgico, mas
programdtico. Nao por pureza, mas por estratégia. Nao por exclusivismos, mas para a
nitida defini¢do de alternativas (1987c, p. 4).

O objetivo de Francisco de Oliveira era claro: disputar a esquerda, sempre que fosse,
possivel, cada setor da sociedade brasileira. Neste caso, ndo deixar que a classe média,
parcela a qual ele creditava grande importancia politica, caisse nas maos da direita. Seu
raciocinio sem duvida previa a possibilidade da conformacdo de uma frente de esquerda
mais ampla para a disputa de futuras elei¢cOes que fosse capaz de aproximar a classe média
dos setores populares. Poucos meses depois alguns dos nomes citados, como Fernando
Henrique Cardoso e Mario Covas, participariam da fundagdo do Partido da Social

Democracia Brasileira (PSDB). Mais do que revelar certo pragmatismo na posic¢ao politica
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de Oliveira, seu apoio a um partido de classe média diz muito sobre as indefini¢des que

ainda pairavam sobre a politica brasileira logo apds a redemocratizacao.

As posicdes defendidas por ele divergiam muitas vezes das escolhas do PT, mas nao
pelos mesmos motivos que causariam seu afastamento da organiza¢do pouco mais de uma
década depois. No contexto da transicdo democrdtica brasileira, o socidlogo defendia uma
tatica ampla e pragmatica para o partido, que lhe permitisse disputar a sociedade um pouco
mais a esquerda, nas raras vezes em que essa possibilidade fosse aberta. Para ele, essa
posicdo exigia a disposi¢do para aliangas com forgas politicas mais moderadas, como o
recém-criado PSDB. Fato € que passado o isolamento proporcionado pelo episédio da ndo
participacdo no Colégio Eleitoral, o grupo dirigente do PT logrou conduzir o partido para
uma estratégia muito proxima daquela proposta por Oliveira, apesar de toda a resisténcia
em reconhecer qualquer vinculo com a tradi¢do social-democrata. Essa mudanga de rumos
ocorreu gracas a formac¢do de um bloco majoritario dentro do partido — a “Articulagdo” —
que foi capaz de isolar correntes mais a esquerda em seu interior — batizadas de “xiitas”
(MENEGUELLO, 1989, p. 200) — e de orientar sua atuacdo para um maior contato com as
bases sindicais € os movimentos sociais, além de direcionar seu discurso mais ao povo do
que a classe. A nova estratégia do PT ia ao encontro do que Francisco de Oliveira
imaginava como a tética ideal de um partido de esquerda numa sociedade como a brasileira,
e seu discurso mais moderado favoreceu o estabelecimento de lacos com setores da classe
média, disputada também pelo PSDB, que ji apontava para uma politica econdmica mais
conservadora. Nas elei¢des municipais de 1988 os bons resultados apareceram com a

conquista da prefeitura de diversas cidades, com destaque para Porto Alegre e Sdo Paulo.

L, .. . 36 .
Porém o quase consenso entre Oliveira e o PT duraria pouco.” O curioso dessa

histéria € que enquanto o partido caminhava cada vez mais rumo a uma tatica mais flexivel

O consenso nunca foi pleno porque Francisco de Oliveira sempre colocava a tarefa da critica acima de
qualquer exigéncia de disciplina partidaria, o que o levou a discordar publicamente de certas posicdes
adotadas pela organizacdo. A defesa de sua autonomia intelectual foi a justificava para se negar a integrar os
governos de Luiza Erundina e Marta Suplicy, na prefeitura de Sdo Paulo, e o do presidente Lula, conforme
afirmou na carta em que anunciou sua saida do partido, em 2003. Ver “Socidlogo Chico de Oliveira sai do
PT”. Folha de S. Paulo, 14/12/2003. A excegdo a essa regra ocorreu no inicio da década de 1990, quando o
socidlogo assumiu a pasta de “Desenvolvimento regional” do chamado “governo paralelo” de Lula, criado
pelo PT apés a elei¢do de Fernando Collor. Tratava-se, porém, de um espago informal, destinado a dar maior
visibilidade as criticas ao governo formuladas por intelectuais ligados ao partido. Em outro momento, as
vésperas das eleicdes de 1994, Oliveira seria bem incisivo ao comparar sua posi¢@o politica, considerada mais
moderada, com a linha do partido, supostamente mais radical: “Em relagdo a discussdo que se pde dentro do
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e a moderacdo de seu programa, ao longo dos anos 1990, o soci6logo demonstrava
decep¢do com o realinhamento ideolégico do partido e se afastava gradativamente da
posicdo de sua ala majoritdria. Afinal a transformac¢@o ndo ocorria no sentido que Oliveira
desejava: “O PT estava vocacionado para um modo social-democrata. Ele ficou aquém
disso”.”” O soci6logo parecia identificar no realinhamento ttico uma mudanca mais
profunda, de estratégia. Enquanto a organiza¢do aderia a uma légica que o converteria mais
tarde em “partido da ordem”, o avango do neoliberalismo contribuia para arrasar a crenga
de Oliveira numa mudanga lenta e gradual do Estado brasileiro da condicdo de fiador
exclusivo da acumulagdo capitalista para a de regulador das relagdes sociais e defensor da
expansdo de direitos. Sobre o partido, as sucessivas derrotas eleitorais agiam em dire¢ao
contraria. Para Lincoln Secco (2012, p. 166-173), a derrota de Lula para Fernando
Henrique Cardoso nas elei¢des de 1993 foi decisiva, pois reforcou a incapacidade do PT de
dar uma resposta satisfatoria a questdo da inflacdo, que se apresentava como o principal
problema nacional. N@o havia uma alternativa ao Plano Real ou uma estratégia econdmica
bem definida. Ainda de acordo com o historiador, a aposta do partido na experiéncia das
Camaras Setoriais surgiu naquele momento como um esbogo de projeto alternativo, através
do qual seria possivel uma regulacao negociada entre trabalhadores, empresarios € governo
sobre o aumento dos precos. Francisco de Oliveira foi um dos entusiastas daquela
experiéncia, como mostrarei no préximo capitulo. Foi em torno daquela proposta que, num
curto intervalo de tempo, as posi¢cdes do soci6logo e do partido pareceram se encaixar de

forma quase perfeita.

PT, parece-me que hd um grupo de moderados e um grupo de radicais. Eu me ponho dessa forma: eu sou
muito mais radical do que os mais radicais do PT. [...] Agora o PT hd muito tempo se prepara para o terceiro
turno com Collor (esta eleicdo é uma espécie de terceiro turno com Collor). O partido mudou e como as
pesquisas vém reiterando uma posi¢do do Lula muito forte nas intencdes de voto, o partido agora pensa no
poder, prepara-se para o poder, sonha com ele e tem pesadelos com ele, todos os dias. Tem gente que entra
em orgasmo, tem gente que toma aspirina, porque nio se imagina e detestaria mesmo chegar ao poder,
principalmente aqueles que hoje sdo chamados radicais. Nessa discussdo entre radicais e moderados tem gente
que desejaria que o Lula perdesse. Eu conheco varios amigos meus, dos quais eu gosto muito, com 0s quais
eu tenho uma longa histéria de amizade, que acham que o PT ndo deve ganhar porque ele vai administrar o
capitalismo. Sdo os radicais. [...] Agora, por exemplo, em relacdo ao programa, o PT recuou em trés pontos
que eu subscrevo totalmente, que sdo a legalizagdo do aborto, a legalizacio do casamento de homossexuais e
o pleno acesso a meios contraceptivos por parte da populacdo. Eu que estou classificado como moderado
subscrevo embaixo dessas questdes e a direcdo que € classificada como radical colocou no programa e vai
retird-las”. Entrevista em Revista Plural, Sdo Paulo, n°1, 1° semestre de 1994, p. 161-162.

*7 Trecho de entrevista concedida ao programa Roda Viva em 30/12/2013.
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Ao longo dos anos 1990 ocorreu um recuo da atuacdo social do PT, atribuida por
Secco a diversos fatores: mudancgas internacionais, como a globalizacdo; a transformacao
do mundo do trabalho no Brasil; o declinio do espaco publico e da politica, em geral; a
confusdo entre a vida privada e a publica, ligada ao surgimento de novas tecnologias de
comunicacdo; a perda de espaco da Igreja progressista e o crescimento dos evangélicos; a
transformacdo dos sindicatos, que passaram a defensiva. Secco ainda destaca que a
transformacdo do PT ao longo daquela década ndo € apenas a de um partido revolucionério

em reformista, mas a de uma agremiacdo militante em burocrética, na realizacdo de um

projeto que ganhou forca entre seus dirigentes ao longo dos anos:

Ora, o PT definiu-se paulatinamente como queria o seu grupo dominante. Ndo que este
grupo ji soubesse o que desejava desde os anos 1980. O impeto juvenil associado a
uma conjuntura de enterro do “entulho autoritario” da ditadura cobrava a ousadia que
faltava aos velhos comunistas. E este radicalismo era funcional para a afirmagdo da
identidade do PT e para sua diferenciacao de outras forcas de esquerda. Foi por causa
da prética socialista inicial corporificada em a¢des de massas e programa imediato
contestador e ndo de defini¢des tedricas marxistas que o partido ganhou a disputa de
hegemonia no campo da esquerda. Afinal, se alguém quisesse perfeitas definicdes
tedricas, podia escolher qualquer partido comunista naquela época (SECCO, 2012, p.
252).

A partir de uma relagdo inicial um tanto conflituosa — quando Francisco de Oliveira
se apresentava como um entusiasta da social-democracia, enquanto o PT se esforcava para
se definir a partir de um forte viés classista — os dois finalmente pareciam ter chegado a um
mesmo ponto no inicio da década de 1990. O partido, ainda avesso a tradi¢do social-
democrata, defendia propostas mais pragmdticas, como a das Camaras Setoriais,
compartilhando da mesma visao de Oliveira sobre as transformagdes do mundo capitalista.
Ambos se cruzaram na metade do caminho. Apds a elei¢do de Cardoso e o avanco do
neoliberalismo no pais, as trajetdrias do socidlogo e do partido passaram novamente a
divergir. O PT, sob a mdo firme de sua dire¢do, orientou-se cada vez mais pela construcao
de um programa moderado que lhe permitisse finalmente assumir o governo nacional,*®
enquanto Francisco de Oliveira dedicou-se ainda mais ao debate sobre as mudancas do

capitalismo e a impossibilidades da politica, em meio a uma profunda crise de referenciais.

Esta mesma crise orientava a producdo das Ciéncias Sociais brasileiras, revista a seguir.

% Para Secco (2012, p. 187-189), no caminho até a conquista do Palcio do Planalto o partido abandonou o
“hegemonismo” em nome da governabilidade, e se convenceu de que seria possivel por em pratica um
programa politico mesmo sem ter a hegemonia na sociedade. A visdo do historiador é semelhante aquela que
Oliveira desenvolveu no artigo “Hegemonia as avessas” (2010), que sera discutido adiante.
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34. As Ciéncias Sociais brasileiras no final da década de 1980

A ditadura civil-militar brasileira realizou um programa contraditério em varios
aspectos. A derrota das vertentes a esquerda do nacional-desenvolvimentismo nao
significou a extingdo do projeto de estimulo ao crescimento econdmico, também defendido
por setores privados que se aliaram aos militares em 1964. Durante os anos seguintes,
sobretudo no periodo do “milagre”, o crescimento ocorreu gragas a uma elevada exploragdo
do trabalho, garantida pela repressdao. O nacionalismo militar, pautado pela defesa da
soberania nacional, ndo impediu a abertura ao capital internacional, o que aprofundou a
dependéncia da acumulacio interna em relagdo aos investimentos externos. Nos planos da
cultura e da educacdo a estratégia do regime nio foi menos paradoxal: a dura repressao a
artistas e intelectuais que faziam oposi¢do aos militares foi contrabalanceada pelo estimulo

ao mercado de bens culturais, a massificacio do ensino e a ampliacdo das pesquisas

cientificas, submetidas, também, a ideia de soberania nacional:

Essa ambigiiidade — em parte responsdvel pela longevidade da ditadura — marcaria
todas as esferas artisticas e também intelectuais, como a prépria universidade: o
governo reprimia professores e estudantes considerados subversivos, mas o projeto de
desenvolvimento exigia investimentos significativos em ciéncia e tecnologia, portanto,
também na universidade. Ora, os debates e a critica préprios da atividade académica
acabaram por gerar questionamentos crescentes a ditadura, que ndo deixava de oferecer
uma alternativa de acomodacio institucional a setores académicos de oposi¢do, como a
criacdo de um sdlido sistema nacional de pés-graduacdo e de apoio a pesquisa que
perdura até hoje. A atuagdo educacional do regime implicou também a massificagdo do
ensino publico de primeiro e segundo graus, ainda que qualitativamente degradados, o
incentivo ao ensino médio e superior privado e assim por diante (RIDENTI, 2010c, p.
106).

As mudangas promovidas na drea da educagdo foram profundas. J4 em 1968 foi posta
em pritica uma reforma universitdria que abria o sistema educacional a uma maior
participacdo do capital privado. O regime autoritdrio repensava toda a estrutura do ensino
para que ela servisse as exigéncias do mercado e, assim, colocava as escolas e
universidades a servico da formacdo de mao-de-obra capacitada. Essa mudanca seria
acompanhada por uma vigorosa expansao do ensino em seus diversos niveis, com destaque

para o ensino superior privado:

De fato, ocorreu no periodo uma grande expansdo do ensino superior. Entre 1964 e
1973, enquanto o ensino primdrio cresceu 70,3%; o ginasial, 332%; o colegial, 391%;
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o ensino superior foi muito além, tendo crescido no mesmo periodo 744,7%. E o
grande peso nessa expansao se deveu a iniciativa privada: entre 1968 e 1976, o nimero
de instituicdes publicas de ensino superior passou de 129 para 222, enquanto as
institui¢des privadas saltaram de 243 para 663 (SAVIANI, 2008, p. 300).

Sobretudo durante os dltimos dez anos do regime a producdo cientifica no pais deu
um enorme salto. Este ocorreu em meio ao crescimento da pds-graduacao, estimulado pelo
governo autoritdrio. Porém, contraditoriamente, esse avango também serviu para alimentar
o movimento de oposi¢cdo intelectual a ditadura, que teve nas reunides da SBPC um férum
privilegiado de debate e organizacdo. Frequentador assiduo desses encontros, Francisco de
Oliveira chegou a se entusiasmar com a disposicdo politica de pesquisadores de diversas
areas, unidos em defesa da redemocratizacdo da sociedade brasileira e no debate de temas

ligados as demandas populares:

De certa forma, pois, e até certo ponto, a pergunta que fizemos no dltimo niimero de
Movimento — A quem servem os cientistas? — foi respondida: os cientistas,
pesquisadores e técnicos nacionais ndo estdo desligados das questdes que interessam
ao povo: pelo menos uma grande parcela nao estd. Pelos temas que foram abordados e
pela forma com que foram abordados, pelos debates travados com o enorme publico
que lotava os anfiteatros, viu-se que sio as questdes que interessam mais de perto ao
povo, que presidiram essa reunido da SBPC. Sdo as questdes sobre as multinacionais,
sua interferéncia na economia brasileira, sua perniciosa influéncia sobre os destinos da
nacionalidade; sdo as questdes ligadas a estatizacdo, ao carater do Estado; s@o as
questdes ligadas a saude, a privatizagdo da medicina, a qualidade de vida; sdo as
questdes ligadas ao ensino, a escoldstica desse ensino; sdo as questdes ligadas a
nutricdo infantil e mesmo de adultos derivadas da intensificagdo da competitividade na
economia, que prenderam, mais que outras, as aten¢des dos que participaram da 28*
reunido anual.”

Nota-se que a lista dos temas mais debatidos pelos cientistas que compareciam as
reunides da SBPC tinha ligagdo com questdes antigas e bem conhecidas da intelectualidade
brasileira. Muitos remetem a termos como nacao, Estado ou desenvolvimento, fato que ndo
representa nenhuma novidade: a redemocratizacdo era pensada com as mesmas categorias
com as quais se fomentou a discussdo a respeito da questdo nacional ao longo de todo o
século XX. O que mudou foi o tom: o avanco da abertura politica permitia uma discreta
retomada do otimismo que envolvia aquele debate no pré-1964, em meio ao auge da euforia
nacional-desenvolvimentista, o que significava uma importante virada em relacdo ao
pessimismo que marcou o periodo posterior ao Al-5, de 1969 até 1974, aproximadamente.

No contexto da luta contra a ditadura forjou-se uma producdo cientifica de protesto que

¥ “Fryutos e problemas”, Jornal Movimento, ed. 55, 19 de julho de 1976, p. 3.
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extrapolava o ambito das humanidades, orientada, em geral, por ideais nacionalistas
contrarios a subordinacdo das pesquisas as exigéncias do mercado ou do Estado autoritério.
Como afirmamos anteriormente, a atuacdo conjunta de um amplo leque de intelectuais
contra a ditadura conformou uma espécie de “partido intelectual” (PECAUT, 1990),
bastante heterogéneo. Talvez por isso o folego dessa producio de protesto nio tenha durado
muito apds o fim da ditadura, quando o inimigo comum daquele grupo desapareceu. Esse
declinio é discutido por Francisco de Oliveira no artigo “Aves de arriba¢do: a migracao dos

intelectuais” (1985b).

O texto comeca com a constatacdo da rapida mudanca que o fim do regime autoritério
impds sobre a postura dos intelectuais brasileiros e sua producdo. Se, por um lado, “o
periodo autoritario parecia ter despertado uma intensa atividade intelectual no pais”, por
outro, “o nivel da critica na produgdo de hoje ¢ baixissimo: predominam os debates nas
‘margens’ dos problemas”. O que incomodava o autor era que a comunidade cientifica teria
passado rapidamente da posicdo de duros criticos do regime autoritirio a postura de
empolgados defensores da “Nova Republica”, sem notar ou querer enxergar que a transicao
ndo havia transformado “a dindmica das estruturas basicas da sociedade e do Estado”. O
sentido da atividade intelectual que Oliveira cultivava — a margem do poder e critico a ele —
estava em declinio. A hesitacdo diante da tarefa de explorar temas espinhosos era
justificada pela necessidade de defender a nova ordem, ainda fragil: “a nova democracia,
diriam, com o auxilio de poetas menores do parnasianismo brasileiro, ‘¢ uma planta fragil

que requer muitos cuidados’...” (1985b, p. 20-21).

O que teria causado essa transformacdo? A resposta, segundo Oliveira, sé pode surgir
da andlise das relagOes entre a comunidade cientifica e os regimes politicos, bem como do
lugar que os intelectuais ocupam na estrutura social. Ao proceder dessa forma o autor
pretende evitar cair em alguns reducionismos comuns. Entre eles, dois principais: aquele
que pressupde que o cientista ¢ um “perseguido e incompreendido” e, como tal,
oposicionista “por definicdo”; e a crenca de que o intelectual ndo tem vinculo de classe, é
despojado de interesses materiais e, portanto, paira acima da estrutura social. A histéria da

relacdo entre cientistas e Estado durante a ditadura contrariava a primeira dessas hipoteses:

No Brasil, o regime autoritdrio combateu ferozmente as ci€ncias humanas e seus
intelectuais portadores, mas deixou — pelo menos — que se ampliasse os cursos
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universitdrios de ciéncias humanas em todas as partes do pais. Com o que os cientistas
sociais tiveram ampliado o mercado de suas ideias, pesquisas e livros (1985b, p. 23).

Porém a chave para compreender o que Oliveira chama de “migracdo dos
intelectuais” estaria mais em seu lugar na estrutura de classes do que em sua relagdo com o
regime politico. A oposicdo a este ndo foi mais do que conjuntural, embora tenha sido
capaz de camuflar a aceitacdo do sistema capitalista. Na esteira do debate sobre a expansao
das classes médias, o autor expde com bastante ironia a forma que a comunidade cientifica

encontrou de gozar de certos privilégios em meio a desigual sociedade brasileira:

A expansdo capitalista aguardou os intelectuais na curva. Pois, na estrutura social
contempordnea, os intelectuais s@o, decisivamente, membros das classes médias
afluentes. Cresceram em numero, tiveram seus salarios e rendas aumentados muito
mais que a média dos trabalhadores (e a relativa erosao dos ultimos anos serviu tdo-
somente para jogd-los ainda mais na oposi¢do ao regime, mas ndo ao Ssistema
capitalista), subiram de status, escrevem nos principais jornais, sdo considerados
“oraculos” do que se passa, principalmente os economistas. Pelo consumo e pelo modo
de vida, aproximaram-se das burguesias, e até as superam em certos maneirismos, pois
sd0 mais requintados, ndo viajam em excursdes, distinguem o bom vinho francés do
“beaujolais nouveau”, falam outras linguas, tém algum conhecimento da cultura de
outros povos, o que lhe dispensa os guias turisticos para reconhecer a Tour Eiffel, e
sabem de antemao que o Taj Mahal foi construido por um raja desolado em memdria
de sua bem-amada esposa. Nao se atropelam nas lojas chiques da Rue de Rivoli ou da
Fifth Avenue, e compram os dltimos badulaques da eletrdnica japonesa discretamente,
discretamente... (1985b, p. 23, grifos no original).

Para Oliveira, o destino dos intelectuais estava atrelado ao das classes médias, setor
do qual “constituem o nucleo mais importante”. Sua renda, diferente da dos trabalhadores,
ndo teria relacdo com a utilidade de sua forca de trabalho, mas sim com o fundo publico.
Esse lugar particular lhes permitia manter uma solidariedade em relacdo ao éxito do
capitalismo e pouca ou nenhuma preocupacdo com a realidade das classes dominadas.
“Subjetivamente, modernos narcisos, seu processo de reconhecimento, sua alteridade, nao

se dé& na relacdo com o outro, mas consigo mesmo”.

O fim da ditadura civil-militar permitiu que as forcas sociais que se opunham ao
regime se convertessem em forcas politicas, e foi esse salto que acelerou o fim daquela
coligacdo heterogénea de interesses. Porém, como ocorria no caso da Bahia, descrito em O
elo perdido, a representacdo politica na democracia burguesa ndo correspondia a estrutura
de classes. A democracia burguesa “permite que a formalizacdo institucional seja alcangada
apenas pelos grupos que tém controle sobre a midia politica [...] No que respeita a

intelectualidade, esse processo lhe é particularmente favoravel, pois estdo instalados no
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coracdo da midia politica”. O discurso superficial do intelectual que migrou “para o poder,
[para] os aparelhos de Estado™, se adequaria as necessidades de uma transi¢do que foi feita
por cima, pois ddo “a impressdo de universalidade a fugacidade de que se constitui a

midia, e € aquela impressao de universalidade que constitui a eficacia”.

Os intelectuais falam do universal ndo-concreto que é a divida externa, a inflagdo, a
cultura. Esta universalidade ndo-concreta é o segredo da decadéncia da producdo
critica, pois jamais se refere a processos concretos mediante os quais se constitui o
universal concreto, mas processos universais que remetem a concretos indiferenciados
e, pois, ndo-concretos (OLIVEIRA, 1985b, p. 25).

Se os intelectuais assumiram no passado populista, ao lado do Estado, o papel de
“vanguarda de uma burguesia retardataria”, na Nova Republica eles ndo seriam mais do que
“retaguarda de justificacao ideologica da hegemonia burguesa”. Desprovidos de capacidade
critica, seriam “uma espécie de profetas do acontecido”. Para Oliveira essa postura teria um
efeito desastroso sobre a construcdo da democracia, a “plantinha fragil” em nome da qual
muitos intelectuais justificavam a moderagdo de seus discursos. Estes “des-alimentam a

tensao entre presente e futuro, entre realidade e utopia, entre status quo € sua superagao”.

A decepc¢do de Oliveira em relacdo ao meio intelectual, do qual fazia parte, tinha a
ver com uma série de transformagdes que ocorreram ou ainda estavam em curso na
sociedade brasileira e para além dela. Ao longo deste trabalho ja citamos alguns deles. No
ambito internacional: a crise do socialismo real e do marxismo; o esgotamento do
keynesianismo e do Welfare State nos paises centrais do capitalismo; as mudangas no
mundo do trabalho, que t€m como uma de suas consequéncias o crescimento das classes
médias. No Brasil: a estagnacdo econdmica, combinada com a alta inflacdo; a gritante
desigualdade social, aprofundada durante a ditadura; a transi¢cdo pactuada, “aquém da
imagina¢do”. Tudo isso sem contar as mudancas no meio académico que, como destacou
Oliveira, ampliou-se durante as duas décadas de governo autoritario. As universidades e
seus departamentos conquistaram enorme prestigio e se tornaram o principal abrigo para os

intelectuais do pais.

Foi em meio a esta conjuntura, em 1980, que Francisco de Oliveira entrou para o
quadro de professores do curso de pds-graduagdo em Economia da Pontificia Universidade

Catdlica (PUC) de Sao Paulo. A carreira académica se apresentava, entdo, como um porto
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seguro para dar continuidade 2 tarefa de pensar o Brasil,*” mas o ambiente universitdrio, em
fase de reestruturacdo, ainda era estranho para muitos pesquisadores alheios a docéncia e

acostumados com outro cotidiano:

Aquilo [o trabalho na PUC] foi um arranjo (risos), ninguém levava muito a sério. A
PUC estava num processo de mudanca. Na drea de economia, eles tinham convidado
Paul Singer, Walter Barelli. Eles estavam num processo de mudanca na pds-graduacgio
de economia, que era muito fragil. Eu entrei nessa onda, e ai nido fizeram muita
distin¢do se vocé era economista ou ndo. Mas a PUC ndo me deu nada, s6 salério, que
é importante (risos). E, mas ndo me deu nada. Sem nenhuma médgoa, nio me deu nada.
N3ao havia ambiente intelectual propriamente na PUC. Era um curso mambembe, que
foi sendo reformulado assim, aos trancos e barrancos. Eles convidaram Paul Singer,
que foi para 14, ficou uns dois anos. Octavio Ianni estava (entrevista em RIDENTI e
MENDES, 2012, p. 610).

O processo de dissolucdo da unidade dos intelectuais contra o regime autoritério,
descrito por Oliveira, também afetou o grupo do CEBRAP. As novidades da politica
nacional e as possibilidades inéditas que elas abriam contribuiram para revelar ou fomentar
diferengas entre pesquisadores importantes do Centro. Por exemplo: enquanto Fernando
Henrique Cardoso e José Arthur Giannotti defendiam a unidade da oposi¢do a ditadura
numa “frente ampla” em torno do MDB, sigla pela qual Cardoso foi eleito senador, Oliveira
e Paul Singer, entre outros,*' apostaram suas fichas na construcdo do PT. Esse debate, que
comecou brando, acirrou-se ao longo dos anos 1980 e contribuiu para o surgimento de
cisdes no interior do CEBRAP. Fernando Henrique Cardoso fundaria PSDB, em 1988, sigla
que contava com o apoio de outros membros do Centro. Inclusive de Francisco de Oliveira,
que via naquela iniciativa uma ferramenta para disputar a classe média brasileira um pouco
mais a esquerda. Mas o engajamento de Oliveira no PT e o crescente alinhamento do PSDB
ao discurso liberal aprofundaram as diferencgas, e a simpatia inicial entre os dois grupos se
rompeu. Em 1995, pouco depois da eleicdo de Fernando Henrique para a presidéncia do

pais, Francisco de Oliveira deixou o dividido CEBRAP:

Eles ndo admitiam — o Giannotti, a Elza Berqué — que alguém do CEBRAP, que tinha
convivido com o Fernando Henrique, ndo votasse nele. E ai se abriu um conflito, ficou
aberto. E foi uma fase péssima do Giannotti, porque ele assumiu um antimarxismo

0 Vale lembrar que, a partir de 1976, a contribuicio financeira da Fundacio Ford ao CEBRAP foi reduzida, e
muitos de seus pesquisadores foram obrigados a buscarem fontes mais seguras de renda (MICELI, 1993, p.
80).

*! Singer e Francisco Weffort, que deixara 0o CEBRAP para criar o CEDEC, estavam entre os 92 membros do
1° Diretério Nacional do PT, eleito em agosto de 1981. Ver Resolugdes de Encontros e Congressos, Partido
dos Trabalhadores. Sao Paulo: Fundacdo Perseu Abramo, 1998, p. 115. Singer também deixaria o CEBRAP,
em 1988, para assumir a secretaria de planejamento da prefeitura de Luiza Erundina em Sao Paulo.
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militante, que ndo € o caso dele. Ele conhece bem Marx, muito melhor do que eu. O
Fernando Henrique ja estava fora, em 1995, entdo a luta, que era surda e bastante
encoberta, ficou descarada. E o Giannotti tomou a si a tarefa de expulsar o grupo
marxista do CEBRAP. Era um grupo que eu coordenava ndo como grupo, coordenava
intelectualmente. Fazia discussdes. Estdvamos eu, o Adalberto Cardoso, o Alvaro
Comin (entrevista em RIDENTI e MENDES, 2012, p. 612).

A politica foi determinante, mas outros fatores também contribuiram para a crise do
CEBRAP. A trajetéria desse Centro no periodo imediatamente posterior ao fim da ditadura

€ bem retratada por Rodrigo Naves, editor da revista Novos Estudos entre 1987 e 1995.

Em 1987, o Centro Brasileiro de Andlise e Planejamento nfo era mais a instituicdo que
havia sido fundada em junho de 1969 para abrigar intelectuais cassados pela ditadura
militar, criando um ambiente em que pudessem continuar a desenvolver seu trabalho e
a criar perspectivas criticas para o pais. A politica ja levara importantes quadros da
instituicdo — como um de seus fundadores, o futuro presidente Fernando Henrique

N

Cardoso — e ndo parecia existir muitos intelectuais a altura daqueles que se viram
forcados a deixar a casa: pesquisadores que combinassem sofisticacdo tedrica e
engajamento politico, formagao académica de qualidade e vontade de contribuir para
um pais mais igualitdrio. Divergéncias politicas e tedricas também contribuiram para
que alguns antigos membros do Cebrap deixassem a instituicdo e fundassem outros
centros de pesquisa (NAVES, 2006, p. 16).

Para o editor da principal revista do Centro, o panorama intelectual havia se
transformado no Brasil e no mundo. Tornara-se mais dificil encontrar financiamento para
pesquisas nos moldes do “velho” CEBRAP, ou seja, menos empiricas, mais voltadas a
entender os grandes problemas da sociedade brasileira. A Fundagao Ford, que fora a maior
patrocinadora das pesquisas do Centro, reduziu seu apoio a partir de 1976. Foi necessdrio
buscar recursos em outras fontes, o que também obrigou uma adaptacdo as exigéncias de
cada agéncia de fomento. O resultado foi o surgimento de grupos de pesquisa mais
fragmentados, voltados a temas menos abrangentes, € 0s pesquisadores encontravam
dificuldade na hora de tentar amarrar as interpretacdes em busca de uma visdo mais
abrangente sobre o pais. Para Naves essa incapacidade “deixava no ar uma insatisfagcdo
clara”. Em suma: no final dos anos 1980 o CEBRAP enfrentava a falta de dinheiro e a
exigéncia de se adaptar a formas de pesquisa as quais seus membros ndo estavam
acostumados. Sofria, ainda, com a crescente concorréncia das universidades, que cobravam
o tempo de muitos de seus pesquisadores. O artigo-desabafo de Francisco de Oliveira sobre
o novo perfil do intelectual brasileiro, discutido acima, confirma a existéncia de um mal-
estar. No interior do CEBRAP essa crise foi tema de muitas discussdes, as quais se

misturavam com assuntos do dia da vida politica nacional: a criagdao de novos partidos, a
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constituinte de 1988, o debate entre defensores do presidencialismo ou do parlamentarismo,
as eleicdes diretas. As calorosas contendas que ocorriam no auditério, nos corredores, no

café ou em 6rgdos da imprensa deixaram cicatrizes:

Houve estremecimentos de velhas amizades, bate-bocas inflamados e um clima
constante de entusiasmo. Parecia que daquela vez as coisas podiam mudar pra valer.
De todo modo, sobrevivemos todos, com algumas relacdes pessoais meio arranhadas,
magoas e uma histéria rumorosa sob os pés (NAVES, 2006, p. 17).

A gota d’agua que transbordou aquele copo foi “a crescente polarizacdo da vida
politica nacional entre o PT de Lula e o PSDB de Mario Covas e Fernando Henrique
Cardoso”. Como o Centro contava com pesquisadores ligados aos dois partidos, aquela

“divisao politica rachou a casa de alto a baixo”. Afinal:

Uma coisa € se entregar ao debate politico com adversdrios distantes, com quem s6
cruzamos nas paginas de um jornal e em quem sé pensamos como entidade abstrata a
encarnar posi¢des tedricas contrdrias, que cumpre enfraquecer com argumentos,
torneios verbais ou mordacidades. Outra coisa € topar com o alvo de artigos
inflamados no corredor do local de trabalho, com os olhos ainda meio inchados pela
noite de mau sono (NAVES, 2006, p. 17).

O conflito era sensivel em todos os espacos do Centro e contagiou as reunides do
Conselho Editorial de Novos Estudos, onde, segundo Naves, “éramos todos de esquerda. So6
que ‘ser de esquerda’ ja adquirira uma conotagdo tao vaga que mal se podia vislumbrar os
seus contornos”. Todos estavam empenhados em lutar pela consolidacdo da democracia e
pela reducdo da desigualdade social no Brasil. Havia acordo em relacdo aos fins. O

problema eram os meios. “Ou seja, o esforco comum estava em saber quais analises e

praticas se revelariam realmente ‘de esquerda’ (2006, p. 18).

A heterogeneidade gerava alguns problemas, mas sem didvida contribuia para a
originalidade da producido dos membros do CEBRAP. Essa € a visdo de Naves, que destaca
a capacidade dos maiores pesquisadores do Centro de se abrirem as mudancas historicas,
sem tentar “moldar os fatos de maneira a caber no esquema tedrico que os une”. Assim
Giannotti, uma das maiores liderangas do grupo, “procurava combinar a compreensdo de
uma ldgica prdtica da ordem capitalista a atencdo as mais comezinhas inflexdes da
conjuntura politica e cultural”, enquanto “Chico de Oliveira — talvez mais um capoeirista
do que um boxeur —, trilhando um caminho semelhante ao de Giannotti, acrescentava a

essa busca um pessimismo realista de quem conhecera de perto as piores oligarquias no

Nordeste brasileiro”. O destaque ao perfil de ambos € justa porque aquela altura, apds
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inimeras baixas, eles eram as maiores referéncias intelectuais do CEBRAP. Segundo

Oliveira:

A situacdo do CEBRAP era assim: ele ganhou muito prestigio externo, passou a ser
uma referéncia, e isso entrou 14 dentro de forma bastante danosa. Em primeiro lugar,
afastaram-se vdrios dos fundadores. O Fernando Henrique foi para a politica e nunca
mais voltou. O Chico Weffort saiu, fundou o CEDEC, e também nunca mais voltou. O
Bolivar Lamounier, que era uma voz dissidente, sempre, também saiu, fundou o
IDESP e nao voltou mais. O Octavio [lanni] saiu por outras razdes. [...] Entdo essa
projecdo externa trouxe uma luta que, pelo menos, talvez numa visdo romantica,
destruia aquele instituto que havia sido muito estimulante. Af sobraram duas liderancas
intelectuais 14 dentro. O Giannotti, que tinha direitos de fundador, e era um grande
intelectual, e eu, porque todos os outros que podiam ter esse papel j tinham saido.**

Ambos tinham visdes diferentes sobre a realidade brasileira, o que se refletia em suas

opg¢oes partiddrias: Giannotti estava com o PSDB, Oliveira com o PT. Também apresentam

um perfil intelectual um tanto distinto, como lembra Naves:

Giannotti — que foi a pessoa que me convidou a editar Novos Estudos — sempre teve
enorme dificuldade com reunides ou semindrios longos, o que nunca ocultou. Por
vezes, se desculpava e passava a rodar em torno da mesa em que nos reuniamos. De
certa maneira essa impaciéncia se transpunha para o seu raciocinio, na ansia de
vislumbrar alternativas ao finalismo meio imobilista do velho marxismo. Chico de
Oliveira infalivelmente fazia uma sesta apds o almoco, deitado no carpete de seu
escritério, tendo apenas um travesseirinho de macela a lhe dar conforto. Era de esperar
que tivesse mais paciéncia com o processo histérico (2006, p. 19).

O esfacelamento do ambiente intelectual que fora caracteristico do CEBRAP durante

a década de 1970 representava uma crise do modelo de atuacdo intelectual dentro do qual

Francisco de Oliveira se formara. Aquele ambiente caloroso, agitado, em que “ndo se

faziam reveréncias”, interdisciplinar, aberto a participacdo de gente de fora, estava

condenado a desaparecer. Enquanto isso, a vida académica passava longe de oferecer um

clima préximo daquele. Nao existia algo parecido nem na PUC nem no Departamento de

Sociologia da USP, ao qual Oliveira se juntou em 1988. Aquela altura, seu prestigio

intelectual compensava a falta de uma trajetéria académica linear:

Meu passe estava supervalorizado. Ai chegaram a Unicamp e a USP no mesmo
momento. Dei palestras na Unicamp e na USP, como se fossem meu vestibular para
entrar na pés-graduacdo, ja para entrar por cima e tal. Na Unicamp foi uma discussao
muito interessante. Na USP ndo. Eu me decidi pela USP por razdes praticas, eu detesto
dirigir, ndo gosto de estrada e resolvi: “Vou ficar aqui” (entrevista em JINKINGS et
al., 2007, p. 33).

2 Entrevista em Ridenti e Mendes (2012, p. 612).
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O relato sobre a forma como se deu a escolha a favor da USP expde certo grau de
resignacdo em relacdo ao ambiente académico, mas era ele que oferecia as melhores
garantias materiais. Tornar-se professor exigia dar aulas, lidar com regras e prazos,
burocracias e tantas outras demandas que ndo existiam no CEBRAP. Mas o que mais
incomodava Francisco de Oliveira era o ambiente intelectual mais fechado, para ele quase

morto:

E muito dificil “falar de corda em casa de enforcado”. E ¢ tdo dificil, porque, como
vocé disse, a minha relacdo mais intensa ¢ com o Cebrap, ndo com a Universidade,
onde estou hd apenas sete anos. Gosto muito dos meus colegas, ndo gosto da

4

Faculdade. Me sinto um peixe fora d’agua. Isso aqui para mim ¢ um timulo, um
ambiente frio, chato, sem nenhum atrativo. Aprecio a convivéncia e o trabalho dos
meus colegas, mas, infelizmente, ndo trabalhamos juntos. A Faculdade, o curso, o
departamento, ndo sei direito o que &, tem um estilo que é muito segregacionista, o
meu estilo € mais coletivo. Aqui cada professor trabalha consigo mesmo e com seus
auxiliares, que sao bolsistas da Fapesp, do CNPq. Nao hd uma tradi¢do, ou ndo sei se
houve, do trabalho no qual me formei, mais cooperativo, que ¢ a tradicdo do Cebrap.*

Esse incomodo ndo era um sentimento exclusivo de Francisco de Oliveira, mas ¢é
certo que cada personagem sente a realidade ao seu modo. Diante do cendrio aqui
apresentado os intelectuais brasileiros escolheram seus caminhos e passaram a produzir
reflexdes que correspondiam aquelas decisdes.* Afinal, além do lugar do intelectual na
sociedade, modificava-se a crenga no poder do Estado nacional e nas organizacdes de
esquerda tradicionais, bem como os referencias tedricos e politicos do marxismo. Mas onde
Francisco de Oliveira se situava em meio a este cendrio? O artigo sobre a “migracao dos
intelectuais” revela o estranhamento do socidlogo diante daquele novo quadro, tio diferente
do ambiente intelectual vivido no CEBRAP durante os anos 1970. Um espaco sufocado,

por um lado, pelo peso enorme de repressdo, mas extremamente arejado de outro, gragas a

“3 Entrevista em Revista Plural, Sao Paulo, n°1, 1° semestre de 1994, p. 158.

* Um pouco do clima da época pode ser captado através da andlise do impacto do livro Tudo que é sélido
desmancha no ar, de Marshall Berman, realizada por Marcelo Ridenti (2010c). Sucesso de piblico apds sua
publicacdo no Brasil, em 1986, esta obra estava em sintonia com o “fim do ciclo das vanguardas na histdria da
esquerda brasileira e com a representacdo do intelectual que nele prevalecera”. Neste sentido, ela “era ttil no
acerto de contas que estudantes, artistas, profissionais liberais, professores — enfim, a intelectualidade num
sentido amplo — fazia com seu passado recente de combate a uma ditadura que se encerrava” (RIDENTI,
2010c, p. 302). O livro inspirava interpretacdes diferentes e, a partir delas, posturas politicas bem distintas e
até mesmo contraditorias: “A analise de Berman, ao enfatizar o ‘eu’” moderno e o autodesenvolvimento
ilimitado do individuo na modernidade, d4 margem a leituras tanto libertarias como liberais de seu livro. Os
limites entre a individualidade libertaria e a narcisista pode ser muito ténue, abrindo a hipétese de uma
interpretacdo conservadora de Tudo que é solido desmancha no ar, conveniente a setores intelectualizados na
sociedade brasileira da segunda metade da década de 1980, em busca de justificativas para mudancas que
implicavam o abandono de propostas de transformagdes sociais estruturais na sociedade brasileira, ou entdo
aqueles que nunca se engajaram politicamente” (RIDENTI, 2010c, p. 306).
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rede de contatos que se estabeleceu com os principais quadros politicos da oposi¢cdo ao

regime e ao publico fiel conquistado pelas publicacdes do Centro.

A migracdo de Oliveira para as universidades — primeiro a PUC, depois a USP — deu-
se, sobretudo, por necessidade, um tanto a contragosto. Tudo indica que o soci6logo ndo
teria seguido esse caminho caso o CEBRAP tivesse mantido suas caracteristicas. Algo que,
como vimos, era impossivel diante do esgotamento de sua principal fonte de recursos, da
fragmentacao dos projetos de pesquisa, da concorréncia que o Centro passou a sofrer tanto
da carreira politica quanto da universitaria, que lhe roubaram muitos pesquisadores
importantes, e da tensa divisdo interna que surgiu como reflexo da polarizaciao entre PT e
PSDB na politica nacional. Se esse turbilhdo ndo tivesse atravessado o caminho do
CEBRAP ¢ provdvel que Francisco de Oliveira tivesse permanecido entre seus quadros.
Mas o fim da ditadura trouxe consigo essa contradicdo: da mesma forma que o golpe de

-~ - oy At ool
1964 salvou o entdo jovem soci6logo de se tornar um “burocrata de éxito”*’

e o lancou no
centro de uma vida intelectual bastante rica, a redemocratizacdo retirou boa parte do sentido
e das condicdes que permitiram aquela experiéncia e obrigou o ja experiente pesquisador a
seguir um caminho que ndo lhe despertava muito entusiasmo. Para outros membros
fundadores do CEBRAP o fim da ditadura representava a possibilidade de retomar suas
carreiras académicas interrompidas ou de se lancarem na vida politica, se assim desejassem.
Nao era o caso de Oliveira, que sem divida ndo gostaria de retomar a carreira de burocrata,
interrompida em 1964. Afinal o CEBRAP foi seu espaco de formagdo intelectual e o local
onde sua trajetéria ganhou sentido. Pois o que havia antes — sobretudo no periodo de 1964 a
1969 — eram incertezas. Ali ele conheceu o marxismo e se descobriu no centro de um dos

espacos mais importantes de articulagdo intelectual e politica da ditadura. Dai o enorme

estranhamento causado pela perda daquele ambiente.

Ao deixar o CEBRAP, em 1995, Francisco de Oliveira encontrou abrigo em meio ao
“timulo” que era a vida universitdria através do contato com alguns pesquisadores do
Departamento de Sociologia da USP. Liderado por Maria Célia Paoli, aquele grupo fundou
o Niucleo de Estudos dos Direitos da Cidadania (NEDIC). Ali era possivel recuperar um

pouco do clima de debates francos e trabalho intelectual coletivo que o CEBRAP ndo

> Entrevista em Montero e Moura (2009, p. 162).
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oferecia mais e que escapava a realidade universitdria. Mas o NEDIC também surgia como
fruto da crise de referenciais tedricos e politicos da esquerda, o que revela sua agenda de

pesquisas, que serd analisada no préximo capitulo.
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4. Democracia versus neoliberalismo

A longa convivéncia com uma dificil situacdo econdmica tornou-nos verdadeiros
apostolos do ceticismo. Acostumamo-nos a desconfiar das boas idéias e a acreditar
antes em momentos magicamente redentores que nas iniciativas préticas ao alcance da
mao. Tanto quanto a crise, os pacotes marcaram a década de 80, reproduzindo pela via
tecnocrética o autoritarismo que marcou as duas décadas anteriores. Este acordo [das
montadoras] certamente ndo serd a salvacio da lavoura. Mas tudo indica que um novo
e importante processo a0 mesmo tempo politico e econdmico foi iniciado. Ha razdes,
sim, para uma aposta.

Francisco de Oliveira, em 1993."

3

E comum encontrar a expressao “década perdida” sendo usada por aqueles que se
referem aos anos 1980. Este adjetivo se baseia, sobretudo, na andlise de aspectos
econdmicos, ou seja, no reconhecimento da estagnagdo que marcou nao s6 o Brasil, mas o
conjunto da América Latina, durante aquele decénio. Como poderiamos, entdo, classificar
os anos 19907 A revisdo realizada neste capitulo sugere que ao longo daquela década
muita coisa também foi perdida, ainda que aparentemente pouco houvesse para se perder. E
neste caso os prejuizos nao foram apenas econdmicos, mas, sobretudo, politicos. Se os anos
1980 combinaram a frieza da estagnacdo econdmica com o calor da campanha pela
democratizacao, do novo sindicalismo, do PT e da constituinte, a década seguinte se definiu
mais pelo enfraquecimento das esperangas depositadas naquelas novidades, o que ocorreu
sob o contexto do esvaziamento das ruas e do debate politico em nome da estabilidade
econOmica, alcangada em meio a um “desmanche” promovido pelo neoliberalismo. Nao
seria, portanto, a década de 1990 a verdadeira “década perdida”? Ou entdo, para que o
adjetivo ndo seja roubado de sua antecessora, a década em que mais se perdeu? Quando se

adotam os textos de Francisco de Oliveira como referéncia, esta € a impressao que fica.

Os anos de 1990 no Brasil comegaram com a posse de Fernando Collor como
presidente. Sua vitdria apertada sobre Lula, no segundo turno das elei¢coes de 1989, frustrou
as expectativas mais imediatas da esquerda e demonstrou a persisténcia de certos aspectos
da longa crise que contribuiu para o fim do regime autoritdrio. Afinal o escolhido dos

eleitores era um outsider que prometia refundar mais uma vez a Republica. Mas o resultado

" Trecho de “Quanto melhor, melhor. O Acordo das Montadoras™ (1993a, p. 7).
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eleitoral ndo era de todo ruim: a impressionante forca que alcangara a candidatura do PT
permitia crer que a mobilizacdo popular propulsora da campanha pela redemocratizacdao
ainda tinha combustivel para queimar e, com essa energia, ela poderia levar a
transformacdes mais profundas da sociedade. A continuidade da crise politica e econdmica
mantinha uma porta aberta e, até aquele momento, as alternativas que surgiram no contexto
da democratizacdo ainda disputavam espago. A vitéria de Collor como salvador da patria,
com a promessa de interromper a crise econdmica e ainda desbancar de cima a baixo os
representantes do jovem e ja desgastado regime, mantinha a sociedade presa a uma
conjuntura repetitiva, de tentativa e erro, inaugurada em meados da década de 1970. A
aparéncia era de que sempre se estava comecando do zero. Porém, como sugere Sallum Jr.,
cada novo governo, acompanhado de seu plano econdémico pretensamente inovador,
indicava mudangas sutis, que definiam aos poucos o esgotamento do Estado nacional-
desenvolvimentista e o avango de uma nova estratégia de administracdo do capitalismo

brasileiro:

As tentativas, fracassos, mudancgas de direcdo, novas derrotas ndo construiram apenas
um movimento circular, quase repetitivo, a expressar a incapacidade de ultrapassagem
da crise. O exame da sucessdo de politicas econdmicas permitird fambém detectar
sinais, ainda ténues, de que a mudanga ganhou certa direcio, de que no plano
sociopolitico as forgas sociais comeg¢aram a mover-se rumo a um novo pacto, de
desenho ainda muito vago e incompleto (SALLUM JR., 1996, p. 158, grifos no
original).

Esse clima de incertezas influenciava a producdo de Francisco de Oliveira. Nos
primeiros anos daquela década seus textos conservavam certa esperanga, expressa em
apostas politicas ousadas e polémicas — mesmo para o conjunto da esquerda — a0 mesmo
tempo em que identificavam com preocupacdo os sinais de que qualquer tentativa de
ampliar os “sentidos da democracia” brasileira teria que se contrapor ao avango da
mundializa¢c@o e da financeirizacdo do capital, que ja ameagavam anular a luta politica que
se desenrolava no espaco nacional. Em seus trabalhos essa oposicdo se desdobrava no
embate entre duas formas de sociabilidade: uma publica, democrdtica e popular, herdeira da
luta contra a ditadura; e outra antipublica, autoritaria e excludente, ligada a nova face do

capitalismo mundial e ao novo pacto de forcas politicas conservadoras nacionais.

Essa leitura da realidade, mais tarde discutida e ampliada através do didlogo com

outros intelectuais no espago do CENEDIC, fundamenta varias intervengdes do socidlogo
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em momentos importantes da vida politica nacional: as criticas ao “messias” Collor, a
aposta nas Camaras Setoriais, o combate ao “autoritarismo neoliberal” de Fernando
Henrique Cardoso e a decepcdo com o realinhamento ideolégico do PT, consolidado as
vésperas da eleicdo de Lula, em 2002. Este capitulo é dedicado a acompanhar a
participacdo de Francisco de Oliveira nos debates sobre cada um desses temas. Ao longo da
década de 1990, a vitoria cada vez mais nitida da “sociabilidade antipublica” impds aos
seus trabalhos um sentimento de derrota e resignacdo sem, no entanto, retirar-lhes o tom

critico.

4.1. O “messias” Collor e os primeiros sinais do apocalipse

Em 1989, quando foram realizadas as primeiras eleicdes diretas para a presidéncia
apo6s o fim da ditadura, a crise orgdnica que marcava a sociedade brasileira ainda ndo tinha
se encerrado, fato reforcado pelo grande nimero de candidatos e siglas postulantes ao
cargo, bem como pela disputa do segundo turno entre Fernando Collor e Lula, dois nomes
que representavam — cada um ao seu modo — uma ruptura em relagdo as forcas politicas
tradicionais. Identificados com o recém-restabelecido regime democratico, PFL. e PMDB ja
enfrentavam o 6nus de ndo terem conseguido reverter a crise econdmica e social. Enquanto
Lula se apresentava como uma alternativa a esquerda, inclinada a favor de uma agenda de
ampliacdo de direitos sociais e politicos que se apoiaria num Estado forte, ainda pautado
por uma agenda desenvolvimentista, Collor — filiado ao pequeno Partido da Reconstrucio
Nacional — defendeu em seu discurso a ideia da faléncia da maquina estatal, que estaria
dominada pela corrup¢ao e pela incompeténcia administrativa. Sua postura anti-politica
dava forma a figura carismdtica que a crise organica pedia. A enorme distancia
programdtica entre os dois candidatos favoreceu a polarizacdo do processo eleitoral. Para

Oliveira, o segundo turno se configurou como uma “guerra de classes”:
O que transformou uma eleicdo numa expressdo codificada da luta de classes, talvez
sem paralelo e antecedente no Brasil, foi uma crise do regime que, pela ascensdo ao

primeiro plano do candidato Lula, tendeu a transformar-se numa crise da dominagdo
social, ou numa crise de hegemonia (1992, p. 21).
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Naquele contexto tdo indefinido, a vitéria de Collor, um “candidato messidnico”,
abalou as esperancas imediatas de parte da esquerda brasileira, pois, segundo Oliveira,

ocorreu:

Ao arrepio de todo o anterior trajeto de constituicdo da resisténcia democratica, da
emergéncia de novos atores e sujeitos na cena politica, da novel organizacio sindical
trabalhadora e de novos nichos de articulacdo burguesa, da constitui¢do de uma opinido
publica sensivel, da retomada de um papel mais visivel da imprensa, e finalmente da
constituicdo dos novos partidos (1992, p. 16).

Ao mesmo tempo em que reforcou a continuidade da crise politica e econdmica — o
que mantinha aberta uma possibilidade de mudanca — o agitado mandato de Collor
contribuiu para comecgar a abrir alguns caminhos que seriam ampliados depois. Seu
discurso de desqualificacdo do Estado e defesa da abertura econdmica estava alinhado ao
pensamento neoliberal, que se tornava hegemonico em todo o mundo. Porém, “apesar das
afinidades doutrindrias, [Collor] ndo se articulava organicamente as associagdes
empresariais nem ao grande empresariado” (SALLUM JR., 1996, p. 196). O fracasso de
seu governo — que se encerraria em meio a um processo de impeachment por corrupgao — €
em parte explicavel por essa caréncia de apoio. Este € um fato que nio escapou a longa
andlise do perfil de Collor realizada por Francisco de Oliveira, embora seu olhar seja muito

mais abrangente.

Ao descrever o ex-presidente em vdrios artigos,” Oliveira ndo se restringiu as
questdes politicas. Irdnico, apontou algumas caracteristicas da personalidade de Collor:
intempestivo, arrogante, narcisista, imprevisivel, instdvel emocionalmente, exético,
espalhafatoso, audacioso, além de ter um perfil de “clown”, ridiculo e grotesco. Somadas,
essas peculiaridades ajudavam a compor a miscara de messias utilizada pelo candidato. Seu
carater messianico se sobrepunha ao populista, j4 que ele ndo pretendia integrar as massas
radicais numa sociedade fechada, nem lidava com valores como justica social, defesa dos
bens publicos, distribuicio de renda ou ataque as oligarquias. O que “pavimentou o
caminho do salvador” foi o carater profundo da crise brasileira no final da década de 1980
(OLIVEIRA, 1992, p. 27-33). De fato os problemas econdmicos, que ja tinham contribuido
para a queda do regime autoritario, ndo foram resolvidos durante os primeiros anos de

democracia, sobre os quais se colocaram grandes esperancas. Assim, apesar de jovens, as

* Os principais foram reunidos no livro Collor, a falsificacdo da ira (1992).
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instituicbes da Nova Republica e suas liderangas politicas sentiam-se constantemente
ameacadas pelo fracasso do governo Sarney. Para Oliveira, a crise se arrastava porque,
entre outros motivos, o primeiro presidente pds-democratizacdo ndo foi capaz de
encaminhar a questdo da participacdo do Estado brasileiro na acumulagdo capitalista. Este
era o ponto central da disputa entre desenvolvimentistas e neoliberais, ndo solucionado na

gestdo Sarney.’

Enquanto isso, a descrenca de boa parte da populacdo nas instituicdes democraticas e
na politica em geral atuou como um fator decisivo para o sucesso de Collor. Este soube
articular um discurso que aglutinava a raiva popular contra o Estado, avessa aos setores
ditos privilegiados dos trabalhadores e aos mais ricos. Nada parecia escapar a sua ira, que
se voltava contra todo o sistema. A esperanca de seus eleitores era de que ele, quando
eleito, seria o lider de uma grande vinganga popular (OLIVEIRA, 1992, p. 47-53). Nem o
anincio do confisco das poupangas, que era o ponto mais polémico do plano econémico
publicado logo apds sua posse, em marco de 1990, foi suficiente para quebrar o amplo
consenso que havia em torno da necessidade de medidas duras para solucionar os
problemas financeiros. O cardter messianico de Collor contribuiu para que se ofuscasse o
sentido real do plano, segundo Oliveira neoliberal e privatizante. A emergéncia da situacao

permitia a ampliagdo de seus poderes através de uma “enxurrada de medidas provisorias”.

A credibilidade do governo caia conforme o tempo passava e a promessa de uma
solu¢do dolorosa, porém rapida, ndo se concretizava. Para Oliveira, a ineficdcia do plano
revelava que seus criadores ignoravam a disparidade entre uma “temporalidade

1A b 2 1 . b 4 (13 b . 2
messianica”, que prometia acabar com a crise subitamente,” e uma “temporalidade social”,
multideterminada pelos interesses das classes, incompativeis entre si. De um lado os
trabalhadores assalariados viviam dentro de um ciclo curto, mensal, enquanto de outro lado
a burguesia estava ligada ao tempo do grande capital, mais longo. A realizacido do lucro €

geralmente mais demorada do que o giro da folha salarial, e a consequéncia dessa

> O declinio do keynesianismo e a ascensio do neoliberalismo como tendéncia hegemonica no debate
econdmico internacional foram assimilados de forma particular no Brasil. Por aqui, a crise do Estado
desenvolvimentista se misturou a derrocada do regime autoritdrio. Essa combinagdo gerou muitas
ambiguidades, em parte assumidas pela Constituicdo de 1988, que consolida institui¢des e direitos vinculados
a tradi¢@o social-democrata em meio aos primeiros passos em dire¢do ao “desmanche” da chamada “Era
Vargas”.

* Oliveira cita uma frase do ex-presidente, que dizia ter “uma sé bala na agulha para derrubar o tigre da
inflagdo”.
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disparidade € que medidas de choque, como as executadas por Collor, tendem a afetar de
modo diferente cada setor da sociedade. No caso os trabalhadores, que vivem no tempo
estreito do saldrio, sdo os primeiros a sentirem os efeitos de planos de austeridade
(OLIVEIRA, 1992, p. 55-72). Além de ser particularmente nocivo a esta parcela da
sociedade, ja afetada pela expansdao da desigualdade social durante a ditadura, o Plano
Collor possuia um profundo caréter privatizante, que para Oliveira ndo se limitava a venda
de empresas estatais. Tratava-se, mais além, de uma “privatiza¢do do publico”, que minava
a capacidade de regulacdo da economia por parte do Estado brasileiro. Esse processo
politico, que se mascara de meramente econdmico, avancava colado a consolidagdo da
industria cultural e da sociedade de massas. Forjadas durante o regime militar, elas foram
herdadas pela Nova Republica e teriam contribuido para converter boa parte da populacio

numa espécie de “espectador passivo”, conforme termo que Oliveira empresta de Richard

Sennett (1988).

Apesar do fracasso na tentativa de combater a inflagdo, o Plano Collor avancava na
execugdo de outros objetivos: deslocar o Estado do centro da acumulacgao capitalista, abrir
espaco para o capital estrangeiro e desmontar as formas de organizacdo e expressao da
classe trabalhadora. Procedimentos eminentemente politicos. Enquanto isso, o reforco do
discurso antiestatal e o ataque aos “privilégios” atribuidos a algumas parcelas dos
trabalhadores, pavimentavam o caminho para a agenda econdmica que seria executada por
Fernando Henrique Cardoso a partir de 1995. O apoio a Collor por parte da burguesia
revelava sua incoOmoda posicao entre as pressdes do capital internacional e a nova
sociabilidade brasileira, em que as classes trabalhadoras organizadas pareciam ter grande
peso. Para Oliveira, a conjuntura daqueles anos e a busca por uma saida para a crise numa
maior parcela de capital estrangeiro reafirmavam a auséncia de um projeto hegemodnico por

parte da burguesia brasileira:

O aporte de novos capitais € imprescindivel para mover um novo conjunto articulado.
Ele ndo seria insubstituivel, se a burguesia brasileira tivesse um projeto hegemdnico,
mas ela ndo o tem: um projeto hegemodnico é saber o que fazer e fazer a sociedade
inteira, inclusive ou talvez precisamente os trabalhadores, ter o mesmo projeto na
cabeca. Isto ndo existe, tal qual existiu no periodo aureo do populismo, quando todo
mundo tinha uma solucédo para o Brasil, que era a mesma. Na auséncia de hegemonia,
no sentido gramsciano, surge a dominagdo ndo-hegemonica, que o regime militar
imp6s. Hoje, ndo ha nem uma, nem outra coisa (OLIVEIRA, 1992, p. 103).

202



Porém do ponto de vista dos trabalhadores o cendrio também ndo parecia muito
promissor. Oliveira defendia que apds anos de recessdo econdmica, responsdvel por
aprofundar a desigualdade e reduzir o poder de organizacdo e pressdao dos dominados,
pouco restava a esquerda além de lutar contra o “capitalismo selvagem” e a favor de
bandeiras que apontassem no sentido da construcdo de estruturas préximas ao Welfare
State. Ou seja: devia-se buscar a preservacdo da “sociabilidade social-democrata” que se
construiu a partir do final dos anos 1970 (1992, p. 104). Para o sociélogo, esse deveria ser o
objetivo de seu partido, o PT. Quanto ao PSDB, sua visdo a essa altura ji era bem
pessimista: “um partido que se pretende vanguarda de uma racionalidade burguesa que, nas
condicdes concretas do Brasil, ¢ puramente abstrata”. Independente do lado, era dificil
encontrar alguém capaz de romper os limites do que Oliveira chamou, em didlogo com
Sennett e Ernesto Laclau, de “personalidade populista brasileira”, entdo representada por
Collor: preso a ela, o politico de origem humilde constréi sua critica contra o sistema e 0s
privilégios, mas nio tem o objetivo de destrui-los. E apenas um “ressentimento”. Essa
caracteristica seria comum a todo o espectro partidario brasileiro, tanto a direita quanto a
esquerda, mas nenhuma sigla a representaria melhor do que o PMDB: uma organizacdo que
se colocava contra “a Velha Ordem, o Poder Estabelecido, mas nunca se comprometeu com
uma nova ordem, salvo a palavra de ordem mais geral da democracia”. Apos a
redemocratizacdo, o PMDB se converteu em partido da ordem, de aglutinacdo de

interesses. Nem o PT escapava por completo dessa “personalidade populista”:

O ataque do PT dirigia-se ao capitalismo, na sua forma desenvolvida durante o
autoritarismo; ainda havia propostas de estatizagdo de alguns setores da economia, o
que contribuia para diferencid-lo anda mais de Collor. Mas o programa,
consequentemente, era de reforma do capitalismo, contidos ou atenuados, por uma
maioria pragmaticamente social-democrata (mas que tem horror de reconhecer-se
como tal), os antigos arroubos de destruicdo do capitalismo. Um tal programa ndo
conseguia abranger, ou pelo menos demonstrar que abrangia, os ndufragos do Estado
do Mal-Estar, os desprotegidos do sistema de previdéncia social, os mendicantes da
caridade do orcamento publico. Ele era, sobretudo, um programa para as classes e
setores organizados e modernos da sociedade, incluindo-se as burguesias. Mas a
chegada do PT ao segundo turno proclamava, por si sé, que as burguesias haviam
perdido a capacidade hegemodnica, e o programa a ser realizado, embora as
beneficiasse, em tltima instancia, seria feito apesar delas. Era um programa social-
democrata (1992, p. 155).

O exposto até aqui revela que o breve governo Collor foi envolvido por um clima

pessimista, tanto a esquerda quanto a direita, reflexo do que Oliveira classificou como
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auséncia de hegemonia por parte da burguesia, ainda incapaz de se identificar com uma
representacdo politica, e da inexisténcia ou inviabilidade de um projeto de transformacao
radical da sociedade brasileira por parte da esquerda. Os textos de Oliveira comecavam a

destacar essa lacuna, responsédvel por tornar o sistema politico superficial ou irrelevante.

Apesar de dar mostras do que estava por vir nas esferas econdmica e politica, Collor
ndo reunia em torno de si 0 apoio necessdrio para executar a transformacao que desejava. A
descoberta de um grande esquema de corrup¢do em seu governo foi a deixa para que
parcelas da sociedade contra a qual ele direcionava seu discurso — ai incluidos a burguesia e
o setor organizado dos trabalhadores — langassem a campanha pelo seu impedimento, agora
com o apoio da maioria da populacdo, ja decepcionada, mais uma vez, com o fracasso das
politicas econdmicas. Encerrado em dezembro de 1992, o breve governo Collor levou ao
apogeu a crise do Estado nacional-desenvolvimentista e, como tal, marcou um ponto de
virada: “longe de ser o primeiro presidente de um Estado moderno e renovado, Collor na
verdade foi o dltimo presidente de um Estado falido, que sua pirotecnia e sua megalomania
exibiram quase obscenamente. Por isso, ele serd lembrado” (1992, p. 162). O cendrio era
tdo cadtico que Oliveira temia uma intervencdo militar caso a crise politica e econdmica
avangasse para uma reacdo violenta da populacao. Mas um evento como este seria, segundo
ele, apenas provisorio, “para colocar ordem na casa”, pois 0 projeto que estava em curso ja
era o neoliberal, com os primeiros sinais de definicdo de um novo bloco hegemdnico de
capitais com forte participagdo estrangeira. Isso porque em paralelo a crise que levou a
queda de Collor ocorria a conformagao de uma alianga ampla entre setores velhos e novos
da politica nacional com importantes representantes do capital de dentro e de fora do pais.
Ja durante o mandato de Itamar Franco, substituto de Collor, esse novo bloco se revelou
sob a lideranca de Fernando Henrique Cardoso, que assumiu o Ministério da Fazenda, em

1993, com a tarefa de derrotar o monstro da inflacao.

Embora ndo tenha cumprido o agressivo programa que alimentou sua eleicdo, Collor

teve um papel fundamental na defini¢do dos rumos do pais ao término da transi¢do:

Ao lado do processo hiperinflacionario constante nos ultimos dez anos, que elaborou
uma espécie de pedagogia perversa, a contra-revolucgio tresloucada de Collor mandou
“pro brejo” toda a esperanca de mudanca social progressista, vale dizer, mudanga que
tentasse varrer as vastas desigualdades. Instaurou-se — e a elei¢do do rei do kitsch ja era
seu indicio mais forte, com o forte apelo messidnico de salvagio — uma espécie de
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conservadorismo que se pode resumir em mudanga social regressiva, isto é, um anseio
generalizado e difuso por estabilidade, seguranca, ordem, e, par contre, 0 medo a
mudanca social progressista (OLIVEIRA, 1995, p. 63, grifo no original).

Empurrados para uma posicdo defensiva, os movimentos sociais € o sindicalismo
buscavam outras formas de organizacdo e reivindica¢do. A profundidade e a longa duragio
da crise econdmica e social tornavam menos eficazes algumas préticas, como as greves. O
avanco da reestruturacdo produtiva — que afetava de forma particular o setor automotivo,
ber¢o do sindicalismo mais combativo — ameagava o emprego de muitos trabalhadores. Ao
mesmo tempo a recessdo e a queda de taxas sobre importacdo de veiculos derrubavam os
lucros das montadoras, que corriam o risco de fecharem suas portas. Aquele contexto
levava forcas sociais antagdnicas a compartilharem um mesmo objetivo: resgatar a
producdo e superar a crise, para a qual o Estado, sozinho, ndo encontrava uma solugao.
Essa situacdo limite obrigou sindicatos e empresarios a dialogarem, num movimento que
para Francisco de Oliveira apareceria como um ensaio de sociabilidade social-democrata,
marcada pelo respeito as diferencas e pela legitimacdo do conflito de classes. Era, de fato,
algo novo e aparentemente promissor diante dos claros sinais de esgotamento das lutas
sociais e politicas que agitaram a década anterior. Restava descobrir se a novidade era boa

ou ruim.

4.2, A aposta nas Camaras Setoriais

Em meio a crise econdmica e politica que marcou os governos de Fernando Collor e
Itamar Franco, entre 1990 e 1994, foi concebido e posto em priatica um modelo de
negociacdo entre trabalhadores e empresdrios que tinha o objetivo de reduzir os prejuizos
que ambos sofriam em meio aquela conjuntura. A ideia era criar foruns, chamados de
Camaras Setoriais, que extrapolassem a discussao salarial promovida no espaco da fabrica e
permitissem a elaboracdo de estratégicas econdmicas de maior folego, em parceria com o
Estado. A primeira experiéncia nesse sentido ocorreu no destacado setor automotivo,
localizado na regido do ABC paulista, onde a organizacdo sindical também tinha enorme
peso. Em seguida tentativas de reproducdo do modelo foram realizadas em outros setores,
como a construcdo naval, a constru¢do civil e o ramo quimico. Aquela experi€ncia

fomentou um intenso e polémico debate na sociologia brasileira. Alguns estudiosos a
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descreviam como um sauddvel desdobramento da sociabilidade democrética que animara a
queda do regime autoritdrio, enquanto outros viam na abertura para a negociacdo claros
sinais do enfraquecimento da classe trabalhadora e de seus sindicatos. A participacdo de
Francisco de Oliveira no debate sobre as Cimaras Setoriais teve como marco inicial a
publicacdo do artigo “Quanto melhor, melhor: O Acordo das Montadoras” (1993a), que
anunciava o inicio de uma pesquisa sobre o tema no interior do CEBRAP, e se encerrou
com o texto “Apocalipse Now: o ‘Coracdo das Trevas’ do Neoliberalismo” (1999), que
prefacia uma apresentacdo dos resultados daquele estudo. Nesse espaco de seis anos o
animo transformou-se em enorme decepcdo, algo ja sugerido a partir da comparacdo entre

os titulos.

O entusiasmo presente em “Quanto melhor, melhor” ndo impediu Oliveira de
reconhecer que o acordo entre trabalhadores e empresas do ramo automotivo era, também,
um sinal da fraqueza das partes, ambas vitimadas pela profunda recessio econdmica
iniciada na década anterior. De fato os sindicatos jd ndo tinham a mesma capacidade de
organizacdo e pressao apresentada no final dos anos 1970. Encontravam-se enfraquecidos
pela reducdo de saldrios e o desemprego que avancou sobre o cinturdo industrial do ABC
paulista durante a chamada década perdida. Ao mesmo tempo as empresas apresentavam
balangos negativos e, embora formassem um oligopdlio, eram impedidas pela recessao de
transmitir a elevacdo dos custos de producdo para seus fornecedores ou consumidores.
Assim, apesar de todo o antagonismo que marcara a relacdo histérica entre trabalhadores e
empresarios do ramo automobilistico, ambos viam-se lado a lado na condi¢do de vitimas da
crise econdmica. Enquanto brigavam entre si, “os dois contendores arriscavam-se, como
nas histérias em quadrinhos, a cair exaustos no round seguinte” (1993a, p. 4). A dupla
derrota traria enormes e evidentes prejuizos ndo apenas para sindicatos € empresas, mas
também para o pais, que acumularia perdas no setor mais dindmico de sua economia. Daf a
necessidade de que o Estado entrasse no jogo. A primeira versdo do Acordo das
Montadoras, firmada em marco de 1992, trazia essa inusitada alianca entre trabalhadores,

empresarios e o Estado.

As caracteristicas do Acordo davam-lhe de imediato um perfil defensivo. As empresas
recuperaram vendas internas e aumentaram a producdo; os trabalhadores obtiveram
garantia de estabilidade durante a vigéncia do Acordo, além de reajuste nos saldrios; o
governo de Sdo Paulo e os dos outros estados diminuiram uma certa porcentagem do
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ICMS sobre o preco do carro, 0 mesmo cabendo ao governo federal quanto ao IPI
(OLIVEIRA, 1993a, p. 5).

Na segunda versdo do acordo, assinada em fevereiro de 1993, as propostas ja

abandonavam aquele caréter defensivo.

Animados pelos bons resultados colhidos ao longo de 1992 e atenuadas as
desconfiancas mutuas, os atores envolvidos resolveram ampliar o horizonte de suas
negociacdes, que passaram a incluir metas pactuadas de expansdo da producao, criagao
de novos empregos, modernizacdo do parque produtivo, popularizagdo dos produtos e
abertura comercial do setor (1993a, p. 5).

A novidade do Acordo das Montadoras inspirou a realizacdo de uma pesquisa sobre o
tema no interior do CEBRAP, a ser desenvolvida por um grupo de pesquisadores que se
reuniam em torno da lideranca intelectual de Francisco de Oliveira. Dele faziam parte, entre
outros, Alvaro Comin, Leonardo Gomes Mello e Silva e Adalberto Cardoso. “Esse grupo
foi articulado involuntariamente, ninguém estava querendo fazer grupo nenhum. Mas, no
fundo, tratava-se de disputar quem dava a diretriz intelectual [do CEBRAP]”.> O
entusiasmo de Oliveira diante do tema ¢ justificivel: aquela agenda de negociacao politica
entre as classes, mediada e incentivada pelo Estado, correspondia em menor escala ao
modelo que ele imaginava como o ideal a ser perseguido pela esquerda brasileira no
contexto da democratizacdo. Ausente a perspectiva proxima de uma revolucdo, aquele
padrdo inspirado na social-democracia europeia j4 representava um enorme avanco.’ E era
surpreendente que ele pudesse brotar mesmo em situagdes de crise econdmica como aquela
que atravessava o pais. Mas Oliveira e os demais pesquisadores sabiam que se tratava de
uma excecao, pautada numa dificil batalha contra tendéncias mais poderosas, como revela o

titulo do projeto: “Os cavaleiros do antiapocalipse”.

Enquanto aposta politica, o projeto de estudo sobre o Acordo das Montadoras situava

Francisco de Oliveira e o grupo de pesquisadores do CEBRAP numa posi¢do oposta aquela

> A pesquisa sobre as Cimaras Setoriais seria realizada em meio aos conflitos que se acirravam no interior do
CEBRAP, sobretudo entre as duas maiores liderancas intelectuais que permaneciam no Centro, Francisco de
Oliveira e José Arthur Giannotti. Oliveira lembrou com humor aquele embate “Ele [Giannotti] assumiu aquela
posi¢do para expulsar todos que ele chamou de marxistas do CEBRAP. Como eu sou muito irreverente, eu
disse: ‘Entdo vocé se autoexpulsa, Giannotti’ (risos)”. Entrevista de Francisco de Oliveira em Ridenti e
Mendes (2012, p. 612).

% Um debate mais geral sobre o conflito em torno da distribuicio de renda em sociedades democriticas na
periferia do capitalismo foi apresentado por Singer (1988, p. 134): “A alternativa oferecida pela democracia
pode, ao menos em principio, regular os conflitos distributivos de modo que induzam ao desenvolvimento e
ao mesmo tempo encaminhem parcelas crescentes da renda social em expansdo para a satisfacdo das
necessidades basicas da maioria”.
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de outros investigadores e militantes que enxergavam na proposta das Camaras Setoriais
um “arranjo corporativista, em que os atores diretamente interessados ‘tiravam castanhas do
fogo com mao de gato’, enquanto a sociedade e o Estado pagavam a conta” (OLIVEIRA,
1999, p.2). Essa era a visdo de um setor mais 2 direita’ e de autores mais 2 esquerda.® Estes,
segundo Oliveira, faziam “coro com a dentincia do carater corporativista da camara, ¢ mais:
[para eles] era o sinal inequivoco do ‘aburguesamento’ e da traicdo da CUT e do Sindicato
de S@o Bernardo. Com a camara, diziam, a CUT passava do sindicalismo de confronto para
o sindicalismo de compromisso de classe” (1999, p. 2). Para Francisco de Oliveira, a
abertura de sindicatos e empresarios para a proposta das Camaras dizia muito a respeito das
dificuldades atuais da reproducdo do capital, ja identificadas em seu estudo sobre o
antivalor: “Eu acho que ¢ um bom exemplo, no sentido de mostrar como os problemas da
acumulacdo capitalista se colocam, hoje, de tal forma, que vocé ou consegue a anuéncia do
seu adversario para essa utilizacdo de recursos publicos, ou o processo ndo caminha”.’
Neste sentido a ado¢@o do Acordo das Montadoras ndo resultaria, necessariamente, em um
lado perdedor e outro vencedor. Este ndo era o objetivo da negociacdo, regida por um

principio de igualdade. Se ndo material, de direitos:
Isto é, o “empate” ndo foi produzido pela incapacidade de cada contendor para levar
seu adversario a lona, mas era o resultado para o qual os contendores entraram no
ringue. Isso assinala, do ponto de vista das relacdes capital-trabalho, uma
transformacdo de uma relagdo de anulagdo para uma relagdo que, sem deixar de ser

antagdnica quanto aos interesses em jogo, muda a natureza desse antagonismo, agora
como um antagonismo convergente (OLIVEIRA, 1993a, p. 5-6, grifos no original).

Em palestra realizada naquele periodo, Francisco de Oliveira (1994b) pensava as
relacdes entre Estado e sociedade no Brasil a partir do conceito gramsciano de “sociedade
politica”. Para o autor, durante a ditadura o Estado autoritdrio bloqueou a passagem da

sociedade civil a sociedade politica através da repressdo, mas o modelo de desenvolvimento

7 Oliveira cita dois artigos do economista Gustavo Franco, futuro presidente do Banco Central, publicados no
jornal Folha de S. Paulo: ‘“Neoliberalismo e neocorporativismo” (04/03/1993) e “A volta do modelo
concentrador” (20/05/1993).

50 destaque, neste caso, ¢ dado aos trabalhos de Armando Boito (1994) e Andreia Galvao (1997). Boito
critica a transi¢do do chamado “novo sindicalismo” de um modelo de “massas e confrontos” para um
“neocorporativismo”, no qual prevalece a defesa de interesses particulares e a “aceita¢@o ativa da politica de
desenvolvimento pré-monopolista e pré-imperialista” (BOITO, 1994, p. 23). Para ele, o que aparecera como
uma ruptura do padrao histérico de atuacao sindical no Brasil se convertia, naquele momento, numa repeti¢cao
da velha estrutura corporativista. A dissertacdo de mestrado de Andreia Galvao, orientada por Boito, aponta
no mesmo sentido: segundo a autora, a passagem da a¢ao sindical para um modelo participativo e propositivo
teria gerado fragmentacdes e intensificado a concorréncia entre trabalhadores do setor metalirgico.

? Entrevista em Revista Plural, Sdo Paulo, n°1, 1° semestre de 1994, p. 157.
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executado no periodo, de cariter excludente e concentrador de renda, deu também o
impulso para o surgimento dos movimentos sociais, que levavam suas demandas
diretamente ao Estado. Oliveira mostrava-se otimista em relacdo ao processo de
estabelecimento de uma sociedade politica no Brasil, de que as Camaras Setoriais era um
dos melhores exemplos. Na mesma linha de textos da década anterior, creditava esse
movimento a crescente organizacdo de setores de classe trabalhadora e da classe média. A
burguesia pouco havia avancado neste sentido, bem como os trabalhadores do setor
informal, carentes de representacdo politica e, portanto, propensos a saidas messianicas,

como ocorreu com a elei¢cao de Collor.

Oliveira reafirmava em seus textos e intervencoes a existéncia de uma sociabilidade
democrdtica capaz de abrir maior espago para que a sociedade civil expressasse suas
demandas e promovesse a institucionaliza¢do de politicas publicas. A referéncia ainda era o
modelo social-democrata. A defesa da existéncia de “antagonismos convergentes” entre
trabalhadores e empresarios nao era surpreendente diante do debate sobre o “modo de
producdo social-democrata” que ele realizava ja ha alguns anos. J& para o caso dos
sindicatos, aquela aposta representava uma grande mudanga em relacdo ao padrdo de
atuacdo que marcara a emergéncia do novo sindicalismo e animara a criacdio da CUT
durante a década de 1980. Um fator determinante para essa mutag¢do foi o avanco da crise
econdmica, responsavel maior pelo enfraquecimento da estratégia grevista, entdo incapaz
de reverter o processo de perdas salariais e de reducdo dos postos de emprego. A derrota
do PT nas elei¢des presidenciais de 1989 também teve sua influéncia: a CUT se alinhou a
titica do partido de amenizar seu perfil classista mais duro e agressivo, marca de sua
trajetéria inicial. A Central orientou-se para a ampliacdo de suas bases, o que exigia a
conquista de ganhos reais para os trabalhadores. A abertura a negociacao era uma aposta
nesse sentido.'® Fiel a uma reflexdo teérica e politica que desenvolvia desde que retornou

da Franca, Francisco de Oliveira podia pela primeira vez enxergar no PT — e, sobretudo, na

' Em sua 5 Plenaria Nacional, realizada em julho de 1992, “A CUT reafirma a orientagdo pela participagio
nas camaras setoriais como espago onde se disputa com o projeto neoliberal de reestruturacio produtiva e
modernizacdo conservadora e onde os sindicatos, representando os trabalhadores e alicercados na sua
mobilizagdo, buscam deter a implantacdo desse projeto e acumular forcas no sentido de um projeto
alternativo,  através de  novas  conquistas  trabalhistas e  sociais”.  Disponivel em
<http://cedoc.cut.org.br/d/sistema/plenarias/116/arquivo/5-plenaria-nacional-da-cut-1992.pdf>. Acessado em
12/12/2014.
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CUT — um reflexo quase perfeito da estratégia que imaginava como a ideal para a esquerda

brasileira. Essa identifica¢do, porém, ndo duraria muito tempo.

Os resultados da pesquisa sobre o Acordo das Montadoras desenvolvida no CEBRAP
foram apresentados no livio Os cavaleiros do antiapocalipse: trabalho e politica na
indistria automobilistica (1999), cuja introdugdo corresponde ao texto “Apocalipse Now”,
de Francisco de Oliveira. O cardter politico do projeto € destacado logo no inicio do

documento:

O referido projeto de pesquisa “Os Cavaleiros do Antiapocalipse” ndo se inscrevia na
linha pés-moderna de “neutralidade axiologica”. De fato, era inspirado numa aposta: a
de que as caAmaras setoriais — a do setor automotivo como emblema, sob véarios
aspectos —, constituiam e apontavam para a possibilidade de uma profunda ruptura nas
relacdes capital-trabalho no Brasil, vista de forma positiva e progressista, que
contribuiria para a democratizagcdo das referidas relacdes e significaria um avango no
campo dos direitos sociais, além de ter a virtualidade de ajudar na mudanga da forma
da politica no Brasil (OLIVEIRA, 1999, p. 1).

A aceitacdo da derrota daquela aposta ndo encerrou a polémica com a literatura que
se posicionara contrdria a experiéncia das Camaras Setoriais desde seu surgimento. Para
Oliveira, o destino daquele modelo nao estava dado a principio. Ele foi travado gragas as
escolhas dos sujeitos histéricos, mais precisamente das classes dominantes e do Estado
brasileiros que “recusaram a aposta nas camaras setoriais, sabotaram-na e, no final,
derrotaram uma experiéncia que recusava a robotiza¢ao social, a entrega da resolucdo de
importantes questdes ao mercado” (1999, p. 1). Mesmo com o boicote ao acordo, Oliveira
defendia que ele foi fundamental para a retomada do crescimento do setor automobilistico,
para a manutencdo dos niveis salariais dos trabalhadores e dos postos de emprego,
resultados impulsionados, também, por outros fatores, como o controle da inflagdo e a
liberalizacdo comercial proporcionada, por exemplo, pela criacio do Mercosul. O efeito,
em geral, seria positivo e muito acima das expectativas iniciais dos participantes do pacto
ou de seus criticos. Foi com essa certeza que Oliveira rebateu dois argumentos apresentados
pelos autores que destacavam o carater corporativista do acordo, convencidos de que aquela
experiéncia ndo traria ganhos para o consumidor — ou seja, reducdo de precos de
automoveis — e ainda causaria prejuizos ao Estado, gracas a politica de isengdo fiscal. Os
dados coletados pelos pesquisadores do CEBRAP mostravam o contrario: houve, sim,

reducdo de preco, embora esta tenha favorecido, sobretudo, os setores médios da sociedade;
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e a arrecadacdo fiscal ndo caiu, ao contrario, subiu, em funcdo do crescimento das vendas
do setor. Na parte final do balango positivo, Oliveira afirmava que o sucesso inicial do

modelo deveu-se ao fato de ter sido aplicado no setor automotivo, porque este €:

[...] mais reguldvel — no sentido da escola regulacionista — que a maioria dos demais
setores produtivos e de servicos. O ramo ¢é essencialmente “fordista” no que diz
respeito as normas de consumo, a relacio salarial (que € uma especial articulacio entre
incremento de saldrios e incremento de produtividade), a institucionalizacdo da
representacdo de interesses e, por fim, ao fato de ser concentradissimo, de um lado e de
outro. Vale dizer: sdo poucas e grandes empresas produtoras e poucos e grandes os
sindicatos diretamente concernidos; por isso mesmo sio muito representativos, o que
influiu de forma poderosa na capacidade de pactuarem (OLIVEIRA, 1999, p. 5).

Segundo Oliveira, na andlise realizada a posteriori da experiéncia das Camaras
Setoriais aparecem trés perspectivas, todas pautadas em interesses politicos: a da derrota, a
do fracasso e a da inviabilidade daquele modelo. Esta tltima baseia-se na ideia de que a
globaliza¢do promoveu uma homogeneizagao tao significativa das relacdes entre capital e
trabalho em todo o mundo que qualquer tentativa localizada de escapar desse padrao
internacional resultaria em estagnacdo e regressdo, o que afetaria a capacidade de
competicdo no mercado. Qualquer ensaio de negociagdo semelhante a experimentada no
setor automotivo seria, portanto, invidvel. Oliveira discordava dessa posicao porque
acreditava que aquele padrao flexivel incentivado pela mundializa¢do ainda nao era o tnico
caminho possivel. Encontrava oposi¢do, por exemplo, nas “instituicdes do Welfare State
que permanecem, em grande medida, como estruturadoras da relacdo capital-trabalho”

(1999, p. 6).

Os que analisavam a experiéncia das Camaras sob a perspectiva do fracasso
destacavam a fraqueza do movimento sindical diante do amplo poder das montadoras. O
acordo so teria sido possivel num contexto de transi¢do de estratégias das empresas, o que
lhes permitiu se apoiar no movimento sindical para conquistar regalias frente a um Estado
em crise, personificado nas figuras de Collor e Itamar Franco. Segundo Oliveira, mesmo a
andlise desenvolvida por Alvaro Comin, membro de sua equipe de pesquisadores, pendia
para uma conclusdo semelhante. Em seu texto, “A modernizacdo excludente e o fim do
modelo tripartite de gestdo da politica industrial”’, Comin (1999) descreve o processo de
transi¢do da estratégia do movimento sindical de um “padrao conflitivo”, que teve seu auge

durante a década de 1980, para um “modelo mais negocial” no inicio dos anos 1990. Esta
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mudanca incentivou uma ampliagdo do campo de atuag@o dos sindicatos: antes restritos as
questdes salariais, estes passaram — sobretudo no ramo automotivo — a discutir e a
reivindicar junto as empresas uma maior participacdo na definicdo de estratégias ligadas ao
processo de reestruturacdo produtiva, ao volume de investimentos e as margens de lucro, a
qualidade dos produtos, etc., questdes até entdo inacessiveis aos trabalhadores. Para Comin,
essa abertura a negociacdo por parte dos sindicatos seria um sintoma da crise que
atravessavam no contexto recessivo, enquanto as empresas aceitaram o acordo,
“fundamentalmente, porque viram ali a possibilidade de obter redugdes nas aliquotas de
impostos, o que permitiria reverter o quadro de crise no setor, agravado pela abertura do
mercado aos modelos importados” (COMIN, 1999, p. 19). Ou seja: os trabalhadores teriam
adotado o modelo das Camaras por estarem fragilizados, na defensiva, enquanto os
empresdrios o aceitaram de modo consciente e interessado. Oliveira critica essa visdo, que
considera teleoldgica, pois antecipa um resultado que sé pdde surgir a partir do acordo. O
autor tenta escapar dessas variagdes deterministas e prefere interpretar a trajetéria das

Camaras a partir da ideia de derrota:

Tal perspectiva, em primeiro lugar, reconhece as mudangas na arquitetura das relagdes
capital-trabalho, mas nido as toma como pressupostos abstratos, nem mesmo
considerando o processo de globalizagdo em curso e suas expressdes na reestruturacao
produtiva e na globalizagdo financeira. Aquilo que, em geral, ¢ tomado como
pressuposto — isto €, o esgotamento do fordismo, que erode o sindicalismo de massas e
dd lugar no processo de trabalho, para os modelos lean ou toyotista, para a
flexibilizacdo e a chamada polivaléncia — € aqui interpretado como o produto do
conflito, o alvo das estratégias respectivas dos atores em conflito. Em outras palavras,
a prépria reestruturacdo produtiva aparece nos processos de trabalho como um
permanente esforco do capital para manter elevada a taxa de exploragdo e, por
consequéncia, evitar a queda da taxa de lucro (1999, p. 7).

Mas se o modelo das Camaras Setoriais foi derrotado, quem saiu perdendo? Essa é a
principal questdo levantada por Oliveira. O recuo dos empresdrios diante de um modelo que
trazia ganhos imediatos e surpreendentes seria explicado pela vitéria de Fernando Henrique
Cardoso, que teve um significado mais profundo do que o transparecido pelo sucesso do
Plano Real, que serd discutido adiante. Este foi importante por criar a base sobre o qual se
pdde afirmar a nova dominagdo politica, o “partido da ordem”. “O primeiro fato a
considerar € que a estabilidade monetaria € o chao material da virtualidade de hegemonia.

[...] A partir dai, insista-se, a politica ‘policial’, nos termos de Ranciére, pode ser
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praticada”.!" Com Cardoso na presidéncia, o empresariado logo notou os sinais de que seu
grande antagonista, a classe trabalhadora, ndo teria hora nem vez. A dura repressdo a greve
dos petroleiros, de 1995, foi a responsdvel por transmitir essa mensagem. Em meio ao
apoio popular conquistado em torno do plano de estabilizacdo monetdria, “a formula
reducionista ‘greve + aumento de salarios + reivindicagdes ‘corporativas’ = inflagdo’

ganhou foros de ‘senso comum’”’.

Esse “senso comum” popular, que desacredita os movimentos reivindicatorios, ¢é
apropriado por uma sociabilidade burguesa antipiblica, elaboracdo ideoldgica de ha
muito ancorada na ‘“falsa consciéncia” do empresariado de que ndo ha mais
necessidade do Estado, de que este é um estorvo. A dilapidacdo financeira do Estado
brasileiro, que o obrigou a recorrer cada vez mais a divida publica interna, funda essa
aparéncia: um Estado devedor é um Estado desnecessdrio. Essa sociabilidade, como
tendéncia, pode ser contida e transformada até em seu contrario, durante um periodo
critico, em que velhos adversdrios sdo, de um lado, constrangidos a pactuarem, e, de
outro, encontram no pacto uma possibilidade de elaborar suas proprias estratégias. Para
o empresariado, a camara apresentava-se como expressdo dessa sociabilidade
antipublica: tanto o Estado mostrava-se desnecessario, que era possivel a “sociedade
civil” elaborar uma politica industrial sem o Estado! Tratava-se de um projeto de classe
— assim como para os trabalhadores a cAmara também era um projeto de classe, no
sentido de colocar os investimentos, na forma mais radical até a legitimidade da
propriedade, sob a luz do direito dos trabalhadores (OLIVEIRA, 1999, p. 8).

Segundo Oliveira, foi a vitdria da sociabilidade antiptiblica impulsionada pela eleicao
de Cardoso que inviabilizou a experiéncia das Camaras Setoriais. A estratégia do governo
para o ramo automotivo baseou-se na criacdo de incentivos fiscais que fecharam a via da
negociacdo defendida pelos sindicatos. Com maior controle sobre a importagdo de
automdveis e a possibilidade de instalarem novas plantas em regides distantes do agitado
ABC paulista, as montadoras ndo estavam mais de joelhos. O controle da inflacdo também
contribuiu para que saissem da crise. Nao precisavam mais, portanto, fazer concessdes aos
trabalhadores. Estes foram os primeiros a sairem perdendo com o abandono do modelo das

Camaras.

De acordo com a leitura realizada por Oliveira, a derrota das Camaras Setoriais nao
resultou de nenhum determinismo econdmico. Sua causa foi politica, e esteve ligada ao que
chama de “projeto de hegemonia Cardoso”. Este visava a ampliacdo da dominacdo de

classe apoiada numa sociabilidade burguesa antipublica e no “senso comum” popular,

"0 filésofo francés Jacques Ranciére era uma referéncia constante em textos de autores vinculados ao
CENEDIC naquela época, como demonstrarei no préximo subitem deste capitulo.

213



construido em torno do medo da inflacdo. Era essa combina¢do que produzia o consenso.
Porém aquela conjuntura também abria a perigosa possibilidade de um “salto mortal” em
direcdo ao totalitarismo, termo que apareceria outras vezes em textos de Oliveira dedicados
a critica ao neoliberalismo. O viés totalitdrio da politica de Cardoso residiria na tentativa de
destruir a prética sociopolitica dos dominados e exclui-los ou anulé-los, através de uma
estratégia que contrariava o cldssico projeto de hegemonia burgués, concebido a partir da
Revolucdo Francesa dentro do campo dos direitos. No Brasil neoliberal, os direitos seriam
reinterpretados como “obstaculos”. Questdes como a seguridade social entrariam no “custo
Brasil”, enquanto educag¢dao ou satde se tornariam assuntos de mercado. Tudo isso
. . . . . . 12
significaria “que os dominantes ndo desejam que os dominados se parecam com eles”.
Uma situacdo perigosa:
Como ndo raro acontece em processos histéricos de crise, o impeto hegemdnico
extravasa seus proprios limites e transforma-se no seu contrdrio, no nazismo: o impeto
ressentido e revanchista levou ao totalitarismo. Determinado e constrangido pelos
recursos do adversdrio, o neoliberalismo brasileiro deu o passo fatal em dire¢do ao
totalitarismo. A cdmara setorial do ramo automotivo pode ter sido o réquiem do breve
periodo de publicizagdo e de esforco da constru¢do de uma esfera puiblica nido-

burguesa e da democracia no Brasil. Seus fatores foram, essencialmente, as forcas do
proletariado (OLIVEIRA, 1999, p. 9).

A visivel decep¢do diante da derrota da experiéncia das Camaras Setoriais ia muito
além desse caso especifico. O que morria com aquele modelo era a esperanga de Oliveira
na ampliacdo dos direitos e da democracia, na valorizacdo do espaco publico e na
legitimag@o do conflito entre as classes. O resultado inevitdvel dessa soma de fatores seria
uma ampliacdo do poder da politica — das classes sociais ¢ do Estado — de regular a
economia. Essa aposta se construiu em torno do reconhecimento da especificidade histérica
da social-democracia europeia e se sustentou, para o caso brasileiro, gracas a euforia
politica que marcou a transi¢do democrética. Tudo indicava que havia se formado uma
sociabilidade inédita no pais, capaz de conduzir a democracia para além dos moldes
impostos pelo modelo pactuado. Havia muitos sinais a favor daquela aposta. A
impossibilidade de avancar nessa direcdo ampliava, portanto, o sentido da derrota: mais do

que os trabalhadores, a sociedade brasileira teria perdido uma grande oportunidade.

'2 0 modelo assemelha-se a “autocracia burguesa”, tal qual a definiu Florestan Fernandes em seu A Revolugdo
Burguesa no Brasil, de 1974. Voltarei a este tema no proximo capitulo.
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A elei¢ao de Cardoso, em 1994, resolveu alguns impasses fundamentais da transicdo.
Como indicou Sallum Jr (1996; 2003), o Estado abandonou decididamente seu conteddo
autoritdrio e nacional-desenvolvimentista para assumir uma face democrdtica e liberal. O
sucesso do Plano Real inspirava a confiancga na solu¢do do colapso econdmico, enquanto o
arco de aliancas costurado em torno da candidatura de Cardoso indicava que a indefini¢do
das forcas politicas ja& ndo era uma ameaca tdo grande a estabilidade das instituicdes
republicanas.”” Ao fim daquela longa crise organica era mais ficil enxergar o caminho que
o pais estava seguindo: perdiam forca projetos alternativos e se desenhava uma linha
hegemodnica conservadora, desagraddvel aos olhos de Francisco de Oliveira, pois nela a
politica era dominada e mesmo anulada pela urgéncia da estabilizacdo da economia. Este
conflito entre duas formas de sociabilidade distintas marcou a producdo do socidlogo e de

seus interlocutores mais proximos ao longo da década de 1990, como é possivel notar a

partir da andlise dos textos produzidos no interior do CENEDIC.

4.3. Os sentidos da democracia na producao do CENEDIC

A crise do Estado autocrético e desenvolvimentista que se anunciou no final dos anos
1970 resultou, no final das contas, numa profunda mudanga econdmica, com a substituicao
dos pressupostos do nacional-desenvolvimentismo pelos ditames do pensamento liberal. A
politica também se transformou, mas ndo no sentido que Francisco de Oliveira e parte da
esquerda brasileira desejavam: a democratizacdo, realizada pelo alto, foi mais formal do
que substantiva, garantindo a sobrevivéncia de representantes de interesses conservadores e
a impermeabilidade do sistema em relagdo as demandas populares. Uma légica de
administracao dos conflitos, que visa a anulacdo da fala dos dominados, teria se tornado um
procedimento bastante utilizado na nova democracia e revelaria a conservacdo de um viés
autoritdrio do Estado e das classes dominantes. Essa interpretacdo era compartilhada por
pesquisadores que também se decepcionaram com as promessas nao cumpridas da transicao
e ainda depositavam nos movimentos sociais as esperancas de uma democratizacao mais

profunda da sociedade. Foi esse sentimento em comum que favoreceu a reunido de alguns

0 clima que envolveu a eleicio de Cardoso e o contetido de seus dois mandatos presidenciais serdo
aprofundados em outro subitem deste capitulo.
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deles em torno de um centro e de uma agenda de pesquisas voltados a pensar os “sentidos
da democracia” brasileira e seus limites. O Nucleo de Estudos dos Direitos da Cidadania —
depois convertido em Centro (CENEDIC) — foi fundado em 1995, dando abrigo a um grupo
que ja existia, porém ainda ndo formalizado, desde que Francisco de Oliveira entrou para o
Departamento de Sociologia da USP, em 1988. Ao seu lado estavam Maria Célia Paoli e

Vera Telles, entre outros pesquisadores.

Algo que logo se destaca na composicao original do Centro € sua heterogeneidade:
Francisco de Oliveira é um socidlogo ligado a tradicio marxista cultivada no CEBRAP,
atento as estruturas econdmicas € ao peso da acdo estatal no desenvolvimento do
capitalismo brasileiro. Em seus estudos cldssicos da década de 1970, a classe trabalhadora
brasileira era apresentada como um ator relativamente fraco e carente de autonomia diante
da forca de um Estado centralizador. Maria Célia Paoli realizou doutorado em Histdria
Social na Inglaterra, nos anos 1980, sob orientacdo de Eric Hobsbawm e, em suas
pesquisas, dedicava-se a estudar a classe trabalhadora, sua fala e sua experiéncia. Estava
alinhada a tradicdo historiogréfica britanica, de Hobsbawm e Edward Thompson, e era
proxima, no Brasil, de intelectuais como Marilena Chaui, Eder Sader e Marco Aurélio
Garcia, entusiastas dos novos movimentos sociais. Perfil semelhante ao de Vera Telles, que
realizou seus estudos na USP ao longo dos anos 1980, com mestrado dedicado aos
movimentos sociais e doutorado consagrado ao estudo da cidadania entre trabalhadores
urbanos de S@o Paulo, sob orientacdo de Paoli. Além dos trés pesquisadores ligados ao
Departamento de Sociologia da USP, fizeram parte do grupo inicial do CENEDIC
Leonardo Mello e Silva, que participava de projetos de pesquisa liderados por Francisco de
Oliveira no CEBRAP e realizava doutorado sob sua orientagao; Cibele Rizek, que acabara
de concluir sua tese de doutorado em Sociologia, sob supervisdo de Paoli, e exercia
atividade docente no curso de arquitetura da USP de Sao Carlos; Ana Amélia da Silva,
também orientanda de Paoli e professora da PUC de Sao Paulo; Laymert Garcia dos Santos,
vinculado ao Departamento de Sociologia da UNICAMP; e Carlos Alberto Bello e Silva, a
época pesquisador do CEBRAP e orientando de doutorado de Francisco de Oliveira.
Diferencas a parte, esses pesquisadores compartilhavam um desencanto com a realidade
econdmica, social e politica que emergiu da transi¢do brasileira, a0 mesmo tempo em que

buscavam identificar e incentivar formas alternativas de sociabilidade.
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Entre as principais referéncias intelectuais do Centro — Oliveira, de um lado, e Paoli e
Telles, de outro — existiam algumas diferencas quanto a forma como viam a histéria da
classe trabalhadora e imaginavam seu lugar na sociedade brasileira contemporanea.
Durante os anos 1980 eles também divergiam quando o tema era o papel dos movimentos
sociais na politica. Neste sentido, vale a pena lembrar a distancia entre a interpretacdo da
histéria da classe trabalhadora que Oliveira realizou em O elo perdido (1987a) — com foco
em suas caréncias — e o projeto politico e tedrico de buscar as virtudes dos trabalhadores e
dos movimentos sociais sistematizado por Eder Sader no paradigmético Quando novos
personagens entraram em cena (1988), com o qual Paoli e Telles tinham maior afinidade.
Com o passar dos anos essas diferencas seriam diminuidas gracas ao avanco de uma

conjuntura politica pouco favordvel aqueles “novos personagens”.

O CENEDIC foi fundado logo apds a elei¢do de Fernando Henrique Cardoso para a
presidéncia, que representou o fim de um intenso ciclo de transformacdes econdmicas e
politicas. Seu resultado, porém, estava aquém do imaginado. Guiado pelos pressupostos do
pensamento econdmico neoliberal, o Estado brasileiro ndo apontava para a superagdo da
desigualdade social ou para a ampliacdo de direitos e mecanismos de participag¢do politica
com a intensidade esperada por parcela da militdncia e dos intelectuais de esquerda, em
parte responsdveis pelo acolhimento das nocdes de direitos e cidadania como “ideias
fundantes” para se pensar o pais (PAOLI, 1989, p. 40). A revelia daquela conjuntura,
alguns movimentos sociais e sindicatos ainda resistiam e em certos casos, como o das
Céamaras Setoriais, sugeriam alternativas a estratégia posta em pratica por Cardoso. Era
sobre esse conflito que se debrucavam os pesquisadores do CENEDIC, concebido como um
espaco que se propunha a dar continuidade aquela agenda de pesquisas desenvolvida ao
longo da década de 1980, voltada a decifrar os novos atores da politica nacional, porém
num novo contexto, no qual o entusiasmo em relacdo aquele tema ja ndo era o mesmo. Aos
poucos, reflexdes que antes tinham um cardter mais propositivo se tornaram defensivas.
Afinal no inicio da década de 1990 a forca dos “novos personagens” ja ndo era a mesma, €
o grande debate a respeito dos movimentos sociais girava em torno da definicdo de seu
estatuto. Eles seriam realmente politicos? Qual papel eles desempenhariam na construcao

da democracia no Brasil?
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Para alguns criticos — entre os quais estavam Fernando Henrique e Ruth Cardoso — os
movimentos sociais ndo conseguiam romper os limites de suas pautas especificas e acessar
a politica num sentido mais amplo. O “basismo”, para eles, levava os movimentos a
assumirem uma postura antipolitica, que minorava suas contribui¢des a construcdo da
democracia no Brasil. Incapazes de lidar com o Estado e com as grandes questdes da
sociedade, eles deveriam deixar a politica sob o controle de atores supostamente mais
capacitados, no Ambito institucional. Essa discussdo aparece resumida por Paoli (1995),"
que reiterava no mesmo trabalho sua aposta no potencial transformador dos novos atores.
Ela se opunha aos que criticavam o fato deles ndo apresentarem uma definicao clara de sua
relacdo com o Estado, pois a grande contribui¢do dos novos movimentos estaria justamente
na ampliacio que promoviam do debate politico, na legitimacdo do conflito e na
valorizacdo do espaco ptblico, fatos inéditos diante da tradicdo elitista da politica
brasileira. Em sua abordagem em relacdo aos movimentos misturavam-se convic¢oes
tedricas e desejos politicos. Como bem apontou Szwako, “[...] ao falar da ‘invengado
democratica’ e do ‘alargamento da politica’, Paoli € o conjunto de autores ‘a favor’ dos
movimentos parecem nao saber se estavam tratando de uma constatagdo empirica ou de

uma aposta normativa” (SZWAKO, 2009, p. 258).

De fato a posi¢ao de Paoli e de outros pesquisadores do CENEDIC continha um grau
de otimismo ou esperanca ausente em outros setores da esquerda brasileira, que viam na
abertura dos movimentos sociais a negociacdo com o Estado ou na disposi¢do dos
sindicatos de dialogar com setores do capital o risco de cooptacdo e perda de identidade.
Contra essa perspectiva, a producdo do CENEDIC se pautava mais numa aposta para o
futuro — para aquilo que aquela sociabilidade puiblica poderia gerar — do que no presente,
marcado pelos sinais da crise. Estavam isolados, portanto, a esquerda e a direita. Como
demonstrei ao expor a aposta de Oliveira nas Camaras Setoriais, ele ndo se sentia a vontade
com nenhum discurso derrotista. Assim, por caminhos diferentes, aqueles pesquisadores se
encontraram: enquanto Francisco de Oliveira continuava seu estudo sobre o “modo de

producdo social-democrata” e recusava a logica do “quanto pior, melhor”, que atribuia a

' A contenda também pode ser lida na transcricio de um acalorado debate sobre o primeiro ano do governo
FHC realizado no CEBRAP. Na ocasido José Arthur Giannotti, ligado ao PSDB, e Francisco de Oliveira, do
PT, expuseram de forma resumida, mas intensa, suas opinides sobre o lugar dos movimentos sociais na
politica brasileira. Ver Oliveira (1996, p. 68-70).
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setores da esquerda, Paoli e Telles debatiam o lugar dos atores que supostamente detinham
a capacidade de reivindicar a construcdo de um Estado de direitos no Brasil. Todos
perceberam num determinado momento que as divergéncias nido os impediam de
compartilhar uma mesma ideia sobre o sentido da democracia, pautada em valores
republicanos. Essa aproximacgdo, mais dificil durante a década de 1980, foi possivel num
contexto em que a “invengdo democratica” ja assumia um sentido muito mais restrito, de

resisténcia, limitada pelo avanco do neoliberalismo.

A agenda original de pesquisas que seria executada no CENEDIC modificou-se,
assim, pela forca daquela conjuntura. Quando ela foi concebida, ainda no inicio do primeiro
mandato de Fernando Henrique Cardoso, prevalecia o “otimismo da vontade” em
detrimento do “pessimismo da razdo”. Pouco depois, o peso da agenda neoliberal inverteu
aquela relacdo. A proposta de pensar as préticas sociais das classes dominadas se manteve,
mas sem a mesma esperanca. A producdo do Centro, voltada a critica da destrui¢do dessa
sociabilidade, evidencia a mudanga na conjuntura politica nacional. O livro Os sentidos da
democracia (2000), organizado por Francisco de Oliveira e Maria Célia Paoli, reine um
conjunto de textos de autores brasileiros e estrangeiros que tinham afinidade com aquela
critica, como Marilena Chaui, Wanderley Guilherme dos Santos e Boaventura de Souza
Santos. Todos concordavam com a interpretacdo de que o mundo capitalista passava por
transformacdes capazes de ameacar valores republicanos e propostas de reformas que nao
tinham, em si, nenhum cariter revoluciondrio. O novo sentido de democracia que
acompanhava esse processo apontava para o retorno ao individuo e ao reino do privado,
anterior a um conjunto de lutas politicas que estabeleceram, dentro do capitalismo, um
enorme aparato institucional e legal capaz de regular as relagdes sociais e ndo abandond-las
aos interesses do mercado. Para aqueles pesquisadores, o que o neoliberalismo preconizava
na esfera politica era um retorno a uma espécie de estado de natureza, a l16gica do cada um
por si. Sobre este tema se debrucaram os autores que contribuiram para Os sentidos da

democracia durante o semindrio de inauguragdo do Centro:

Sob o titulo “A constru¢do democratica em questdo”, uma primeira versdo dos textos
deste livro foi discutida em um semindrio internacional que marcou a inauguragdo do
Nucleo de Estudos dos Direitos da Cidadania (NEDIC) da Universidade de Sao Paulo,
no primeiro semestre de 1997. O titulo do semindrio foi um convite para os autores
refletirem sobre os processos atuais de constru¢do de uma economia mundializada e o

conflito que € travado, em seu interior, pelo sentido da democracia. [...] Os autores dos
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textos que constituem este livro convergiram na idéia de que o pensamento critico hoje
supde, simultaneamente, distinguir e detalhar os nexos politicos que emergem por tras
dos movimentos da expansdo mundializada do capital e tentar a criagdo imaginativa
das possibilidades que se abrem nos conflitos pelo significado da democracia (PAOLI,
2000, p. 11).

Em comum, os autores interpretavam o avanco do neoliberalismo como uma volta ao
passado, a um momento anterior a constru¢cdo do Estado de bem-estar social e a conquista
de direitos que marcaram o século XX. Esse processo de “desmanche”" se escondia por
trds das comemoragdes pelo triunfo da democracia liberal, que ganharam for¢ca durante a
década de 1980 com a queda de ditaduras e totalitarismos por todo o mundo. Em muitos
casos, como o brasileiro, a redefini¢do do sentido da democracia envolvia o conflito com
outras concep¢des, que ndo reduziam esse conceito a producdo de consenso e
governabilidade. Os trabalhos desenvolvidos pelos pesquisadores do CENEDIC se filiavam
a essa outra tendéncia, que defendia a manutencdo ou o fortalecimento de uma

sociabilidade publica, voltada a ampliacdo dos direitos e da cidadania.

7

Diante deste fato € inegdvel que na produ¢do do CENEDIC se misturavam uma
aposta politica, normativa, e uma elaboragao tedrica, forjada a partir do didlogo com termos
e conceitos tomados de empréstimo de diversos intelectuais nacionais e estrangeiros.
Destacam-se ideias do filésofo francés Jacques Ranciere, sobretudo aquelas resumidas em
seu livto La mésentente, publicado no Brasil com o titulo O desentendimento (1996).
Citado indmeras vezes em trabalhos de autores vinculados ao CENEDIC, Ranciéere foi uma
das principais referéncias para a criagdo de uma espécie de linguagem comum depois

compartilhada pelos pesquisadores do Centro.

Sua concepcao de politica, definida a partir de uma exposi¢do historica que remete
aos classicos da filosofia, comporta em si a igualdade, mas também a desigualdade. A
primeira é necessaria para aproximar os membros de uma comunidade. Um exemplo € a
lingua comum: € através dela — ou melhor, do didlogo que ela permite — que os individuos
podem reconhecer a desigualdade na distribuicdo dos recursos que existe em maior ou
menor grau em toda comunidade. E necessdria, portanto, uma igualdade primeira de fala
para que se identifiquem as diferencas: quando um subalterno compreende as ordens de seu

superior, ambos se igualam, sem, contudo, superarem uma desigualdade mais profunda.

"> O termo foi cunhado por Roberto Schwarz e adotado pelos pesquisadores do CENEDIC.
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Esse didlogo, por sua vez, exige um espaco publico de debate que ndo deve estar submetido
a nenhuma légica “policial”, que pretenda anular o conflito. Um contato equilibrado entre
desiguais que pertencem a uma mesma comunidade é, para Ranciere, um pressuposto
basico para que haja politica:
H4 politica quando existe uma parcela dos sem-parcela, uma parte ou um partido dos
pobres. Nao hd politica simplesmente porque os pobres se opdem aos ricos. Melhor
dizendo, € a politica — ou seja, a interrupcdo dos simples efeitos da dominagdo dos
ricos — que faz os pobres existirem enquanto entidade. A pretensdo exorbitante do
demos a ser o todo da comunidade ndo faz mais que realizar a sua maneira — a de um
partido — a condi¢do da politica. A politica existe quando a ordem natural da
dominacdo € interrompida pela instituicio de uma parcela dos sem-parcela. Essa
instituicdo € o todo da politica enquanto forma especifica do vinculo. Ela define o
comum da comunidade como comunidade politica, quer dizer, dividida, baseada num
dado que escapa a aritmética das trocas e das reparacdes. Fora dessa institui¢do, nao ha

politica. H4 apenas ordem da dominacio, ou desordem da revolta (RANCIERE, 1996,
p. 26-27).

Para Ranciere, esse sentido da politica, pautado na nocdo de dissenso, foi muitas
vezes mascarado ao longo da histéria. O caso mais recente seria o triunfo da democracia
liberal, que tenta combinar democracia e consenso, dois termos incompativeis dentro de sua
filosofia politica. O consenso sO seria possivel a partir da anulagdo da politica. Este é o
argumento que une a producdo do filésofo francés a agenda de pesquisas realizada no
CENEDIC. Para os estudiosos deste Centro, o avango do neoliberalismo no Brasil
interrompia um ciclo de intensa luta politica, de enorme dissenso, que se estendeu da crise
do regime autoritdrio até o final da década de 1980. Periodo que Francisco de Oliveira
batizou de “era das invengdes” (2007a). Neste intervalo, a ordem da dominagdo esteve
ameacada justamente pela intensidade da crise, que permitiu a ascensdo de novos
movimentos sociais que pautaram, desde baixo, a agenda politica. Eles davam voz a setores
da sociedade que até entdao ndo tinham fala. A ideia de disputar o fundo publico, defendida
por Oliveira, era uma forma dos “sem-parcela” reivindicarem uma fatia dos recursos da
sociedade a qual ndo tinham acesso. Para que esses atores pudessem ser ouvidos era
necessdria a constru¢cdo de um espaco publico amplo, ainda inexistente no pais. As greves e
a campanha pela redemocratizagdo pareciam criar brechas nesse sentido. As Camaras

Setoriais foram uma tentativa de fundar um férum que permitisse a pratica da politica, no
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sentido de Ranciere, mas ela foi derrotada. A crise foi além de abrir possibilidades: ela

também minou o poder de reacio dos trabalhadores, os mais afetados por ela.'

A estreita relacdo entre as teses do filésofo francés e a producdo do CENEDIC fica
evidente a partir da leitura dos textos reunidos em Os sentidos da democracia. Os autores,
pertencentes ao Centro ou proximos a ele, viam nos pressupostos da democracia liberal a
busca da anulagdo da politica, conquistada gracas a uma prética policial destinada a
administrar ou impedir a producdo do conflito. A ideia de democracia defendida no

CENEDIC, ao contrario, era uma manifestacio da politica em seu sentido profundo:

Tornando viva a paisagem tremendamente contraditéria onde os discursos neoliberais
tentam triunfar pela sua propria opacidade, os autores deste livro insistem em nomear,
dar sentido e exercer a imaginag@o criadora de um pensamento que recusa a apologia
de uma modernidade homogénea e ousa lutar pelo sentido ptiblico, universal, coletivo
e conflitivo da democracia. Enfim, ousa Iutar pela politica (PAOLIL, 2000, p. 23).

A aposta era no sentido da continuagdo e ampliacdo das lutas democréticas iniciadas
com a crise do regime autoritdrio, mas ndo se tratava de um otimismo ingénuo: os autores
percebiam o peso das mudangas estruturais do capitalismo. A “inven¢do democratica” que
desejavam teria que ocorrer apesar delas, e o didlogo com Ranciere era muito apropriado a
esta perspectiva. A critica de Oliveira ao governo de Cardoso, que serd detalhada a seguir,
denunciava a exclusdo dos movimentos sociais e trabalhadores da politica, que ficava
restrita ao ambito institucional, dominado por partidos carentes de ideologia. Nao era,
portanto, “politica” — no sentido definido por Ranciere — e sim “policia”, administracao e
anulacdo de conflitos. Os textos reunidos em Os sentidos da democracia — entre os quais se
destaca “Privatizacao do publico, destituicdo da fala e anulagdo da politica: o totalitarismo
neoliberal”, de Francisco de Oliveira (2000a) — relatam a derrota da “politica” para a
“policia”, da sociabilidade publica para a antiptblica, da democracia para o neoliberalismo.
Também contam a histéria do fracasso da busca por uma “nova contratualidade” (TELLES,

1994, p. 231), antes animada pelo surgimento de novos atores na politica brasileira.

' Em seu ensaio, Ranciére persegue uma definicio que seja a0 mesmo tempo precisa e abrangente da politica.
Para ele, esta teria os mesmos fundamentos em qualquer época ou lugar. Sua formulacdo é bastante
interessante e frutifera, mas € inegavel que ela se constrdi a partir de valores e ideias cultivados no interior da
social-democracia europeia, entdo em crise. Ao condicionar a existéncia da politica a conservacido de um
espaco publico e a existéncia de didlogo entre as classes sociais antagdnicas, o autor reduz a possibilidade de
que o conflito se manifeste de outras formas, até mais violentas, onde essas condi¢des ndo estdo colocadas.
Parece-me que essa definicdo um tanto estreita da politica tem o potencial de alimentar certo pessimismo
diante da realidade, como o encontrado em algumas formula¢des de intelectuais ligados a essa primeira
geracdo do CENEDIC, entre as quais estdo alguns textos de Francisco de Oliveira.
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Sob forte influéncia de Ranciere, Francisco de Oliveira inicia seu texto a partir de

uma andlise da mudanca que a criacdo do Estado de Bem-Estar, a partir da crise de 1929,

impds a esfera publica burguesa:

Na interpretacdo original da constituicdo da esfera publica, que remonta a Hegel e é
retomada modernamente por Habermas, esta aparece como a constituicdo de um
espaco de sujeitos privados que assim se demarcam em relacio ao Estado; em
linguagem de Marx, a esfera ptiblica de sujeitos privados é o lugar da concorréncia
entre os capitais, que inclui o mercado de forca de trabalho. Mas trata-se de uma esfera
publica burguesa. Uma redefini¢do da esfera ptiblica burguesa para uma esfera ptblica
ndo burguesa — ndo chega a ser antiburguesa — processou-se com o Estado do Bem-
Estar, onde os sujeitos privados, ou a concorréncia intercapitalista, e neste caso
também o mercado de for¢a de trabalho, passam a ser regulados de fora, isto é, por
uma racionalidade que Habermas chamaria de “administrativa”, ainda que seu suporte
material seja o conflito de classes, ou a luta de classes, em sentido marxiano mais
rigoroso (OLIVEIRA, 2000a, p. 56, grifos no original).

Além de servirem para interpretar o Brasil do final do século XX, os termos e

conceitos debatidos no interior do CENEDIC sao usados para rever aspectos da formacao

nacional:

A formacgdo da sociedade brasileira, se a reconstituirmos pela interpretacdo de seus
intelectuais “demiurgicos”, a partir de Gilberto Freyre, Caio Prado Jr., Sérgio Buarque
de Holanda, Machado de Assis, Celso Furtado e Florestan Fernandes, € um processo
complexo de violéncia, proibi¢ao da fala, mais modernamente privatizagao do ptiblico,
interpretado por alguns com a categoria de patrimonialismo, revolu¢do pelo alto, e
incompatibilidade radical entre dominag¢do burguesa e democracia; em resumo, de
anulacdo da politica, do dissenso, do desentendimento, na interpretacdo de Ranciere
(OLIVEIRA, 2000a, p. 58-59).

A histéria do Brasil ao longo do século XX confirmaria tendéncias afirmadas desde a

formacao nacional, como demonstrou Florestan Fernandes em seu A revolugcdo burguesa no

Brasil. Inspirado neste cldssico ensaio, Oliveira afirma que durante todo o processo de

mudanca de dominacdo de classe inaugurado pela Revolucdo de 30, “o esforco de

democratizacdo, de criagdo de uma esfera publica, de fazer politica, enfim, no Brasil,

decorreu, quase por inteiro, da acdo das classes dominadas” (2000a, p. 60). A burguesia

nacional teria uma postura antidemocrdtica, o que ajudaria a entender o fato de que num

intervalo de 60 anos, entre 1930 e 1990, a sociedade brasileira passou 35 anos sob

ditaduras. A anulacdo da fala dos dominados, no sentido de Ranciere, estaria presente, por

exemplo, na elaboracdo da legislacdo trabalhista por Getulio Vargas; na declaracdo de

ilegalidade do ascendente PCB, no final da década de 1940; ou no golpe de 1964. Eventos

que surgiram como resposta a acdo politica dos dominados:

223



O golpe de Estado de 1964 e toda sua duracdo ndo foram sendo o esfor¢o desesperado
de anular a construcdo politica que as classes dominadas haviam realizado no Brasil,
pelo menos desde os anos trinta. Tortura, morte, exilio, cassag¢do de direitos, tudo era
como uma sinistra repeticdo da apropriacdo dos corpos e do seu silenciamento, do seu
vilipendiamento, da saga gilbertiana (2000a, p. 64).

Apesar da repressdo, os trabalhadores e movimentos sociais se reorganizaram e, no
final da década de 1970, voltaram a quebrar o consenso imposto pela ditadura. Além de
reivindicagdes especificas, essas forcas sociais impulsionaram a luta pela democratizagao e
pautaram a Constituinte de 1988, que colocou no papel uma série de direitos até entdao
negados. Pouco depois, durante as eleicdoes de 1989, os eleitores quase levaram Lula a
presidéncia. A partir dai, com a eleicdo de Collor, Oliveira enxerga uma reativacao dos
mecanismos de anula¢do da politica, agora sob um regime democratico. Ganhou forga o
discurso de desqualificacdo do Estado e dos trabalhadores organizados, mais tarde
ampliado por Fernando Henrique Cardoso: a estabilidade politica e econdmica dependia da
anulacdo de todos os conflitos. Muitos se convenceram de que a harmonia foi enfim
alcancada apesar do aparelho estatal, o que para Oliveira se trata de uma ilusdo: ainda que
pretenda se retirar do papel de regulador da economia, o Estado foi determinante para que
esta se abrisse a competicdo internacional, o que o soci6logo considera um passo
fundamental para o controle da inflacdo. Porém o custo desse procedimento foi alto: ele
reduziu enormemente a capacidade do Estado de regular a economia e criou as bases para a

desvalorizagao do publico:

A privatizag@o do publico € uma falsa consciéncia de desnecessidade do publico. Ela
se objetiva pela chamada faléncia do Estado, pelo mecanismo da divida publica
interna, onde as formas aparentes sdo as de que o privado, as burguesias emprestam ao
Estado: logo, o Estado, nessa aparéncia, somente se sustenta como uma extensdao do
privado. O processo real é o inverso: a riqueza publica, em forma de fundo, sustenta a
reprodutibilidade do valor da riqueza, do capital privado. Esta € a forma moderna de
sustentacdo da crise do capital, pois anteriormente, como nos mostrou a Grande
Depressdao de trinta, assim como todas as grandes crises anteriores, o capital
simplesmente se desvaloriza (OLIVEIRA, 2000a, p. 68).

A privatizacdo de empresas estatais seria s a superficie dessa aparéncia de
desnecessidade do publico. Ela contribuiu para borrar as fronteiras que ainda existiam entre
a esfera publica e a privada, fenOmeno também reforcado pela presenca constante de
empresarios em altos cargos do Estado, algo que para Oliveira trata-se de uma
“promiscuidade de que ndo ha noticia mesmo em paises de forte tradigdo liberal”. A crise

do Estado numa sociedade em que a burguesia nunca apresentou um projeto hegemonico e
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sempre desdenhou da politica deixa as classes dominadas a tarefa exclusiva da “invengao
democratica” e da defesa do espaco publico, onde sua fala pode ser ouvida. Mais uma vez o
exemplo das Camaras Setoriais € utilizado por Oliveira: na auséncia de uma politica
industrial por parte da burguesia e do Estado, através delas os trabalhadores se dispuseram
a formular e colocar em prética um plano de resgate do setor automotivo e, mais tarde,
foram excluidos do pacto que propuseram. A derrota, para ele, ndo anula a originalidade e o

potencial que a proposta continha, apesar da oposicao de parte da esquerda:

O que os sectdrios de esquerda inclusive nao conseguem ver é que essa forma de
politica, mais que a aparéncia revoluciondria que a antiga atitude da CUT tinha, e que
eles nostalgiam, punha em xeque a divisdo do bolo, punha em xeque a propriedade,
pois a introducdo da tecnologia, a dispensa de trabalhadores, teriam que passar pelo
crivo do sindicato. Em outras palavras, o investimento dos proprietdrios teria que
passar pelo crivo dos trabalhadores. Teria sido um nivel que apenas a social-
democracia em seus melhores momentos e talvez apenas na Suécia e na Alemanha da
co-gestdo tenha alcancado (OLIVEIRA, 2000a, p. 76).

O boicote a experiéncia das Camaras ocorreu quando uma nova alianga politica
conservadora, constituida em torno de Cardoso, anunciou a superacao das maiores ameacas
a dominagdo burguesa. A partir daquele momento os trabalhadores ndo eram mais uma
pedra no sapato e, assim, poderiam ser ignorados ou reduzidos a condi¢ao da mercadoria
for¢a de trabalho, o que €, para Oliveira, um objetivo neoliberal. Eis o fundamento do

totalitarismo:

Nas condi¢des concretas da sociedade brasileira — para ndo arriscar-me para além do
meu territério — o neoliberalismo, como um Frankenstein construido de pedagos de
social-democratas, antigos e novos oligarcas do Nordeste, populistas de direita,
transfugas de esquerda, numa articulacdo presidida pelo “principe dos socidlogos”,
passa por uma estranha metamorfose: sua face real € a do totalitarismo (2000a, p. 81).

Como indicou Szwako, o diagndstico da derrota converteu o que era uma aposta em
grande perplexidade, capaz de fundar uma dupla recusa, socioldgica e utopica: “ndo ha
alternativas”. Em primeiro lugar porque as Ciéncias Sociais teriam perdido sua capacidade
explicativa diante de um mundo que aniquila os conceitos sobre os quais se construiram as
mais contundentes criticas a sociedade capitalista: Estado, nacdo, trabalho, classes sociais,
valor, tudo parece perder o sentido. E a lista de autores com as quais os intelectuais do
CENEDIC dialogavam com maior frequéncia confirma a existéncia de um profundo mal-
estar diante desse deserto tedrico. Robert Kurz, Claus Offe, Jirgen Habermas, Richard

Sennett, Jacques Ranciere e Giorgio Agamben, entre outros, expressam — cada um a sua
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maneira — formas de estranhamento diante da realidade contemporanea. Essa recusa
sociolégica é acompanhada por uma descrenca nas utopias, estas também erguidas a partir

da critica ao capitalismo.

Porém essa perplexidade ndo resulta necessariamente em paralisia. A
“indeterminagdo” torna imperativa a busca por um “reencantamento”.!” E neste sentido que
Vera Telles, no texto “Transitando na linha da sombra, tecendo as tramas da cidade”,
publicado no livro A era da indeterminacdo, fala da necessidade de deslocar o ponto da
critica ou o plano de referéncia do qual se parte para fazer a andlise da realidade. Essa
redefini¢do — tedrica e politica — é estimulada pelas mudancas na sociedade, na economia e
no Estado que se consolidaram nas tltimas duas décadas do século XX. Assim, o projeto do
CENEDIC apresentava um cendrio de terra arrasada, mas tentava superd-lo. O objetivo de
encontrar potencialidades em meio ao deserto persiste, porém os referencias da década
anterior, pautados nas no¢des de espaco publico e cidadania, j4 ndo bastam, como resume

Vera Telles:

Simplificando muitissimo, trata-se de um deslocamento do terreno em que nos
acostumamos a tematizar as “incompletudes” da sociedade brasileira, esse terreno no
qual fazia sentido a proposicao habermasiana das chamadas promessas nao realizadas
da modernidade. Nesse terreno, terreno da afirmacao do espago publico democratico e
dos direitos em sua vocagao universalizante, é que faz (ou fazia) sentido a discussio
cldssica sobre exclusio social e promessa de um alargamento do espago democratico
para nele incluir os que dele foram privados. Em outras palavras: leis e direitos,
espacos publicos e democracia definiam um espago conceitual a partir do qual os
problemas eram definidos, as questdes eram formuladas, os devires eram
diagnosticados e os horizontes de possiveis eram delineados em seus bloqueios e
também em suas promessas. Nos anos 1980, como tantos outros leitores de Hannah
Arendt e Claude Lefort, estivamos investidos das promessas democriticas que os
tempos nos abriam, tratdvamos de prospectar a for¢ca mobilizadora da “linguagem dos
direitos” e de trabalhar os sinais de sua poténcia historica percebida nos termos de uma
sempre renovada “invencdo democratica”, para lembrar aqui o titulo do entdo famoso
(e hoje esquecido) livro de Lefort, um livro que marcou época e deu a pauta para boa
parte dos debates que se seguiram naqueles anos. Pois bem, vinte anos depois, ao que
parece, no lugar de Claude Lefort € Giorgio Agamben (TELLES, 2007, p. 200).

As respostas que cada um dos pesquisadores ligados ao CENEDIC formulou para
essa perda de referenciais variam muito em funcdo do ponto de vista que cada um adota
para tentar entender a crise. E nessa escolha hd todo o peso de uma formagdo politica e

intelectual anterior. No caso de Francisco de Oliveira, sua produgdo passou a ser marcada

' Conforme titulo de outro texto de Oliveira (2007a) que sera discutido no préximo capitulo.
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pela inevitdvel comparagdo entre o periodo pré-1964 — época de grandes utopias, sejam elas
socialistas ou reformistas — e o presente que interpreta como a anulacdo da politica sob os
imperativos de uma mundializacdo financeira que pretendem tornar obsoletos, a0 menos no
plano simbdlico, o Estado e a nacdo. Entre estes dois momentos, na transi¢do do primeiro
para o segundo, houve uma rica “era das invengdes” no Brasil, capaz de alimentar enormes

esperancas, hoje frustradas.

Esses debates tedricos e politicos realizados junto ao CENEDIC davam subsidio as
criticas que Francisco de Oliveira formulava contra os dois mandatos de Cardoso, presentes
em seus textos voltados a aposta nas Camaras Setoriais (OLIVEIRA, 1993; 1999), ja
analisados, e também num grande nimero de artigos. Ao longo dos anos 1990 ele tornou-se
um dos mais influentes intelectuais criticos ao programa de seu ex-colega de CEBRAP.
Contra ele, Oliveira apostava na ampliacdo do espago publico e do dissenso como formas
de se contrapor ao desmanche do Estado imposto pelas politicas neoliberais. Essa oposi¢ao
da o tom do debate reproduzido a seguir. Através de sua reconstrucdo é possivel perceber
como o sociélogo se convenceu ao longo dos anos de que aquela esperanca numa outra
forma de democracia perdera sentido. Ao final da década 1990, seus textos transpareciam
essa desilusdo e anunciavam a derrota da politica para a economia: esta teria anulado
completamente a primeira, submetendo todas as pautas sociais as exigéncias do combate a

inflacdo e ao controle da maquina publica.

4.4. Os anos FHC

Poucos meses apds a vitéria de Fernando Henrique Cardoso nas elei¢des de 1994,
Francisco de Oliveira ja publicava duras criticas ao seu ex-colega de CEBRAP. Escrito
ainda antes da posse do novo presidente, o artigo “Quem tem medo da governabilidade?”
(1995), integrante de edigdo de Novos Estudos, aponta a eleicdo de Cardoso como uma
vitéria da “ansia por ordem e estabilidade” sobre o “desejo de uma mudanca social
progressista”, dois sentimentos que segundo ele ocupavam a mente do eleitorado brasileiro
nas eleicoes de 1994. Nota-se, mais uma vez, a polarizagdo da sociedade entre duas formas
de sociabilidade distintas. O triunfo do desejo mais conservador era a consequéncia de vinte

anos de crise econdmica, estagnacdo e inflacdo, que tiveram um papel pedagdgico sobre a

227



populag@o. O medo levou a maioria dos eleitores a abracar a candidatura que oferecia a tao
sonhada estabilidade, sugerida pelos resultados positivos do Plano Real. Esse sentimento se
sobrepds a luta pela ampliacdo de direitos sociais que também deu conteido ao processo de
democratizacdo da sociedade brasileira, expressa, por exemplo, na Constituicao de 1988.
Para Oliveira, portanto, a eleicdo de Cardoso representava o encerramento de um ciclo e

uma derrota.

O ciclo que terminava era o da transi¢do democrdtica brasileira, iniciado no final da
década de 1970." Superada a crise orgnica que marcara todo aquele periodo, o cendrio
que surgia ao seu final estava realmente “aquém da imaginacao”. Esse era o sentido da
derrota: a sociabilidade democritica que envolveu a criagdo do PT, a campanha pelas
Diretas e a constituinte, safa de cena antes de cumprir todas as suas promessas. Contra ela
se estabelecia uma alianca politica conservadora que reunia a burguesia nacional e sua
“sociabilidade antipublica”, a classe média e uma ampla parcela da populagdo mais pobre,
ja cansada de anos de instabilidade econdmica. Todos juntos sob a lideranca de um

intelectual:

Tanto a aura intelectual de Cardoso, quanto sua prépria contribui¢do a formulacdo das
“reformas” fazem-no o portador da hegemonia burguesa contemporanea no Brasil. De
outro lado, seu partido, o PSDB, é um forte nicleo yuppie das novas classes médias
constituidas de um novo tipo social: os intelectuais-empresdrios-altos executivos
(Bresser Pereira € seu emblema por exceléncia) produzidos pelas grandes
transformacdes do regime autoritirio. Em poucas palavras, embora contradi¢des
existam, Fernando Henrique Cardoso ¢ seu PSDB ndo sdo “estranhos no ninho” das
grandes corporacgdes. [...] Por essas razdes, o projeto conduzido por FHC ¢é duradouro:
ndo se estd em presenca de um estouro imprevisto, a la Collor, mas de uma longa
elaboragdo social, de que Collor foi apenas um aviso extemporaneo. Tampouco o lugar
ocupado por FHC deveu-se apenas ao seu enorme senso de oportunidade para perceber
um vazio de lideranca burguesa: contam muito, para que o projeto burgués de
hegemonia ganhe consisténcia e passe a ofensiva, as qualidades do hoje presidente.
Trata-se de um condottiere no sentido mais rigoroso do termo, e a excepcionalidade de
sua personalidade ¢ um elemento constitutivo da hegemonia (OLIVEIRA, 1995, p. 67-
68).

Nos textos de Francisco de Oliveira, a historia dos anos FHC se apresenta como uma

incessante disputa entre dois padroes distintos de sociabilidade. Uma delas democrdtica e

'8 Para Cardoso, sua elei¢do finalizava a transi¢io politico-institucional da ditadura para a democracia, e ele
teria a tarefa, no governo, de concluir a superagdo da chamada “Era Vargas” que, segundo ele, “ainda
atravanca o presente e retarda o avango da sociedade”. “Propunha-se, assim, sob as regras de uma democracia
politica consolidada, romper com certas articulagdes entre poder politico, sociedade e economia
remanescentes do periodo Getulio Vargas” (SALLUM JR., 1999, p. 24).
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popular, liderada pelo PT, e a outra autoritdria e antipiblica, reunida em torno de Fernando
Henrique Cardoso e sua base aliada. Tal divis@o ficou nitida num dos primeiros grandes
enfrentamentos politicos do governo FHC: a chamada greve dos petroleiros, iniciada em 3
de maio de 1995. O movimento, liderado pela CUT, reunia em seu inicio servidores
publicos federais de diversas dreas'® que defendiam a manutencdo de acordos coletivos
firmados no final do governo de Itamar Franco, ndo reconhecidos por Cardoso. “As
principais reivindicagcdes dos trabalhadores eram: reposicdo das perdas salariais; reajustes
mensais; reintegracdo de 35 mil servidores demitidos desde 85 e a retirada do Congresso
das emendas da Reforma Constitucional” (MARTINS e RODRIGUES, 1999, p. 158).
Porém, diante da intransigéncia do governo, a maioria das categorias abandonou o
movimento logo no inicio, a excecdo dos petroleiros. A resposta imediata da Petrobrds aos
grevistas foi um pedido na justica para que aquela mobilizagdo fosse declarada abusiva, ao
passo que Cardoso estabelecia por decreto novas normas para a puni¢ao de servidores
publicos grevistas. A reacdo do governo somou-se uma campanha da imprensa que acusava
a greve de ser corporativista, contra os interesses da sociedade, que sofreria com a escassez
de bens de primeira necessidade, como o géds de cozinha. Naquele contexto, a defesa por
parte dos trabalhadores de alguns “privilégios” contrariava a necessidade de austeridade
como etapa para a definitiva estabilizacdo da moeda. O choque entre grevistas e governo
foi um teste para ambas as partes: o movimento sindical descobria a indisposicdo de
Cardoso para a negociacdo, enquanto este se serviu da greve para deixar claro qual seria a

marca de seu governo:

As articulagdes sindicais que produziram a greve tiveram um cardter de
experimentagdo das disposi¢des do novo governo que, por sua vez, ganhou a confianca
de seus aliados mais conservadores, endurecendo o embate, fechando canais de
negocia¢do e configurando uma situagio que se restringiu rapidamente aos petroleiros,
que permaneceram, apesar de seu préprio isolamento, na defesa das reivindicacdes dos
acordos celebrados em 1994 (RIZEK, 1998, p. 99).

O combate a greve se deu através da demissao por justa causa de liderangas sindicais

e do estabelecimento de pesada multa didria pelo descumprimento da ordem do Tribunal

1«0 balango do primeiro dia da greve, segundo o Comando de Greve da CUT, dava conta que entre os
petroleiros, de um total de 50 mil, 42.500 haviam aderido a paralisacio (85%); dos 45 mil eletricitarios, 36
mil estavam participando do movimento (80%); dos 70 mil telefénicos, cerca de 28 mil entraram em greve
(40%); de um total de 104 mil servidores da educacgdo, 53 mil (50%) paralisaram suas atividades e entre os
previdencidrios, 40% dos 230 mil funciondrios (92 mil) haviam aderido ao movimento paredista” (MARTINS
e RODRIGUES, 1999, p. 157-158).
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Superior do Trabalho de que os servidores voltassem aos seus postos. Houve também um
pedido de reintegracdo de posse da refinaria de Cubatio, ocupada pelos trabalhadores, e a
ameaca de intervencdo do Exército. Ao término do movimento, que durou 32 dias, 88
trabalhadores grevistas tinham sido demitidos da estatal e os sindicatos herdaram dividas
miliondrias que levaram ao bloqueio de suas contas. Para além da frieza dos nimeros, o
resultado daquele longo cabo de guerra entre governo e oposicao transmitia a mensagem
exata de qual seria a postura de Cardoso durante um mandato que apenas se iniciava. Era,
segundo Oliveira, o “ano-zero de FHC”. O combate a greve dos petroleiros demonstrava
que o novo governo nao estava disposto a permitir que os sindicatos tivessem voz sobre 0s
rumos da politica econdmica, algo que almejaram através da experiéncia das Camaras
Setoriais. Na batalha contra a inflacdo, Cardoso enxergava os trabalhadores organizados
como inimigos do Estado. Uma légica que reproduzia, em grande medida, o argumento de
Collor, porém dentro de um arco de aliangcas que permitia sua sustentacdo para o longo
prazo. Oliveira afirmaria que “Fernando Henrique Cardoso € um ‘intelectual organico’ das

reformas burguesas, enquanto Collor era apenas um aventureiro” (1995, p. 67).

A vitdria sobre a inflagdo teve um custo elevado. As taxas de desemprego cresceram
em consequéncia da op¢ao por uma politica econdmica recessiva e da abertura comercial,
que obrigava a industria local a acelerar o processo de reestruturacdo produtiva. O
fechamento de muitos postos de trabalho era acompanhado pela precarizacdo. “Isto se
expressa no crescimento do emprego sem carteira assinada, que no periodo de 1991 a 1997
aumenta em 27%. Por outro lado, o emprego com carteira assinada registra uma queda de
28%”. Assim, em 1998, ao término do primeiro mandato de Cardoso, o chamado setor
informal correspondia a 54% da mao-de-obra metropolitana brasileira (MARTINS e
RODRIGUES, 1999, p. 156). Diante desse cenario, o antes agressivo sindicalismo recuou
ainda mais. Se a crise ja havia imposto uma mudanca de estratégia, como a que resultou na
proposta das Camaras Setoriais, a derrota daquela alternativa de negociagdo empurrou os
sindicatos para uma postura ainda mais defensiva. Além da luta pela manutencdo dos
postos de emprego, as manifestacoes dos trabalhadores se voltavam contra a privatizacao

de empresas estatais. Em ambos 0s casos sem muito sucesso.
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Mas nao era s6 do lado do trabalho que ocorriam mudancas importantes. A onda de
privatizacdes de empresas estatais promovida por Fernando Henrique Cardoso®® sacudia o
mundo do capital com uma redistribuicdo de recursos de grande propor¢do. Este processo
foi acompanhado pela abertura ao capital estrangeiro, que entrou com enorme peso em
setores estratégicos, como o de telecomunicagdes. Por sua vez, a estabilizacdo da moeda —
baseada em elevada taxa de juros e controle cambial — elevou os ganhos do setor financeiro
em detrimento das atividades produtivas. Somadas, essas medidas aprofundaram a
dependéncia da economia nacional em relagdo ao sistema financeiro mundial, o que reduziu
enormemente a margem de manobra do Estado e tornou o sistema mais vulnerdvel a
ataques especulativos. Uma série de transformacdes dessa ordem nao ocorria sem provocar
abalos na alianca empresarial reunida em torno de Cardoso. Para Sallum Jr., ficaria nitida,
sobretudo a partir de seu segundo mandato, a divisao do “novo bloco hegemdnico no
poder” entre duas alas liberais: uma mais fundamentalista, neoliberal; e outra ligada a
tradicdo anterior do Estado brasileiro, liberal-desenvolvimentista.?! A primeira teria
dominado a politica econdmica desde o lancamento do Plano Real, mas teve suas agdes
temperadas pela pressdao dos desenvolvimentistas, sobretudo com a criacdo de mecanismos
de protecdo a industria nacional. O resultado dessa politica econdmica foi que o Estado
brasileiro transformou profundamente seu modo de atuacdo econdmica sem, no entanto,
perder sua importancia para a acumulagdo capitalista. Se, por um lado, deixou de atuar
através de estatais em varios setores, por outro se manteve como elemento fundamental
para a expansdo do setor privado através de financiamentos. Apesar do conflito, a agenda
econdmica do governo FHC ndo abandonou a persegui¢cdo de objetivos importantes,

sobretudo ao longo do primeiro mandato:

Durante todo esse periodo, o governo Cardoso buscou com perseveranga cumprir o
propdsito de liquidar os remanescentes da Era Vargas, pautando-se por um idedrio
multifacetado, mas que tinha no liberalismo econdmico sua caracteristica mais forte.
Salvo engano, o nicleo dessa perspectiva pode ser resumido neste pequeno conjunto de
proposicdes: o Estado ndo cumpriria fungdes empresariais, que seriam transferidas para
a iniciativa privada; suas financas deveriam ser equilibradas e os estimulos diretos
dados as empresas privadas seriam parcimoniosos; ndo poderia mais sustentar

* Durante seus dois mandatos foram privatizadas empresas controladas pela Unido e por muitos estados, com
destaque para a Companhia Vale do Rio Doce, do setor de minérios, a Telebras, que detinha o monopdlio
sobre as telecomunicagdes, e 0 BANESPA, banco do estado de Sao Paulo.

2l Essa corrente seria liderada pelos ex-ministros da fazenda Delfim Netto e Luiz Carlos Bresser Pereira, além
de José Serra, futuro candidato & presidéncia pelo PSDB.
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privilégios para categorias de funciondrios; em lugar das fun¢des empresariais, deveria
desenvolver mais intensamente politicas sociais; e o pais teria que ampliar sua
integracdo com o exterior, mas com prioridade para o aprofundamento e expansdo do
Mercosul (SALLUM JR, 1999, p. 31).

A opcdo do governo a favor do “fundamentalismo neoliberal” contra o “liberal-
desenvolvimentismo™ ocorreu porque o primeiro era mais seguro no curto prazo, sobretudo
em relacdo a estabilizacdo dos precos, a maior razdo do apoio popular a Cardoso, embora
oferecesse maiores riscos no médio ou longo prazo, por causa do crescimento do
desemprego e da dependéncia em relacdo ao capital financeiro. Ja a agenda defendida pela
ala liberal-desenvolvimentista ameacgava a estabilidade da moeda num curto prazo e, por
essa razdo, poderia derrubar o apoio ao governo, ainda que sua adocdo pudesse trazer
vantagens no médio ou longo prazo, como a retomada do crescimento € uma maior
autonomia financeira do Estado. A decisdo a favor de uma politica de choque, mais
imediata, dizia muito a respeito da restrita ideia de democracia representativa com a qual se
identificava Cardoso, que optou por derrubar as pontes de didlogo com organizacdes civis e
concentrou seus esforgos “nas arenas institucional e de influéncia” (SALLUM JR., 1999, p.

44-45)

Em janeiro de 1996, durante debate realizado no CEBRAP destinado a um balanco do
primeiro ano de Cardoso 2 presidéncia,”? Francisco de Oliveira j4 apontava num sentido
semelhante ao sugerir que o governo se tornara “prisioneiro do éxito” do Plano Real, no

sentido de que nao poderia mudar de caminho por um bom tempo:

Sociologicamente, a estabilidade é conservadora, e isso rema a favor da dificuldade de
introduzir mudangas — que tém que ser, na verdade, mais ousadas. Isso torna o
governo, em primeiro lugar, prisioneiro do préprio plano, e prisioneiro das aliancas que
ele precisa para manté-lo. Nesse sentido, o éxito reduz severamente a margem de
manobra do governo, ao invés de amplid-la (OLIVEIRA, 1996, p. 57).

Um dos motivos para essa prisdo era que o governo tinha rifado rapidamente boa

parte dos mecanismos que garantia alguma margem de manobra para o Estado:

Nas margens, o Estado brasileiro construiu a sua autonomia, nos dltimos cinquenta
anos. Foi construindo o seu cinturdo de empresas estatais, foi construindo seu
funcionalismo publico, foi constituindo suas institui¢des de regulacdo da politica
econdmica que ele pdde desfrutar de uma certa autonomia, pdde fazer industrializacao.
O risco dessas politicas é que vocé joga a crianga fora com a dgua do banho. Na falta

> Publicado pouco depois na revista Novos Estudos, o debate contou com participagio de Francisco de
Oliveira, José Roberto Mendonga de Barros, Luiz Gonzaga Belluzzo e Sérgio Abranches e foi mediado por
José Arthur Giannotti.
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de autonomia monetédria, aquela margem de autonomia que € dada a um pais da
periferia manter foi entregue, e o que o Estado brasileiro vai poder fazer daqui por
diante? Eu creio que muito pouco (1996, p. 58).

Apesar do “fundamentalismo neoliberal”, ao término do primeiro mandato o governo
de FHC se fundava sobre uma contradicdo: todo seu empenho em reduzir o papel do Estado
sobre a economia ndo era capaz de esconder o fato de que o plano econdmico executado s6
poderia ser colocado em prética através de uma forte intervencdo estatal. Esta exigia uma

~ s 23 . . . . . .
enorme concentracdo politica,” fonte do autoritarismo que Oliveira identificava em

Cardoso:

Toda a ideologia antiestatizante, neoliberalizante do governo FHC, que nio seria mais
que “realismo”, uma vez que esta é a tendéncia universal, é fraca para esconder, na
verdade, uma intervencdo total e desapiedada sobre a sociedade. Constitui um
equivoco, no qual tém incorrido mesmo os mais severos criticos do governo, pensa-lo
como antiestatal. Alids, em parte nenhuma o neoliberalismo pode se impor sem uma
forte intervencgdo estatal. Esta é uma de suas contradi¢des. Da-se, assim, o primado da
politica sobre todas as outras esferas, o que constitui um dos tragos mais autoritarios do
capitalismo contemporaneo. Quem pensa que € o mercado que estd governando nao
conhece da missa um terco. Essa tendéncia revela-se na supremacia de uma politica
antipolitica, que se resume ao império do Executivo sobre o Legislativo e mesmo sobre
o Judicidrio, num governo que se proclama o arauto da institucionalizagdao
(OLIVEIRA, 1998, p. 16).

A mudanca produzida durante o primeiro mandato de Cardoso foi profunda, tanto nos
aspectos sociais quanto econdmicos. A sociabilidade publica que Oliveira identificava
como um atributo particular das classes trabalhadoras organizadas foi praticamente
destruida, o que gerava uma crise em seus centros organizadores, o PT e a CUT. Em
contrapartida, FHC concentrava a politica no nivel institucional, num jogo de for¢ca com o
Congresso Nacional que, na visdo de Oliveira (1996, p. 59), girava em torno de negociatas,
sem contato com 0s movimentos sociais. Ainda assim, a reelei¢do de Cardoso em 1998, ja
no primeiro turno, indicava que a maior parcela da sociedade mantinha sua aposta na
estabilidade, mesmo diante de indicadores econdmicos nada positivos, sobretudo em
relacdo ao aumento da taxa de desemprego. A burguesia nacional, um tanto perdida em
meio as privatizacdes e a abertura comercial, ainda optava pelo caminho que lhe parecia o

mais seguro. O entusiasmo, porém, ja ndo era o mesmo da época do lancamento do Plano

2 A politica econdmica neoliberal representava uma ruptura em relagio a um modelo nacional-
desenvolvimentista que, mesmo em crise, orientou boa parte do contetido da Constitui¢ao de 1988. Por essa
razdo, muitas das ag¢des de Cardoso exigiram emendas ou reformas constitucionais.
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Real. Francisco de Oliveira sugeriu uma boa explicagdo para esse fato numa entrevista

concedida a Folha de Sdo Paulo em 2001:

Capitais estrangeiros, privatizagdes e fusdes criaram uma nova burguesia no pais.
Nesses seis anos sob FHC, houve uma transferéncia do patrimdnio e da propriedade no
Brasil para a qual o regime politico ndo tem resisténcia. Cerca de 30% do PIB
brasileiro mudou de mdos. E um terremoto. Com as privatizacdes, o governo perdeu
boa parte da capacidade que tinha de distribuir favores do Estado entre seus aliados.
Ao mesmo tempo, as agéncias reguladoras sdo pouco mais que um simulacro. Elas tém
muito pouca capacidade para impor critérios e regras publicas a um sistema de
competicio pesado que se d4 agora em escala internacional.”

Pouco depois do inicio de seu segundo mandato, ainda em janeiro de 1999 — num
contexto de crises, como a asidtica, que reduziram o preco de commodities brasileiras no
mercado internacional e debilitaram ainda mais as reservas cambiais —, o governo Cardoso
viu-se obrigado a abandonar a politica de controle do cambio. A moeda brasileira,
valorizada artificialmente em relacdo a estadunidense desde 1995, estava entao cotada a 75
centavos de doélar. Em seguida oscilou para baixo até o patamar de 25 centavos de délar,
atingido em meio as elei¢cdes presidenciais de 2002. A adocdo do cambio flutuante
contribuiu para desfazer a ilusdo em torno da estabilidade financeira, que era um dos pilares
do apoio popular a Cardoso. Sem essa fachada os efeitos colaterais do plano de ajuste,
como o desemprego, tornavam-se mais evidentes. Assim, apds oito anos, o controle da
inflacdo ndo era o unico legado do governo de Fernando Henrique Cardoso. A estabilizacao
da moeda se deu a custa de uma enorme perda de autonomia do Estado, que j4 vinha de
uma longa crise, e da restricdo cada vez maior da politica a0 campo institucional, bem
distante dos movimentos sociais.>> Do ponto de vista de Oliveira, esses eram sem duvida os
dois aspectos mais importantes do que Lula, quando eleito, chamaria de “heranga maldita”
de seu antecessor. Eram, também, as duas principais fontes do mal-estar do sociélogo
diante da sociedade brasileira que culminaria, pouco depois, na elaboracdo do ensaio O
ornitorrinco. A metafora, que serd discutida no proximo capitulo, resume o estranhamento
do autor diante de uma democracia representativa e liberal que se mostra muito distante do
sonho nacional-desenvolvimentista ou do esbo¢o de social-democracia pelo qual parte da

esquerda lutou a partir da década de 1980.

** Entrevista em “Novo poder econdmico gera crise politica”. Folha de S. Paulo, 07/05/2001.
* Esse processo teve enorme peso no surgimento do que mais tarde Carlos Nelson Coutinho (2010) batizou
de “hegemonia da pequena politica”. Voltarei a este assunto adiante.
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A aproximagdo das eleicdes presidenciais de 2002 estimulou a realizagdo de debates
dentro da esquerda e do PT, em especial. O balanco era necessdrio: a crise econdmica € 0
avanco do neoliberalismo afetaram enormemente as formas de organizacdo dos
trabalhadores e os movimentos sociais, enquanto o partido tentava assimilar as mudangas e
ainda manter viva a esperanca de levar Lula a presidéncia. O declinio da popularidade de
Cardoso poderia abrir um caminho para a vitéria. Mas qual deveria ser o programa de um
governo petista? Como o partido enfrentaria o desanimador quadro social e econdmico sem
desagradar o capital financeiro internacional, ainda mais determinante sobre os rumos da
economia do pais? Foram essas as questdes que animaram o semindrio Classes sociais em
mudanca e a luta pelo socialismo, organizado pelo Instituto Cidadania, pela Fundacao
Perseu Abramo e pela Secretaria de Formacdo do PT, e realizado entre abril e junho de
2000. O evento foi concebido por Antonio Candido apds conversa com Lula. As
intervencdes de alguns participantes, entre intelectuais e dirigentes do partido, foram mais
tarde publicadas em um pequeno livro. Entre elas estd a contribuicio elaborada por
Francisco de Oliveira, que revela como as transformagdes recentes do capitalismo em
escala mundial e nacional o levaram a se afastar até mesmo das posi¢cdes defendidas pela

direcdo do partido que ajudara a fundar.

Seu texto, intitulado ‘“Passagem na neblina”, comeca com a afirmacdo da
reciprocidade histdrica entre classes sociais e socialismo, uma unidade que remonta ao
século XIX, com a constatagao do “problema” da nova pobreza e a busca por evitar que ela
se tornasse uma ameaca permanente a ordem. O socialismo, ou a superagdao da ordem,
surgiu como alternativa aquele problema e os partidos de esquerda se organizaram na
tentativa de dar uma resposta a esta demanda. Na virada do século, a tarefa da social-
democracia era tornar hegemOnico na politica um setor que jd era maioria na sociedade: a
classe operdria. Na Russia revoluciondria, a classe trabalhadora ainda reduzida levou a

teoria de que o socialismo era exterior a classe, o que fundamentou o partido de vanguarda.

A discussd@o avanca e Oliveira entra no debate sobre a perda da centralidade do
trabalho: se a classe trabalhadora deixou de ser a maioria, ou se o trabalho ndao é mais
abstrato e, portanto, universalizivel como antes, a revolu¢do socialista também esta fora do
horizonte. Ele lembra que, no Brasil, a tendéncia a redu¢do do peso da classe operéria

classica se afirmava desde os anos 1970, com o crescimento do terceiro setor € 0 processo
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de “reestruturag¢do produtiva”, o que seguia o padrdo mundial. Mais tarde, o terceiro setor
também comecou a declinar, afetado pela reengenharia. Esse processo impds mudangas na
formacdo da classe operdria e em suas relacdes com o sindicato e o partido. Oliveira
destacava o espantoso crescimento do setor informal. Este cendrio confirmaria a tese da
perda da centralidade do trabalho, mas Oliveira a considerava apenas aparente. Num plano
mais profundo hd a reducdo do assalariamento, acompanhada por novas formas de trabalho
em que ha a ampliacdo da jornada, que chega a romper a barreira entre o publico e o
privado. Na conclusdo, o autor aponta para as dificuldades que o novo mundo do trabalho
impde a esquerda: um problema pratico e tedrico: o trabalhador assalariado de hoje entrou
na disputa pelo fundo publico e a oposicdo cldssica da luta de classes estd camuflada. Sua
intervencdo termina com um chamado ao partido: nas condi¢des dadas, a solucdo estava no

socialismo, e a posi¢ao da esquerda seria fundamental para definir o que estava por vir.

No debate realizado apds sua exposi¢do, o entdo deputado federal José Genoino
direcionou algumas criticas a Oliveira. A polémica girava em torno da relagdo entre partido

e classe:

O PT ndo é um partido cuja atividade politica estd centrada na proposicio do
socialismo. Na sua esséncia, o PT € um partido de esquerda que procura oferecer
saidas e alternativas politicas no contexto da reforma da democracia, no sentido de sua
radicalizacdo, de afirmacdo e de ampliacdo de direitos individuais, num contexto de
luta contra o capitalismo, de democratizagdo da propriedade, da riqueza e do poder (p.
38).

A posicao de Genoino, um dos dirigentes do partido, dava pistas de qual seria o tom
da candidatura presidencial. Em 2002, Lula foi eleito com uma agenda mais moderada do
que a que apresentou em 1989. Para Sallum Jr. (2003), seu programa era préximo ao
liberal-desenvolvimentismo defendido por alguns apoiadores do governo de Cardoso —
como José Serra, candidato derrotado por Lula no segundo turno — o que sugeria a
consolida¢do de uma hegemonia liberal no pais combinada com a recuperagdo mais branda

do nacional-desenvolvimentismo:

Em suma, nas elei¢cdes de 2002, o conjunto das forgas politicas tentou posicionar-se na
ala esquerda do establishment. Isto significa que todos eles advogavam mais controle
do Estado sobre o mercado, mais incentivos estatais para as atividades produtivas e
maior prote¢do do Estado para os mais pobres, mas tudo isso sem quebrar o molde
liberal que conforma a coalizdo sociopolitica no poder (2003, p. 49).
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Para Francisco de Oliveira, a vitéria de Lula envolvia muito mais do que a adesdo a
uma hegemonia liberal ou a retomada de ideias nacional-desenvolvimentistas. No caminho
para chegar ao Paldcio do Planalto, o futuro presidente e o PT deram sinais de que ndo se
empenhariam em reverter o aprisionamento da politica no campo institucional, num
abandono da tradi¢do do partido, vinculada aquela sociabilidade publica forjada nas lutas
pela redemocratizagdo da sociedade brasileira. O amplo arco de aliancas formado em torno
da bem sucedida candidatura, que abrangia figuras vinculadas a direita, parecia confirmar a
artificialidade da politica partidaria, carente de ideologias. As concessdes do PT para
chegar a presidéncia eram, para Oliveira, mais um preocupante sinal do avanco do
“totalitarismo neoliberal”. Portanto a decep¢ao do autor ndo estava pautada apenas na sua
oposicao aos governos de Cardoso. O PT, partido com o qual tinha uma relacio bem
proxima, também passava por mudangas, bem como as organizacdes sindicais vinculadas a
ele. Aos poucos Oliveira percebeu que aquele partido, que contara com seu apoio desde o
inicio dos anos 1980, ja ndo era o mesmo. Aos seus olhos, o novo PT nao teria condicodes
de desempenhar aquele papel republicano e civilizador que ele imaginara a luz de sua

experiéncia na Franca.

4.5. A eleicao de Lula: vitéria ou derrota?

Na conhecida “Carta ao povo brasileiro”, lida por Lula num encontro do PT sobre o
programa de seu futuro governo, em junho de 2002, afirmava-se o esgotamento do modelo
econdmico e social aplicado por Fernando Henrique durante seus oito anos de mandato.
Para superéd-lo era necessario seguir “o caminho da reforma tributdria, que desonere a
producdo. Da reforma agraria que assegure a paz no campo. Da redu¢do de nossas caréncias
energéticas € de nosso déficit habitacional. Da reforma previdencidria, da reforma
trabalhista e de programas prioritrios contra a fome e a inseguranca publica”. O texto
também alertava para a dindmica lenta da mudanga proposta: “o que se desfez ou se deixou
de fazer em oito anos ndo serd compensado em oito dias”; e para uma cautela necessaria:
“premissa dessa transicdo serd naturalmente o respeito aos contratos e obrigagdes do pais.
As recentes turbuléncias do mercado financeiro devem ser compreendidas nesse contexto

de fragilidade do atual modelo e de clamor popular pela sua superagdo”.
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Misturado as promessas sociais, o recado ao grande capital era o que realmente
importava naquele documento. Com ele o PT pretendia acalmar o mercado, agitado e
temeroso diante da forca da candidatura de Lula. Ao afirmar que honraria todos os
compromissos financeiros, o futuro presidente podia sustentar — embora ninguém
acreditasse — que a inseguranca se devia mais ao fracasso da politica econdmica de Cardoso
do que ao medo diante de seu nome. Afinal pouco ou nada mudaria de imediato, pois “a
margem de manobra da politica econdmica no curto prazo é pequena”. Assegurava-se,
também, a manuten¢do do superdvit primdrio, ainda que o equilibrio fiscal ndo fosse um
fim, mas um meio: “queremos equilibrio fiscal para crescer e ndo apenas para prestar
contas aos nossos credores”. Um leitor critico facilmente perguntaria: como combinar as
promessas de mudanca no modelo social, enfatizadas na primeira parte do texto, com a

garantia de manutengio da politica econdmica, apresentada na segunda metade da carta?

Eis um aspecto contraditério também identificdvel na eleicdo de Lula: ela era uma
vitéria que continha em si uma grande derrota. A “Carta ao povo brasileiro” ¢ um
documento que revela com rara nitidez o quanto estava adiantado o processo que Francisco
de Oliveira identificava em diversos artigos, desde a década de 1980, como colonizagdo da
politica pela economia. O imperativo de garantir primeiro a estabilidade econdmica para s
depois pensar em politicas sociais dominava a conjuntura desde a época da “transicao
aquém da imagina¢do”, da eleicao de Collor e da vitoria de Cardoso, o pai do Plano Real.
Nem o PT escapou a essa ldgica, afinal teria que lidar com o que batizou de “heranga
maldita” dos anos FHC. Como afirmava Lula na carta: “ninguém precisa me ensinar a
importancia do controle da inflacdo. Iniciei minha vida sindical indignado com o processo
de corrosao do poder de compra dos salarios dos trabalhadores™. Apesar da censura de
alguns intelectuais e tendéncias do partido aquela nova postura, ela se mostrou bem
sucedida do ponto de vista da disputa eleitoral: Lula foi eleito presidente no segundo turno
com 61,27% dos votos, contra 38,72% de José Serra, do PSDB. A tio esperada vitdria ja
ndo gerava a mesma empolgacdo que envolveu a ascensdo de Lula como lideranca sindical
no final dos anos 1970 ou sua primeira candidatura a presidéncia, em 1989. Lula, o PT e os

tempos eram outros.

26 Documento disponivel em http://www.fpabramo.org.br/uploads/cartaaopovobrasileiro.pdf [acessado em
04/12/2014].
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As trajetorias de Francisco de Oliveira e do partido seguiram mais ou menos paralelas
até o momento em que o primeiro se convenceu de que a politica ndo tinha forcas para se
opor ao “totalitarismo neoliberal”. E como para Francisco de Oliveira o PT era um niicleo
fundamental para articular essa frente, o partido ndo sé perdeu seu encanto aos olhos do
soci6logo como passou a refletir, através de sua estrutura interna e de seu alinhamento mais
a direita — a derrota da politica. O primeiro ano de Lula confirmou as previsdes pessimistas
de alguns criticos a esquerda. Limitado pela “heran¢a maldita” de FHC, seu governo nio s6
deu continuidade a politica econdmica de seu antecessor como indicou que pretendia
aprofundar, em algumas &4reas, o projeto neoliberal. Entre as medidas mais polémicas
estava o projeto de reforma da previdéncia lancado por Lula em maio e aprovado pelo

Congresso Nacional no final de 2003.

Inicialmente amparada no velho argumento de que o sistema previdencidrio brasileiro
era deficitario, repetido a exaustdao durante a gestdo de FHC, a proposta de reforma sugeria
mudancas que afetariam de modo particular os trabalhadores do servico publico,”’ que eram
apontados como privilegiados diante de seus pares do setor privado, numa comparagcao
semelhante aquela difundida por Collor. A aprovacdo da reforma foi o estopim para que
tendéncias mais radicais saissem do PT, lideradas por parlamentares que foram expulsos
por votarem contra a proposta na Camara e no Senado.”® Ela também estimulou o
afastamento de alguns intelectuais. Francisco de Oliveira publicou uma carta em que

anunciava sua saida do partido apenas trés dias apds a aprovagdo da proposta no Senado:

Afasto-me porque ndo votei nas dltimas elei¢des presidencial e proporcional no Partido
dos Trabalhadores, reiterando um voto que se confirma desde 1982, para vé-lo
governando com um programa que ndo foi apresentado aos eleitores. Nem o presidente
nem muitos dos que estdo nos ministérios nem outros que se elegeram para a Camara
dos Deputados e para o Senado da Republica pediram meu voto para conduzir uma
politica econdmica desastrosa, uma reforma da Previdéncia anti-trabalhador e pro-
sistema financeiro, uma reforma tributaria mofina e oligarquizada, uma campanha de
descrédito e desmoralizagdo do funcionalismo publico, uma inversdo de valores
republicanos em beneficio do ideal liberal do éxito a qualquer preco — o "triunfo da
razdo cinica", no dizer de César Benjamin —, uma politica de aliancas
descaracterizadora, uma "caca as bruxas" anacrdnica e ressuscitadora das piores

*" Entre elas, aumentaram-se as exigéncias para que o servidor da ativa conseguisse aposentadoria em valor
integral. J4 os novos servidores contratados apds a promulgacdo da lei ndo poderiam receber um beneficio
acima do teto da previdéncia, a época de 2,4 mil reais mensais.

8 Foram expulsos os deputados federais Babad (Pard), Luciana Genro (Rio Grande do Sul) e Jodo Fontes
(Segipe), além da senadora Heloisa Helena (Alagoas), todos envolvidos na fundagdo do Partido Socialismo e
Liberdade (PSOL), em 2004.
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praticas stalinistas, um conjunto de politicas que fingem ser sociais quando sdo apenas

funcionalizacdo da pobreza — enfim, para ndo me alongar mais, um governo que € o
29

terceiro mandato de FHC.

Alguns trechos do documento apresentam argumentos fundamentados em reflexdes
que Oliveira desenvolvia em alguns outros textos. A ideia de que uma parcela da direcao do
partido mudara de classe, por exemplo, ja fora demonstrada no ensaio O ornitorrinco, entao
recém-publicado:

[...] ha transformagdes estruturais na posicdo de classe de um vasto setor que domina o
PT, que indicam uma real mudanca do cardter do partido. E, como posi¢des de classe
ndo se mudam com simples mudangas de nomes ou de conjuntura ou de melhoria de
alguns indicadores econdmicos, considero que o governo Lula estd aprofundando a

chamada “heranga maldita” de FHC e tornando-a irreversivel. Nao votei para esse
aprofundamento, mas contra ele.

Num outro excerto, o soci6logo afirma que o partido abandonou o projeto de
transformacdo da sociedade brasileira dentro do qual nascera e do qual era um expoente em
nome da vitéria eleitoral. Esse realinhamento ideol6gico seria sintoma de mudancas
estruturais que o pais atravessou ao longo das décadas de 1980 e 90, mas também resultado

de decisdes da direcao partidaria e do presidente eleito:

O PT trocou a hegemonia que se formava por um amplo movimento desde a ditadura,
no qual o préprio partido tinha lugar e funcdo central, a direcdo moral que reclamava
transparéncia, separagdo das esferas ptblica e privada, fazia a critica do
neoliberalismo, organizava os trabalhadores, incluia os excluidos, indicava o caminho
do socialismo, pelo prato de lentilhas da dominag@o. [...] Embora transformacdes
estruturais que o proprio PT sempre subestimou ajudem a explicar boa parte do seu
aburguesamento, ou do seu envelhecimento precoce, nas palavras de Marx e Engels,
dois "renegados" pelo PT do poder, a responsabilidade das liderangas € inescapavel. E
a do presidente assume um lugar central: ele € a lideranga carismdtica responsavel,
posto que ela projeta uma sombra de prote¢do e encantamento sobre 0s processos reais.

Na oposicao, Francisco de Oliveira se tornou um dos mais requisitados intelectuais
criticos de Lula e do PT. O fato de ser uma figura historicamente vinculada ao partido fez
com que suas opinides fossem valorizadas mesmo por meios de comunicagdo mais a
direita. Em artigos e inumeras entrevistas ele atacava as iniciativas do governo que
apontavam para o que chamava de anulacio da politica. Este seria o caso da Bolsa-Familia,
carro-chefe dos programas sociais langados pelo partido, considerado pelo soci6logo um

mecanismo de instrumentalizacdo da pobreza. E apesar de muitos criticos forcarem a

* Trecho da carta em que Francisco de Oliveira tornou publica sua saida do PT. Ver “Socidlogo Chico de
Oliveira sai do PT”. Folha de S. Paulo, 14 de dezembro de 2003.
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comparacao entre Lula e Getulio Vargas como dois presidentes populistas, Oliveira negava

as semelhancas:

Lula ndo tem nada que ver com Getdlio. E o oposto. Lula ndo é populista, porque ele
nao faz o movimento de incluir o proletariado na politica — ele faz o movimento de
exclui-lo. Como é que pode? Pode no momento em que todas as medidas do governo
sdo contra a centralidade do trabalho na politica. O Bolsa-Familia é algo que se pode
entender a partir da irrelevancia da politica. Nao adianta dizer que é assistencialista —
isso € 6bvio. De forma pedante, poderiamos dizer que o Bolsa-Familia é uma cria¢do
foucaultiana. Um instrumento de controle, em primeiro lugar. Restaura uma espécie de
clientelismo que ndo leva a politica. Ela passa a ser determinada ndo por op¢oes, mas
pela “raca”. Ndo é raca em termos raciais, é a “raca” da classe. E pelas suas caréncias
que vocé é classificado perante o Estado. A politica se constrdi pelas caréncias. Entao é
abomindvel. Seria cinico dizer que € uma porcaria total, porque tem gente que come
por causa do Bolsa-Familia. Do outro lado, é isso. E a morte da politica. Acabou a
histéria de vocé€ depender das relagdes de forca, das relagdes de classe para desenhar as
politicas sociais. Elas s3o desenhadas agora por uma espécie de dispositivo
foucaultiano. Quanto vocé tem de renda, qual é o seu estatuto de miserdvel, ai a
politica é desenhada. E uma clara regressio.™

O trecho acima € rico em informagdes. A comparagdo entre Getilio Vargas e Lula,
mais do que falar sobre as diferencas entre os personagens, revela a enorme distancia que
Francisco Oliveira enxergava entre dois momentos diferentes da histéria do pais. No
primeiro, realizava-se a inclusdo das massas trabalhadoras na politica, ainda que pela via
populista, o que abria possibilidades de transformagao da sociedade. O nacionalismo de
esquerda daqueles anos estava vinculado a este processo contraditério. No presente, o
socidlogo encontra um movimento oposto, de exclusdo, que tem a ver com a perda da
centralidade do trabalho, um fendmeno relacionado as mudangas estruturais do capitalismo,
mas que seria reforcado pelos governos liberais de Cardoso e Lula. O que diferencia as
duas épocas, no limite, é que na primeira se construia o Estado nacional, centralizado, de
acordo com o modelo imaginado a partir da teoria da modernizacdo, influente a esquerda e
a direita. Nao por acaso Oliveira afirmaria em entrevista mais recente: “Vargas € o unico
estadista que o Brasil produziu em seus 500 anos de existéncia”.’' No caso atribui-se ao
personagem caracteristicas de seu tempo. Hoje, os valores vinculados aquele modelo de
sociedade, que comec¢ou a ganhar corpo apds a crise de 1929 e entrou em declinio na
década de 1980, parecem-lhe ameacados de desaparecer por completo. Trata-se da faléncia

de um projeto de Estado e de nacdo inspirado, de alguma forma, na social-democracia

%% Entrevista em “A politica interna se tornou irrelevante, diz sociélogo”. Folha de S. Paulo, 24/07/2006.
3! Entrevista. Jornal Zero Hora, Porto Alegre, 09/06/2012.
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europeia, ainda que numa versdao um tanto caricata, periférica, que nunca abandonou seu
viés autoritdrio. O esgotamento desse padrdo ocorre colado a substitui¢do das relagdes entre
capital e trabalho tipicas do fordismo. Ha, portanto, uma crise de referenciais que é ainda
mais avassaladora do que aquela sentida apds a derrota do nacional-desenvolvimentismo de
esquerda imposta pelo golpe de 1964. Porque naquela ocasido, como ficaria evidente
depois, o regime autoritdrio ainda se estruturava a partir de referenciais desenvolvimentistas
e nacionalistas, que resultariam num contraditério processo de modernizacdo conservadora.
Nas criticas a Cardoso e Lula é possivel notar, em diversas passagens, um sentimento
nostélgico em relacdo aquele periodo. Nao a ditadura, mas as lutas sociais e politicas que

ela interrompeu.

Porém sua opinido a respeito dos dois presidentes ndo se limita a constatacdo desse
movimento mais amplo de mudangas do capitalismo, sobre o qual nenhuma forca politica
ou personagem em particular teria controle. Haveria, sim, alguma margem de manobra,
recusada por Cardoso e Lula. No caso do primeiro, a experi€éncia das Camaras Setoriais €,
para Oliveira, o maior exemplo de que seria possivel construir algo diferente, baseado
numa sociabilidade que permitisse uma maior participagao dos trabalhadores na politica.
Uma alternativa ao “totalitarismo neoliberal”. Para fundamentar sua critica as escolhas do
PT no governo, Francisco de Oliveira realizou no texto “O momento Lénin” (2007b) uma
comparacdo entre o realinhamento ideoldgico de seu ex-partido e um episédio crucial da
histéria da Revolucdo Russa: a elaborag@o das Teses de Abril pelo lider bolchevique. Nelas,
L&nin reconhecia todo o peso das estruturas politicas e econdmicas da Rissia — uma nagao
periférica do capitalismo, “subdesenvolvida” —, mas percebia na crise uma possibilidade de
superar a ordem burguesa, incapaz de se impor apds a queda do czarismo. Nada estava

determinado de antemdo. A histdria precisava ser escrita:

O Momento Lénin € o da indeterminacdo. Embora as versdes empobrecidas do
marxismo tenham postulado, dai por diante, a inevitabilidade das grandes
transformacgdes histéricas, € no esquematismo stalinista a versdo do progresso linear,
na verdade a crise daquela sociedade em transi¢do abria-se numa dupla virtualidade, a
de se desenvolver nos ritmos e desenquadramentos do ‘“subdesenvolvimento”
capitalista, com suas crispacdes violentas e sua institucionalidade de fachada, e a de
experimentar saltos formidaveis que poderiam produzir formas de sociedades
socialistas (OLIVEIRA, 2007b, p. 259-260).
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A ousada mudanca na tatica e na estratégia dos bolcheviques impulsionada por Lénin
teve o poder de inclinar a solu¢cdo da crise para um sentido revoluciondrio, algo que nao
ocorreu, por exemplo, na Alemanha, que atravessava problemas semelhantes e também
contava com um forte movimento de trabalhadores. Na Rissia, em meio a uma conjuntura
marcada pela indeterminacdo, a lideranca de Lénin e do partido teve um papel fundamental.
Ao final dos dois mandatos de Fernando Henrique Cardoso, Oliveira via a politica
brasileira também marcada pela indeterminacdo, promovida por um intenso ciclo de
desregulamentacdo e privatizacdes que foi responsavel por abalar os elos entre as classes e
suas representacdes, entre a politica e a economia, “sobredeterminadas pela intensa
exposi¢do a globalizagdo do capital”. As oscilagdes dos principais candidatos durante as
eleicdes presidenciais de 2002 eram fortes sinais da imprevisibilidade: a arrancada inicial
de Roseana Sarney, interrompida por uma denincia de corrupgdo, seguida pelos
crescimentos de Ciro Gomes e de Anthony Garotinho, enquanto José Serra, o candidato
governista, ndo rompia o limite de votos imposto pela rejeicaio a FHC. Ja Lula, velho
conhecido dos eleitores, apresentava nimeros mais sélidos, capazes de leva-lo a disputa

final com Serra:

No fim das contas, Lula conseguiu, a partir de seu patamar histérico, imantar os votos
“orfaos”, compondo uma sélida maioria eleitoral no segundo turno, com a adesdo dos
amplos votos anti-FHC e um constrangido apoio dos descartados no primeiro turno.
Houve o encontro do partido no Novotel de Sdo Paulo, as margens do poluido Tieté, e
a “Carta ao povo brasileiro”: as Capitulagdes de Junho (2007b, p. 262).

Na opinido de Oliveira, o sucesso da campanha de Lula, sob o controle do renomado
marqueteiro Duda Mendonga, deveu-se a sua capacidade de construir um discurso
adequado a indeterminacdo, sem conteido de classe. O candidato foi desconstruido, no
sentido em que muitos aspectos ligados a sua historia de militancia politica junto ao PT
foram apagados. O que sobrou foi o “Lulinha paz e amor”. “Tudo que ele havia declarado e
representado antes ja ndo tinha valor, e a campanha deveria ser livre para prometer o céu, a
terra e os peixinhos do mar”. Eleito, o presidente manteve a mesma postura. “Ao contrario
de Lénin, que percebeu a faléncia do sistema de poder e a aprofundou ao dirigir o
movimento para a revolugdo socialista, Lula recompds o sistema politico que o turbilhio
combinado da desregulamentacdo de FHC e da globalizacdo havia implodido”. As “Teses
de Abril” sdo reiteradamente comparadas a “Carta ao povo brasileiro”: enquanto o primeiro

programa apontava para a necessidade de aprofundar a crise da burguesia, o segundo
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defendia a manutencdo de todos os contratos e, com ela, a sobrevivéncia do sistema de

dominacao.

Naquela conjuntura era natural, segundo Oliveira, que o “centro de gravidade” do
governo Lula ndo se localizasse em nenhuma base classista. O ponto de equilibrio estaria
“diretamente ligado aos processos de financeirizagdo do capitalismo no Brasil”, ou seja, a
nova classe social que controla os fundos publicos, responsdveis pelo maior volume de
investimentos do pais: “atuam nas bolsas de valores, foram os mais importantes e decisivos
para definir as privatizacdes das estatais e sdo proprietdrios acionistas de grande niimero de
empreendimentos de porte”.*> A ascensdo desse grupo, ligado 2 direcdo do partido, ocorreu
em paralelo a desarticulacdo da base classista sobre a qual o PT se apoiou, sobretudo na
década de 1980, para acelerar a queda da ditadura e promover o debate sobre a ampliacao
de direitos sociais, marca da constituinte de 1988. A década seguinte, neoliberal, destruiu

aquela base através da ampliacdo do desemprego, da informalidade e da precarizacdo do

trabalho.

Que classe social resistiria a tal vendaval? E a sua representatividade? E a sua relagdo
com as formas institucionalizadas da politica? O paradoxo da elei¢do de Lula é que ele
chega ao governo quando sua classe mergulha numa avassaladora desorganizagdao. A
inespecificidade de sua eleicdo, o “Lulinha paz e amor” ¢, contraditoria e
perversamente, o sinal da desimportancia de sua legenddria base classista. Talvez s6
ele e seu marqueteiro tenham percebido que era possivel dar a guinada que deram,
exatamente porque o poder de veto de sua antiga base de trabalhadores havia se
reduzido a quase nada. Mas o carisma criado por seu pertencimento a um movimento
operario que jogara a ditadura as cordas e contribuira para a redemocratizagao do pais
ainda permanecia, e foi seu cacife para as eleicdes (2007b, p. 278).

O carisma de Lula teria provocado uma paralisia completa dos movimentos sociais,
que o identificavam como seu representante legitimo. Mesmo a adocdo de reformas
regressivas, como a da previdéncia, ndo encontrava a oposi¢do dos trabalhadores com a
intensidade que enfrentara FHC. Diante desse fendmeno, Oliveira reviu sua opinido sobre o
carater populista do governo do PT. Este de fato ndo seria idéntico ao de Vargas, porém
mais profundo e nocivo a politica: “O novo populismo, ou o real populismo, ¢ a exclusdao
das classes da politica. Nao € um fenOmeno exclusivamente brasileiro, nem sua origem ¢é
ideoldgica: trata-se da decomposi¢do da classe trabalhadora, sobretudo de seu antigo nicleo

duro, o operariado industrial”. Esse “real populismo” seria um sintoma da impossibilidade

32 .2 . . . . . . Lo . )
Essa hipétese foi apresentada no ensaio O ornitorrinco, que sera analisado no préximo capitulo.
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de hegemonia numa sociedade extremamente desigual como a brasileira, onde a enorme
diferenca entre ricos e pobres esvazia o espago publico, que se torna inutil. Nao hd espaco
para a producgdo de consenso, o que faz da violéncia a inica forma de contato possivel entre
as classes antagOnicas. A auséncia de hegemonia favoreceria, ainda, a estatizacdo do
partido no poder, o que teria ocorrido com o PT. “E a substitui¢do da politica pela
administrac¢do, na impossibilidade da politica, que € escolha, op¢do, dentro de um conjunto
de determinac¢des”. Para Oliveira, a ideia de que o partido “aparelhou” o Estado seria
ilusdria: ao contrario, ocorreu sua dissolu¢do nas fungdes do governo, o que justifica sua
transformacdo em partido da ordem. O controle sobre a mdaquina estatal ainda era
fundamental, pois permitia gerir a distribuicdo do fundo publico, sem o qual a reproducao
do capital seria impossivel, apesar de o pensamento neoliberal negar tal dependéncia. “O
Estado minimo da falsa utopia neoliberal ndo é minimo na economia, como pregam 0S

tolos: ele se faz minimo € na politica”.

Finalizado em 2004, “O momento Lénin” abrange apenas os dois primeiros anos de
Lula a presidéncia, nos quais Francisco de Oliveira ndo via sinais de ruptura em relagdo ao
periodo de Cardoso. O novo governo ainda estaria preso no “labirinto neoliberal”. O
socidlogo apostava que, apesar de todos os esforcos em contrario, o retorno a um cendrio de
crise econdmica era inevitdvel. Segundo ele a financeiriza¢cdo impunha um descontrole do
Estado sobre a economia, e a expectativa era que se afirmassem tendéncias presentes desde
os governos de Cardoso, como a manuten¢cdo ou ampliacdo da desigualdade social e da
parcela do trabalho informal. Porém, ainda que ndo seguissem num sentido esperado por
Oliveira, algumas transformagdes importantes ocorreram ao longo do primeiro mandato de
Lula e resultaram num deslocamento significativo de sua base eleitoral, destacado por

André Singer (2009).

O final dos primeiros quatro anos de Lula a presidéncia foi marcado pela explosao do
escandalo do “mensalao”, que denunciava a compra de votos de parlamentares da base
aliada do governo.33 O tema hegemonizou o debate politico na grande imprensa até as
eleicOes presidenciais realizadas em outubro de 2006 e causou a perda de parcela

significativa do eleitorado que garantira a vitéria do PT quatro anos antes, sobretudo entre

% A reportagem que denunciou o esquema foi publicada pela revista Veja em maio de 2005.
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as camadas médias da sociedade. Esta queda de apoio era destacada pela imprensa como
um sinal de esgotamento do governo Lula, que dificilmente seria reeleito. Porém, em
paralelo a esse processo explorado pela midia, ocorria o crescimento das intengdes de voto
no candidato entre os eleitores de baixissima renda, beneficiados pelos programas sociais
do governo, em especial pelo Bolsa-Familia. Entre perdas e ganhos, Lula acabaria reeleito
com 57% dos votos em disputa de segundo turno contra Geraldo Alckmin, do PSDB. A
andlise da distribuicdo dos eleitores por renda, realizada por André Singer, revela uma
nitida polarizagdo entre “pobres” e “ricos”, descartada por Francisco de Oliveira:

Outra interpretacdo corrente, assumida pelo préprio Lula e por jornais do exterior, é

que o Brasil eleitoral se dividiu entre ricos e pobres, € 0os pobres venceram. Seria

6timo, se fosse plausivel, que os 40% de votos a favor de Alckmin fossem dos “ricos”,
e que a votacdo de Lula fosse exclusivamente dos “pobres” (OLIVEIRA, 2010, p. 21).

Para André Singer:

O que atrapalhou a compreensdo e levou analistas como [Francisco de] Oliveira a
considerarem pouco plausivel que os quase 40 milhdes de votos em Alckmin no
primeiro turno fossem apenas dos “ricos” ¢ a dualidade brasileira, que grosso modo
transforma em “classe média” todos (ai incluidos setores assalariados de baixa renda)
os que ndo pertencem a metade da populacio que tem baixissima renda. Lula foi eleito,
sobretudo, pelo apoio que teve no segmento de baixissima renda, enquanto Alckmin
contou, além do voto dos mais ricos, com certa sustentacdo na fatia de eleitores de
classe média baixa, que vagamente corresponde ao que os especialistas de mercado
chamam de “classe C”. Na faixa de mais de dois a cinco salarios minimos de renda
familiar mensal, por exemplo, Alckmin quase empatava com Lula as vésperas do
primeiro turno, mas entre os eleitores de baixissima renda (até dois saldrios minimos
de renda familiar mensal), Lula aparecia com uma vantagem de 26 pontos percentuais
sobre Alckmin. Por isso, € verdadeira a interpretacdo de que o Brasil eleitoral se dividiu
entre pobres e ricos (SINGER, 2009, p. 85-86, grifos no original).

Outro dado interessante do trabalho de Singer é a comparag@o que realiza entre essa
distribuicdo dos votos no pleito de 2006 e aquela que ocorreu entre Lula e Collor no
segundo turno de 1989. Neste caso, os mais pobres penderam a favor do segundo
candidato, enquanto o petista obtinha vantagem entre os setores de renda média e alta. Tal
fendmeno se explica, de acordo com Singer, pela tendéncia da populagdo de menor renda a
defender a diminuicao das desigualdades com manuten¢do da ordem, algo que Lula parecia

. . . . 34
ameacar em 1989. O eleitorado de baixa renda seria essencialmente conservador,” num

3 André Singer jd apresentara essa tese ao analisar as elei¢des de 1989 e 1994 em seu livro Esquerda e direita
no eleitorado brasileiro (1999).
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comportamento tipico de setores que tem dificuldade de se organizar politicamente,

repetido nas elei¢des seguintes:

O fato de Collor ter decepcionado a base social que o elegeu ao provocar a recessdo de
1990/1991, levando a perda de suporte que facilitou o impedimento em 1992, ndo
mudou a estrutura de comportamento politico que o pleito de 1989 iluminara. Em 1994
e 1998, o “conservadorismo popular”, acionado pela inflagio e pelo medo da
instabilidade, venceu Lula outra vez (SINGER, 2009, p. 89).

O realinhamento do eleitorado de baixa renda nas elei¢cdes de 2006 possui uma base
material, também analisada por André Singer. Para o cientista politico, o principal
motivador dessa mudancga foi o programa Bolsa-Familia, que entre a sua cria¢do, no final
de 2003, e as eleicdes promoveu um aumento no poder de consumo de eleitores de renda
baixa e média. “Entre 2003 e 2006, a Bolsa Familia viu o seu orcamento multiplicado por
treze, pulando de R$ 570 milhdes de reais para 7,5 bilhdes de reais, atendendo a cerca de
11,4 milhdes de familias perto da eleicdo de 2006”. Sua concentracdo nas regides Norte e
Nordeste, onde o PT conquistou maior vantagem no nimero de votos, ajuda a explicar uma
divisdo regional que se repetiu e se aprofundou nas elei¢des presidenciais posteriores.
Somam-se ao Bolsa-Familia os aumentos reais no valor do saldrio minimo e o estimulo a
formas de crédito, como o consignado, que tiveram impacto sobre a renda de camadas mais
pobres da populagdo, além de programas sociais voltados a eletrificagao rural. “O tripé
formado pela Bolsa Familia, pelo saldrio minimo e pela expansdo do crédito, somado aos
referidos programas especificos, resultaram em uma diminuicdo significativa da pobreza a
partir de 2004, quando a economia voltou a crescer e o emprego a aumentar” (2009, p. 93).
Portanto, sem ‘“quebrar os contratos” nem adotar qualquer outra medida que ferisse a
confianca do mercado, o governo Lula foi capaz de executar uma agenda capaz de dar
resposta aos anseios mais imediatos da ampla maioria da populacdo brasileira de baixa

renda:

O pulo do gato de Lula foi, sobre o pano de fundo da ortodoxia econdmica, construir
uma substantiva politica de promog¢do do mercado interno voltado aos menos
favorecidos, a qual, somada a manutenc¢io da estabilidade, corresponde nada mais nada
menos que a realizacdio de um completo programa de classe. Nao o da classe
trabalhadora organizada, cujo movimento iniciado no final da década de 1970 tinha por
bandeira a “ruptura com o atual modelo econdmico”, mas a fragdo de classe que Paul
Singer chamou de “subproletariado” ao analisar a estrutura social do Brasil no inicio

dos anos de 1980 (SINGER, 2009, p. 938).
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As andlises de André Singer e de Francisco de Oliveira sobre o “lulismo” ndo sao de
todo divergentes. Ambos compartilham uma visdo semelhante sobre a estrutura de classes
no Brasil contemporaneo, na qual se destaca a presenca de um setor de baixissima renda,
carente de organizacdo politica, que se apresenta como a principal base de sustentacdo dos
governos do PT. Singer enxerga nessa relacdo uma possibilidade de inclusdo de alguns
interesses dessa camada da sociedade na politica, o que se daria, num primeiro momento,
pela via do consumo. Trata-se de uma aposta do cientista politico. Francisco de Oliveira
ndo compartilha dessa esperanca. Para ele, a forma como o governo se relaciona com sua
base social confirma a atual irreleviancia da politica, substituida por uma légica de
administracdo das caréncias. A inclusdo pelo consumo, ao invés de representar um primeiro
passo para a incorporacdo desses setores a sociedade, seria a prova cabal da inexisténcia de
qualquer projeto hegemonico. Mais além: ela confirmaria o dominio da economia sobre a

politica.

A opinido de Oliveira a respeito do lulismo foi resumida no artigo “Hegemonia as
avessas” (2010). O argumento central do texto surge de uma “reflexdo gramsciana”, que
inspira uma comparagio entre a conjuntura brasileira e o que ocorreu com as forgas sociais
que derrotaram o apartheid na Africa do Sul. L4, apds conquistarem a “dire¢do moral” da
sociedade e tomarem o Estado, as classes dominadas se renderam a cartilha neoliberal.
Uma vitéria que mascarou a derrota em que consiste a legitimacdo da “desenfreada
exploracao pelo capitalismo mais impiedoso”. Num uso livre do conceito de Gramsci, trata-

s 35
se de uma “hegemonia as avessas’:

3 0 uso livre do conceito de Gramsci foi bastante criticado por alguns intelectuais. Entre eles estava Carlos
Nelson Coutinho, grande conhecedor da obra do comunista italiano. Durante um debate sobre o tema
realizado na Faculdade de Filosofia da USP, em outubro de 2008, Coutinho afirmou que ndo discordava do
argumento central de Francisco de Oliveira, mas preferia interpretar o fendmeno descrito por ele a partir da
nocdo de “transformismo”, também retirada da obra de Gramsci. Este seria o nome adequado a conversdo de
lideres de movimentos politicos dos dominados a ideologia da classe dominante. No texto que escreveu para o
livro Hegemonia as avessas, publicado em 2010, Coutinho sugeriu outra interpretacio a partir do conceito de
“pequena politica”, também emprestado de Gramsci. Ele seria apropriado para descrever uma agenda de
debates politicos que ndo atinge as grandes questdes, como a ordem capitalista, e se atem a problemas
cotidianos, administrativos. Sobre a sugestdo de Oliveira, afirmou: “A expressdo ‘hegemonia as avessas’,
inventada por nosso querido Chico de Oliveira, é certamente provocativa. Trata-se de uma das muito
instigantes e sempre oportunas provocagdes (no bom sentido da palavra!) postas por ele. Lembro aqui, por
exemplo, suas formulacdes sobre o modo de producdo social-democrata, o antivalor, o ornitorrinco € o
surgimento de uma nova classe formada pelos gestores dos fundos publicos etc. Mesmo que discordemos de
Chico em alguns casos, aprendemos sempre — e muito — com essas provocagdes, pois nos obrigam a pensar. E
o caso também de ‘hegemonia as avessas’” (COUTINHO, 2010, p. 29).
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Algo assim pode estar em curso no Brasil. A longa “era da inveng@o” forneceu a
direcdo moral da sociedade brasileira na resisténcia a ditadura e algou a questdo da
pobreza e da desigualdade ao primeiro plano da politica. Chegando ao poder, o PT e
Lula criaram o Bolsa Familia, que é uma espécie de derrota do apartheid. Mais ainda:
ao elegermos Lula, parecia ter sido borrado para sempre o preconceito de classe e
destruidas as barreiras da desigualdade. Ao elevar-se a condicdo de condottiere e de
mito, como as recentes eleicdes parecem comprovar, Lula despolitiza a questdo da
pobreza e da desigualdade. Ele as transforma em problemas de administrag¢do, derrota
o suposto representante das burguesias — o PSDB, o que ¢ inteiramente falso — e
funcionaliza a pobreza. Esta, assim, poderia ser trabalhada no capitalismo
contemporaneo como uma questdo administrativa (OLIVEIRA, 2010, p. 24-25).

Durante o segundo mandato de Lula refor¢caram-se alguns programas, como o Bolsa-
Familia e o crédito, sobretudo imobilidrio, que contribuiram para uma reducdo maior da
pobreza. O pais sobreviveu a grande crise econdmica de 2008, que atingiu com maior forca
os Estados Unidos e a Europa. Manteve uma taxa de crescimento muito acima dos paises
centrais gragas, justamente, ao estimulo a um mercado interno de massas que se apoia na
ampliacdo do crédito para as classes média e baixa e na valoriza¢do do saldrio minimo. Os
bons resultados elevaram a taxa de aprovacdo do governo Lula e favoreceram a eleicao de
sua sucessora, Dilma Rousseff, em 2010. E apesar dos primeiros sinais de esgotamento do

modelo, a presidenta foi reeleita em 2014.

Porém nenhum desses bons indicadores indicava alguma mudanca no sentido da
ampliacdo da participacdo politica das classes dominadas, necessaria para que programas
tempordarios se convertam em direitos. Insatisfeito com o que viu, Francisco de Oliveira nao
abandonou sua postura critica em relacdo ao papel desempenhado pelo PT na presidéncia.
Em indmeras entrevistas o sociélogo reiterou seu argumento de que a politica partiddria é
hoje quase irrelevante diante do enorme poder do capital financeiro. Também repetiu sua
condenacdo aos programas sociais que operam a instrumentalizacdo da pobreza e reforcam,
em sua opinido, a anulacdo da politica. Destacou, ainda, a paralisia dos movimentos sociais
diante de um governo com o qual se identificam historicamente, mas que atua as avessas,
contra muitos dos interesses dos dominados. Apesar das criticas, Oliveira reconheceu
alguns avancos logrados pelos governos petistas, em especial na drea do combate a miséria,
0 que o levou a declarar voto em Dilma Rousseff as vésperas do segundo turno das elei¢coes

de 2014:

Eu sou sempre critico, mas votei em Lula e votei na Dilma. Eu ndo vou votar nos
tucanos. Eu sou critico, ndo abro mao deste papel, mas votei no PT, votei em Lula e
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voto na Dilma. No Aécio € que ndo vou votar (risadas)... Entdo € isso, minha trajetéria

é esta, ser critico contundente, mas eu voto no que me parece dentro das circunstancias
. . 6

da politica brasileira que eu posso fazer.

A postura do soci6logo nao chega a surpreender. Ela € compardvel a outras posicdes
politicas adotadas ao longo da sua trajetéria: o apoio a participagcdo do PT no Colégio
Eleitoral que elegeu Tancredo Neves, ao final da ditadura, contra a posi¢do do partido; a
defesa de candidatos do PMDB aos governos de alguns estados em 1986, entre eles Miguel
Arraes; o incentivo a criagdo do PSDB, partido que teria a vocacdo de disputar a classe
média mais a esquerda; o elogio a social-democracia e a experi€éncia das Camaras Setoriais.
Em cada um desses casos, a opinido de Francisco de Oliveira parecia surgir de uma dificil
combinacdo de realismo e resignacdo diante da conjuntura politica brasileira, de uma

andlise especifica das relacdes de forca seguida por uma defini¢do das possibilidades de

avanco — ou menor retrocesso — abertas 2 esquerda.”’

3 «“Chico de Oliveira reafirma voto em Dilma: ‘o futuro é uma coisa em aberto’”. Rede Brasil Atual,
25/10/2014. Disponivel em: http://www.redebrasilatual.com.br/eleicoes-2014/chico-de-oliveira-dilma-
melhores-tradicoes-da-esquerda-6650.html. Acessado em 27/12/2014.

7 Essa postura politica ndo impede a autocritica. Em 2010, quando o questionei sobre a nogio de
“antagonismo convergente” durante uma aula na USP, Oliveira classificou aquela ideia de “grande equivoco”.
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5. Um impasse ou O ornitorrinco

Isso dai [o ornitorrinco] foi um produto, de novo apelando ao IBGE, do segundo mais
intenso crescimento capitalista do século, do século que foi de 1870, provavelmente, a
1970, o Brasil foi a segunda economia de maior crescimento do mundo. Portanto, ndo é
mais o subdesenvolvimento, por qué? Porque subdesenvolvimento supunha uma
espécie de mundo em que havia uma porta; qual era essa porta? Essa porta eram os
setores e as fronteiras ainda ndo exploradas, ainda ndo submetidas a l6gica do capital.
Ainda ndo imersas dentro de uma reproducdo, de uma acumulacdo nitidamente
capitalista. Essa era a porta. A expansdo da fronteira agricola, por exemplo, um estilo
de acumulagdo primitiva que incorporava gente, terra e meios de fatores de producio
no processo. Esperava-se — essa era a suposicdo dos que teorizavam o
subdesenvolvimento — que essa possibilidade de fronteira fosse incorporando e
corrigindo as distor¢des da desigualdade do crescimento. O que eu estou dizendo é que
essa porta fechou-se, por qué? Porque nao ha nenhum reduto da sociedade brasileira,
nem territorial, nem setorial, nem espacial, nenhum mais, que ja no esteja submetido a
16gica da reproducio do sistema. N@o hda mais essa possibilidade; af o sistema se
retroalimenta dentro do que ele ja formou.

Francisco de Oliveira, em 2003!

Nos passos da teoria da CEPAL, Francisco de Oliveira empenhou-se em apontar as
especificidades da formacdo econdmica do Brasil, desde os tempos da coldnia até o
estabelecimento de um capitalismo periférico que nao seguiu a risca o caminho percorrido
pelas nac¢des do centro do sistema. Pautado no exemplo de Furtado e Prebisch, o autor de
Critica a razdo dualista ndo acreditava que o desenvolvimento econdmico e social do
Brasil reproduziria, como num espelho atrasado, a histéria das sociedades europeias. A
critica elaborada pela CEPAL, que tinha na nocdo de subdesenvolvimento seu pilar
principal, ja havia rompido com aquela espécie de evolucionismo, que colocava as nagodes
capitalistas pioneiras e retardatdrias numa mesma corrida cujo objetivo, ja alcancado pelas
primeiras, era o tdo sonhado desenvolvimento. No percurso sempre se encontrariam oS
mesmos obstdculos ja enfrentados pelos paises que passaram por aquele estagio antes. Era
como se houvesse uma receita pré-estabelecida para o progresso, um remédio comum,

indiferente a historia de cada sociedade.

" Entrevista ao programa Roda Viva, da TV Cultura, em 01/12/2003.
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As intimeras contribuicdes de Prebisch e Furtado a teoria do desenvolvimento foram
possiveis gracas a um olhar até entdo inédito sobre o percurso historico das nacgdes
subdesenvolvidas, suas estruturas sociais € econdmicas e suas relagdes com o centro do
sistema. O salto, bastante significativo, levou os autores da escola da CEPAL a acreditarem
que era possivel guiar as nagdes atrasadas para o progresso econdmico e social. Bastava
conhecer bem cada realidade e atuar de forma planejada para transforma-la. A nocao de
planejamento emergiu com forca a partir dessa escola: o conhecimento era a base para a
pratica transformadora. Celso Furtado e a SUDENE sdao o exemplo mais rico dessa
combinacdo. O economista acreditava que o processo de desenvolvimento possuia uma
racionalidade e que esta poderia ser dominada por uma por¢ao de técnicos bem treinados a

servigo do Estado.

A critica de Francisco de Oliveira a essa escola questionava alguns de seus
fundamentos tedricos e politicos, mas ndo as suas promessas. Diante dessas havia um grau
de acordo que ndo se rompeu. Na década de 1970, quando escreveu Critica a razdo
dualista e Elegia para uma re(li)gido, o autor afirmava que os tedricos do nacional-
desenvolvimentismo eram dominados por certa ingenuidade, que nao lhes permitia
enxergar a distancia entre o planejado e o realmente executado. Isso porque a racionalidade,
na qual Celso Furtado apostava, ndo era atributo exclusivo das cabecas dos economistas ou
das vdrias agéncias de desenvolvimento que surgiram no Brasil entre 1930 e 1964. A razdo
que dominava, para Oliveira, era a das leis da acumulagdo capitalista, que impuseram a
sociedade as transformagdes necessdrias para que ela se realizasse. A ruptura tanto tedrica
quanto politica com a CEPAL se concretizara, mas a virada na conjuntura do pais no final
dos anos 1970 revelaria que o autor ainda conservava um apre¢o pelos objetivos cultivados
pelas vertentes do nacional-desenvolvimentismo derrotadas com o golpe civil-militar. Entre
eles estavam o crescimento econdmico com distribuicdo de renda, a defesa e ampliagdo do
espaco publico e o estimulo a participagdo popular na politica. Tudo isso mediado por um
Estado que ndo abandonaria seu papel como regulador dos conflitos econdmicos e
politicos. Uma entidade que poderia assumir novamente a racionalidade — como sugeria o
exame da experiéncia social-democrata e a constatacdo da importancia do fundo publico
para a realizacdo da acumulagdo — e que, portanto, deveria ser disputada pela forcas

politicas progressistas do pais.
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A esperanga do autor nessa via politica se desfez novamente durante os dois
mandatos de Fernando Henrique Cardoso, quando a légica da acumulacdo capitalista —
agora financeira e globalizada — pareceu-lhe determinar, outra vez, os rumos da sociedade.
A opinido de Oliveira sobre este processo, mostrada no capitulo anterior, nega que ele tenha
resultado de um inevitdvel determinismo econdémico, como poderiam imaginar alguns
criticos de seus trabalhos da década de 1970. Ele foi fruto, segundo o soci6logo, de uma
série de decisdes politicas. Por esse motivo a decep¢ido demonstrada no final dos anos 1990
parece encerrar um longo ciclo de interpretacdes e apostas iniciado em 1959, quando
Oliveira ingressou na SUDENE para trabalhar ao lado de Celso Furtado e dar sua
contribuicdo a transformacdo da regidio Nordeste e do Brasil. Quatro décadas depois, ao
olhar a trajetéria do pais e rever também a sua, o autor encontrou um grande niimero de
promessas nao cumpridas, projetos inacabados e evolu¢des interrompidas. Mas também viu
o progresso e sua tragédia, nas pistas de Walter Benjamin. Diante dessas evidéncias, era
impossivel ignorar a modernizacdo conservadora e o fato de estar diante de um Brasil
bastante diferente daquele dos anos de Kubitschek. Uma sociedade que evoluiu, mas de
uma forma estranha, truncada, repleta de contradi¢des. Para Oliveira ndo existe metafora
mais adequada do que o ornitorrinco para descrever este pais. Um animal capaz de desafiar
o olhar de qualquer evolucionista e de provar que o processo evolutivo nao € tdo linear
quanto as vezes se supde. Ele € repleto de contradi¢des e particularidades, algo que Furtado
e Prebisch enxergaram em seus estudos pioneiros sobre a economia latino-americana e que

Francisco de Oliveira, na pista dos economistas, nunca esqueceu.

O ensaio O ornitorrinco, que serd analisado neste capitulo, condensa em poucas
paginas a trajetdria irregular de seu autor e da nacdo que ele tomou como objeto. Nele se
encontra uma visao original sobre o capitalismo brasileiro, cuja “evolucdo” Oliveira sempre
retratou em seus textos. Em outros trabalhos e intervengdes publicas recentes do socidlogo
€ possivel notar o seu estranhamento diante do produto final dessa longa histéria econdmica
e social. Seu mal-estar fica nitido através da comparagdo entre O ornitorrinco € Critica a
razdo dualista, reeditado em 2003: publicados num mesmo volume, ambos os ensaios
expressam momentos especificos de interdicdo do projeto nacional ao qual o autor se
vinculou desde sua juventude. Se na década de 1970 era o regime autoritario que impedia o

desenvolvimento nos moldes do que havia imaginado a esquerda nacionalista, no presente
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ele ndo pode avancar gracas a mundializac¢do do capital e a ruina da sociabilidade fordista, a
qual aquele projeto estava vinculado. Antes, como agora, as mudancas obrigam a uma
atualizagdo da “questdo nacional”, porém com um agravante: as categorias que guiaram
essa discussdo ao longo do século XX sdo hoje arrastadas pela dindmica de um sistema
econdmico que, para Oliveira, move-se para além dos limites antes impostos pela politica.

Mais do que nunca as ddvidas se sobrepdem as apostas.

5.1. De Marx a Darwin

No inicio dos anos 1960, enquanto trabalhava ao lado de Celso Furtado na SUDENE,
Francisco de Oliveira sem ddvida compartilhava com seus colegas alguma crenga no
planejamento, que levaria — se tudo corresse como o imaginado — ao desenvolvimento da
regido Nordeste e, também, da na¢do. Havia uma aposta na for¢ca da razdo e uma esperanca
no progresso que se desfez com o tempo, como vimos ao longo desta tese. Era inevitavel
que nosso enredo seguisse as pistas desse caminho, que nio foi absolutamente linear. Em
determinados momentos da conjuntura brasileira, o pessimismo de Oliveira deu lugar ao
otimismo. O periodo que se estende do final dos anos 1970 até o primeiro governo de
Fernando Henrique Cardoso é exemplar neste sentido. Mas sem duvida o percurso, quando

revisto em seu conjunto, € da esperanga para a decepcao.

2

E ao menos curioso pensar que essa trajetdria se realizou num pais que passou por
muitas transformacdes, das quais algumas estavam entre as desejadas pelas forcas
progressistas do periodo pré-1964. Sabemos, por exemplo, que certas promessas
anunciadas pelo desenvolvimentismo se realizaram. E o caso do objetivo mais imediato da
SUDENE: o Nordeste se industrializou e se integrou rdpida e completamente ao centro do
capitalismo brasileiro. Se passarmos a outro aspecto relacionado a vida intelectual de
Oliveira, as mudancas também parecem positivas: as Ci€ncias Sociais no Brasil se
expandiram e ndo tém um cardter tdo restritivo quanto o encontrado por um jovem
estudante dessa disciplina no Recife dos anos 1950. A ampliacdo das universidades e da
carreira académica permitiu que o socidlogo pernambucano exercesse sua profissao e nela
alcancasse um lugar de destaque. Quando o foco se volta a politica, algo semelhante se

revela: dezoito anos apds o fim da ditadura, um partido de esquerda, o mesmo que contou
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com o apoio militante de Oliveira desde sua origem, levou a presidéncia da repiblica um
ex-metaldrgico. E evidente que este resumo expde apenas a superficie dos fatos. Em cada

um desses casos ha contradi¢cdes mais profundas.

Sabe-se que o golpe de 1964 interrompeu um ciclo de acirramento da luta de classes
na esteira do processo de industrializacdo e urbanizacdo acelerado desde a Revolucdo de
1930. Aos olhos de seus intérpretes criticos, o regime autoritario suspendia a forca aquela
luta e revelava, assim, os limites da hegemonia burguesa no Brasil. Era como a tampa de
uma panela de pressao que, acreditava-se, ndo resistiria por muito tempo. Mesmo quando a
forca do regime se tornou mais nitida, apds o Al-5, o pessimismo diante da conjuntura mal
escondia uma enorme esperanca na politica, no poder de organizacao dos trabalhadores e na
capacidade do Estado de guiar a nacdo por um caminho melhor. Tudo permanecia 14,
latente, sob a conten¢do do aparelho repressivo militar. Afinal o capitalismo ainda se
definia pelos padrdes fordistas, enquanto a existéncia do bloco socialista pautava o debate
politico internacional. Havia motivos para apostas, reveladas assim que a ditadura entrou
em declinio, no final da década de 1970. Quando as barreiras para a atividade politica se
romperam, foi como se um enorme “grito contido” ecoasse pelo pais, em “enorme euforia”,

anunciando “outro dia”.’

Ocorre, porém, que a luta pela redemocratizacdo da sociedade brasileira se
desenvolveu sob um cendrio muito diferente daquele que existia no periodo pré-1964. Além
de inimeras transformacdes internas promovidas pela ditadura, num processo que ficou
conhecido como “modernizacdo conservadora”, o quadro politico e econdmico mundial ja
ndo era o mesmo. A experi€éncia soviética entrara em declinio acentuado e o que se
anunciava a partir de seu breve desaparecimento era a vitoria da democracia liberal e do
capitalismo. Este assumia uma nova forma, mundializada e financeirizada, mais
independente do controle dos Estados nacionais, na esteira de uma reestruturacdo produtiva
que destruia as bases do modelo fordista, redefinia as relacOes entre capital e trabalho e
tornava obsoletas antigas formas de organizagdo e representacdo politica da classe

trabalhadora. Logo, quase a0 mesmo tempo em que se gritava com euforia a favor da

* Chico Buarque. “Apesar de vocé”. Chico Buarque. Polygram/Philips, 1978. LP.
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democracia, era possivel dar adeus, contraditoriamente, a uma velha imagem de nacdo.

“Bye bye Brasil, a tltima ficha caiu”.’

Sobrepostas, a realidade nacional e a conjuntura internacional pareciam apontar em
direcOes opostas: quem se pautasse apenas pela primeira poderia se empolgar com o
surgimento de novos movimentos sociais € de um sindicalismo forte e combativo, com a
crescente demanda por direitos, pela organizacdo de partidos politicos com bases sociais e
ideolégicas e tudo o mais que envolvia o clima da transicdo democrética. J4& quem
privilegiasse a conjuntura internacional dificilmente ndo ficaria perplexo com a crise do
Estado de bem-estar social e a consequente destrui¢cdo de quase todos os mecanismos de
controle politico sobre o mercado, o enfraquecimento de partidos e sindicatos vinculados as
tradigdes da esquerda e o avanco do neoliberalismo como paradigma do pensamento
econdmico em escala mundial. Sobre as Ciéncias Sociais, o clima nacional tinha o efeito de
fomentar novas e otimistas discussdes, enquanto a dindmica internacional do capitalismo
exigia um olhar mais preocupado diante da perda de referenciais. Apesar de apostar na
forca da dindmica nacional, Francisco de Oliveira logo percebeu que ndo era possivel

separar as duas esferas.

Durante a década de 1990 a tendéncia mundial se mostrou mais poderosa e contribuiu
para travar, no Brasil, o avan¢o de uma sociabilidade democratica adequada as expectativas
de muitos intelectuais de esquerda. De acordo com suas criticas, o que emergiu da longa
transicdo politica e econdmica foi um Estado que pretende se isentar de qualquer controle
ou responsabilidade sobre a acumulacdo capitalista e que encara os conflitos gerados por
ela como uma questdo meramente administrativa. As pontes entre 0S movimentos sociais e
o governo foram derrubadas, e a politica ficou restrita as institui¢des, onde impera a lei da
governabilidade. Esse arranjo institucional é adequado a um mundo do capital que
desconhece fronteiras nacionais e se reproduz sem um lastro material evidente. Na
interpretacdo de Oliveira, tal modelo — o “totalitarismo neoliberal” — vai além de suspender
ou sufocar a luta politica, como ocorria sob o regime autoritario. Ela conduz a sua

anulagado.

? Chico Buarque. “Bye Bye Brasil”. Chico Buarque e Roberto Menescal. Polygram, 1980. LP.
256



A distancia entre esses dois momentos fica nitida quando analisamos o ensaio O
ornitorrinco, publicado em 2003 no mesmo volume que traz uma reedicdo de Critica a
razdo dualista. Colocados lado a lado, os textos favorecem uma comparacdo entre dois
periodos distintos do desenvolvimento do capitalismo no Brasil. Nao por acaso € com uma
volta ao passado, a época da utopia nacional-desenvolvimentista, que Francisco de Oliveira
inicia O ornitorrinco. Assim como fizera em Critica a razdo dualista, ele ressalta a
originalidade da teoria da CEPAL, cuja producdo, influenciada por Max Weber, escapava
da tentacdo evolucionista. Isso porque a singularidade destacada na teoria do
subdesenvolvimento ndo é apresentada como o resultado de uma selecdao natural, mas de

uma acdo com sentido:

[...] ndo se trata, weberianamente, de uma “finalidade”, predeterminada, que no
evolucionismo aparece como sendo a da reproducdo da espécie, mas sim de uma
escolha. O subdesenvolvimento, assim, ndo se inscrevia numa cadeia de evolucdo que
comecgava no mundo primitivo até alcancar, por meio de estdgios sucessivos, o pleno
desenvolvimento. Antes, tratou-se de uma singularidade histérica, a forma do
desenvolvimento capitalista nas ex-colonias transformadas em periferia, cuja funcdo
histdrica era fornecer elementos para a acumulagdo de capital no centro (2003a, p.
126).

A negacdo de tracos evolucionistas na teoria do subdesenvolvimento corresponde a
um argumento anti-determinista, baseado na convic¢ao de que o lugar do Brasil na divisao
internacional do trabalho nao era decidido apenas pelo peso das estruturas econdmicas, mas
também por uma série de “interesses internos”. Estes compunham a parte “consciente” do
subdesenvolvimento, o lugar da politica, que era o que permitia imaginar e apostar em sua

superacdo:
Como singularidade e ndo elo na cadeia do desenvolvimento, e pela “consciéncia”, o
subdesenvolvimento ndo era, exatamente, uma evolugdo truncada, mas uma producido
da dependéncia pela conjungdo de lugar na divisdo internacional do trabalho capitalista
e articulacdo dos interesses internos. Por isso mesmo, havia uma abertura a partir da

Iuta interna das classes, articulada com uma mudanga na divisdo internacional do
trabalho capitalista (2003a, p. 127).

Embora elogie os autores cepalinos e reconheca a enorme influéncia que tiveram
sobre seus trabalhos, Oliveira reafirma, em oposicao a eles, que as contradi¢des internas do
subdesenvolvimento — interpretadas pelos economistas da CEPAL como elementos
disfuncionais — eram, na verdade, a expressdo da singularidade do capitalismo periférico,

numa forma em que o “atrasado” e o “moderno” convivem organicamente:
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O subdesenvolvimento viria a ser, portanto, a forma da excecdo permanente do sistema
capitalista na sua periferia. Como disse Walter Benjamin, os oprimidos sabem do que
se trata. O subdesenvolvimento finalmente € a excecao sobre os oprimidos: o mutirdo é
a autoconstrucdo como excecdo da cidade, o trabalho informal como excecdo da
mercadoria, o patrimonialismo como exce¢do da concorréncia entre os capitais, a
coercdo estatal como excecdo da acumulacdo privada, keynesianismo avant la lettre
(2003a, p. 131).

Baseado, portanto, na singularidade latino-americana — tal qual os autores da CEPAL
a definiram —, Francisco de Oliveira extrapolou a formulagdo original de Prebisch e
Furtado: se para os economistas ainda era a partir do centro e de seu padrio de
desenvolvimento que se explicava a periferia e sua estrutura econdmica, para o sociélogo,
ao contrério, era a realidade dos paises subdesenvolvidos que fornecia as pistas para uma
melhor compreensdo do sistema capitalista em sua totalidade. Além desse salto
fundamental, o autor defendia que a superagdo do “atraso” poderia ser conquistada pelas
nagdes periféricas a partir de suas lutas internas, sem depender de concessdes dos paises
mais avancados, como sugeria Prebisch a partir da teoria da deterioragdo dos termos de
troca ou como imaginava, também, a teoria da dependéncia. Segundo Oliveira, haveria uma
porta aberta para a realizagdo da utopia nacional-desenvolvimentista, mas a chave para
acessa-la era justamente a luta de classes, negada pelo pacto populista e, depois, reprimida

pela ditadura:

A singularidade do subdesenvolvimento poderia ser resolvida ndo-
evolucionisticamente a partir de suas proprias contradi¢des, a condi¢do de que a
vontade das classes soubesse aproveitar a “riqueza da iniquidade” de ser periferia. A
inser¢do na divis@o internacional do trabalho capitalista, reiterada a cada ciclo de
modernizagdo, propiciaria os meios técnicos modernos, capazes de fazer “queimar
etapas”, como os periodos Vargas e Kubitschek mostraram. O crescimento da
organizacdo dos trabalhadores poderia levar a liquidag@o da alta exploracio propiciada
pelo custo rebaixado da forca de trabalho. A reforma agréria poderia liquidar tanto com
a fonte fornecedora do “exército de reserva” das cidades quanto o poder
patrimonialista. Mas faltou o outro lado, isto é que o projeto emancipador fosse
compartilhado pela burguesia nacional, o que ndo se deu. Ao contrario, esta voltou as
costas a alianga com as classes subordinadas, ela mesma ji bastante enfraquecida pela
invasdo de seu reduto de poder de classe pela crescente internacionalizacdo da
propriedade industrial, sobretudo nos ramos novissimos. O golpe de Estado de 1964,
contempordaneo dos outros na maioria dos paises latino-americanos, derrotou a
possibilidade aberta (2003a, p. 131-132).
Neste ponto € possivel retomar e reforcar um argumento que apresentei durante a
analise de Critica a razdo dualista, no segundo capitulo desta tese: embora aquele ensaio

transmita uma visdo rigida e determinista sobre a economia e a sociedade no Brasil, esta era
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apenas conjuntural, pois traduzia a paralisia da politica imposta a forca pela ditadura. A
virada de perspectiva que Oliveira adotou durante a década de 1980, inspirado pelo
exemplo social-democrata europeu em meio ao clima esperancoso da redemocratizacido
brasileira, revela que o soci6logo acreditava plenamente na capacidade de transformacgdo da
sociedade a partir da politica, desde que ela fosse praticada por classes sociais organizadas.
Os argumentos que abrem o ensaio O ornitorrinco reforcam essa esperanca do autor, hoje
derrotada. Isso porque para ele aquela oportunidade histérica foi perdida, o que deixou a
nacdo presa a uma espécie de impasse evolutivo: “sob o signo de Darwin”. O raciocinio
aqui é semelhante ao exposto em O elo perdido, que ndo por acaso também apresenta titulo
que faz referéncia a teorias evolucionistas. O processo de formacdo da classe trabalhadora
baiana, descrito no livro, deu-se pela conservacdo de elementos do passado, como a
escraviddo, sobrepostos — mas ndo eliminados — pela criacdo de relagdes de trabalho
modernas, como as que existiam na Petrobrds. Combinacdo tipica de um ornitorrinco. A
metafora, ampliada no ensaio de 2003, é mobilizada para descrever um pais que de fato
cumpriu quase a risca muitas das etapas consideradas fundamentais ao desenvolvimento:
urbanizou-se, industrializou-se, democratizou-se, fomentou o surgimento de um amplo
mercado interno, inclusive de bens culturais, etc.. Porém conservou fortes elementos de
atraso: absurda desigualdade social, enorme parcela de trabalhadores precarizados, grande
dependéncia do capital financeiro internacional e atraso tecnolégico, o qual o impede de
acessar o restrito grupo de nacdes que avancaram na Terceira Revolu¢do Industrial,

molecular-digital.

Para Oliveira, a impossibilidade de “evoluir” é dada pela nova configuracio do
capitalismo internacional, em que a preponderancia do capital financeiro e a acelerada
dindmica das inovagdes tecnoldgicas limitam a capacidade produtiva e de concorréncia das
nacOes periféricas. Destacam-se, ainda, as mudancas no mundo do trabalho, que teriam
assistido a uma fusdo entre a mais-valia absoluta e a relativa, através da qual o capital
tentaria eliminar o adiantamento do saldrio ao trabalhador. Esse procedimento, que se
tornou vidvel gracas a reestruturagdo produtiva, pautada em tecnologias avancadas, s6 se
realiza se contar, na outra ponta, com uma forca de trabalho carente de direitos,
precarizada. Nas condicdes atuais, em que predomina a terceirizagdo e a producdo por

demanda, “¢ quase como se os rendimentos do trabalhador agora dependessem do lucro dos
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capitalistas”. Assim, se antes o trabalho “informal” poderia ser considerado uma “situacao
passageira”, hoje ele aparece como um padrao de relacdo necessdrio a forma da acumulacio
capitalista, que inclusive se amplia desde a periferia para o centro do sistema. “Entdo,
gragas a produtividade do trabalho, desaparecem os tempos de nao-trabalho: todo o tempo
de trabalho ¢ tempo de reproducdo”. Somadas, a dependéncia financeiro-tecnologica e a

precarizacao das relacdes de trabalho formam um quadro nada animador:

Do ponto de vista da acumulacio de capital, isso tem fundas consequéncias. A primeira
e mais 6bvia é que os paises ou sistemas capitalistas subnacionais periféricos podem
apenas copiar o descartivel, mas nido copiar a matriz da unidade técnico-cientifica;
uma espécie de eterna corrida contra o relégio. A segunda, menos ébvia, é que a
acumulacdo que se realiza em termos de cOpia do descartivel também entra em
obsolescéncia acelerada, e nada sobra dela, ao contrdrio da acumulagdo baseada na
Segunda Revolucdo Industrial. Isso exige um esfor¢o de investimento sempre além do
limite das forcas internas de acumulagdo, o que reitera os mecanismos de dependéncia
financeira externa. Mas o resultado fica sempre aquém do esforco: as taxas de
acumulacdo, medidas pelo coeficiente de inversdo sobre o PIB, sdo declinantes, e
declinantes também as taxas de crescimento. Em termos bastante utilizados pelos
cepalinos, a relacdo produto-capital se deteriora: para obter cada vez menos produto,
faz-se necessdrio cada vez mais capital. E a contradicio se agudiza porque a
mundializacdo introduz aumento de produtividade do trabalho sem acumulac¢do de
capital, justamente pelo carater divisivel da forma técnica molecular-digital, do que
resulta a permanéncia da ma distribuicdo da renda. Exemplificando mais uma vez, os
vendedores de refrigerantes as portas dos estddios viram sua produtividade aumentada
gracas ao just-in-time de fabricantes e distribuidores de bebidas; mas, para realizar o
valor de tais mercadorias, a forma do trabalho dos vendedores é a mais primitiva.
Combinam-se, pois, acumulagdo molecular-digital e o puro uso da forca de trabalho
(2003a, p. 139-140).

Mas Oliveira ressalta, mais uma vez, que este resultado catastréfico nao estava dado
de antemdo. A emergéncia do novo sindicalismo no final da década de 1970, em meio a
luta pela redemocratizacdo, fundava a esperanca de que o mundo do trabalho no Brasil
avancaria para formas mais bem definidas de relacdes entre capital e trabalho, baseadas
num conflito legitimo entre as partes. Acreditava-se que o exemplo combativo do sindicato
dos metalirgicos do ABC paulista e de categorias dos funciondrios publicos, como
bancérios e petroleiros, poderia inspirar outros setores. Se assim ocorresse, seria possivel

seguir o “caminho europeu”, mas a crise logo encerrou aquela oportunidade:

Esse movimento deteve-se nos anos 1980 e entrou em franca regressao a partir dali. As
forcas do trabalho ja ndo tém ‘“for¢a” social, erodida pela reestrutura¢do produtiva e
pelo trabalho abstrato-virtual e “for¢a” politica, posto que dificilmente tais mudancas
na base técnico-material da producdo deixariam de repercutir na formagdo da classe.
Embora na linha thompsoniana trabalhador ndo seja apenas um lugar na producio,
inegavelmente hd que concordar com Perry Anderson: sem esse lugar, ninguém ¢é
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trabalhador, operdrio. A representacdo de classe perdeu sua base e o poder politico a
partir dela estiolou-se. Nas especificas condicdes brasileiras, tal perda tem um enorme
significado: ndo esta a vista a ruptura com a longa “via passiva” brasileira, mas ja ndo ¢
mais o subdesenvolvimento (2003a, p. 145-146).

Essa realidade tem enormes consequéncias sobre a estrutura de classes brasileira: se a
burguesia nacional mostra-se ainda mais dependente do capital e da tecnologia
internacionais e os trabalhadores, em sua maioria precarizados, carecem de forca e
representacdo politica, o espagco vazio é preenchido por uma camada social que deriva dos

setores médios e assume, para Oliveira, a forma de uma nova classe social:

E isso que explica recentes convergéncias pragmdticas entre o PT e o PSDB, o
aparente paradoxo de que o governo Lula realiza o programa de FHC, radicalizando-o:
ndo se trata de equivoco, nem de tomada de empréstimo de programa, mas de uma
verdadeira nova classe social, que se estrutura sobre, de um lado, técnicos e
economistas doublés de banqueiros, nicleo duro do PSDB, e trabalhadores
transformados em operadores de fundos de previdéncia, nicleo duro do PT. A
identidade dos dois casos reside no controle do acesso aos fundos publicos, no
conhecimento do “mapa da mina”. [...] A nova classe tem unidade e objetivos, formou-
se no consenso ideoldgico sobre a nova funcdo do Estado, trabalha no interior dos
controles de fundos estatais e semiestatais e estd no lugar que faz a ponte com o
sistema financeiro. Aqui nao se trata de condenac¢do moral, mas de encontrar as razdes
para o que, para muitos, parece uma convergéncia de contrarios despropositada e
atentatoria contra os principios do Partido dos Trabalhadores (2003a, p. 147-148).

A hipédtese sobre uma nova classe que se define pelo controle do fundo publico deriva
das discussdes a respeito do modo de produgdo social-democrata, do antivalor e da
estrutura de classes no capitalismo contemporaneo e no Brasil, em particular. A linha de
continuidade mais clara, reforcada em nota de rodapé pelo autor, é com o artigo “Medusa
ou as classes médias e a consolidacdo democratica”, de 1988, no qual ja era apresentada a
hipétese da super-representacdo politica dos setores médios da sociedade brasileira. Para
Oliveira, a parcela que se converteu em administradora de grandes volumes financeiros,
oriunda desses setores médios, atenderia as principais exigéncias para merecerem o titulo
de nova classe: ela tem um lugar na producdo, ligada ao controle do fundo publico,
fundamental a acumulacdo; e possui uma “experiéncia” de classe, no sentido
thompsoniano, pois frequenta lugares e tem acesso a pessoas que ndo estdo ao alcance da
classe trabalhadora. Mas carecem de ideologia, o que reforca a impressao de anulagcdo da

politica. E sem a politica, sem a “consciéncia”, o impasse ndo pode ser superado:

O ornitorrinco € isso: ndo ha possibilidade de permanecer como subdesenvolvido e
aproveitar as brechas que a Segunda Revolucdo Industrial propiciava; ndo ha
possibilidade de avancar, no sentido da acumulagéo digital-molecular: as bases internas
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da acumulacgdo sdo insuficientes, estdo aquém das necessidades para uma ruptura desse
porte. Restam apenas as “acumulagdes primitivas”, tais como as privatizagoes
propiciaram: mas agora com o dominio do capital financeiro, elas sdo apenas
transferéncias de patrimdnio, ndo sdo, propriamente falando, “acumulagdo”. O
ornitorrinco estd condenado a submeter tudo a voragem da financeirizacdo, uma
espécie de “buraco negro”: agora sera a previdéncia social, mas isso o privara
exatamente de redistribuir a renda e criar um novo mercado que sentaria as bases para
a acumulacgao digital-molecular. O ornitorrinco capitalista ¢ uma acumulagdo truncada
e uma sociedade desigualitiria sem remissdo. Vivam Marx e Darwin: a periferia
capitalista finalmente os uniu. Marx, que esperava tanto a aprovacdo de Darwin, que
ndo teve tempo para ler O capital. Nao foi aqui, em Galdpagos, que Darwin teve o seu
“estalo de Vieira”? (2003a, p. 150).

O ornitorrinco se estrutura a partir de uma leitura da realidade econdmica, social e
politica do Brasil que € realmente determinista, muito além do que sugeria o conteido de
Critica a razdo dualista. Pois se no ensaio elaborado na década de 1970 a impossibilidade
de avancar era conjuntural, em O ornitorrinco nao ha sequer conjuntura. A politica ndo estd
suspensa, mas anulada pelas transformacdes do capitalismo.* Esse diagndstico pessimista é
alimentado pela crise de referenciais ligados ao modelo social-democrata e a sociabilidade
fordista, e me parece que leva as ultimas consequéncias a formulag¢dao de Jacques Ranciere,
para quem a politica ndo existe se nao houver espaco publico e um minimo de didlogo e
tolerancia entre as classes sociais antagdnicas. Como Francisco de Oliveira ndo encontra
esses ingredientes na sociedade brasileira, ndo pode haver politica. Esse determinismo
alimenta uma indisposi¢ao diante de fendmenos sociais que indicam que o conflito pode se
manifestar de outras formas, a partir de outros atores e espagcos que nio correspondem a
formula ideal de Ranciere, também inspirada no padrao social-democrata. O caso recente
das chamadas Jornadas de Junho de 2013 no Brasil sio um exemplo: na primeira entrevista
em que Oliveira foi chamado a opinar sobre o tema, ele afirmou que elas ndo eram nada de

.5 . e en . .
mais.” Pouco depois ele mudou sua opinido, como veremos mais adiante.

De volta a comparacdo entre os dois ensaios € os contextos em que foram escritos,
noto que O ornitorrinco € um texto de cardter mais debochado do que Critica a razdo

dualista, sem com isso deixar de ser critico. Nele, o recurso alegdrico escancara a mudanga

* Essa posicio de Francisco de Oliveira ficou nitida para mim durante a primeira aula da disciplina que ele
ofereceu aos alunos do Programa de Pés-Graduag@o em sociologia da USP, em 2010. Na ocasido, ele fez
questdo de alertar aos alunos que seu curso discutiria o processo econdmico mundial e ndo a politica nacional,
pois esta era irrelevante.

> Ver ““As manifestagdes nio foram nada demais [sic]’, diz o sociélogo Francisco de Oliveira”. Entrevista
disponivel ~em:  <http://ultimosegundo.ig.com.br/politica/2013-07-07/as-manifestacoes-nao-foram-nada-
demais-diz-o-sociologo-francisco-de-oliveira.html>. Acessado em 20/01/2015.
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de atitude do autor em relagdo ao seu primeiro ensaio, enquanto as contradicdes € 0s
impasses que compdem o pais-animal sdo apresentados como tdo absurdos que podem
despertar no leitor um riso incomodo, for¢ado, alimentado pela ironia de Oliveira. Efeito da
“constatagdo sardonica” a que o texto conduz, nas palavras de Roberto Schwarz. Tragos de
resignacdo que contrastam com o manifesto de intervengdo que encontramos nas
entrelinhas de Critica a razdo dualista. Porque quando o cldssico trabalho foi publicado o
rigido sistema politico autoritario era visto como um aparelho montado para garantir a forca
a dominacgdo burguesa no Brasil. A via politica estava interditada, ndo destruida. Em parte
porque a nag¢do permanecia como O espaco que continha a maioria das contradigdes
politicas e economicas e o Estado, apesar de estar sob o controle dos militares, ainda

conservava poder e prestigio mesmo aos olhos da esquerda.

Desde entao muita coisa mudou, e o sentimento que envolve O ornitorrinco combina
pessimismo e perplexidade. Ele traduz a conviccdo de Oliveira de que hoje ndo sé as
utopias revoluciondrias se esgotaram como também se perderam as oportunidades de
reformas sociais progressistas. O subdesenvolvimento foi e ndo foi superado, ao passo que
a estratégia da conciliacdo e do compromisso adotada pela social-democracia europeia se
mostra invidvel no Brasil. Ela fracassou no periodo populista, no pré-1964, e nao avancou
ap6s a redemocratizacdo. Dois momentos nos quais Francisco de Oliveira apostou. Mas
qual é a saida entdo? Se o caminho das reformas graduais estd fechado, restaria apenas a
alternativa da ruptura radical, tal qual sugeriu Florestan Fernandes no cldssico Revolugdo
burguesa no Brasil, de 19747° Indagado se sua posicdo hoje seria idéntica aquela de
Florestan, Francisco de Oliveira respondeu: “estou mais proximo de Florestan, mas ndo

27

acredito”.” Ou seja: a construcdo de uma democracia mais consistente, que ultrapassasse a

ordem vigente, s6 ocorreria através de uma revolugdo, mas esta saida também lhe parece

® No dltimo pardgrafo de seu influente ensaio, Florestan Fernandes afirmava: “Dentro da logica dessas
constatacdes, cabe perfeitamente admitir que as classes burguesas, apesar de tudo, levaram dgua demais ao
moinho e que acabardo submergindo no processo politico que desencadearam , ao associar a aceleracdo do
desenvolvimento capitalista com a autocratizagdo da ordem social competitiva. No contexto histérico de
relacdes e conflitos de classes que estd emergindo, tanto o Estado autocratico poderd servir de pido para o
advento de um auténtico capitalismo de Estado, stricto sensu, quanto o represamento sistematico das pressoes
e das tensdes antiburguesas poderd precipitar a desagregacdo revoluciondria da ordem e a eclosdo do
socialismo. Em um caso, como no outro, o modelo autocratico-burgués de transformacdo capitalista estara
condenado a uma duracio relativamente curta. Sintoma e efeito de uma crise muito mais ampla e profunda,
ele ndo poderad sobrepor-se a ela e sobreviver a sua solucdo (FERNANDES, 2006, p. 424).

’ Entrevista em Ridenti e Mendes (2012, p- 620).
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impossivel diante da irrelevancia da politica, da fraqueza das classes sociais que vivem do
trabalho e da forca da dominacdo burguesa. Pois quando Florestan publicou seu estudo, a
hegemonia da classe dominante no Brasil ainda mostrava alguma fragilidade, comprovada
pela necessidade de um Estado autoritdrio que garantisse sua vigéncia. Ali, portanto, ainda
existia uma brecha. Hoje, porém, Francisco de Oliveira acredita que a hegemonia burguesa

atingiu sua plenitude:

Nés pensamos, comemos, sonhamos nos termos propostos pela hegemonia burguesa.

Dai ndo sairmos para lugar nenhum. Isso ndo é eterno. [Mas] demora muito para
mudar. Se, no Nordeste, as pessoas estdo comendo. Esse € outro grave equivoco, e as
Ciéncias Sociais sdo muito responsdveis por isso. Sempre se pensou que o Nordeste era
um barril de pdlvora, e ndo é. Tem conjunturas histéricas em que ele se aproximou
disso, mas depois passou. Se miséria fosse barril de pSlvora, a India j4 teria explodido.
Vocé tem um sistema de dominacio, vou usar a palavra funcional, porque ndo encontro
outra melhor, que, a0 mesmo tempo em que as empregadas domésticas da minha mae
ndo votavam no usineiro, internamente elas nunca pediram carteira de trabalho. E uma
forma de consenso. Af eu ndo vou usar os velhos estigmas cldssicos, de escravidao, eu
ndo acredito mais nisso, eu estou noutra. A peculiaridade da dominacao brasileira € o
atraso como técnica de dominacdo. E ndo é a mesma coisa em todas as sociedades.
Como é que os Estados Unidos controlam sua sociedade? Usando o individualismo
como técnica de dominag¢do. Vocé sé terd éxito se for um individuo capaz e tal. No
Brasil € diferente (entrevista em RIDENTI e MENDES, 2012, p. 620).

O ornitorrinco traz uma visao particular, original e pessimista de seu autor a respeito
da sociedade que emergiu da revolucdo burguesa no Brasil. Este tema, recorrente nas
Ciéncias Sociais do pais desde o golpe de 1964, surgiu do interior dos debates sobre a
“questdo nacional” como uma preocupacao comum a boa parte dos intelectuais de
esquerda, empenhados em definir o papel da ditadura no processo de constituicdo da
hegemonia burguesa em nosso territério. Vale lembrar que foi uma opinido de Fernando
Henrique Cardoso sobre esse tema que inspirou a elaboracdo de Critica a razdo dualista.
Para Cardoso (1975), a ditadura representava o momento da revolugdo burguesa, enquanto
Oliveira sustentava em seu ensaio que ela apenas continuava um processo iniciado com
Getulio Vargas em 1930. E este ndo se encerrava com a chegada dos militares ao poder:
mesmo apods o golpe de 1964, uma parte da burguesia nacional mantinha suas apostas no
desenvolvimentismo, embora sem a contrapartida reformista que animava as tendéncias
publica e nacionalista, liderada por Furtado, e a socialista, vinculada ao PCB. O objetivo
era atingir metas ainda ndo alcancadas, como uma maior autonomia interna e externa, € um

desejo por um lugar mais confortdvel na divisdo internacional do trabalho. Porém esse
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projeto também logo seria frustrado pela dindmica de transformagdes do capitalismo em

escala mundial.

Décadas depois, O ornitorrinco expde com detalhes os motivos do fracasso parcial
daquele projeto hegemodnico. Hi dominagcdo burguesa, como o trecho da entrevista de
Oliveira citado acima sugere, mas o projeto de nacdo defendido por parte da burguesia
desde a Revolucdo de 1930 ndo se concretizou, a exemplo das esperancas frustradas da
esquerda nacionalista. O resultado desse desenvolvimento, determinado tanto por aspectos
econdmicos internacionais quanto pela luta politica interna, € um pais repleto de
contradi¢cdes, que impediriam qualquer avanco no sentido de reformas que corrijam as
deficiéncias da revolucdo burguesa, de um lado, ou que levem a uma ruptura

revoluciondria, de outro. Esse impasse é refletido pela teoria, como veremos a seguir.

5.2. Intelectuais no deserto

A andlise da realidade brasileira nos textos de Francisco de Oliveira articula
diferentes dimensdes do econdmico, do politico e do social. Embora tenha rompido com o
dualismo em seus trabalhos cldssicos, o autor deu continuidade a tradicdo cepalina de
pensar o todo a partir da parte, ou o centro através da periferia. Nao como esferas isoladas,
mas organicamente integradas. Em Critica a razdo dualista a economia brasileira é
apresentada como um modelo que se define tanto em relacdo a divisdo internacional do
trabalho quanto a partir das desigualdades regionais internas a nagdo, também destacadas
em Elegia para uma re(li)gido. Nao ha, neste sentido, uma ruptura em relacao a tradi¢ao de
pensamento fundada pela CEPAL. O salto, como vimos, estd no reconhecimento da
contradicdo como um elemento constitutivo do proprio sistema, € ndo mais como um

desvio, tal qual imaginavam Celso Furtado e outros economistas daquela escola.

Vale a pena destacar aqui esse fato: desde os primeiros textos de Oliveira nota-se a
conservacdo de um método que busca pensar o todo a partir da periferia.8 Além dos

trabalhos citados, outros textos importantes adotam a mesma perspectiva. E o caso, por

exemplo, do influente artigo “O Estado e o urbano no Brasil” (1982) e do livro O elo

¥ Agradeco mais uma vez a professora Elide Rugai Bastos por ter me indicado a importancia desse aspecto na
producio de Oliveira.
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perdido (1987a). No primeiro, a formagdo do espago urbano brasileiro é apresentada como
o resultado da dificil articulagdo nas cidades, por um longo periodo de tempo, de sua
condicdo de periferia em relagdo a metrépole colonial e centro comercial e administrativo
local. J4 em O elo perdido, € nitida a intencdo do autor de pensar a estrutura de classes
brasileira a partir do caso baiano, que na sua condi¢do periférica agucaria contradi¢cdes
encontradas no conjunto do pafs. Até mesmo nos trabalhos dedicados a teoria do antivalor
percebe-se um esforco semelhante: para Oliveira, o antivalor € uma parte do fundo puiblico
que, marginal em relagdo ao valor, €, no entanto, indispensdvel ao conjunto do sistema. E
era a partir desse novo elemento, periférico, € ndo mais do valor, que o autor pretendia

entender o “modo de producao social-democrata”.

Textos mais recentes tentam conservar essa perspectiva, porém esbarram numa
mudanga importante: a dimensdo local ou regional praticamente desapareceu, enquanto o
internacional se imp6s como parametro fundamental. Sustento que a percepcao dessa perda
de perspectiva é determinante sobre a producdo recente de Francisco de Oliveira. Durante
os trinta anos que separam Critica a razdo dualista de O ornitorrinco, ocorreu uma
homogeneizagao econdmica do espago brasileiro, a ponto de ndo fazer mais sentido pensar
a regido nos moldes como o autor a definia nos anos 1970. Essa transformacdo € ainda mais

evidente a partir da andlise de outro texto cldssico, como apontou o préprio autor:

Elegia para uma re(li)gido, que a Boitempo quer republicar, € uma obra de memoria,
aquilo ndo existe mais. Nao tem regido mais. Continua tendo um sotaque diferente,
uma maneira, mas do ponto de vista da divisao regional e da divisdo internacional do
trabalho ndo tem nenhuma relevancia. Até porque o conflito regional foi, na maior
parte, usurpado pela classe dominante. Primeiro, os latifundidrios; depois, os
usineiros... Do ponto de vista do Nordeste, o que a esquerda tem a dizer? Nada. Eu
amo esse livro, é o livro do coracdo, mas ele estd completamente ultrapassado
(entrevista em JINKINGS et al., 2007: 35).

A mundializa¢do e a financeirizacdo do capital, acompanhadas por uma profunda
crise politica do Estado, retiraram da nacdo muito de sua importancia. Se durante os anos
1970 os pesos das dimensdes regional, nacional e internacional eram mais ou menos
semelhantes, ndo ha duvidas de que hoje existe um enorme desequilibrio nesta balanga. O
resultado desse deslocamento € a produg@o de uma espécie de vazio. No periodo pré-1964,
as contradi¢cOes regionais — vivenciadas de perto por Oliveira, na SUDENE — eram

determinantes sobre o debate politico nacional. A periferia existia e era reconhecida como

266



N

uma ameaca a seguranca nacional. A questdo nacional passava, portanto, pelo espaco
regional. Ao mesmo tempo, a ideologia nacional-desenvolvimentista permitia pensar a
nacdo como uma totalidade ainda em constru¢do, mas que apresentava fronteiras bem
demarcadas em relacdo ao internacional. Em suma, o jogo ainda era disputado em casa,

dentro do territério nacional.

Quando Elegia para uma re(li)gido foi publicado pela primeira vez, em 1977, j4 era
possivel notar tendéncias ao desaparecimento da regido Nordeste enquanto especificidade
econdmica, o que despertava em Oliveira uma espécie de nostalgia, aprofundada quando da
reedicdo da obra ao lado do ensaio A noiva da revolucdo. Sentimento semelhante ao
identificado através da leitura conjunta de Critica a razdo dualista € O ornitorrinco,
justapostos na edicao de 2003. “Conforme notou Paulo Arantes num debate sobre “O
ornitorrinco”, o raciocinio alimenta alguma saudade do subdesenvolvimento e de suas lutas,
justificada em retrospecto pelo cerco atual” (SCHWARZ, 2003, p. 14). Essa € uma questio
que atravessa muitas das intervencgdes recentes de Francisco de Oliveira, mas dou destaque,
aqui, ao ensaio A noiva da revolucdo (2008). Assim como ocorreu com o volume que retine
O ornitorrinco e Critica a razdo dualista, a republicacdo de Elegia ao lado de A noiva da
revolugcdo nos permite lancar um novo olhar sobre aquela obra cldssica, a qual o ensaio
mais recente acrescenta alguns dados e aprofunda certas opinides, entre as quais a ideia de
que a regido, tal qual o autor a definiu em Elegia, ndo existe mais. Porém o dado mais
evidente do texto, como veremos, ¢ o clima extremamente nostdlgico que envolve sua
elaboragdo: ele expressa uma saudade at€é mesmo da década de 1970, época em que até
mesmo Elegia era escrito jd sob o clima melancélico inspirado pela lembranca dos tempos

da SUDENE.

Francisco de Oliveira define A noiva da revolugdo como um relato sentimental sobre
sua cidade natal. A histdria contada do Recife ndo se atém aquela vivenciada nos tempos de
infancia e juventude do autor, nascido em 1933, mas se expande em uma narrativa que
retoma diversos fatos da cidade desde sua fundacao, ocorrida no século XVI. Os sucessivos
eventos citados ndo aparecem tal qual nas versdes impressas em livros didaticos, o que

revela que a pretensdo do autor nao era de apenas recontar a histdria:

Nao quero fazer a histéria do Recife, pois para tanto ndo tenho artes. Quero fazer com
que vocé ame e sonhe com essa cidade, que ao ler o lamento cantado em suas ruas,
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tenha saudade do passado que vocé ndo viveu, uma saudade benjaminiana, do que
poderia ter sido e nao foi (OLIVEIRA, 2008, p. 40).

E perseguindo esse objetivo que a narrativa se estrutura em torno de referéncias
histdricas selecionadas e, mesmo quando o relato se estende a tempos mais remotos, ainda
aparece como uma série de recordagdes e interpretacdes do autor paralelas a histoéria oficial.
Assim, a fundacdo do Recife, cuja data exata é desconhecida, é lembrada em contraste a
origem da vizinha Olinda, aristocratica e de “padrinho fundador nobre” (2008, p. 29). A
selecdo dessas lembrangas € apaixonada, pois se presta a tornar publico e compartilhdvel o
amor que o autor declara a sua cidade natal. Um amor apoiado no “lamento cantado em
suas ruas” que €, antes, uma lamuria pessoal proporcionada por determinado ponto de vista:
sob o olhar de Francisco de Oliveira desaparece a pressuposta racionalidade da historia,
construida em torno da noc¢ao de progresso, e sobressaem os momentos de crise, quando as

diversas possibilidades abertas ddo um ar contingente a historia.

Entre esses momentos ganham destaque as revoltas ocorridas no Recife no século
XIX, que revelam com maior intensidade o que a cidade “poderia ter sido e nao foi”.
Francisco de Oliveira destaca trés eventos: a “Revolu¢do Pernambucana”, de 1817, a
“Confederacdo do Equador”, de 1824, ¢ a “Revolucao Praieira”, de 1848, expressoes da
crise do sistema colonial — politica e econdmica, com o declinio do ciclo do agticar — e dos
conflitos posteriores a independéncia entre a provincia de Pernambuco e o governo central.
De carater liberal e republicano, foram todas derrotadas, mas deixaram como heranga
simbdlica os nomes de seus principais lideres nas ruas da cidade, além de todo o peso
concreto da perda de parte do territério de Pernambuco e do fortalecimento de uma
oligarquia regional submissa a administracdo nacional. Diante dessa tragédia, o autor
questiona: “que histéria € essa, ja perguntaram alguns de teus historiadores, em que a
vitoria ¢ dos submissos ¢ a derrota ¢ dos autonomistas?” (2008, p. 45). Estranhamento
compartilhado pelo poeta Carlos Pena Filho no poema “O fim”, do qual Francisco de

Oliveira retirou o titulo de seu relato:

Recife, cruel cidade,

dguia sangrenta, ledo.
Ingrata para os da terra,

boa para os que ndo sao.
Amiga dos que a maltratam,
inimiga dos que nao,

268



este € o teu retrato feito

com tintas do teu verao

e desmaiadas lembrancgas

do tempo em que também eras
noiva da revolugo.’

Para Francisco de Oliveira, a narracdo do século rebelde impde uma ruptura: passa-se
do mito fundador, tomado por um ar poético e em certa medida romantico, a historia “quase
sempre amarga” que ¢ para ele, com Walter Benjamin, uma “acumulagdo de desastres”
(OLIVEIRA, 2008, p. 27-28). A tragédia que segue ao “tempo mitico” tem uma causa: “o
progresso — o vento empurrando o anjo de Klee na interpretacio de Benjamin'® — destruiu
tudo” (2008, p. 33), inclusive as lembrangas das oportunidades bruscamente interrompidas.
Dai a necessidade de narrd-las. Mas a tragédia ndo se encerra no capitulo dedicado ao
destino das revolugdes fracassadas, eventos que a luz dos acontecimentos posteriores
aparece como o prendncio da crise politica, econdmica e social que se estenderia dali até a
metade do século XX. A descricdo do processo de decadéncia do Recife avanga pelos
capitulos seguintes e traz consigo uma nostalgia peculiar, pois ndo € uma saudade do que a
cidade foi um dia, mas um pesar pelo que ela ndo foi. E seu destino é apresentado em
muitas passagens como algo nao exclusivo, mas semelhante ao que ocorre com o Nordeste
como um todo e, mais além, com o Brasil: € como se o vento do progresso batesse de forma

diferente em cada lugar, mas deixasse sempre um rastro de destruicao.

Para Oliveira, uma esperanca de que essa tormenta terminasse surgiu em 1959,
quando a SUDENE entrou no Nordeste sob a lideranga de Celso Furtado, estabeleceu sua
sede no Recife e comecou a executar um programa que pretendia retirar a regido de sua
longa estagnacdo. Segundo o autor, a chegada de Furtado a cidade foi como a de um
principe encantado que a acordou de um sono profundo. Em torno dele e da SUDENE a
politica local ganhou novo f6lego e teve algumas de suas caracteristicas subvertidas. Entre
elas destaca-se o clientelismo, que se chocava com a racionalidade e a austeridade

atribuidas a Furtado. Por outro lado, a massa de quase 3000 pessoas ligadas a

° PENA FILHO, Carlos. “Guia pratico da cidade do recife”. In: Livro Geral. Recife: UFPE, 1969.

19" Aqui, Francisco de Oliveira faz referéncia a imagem do quadro Angelus Novus, de Klee, também presente
nas famosas teses “Sobre o conceito da historia” de Walter Benjamin, mais precisamente na 9° tese
(BENJAMIN, 1994, p. 226). Vale a pena reafirmar que a simpatia recente de Oliveira por algumas ideias do
autor alemao ndo me parece fundada num profundo acordo tedrico, capaz de inspirar uma grande virada em
sua producdo, mas na descoberta de um sentimento semelhante diante do progresso histdrico.
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Superintendéncia durante seu auge, engrossada por muitos técnicos de formacao superior,
contribuiu para dar nova consisténcia a classe média local e aquecer a economia. Portanto,
embora as concepgdes que alimentavam a pritica da SUDENE tenham sido alvo de duras
criticas de Oliveira em muitos trabalhos — entre os quais Elegia para uma re(li)gido é
destaque —, neste ensaio ele reconhece que mesmo seu problemético desenvolvimentismo
serviu para colocar em outro patamar a discussdao dos problemas regionais, até entdo
bastante presa a superacdo de secas esporddicas e tomada pela 16gica dos favores. Sobre
esse periodo, concluiu: “A revolugdo fantasiou-se de reforma para ver se assim conseguia

casar-se finalmente com a noiva tao desejada” (2008, p. 78).

Mas o sopro de esperanca durou pouco e o golpe militar de 1964 impds uma nova
derrota ao Nordeste e ao Recife, com a imediata cassacdo de Furtado e a intervengdo na
SUDENE. O desastre que se seguiu foi, mais uma vez, econdmico e politico. No primeiro
plano, a ja fragil burguesia industrial pernambucana e nordestina viu-se arruinada com a
interrupcao dos subsidios que lhe garantiam uma reproducgao precdria, a0 mesmo tempo em
que a Superintendéncia se convertia definitivamente numa financiadora do grande capital
do centro-sul e suas aliangas internacionais, que entrava na regido com uma forca
devastadora. Essa configuracdo revelou-se tragica logo que o ciclo de crescimento
econdmico nacional se encerrou, em meados dos anos 1970, e a estagnacio ressurgiu sobre
novas bases. Na esteira dessas transformacoes, as relacdes de classe também mudaram. O
declinio politico da burguesia regional abriu espaco para a ascensdo de uma nova oligarquia
aliada ou submissa as classes dominantes do centro-sul, que agora ganhavam o status de
nacionais. Para Oliveira, repetiu-se aquela tragédia do século XIX da cidade-regido que é

“ingrata para os da terra / boa para os que ndo sio”.

As classes dominadas foram derrotadas no campo politico com a dura repressdo as
forcas populares que se seguiu ao golpe. Tal retrocesso veio colado a estranha situagdo de
ser dominado por for¢as externas, representadas pelo capital do centro-sul e internacional.
Com a desindustrializacdo, o conflito de classes se camuflou e perdeu centralidade, numa
economia que abandonou progressivamente as formas cldssicas de contrato rumo a uma
organizagdo precdria do trabalho, informal por exceléncia. Diante desse cendrio, o relato se
encerra num capitulo que tem como titulo a metafora do “cdo sem plumas”, emprestada de

um poema homonimo de Jodo Cabral de Melo Neto. Pois para Oliveira, o povo que vive
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essa tragédia é como os homens do poema, tdo vitimados que acabam desprovidos de tudo,
até daquilo que nao tém:

[...]

Como o rio

aqueles homens

sdo como cdes sem plumas

(um cio sem plumas

€ mais

que um céo saqueado;

é mais

que um cao assassinado.

Um cio sem plumas

é quando uma arvore sem VoZz.
E quando de um passaro

suas raizes no ar.

E quando a alguma coisa
roem tao fundo

até o que nao tem).

LY

Francisco de Oliveira percebeu cedo, na década de 1970, que o Nordeste mudava
num sentido que lhe parecia a0 mesmo tempo tragico e irreversivel. Esse é o diagndstico
que da o tom de Elegia para uma re(li)gido e que ressurge, trinta anos depois, em A noiva
da revolugdo. No relato sentimental sobre o Recife ndo hd nenhum sinal de revisao daquela
conclusdo pessimista, hoje reafirmada, mas o autor promove um acerto de contas em
relacdo ao seu primeiro ensaio, num movimento que encontra for¢ca no maior espago
dedicado a analise da cultura do Recife, classificada como musical e bela, e na énfase dada
a capacidade histdrica de renovacdo das forcas populares, mesmo diante de cendrios muito
adversos. Ao seguir esses caminhos, Oliveira abre uma estreita brecha a esperanca sem,
contudo, abandonar o pessimismo. Nessa aparente contradicdo reside outra semelhanga
com a leitura da historia apresentada por Walter Benjamin, para quem um pessimismo ativo
e ndo conformista deveria estar na raiz de qualquer esperanca revolucionaria (cf. LOWY,

2002, p. 201).

A leitura do ensaio revela, porém, que o clima pessimista € muito mais abrangente do
que qualquer fio de esperanca e, embora trate de uma questio regional, o sentimento que

guia o texto pode sem duvida ser ampliado para as esferas nacional e internacional. Em

""" MELO NETO, Jodo Cabral. O cdo sem plumas. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1984.
271



seus trabalhos, Francisco de Oliveira sempre tentou articular esses trés niveis, mas foi
tomando a regido como um ponto de vista original que ele lancou suas interpretacdes sobre
a economia brasileira e o capitalismo mundial. Esse ¢ um elemento presente em Critica a
razdo dualista, ainda que de forma velada. E, também, o pilar de Elegia para uma
re(li)gido. Assim, a perda do referencial regional tende a abalar todo o edificio
metodolégico ao qual o autor se filiou sem, no entanto, sistematizd-lo. A saber: ao exemplo
da escola de CEPAL — sobretudo seus maiores expoentes, Celso Furtado e Raul Prebisch —
que revolucionou o pensamento econdmico latino-americano ao assumir o ponto de vista da
periferia e, a partir dele, tentar compreender o sistema capitalista como um todo, Oliveira
sistematizou um novo olhar sobre o desenvolvimento do capitalismo no Brasil ao eleger a
questdo regional como um elemento-chave para sua compreensdo. Esse procedimento
permitiu que o cardter “desigual e combinado” do sistema fosse revelado em seus minimos
detalhes. Mas se a regidao ou a na¢do — o elemento especifico ou periférico, em suma —
desapareceu, em que pilar pode se apoiar esse método? A questdo se torna ainda mais
dramética se assumirmos que o projeto tedrico continha em si uma ousada aposta politica.
Ao longo do século XX, intelectuais e militantes ligados a tradicio marxista imaginaram
que os trabalhadores organizados seriam os atores de uma revolugdo social que nunca
ocorreu. No Brasil, diante da peculiaridade de sua formagao econdmica e social, a esquerda
nacionalista apostou no Estado como um agente capaz de guiar uma “massa” desorganizada
de trabalhadores em direcdo a modernidade capitalista, numa primeira etapa, € para o
socialismo, em seguida. Porém nem o primeiro estdgio foi cumprido de acordo com o
desejado. E hoje, como um “cdo sem plumas”, parte da esquerda e de seus tedricos corre

atrds de novos conceitos para entender a realidade e tentar transforma-la.

Entre 1960 e hoje, o lugar do intelectual de esquerda na sociedade brasileira e o
publico de suas intervengdes se modificaram muito. A estreita relacdo com o Estado tipica
do periodo desenvolvimentista foi substituida por uma posi¢do contra o0 mesmo a partir de
1964, quando este assumiu uma face autoritdria. Os intelectuais voltaram-se, entdo, ao
didlogo com movimentos sociais e politicos de oposi¢ao, os mesmos que ganhariam espaco
com o declinio da ditadura e atrairiam ainda maior atencdo de pesquisadores ao longo da
década de 1980. No entanto aqueles novos atores perderam boa parte de seu folego em

meio a crise social e econdmica que dominava a transicdo democratica e derrubava as
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pontes entre os movimentos e os intelectuais, beneficiados pela ampliacio da vida
académica. Na década de 1990, as universidades se tornaram o habitat natural da maior

parcela da intelectualidade do pais, que passou a produzir, sobretudo, para seus pares.

Essa realidade desperta em alguns personagens, como Francisco de Oliveira, um mal-
estar alimentado pela constatacdo de que o discurso radical do intelectual ndo tem hoje o
mesmo peso que teve em outros momentos da histéria nacional. E este fato ndo € apenas
resultado da redefinicdo de seu lugar dentro da estrutura social, debatida em diversos
momentos dessa tese, mas também de um conjunto de transformacdes que afetou a prépria
sociedade. Para Oliveira, o radicalismo pode até ser encontrado aqui ou ali, mas ele se torna
estéril se nao encontra sujeitos politicos que tenham interesse em toma-lo para si e peso

para colocd-lo em pratica. Essa auséncia impede a visdo de um horizonte diferente:

A gente nao vé. Porque falta o sujeito da histéria. Falta o sujeito. Sem isso, tudo que eu
disser nas conferéncias da USP é retérica. E uma elaboracio sofisticada, mas nio diz
nada. Nédo diz nada. Eu posso chegar no auditdrio da USP e dizer “viva o socialismo”?
Eles me botam pra fora, a reitoria e os alunos. E como no samba do Chico Buarque: “O
bloco dos napoledes retintos”. Nao tem base. '

Durante um debate realizado em comemoracdo aos 25 anos do CEDEC, em 2001,
estimulado pela questdo “Como pensar o Brasil?”, Francisco de Oliveira defendia uma
volta aos classicos, aos autores que ele chama de “demiurgos do Brasil”. Além dos trés
principais representantes da geracao de 1930 — Gilberto Freyre, Sérgio Buarque de Holanda
e Caio Prado Jr. — ele acrescentava ao grupo Florestan Fernandes e Celso Furtado. Para
Oliveira, o que todos estes personagens tinham em comum era o empenho em pensar “com
radicalidade e com especificidade”, o que lhes permitiu superar os limites do pensamento
social anterior e langar novas bases para a interpretacdo do pais, fundadas na originalidade
da formacao nacional. Copiar este procedimento seria a chave para enfrentar os enormes

desafios do presente, que ja ndo sdo os mesmos de antes:

Esses cinco demiurgos fornecem a chave para pensar de novo com radicalidade e com
especificidade. Nao vale a pena e nem é produtivo, nem se chegaria muito longe,
repetir a chave desses cinco grandes intérpretes. Eu diria que € o sentido com que
elaboraram essas grandes interpretacdes o ensinamento para pensar uma situa¢ao nova,
para uma nova complexidade, enfrentando desafios que nao sdo mais os desafios do
subdesenvolvimento, como por exemplo, ao me referir a obra de Furtado, enquanto um
esforco de industrializacdo na periferia. Agora o desafio € maior, € mais complexo; ndao
se trata sé de industrializar. A inser¢do numa gama nova, mais densa, mais complexa,

'2 Entrevista em Oliveira e Rizek (2013, p. 21-22).
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mais desafiadora, das relacdes internacionais, o que por economia de discurso podemos
chamar de globalizacdo, mas € necessdrio que aceitemo-la como desafio. Nesse
momento a questdo ndo é mais saber, como nos anos 30, se podemos ou ndo nos
industrializar, nem se trata de perseguir a quimera de que a industrializacdo produziria
novas relacdes sociais, produziria um novo padrdo politico no sentido da democracia

liberal. Temos agora o direito a todas as dividas (2001, p. 92).

Para ele, o exercicio de pensar as nagdes periféricas com radicalidade e especificidade
¢ ainda urgente diante das transformacgdes impostas pela globalizacdo. A tragédia do
neoliberalismo na América Latina seria a prova do perigo de se abandonar a preocupagao
com as particularidades nacionais, de submeter todas as sociedades a um valor universal ou
a um pensamento Unico. Mas como pensar o especifico nas condicdes atuais? Muitos
intelectuais brasileiros propuseram interpretacoes e alternativas diante da mundializacdo ou
globalizacdo. Entre os intimeros exemplos possiveis, optei por trazer a esta tese a
importante contribui¢do ao tema elaborada por Octavio lanni, autor que pertence a mesma
geracdo de Francisco de Oliveira, com quem compartilhou vérios espacos de formulacdo
tedrica e militancia politica. Tanto lanni quanto Oliveira foram formados num periodo em
que a nagdo — ou a questdo nacional — era a grande referéncia para o debate intelectual. Era
dentro de suas fronteiras que ocorriam os conflitos entre classes sociais e se estruturavam as

relacdes entre Estado, economia e sociedade. Mas esse limite parece ndo existir mais:

O paradigma classico das Ciéncias Sociais foi constituido e continua a desenvolver-se
com base na reflexdo sobre as formas e os movimentes da sociedade nacional. Mas a
sociedade nacional estd sendo recoberta, assimilada ou subsumida pela sociedade
global, uma realidade que ndo estd ainda suficientemente reconhecida e codificada. A
sociedade global apresenta desafios empiricos e metodoldgicos, ou histéricos e
tedricos, que exigem novos conceitos, outras categorias, diferentes interpretagdes
(IANNI, 1994, p. 147).

Diante dessa transformac¢do profunda era necessdrio repensar muitas formulagdes

tedricas:

Niao € suficiente transferir conceitos, categorias e interpretacdes elaborados sobre a
sociedade nacional para a global. Quando se trata de movimentos, relagdes, processos e
estruturas caracteristicos da sociedade global, ndo basta utilizar ou adaptar o que se
sabe sobre a sociedade nacional. As nogdes de sociedade, estado, nacdo, partido,
sindicato, movimento social, identidade, territério, regido, tradicdo, histéria, cultura,
soberania, hegemonia, urbanizacio, industrializacdo, arcaico, moderno e outras nao se
transferem nem se adaptam facilmente. As relagdes, processos e estruturas de
dominacgio e apropriacio, integracdo e antagonismo caracteristicos da sociedade global
exigem também novos conceitos, categorias, interpretacdes (IANNI, 1994, p. 153).
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O processo descrito por Ianni € o mesmo que Francisco de Oliveira analisa, com
outras palavras, em sua producdo mais recente. Essa comparacdo entre ambos nos permite
refazer aquela pergunta sugerida ao final do segundo capitulo: como intelectuais e artistas
formados no periodo de 1930-64, em meio ao florescer de grandes discursos e projetos
sobre a Nac¢do, poderiam romper completamente com seu passado? A andlise da trajetoria
de Francisco de Oliveira nos permite afirmar que tal ruptura, ainda que ndo seja impossivel,
dificilmente ocorre sem conflitos. Os residuos permanecem, tanto na produ¢do de Oliveira
— como sugeriu Schwarz no prefacio a O ornitorrinco — quanto na discussdo de Ianni sobre
o processo de globalizagdo. As reacdes de cada personagem a essa ruptura sao diferentes:
elas podem assumir a forma de perplexidade, recusa e paralisia, de um lado, ou aceitacgdo,

conformismo e assimilacdo, de outro. O desafio € encontrar um ponto de equilibrio.

Francisco de Oliveira ndo abandonou aquela perspectiva tedrica inspirada na escola
da CEPAL.: o soci6logo continua em busca de revelar os conflitos da sociedade, apontar as
relacdes de forca entre desiguais e a partir dai, tomando o lugar do subalterno ou do
periférico, tentar compreender o todo. O problema, como vimos, é encontrar esse lugar num
contexto nacional e internacional em que o capital e também o poder perderam quase todo
o lastro material. Um mundo no qual trabalhadores e capitalistas quase ndo se encontram, a
excecdo das formas violentas que nada tém de politicas. Os polos opostos estdao separados
por forcas militares publicas e/ou privadas, além de uma classe média que ocupa os lugares
administrativos das fabricas aos 6rgdos estatais, passando pelas ONGs. Uma realidade em
que partidos de esquerda chegam ao controle de Estados nacionais para amortecer conflitos,
administrar caréncias e garantir o financiamento da acumulacdo capitalista, sem nenhuma
proposta de alternativa hegemonica. Neste contexto, o ciclo evolutivo parece bloqueado e,

para Francisco de Oliveira, ndo ha caminho aberto para uma mudanca.

Eppur si muove. As transformacdes econdmicas, sociais e politicas das ultimas quatro
décadas sem duvida lancaram enormes desafios para as Ci€ncias Sociais, mas estas buscam
formular novos conceitos diante de um mundo que ndo superou todos os seus conflitos.
Crises, movimentos de massa, revoltas e revolu¢des continuam florescendo em cada canto
do planeta e, como raio em céu azul, esses eventos muitas vezes surpreendem aqueles que
se dedicam a interpretd-los. No Brasil, o caso recente das chamadas “Jornadas de Junho”,

em 2013, d4 uma amostra da dimensdo do problema: como decifrar uma mobilizacdo de tal
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porte numa sociedade aparentemente estdvel, que teria conseguido sublimar parcela
considerdvel de seus conflitos gracas a enorme expansdo do consumo? E, ainda mais, como
explicar o fato de que originalmente o movimento se estruturou em torno de pautas locais,
ligadas em sua maioria a demanda por maior acesso a cidade? Para alguns pesquisadores,
as manifestacdes sugerem o esgotamento do modelo de desenvolvimento adotado pelos
governos do PT, relancam debates fundamentais sobre a vida nas grandes e médias cidades
. , . Lo . 1 .
e, ainda, revelam os “novissimos personagens” da cena politica nacional.'? Francisco de
Oliveira, que a principio ndo se empolgou com aquelas jornadas, mais tarde mudou de
opinido:
O 6timo é que a sociedade mostrou que é capaz ainda de se revoltar, é capaz de ir para
a rua. Isso é 6timo. Nao precisa resultados palpdveis. O que € bom em si mesmo foi o
fato de a populacdo, alguns setores sociais, se manifestarem. Assustarem os donos do
poder, e isso foi 6timo. Isso é que € importante. Esse objetivo foi cumprido. Eu falava
que era inédito porque a sociedade brasileira € muito pacata. A violéncia é s6 pessoal,
privada, o que é um horror. Quando vai para a violéncia publica, as coisas melhoram.

Esse € o resultado que nos interessa: um estado de animo da popula¢do que assuste os
14
donos do poder.

Eventos como esse revelam que do coragdo daquilo que Francisco de Oliveira
chamou de “trabalho sem formas” (2007a, p. 34) emergem conflitos, animados por
personagens que reivindicam direitos que vao além da esfera do consumo. Numa sociedade
que ha trés décadas estd submetida a um processo de desmanche, tal demanda ndo € pouca
coisa e se dd, necessariamente, a margem de espacos publicos consolidados. Varios
intérpretes das “Jornadas de Junho” tém destacado que boa parte dos que foram as ruas
durante o auge das demonstragdes era composta por jovens com boa escolaridade,
beneficiados pela recente expansdo do acesso ao ensino superior, mas que nao conseguem
uma inserc¢do segura no mercado de trabalho. Além da questdo do transporte coletivo, esses
jovens alertam para a md qualidade de servigos publicos essenciais, como saude e

educagdo. As bandeiras ndo sdo essencialmente novas, mas os atores que as defendem sao:

Se os grupos pauperizados que dependem do programa Bolsa Familia e os setores
organizados da classe trabalhadora que em anos recentes conquistaram aumentos
salariais acima da inflagdo ainda n3o entraram na cena politica, o “precariado” — a

3 Erminia Maricato falou dos “novissimos atores” em texto publicado no blog da editora Boitempo. No

mesmo espaco € possivel encontrar contribui¢cdes de muitos outros autores sobre os eventos de junho de 2013.
Disponivel em < http://blogdaboitempo.com.br/jornadas-de-junho/>. Acessado em 14/01/2015.

" Trecho de entrevista publicada no blog da editora Boitempo. Disponivel em <
http://www.boitempoeditorial.com.br/v3/news/view/3234>. Acessado em 13/01/2015.
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massa formada por trabalhadores desqualificados e semiqualificados que entram e
saem rapidamente do mercado de trabalho, por jovens & procura do primeiro emprego,
por trabalhadores recém-saidos da informalidade e por trabalhadores sub-remunerados
— estd nas ruas manifestando sua insatisfacdo com o atual modelo de desenvolvimento
(BRAGA, 2013).

Em suma: em meio ao deserto ainda ha desigualdades e atores que lutam por sua
superacdo. Essa politica se manifesta nas brechas da policia — infelizmente ndo s6 no
sentido de Ranciere — e, enquanto este conflito existir, um salto evolutivo do ornitorrinco
nio pode ser descartado. E essa esperanca que alimenta a produgio mais recente do
CENEDIC e algumas intervencdes publicas de Francisco de Oliveira. Embora nao seja
possivel afirmar que hd motivos tdo fortes para apostas como aqueles que existiam antes e
inspiraram a producdo do sociélogo no passado, a busca por uma teoria adequada a nova

realidade ndo foi suspensa.

5.3. Da indeterminacio ao reencantamento: que pais € este?

Ao discutir os trabalhos dos ensaistas brasileiros dos anos 1920, Elide Rugai Bastos
aponta algumas caracteristicas comuns a varios autores que ajudavam a dar forma a um
“estilo de pensamento”, no sentido em que este € definido por Karl Mannheim. Este estilo
marcaria época e teria enorme peso sobre a producgdo intelectual de décadas posteriores. A
autora afirma: “Encontrei nesses ensaios, como pontos tematicos principais, dois elementos
— a questao da cultura e a busca da identidade nacional — elementos estes que lhes dao
unidade. Em outros termos, os autores buscam resposta a indagacdo: afinal, que pais é
este?” (BASTOS, 2006, p. 61). Esta pergunta era adequada ao clima da época, marcada por
transformacdes econdmicas, politicas e culturais de grande porte: o declinio da oligarquia
agriria que dominava a Primeira Republica, a urbanizacdo, o surgimento de movimentos
sociais, sindicatos e partidos politicos, o0 movimento tenentista e a Semana de Arte
Moderna. Novidades que ndo levavam, contudo, a completa superagdo de caracteristicas
pretéritas. Era necessario interpretar o0 novo e inventar a nagdo e suas tradigdes, o que nao

poderia ser feito sem um olhar sobre o passado.

A pergunta que guiava aqueles ensaios nunca encontrou uma resposta definitiva. Ao
longo dos anos ela foi apenas atualizada de acordo com o contexto em que foi reformulada.

As questdes ligadas a cultura ou a busca de uma identidade nacional cederam espaco para
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as preocupagdes com o desenvolvimento social e econdmico no momento em que a nacao
ja parecia algo concreto, construido por um Estado forte e centralizador. Superada a tarefa
da formacao, cabia aos intelectuais o esfor¢co de garantir o acesso do Brasil ao exclusivo
clube das nagdes capitalistas desenvolvidas. Celso Furtado € sem divida o personagem que
melhor exemplifica esse empenho. E a pergunta que orientava seu pensamento ainda era a
mesma: “que pais € este?’. Sua resposta foi a original e influente teoria do
subdesenvolvimento. Encerrado o ciclo nacional-desenvolvimentista, a questdo nacional foi
mais uma vez atualizada. O dualismo que marcara a producdo intelectual do periodo
anterior foi criticado a esquerda em todas as esferas, no econdomico, no politico e no
cultural. A sociedade brasileira passou a ser reinterpretada na chave da unidade de opostos:
a nacdo poderia se desenvolver mesmo sem sepultar seu atraso, e o capitalismo periférico
brasileiro fundava sua existéncia justamente na interdependéncia entre seus elementos
desiguais. Pouco depois, a luta pela superacdo do regime autoritdrio fomentou novos
questionamentos a respeito da nacdo. Vivia-se, mais uma vez, um periodo de transigao,
entdo marcado pela emergéncia de novos atores sociais e politicos, pela crise do Estado e
pelo avanco em ritmo frenético do capitalismo mundializado e financeirizado, na esteira da
terceira revolugdo industrial. Mais uma vez a sociedade brasileira era for¢ada a repensar sua

organizacdo interna e, a0 mesmo tempo, buscar um lugar melhor na divisdo internacional

do trabalho, que se redefinia.

Neste ultimo momento, a velha questdo se apresentava como um enigma
particularmente complicado, pois a mundializagdo parecia tornar obsoleto o Estado
nacional, eixo articulador de tudo o que se produziu até entdo. Com dificuldades para
pensar o futuro, muitos intelectuais e militantes de esquerda voltaram-se ao passado. A
nostalgia em relacdo a época do subdesenvolvimento — encontrada em alguns trabalhos,
inclusive de Francisco de Oliveira — expressa a saudade dos tempos em que ainda era
possivel, por exemplo, que um pequeno grupo de jovens liderados por um respeitado
economista se sentisse capaz de ameacar as velhas estruturas de dominacdo do Nordeste — e
da nacdo — a partir dos escritdrios de uma Superintendéncia. Naquele momento, acreditava-
se, havia uma “porta aberta”. Desde 1964 — ou mais precisamente do final de 1968, com o
AI-5 — o projeto de nacdo que alimentava aquela esperanga desmoronou e as portas se

fecharam. A combinacdo do crescente autoritarismo proporcionado pelo “golpe dentro do
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golpe” com a retomada do crescimento econdmico representou apenas o primeiro duro
revés contra as vertentes a esquerda do nacional-desenvolvimentismo e seus pressupostos
éticos, tedricos e politicos. A obra de Celso Furtado ndo concebia o desenvolvimento
econdmico sem uma ampliacio da participacdo politica das classes dominadas, mas a
conjuntura do “milagre econdmico” revelou que o crescimento poderia ocorrer apesar da
ditadura ou, o pior, gracas a ela, e que a nacdo que se desenhava como fruto deste processo
contraditdrio estava muito distante da imaginada no periodo democrético que se estendeu
de 1946 a 1964. Com o passar dos anos, a longa marcha da “modernizacao conservadora”,

aprofundada durante o regime autoritdrio, arrastou tudo o que havia unido aquela geracdo.

Critica a razdo dualista, de 1972, traduzia aquele contexto numa espécie de paralisia
politica. Aos olhos de Oliveira os movimentos progressistas da sociedade brasileira nao
tinham mais para onde correr. As portas estavam fechadas pelo regime autoritdrio e era
dificil abrir novos caminhos. Nem a forca, o que era comprovado pela derrota da luta
armada. Elegia para uma re(li)gido, publicado apenas cinco anos depois, ja destacava os
primeiros resultados do modelo de “modernizagdo conservadora” sobre a divisdo regional
do trabalho no Brasil: a regido Nordeste, imaginada pelo autor como um espagco econdmico
singular, estava condenada a desaparecer, absorvida pelo sistema, embora tal integracio
ndo indicasse a superacdo dos problemas que alimentaram as lutas sociais do pré-1964 e,
mais distante, do século XIX. A questdo regional seria sufocada, assim como a luta de
classes, mas ndo superada. Dessa forma as contradicdes ndo seriam resolvidas, o que s6

poderia ocorrer através da luta politica.

A transi¢do democrética proporcionou uma suspensao momentanea daquela paralisia.
O reaquecimento das lutas sociais e politicas gerou uma euforia que articulava a esperanca
em relacdo ao futuro democratico com uma espécie de nostalgia em relagdo ao projeto de
nacdo interrompido pela ditadura. Seria possivel retomd-lo duas décadas depois? A aposta
neste sentido, no caso de Oliveira, ndo se pautava em nenhuma leitura ing€nua da realidade.
Ao contrério, o sociflogo percebia que a redemocratizagdo brasileira avancava sob o peso
de uma grande crise econOmica, num cendrio internacional marcado por incertezas em
relacdo ao papel do Estado e aos projetos politicos da esquerda. Ele também enxergava os
sinais de mundializacdo e da financeirizagdo do capitalismo, bem como as mudancgas da

sociedade brasileira. O cendrio tinha, portanto, suas adversidades, mas diante da conjuntura
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paralisante do auge do regime autoritidrio elas pareciam menores. Valia a aposta, e
Francisco de Oliveira apostou. O que estava em disputa ali era o peso que as esferas da
politica e da economia exerceriam sobre a sociedade brasileira a partir da Nova Republica.
O socidlogo desejava que a primeira se impusesse a segunda, nos moldes da social-
democracia europeia, de tal forma que estabelecesse limites as determinacdes da
acumulacdo capitalista sobre a organizacdo social. Sucessivas derrotas revelaram a
impossibilidade de avancar naquele sentido, e durante os anos de FHC se consolidou um
movimento oposto, no qual a politica foi suspensa em nome da estabilidade econdmica.
Quando Lula foi eleito, no final de 2002, o PT também j4 tinha se alinhado a essa ldgica.
Na virada do século XX, o “totalitarismo neoliberal” levaria Oliveira a expressar mais uma
vez, agora com outros referenciais, aquele mesmo sentimento de viver numa sociedade
cujas contradi¢des se encontram congeladas, sem oportunidade de solu¢do pela via politica.
Anuladas, elas aparecem lado a lado com tudo o que de mais moderno se produziu ao longo

do século XX, como uma colagem de épocas distintas da evolugao do sistema capitalista.

H4, porém, outras visdes sobre a realidade brasileira formuladas no interior da
esquerda. Ao final da década de 1990, o neoliberalismo comecou a perder espago na
periferia do sistema capitalista, onde seus pressupostos guiaram a maioria dos programas
econdmicos desde os anos 1980 sem, contudo, reativar o crescimento nem reduzir as
desigualdades sociais. Paises da América Latina destacam-se entre os que assistiram a
eleicio de novos governos que tém em comum uma aversdo em diferentes niveis ao
neoliberalismo e uma simpatia, também variavel, a esquerda. Entre eles, o primeiro e talvez
mais expressivo seja o de Hugo Chdvez, que chegou a presidéncia da Venezuela em 1998
anunciando a Revolucdo Bolivariana."” E inegdvel que a conjuntura politica e econdmica
do subcontinente mudou muito desde entdo, € o Brasil ndo esteve imune a este novo clima.
Por aqui e em alguns paises vizinhos, nota-se a retomada, com algumas modificacdes, de
uma velha agenda econdmica ja muito debatida nesta tese e por Francisco de Oliveira: o
desenvolvimentismo. Sua volta a imagina¢do dos intelectuais e aos planos de governos

surpreende:

1> 0 processo de ascensio de Chdvez e de seu Movimento Bolivariano na Venezuela foi analisado em minha
dissertacdo de mestrado, publicada depois no livro Hugo Chdvez em seu labirinto: o Movimento Bolivariano e
a politica na Venezuela (MENDES, 2012).
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O desenvolvimentismo parecia ter sido sepultado como politica de esquerda pelo
menos a partir do fim dos anos 1960. A experiéncia da ditadura demonstrara que era
possivel desenvolver a economia sem redistribuicio de renda e sem democracia.
Ademais, apds o golpe de 1964, as (auto) criticas ao desenvolvimentismo seriam duras.
Todavia, com os impasses das esquerdas apds a queda do muro, tendo de enfrentar os
desafios impostos pelo avango e posterior crise do neoliberalismo, uma saida possivel
tem sido um certo retorno ao desenvolvimentismo (RIDENTI, 2010a, p. 52).

Francisco de Oliveira ndo demonstra, hoje, nenhum entusiasmo com essa retomada
do desenvolvimentismo. Sua nostalgia em relacdo as lutas do pré-1964 nao contempla a
esperanca de que o contexto que as estimulava possa ser reproduzido hoje: “sua existéncia é
‘irrepetible desde siempre y para siempre’”. Foi neste sentido que em 1996, num debate
sobre o inicio do governo de Fernando Henrique Cardoso, Oliveira enfatizou o enorme
abismo entre o “desmanche” do Estado promovido pela agenda neoliberal e a longa
tradicdo nacional-desenvolvimentista brasileira. As criticas que ele direcionou a este
modelo nos anos 1970 foram amenizadas duas décadas depois, e o soci6logo até enxergava
com bons olhos a retomada de medidas que recolocassem o Estado no controle de uma
estratégia de desenvolvimento do capitalismo no pais. Ele afirmava, porém, que esse

objetivo encontraria enormes barreiras:

H4 alguma ddvida de que a economia brasileira é vidvel? Eu nao tenho nenhuma
ddvida. A minha ddvida € apenas se ela vai ser uma economia para os 150 milhdes de
brasileiros ou apenas para os 30 milhdes da classe média. Pela forma como as coisas
estdo se encaminhando, eu acredito que a economia brasileira tende a ser exitosa. Ha
varios ramos, setores ou grupos de empresas que serdo exitosos, em escala mundial. S6
que vai ser uma economia incapaz de integrar diversos grupos sociais e, o que ¢ pior,
de integrar a nagdo territorialmente. A velha divisdo brasileira entre regides atrasadas,
subdesenvolvidas e regides prosperas tendera a piorar. Se com todo o esfor¢o que se
fez desde os anos 50 essa divisdo se manteve, sem um Estado ativo a tendéncia €
piorar. H4 um risco real de balcanizacio da federagdo brasileira se ela for entregue aos
estimulos do mercado. Porque nenhum empresario ¢ burro. Por que cargas d’agua
alguém vai investir no Nordeste? Os empresarios foram antes porque havia estimulo
fiscal. Evidente que havia corrupg¢io e uso indevido dos incentivos, mas isso pode ser
corrigido. Esse risco de balcanizacdo veio com a globalizagdo e se acerba com o
Mercosul. O que um empresario interessado no Mercosul vai fazer na Paraiba? Eu
acho que € possivel, sim, o Estado induzir o investimento e levar o capital a investir
onde for mais necessario (OLIVEIRA, 1996, p. 67).

O trecho acima, em que Oliveira defende a criagdo de mecanismos de incentivos
fiscais que levem o capital a setores “atrasados”, mostra o quanto sua posi¢do mudou em
relacdo aos anos 1970, quando este era um dos pontos centrais de sua critica a atuacdo da
SUDENE. Porém, embora visse com bons olhos os desejos de amenizar o neoliberalismo

com a retomada de alguns aspectos da agenda desenvolvimentista, Oliveira ndo enxergava
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a possibilidade de recuperar a questdo nacional nos moldes em que recentemente
pretenderam atualizd-la outros intelectuais e militantes de esquerda, como os reunidos no
livro A opgdo brasileira, de 1998, assinado por César Benjamin, Emir Sader, Jodo Pedro
Stédile, Plinio de Arruda Sampaio e Tania Bacelar, entre outros. Este grupo compartilha da

nostalgia em relacdo ao nacional-desenvolvimentismo, como prova o trecho a seguir:

Resta pouco do fecundo debate intelectual que tivemos até os anos 60, voltado para
compreender o sentido da nossa histéria e as condi¢cdes de modernizacdo do pais.
Paradoxalmente, o Brasil de hoje, dotado de uma economia mais poderosa, de uma
academia mais consolidada e de uma imprensa mais desenvolvida, parece ser mais
incapaz de pensar-se (BENJAMIN, C. et. al., 1998, p. 12).

Porém, diferente de Oliveira, esses autores viam no contexto da virada do milénio

uma chance aberta a mudanga e, o mais importante, a retomada de um projeto de nacao:

Com um territorio consolidado e uma populacdo emancipada de relacdes patriarcais,
o imagindrio nacional poderd gravitar pela primeira vez em torno de uma ideia de
sociedade que incorpore a de uma igualdade essencial. Sobre essa nova base, o
processo de construcdo nacional poderd completar-se (1998, p. 150. Trecho grifado
no original).

O sucesso dessa empreitada dependeria do estabelecimento de uma série de
compromissos, entre os quais se destacam: a defesa da soberania nacional; a retomada do
desenvolvimento econdmico, que “expressa a decisdo de pdr fim a tirania do capital
financeiro e a nossa condi¢cdo de economia periférica”; e a luta por uma forma de
democracia ampliada. Essas sugestdes, muito préximas daquelas encontradas na agenda
nacional-desenvolvimentista do pré-1964, eram compartilhadas por outros setores da
sociedade e correntes de esquerda, entre as quais se destaca o nicleo duro do PT, que
conduziria Lula a presidéncia da republica poucos anos depois. Esse fato foi notado por
Marcelo Ridenti durante um debate, também realizado em 1998, do qual participava José
Dirceu, entdo presidente do partido. Em sua exposicdo, “ele falou da importancia de
retomar o desenvolvimento, sobre o papel do Estado e do empresariado nacional nessa
retomada, sem esquecer a continuidade da busca de direitos dos cidaddos, bem como a
defesa do povo brasileiro e de sua cultura”. E em seguida, quando questionado, confirmou a
proximidade entre esse programa e aquele defendido pela esquerda nacionalista no periodo

pré-1964:

Durante o debate, perguntei a Dirceu se as ideias que acabara de expor ndo seriam um
aggiornamento da velha tese do PCB sobre a revolugdo nacional e democratica no
Brasil que Dirceu e outros haviam criticado em 1968. A resposta foi afirmativa, com a
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ressalva de que, segundo ele, na virada do milénio ja haveria condi¢des, antes ndo
existentes, para que se desse o desenvolvimento nacional policlassista. Opinido
polémica. Mas, se ele tinha razdo, configura-se mais uma ironia da histéria. O projeto
desenvolvimentista de revolu¢cdo nacional-democrética dentro da ordem institucional,
formulado pelo PCB no final dos anos 1950, teria vingado por outra via e noutro
contexto, agora fora do clima ideologizado da época da Guerra Fria, depois do fim do
socialismo soviético, quando o velho partido ja ndo existe, e pelas maos de um partido
que lhe tomou o lugar hegem6nico no seio da esquerda brasileira (RIDENTI, 2010a, p.
55).

E certo que, como no periodo de 1930-64, hi matizes no interior desse
desenvolvimentismo repaginado, sobretudo no que diz respeito ao equilibrio entre as
medidas que visam ao crescimento econdmico e as politicas sociais; aos imperativos da
acumulacdo e da estabilizacdo financeira, de um lado, e as demandas por inclusao social e
reducgdo das desigualdades, de outro. Diferencas a parte, nenhuma vertente parece empolgar
Francisco de Oliveira. Desde a década de 1990, pelo menos, ele ndo enxerga condi¢des
para uma retomada do crescimento e para a realizacdo de reformas nos moldes em que elas
foram propostas, ha décadas, pelas correntes desenvolvimentistas de esquerda. Ele ndo
compartilha da esperanga que animou o nucleo dirigente de seu ex-partido nem daquelas
teses divulgadas por um grupo de intelectuais dos quais sempre foi préximo. Esse
distanciamento favorece a compreensao dos motivos que o levaram a se desligar do PT e a
dificil relacdo que estabeleceu com forgas politicas a esquerda desse partido, entre as quais

estd o Partido Socialismo e Liberdade (PSOL), cuja criacdo ele apoiou em 2004.'°

Ap6s a queda do socialismo real e do vazio criado pelo fracasso da agenda neoliberal
na periferia capitalista, a retomada do desenvolvimentismo foi uma saida programadtica — e
pragmdtica — encontrada por parte dos intelectuais e militantes de esquerda do pais para
tentar reativar o crescimento econdmico e avancar no combate a desigualdade social. A
op¢ao por essa agenda € uma resposta possivel a velha questdo nacional: que pais € este?
Seguida, inevitavelmente, por outra: que pais queremos? Ao responder a primeira pergunta
com a demolidora metafora do ornitorrinco e ndo apontar uma alternativa, Francisco de
Oliveira afirma uma posi¢ao tedrica e politica a0 mesmo tempo original e perturbadora. Ele

compartilha, em grande medida, do diagndstico pessimista daqueles que contribuiram para

16" A critica de Francisco de Oliveira ao PSOL estd baseada, sobretudo, na constata¢do da irrelevancia da
politica partidaria: “A tnica coisa que o PSOL pode fazer € ser uma espécie de Grilo Falante, uma espécie de
consciéncia critica, mas sem possibilidades de hegemonia, sem possibilidades sequer de pautar a politica
brasileira” (entrevista em Folha de S. Paulo, 24/07/2006).
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a elaboracdo de A opcdo brasileira, mas ndo € capaz de indicar uma saida, como eles
fizeram. Para ele o desenvolvimentismo ndo pode ser encarado como uma verdadeira

op¢ao, o que reforga a crise da esquerda, na qual ele se inclui:

De certo modo, a esquerda sempre foi desenvolvimentista, mas subordinando tudo a
mudanga para o socialismo. Depois das formulacdes da Cepal e de Celso Furtado, a
esquerda brasileira tornou-se desenvolvimentista no sentido que veio a tomar na
América Latina. Mas esqueceu da questdo do socialismo. Houve um ganho e uma
perda nessa trajetéria. Nao € mais possivel fazer programas ao estilo JK, pois eleger
prioridades significa discriminar entre diversas forcas sociais e politicas. E o Estado
brasileiro ndo tem mais essa for¢a. O capitalismo brasileiro ja € muito complexo para
permitir discrimina¢des facilmente identificaveis, como no tempo de JK. O capitalismo
entrou definitivamente na fase do monopdlio e do imperialismo, sobredeterminado pela
importancia do capital financeiro. E este quem dé as regras, e nio mais um estado
desenvolvimentista.'’

Além de fundar seu pessimismo na constatacdo da perda de importancia do Estado
nacional, Oliveira sem divida leva em conta sua experi€éncia pretérita no coragdo do
desenvolvimentismo. Ele sabe, como ja afirmou em muitos de seus trabalhos, que quando
Celso Furtado e Juscelino Kubitschek lancaram a “Operacdo Nordeste”, em 1959, eles
anunciaram um plano que era parte importante de um projeto hegemodnico essencialmente
burgués, apesar de a ilusdo nacional-desenvolvimentista mascarar um pouco de seu teor. A
SUDENE pretendia submeter o Nordeste as regras do capitalismo industrial, num processo
que para Furtado teria como contrapartida um conjunto de reformas sociais. Tal projeto
contava com os apoios da burguesia industrial do centro-sul e da esquerda nacionalista, e
era impulsionada pelo Estado, em oposicdo a oligarquia local. Naquele contexto havia
politica no sentido forte do termo, o que provam os conflitos no interior da alianga
desenvolvimentista, rompida no inicio da década de 1960. Para Oliveira, a derrota das
forcas progressistas da época deve-se, em parte, a subestimagdo da luta de classes, algo que
hoje seria compartilhado por uma vertente do desenvolvimentismo revisitado. Ele teme que

a tragédia se repita, agora, como farsa.

N

A primeira vista, a posi¢cdo de Oliveira pode gerar estranhamento entre aqueles que
conhecem um pouco de sua trajetdria. Afinal, como demonstrei nesta tese, ele foi um

isolado entusiasta da social-democracia durante a década de 1980 e boa parte dos anos

"7 Entrevista concedida & versdo digital da Revista do Instituto Humanitas Unisinos. Disponivel em
<www.ihuonline.unisinos.br/index.php?option=com_content&view=article&id=4451 &secao=393>.
Acessado em 27/01/2015.
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1990, enquanto muitos intelectuais e politicos que hoje abracam o desenvolvimentismo
reformista criticavam sua posi¢do, entdo acusada de moderada. O que provocou essa
inversdo? Ao rever a posicdo defendida pelo socidlogo durante a transicio democrética
brasileira, convenci-me de que seu suporte a um programa de reformas em prol de um
esboco de Estado de bem-estar no Brasil dependia da realizacdo de formiddveis avangos
politicos, todos eles concebidos a partir de um modelo de democracia ampliada em que as
classes sociais organizadas fossem realmente representadas. Quando estas foram frustradas,
aquele programa perdeu o sentido. Mais do que numa retomada do crescimento — para além
de qualquer determinismo econdmico, portanto — o soci6logo apostava no sucesso da
sociabilidade democratica que envolveu a transicdo brasileira. Nao era pouco: as lutas pela
redemocratizacdo continham a promessa de ruptura da autocracia burguesa e a construgcao
de uma sociedade verdadeiramente democratica. Vale a pena, aqui, lembrar uma cldssica
definicdo do regime autocrdtico, sem divida compartilhada por Oliveira. Para Florestan
Fernandes (2006 [1975]) ele emergia de um “particularismo de classe cego” das classes
burguesas, “o qual as leva a perceber as classes operarias e as classes destituidas em funcao
de uma alternativa estreita: ou meros futelados; ou inimigos irreconcilidveis”. Essa visao
estreita e antidemocradtica justificava-se pela condi¢do dependente das burguesias,

obrigadas a lutarem constantemente por sua sobrevivéncia:

Aqui estamos em face de uma burguesia dependente, que luta por sua sobrevivéncia e
pela sobrevivéncia do capitalismo dependente, confundindo as duas coisas com a
sobrevivéncia da “civilizacdo ocidental cristd”. Em suas mdos, o individualismo
egoistico, o particularismo agressivo e a violéncia “racional” sé se voltam para um fim:
a continuidade do tempo econdmico da Revolugcdo Burguesa, ou seja, em outras
palavras, a intensificacdo da exploracdo capitalista e da opressdo de classe, sem a qual
ela € impossivel. Esse, alids, € o tinico ponto para o qual convergem os mais dispares e
contrastantes interesses e valores burgueses, constituindo-se, por isso, no p6lo histérico
onde se unem todas as “for¢as vivas”, nacionais e estrangeiras, da Revolu¢ao Burguesa
sob o capitalismo dependente. Ou “aceleracdo do desenvolvimento econémico” ou
“fim do mundo”, o que ndo deixa de ser uma verdade historica, pois a aceleracao do
desenvolvimento econdmico e a sua impossibilidade sdo os limites que separam a
existéncia do capitalismo dependente de sua destruicdo final (FERNANDES, 2006, p.
417-418).

No contexto da redemocratiza¢do, a ruptura da autocracia burguesa ndo seria produto
de uma redefinicdo da postura das classes dominantes, ainda particularista, mas da pressao
dos novos atores da politica nacional. Ela seria conquistada de baixo para cima. Oliveira

apostou nessa alternativa, derrotada durante a década de 1990, e a atual “anula¢do da
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politica” seria a nova face daquela autocracia. Sua persisténcia tende a travar qualquer
projeto de reformas mais profundo, que ameace os imperativos da estabilidade econdmica.
Um desenvolvimentismo repaginado ndo teria folego para inverter essa légica, e a execucao
de fatias desse programa enfrentaria a permanente ameaga de suspensdo em caso de

recessao.

O pessimismo que € fruto dessa constatacdo dd o tom de outro texto importante. Em
“Politica numa era de indeterminacao”, Francisco de Oliveira traga um paralelo entre o
periodo que se estende de 1964 a 1990, o qual identifica como “uma época de forte
invencdo politica no Brasil”, e os anos recentes, marcados pelo que chama de
“indeterminacdo”. No primeiro intervalo consolidou-se o processo que Celso Furtado
chamou de “internalizacdo das decisdes”, que desde antes do golpe militar transformou a
na¢do no centro da disputa politica e econdmica. Roberto Schwarz, amigo de Oliveira e seu

. . 1 Cen . . ,
“leitor generoso, mas rigoroso”,'® expressou a mesma opinido no ensaio “Fim de século”:

Seja como for, o nacionalismo desenvolvimentista armou um imaginario social novo,
que pela primeira vez se refere a nagao inteira, e que aspira, também pela primeira vez,
a certa consisténcia interna: um imagindrio no qual, sem prejuizo das faldcias
nacionalistas e populistas, parecia razodvel testar a cultura pela prética social e pelo
destino dos oprimidos e excluidos. De passagem seja dito que a derrocada posterior das
promessas daquele periodo ndo invalidou — ao menos ndo por completo — o sentimento
das coisas que se havia formado, reflexo agora meio irreal de uma responsabilidade
histérica, cujas derrotas assinalam outros tantos avangos da nova dessolidarizagdo
social (SCHWARZ, 1999, p. 157).

O destaque das obras de Furtado e de intelectuais ligados ao ISEB atestava essa
nacionalizac¢do, reproduzida na literatura, na musica popular e no cinema. A esquerda,
liderada pelo PCB, também abracou o nacional-desenvolvimentismo. A producio
socioldgica permaneceria pautada pelo peso do nacional por muito tempo. Até mesmo a
ditadura ndo mudou o “modelo” de desenvolvimento, apenas obedeceu as novas exigéncias
da acumulagdo industrial que ‘“requeriam radicalizacdo do controle do novo ator
fundamental — o operariado — e uma acumulacdo primitiva ainda mais intensa”
(OLIVEIRA, 2007a, p, 19). Realizava-se o programa das vertentes desenvolvimentistas
mais conservadoras, mas a maior abertura ao capital estrangeiro comegou a enfraquecer o
centro de decisdes interno. A subordina¢do da acumulacdo interna de capital ao movimento

financeiro internacional avancou rapidamente a ponto de impor limites ao processo de

'8 Conforme as palavras de Francisco de Oliveira em O ornitorrinco (2003a, p. 136).
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redemocratizacdo. Este foi o resultado da constru¢cdo de uma nova sociabilidade forjada sob

a ditadura a partir do:

[...] permanente “esfor¢o de Sisifo” das classes dominadas, expressas em primeiro
lugar no renascimento do sindicalismo sobre novas bases, com a emergéncia das
fracdes do proletariado que operavam na base produtiva das multinacionais do
automodvel, e em segundo lugar, mas nio secundério, no deslocamento do campo das
politicas sociais operado pelos novos movimentos sociais, que obrigaram o Estado
militar autoritdrio ao desenho de um conjunto de politicas, verdadeira inovagdo na
longue durée brasileira (2007a, p. 20-21).

Mas as promessas nio se realizaram. A aposta de que a Nova Republica seria capaz
de desenhar um sistema politico baseado na representacdo de classes sucumbiu a crescente
irrelevancia da politica diante do imperativo da estabilidade econdmica, a perda de
centralidade da classe trabalhadora e ao esvaziamento do espago nacional como campo de
disputa, proporcionado pela mundializac¢do financeira do capital. Durante a década de 1990

a sociabilidade construida ao longo de boa parte do século XX declinou:

Tal é a contra-revolugdo do nosso tempo. A sociabilidade plasmada na época do
trabalho como categoria central, do trabalho fixo, previsivel a longo prazo, base da
producdo fordista e do consenso welfarista, dangou. Apesar das eternas relacdes
assimétrico-defasadas com a politica, hd poucas diividas de que o impacto sobre esta
ultima um dia chegaria, e talvez seja este o cerne da indeterminacdo (OLIVEIRA,
2007a, p. 27).

Com o declinio daquela sociabilidade e a ascensdo de uma coalizdo de forgas
conservadoras reunidas em torno de Fernando Henrique Cardoso “parecia ter chegado o
momento longamente esperado da hegemonia burguesa no Brasil”, consolidada sob uma
alianga politica que refletia a complexa unidade entre “atrasado” e “moderno” sobre a qual

se apoia a sociedade brasileira:

A coalizdo politica ndo podia ser mais “representativa”, nem mais ampla: articulada
pelo grupo paulista universitario-empresarial, incluia poderosas liderangas regionais,
novos e velhos coronéis, oligarcas de quatro costados. Um espectro politico que
agrupava em torno da vanguarda intelecto-burguesa o amplo naipe do “atraso”, com
suas modulagdes intermedidrias. O sonho ‘“gramsciano” (?) da hegemonia: para
conduzir o “atraso” sem o qual ndo se governa, uma vanguarda preparada nas caldas da
contemporaneidade produtivo-financeiro-intelectual. Um cosmopolitismo nouveau, a
la brasileira, comme il faut: professores da USP, principes da sociologia, mestres do
pensamento racional da Fundacdo Getilio Vargas (FGV), engenheiros da Politécnica,
novos intelectuais de origem popular elitizados, economistas com experiéncia
internacional do capitalismo financeirizado, consultores-gangsteres, altos empresarios,
coronéis do sertdo e coronéis da cidade. E fécil reconhecer-lhe o perfil (OLIVEIRA,
2007a, p. 32).
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O programa politico, econdmico e social executado por essa alianca consistiu em um
encerramento da politica dentro dos espagos institucionais e a repressao aos movimentos
sociais; ao desmanche do Estado, através, sobretudo, das privatizagdes; e a um fragil leque

de programas sociais destinados a administrar a caréncia de setores mais necessitados.

As consequéncias para a politica ndo poderiam ser mais devastadoras. A relagdo entre
classe, interesses e representacdo foi para o espaco; a possibilidade da formacdo de
consensos tornou-se uma quimera, mas, num sentido intensamente dramético, isso nio
é o anudncio do dissenso e ndo gera politica. As relacdes sao difusas e indeterminadas
(OLIVEIRA, 2007a, p. 38).

As coligacdes politicas para as eleicdes presidenciais de 2002 eram a prova dessa
indeterminacdo. O PT, de Lula, aliou-se ao Partido Liberal e a personagens como Orestes
Quércia e Itamar Franco, além de receber o apoio de José Sarney. Ciro Gomes, outro
candidato da oposi¢do, tinha trajetéria politica no PSDB, entdo no governo, € no antigo
partido de sustentacdo da ditadura. Nao obstante era filiado ao Partido Popular Socialista,
mutacdo do velho PCB, e contava com o apoio do Partido Democratico Trabalhista e do
Partido Trabalhista Brasileiro. Por fim, o candidato da situacdo, José Serra, era, segundo
Oliveira, um continuista-dissidente: pretendia recuperar o desenvolvimento econdmico a
partir da heranca de Cardoso, mas ndo sabia bem explicar como combinaria as duas coisas.
Todos criticavam a agenda neoliberal, entdo fracassada, embora ndo apresentassem um
caminho nitido de ruptura com aquele modelo. E tinham em comum o esfor¢o um tanto
ingénuo ou interessado de negar as transformagdes do capitalismo: “a nova forma do
capitalismo financeiro mundializado nao é levada a sério, e o apelo a um novo
nacionalismo aparece em roupagens da década de 1950”. Mas era ainda a necessidade de

garantir a estabilidade que guiava todos os discursos:

Tal como ja assinalamos, as perspectivas de curto e médio prazo concentram-se em
resolver os gargalos e distor¢des da politica econdmica, numa ndo tao sutil volta ao
determinismo economicista., segundo o qual, em se mudando a politica economica —
ndo a economia —, a desigualdade fundadora da sociedade encontrard solu¢do. Mesmo
quando se toma a cultura como o territério do qual se pode contestar a ordem global e,
no caso brasileiro, a (des)ordem fernandista, ndo se pde em xeque a nova formacao da
cultura mercantilizada. Pelo contrario, a politica adota cada vez mais as formas de
espetaculo “cultural” sob a batuta dos marqueteiros. Nos termos de Slavoj Zizek, ainda
ndo temos as palavras com que formular nosso proprio aprisionamento pela agenda
neoliberal. E, com Benjamin, o “assombro” é que os programas que se pretendem
alternativos ainda se inscrevem no campo semantico do progresso (OLIVEIRA, 2007a,
p. 45).
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A descrenga no progresso marca a ruptura com a utopia desenvolvimentista e
transparece a quebra de uma ideia de nacdo moderna. Com énfase em outros aspectos,
Roberto Schwarz também descreveu o fracasso do projeto de modernizacdo tal qual ele foi
concebido por nacionalistas e pela esquerda no pré-1964. Sua visdo particular, um tanto
diferente da apresentada por Oliveira, contribui para trazer a luz outra dimensdo dessa

derrota:

O processo da modernizacdo, com dinamismo préprio, longo no tempo, com origens e
fins mais ou menos tangiveis, ndo se completou e provou ser ilusério. Nestas
circunstancias, a desestabilizacdo dos sujeitos, das identidades, dos significados, das
teleologias — especialidade enfim do exercicio da leitura pds-estruturalista — adquiriu
uma dura vigéncia prética. Assim, o desenvolvimento nacional pode ndo ter sido nem
desenvolvimento nem nacional, nem muito menos uma epopéia. O motor da
industrializacdo patridtica esteve na Volkswagen e os esforcos de integracdo da
sociedade brasileira resultaram num quase-apartheid. A burguesia nacional aspirava a
associagdo com o capital estrangeiro, que lhe parecia mais natural que uma alianga
com os trabalhadores de seu pais, os quais por sua vez também prefeririam as empresas
de fora. O que parecia acumulagdo se perdeu ou ndo serviu aos fins previstos. A
verificagdo reciproca e critica entre as culturas tradicional e moderna nio se deu, ou
melhor, deu-se nos termos lamentaveis das conveniéncias do mercado. Etc. etc.
(SCHWARZ, 1999, p. 158-159)

Schwarz concorda com Robert Kurz, que definiu as sociedades que fracassaram em
seus projetos de modernizagdao de “poOs-catastroficas”. “O ‘colapso da modernizacao’, que
consiste exatamente na seqiiéncia de arregimentagdo profunda e fracasso, para o autor ja é
um fato nestas sociedades, ao passo que a normalidade passou a ndo ser mais que um

verniz” (SCHWARZ, 1999, p. 160).

Esse colapso contém em si a ideia de “desmanche” ou “desintegragdao” das chamadas
“ilusdes nacionais”, que inspirou toda uma agenda de pesquisas desenvolvida no ambito do
CENEDIC. Defendo, aqui, que essa ideia tem um amplo alcance, maior até do que aquele
que aparece nos textos de Francisco de Oliveira. Ela remete, num primeiro nivel, ao
processo de privatizacdo de empresas e do espaco publico, de ataque as organizagdes dos
trabalhadores e desregulamentacdo escancarada ou velada do trabalho, medidas promovidas
sob a hegemonia do pensamento neoliberal. Mas num nivel mais profundo ela abarca a
faléncia do projeto de nacdo moderna que alimentou a vida intelectual e politica do pais
durante todo o século XX. E neste sentido que pensa Schwarz, preocupado com o impacto
de toda essa historia sobre a cultura. Para ele, esse processo nos obriga hoje a fazer uma

dura pergunta-constatagdo: “o que €, o que significa uma cultura nacional que ja ndo
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articule nenhum projeto coletivo de vida material, e que tenha passado a flutuar
publicitariamente no mercado por sua vez, agora como casca vistosa, como um estilo de

vida simpatico a consumir entre outros?” (SCHWARZ, 1999, p. 162).

E a partir dessa sugestio mais profunda de Schwarz, retirada de sua ideia de
“desmanche”, que penso ser possivel analisar a trajetéria intelectual de Francisco de
Oliveira. Seus textos sobre a realidade brasileira contam de forma dramaética a histéria do
processo de perda de sentido daquele projeto de nacdo dentro do qual o sociélogo e outros
intelectuais de sua geracdo se formaram. Estivessem eles no Recife ou em Sao Paulo, na
SUDENE ou na USP, todos se viram afetados pelo clima nacional-desenvolvimentista,
dedicaram-se a entender sua derrota e, mais tarde, sentiram o peso de sua completa
superacdo. Em seguida alguns deles tentaram retomar aspectos do desenvolvimentismo, de
forma nostdlgica, num esfor¢o para contornar a enorme crise de referenciais em que se
encontravam. E certo que nem todos responderam da mesma forma a essa crise. Francisco
de Oliveira manteve sua esperanga por algum tempo, at€é o momento em que O
neoliberalismo arrasou sua aposta na capacidade da politica impor limites as determinagdes
da acumulacdo capitalista. A perda de referencias e a dificuldade de enxergar saidas
possiveis diante do impasse evolutivo no qual resultou a histdria brasileira inspiraram uma
simpatia a algumas ideias de Walter Benjamin, por exemplo, cujos textos, dominados pela
melancolia, s30 uma arma para a critica, ndo um recurso para a aceitacdo resignada das
tragédias do progresso. A sensa¢do de vazio nasceu e € alimentada pela crise do Estado-

nagao, como Oliveira ja afirmava na virada do século:

Desliza-se perigosamente para uma espécie de anomia estatal, uma falta de formas,
uma falsa forma. O enorme repertdrio teérico de que se dispde sobre formas do Estado
e dos regimes politicos pavimenta o chdo da pesquisa, mas forcoso é reconhecer a
urgéncia de uma teorizacao radical que assuma a tarefa de deslindar o enigma do vazio
estatal na periferia que, como sempre, constitui apenas a exacerbacdo por antecipacdo
da crise no proprio centro capitalista. Nao ha nenhuma divida de que as respostas da
sociologia e da ciéncia politica convencionais sdo claramente insuficientes, ou talvez
definitivamente superadas. O século que acaba foi prédigo em inventar atrocidades e
genocidios para os quais a ciéncia social ndo tinha os conceitos suficientes, apesar da
heranga hobbesiana; mas o nazismo, o Holocausto e o stalinismo estavam muito além
de Hobbes... Noutro registro, para ndo ficar apenas nas catastrofes, a América Latina —
ou seremos uma catdstrofe? —, com os cepalinos, interpretou-se a si mesma, na heranca
de um Caio Prado Jr. e um José Carlos Mariategui, suprindo a falta de um conceito,
para além do colonialismo e mesmo do imperialismo de Lenin. Agora, trata-se de dar
conta do que pode ser, apenas para recuperar o gosto pelo paradoxo, a catdstrofe
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tranqiiila: um Estado-ndo-Estado, uma violéncia ndo-violenta, uma excecdo
permanente (OLIVEIRA, 2000b).

Esse desafio tedrico, as vezes convertido em paralisia, deriva da anélise de uma longa
lista de eventos politicos mais ou menos imprevisiveis. A transicdo democratica brasileira
continha em si uma crise de hegemonia que s6 se resolveu com a eleicdo de Fernando
Henrique Cardoso, em 1994. A derrota da inflagdo e a conformagdo de uma nova alianca
em torno da estabilidade politica e econdmica, submetida ao receitudrio neoliberal,
restabeleceram a hegemonia burguesa no Brasil. Fizeram-no gracas a capacidade de superar
o padrdo nacional-desenvolvimentista do Estado sem abalar as estruturas de dominagdo,
ameacadas durante os anos 1980. O curioso a respeito do processo de construcdo dessa
hegemonia € que numa ponta ele de fato ocorreu conforme o modelo tradicional concebido
por Gramsci, através da superacdo dos “novissimos grupos” surgidos no contexto da
transicdo — 0s novos movimentos sociais, o PT, etc. — mas ele ndo se pautou, do outro lado,
na derrota dos “representantes da velha sociedade” — no caso, o entulho autoritdrio e seus
representantes politicos.'® Por aqui, mais uma vez, o “atrasado” e o “moderno” tiveram que
se unir para garantir a dominagdo. Para Oliveira este seria o estranho resultado final da
transicdo: o “apocalipse” brasileiro, consolidado durante o governo de Fernando Henrique

Cardoso.

Quando eleito, Cardoso defendeu seu programa econOmico recessivo como
inevitavel. Aplicd-lo era a unica forma de colocar ordem na casa e, a0 mesmo tempo,
inserir-se na nova ordem global. Sem divida existiam restri¢des estruturais a um programa
alternativo, que talvez levasse ao fracasso qualquer tentativa de reeditar algo préximo do
estatismo do periodo Vargas, mas para Francisco de Oliveira faltou um pouco de ousadia
ao ex-colega e seus aliados. Esta poderia ter inspirado a manuten¢do do modelo pactuado
de negociacio sugerido pela experiéncia das Camaras Setoriais. E certo, porém, que aquele
padrdo imporia limites ao programa de governo concebido pela alianca conservadora
reunida em torno de Cardoso, decidida a promover profundas mudancas nas formas como
se relacionavam Estado, economia e sociedade no Brasil. Era o desmonte da “Era Vargas”.
Sua agenda foi executada com enorme sucesso. Tanto que quando eleito, em 2002, Lula ja

reconhecia a impossibilidade de realizar um grande desvio de rota. Era a “heran¢a maldita”

' Essa discussdo sobre o momento da hegemonia pode ser encontrada em Gramsci (2000b, p. 29).
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de seu antecessor. Mais uma vez é necessario reconhecer que as dificuldades para uma
guinada a esquerda eram enormes, mas o que incomodou Francisco de Oliveira,
novamente, foi a falta de ousadia. Como demonstrou em “O momento Lénin”, o socidlogo
acreditava que a vitéria do PT poderia ter impulsionado alguma virada, mas ela nao
ocorreu. Ele desejava que a politica fosse mais importante que a economia. Talvez a
guinada fosse impossivel sob o peso das estruturas atuais do capitalismo, mas a verdade é
que o governo Lula ndo se arriscou nesse sentido. Ao contrdrio, afirmou — como seu

antecessor — que a politica econdmica recessiva era inevitavel.

Desde entdo muita coisa ocorreu, e os governos do PT conquistaram alguns avangos,
sobretudo no combate a miséria, que resistiram até mesmo a uma enorme Ccrise
internacional. Porém esses resultados positivos ndo foram suficientes para despertar novo
entusiasmo em Francisco de Oliveira. Para ele, ndo ha partido ou forga politica que seja
hoje capaz de romper as amarras impostas pelo “totalitarismo neoliberal”. A politica ¢
irrelevante, pois incapaz de questionar a hegemonia burguesa. Mesmo quando um partido
que representa as classes dominadas conquista o governo, como ocorreu no Brasil e na
Africa do Sul, o mdximo que consegue é revelar a existéncia de uma estranha “hegemonia
as avessas”. E o reino da pequena politica, como definiu muito bem Carlos Nelson
Coutinho (2010). Uma mudanca de rumos exigiria uma espécie de reencantamento, como
aquele que animou as lutas do periodo desenvolvimentista, apesar das evidentes falhas
daquela agenda. Mas Oliveira sabe que o encanto ndo pode brotar do mesmo solo. Como
avancar, entdo, se ndo ha alternativa? O impasse que resulta dessa dura constatagdo rege

sua produgdo atual, como indicou Schwarz no preficio a O ornitorrinco:

Nada mais distante do Autor que os sonhos de Brasil-poténcia e que o desejo de passar
a perna nos paises vizinhos. Contudo é possivel que, em versdo sublimada, o seu
recorte permaneca tributario do aspecto competitivo dos esfor¢os desenvolvimentistas.
Por outro lado, como ndo ser assim? Num sistema mundial de reprodugdo das
desigualdades, como ndo disputar uma posi¢do melhor, mais préxima dos vencedores e
menos truncada? Como escapar a posi¢do prejudicada sem tomar assento entre os que
prejudicam? A reflexdo sobre a impossibilidade de uma competicdo sem perdedores,
ou, por outra, sobre a impossibilidade de um nivelamento por cima — mas que por cima
¢é esse? — impele a questionar a ordem que engendra o problema. Aqui, depois de haver
ativado a disposicdo politica em ambito nacional, a reflexdo dialética passa a paralisa-
la na sua forma corrente, ou melhor, passa a solicitar um tipo de politica diversa, meio
por inventar, para a qual a questao nacional € relativa (SCHWARZ, 2003, p. 20-21).
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O mesmo vazio foi descrito por Habermas no artigo “A nova intransparéncia”, que
influenciou a elaboracdo de muitos trabalhos de Francisco de Oliveira. Nele Habermas
afirmava que a sociedade moderna encontra-se hoje encurralada por dois imensos poderes:
o do mercado, de um lado, e 0o administrativo, de outro. Essa prisdo impossibilita um olhar

para além de limites muito préximos e frustra o impeto revoluciondrio:

Hoje as energias ut6picas aparentam ter se esgotado, como se elas tivessem se retirado
do pensamento histérico. O horizonte do futuro estreitou-se e o espirito da época, como
a politica, transformou-se profundamente. [...] As respostas dos intelectuais refletem
uma perplexidade nio menor do que a dos politicos. Nao é de forma alguma apenas
realismo se uma perplexidade aceita temerariamente coloca-se cada vez mais no lugar
de buscas de orientacdo que apontem para o futuro. A situagdo pode estar
objetivamente ininteligivel. Contudo, essa imperspicuidade é também uma funcio da
presteza de acdo de que uma sociedade se julga capaz. Trata-se da confianga da cultura
ocidental em si mesma (HABERMAS, 1987, p. 105).

A producio recente de Francisco de Oliveira estd imersa nessa crise tedrica e politica.
O impasse de sua producdo, semelhante ao do pais-ornitorrinco, transmite a impressao de
que ndo é mais possivel evoluir. Se a economia brasileira encontra-se hoje travada pelas
estruturas do capitalismo contemporaneo, a reflexdo do autor se detém nas mesmas
barreiras. O passo necessario para um salto evolutivo depende, em ambos os casos, de um
reencantamento, mas este ndo pode surgir de nenhum discurso, do plano das ideias, sem
amparo na realidade. Apenas a luta politica pode reabrir portas e revelar novos atores, mas
o socidélogo mostra-se perplexo diante de sua anula¢do. Real ou ndo, esta ndo € definitiva e,
apesar de seu pessimismo, Francisco de Oliveira ja deu alguns sinais de que reconhece esse
fato. Além de ter revisto sua posicdo sobre as Jornadas de Junho, ele defendeu numa
reunido do CENEDIC a execucdo de uma agenda de pesquisas que persista na busca por
sinais de mudanga, sempre a partir de elementos periféricos, como os trabalhadores
precarizados.zo Nota-se que a perplexidade, ainda que profunda, ndo conduz a uma paralisia
completa. Esta € incompativel com o antigo sonho de constru¢do da moderna nacdo

brasileira, jamais superado pelo soci6logo. Resta, portanto, uma aposta na politica.

* Foi essa a sugestio do autor durante o semindrio "Anotacdes sobre o Avesso", em marco de 2012,
integrante de uma série de reunides dedicadas a definicdo de um novo projeto de pesquisa do CENEDIC.
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tes. (aa) Lauro Cuedes Pereirs. José Sant'Ana de Oliveira. Francisco Did
onislc de Poula Franco. lardo Sent%ina de Oliveira. Neda mals se contil-
nhe em dito termo agul fie :I.men;& copisdo verbo ad-verbum do prowmrio oris
ginal 2o qual me reporto. Dou F&. Eu, o Guedes Pereirs Sobrinho, Of14
eial do Registro Ciwvil, datilografel. So o . -

e e m—

Reocife, 18 de Jeneiro de 1954
7

Selada com:
CTai6,50 = federsl =
2"7’0 - i‘.PI‘EV. "%

Certidao de nascimento de Francisco de Oliveira
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Boletim de Francisco de Oliveira no curso de Ciéncias Sociais da Faculdade de Filosofia de

Pernambuco
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FACULDADE DE FILOSOFIA DE PERNAMBUCO

RUA HNUNES MACHADD N= 42 e
RECIFE, PERMAMBUCO, BRASIL

& HISTORICO ESCOLAR

Nome: VRARGISCO MARTA CAVALCAWTT DE OLIVETRA
Filiagio . Joul Sgnt®Ana & nm-mm.qm

Data do nascimento: .r da Nov, de lm ...... Local:... “ -
Estado: ... m - N@Cilonalidade: “‘

curso pe. GIRNCIAS BOCTAIS

SERVIGO MILITAR

m:hhllﬂlh,hhﬂ“
Z18 Colle = T8 R.M, « Reecife - Pernanbuce

Repartigio expedidora: f= e e o V.

Documento apresentado:

Data da expediglo: . .. o o RS L TR s b s

CURSO SECUNDARID

l.*ciclo -

ey [ Py _Colégio Salesiane do Sagrado Cora
Séde:. . ... Poeife _.Data da conclusfio:. m. m

2.* ciclo

Estabalegimento: M&" Salegiano do m h*
Séde Reeife Data da conclusiio: “- m

betvw welt oloms de. _Jg"aﬂ‘&(‘r'\'—'c

registrade na R, UL R.
n'., ‘E;L ?LH.?
fslbha.. _A°
processo o', Y
Reci

1* pagina do Historico Escolar da graduacao
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Cadeiras ou disciplinas

Notas de aprovacgio Médias

Portugués

Proneas

Fistéria do Brasil
Histéria da Civilizagio

h,00
9,15
7,50
6425

6,72

1l.» gérie

Ao Yetivo de 2098 .

Cadeiras ou disciplinas

Médias de aprovagHo

1.® época | 2. Apoca

| Complerenton de MitomAtieca
| toelolonia.

| Reonomia Pol{tiea
i'::isté'rin da Filssofia

740
8,0
10,0
8,5

2.% série

Ano letivo de. 3993

Cadeiras ou disciplinas

Médias de aprovagio

1.* época ' 2.% época

frien

Soeiologia
2statigtica Coral
eenomia Polftieca

8,0
9,0
8,0

95

2% pagina do Histoérico Escolar da graduagdo
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(EEEIDADE DO 3Iifz

Fal.-ZALE BE FILOSOFIA DE PERNAMBUCO
RUA NUNES MACHADO N 4%

it RECIFE, PERHAMBUCO, BRASIL o b ; §i
. - A x »
" Ty oA ™ - i
-l ..
i : L : .5. ' ..._‘-I-K g
' 3.5 °Série 1o L g
-
-

1956

Ang letiveo de . S.. ..

BRI ad e . | Hédias de aprovagio
4 Cadeiras pu disciplinas [— ——
| | 1.* época 2. &poca
| scelelorda | | 9,0
| 43téria dac Doutrinng Zeondmicns | S
| Cidsela rolftlca j L Ty0
i rntropologiz © “tnografia : 540
| Batatfatien 211%e2da . | 8,25

|

i |

Data dz colagho de grav: o9 de margo da 1940

i

Data da expedigio do diploma.

OBSERVACDES
Feoife 27 de H_Ml OR— T .-
J_,;', ;"’j:—::- e _...m
Josd Alfredo Brandie
Secretfirio Diretor

3* pagina do Historico Escolar da graduacgdo
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TGUEIREDO DE ANDRADE E SILVA R, s =

A 7,
Elemento §o PCB, menhoso, sagaz, naturel de MG rés-agikdo o Y2y
tecnico de baixo gabarito, ignorante dos prekwie Froblemas do NB 5
mas apaixonado pela czusa que classificave de "mraana'" de destruir
a esirutura vigente na regiao nordestina, Nao é homem mau e pervers
so, pelo contrario, € de bom coracfo, Fiel a suz nissio, ndo se
afastava da linhz coministz e dig ribuiu os postos chaves do DAA
por elementos da sua confianga e por ele mancbrados;
2) E um dos grendes responsdveis peles prejuizos causados ao progra.ssg;‘g

3 - - 45 7 Z3ay

da regiao porque langava mio de internindveis recursos protelatorios
v prolongando indefinidamente ; solugdo dos problemas $CET) e |

3) Foi o idealizador dos projetos de povoanento do Maranhio e de conpe-|
rativa agricola do TIRIRI (GAB)

1i) Toi conivente com os demandos administrativos e agitagdes subvers
vas do Grupo do Maranhaoj isto despertou a atengie de Celso Furt:
que com cle se indispds, afastendo-o da Direcfo do DAA (CEI)

5) 0 fracasso do DiA deve-se unicamente a suz incompetén_c_:ia e ao sel
proposito subversivoj laranhfo, Tiriri e Co -aratuba SEo os prinei.
pais exemplos do desprestigio do DAA (GAB)

6) Foi Secretario de Agricultura de Arraes, logo que deixou a SUDENI;
7) Esté préso na Casa de Detengio desde 1l Abr 6l (SSP)
8) PrisZc preventiva decretada pela Auditofia ( DP de 05 Jun 6l)

=
e

H
S

*-*-*-i‘-*-*.*-*.*.i‘-i‘.*.*.*.*.*,*.*.*.#_*'*.t.*.t.#.* * % ¥ %k k % ¥

R

FRATNCISCO MARTA CAVALCANTI DE OLIVEIRA

b

' 1) Responsivel pela Cubanizagio da SUDEIE. Em discurso proferido em

banguete de posse de Jader Andrade na SLIC, referiu-se a Muta cc=
mm" que vinham travando desde os Bancos escolares. Chegou a brig
com Celso Furtado porque €ste nio estava dentro da linha, pois i
achava que ele estava fazendo o Jjogo dos emericanos nos arts e
do Plzno Diretor da S DENE. Ble, Jader de Andrade e Juarez Farias, -
formavam uma "panelinha" que d:{tava =5 metas politicas, com a com- .
placénc.a de Celso Furtado, comportzndo-se éste, dubiamente, sem se
definir, porém fazendo jogo da sua convenisneia pessoal., Francisco
de COliveira era o homsm que acolhia as reinvidicagles “"subversivas" |
dos funcionirios esquerdistas e da Associagio dos Servidores da
SUDENE, junto a Superintendéncia, A Diretoria da AssociagHo estava
dominada por agitadores, Era o "quebra-galho" dos egquerdistas junte
ao propric Superin@enflente. Aproveitava, quando assurmia a Svperin-
tendencia, para agir mais objetivamente., Os servidores ecquerdistas
"T 77 'dd SUDEIE estavam dispostos a cerrarem fileiras ao lado de
co Oliveira contra Celso Furtado, no caso cirado pela demissdo de
funcionirios reconhecidamente subversivos, entre eles, Pedro lota
Barros, que fol indieado por Francisco Oli"eira, para trabalhar na
SUDEIE;
2) Preso em 09 Abr 6l, e recolhido ao Hospital Militar;
3) Assinante do manifesto de apoio a Arraes, T
*._*-.*I*.*I‘:*l*l*l*.*'*!*.*lﬁ*l*.*l*l*'*l*l*l*.*.*.*.*.*.*C*l*l*.*

JOSE EXPEDITO PRATA —

2

1) Assinante da Lista de Intelcctuais dz(a epoio §o ex-governo Arraes:
_ Dir DRH = Zaan
2) Declaradamente de esquerda; consta que estd préso (Dir DRH) :
E) Préso desde o dia 23 Aue- 6l1, no IV Ex (DRH) (IV Ex) s |
) Tem ligacio com o PCB por intermédio de Setrgio Bastos Azevedo (ex=
diretor da Adm P Recife na gestZo do Znildo Fessoa), que € So- i
brinho de Asliberto ;‘xzavedo, reconhecido lider commnista, desde l! "

» . = s I‘Ir EI . . . - .. . . . . . . . CRR, ey s
5) Pris3o preventiva decretoda pela Auditiria (DP de 05 Jun ).

--\.

I S S SE JE TS IR TE TR IE 5 B TR E L IR P N

Perfil de Jader Andrade e Francisco de Oliveira, funcionarios da SUDENE, em pagina de
Inquérito Policial Militar.
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