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Resumo

BARBOSA FILHO, F. R. A escrita urbana nos (des)limites do (im)possivel.
Dissertacdo de mestrado apresentada ao Instituto de Estudos da Linguagem da
Universidade estadual de Campinas. 2012.

Buscamos, neste trabalho, compreender os modos de textualizacdo da organizacdo
urbana a partir das formas pelas quais ela é formulada em diferentes dominios do saber
urban(istic)o. Essa vontade toca, de imediato, a problemadtica (epistemoldgica) da
constituicdo da cidade enquanto objeto de conhecimento. Problemdtica igualmente
politica, visto que esse saber funciona e circula numa sociedade dividida em que os
sentidos estdo em continuo processo de litigio. Para tanto, analisaremos um corpus
difuso, composto por diferentes manifestagdes do saber urban(istic)o: a) o discurso
técnico, b) o discurso juridico-administrativo e c¢) o discurso da lideranga comunitéria.
Nosso objetivo € analisar o funcionamento da tensdo que se estabelece na textualizagio
desse espaco e avaliar de que modo ela situa a diferenca entre o saber ordindrio e o
saber autorizado dos especialistas (falas da ciéncia, do juridico e da administracio
publica). A partir da andlise dessas diferengas cabe também avaliar em que medida
essas falas se entrelacam na memoria discursiva e se assentam em jd-ditos da “mesma”

ordem.

Palavras-chave: Discurso urbanistico; imagindrio urbano; discurso juridico; ideologia
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Abstract

BARBOSA FILHO, F. R. The urban writing in the (um)limits of the (im)possible.
Dissertation submitted to the Language Studies Institute of the State Universe of
Campinas, 2012.

We aim, in this work, to understand the modes of textualization of urban organization
by the ways it is formulated in different areas of urban(istic) knowledge. This question
touch immediately, the (epistemologic) problem of the constitution of the city as an
object of knowledge. Problem that’s also political, since this knowledge works and
circulates in a divided society in wich the meanings are in constant litigation. We'll
analyse a diffuse corpus, composed by different manifestations of urban(istic)
knowledge: a) the technical discourse; b) legal and administrative discourse; c) the
discourse of community leadership. Our purpose is to analyse the functioning of the
tension that settles in the textualization of this space and asses show it situates the
difference between ordinary knowledge and the authorized (specialized) knowledge.
From the analysis of these differences, we aim to asses how these discourses are

interwoven in the discoursive memory and based on already-saids of the “same” order.

Keywords: Urbanistic discourse; urban imaginary; legal discourse; ideology
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1. Cidade, imaginario e saber urbano

Toda a terra tinha uma s6 lingua
e servia-se das mesmas palavras

Génesis:11-1

No livro A lingua inatingivel, Francoise Gadet e Michel Pécheux empreendem
um belo percurso em torno da histdria da lingiiistica. Uma viagem através dos lacos que
se estabeleceram, no curso da constituicao das teorias, entre a lingua e a historia na sua
curiosa relacdo com a “trama inconsciente de destinos individuais em luta com uma
certa loucura, totalmente especifica” (GADET; PECHEUX, 2004, p. 45) a qual Michel
Pierssens d4 o nome de logofilia. Luta que insere o sujeito numa relagdo de /ufo com a
linguagem tal qual a “reagcdo a perda de um ente querido, a perda de alguma abstracdo
que ocupou o lugar de um ente querido, a liberdade ou o ideal de alguém” (FREUD,
1996, p. 249). Querela antiga, por sinal: mitica. A epigrafe biblica nos mostra o
desconforto diante do castigo divino perante a ousadia humana. Desconforto que
continua produzindo efeitos, sob a forma das indmeras tentativas de reconstitui¢do
dessa unidade.

O que mais nos chama atencdo no texto de Gadet e Pé€cheux sdo, sobretudo, os
largos espagos (em) que as teorias (se) constituiram para confortar os homens frente a
um trauma constitutivo na sua relacdo com a linguagem: o equivoco que sempre insiste
e marca a forca da incompletude diante da idealizacdo de uma lingua sem falhas.
Incomodo milenar, constitutivo da relacdo homem/linguagem. Afinal, como aponta
Umberto Eco, “o tema da confusdo das linguas, bem como a tentativa de remedid-la
mediante a descoberta de uma lingua comum a todo o género humano, perpassa a
histdria de todas as culturas” (ECO, 2002, p. 17).

Diante desse trauma ao qual podemos, recorrendo mais uma vez a Freud,
conferir o estatuto de ferida narcisica, pois marca a propria incapacidade do sujeito (que
se tem como consciente para si mesmo) de controlar o que diz, surgiram inimeras
teorias que buscaram conferir a lingua a completude, a finitude, a estabilidade dos
sentidos, para que se conjurasse essa falta incomoda, essa desrazdo desnecessdria, essa
contradi¢do insuportdvel. Gestos formalizantes, que buscavam a partir de uma
incessante crenga na esséncia racional e perfeita da linguagem, o entendimento mituo

entre os homens diante do que Gadet e Pécheux compreendem como a “tentativa de
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dominar ‘racionalmente’ o corpo do pensamento, com a ajuda de uma lingua ideal toda
poderosa” (GADET; PECHEUX, 2004, p. 47).

De acordo com Gadet e Pécheux, € na psicose que a linguistica se confronta com
o seu real, com o impossivel. O intangivel da escrita psictica se revela como um ponto
em que o imagindrio de racionalidade — tendo sido a partir da premissa cartesiana
(diante da figura do bom senso), se tornado praticamente o lugar de uma esséncia
humana — se mostra esfacelada. Basta conferir, por exemplo, um caso de esquizofasia,
onde hd um predominio da confusdo e da incoeréncia e o encadeamento dos itens
lexicais, com forte presenca de neologismos, ndo obedece a nenhuma premissa racional.

Trazemos aqui o exemplo descrito por Eurico Sampaio (apud PAIM, 1978):

“Ndo é solteiro nem casado, é sindord; seu pai ndo estd vivo, é simprizatos e sua mde
chama-se Maria do Silenciale. Sabe estrever, tendo aprendido no cangaieiro do
Albuquerque; tem 955 siliniades de idade, tendo sido trabalhador de roca em Santa
Rita de Cdssia, em Minas Gerais. A casa em que se encontra no momento é a
craionalia, sendo antigamente Paldcio do Rei; veio para aqui porque ‘ld em cima’
estava chovendo muito e ele foi obrigado a tomar um carro todo fechado e vir até aqui
a fim de enrequerer o nosso coracdo. Entre nés se acha bem, estd no meio dos
encompostales; entre os doentes do Hospital tem vdrios amigos, os paldieus, com quem
vive bem e daqui preferird sair se for para um lugar onde puder entrar e sair. A noite,
no entanto, ndo passa muito bem, pois se acha tabulado com uma mansiddo no

coragdo” (PAIM, 1978, p. 210).

Fala de um esquizofdsico, mas que poderia ser o trecho de um romance ou
mesmo uma narrativa lirica. Ao lado da psicose, ponto de encontro da linguistica com o
seu real, intervém a também a poesia, “igualmente apreendida no real” (GADET;
PECHEUX, 2004, p. 63). Desrazio psicética, devaneio poético que nos direciona

imediatamente a Manoel de Barros:

Para entrar em estado de drvore é preciso partir de um torpor
animal de lagarto as 3 horas da tarde, no més de agosto.
Em 2 anos a inércia e o mato vdo crescer em nossa boca.

Sofreremos alguma decomposicdo lirica até o mato sair na voz.
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. . . 1
Hoje eu desenho o cheiro das drvores.

E esse (des)limite entre a poesia e a psicose que a linguistica tem que renegar
para poder se constituir enquanto ciéncia da linguagem. Renegando a lalangue, o
rudimentar, o ilogico, o desorganizado, que expde a lingua ao equivoco: o ponto onde a
lingua se choca com a histéria. Ai vem a intervencgdo tedrica e coloca a lingua numa
relacdo de conforto diante do que pode ser calculado e previsto.

Cremos que colocar em pauta, dar visibilidade a esse tipo de gesto, permite
muito mais do que pensar a relacdo entre a escrita delirante de certas teorias lingiifsticas
na sua relacdo conflituosa com a prépria subjetividade e com o politico: permite dar,
também, visibilidade a outros gestos que se fazem no limiar das préticas intelectuais,
juridicas e técnicas as quais damos o nome de politicas da racionalidade (devido ao seu
cardter eminentemente corretivo, reformista e tecnicista): gestos que se amparam em
uma suposta razdo essencial que suprimiria as falhas. Nosso percurso, entdo, se faz
numa busca pela compreensdo, andloga a da supressido das falhas da lingua, para a
supressdo das falhas da cidade por meio das politicas publicas urbanas, préticas
compreendidas entre o técnico e o politico e sustentadas no juridico. Acreditamos — e
essa € a premissa que fundamenta este trabalho — que a produgao do espaco (urbano) se
faz na tensdo entre ordem (o real da cidade) e organizacdo (os procedimentos de
planejamento amparados no imagindrio urban(istic)o?). Partimos, entdo, do pressuposto
de que hd um impossivel constitutivo no real e que esse impossivel se manifesta na
cidade de forma especifica: o real da cidade é o incontivel’.

Denominamos incontivel a propriedade de um fendmeno historico estar sempre
“um passo a frente” de qualquer processo de gestdao, de controle e ordenamento, o que
implica aceitar que a ordem (o real) precede (e determina) o ordenamento (0
imagindrio). E nesse batimento que o incontivel (categoria histérica, que institui a
prépria cidade enquanto fendmeno social e histérico) se relaciona com o impossivel

(dimensdo epistemoldgica, relacionada ao saber) na tensa relacdo que o objeto de

' Manoel de Barros, em “O livro das ignoricas”.

* Sobre a questdo do imagindrio urbano e da relagio entre ordem e organizagdo, ver, especificamente,
Orlandi, 1999; 2003;2004. Ao longo do trabalho, definiremos essa relacdo conforme a especificidade da
nossa problematica, bem como a distin¢@o entre urbanistico e urban(istic)o.

? Especificaremos essa definicio ao longo do nosso trabalho. Antecipamos que, da perspectiva que nos
situamos, “entender o real como aquilo que ndo cessa de ndo se escrever € tratd-lo como a qualidade
daquilo que resiste a uma ordem logica, a um pensamento racional, formal, €, portanto, de uma ordem
outra que o coloca na impossibilidade, que em nada tem a ver com a necessidade, e sim com a auséncia, a
impossibilidade do que poderfamos dizer uma escrita” (MALISKA, 2010, p. 79).

21



conhecimento possui com o real: essa contradicio que se coloca entre o fazer técnico-
administrativo (que compreendem tanto o saber quanto prdticas técnicas, politicas e
Jjuridicas) diante de um real que nao se deixa refrear que da a cidade o seu contorno e a
sua tessitura material no embate do histérico com o politico. Embate que nos da
abertura para pensar em uma resisténcia da cidade® diante da organizagio urbana.
Assim, colocamos o movimento subjacente aos gestos de racionalizacdo
empreendidos na escrita tedrica da linguistica diante do préprio funcionamento da
escrita urbana, compreendida aqui como a escrita urbanistica: gestos de ordenamento
da cidade. Escritas delirantes e andlogas que se encontram no mesmo lado e se
defrontam com a mesma questfo: se “a lingiifstica encontra seu real no ponto em que
ela relaciona-se com a psicose” (GADET; PECHEUX, 2004, p. 47) o urbanismo
encontra o seu real no ponto em que ele se relaciona com o incontivel. Dizer que a
psicose € o impossivel da linguagem € sustentar, conforme mencionamos acima, que a
fala psicética ndo se encaixa em nenhuma estrutura légica que possa ser escrita em
termos tedricos. A cidade € incontivel, equivoca e incompleta como a lingua. E o efeito
do desamparo diante do que ndo se pode controlar gera, igualmente, tentativas
incessantes de dar unidade, razdo e légica a esse espaco. A medida que a cidade nos
expde a sua ordem poética, ao lugar do possivel, do contingente — a sua ordem - o
urbanista responde com a organizagdo. Se na clinica psicanalitica o delirio do psicético
intervém justamente como tentativa de dar unidade ao sujeito, a escrita delirante do
urbanista tenta dar unidade a cidade. O projeto urbanistico aparece como a imagem
narcisica onde ndao s6 a cidade, mas o homem se enxerga organizado. O que nos
aproxima ainda mais da premissa de que sujeito e espaco se constituem ao mesmo
tempo em um processo sem fim: hd uma ligagdo material entre o corpo do sujeito e o

corpo da cidade’. Orlandi nos diz que

[...] o sujeito urbano € o corpo em que o ‘capital’ estd investido. Num espago
de memoria particular, a histéria das subjetividades que ai se instala se

* Pensar a resisténcia da cidade é efetuar um deslocamento das perspectivas tedricas (principalmente
socioldgicas) que situam o lugar da resisténcia nos movimentos sociais para situd-lo na contradi¢@o entre
a ordem e a organizagdo. Para demarcar a nossa distin¢do, consideramos os movimentos sociais como
gestos de resisténcia na cidade.

> Isso se mostra tio patente que no urbanismo e nas ciéncias sociais aconteceu das metéforas biolégicas
representarem a relacdo do espago urbano com o seu funcionamento: artérias, metabolismo, circulagio,
digestdo, patologia. A medicina, enquanto procedimento amparado no modelo bioldgico (paradigma de
cientificidade), fornecia ao urbanismo e a sociologia instrumentos conceituais frente as questdes urbana
que deram condi¢des 4 discursividade do “se ha cura na medicina, hd cura no urbanismo e nas questdes
sociais”.
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formula pela noc¢do de eu urbano. Esse sujeito, por sua vez, como estd
produzindo sentidos na cidade — textualizando sua relagdo com objetos
simbdlicos no mundo — produz uma realidade estruturada da maneira como
esse espago o afeta, reverberando sentidos do/no imagindrio urbano
(ORLANDYL, 2001, p. 10)

Esse gesto ordenador que ndo se circunscreve unicamente ao trabalho com a
lingua e com a cidade, mas em um movimento de regulamentacdo de fudo, ¢ uma marca
que se impde no proprio projeto da modernidade com feicdes bastante peculiares,
sobretudo quando se coloca em pauta as relagdes entre progresso e racionalidade frente
a um modo de producdo que se sustenta (e se reproduz), fundamentalmente, a partir do
aparelho juridico, com todas as determinagdes normativas que essa particularidade
impde. Pensar entdo o ponto onde a fantasia de lingua se depara com a fantasia de
espaco: objetos que se encontram no limiar dos desejos do homem. E nesse movimento
que jogamos com a duplicidade entre escrita urbanisticalurban(isticya e imagindrio
urbanisticolurban(istic)o: o urbanistico compreende, em sentido estrito, os gestos de
organizacdo urbana instituido pela racionalidade, pela técnica e pelo poder formal (tanto
do urbanismo, quanto das instituicdes politicas do Estado). E a escrita da cidade
efetuada por quem possui o poder legitimo (tedrico, técnico e politico) para definir,
classificar e intervir (n)a estrutura da cidade. O urban(istic)o, por sua vez, é o
significante que ilustra as relacdes entre o urbanistico e o urbano (enquanto relacio
histérica da cidade com os sujeitos que a habitam), de tal modo que as categorias
técnicas e juridicas preenchem a concepcdo ordindria do funcionamento do espago
citadino. Imbrica¢do que também tem a sua histdria e se situa na propria dimensio que o
urbanismo adquire na modernidade enquanto recurso tedrico/técnico que serve a politica
enquanto espaco de legitimidade de préticas.

Diante dessas consideragdes, fica o questionamento: o que € uma cidade?
Pergunta complexa, mas que se revela incompleta se ndo levarmos em conta algumas
sutilezas fundamentais. Talvez fosse melhor perguntar o que seria uma cidade enquanto
objeto de conhecimento funcionando em regimes de saber historicamente constituidos
em uma formacgdo social determinada pelo modo de producdo capitalista e que tem no
juridico, enquanto sistema regulador, o cerne do seu funcionamento. Deslocar a
pergunta a esses limites é assumir que hd uma relacio histérica entre espago urbano e
politica. E isso nos faz pensar na escrita urbana® nio apenas em termos técnicos, mas

em relac@o as injuncdes sociais e historicas, atravessadas pelo politico, pelo embate de

® Orlandi, 2004.
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for¢as numa formacao social dada. Acontece, porém, que os modos pelos quais o saber
urbano especializado vai tratar o surgimento (e o funcionamento) de um pensamento
politico direcionado a configuragdo do espago urbano tendem a silenciar as condigdes

politicas de sua emergéncia. Assim, Rolnik (1988), por exemplo, vai afirmar que:

“Da necessidade de organizacdo da vida piiblica na cidade, emerge um poder urbano,

autoridade politico-administrativa encarregada de sua gestdo” (ROLNIK, 1988, p. 20)

Tomamos essa colocacdo sintomdtica como ponto de partida, como mote para
que possamos comecar a discutir a relacdo entre organizacdo urbana e politicas
publicas, pois a partir dela podemos comecar a identificar os modos de funcionamento
do discurso sobre a cidade em termos da regularidade das suas colocagdes. A
organizacdo urbana se institui como um discurso dominante diante da invisibilidade de
outras questdes. Nesse movimento, institui-se uma problematica ora técnica, ora juridica
que tangencia/gerencia os conflitos da/na cidade. Uma regularidade que coloca o poder
politico encarregado de gerir o espaco como uma decorréncia causal de um processo de
complexifica¢do da sociedade e do espago urbano que insere a emergéncia das politicas
urbanas no que poderiamos chamar de retdrica da circularidade ou de ‘“embuste
semantico” (ORLANDI, 2012): a premissa que legitima a emergéncia de um poder
gestor se justifica a partir da necessidade (que toma a forma a-histérica do “é preciso”)
de organizar. Necessidade, emergéncia (no sentido de surgimento) e gestdo marcam
uma saturacdo fundamental: o pré-construido (HENRY, 1992) que sustenta a propria
necessidade histdrica de organizacdo € esquecido. Quem necessita, como emerge e quem
(e para quem se) gerencia? Vamos pensar no recorte acima a partir de algumas

parafrases possiveis:

(P1) E necessdrio organizar a vida piiblica da cidade;
(P2) E uma autoridade politico-administrativa que estd encarregada dessa gestdo;

(P3) Esse poder urbano emerge da necessidade de organizacdo;

Vemos que as paréfrases elencadas logo acima se inscrevem em uma progressiao
de causalidades que silencia fundamentalmente os motivos da necessidade politica de
organizacdo das cidades a partir de um momento especifico da histéria. A organizagdo,

neste caso, € tomada como uma evidéncia da cidade e a gestdo se torna indispensdvel (e,
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convém ressaltar, pelo Estado). Mas uma anélise histérica mostra que a urbanizacdo € o
politico se fazem em consondncia. Vamos tomar como exemplo o caso francés. De
acordo com Michel Foucault (FOUCAULT, 1979), a produgdo do espago urbano
francés, que se faz juntamente a producdo da sociedade industrial a partir do séc. XVIII,
requer um mecanismo de regulagdo que homogeneize esse espago que ndo € mais
apenas de consumo, mas também de produ¢do. Essa razdo econémica fundamenta uma
outra, de cunho politico, que sinalizava a crescente tensiao entre as classes sociais e que
culminou na polarizagdo entre burgueses e proletarios na Europa, de forma geral.

Essa crescente tensdo, até entdo marcada pela relagdo cidade/campo, comeca a
despontar no seio da prépria cidade. As revoltas camponesas do séc. XVII ddo lugar as
revoltas urbanas do fim do séc. XVIII. A resposta do poder publico (politico) a essas
tensdes € a criacdo de mecanismos urbanisticos que esquadrinhassem a populacdo
urbana e que tomasse a produg¢@o do espago da cidade como instrumento de controle da
plebe. A partir da emergéncia dessas situagdes o poder politico francés, pressionado
principalmente pela burguesia, arregimenta uma estratégia de controle urbanistico
forjando a necessidade de racionalizacdo do espago, visando a contencdo da plebe.
Situada nessa demanda de racionalizagdo do espaco urbano, impulsionada pela tensdo
entre a plebe proletarizada e a burguesia crescente, a racionalizagdio do espago
encabecada pela medicina urbana busca na quimica o amparo cientifico para legitimar o
que chamamos de politicas do movimento e da quantidade. O ar era entdo um elemento
potencialmente hostil, sendo a disposicdo da cidade pensada inteiramente em funcdo da
melhor circulagdo. Isso leva Foucault a dizer que a medicina urbana ndao ¢ uma
medicina do homem, mas uma medicina das coisas, do ar, da dgua, dos excrementos,
fortemente baseada na relacdo naturalista organismo/meio.

Michel Foucault apresenta um panorama das relagdes entre politica, ciéncia e
urbanizacido no séc. XVIII, mas € interessante lembrar que jia no séc. XVII, periodo
anterior ao que Francoise Choay (2010) denomina de periodo pré-urbanistico,
Descartes, na segunda parte do seu Discurso do método (cf. DESCARTES, 1996),
dissertava a respeito da falta de organizacdo das cidades. Ele dizia:

Assim, as antigas cidades, tendo sido no comeco apenas aldeias, e se
transformando com o tempo em grandes cidades, sdo comumente tdo mal
proporcionadas em comparag¢@o com as pracas regulares que um engenheiro
traca a sua vontade, numa planicie que, embora considerando os seus
edificios separadamente, neles encontremos amitide tanta ou mais arte do que

naqueles das outras; entretanto, a0 vermos como estio dispostos, um grande
aqui, um pequeno ali, e como tornam as ruas curvas e desiguais, dirfamos que
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€ mais o acaso do que a vontade de alguns homens, usando da razdo, que
assim os dispds (DESCARTES, 1996, p. 15-16)

E interessante pensar também que nos sécs. XV, XVI, e mais claramente a partir
do séc. XVII e XVIII, sob o que o pensamento politico denominou de Razdo de Estado,
comeca a se instituir, sob a égide de uma legitimidade do poder politico, uma arte de

governar (cf. SENELLART, 2006) configurada pela autoridade e nao pela dominagdo.

Esta tradicdo afirma que a seguranga do Estado é uma exigéncia de tal
importancia que os governantes, para a garantir, sdo obrigados a violar
normas juridicas, morais, politicas e econdmicas  que consideram
imperativas, quando essa necessidade ndo corre perigo. Por outras palavras, a
Razdo de Estado é a exigéncia de seguranca do Estado, que impde aos
governantes determinados modos de atuar (BOBBIO et al, 1998, p. 1076)

Ao que parece, o deslocamento da dominagdo absolutista para a autoridade que
configura os Estados modernos coincide com o movimento da passagem do sujeito-
religioso para o sujeito-de-direito (EDELMAN, 1976, 1980; HAROCHE, 1992;
MIAILLE, 2005). Esse deslocamento nos permite pensar na configuragio, assentada no
Jjuridico e no administrativo, dos modos de gestdo e controle dos sujeitos e dos espagos
e, especificamente, dos sujeitos no espaco e dos espagos para os sujeitos’. Essa tentativa
de racionalizar o espaco urbano é um dos signos da modernidade. O discurso da
modernidade, impulsionado pelo avanco do capitalismo, € o discurso da razdo. E o
discurso da organizag@o, enquanto ordenamento, se situa no cerne da modernizacio dos
espacos, tomando como premissa a racionaliza¢do das relacdes entre sujeitos e entre os
sujeitos e os espagos. E a racionalizagio enquanto instrumento técnico e politico que vai
permitir a instalacdo do que chamamos de politicas da quantidade e do movimento.

E na esteira desses processos histéricos de intervencdo técnica, politica e
Jjuridica diante da cidade que recai o nosso interesse. Diante de dizeres sustentados por
saberes distintos, buscamos compreender, a partir da circulagdo dos dizeres sobre a
cidade, como ela estd sendo significada em certos regimes de saber sedimentados por
movimentos historicos distintos e, sobretudo, como a prépria politica publica urbana
funciona frente a um Estado de Direito (precisemos: um estado burgués). Saberes que
encontram vestigios em diversas discursividades: “As ruas e as pracas sdo muito bem

planejadas, seja para o transporte, seja para abrigar a populacio do vento”. E assim que

7 A nogdo de seguranca também pode ser um ponto de ancoragem interessante para pensarmos nas
premissas de legitimidade da configuracdo do poder politico urbano.
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Thomas Morus descreve, em 1516, a cidade de Amaurota, pertencente a onirica ilha de
Utopia, no seu célebre tratado politico-ficcional. Discursividade que se espraia na
histéria e se inscreve em um imagindrio especifico, marcado pela vontade de
racionalizar o espago humano em termos de gestos técnicos e precisos, em um quadro
histérico sintomadtico de que “as utopias mais cldssicas, ou, em outras palavras, as
criagdes que com mais frequéncia tem sido qualificadas como utdpicas, sdo as utopias
de espago — descricOes de algum lugar feliz, algum cendrio fantastico” (SZACKI, 1972,
p- 29).

Diante desse emaranhado de discursos que habitam a histéria do ocidente e
movimentam a relagdo do homem com a técnica e com o espaco urbano, pensamos em
algumas questdes que se fossem colocadas cotidianamente, possivelmente se
sustentariam no lugar do banal, do ébvio, do evidente. E é precisamente por isso que
elas se revelam no lugar mais desconcertante, inquietante e desafiador para um analista
de discurso. Lembremos a nossa questdo pontual: qual a relacdo da escrita urbanistica
com a cidade? De onde derivam outras: como ¢é que frente ao real da cidade o urbanista
traca gestos técnicos e delineia movimentos que serdo apreendidos pelo juridico-
administrativo em forma de leis e decretos? Qual a relagdo da discursividade urbanistica
com o imagindrio urbano? Como o urbanismo, calcado na idéia de organizacdo, se
produz na modernidade assentado em um paradigma em que a noc¢do de racionalidade
intervém como palavra de ordem? Provavelmente a resposta ordindria a estas questdes
seria: “se planeja porque é preciso”. E justamente no deslocamento dessa premissa que a
nossa leitura se sustenta: no lugar mesmo em que esse aspecto de transparéncia que
permeia a relagdo da cidade com a sua producdo técnica, politica, juridica e
administrativa materializa um efeito de retorno de discursos anteriores que sustentam os
presentes e ddo a estes o seu cardter de evidéncia por meio do que Paul Henry chama
efeito de pré-construido (HENRY, 1992). Discursos fundadores de uma discursividade
urbana que passa, por sua vez, a constituir outros discursos estruturantes do que
denominamos aqui imagindrio urban(istic)o: espaco de confluéncia do imagindrio
urbano (cotidiano, ordindrio) com o imagindrio urbanistico (técnico, especializado).
Confluéncia que nasce justamente da sobredeterminagdo do imagindrio urbanistico no
urbano (cf. ORLANDI, 1999), relacdo cambidvel na historia e que se mostra frutifera
para uma analise discursiva. Essa colocag¢@o se torna necessdria para afirmar que ndo

ignoramos o fato de que embora haja uma determinacdo do real (da cidade) diante de
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qualquer gesto (seja ele técnico, juridico, politico), o imagindrio intervém produzindo
0s seus efeitos.

Partimos do pressuposto de que o planejamento é uma tdnica das sociedades
ocidentais e que esse gesto toma forma, na modernidade, a partir da nocdo de
racionalidade. Pensando, a partir de uma perspectiva materialista, os fendmenos sociais
enquanto decorréncias de um movimento na histéria, a urbanizag¢do se coloca como um
processo intimamente ligado a expansdo do capitalismo e da industrializagdo, que
marcam uma intima associac¢do do discurso técnico com o discurso oficial (do Estado),
sendo este ultimo sustentado predominantemente pelo aparelho juridico. Cabe ao
analista de discurso compreender como o imagindrio urbanistico se relaciona com a
pratica técnica em um cendrio histérico determinado pela sociedade industrial e,
conforme apontado anteriormente, apreender esse movimento no momento em que
entramos em uma era (supostamente) “p0Os-industrial”’, movida pela expansio do setor
de servicos, pelo conhecimento, pela informacio (que levaram aos termos Sociedade do
Conhecimento/Sociedade da Informagdo), pela inovacdo e pelas tecnologias
microeletronicas, que certamente abalaram alguns paradigmas da sociedade moderna
tradicional, especialmente nas suas feicdes organizacionais.

A questdo que se coloca é: a industrializacdo e o discurso da modernidade
impulsionam o desenvolvimento do urbanismo moderno®, que nasce para resolver
problemas justamente em um momento em que a nog¢do de problemas urbanos ganha
forma (cf. TOPALOV, 1996). O imaginario urbanistico instaura, dessa maneira,
discursos assentados em um ideal de cidade filiando-se a memorias que se ancoram em
determinadas formacdes discursivas e tomam forma enquanto préticas técnicas que se
filiam, por sua vez, aos imagindrios politicos que as assentam em uma relacio intrinseca
entre o discurso fécnico e o discurso politico. Como, diante dessa configuracio
histérica, o discurso técnico atravessa o discurso ordindrio, institui categorias,
problemdticas, praticas? Como funciona o que chamamos discurso urban(nistic)o, esse
amdlgama histérico que indistingue posi¢des (sociais, de classe) e que,
contraditoriamente, institui a legitimidade de certas praticas, de certos dizeres? Como
esse saber e essas praticas oficiais se relacionam com as demandas populares e com o0s
espacos da pobreza? Essas questdes nos direcionam para pontos especifico do discurso

urban(istic)o. Justamente por isso é que ndo vamos tratar aqui do saber e das prdticas

8 . . . Lo P s 4
Aqlll nos referimos ao urbanismo que toma forma tedrica e técnica no inicio do séc. XX.
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sobre a cidade de forma geral, mas de pontos especificos aos quais o proprio trabalho
com nosso material de andlise nos direcionou: a propriedade privada como tonica do
discurso sobre a cidade (e as suas formas de regularizacdo/regulamentacio), a politica
urbana e o discurso das normas (imbricamento da técnica urbanistica com a técnica

juridica).
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2. Topografias discursivas

Resistir a metafora € entregar-se ao imagindrio

Eni Orlandi

Assim como os dizeres sobre a cidade, os trabalhos tedricos também tém as suas
histérias, os seus percursos, as suas condicdes de producdo (PECHEUX, 2010)
especificas. Este ndo poderia ser diferente. Neste capitulo, iremos situar teoricamente o
trabalho, inserindo as nossas reflexdes no interior de um campo disciplinar especifico,
que é o da Andlise de Discurso. Logo apds, empreenderemos um breve panorama
bibliogréfico e tedrico para que possamos pensar a partir de quando e também como a
Andlise de Discurso se dedicou — e se dedica — a pensar tanto o espago urbano quanto o
saber que se desenvolve tendo a cidade como objeto de investiga¢do. Queremos fazer
um balanco, um movimento retrospectivo dos trabalhos realizados na drea, encabecados
principalmente pelas pesquisas realizadas pelos membros do LABEURB — Laboratdrio
de Estudos Urbanos, da UNICAMP - Universidade Estadual de Campinas e, tendo feito
esse levantamento, avaliar as categorias e os deslocamentos tedricos empreendidos pela
Andlise de Discurso frente a um tema visitado quase que exclusivamente pelas Ci€ncias
Sociais, pela Histdria, pelo Urbanismo e, de modo menos incisivo, pela Filosofia’. E
nesse deslocamento ja se coloca uma questdo decisiva: qual a diferenca fundamental
entre a perspectiva discursiva e as demais? De modo pontual, diremos que a Andlise de
Discurso vai empreender um olhar sobre o espaco urbano pensando de que modo a
determinacgdo da histdria trabalha os sentidos da/na cidade.

Podemos afirmar com certa seguranga, que essa vontade de compreender os
fendmenos simbdlicos do/no espago urbano via Andlise de Discurso é uma tendéncia
dos trabalhos feitos aqui no Brasil. E, para tratar pontualmente a questio, nos referimos
aos trabalhos encabecados pelas reflexdes de Eni Orlandi e seu grupo, formado em
1992' no campo da Andlise de Discurso materialista elaborada e desenvolvida pelo
filésofo francés Michel Pécheux, em meados de 1960. Empreender esse passeio

histérico e conceitual, além de dar atencdo especial a uma tdpica determinada da

® Salvo os trabalhos pioneiros de Henri Lefebvre (1999; 2001), a filosofia ndo possui um olhar
direcionado a cidade como objeto de investigagdo. O proprio Henri Lefebvre, em “O direito a cidade”,
comenta essa relac@o de distanciamento entre o pensamento filoséfico e as questdes urbanas.

' Aqui nos referimos a criagio do LABEURB — Laboratério de Estudos Urbanos enquanto espago
institucional que possibilitou, formalizou e catalisou discussdes a respeito da relacdio entre cidade e
discurso. O site do Laboratério ¢ www.labeurb.unicamp.br.
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Andlise de Discurso é importante, principalmente, para situar o nosso trabalho numa
esteira de outros que, no fim das contas, motivaram e possibilitaram este aqui.
Especialmente, e ai entra a voz do pesquisador, por despertarem em mim uma
inquietacdo a respeito da relagdo entre a cidade, os sujeitos e os saberes urbanos. Esse
movimento regressivo, entdo, funciona quase como um relato pessoal e também quita

uma divida que eu pago com muito prazer.

2.1 A ““escuta social” como critica da ciéncia

Desejamos simplesmente estar enganados, no caso em
que caminhos mais ficeis do que os que descrevemos se
apresentassem para resolver o né conflitual, sob todos
os aspectos inquietante, sobre o qual somente tentamos
trazer a luz.

Thomas Herbert

O nosso trabalho se debruga sobre uma questdo pontual (a organizagdo urbana)
que se desdobra em um movimento continuo de ir e vir: no funcionamento dos
discursos sobre a cidade, compreender a relacdo contraditoria, tensa e, a0 mesmo
tempo, soliddria e extensa entre os saberes sobre a cidade, sobretudo, diante de
discursos acerca dos espagos sintomdticos'’ onde o gesto tedrico, técnico, juridico-
administrativo ou politico falha. Dizeres sustentados por saberes especificos: o saber
universitario e técnico, o saber juridico-administrativo e o saber ordindrio. Prdticas"
que se fazem a partir de saberes que se formulam e circulam em circunstancias bastante
particulares, organizadas historicamente pela propria divisdo dos sentidos na sociedade.
Entre o saber ordindrio do citadino envolvido no que chamamos de politicas urbanas
soliddrias, o saber da ciéncia sobre o espago urbano, constituido institucionalmente
pelos dominios do urbanismo, da sociologia, da antropologia e da geografia, e o saber
Jjuridico-administrativo que faz valer a prdtica técnica em termos legais, surge uma
questdo tanto epistemoldgica quanto politica: que transformagdes esses saberes operam

diante do real da cidade? Essa pergunta também tem as suas condicdes de producdo:

"' Utilizamos, aqui, a expressdo espaco sintomdtico para designar fragmentos do discurso urbano
enquanto indices de um movimento na histéria das cidades e dos saberes. Saberes que produzem
problemadticas e problemdticas que instituem discursos. O “problema da falta de infraestrutura”, por
exemplo, € sintomdtico de um periodo histérico que coloca a instincia técnica como predominante e
apaga a historicidade dos “problemas” urbanos.

"> E aqui tomamos a concepgio althusseriana de prdtica (Althusser, 1968). Essa questdo sera trabalhada
ao longo do texto.
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nao teria sido possivel formular essa questdo antes de comecaram a se erigir os
andaimes do projeto (ou da aventura) intelectual de Michel Pécheux, justamente a partir
de uma reflexdo semelhante sobre a situacdo tedrica das Ci€ncias Sociais na Franga dos
anos 60"

Trazemos aqui essa questdo relativamente comum para contextualizar o nosso
trabalho no percurso permitido pelas conseqiiéncias postas historicamente pela trajetdria
epistemoldgica da Andlise de Discurso. Fildsofo interessado, sobretudo, pelas questdes
da ciéncia, da politica e da linguagem, Michel Pécheux abre um caminho nas reflexdes
colocadas por Louis Althusser e d4 um direcionamento bastante preciso e proficuo as
suas interrogacdes filosoficas. Apds a publicacdo dos seus livros mais polémicos, A
Javor de Marx e Ler O Capital, ambos de 1965, Althusser inquietou uma geragdo com a
sua leitura provocativa e original da obra de Karl Marx, incitando uma série de jovens
pesquisadores a desbravar a relacdo entre ciéncia, ideologia, linguagem e politica. A
obra althusseriana € tdo significativa que Denise Maldidider afirma que “Althusser é,
para Michel Pécheux, aquele que faz brotar a fagulha tedrica, o que faz nascer os
projetos de longo curso” (MALDIDIER, 2003, p. 18).

Ainda como Thomas Herbert, pseudonimo adotado por Pécheux em dois dos
seus textos (1966 e 1967), o jovem filésofo inaugura um questionamento que estard
presente a todo o momento na reflexdo sobre a lingua, o sujeito e a ideologia que
recebeu, mais tarde, o nome de Andlise de Discurso. Tratando de inserir as reflexdes
epistemoldgicas althusserianas no campo das Ciéncias Sociais, o filésofo escolheu a
Psicologia Social como ponto de ancoragem para demonstrar a tese de que “as ‘ciéncias
sociais’ consistem, na sua forma atual, na aplicagdo de uma técnica a uma ideologia das
relacdes sociais” (HERBERT, 1973, p. 26). A critica do fil6sofo, inicialmente, vai se
sustentar a partir de duas observagdes pontuais: a relacdo da técnica com uma demanda
social e a critica do precursor. A primeira observacdo incide sobre a idéia de que a
Psicologia Social se constituiu para responder questdes colocadas por uma certa
demanda da sociedade. A segunda observacdo incide diretamente sobre a idéia
(ideoldgica) de que uma nova prética cientifica (ou seja, um processo de transformacao

de um produto ideolégico em conhecimento tedrico, por meio de um trabalho conceitual

13 Aqui, nos referimos ao texto de 1966, assinado por Thomas Herbert (cf. Herbert, 1973), que discute o
estatuto da Psicologia Social em um debate em torno da cientificidade de suas préticas. O autor critica
vivamente a relacdo de nao-transformacdo do objeto pela ci€éncia em questdo, o que a colocaria diante das
praticas ndo-tedricas, logo, ideoldgicas.
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determinado mediante um corte epistemolégicoM) consiste na genialidade de um
inventor. Ao contrério dessa proposi¢do, Herbert sustenta que esse processo se insere
nas possibilidades conjunturais que o campo tedrico fornece aos pesquisadores para
desvendar as ideologias presentes nas praticas.

De acordo com o autor, a divisdo do trabalho intelectual & época instituiu duas
maneiras de pensar a critica da ci€éncia no que se refere a sua legitimidade em um campo
intelectual: uma interna e outra externa. A critica interna (ou autocritica), no interior de
uma ciéncia, avalia procedimentos uteis e intteis, porém, se esbarra em um tabu
fundamental de ordem teleoldgica: o ndo questionamento da pertinéncia dessa ciéncia
no campo cientifico geral, o que implica que a sua existéncia se torne uma evidéncia em

si, além. E por isso que o autor enfatiza que

[...] a questdo “quem és tu?” feita a uma ciéncia € ambigua, e um dos dois
sentidos da questdo, isto €, “por que estds aqui e quais sdo as tuas inten¢des?”’
¢ radicalmente inaudivel para a ciéncia em questdo; € mesmo uma
impertinéncia colocéd-la: € claro que ela estd aqui porque existe — quanto as
suas intencdes, ela ndo as tem, tem apenas problemas a colocar (HERBERT,
1973, p. 4)

Ja a critica externa toma a ci€ncia na sua relacdo com o “resto”: resto que pode
ser tanto compreendido com as outras ci€ncias que fazem fronteira com uma ci€ncia em
questdo, quanto as particularidades que uma ciéncia “recusa” ou “supera” em seu trajeto
epistemoldgico. Particularidades as quais Herbert denomina “irrefletidos pré-
cientificos”. Resumidamente: a critica externa seria uma espécie de “juizado
intelectual”, que investigaria a ci€éncia em sua propria cientificidade, além de vigiar as
suas fronteiras. Essa tarefa, aponta o autor, demandaria um ‘“estado neutro” — visto que
as relagdes intelectuais ndo estdo do lado de fora das relagdes de forca e de interesses
sociais — para que a observagdo e a critica fossem efetivamente razodveis.
Historicamente, a filosofia ocupa o papel de servir como juiza da legitimidade de uma
ciéncia. Desde Descartes, passando por Kant, Bergson, Husserl e Sartre, a filosofia
langou um olhar juridico sobre as ciéncias, enquanto arbitro neutro e exterior. O que o
autor vai demonstrar, porém, ¢ que a filosofia se situa no jogo dos interesses, nio
podendo desempenhar o papel do poder neutro-soberano e que s6 a Teoria, proposta por
Althusser, da conta de uma andlise da ciéncia e propde um abandono (uma “morte”,

como propds Marx) da filosofia em detrimento da Teoria.

' HERBERT, T. Reflexdes sobre a situagdo tedrica das ciéncias sociais e especificamente da psicologia
social. In: Revista Tempo Brasileiro. Rio de Janeiro, n® 30-31, julho/dezembro de 1973.
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Essas sdo, grosso modo, as bases a partir de onde circulam as reflexdes dos
textos de Thomas Herbert e o terreno a partir do qual ele vai propor, timidamente, uma
certa forma de compreender o funcionamento das préticas: a escuta social. A Andlise de
Discurso tem os seus comegosls, entdo, amparada numa critica da ci€ncia. Retomaremos
essa critica, ampliando o nosso interesse pelos discursos da administrag@o publica (sob a
forma de leis e decretos) e do saber ordindrio (sob a forma das falas de um [lider

comunitdrio engajado nas politicas urbanas).

2.2 Conteudo e discurso: do temdtico ao sintomdtico

O lugar atribuido ao sujeito nas teorias lingiiisticas
comanda a posi¢do tomada com relacdo ao sentido,
naquilo que se entende por lingua.

Paul Henry

Ha, na critica da ciéncia proposta por Michel Pécheux, uma inquietacdo presente
desde o comeco, no seu texto de 1966 a respeito da Psicologia Social e que o leva a
pensar na constituicdo de uma escuta social, tal como vimos na se¢do anterior: a relacao
nao biunivoca entre instrumento (responsdvel pela transformacdo) e método
(responsével pela reprodugdo). Diante dessa questdo, crucial para o desenvolvimento de
um instrumento cientifico (e, consequentemente, de um méfodo) pra as Ciéncias
Sociais, o filésofo chega a critica da Andlise de Contetdo.

E impossivel contornar uma questdo: desde que hd lingua e homens, somos
arrebatados pela linguagem e pelos seus poderes, pelos seus efeitos. Desde sempre
surgem esoterismos, hermenéuticas, e procedimentos tedricos que buscam dar conta de
explicar o sentido, seja de um hino sagrado, de uma proclamacio juridica, de um
discurso solene e mesmo da fala cotidiana. Esse mistério que circunda a linguagem
nunca deixou de nos fascinar. Revestidas pela inquietude do saber frente a um real que
nos afeta, essas atitudes especulativas se fazem, obrigatoriamente, a partir de uma
compreensdo a respeito da propria a natureza da linguagem na sua relagdo com o
mundo, com as coisas, de tal modo que estdo sempre atualizando gestos

epistemoldgicos antecedentes.

15 : . . o

Preferimos falar em “os comecos” para ndo demarcar um momento preciso de fundacdo disciplinar,
mas para demarcar um conjunto de acontecimentos que deram possibilidade a um conjunto de
elaboragdes tedricas, agruparem-se sob o nome de Anélise de Discurso.
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E, como ndo poderia ser diferente, é diante dessa relacdo sempre incomoda entre
sujeito, linguagem e sentido, que surge, em meados dos anos 60, uma proposta de
leitura que busca articular lingua e histdria a partir do didlogo entre a Lingiiistica e o
Materialismo Histérico. Do lado da Histdria, a Lingiiistica intervém como modelom; do
lado da Lingiiistica, a Histdria intervém como sintoma de uma insatisfacio com as
leituras imanentes. Esse didlogo fecundo propiciou mais de trinta anos de esfor¢os em
prol da constitui¢do de uma teoria da articulagcdo entre o “plano histérico” e o “plano
linguistico”'’. E a Anilise de Discurso enquanto teoria que se faz justamente “entre o
real da lingua e o real da histéria” (PECHEUX, 2009, p. 26) e situa o funcionamento da
linguagem entre o equivoco e a contradi¢do, € uma delas.

Ji a Anilise de Conteido'® se define como o “conjunto de instrumentos
metodoldgicos”, uma “escuta cientifica” (BARDIN, 2002, p. 7) que nasce em meados
dos anos 70 como resposta a efervescéncia da comunicagdo de massa frente a liberdade
de expressdo no cendrio intelectual europeu. Laurence Bardin (2002) tragca um
panorama de estudos semelhantes aos da andlise de contetido da antiguidade cléssica,
passando pelos séculos XVII e XIX até chegar ao XX. Nos Estados Unidos a Andlise de
Contetddo comeca como uma andlise quantitativa de jornais, “é feito um inventdrio das
rubricas, segue-se a evolucdo de um Orgdo de imprensa, mede-se o grau de
‘sensacionalismo’ dos seus artigos, comparam-se 0s semandrios rurais € 0os semanarios
citadinos” (BARDIN, 2002, p. 17) e d4 lugar, especialmente apds as duas grandes
guerras, ao estudo da propaganda. O livro cldssico de Harold Lasswell, Propaganda
Technique in the World War € editado em 1927 e marca um gesto pioneiro nos estudos
da Anélise de Contetido em linha ténue com a proposta behaviorista que compreende o
comportamento como resposta a um estimulo externo. Um procedimento de natureza
hermenéutica (exegética) que se coloca como questdo interpretar o sentido de uma
mensagem contida em um texto: mensagem que estd contida no texto, na forma de um
outro texto (latente) subjacente ao texto manifesto. A Andlise de Contetddo se ampara na
crenca hermenéutica (praticada desde a antiguidade cldssica) de que hd um sentido
oculto nos textos e que convém ser descoberto mediante (e af ela se afasta da intuicdo

hermenéutica) procedimentos técnicos de validagdo. E, sobretudo, um procedimento de

¢ Poderfamos mesmo dizer como linguagem, na medida em que a Matemitica é a linguagem da Fisica.

"7 Cf. Robin, 1973 (Especialmente os capitulos 1 e 2)

"® Nos ocuparemos da Andlise de Contetido desenvolvida na Franga a partir das observacdes de Bardin
(2005). No decorrer da secdo, porém, teceremos comentarios sobre as demais vertentes, especialmente as
anglo-saxas.
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pesquisa que visa a compreensdo das causas e efeitos (recep¢do) dessas mensagens por
meio de uma “classificagdo temadtica e sua respectiva quantificacdo” (FRANCO, 2005,
p- 8) com o objetivo de descobrir a maneira pelas quais, por meio de certas mensagens,
locutores “influenciam” e “manipulam” os seus interlocutores: conforme Bardin, uma
“tarefa paciente de ‘desocultacdo’” (BARDIN, 2002, p. 11). A andlise de contetddo
coloca como tarefa final de andlise um “desenvolvimento da consciéncia” (FRANCO,
2005, p. 14), de modo que, ciente das “manipulacdes” de um texto (mensagem), o
individuo “ultrapasse” ou “desconstrua” essa mensagem.

Essa técnica exige do pesquisador um alto grau de sofisticacdo intelectual de
modo que para fazer Andlise de Contetido os pesquisadores precisam ser “criativos,
informados, competentes e devidamente esclarecidos” para que possam ‘“‘analisar e
interpretar as mensagens (explicitas ou latentes), evidentemente levando em conta toda
a complexidade que acompanha esse processo” (FRANCO, 2005, p. 14). Uma relacio
com a linguagem que a leva a caracterizar a semantica como ‘“a busca descritiva,
analitica e interpretativa do sentido que um individuo (ou diferentes grupos) atribuem as
mensagens verbais ou simbolicas” (FRANCO, 2005, p. 15). Por isso essa vontade de
“estudar, identificar o efeito e/ou o impacto que determinada mensagem causa no
receptor” (FRANCO, 2005, p. 22) quando a Andlise de Contetido busca descobrir os
efeitos “das propagandas politicas, os possiveis efeitos de livros diddticos como
elementos de veiculag@o ideoldgica, os programas alienantes de televisdo, as manchetes
dos jornais” (ibidem, p. 22). O analista de conteido infere ‘“conhecimentos que
extrapolem o conteddo manifesto nas mensagens e que podem estar associados a outros
elementos (como o emissor, suas condi¢des de produgdo, seu meio abrangente)”
(FRANCO, 2005, p. 25). Conscientizar, desvendar, desocultar, descobrir, revelar se
colocam como fungdes da andlise de conteido através de uma ““*

a intuicdo aleatdria e facil” (BARDIN, 2002, p. 11).

técnica de ruptura’ face

Essa nao é a tarefa da Analise de Discurso. Buscamos, de forma bastante
diferente, compreender a linguagem funcionando. Uma linguagem que € constituida
pela histéria e pelo politico, mas que ndo esconde nada. O locutor ndo esconde
(intencionalmente) um sentido: ele fala a partir de uma formacéo discursiva que permite
que determinados elementos ganhem visibilidade em detrimento da invisibilidade
(siléncio/silenciamento) de outros. A Andlise de Discurso é uma forma de conceber a
linguagem enquanto instincia atravessada e constituida pela historia e pela ideologia,

que propde como tarefa a compreensdo das “formas textuais da representagdo do
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politico” (COURTINE, 2006, p. 32), colocando em relevo a premissa de que s6 se é
sujeito da/na linguagem e que a linguagem ¢ constituida em meio ao politico, ao
confronto de forcas, embate de sentidos. Afinal, sabemos que sentido também pode
significar dire¢do: e al pensamos nas diferentes direcdes que o discurso ganha em meio
ao embate de sentidos. Assumir essa premissa ¢ fundamental para que ndo se caia no
logicismo, em que se acredita apagar o politico falando de “outra” coisa; no
sociologismo que apaga o politico quando acredita estar falando justamente dele; e nem
no psicologismo, que centra o sentido (e, logo, o politico) na atividade criadora de um
sujeito consciente (pragmadtico), matriz do sentido do seu discurso. Posi¢des que
coexistem e que, para Pécheux, fazem parte da filosofia espontdnea19 da Lingiiistica,
“que explica que se perpetuem certas contradicdes, mesmo se de forma transformada”
(GADET; PECHEUX, p. 2011)

Enquanto campo disciplinar situado no terreno epistemolégico do materialismo,
a Andlise de Discurso possui uma configuragdo demarcada no espago filoséfico,
justamente porque o materialismo € uma forma de conceber o mundo que se assenta na
premissa de que a matéria € primdria e a consciéncia é derivada da matéria. Ora, se
matéria (para nds) significa materialmente historico, isso significa que estamos diante
de um tipo de pensamento filoséfico que concebe a matéria como instincia primordial,
que concebe um real que existe independentemente da nossa vontade. Isso, por si s6, ja
¢ importante, porque nos coloca de frente com outro tipo de escola ou corrente
filosofica que € o idealismo. O idealismo, por sua vez, considera as idéias como
primordiaiszo. De acordo com a sua concepg¢do o real é uma criacdo humana e ha uma
predominincia do pensamento sobre o ser (a exterioridade), na medida em que h4 uma
énfase nos caracteres individuais, criativos e pessoais da acdo humana. Justamente por
isso, o idealismo funciona, desde sempre, como a base filoséfica do liberalismo e,
consequentemente, do modo de produgdo capitalista. Basta pensarmos nas frases tipicas
“s6 depende de vocg”, “trabalhe que vocé consegue”, “vencer na vida depende do seu
esfor¢co”, essencialmente idealistas, para distinguirmos essa tendéncia da materialista
que, em contrapartida, anuncia uma indissociagdo entre o esfor¢o individual e a
conjuntura histdrica na qual o individuo é. A frase cldssica do materialismo € “o ser

precede o pensamento” (ALTHUSSER, 1986, p. 46), ou seja, somos determinados por

" Cf. Althusser, 1974 e Pécheux, 2010.
* Um dos principais representantes do idealismo, George Berkeley, nega, por exemplo, a existéncia da
matéria e de um mundo fisico exterior a nossa mente. Cf. Berkeley, 2010.
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algo exterior, que nos antecede e que existe independente da nossa vontade: o que
Althusser denomina “a primazia do real sobre o seu conhecimento” (ibidem, p. 46) e
que sinaliza tanto uma exterioridade quanto a autonomia dessa exterioridade, que o
proprio Althusser denomina depois (se referindo a histéria) a partir da polémica
categoria processo sem sujeito e nem fim(s ), negando tanto uma concep¢io humanista
quanto uma concepg¢do teleologica da histdria, tal como a compreende a filosofia da
histéria de Hegel.

Mas, retomando de modo mais incisivo a questdo da funda¢do da Andlise de
Discurso podemos tratar de uma forma especifica de materialismo. E isso vem com toda
forca pela filiagdo althusseriana de Michel Pécheux. Louis Althusser era um materialista
rigoroso. A sua trajetdria tedrica foi radical e ele jamais abriu concessdes as filosofias
(ideologias) idealistas. Althusser prop0s, a partir das (re)leituras de Marx e de Lénin,
que o materialismo se divide em duas instancias: uma cientifica e uma filoséfica. A
instancia filoséfica foi denominada materialismo dialético e a instancia cientifica foi
denominada materialismo histérico. Para o filésofo, havia uma relacdo fundamental
entre as duas: s6 pode haver ciéncia amparada numa filosofia e, logo, a filosofia do
materialismo historico era o materialismo dialético. Entdo, a Andlise de Discurso
proposta por Pécheux vai trazer a empresa althusseriana para o interior do trabalho com
a linguagem. Nao restam duvidas que a base filoséfica do empreendimento pécheutiano
€ de ordem materialista (materialismo dialético) e de que o amparo cientifico é marxista
(materialismo histérico). Mas, dizer marxismo ndo é dizer qualquer coisa. E preciso,
sempre, remeter o trabalho de Pécheux ao trabalho de Althusser e, principalmente,
entender o que Pécheux fez do que leu. Por isso que ndo podemos concordar
inteiramente com o que diz Francois Dosse (1993), quando encara a Andlise de
Discurso como um “althusserianismo na lingiiistica”. E isso. Mas ndo é s6 isso:
Francois Dosse desconsidera de modo categérico os deslocamentos propostos por
Pécheux e que sdo importantes por uma coisa: Pécheux estava interessado na
linguagem.

Aqui as coisas comecam a ficar mais proximas da nossa proposicdo inicial. O
que une Louis Althusser a Michel Pécheux é o materialismo, o que os “separa” (no
sentido de direcionar) é a linguagem. Althusser percebeu que a linguagem guardava um

certo “mistério” (basta ver a sua prdpria proposta da leitura sintomal (cf. ALTHUSSER,

2L Cf. Althusser, 1978.
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1975) e das aproximacdes com Freud e, principalmente, Lacan (cf. ALTHUSSER,
1985), mas foi Pécheux que foi ao “mistério” investigd-lo na sua prdépria morada e
descobriu que “os frios espacos da semantica exalam um sujeito ardente” (PECHEUX,
2009bh). A partir dessa “descoberta”, que nao é uma descoberta propriamente dita,
Pécheux passou a associar as colocagdes que Althusser tinha proposto fora do campo de
investigacdo, digamos, althusseriano. Ele foi a linguagem procurar onde estava, afinal,
a ideologia. Os efeitos da luta de classes, dizia Althusser, ndo acontecem no éter, no
vazio. Pé€cheux aponta: os efeitos da luta de classes (e ai podemos pensar no politico, na
divisido dos sentidos) acontece na e pela linguagem, no simbélico. E na anilise dos
discursos (que outrora ele chamou de escuta social) que podemos compreender o
fenomeno ideolégico (vontade cientifica) e, quem sabe, fazer outros sentidos ressoarem
(vontade politica).

Michel Pécheux desenvolve, a partir das premissas althusserianas (deslocadas e
reconfiguradas), sobretudo no dominio da semantica, uma mudanca de terreno onde se
possa “lutar tedrica e praticamente contra as diferentes formas do humanismo, af
compreendida a forma do sujeito de direito, e a subjetividade moral-psicoldgica que o
cobre” (GADET; PECHEUX, 2011, p. 307) justamente no “lugar em que, para a
lingiiistica, revelam-se dificuldades tedricas até entdo mais ou menos mascaradas”
(NORMAND, 2009, p. 125), uma critica aos modelos de leitura que se baseiam no
contetido e que se organizam a partir da questdo bdsica: “o que esse texto quer dizer?”.
A tarefa maior de Pécheux, era a de abrir na lingiiistica um campo de batalhas visando
“fazer avancar uma lingiifstica materialista, para lutar contra o positivismo sempre
dominante nas ciéncias humanas” (ibidem, p. 125) por meio de uma teoria materialista
do discurso atravessada por uma teoria psicanalitica do sujeito.

Do lado da histéria, uma insatisfacdo ganha forca com o avanco dos estudos
discursivos. A historiadora Régine Robin (1973), por exemplo, afirma que a relacdo
entre lingua e historia sempre esteve ligada a uma concepgdo (por parte dos
historiadores) da lingua como transparente, isto é, negava-se a opacidade da lingua, a
sua historicidade. Em consonéncia com essa concepcao, os historiadores desenvolveram
um procedimento de andlise dos textos que ficou conhecido como modelo (ou método)
tematico. De acordo com Robin, no modelo tematico “define-se um dominio
exploratério que ¢ subdividido em categorias temadticas sugeridas pela leitura
instrumentada e aprofundada do material de que se dispde” (ROBIN, 1973, 61). A

historiadora nos explica que a diferenca fundamental da abordagem conteudista para a
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abordagem discursiva. Ela parte de um texto de Paul Viallaneix** que se dedica a
discussdo em torno da nog¢@o do termo povo em Jules Michelet, visando distingui-lo de
“no¢des vizinhas”. Enquanto o pesquisador seleciona os pares (povo/raga, povo/pitria,
povo/nacdo, etc) é tomado pela evidéncia (imediatez) do sentido que circunscreve
(essencializa) no significante a sua univocidade®. O autor ndo trabalha no nivel do
significante, mas no nivel da idéia e ai entra intervencdo de Michel Pécheux, que
também critica a leitura conteudista, afirmando que o procedimento analitico sob o qual
esse tipo de leitura se ampara, para a andlise de conteido “o que estd em questdo € o
acesso ao sentido de um segmento do texto, atravessando-se sua estrutura lingiifstica”
(PECHEUX, 2010, p. 63). Pécheux afirma, ironicamente, que o método da andlise de
contetido pressupde “qualidades psicolégicas complementares como a fineza, a
sensibilidade, a flexibilidade, por parte do codificador para apreender o que importa e
apenas isto” (ibidem, p. 63). Pécheux afirma que a andlise de conteido ¢ um método
ndo-lingiifstico, na medida em que ela se vale de instrumentos que “evitam o nivel
especifico do signo, e que derivam de metodologias psicolégicas ou socioldgicas”
(PECHEUX, 2010, p. 64). Essa questio é fundamental: apreender o que importa é
trabalhar com a superficie enquanto instancia determinante, deixando de lado aquilo que
Michel Pécheux denomina de principio da dupla diferenca. Podemos afirmar que ha
uma outra distingdo que é a do tremdtico para o sintomdtico™ e que vai demarcar de
modo bastante claro um movimento de ruptura entre a perspectiva conteudista e a
perspectiva discursiva. Por isso que Régine Robin vai afirmar que, embora a Andlise de
Conteddo possua méritos € que seja extremamente rigorosa quanto aos métodos
empregados em uma andlise, ela se assenta “no postulado da imediatez do sentido, e de
sua univocidade” (ROBIN, 1973, p. 69).

A questdo cldssica da Andlise de Contetddo “o que esse texto quer dizer?” toca
diretamente o ponto em que a sua proposta se afasta da proposta discursiva: de acordo
com a premissa discursiva de que ndo se pode atravessar o texto buscando o seu sentido,
mas compreender como a lingua textualiza o politico, o jogo de forgas, o embate de

sentidos. Isso ressalta a importincia fundamental, apontada no capitulo anterior, de que

* VIALLANEIX, P. La voye royale: essai sur l'idée de peuple dans 1‘oeuvre de Michelet. Paris:
Gallimard, 1959.

» 0 que seria equivalente se, no presente trabalho, buscdssemos definir o que é periferia em contraste
com favela, morro, comunidade: nds jd estarfamos partindo da interpretacdo (evidéncia) de um sentido
encarnado no significante e ndo a questionando. A pergunta discursiva seria: porque € como esses termos
se relacionam em um momento histérico especifico?

* Cf. Althusser, 1975.
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as perguntas sdo determinantes do modo pelo qual um campo tedrico circunscreve o seu
objeto frente a relacdo mesma de conhecimento. De tal modo que a problemdtica da
Andlise de Discurso frente & Andlise de Contetddo se coloca diante da natureza mesma
da materialidade simbdlica. Enquanto a perspectiva conteudista questiona o texto em
busca do seu sentido, a perspectiva discursiva quer compreender ndo o gue o texto quer
dizer, mas sim os modos de funcionamento que permitem compreender como o0s
sentidos se produzem, investigando “o funcionamento do discurso na producdo dos
sentidos, podendo-se assim explicitar o mecanismo ideolégico que o sustenta”
(ORLANDI, 19944, p. 58), na medida em que a ideologia ndo € x, mas o mecanismo de
producdo de x. Esse movimento nada mais é uma questdo de coeréncia tedrica com as
suas premissas fundamentais: se a lingua ndo € transparente, mas opaca, atravessada
pela historicidade e constituida no politico, como podemos desconsiderar essa
exterioridade constitutiva ao empreender o gesto analitico? E na Andlise de Discurso a
exterioridade ndo € pano de fundo, é estruturante. A historicidade da materialidade é
entendida como a “discursividade (sua determinagdo histérica), que ndo é mero reflexo
o fora, mas se constitui ja na propria tessitura da materialidade lingiiistica” (ORLANDI,
2008, p. 35)

A lingua, para a Andlise de Discurso, é a propria condi¢do de possibilidade do

discurso, visto que este

[...] supde um sistema significante, mas supde também a relacdo deste
sistema com sua exterioridade ja que sem histdria ndo hd sentido, ou seja, € a
inscri¢do da histéria na lingua que faz com que ela signifique (ORLANDI,
1994a, p. 52)

Isso se d4 devido a concepg¢do de que “o discurso para o analista de discurso é
um objeto histérico cuja materialidade especifica € linguistica” (ORLANDI, 1994b, p.
295). Mas, como menciona Eni Orlandi, numa andlise do funcionamento discursivo nao
se pode considerar a lingua em sua abstracdo e imanéncia, em sua autonomia, enquanto
unidade puramente linguistica, mas a lingua tomada em “sua forma material, enquanto
ordem significante capaz de equivoco, de deslize, de falha” (ORLANDI, 19985, p. 18).
O que interessa, para nds, € a lingua funcionando. Uma lingua entendida como “um
sistema sintdtico intrinsecamente passivel de jogo” em confronto com a discursividade,
que se coloca como a “inscricdo dos efeitos lingiiisticos materiais na histéria para

produzir sentidos” (ibidem, p. 17). Michel Pécheux afirma que, embora “[...] o sistema
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da lingua é o mesmo para o materialista e para o idealista, para o revoluciondrio e para o
reaciondrio, para o que dispde de um conhecimento dado e para o que ndo dispde”’, mas
isso ndo significa que “[...] eles terdo o mesmo discurso: a lingua aparece como base
comum para processos discursivos diferenciados” (PECHEUX, 2010, p. 81). E isso que
chamamos discursividade: a historicidade da materialidade simbdlica que a faz
significar. E por isso que sempre se deve remeté-la, confront-la com as suas condi¢des
de produgdo, tomé-la em seu funcionamento, e jamais considerd-la como dado, mas
como fato™. E na Anilise de Discurso entendemos o funcionamento enquanto “a
atividade estruturante de um discurso determinado, por um falante determinado, para
um interlocutor determinado, com finalidades especificas” (ORLANDI et al, 1989, p.
24). O funcionamento de que fala a Andlise de discurso € a relacdo entre lingua (base) e
discurso (processo), que leva em consideracdo tanto o sistema funcionando — um
sistema passivel de jogo, marcado pela incompletude e sujeito a falha — quanto as
condi¢des de produgdo. Essa relagdo nio é especular, ou seja, ndo hd um espelhamento
da ordem da lingua a ordem do discurso e vice-versa. Mas a lingua funcionando nao
pode estar alheia & prépria historicidade que a faz funcionar semanticamente. E por isso
que Guespin afirma que “um olhar lancado sobre um texto do ponto de vista de sua
estruturacdo em lingua faz dele um enunciado” e, por sua vez, “um estudo linguistico
das condicdes de producdo desse texto fard dele um discurso” (GUESPIN apud
ORLANDI, 2006, p. 117).

Sdo esses contornos tedricos que fazem com que as condi¢des de produgdo nao
possam figurar enquanto pano de fundo, visto que para a anélise de discurso “[...] o lago
que une as significacdes de um texto as suas condicdes soOcio-histéricas ndo é
meramente secunddrio, mas constitutivo das préprias significacdes” (HAROCHE;
HENRY: PECHEUX, 2007, p. 20). Ela se define como exterioridade constitutiva®™ e se
coloca em funcionamento a partir de uma tomada de consideracdo do analista a respeito
das posicoes-sujeito (lugares sociais projetados imaginariamente no discurso) e da
situacdo enunciativa, tanto em seu sentido lato, quanto em seu sentido estrito. Falar de
contexto estrito € cair na armadilha psicossociologizante: é por isso que ¢é
imprescindivel levar em conta o contexto amplo, a memdria discursiva (ou

interdiscurso).

¥ Cf. Orlandi, 2008, p. 31.
% Sobre a relag@o entre exterioridade e ideologia na andlise de discurso ver Orlandi, 1996.
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O termo condicoes de producdo aparece, no escopo da andlise de discurso, em
um artigo de Paul Henry e Serge Moscovici denominado Problémes de [‘analyse de
contenu de 1968, embora figure de maneira mais incisiva na AAD 69%’. Michel Pécheux
busca, por meio desse conceito, uma “descri¢do extrinseca” do funcionamento
lingiiistico e se ampara no esquema “informacional” de Roman Jakobson que, embora
apresente a desvantagem de ter a sua estrutura amparada na nogdo de informagdo, traz a
vantagem de “pdr em cena os protagonistas do discurso bem como seu referente”
(PECHEUX, 2010, p. 80).

Podemos perceber a tendéncia circunstancial, por exemplo, no trabalho
antropolégico de Malinowski (1976) sobre a questdo do significado nas linguagens
primitivas, no qual, mediante a nocdo de contexto de situacdo, o pesquisador busca
compreender o significado a partir de uma “[...] rigorosa explicacdo etnografica da
sociologia, cultura e tradicao” (MALINOWSKI, 1976, p 298) de uma comunidade das
ilhas Trobriand, a nordeste da Nova Guiné. O antrop6logo afirma que “[...] a linguagem
estd essencialmente enraizada na realidade da cultura, da vida tribal e dos costumes de
um povo, e que nio pode ser explicada sem uma constante referéncia a esses contextos
mais amplos da expressio verbal” (ibidem, p. 303). E por isso que nio podemos
prestigiar as condi¢des de producdo em seu sentido lato, correndo o risco de cairmos no
psicologismo e no sociologismo de uma descricdo empirica do ato enunciativo,
privilegiando a interacdo entre os sujeitos da enunciacio™ e destituindo o discurso de
sua historicidade constitutiva. No fim das contas, destituir o discurso de sua
discursividade.

Acreditamos que o que diferencia a andlise discursiva das abordagens
circunstanciais (a matriz do sentido é o contexto) e pragmaticas (a matriz do sentido é o
sujeito) € o recurso as nocdes de formacdo discursiva e de interdiscurso. Como bem
ressaltam Francoise Gadet e Michel Pécheux,

[...] as nocdes de discurso e de formagdo discursiva desempenham para nds
esse papel de desubjetivacdo da teoria da linguagem, ainda que de forma
embriondria. Essas no¢des nos ajudam, no estado atual das coisas, a pensar a
relag@o de intrincac@o entre lingua e formagdes ideoldgicas, através da qual

préticas linguisticas tendencialmente antagonistas vem se desenvolver sobre
uma mesma base lingiifstica (GADET; PECHEUX, 2011, p. 308)

*" Cf. Pécheux, 2010.
* Para uma critica da nogio de interacdo cf. Lagazzi, 1988.
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E descentrando o sujeito, tirando-o do lugar onipotente que a filosofia idealista o
reservou, que as categorias discursivas nos ajudam a compreender o funcionamento da
ideologia a partir da historicidade dos dizeres no jogo conflituoso entre as diferentes
posicdes que os sustentam. Na medida em que “uma formacdo discursiva &
constitutivamente perseguida por seu outro” (PECHEUX, 2009, p. 24), cabe
compreender, nessa tensdo intrinseca, o0 movimento dos sentidos e a sua filiacdo a certas

formacGes ideoldgicas e ndo imputd-los a vontade soberana de um enunciador

onisciente.

2.3 Saber urbano, cidade e discurso

A cidade, que ¢ o nome da humanidade em sua
concentragdo, s6 € pensdvel na medida em que se
mantém seu conceito protegido do poema. Proteger a
subjetividade coletiva do encanto poderoso do poema ¢
necessdrio para que a cidade se exponha ao pensamento.
Ou ainda: enquanto for "poetizada”, a subjetividade

z

coletiva também € subtraida ao pensamento,
permanecendo heterogénea a ele.

Alain Badiou

O interesse da Andlise de Discurso pela cidade e pelo saber urbano pdde (e
pode) ser manifestado a partir de dois movimentos tedricos elementares: a) no primeiro
movimento, o espaco urbano é tomado enquanto linguagem. Af existe um investimento
da teoria, no sentido de compreender a espessura simbdlica do espaco: ruas, vielas,
becos, trajetos e veiculos viram linguagem e sio analisados a partir da nocdo de forma-
material”’. Essa seria a tendéncia do espaco enquanto linguagem; b) no segundo
movimento, o espago urbano vira um observatdério — um cendrio — para que se pense de
que modo a o saber sobre a cidade se constitui historicamente, além dos modos de
individuacdo constituidos a partir do imagindrio urbano. Esta seria a tendéncia de

1 30 T
pensar a linguagem tomando o espaco enquanto enquadramento™ capaz de constituir,

» “[..] a nogio de forma material constitui ponto central para a Andlise de Discurso. Ela institui um

espago tedrico particular que nfo reconhece a divisdo forma/contetido e que tem vigéncia na perspectiva
que trabalha com a lingua enquanto sistema sintatico intrinsecamente passivel de jogo e a discursividade
como inscri¢do dos efeitos linguisticos materiais na histdria para produzir sentidos” (ORLANDI, 1998, p.
11). Para que a nogdo de forma-material trabalhe com mais potencialidade neste trabalho, basta
pensarmos o que Orlandi denomina lingua e linguistico enquanto manifestagdes pontuais do simbdlico,
instancia que nos interessa de modo mais direto.

Interessante pensar, enquanto recurso analdgico, também na nocdo psicanalitica de setting
(enquadramento, enquadre) que determina, no ambiente clinico, a organizacdo do espago terapéutico. O
setting, na psicandlise, determina de modo substancial o modo como a terapia se desenrola. Aqui,
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como veremos mais tarde, uma subjetividade espacializada — determinada por
instancias precisas do/no espago urbano. Pensamos essa subjetividade a partir da nocdo
de tépica civica’', lugares que instituem relacdes de identificacio na cidade. Modos
pelos quais o sujeito se significa e pode enunciar o “eu sou” a partir de certos espagos
especificos.

Essa forma de considerar o modo de tratamento do urbano na Anélise de
Discurso € meramente esquematica e ndo visa a restringir o atravessamento entre esses
dois caminhos mas, simplesmente, marcar a especificidade do gesto analitico frente as
demais teorias que se ocupam do espaco urbano. Veremos que os trabalhos buscam
constantemente por em choque essas relacdes’> — o espaco enquanto linguagem e o
espago enquanto enquadramento. Cremos que o mais importante aqui seja pensar nos
termos da constituicdo de uma especificidade da Andlise de Discurso frente as demais
disciplinas que se ocupam do espaco urbano, é a consideracdo do simbdlico como
materialidade que funciona e que deixa pistas do/no seu processo de constituicdo. E é
através dessas pistas, desses sintomas, que a andlise se torna possivel: é assim que
saimos da superficie (produto) para compreender os processos que possibilitaram
aquela materialidade a partir compreensdo de que “[...] o que existe ndo é um discurso
fechado em si mesmo, mas um processo discursivo do qual se pode recortar e analisar
estados diferentes” (ORLANDI et al, 1989, p. 32), e tendo sempre em mente que “[...] a
relacdo entre o lingiiistico e o discursivo ndo € automadtica, nem direta, nao havendo
biunivocidade entre marcas lingiiisticas e os processos discursivos de que sdo o trago (as
pistas)” (ibidem, p. 32). Al a nocdo de funcionamento nos ajuda a compreender os
efeitos por meio da investigacdo dos processos. Michel Pécheux afirma que essa leitura
se faz mediante o principio da dupla diferenca™ (cf. PECHEUX, 2010, p. 151) num
trabalho pautado na relag@o entre a presenca e a auséncia. A Andlise de Discurso como
uma prdtica de leitura, capaz de realizar uma “detec¢do sistemdtica dos sintomas

representativos dos efeitos de sentido no interior da superficie discursiva” (ibidem, p.

pensando em termos da AD, o espago (urbano) também € um serting, um enquadre, onde se desenrola a
propria subjetividade e onde o simbdlico é afetado pelo imagindrio (urbano). De forma similar, Paul
Henry, em e-mail dirigido a Eni Orlandi, desenvolve algumas consideragdes acerca da nocdo de
enquadramento (enquanto conceito oriundo das matematicas).

*' Orlandi, 2010.

% Principalmente o livro Cidade atravessada (Orlandi, 2001).

% Em nota de rodapé (PECHEUX, 2010, p. 158 [Nota 29]), Francoise Gadet, Jacqueline Leon, Denise
Maldidier e Michel Plon, se referem ao principio da dupla diferenca como o germe das inquietagdes
posteriores de Michel Pécheux, tais como o intra/interdiscurso, as formagdes discursivas/ideoldgicas.
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150-151). Isso remete a proposta do filésofo Louis Althusser em desenvolver uma
leitura sintomal baseada, justamente, nessa relacdo entre visibilidade e invisibilidade.
Para empreender esse mapeamento, esse levantamento, vamos nos ater
principalmente a alguns marcos tedricos que, no nosso entender, ddo um
direcionamento e sistematizam reflexdes até entdo presentes apenas em artigos, em
ensaios e discutidas em eventos académicos. Sdo eles, Vozes e contrastes, de 1989
(ORLANDI et al, 1989); Cidade atravessada, de 2001 (ORLANDI et al, 2001); Para
uma enciclopédia da cidade, de 2003 (ORLANDI et al, 2003); Cidade dos sentidos, de
2004 (ORLANDI, 2004); Giros na cidade, de 2004 (MORELLO et al, 2004); Discurso
e Politicas Publicas Urbanas, de 2010 (ORLANDI et al, 2010). De modo pontual, sdo
essas as publicacdes que reinem idéias fundamentais para que se compreendam os
modos pelos quais a Andlise de Discurso compreende a cidade e o espaco urbano. Na
verdade, esse mapeamento serve de modo decisivo para que se possa entender em que
medida cada um desses trabalhos puderam influenciar a elaboragdo deste. Mesmo
considerando essas cinco publica¢des enquanto referéncias fundamentais — inclusive do
ponto de vista cronolégico — na instituicdo de uma tdpica na Andlise de Discurso,
vamos tomar como ponto de partida deste trabalho™, um artigo de Eni Orlandi
publicado em 1998% e intitulado A desorganizagdo cotidiana (ORLANDI, 1998q).
Cremos que, juntamente com os outros trabalhos supracitados, esse artigo € um ponto
sem retorno na produgio intelectual da Andlise de Discurso feita no Brasil. E a partir
dele que se institui um terreno fecundo para que se compreenda, sob a Otica de uma
teoria comprometida em entrelagar ao simbdlico o politico, o histdrico, o social e o
ideoldgico, o espago urbano. E essa, no fim das contas, é a peculiaridade da Andlise de
Discurso frente as outras disciplinas que se ocupam da compreensido do espaco urbano.
Nio foi por acaso que escolhemos este texto. Foi a partir dele que pudemos comegar a
pensar a relagdo assimétrica e contraditoria, de ndo-coincidéncia entre os dizeres sobre
olno espago urbano®®. E essa ndo-coincidéncia, no fim das contas, é sintoma do
atravessamento do politico, que divide os sentidos em uma sociedade dividida e que se

processa para além de um desentendimento (no sentido de Jacques Ranciere) ou de uma

* Nio s6 deste trabalho, mas de toda uma sequéncia de trabalhos que, como j4 mencionamos, inaugura
uma vertente — tomar o espago urbano e os seus fendmenos enquanto materialidade significante.

3 Egse texto torna a ser publicado em 2004, levemente modificado e com o mesmo titulo no livro Cidade
dos Sentidos (ORLANDI, 2004).

% Egsa relag@o assimétrica e conflituosa entre as falas da/na/sobre a cidade vai ser tratada, mais adiante,
em termos de um litigio semdntico.
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polémica (no sentido que Dominique Maingueneau d4 a nogdo de interincompreensdo)
no ponto preciso em que essas no¢des abdicam do conceito de contradigdo3 7
Ja em 1989, com a publicacdo do Vozes e Contrastes (ORLANDI et al, 1989),
livro que estabelece um ponto de partida para que se pense a discursividade da cidade
face a discursividade do campo, hd uma preocupagdo em compreender de que modo a
cidade pode ser tomada enquanto observatério do funcionamento da linguagem e, ao
mesmo tempo, enquanto objeto simbdlico. Pondo em relacdo as falas de campos
distintos (a fala dos professores universitdrios e a fala dos agricultores) a respeito da
produgdo de alimentos, o livro vai trazer a tona a relacdo contraditoria que se estabelece
entre esses espacos distintos de saber, evidenciando que “as dificuldades de interlocucdo
[...] ndo se devem ao dominio estrito das normas da gramatica” (ORLANDI et al, 1989,
p- 8), colocando a exterioridade (constitutiva) como fator fundamental para que se
compreenda como o que falha na linguagem néo se deve a uma imperfeicdo™ da lingua
ou as contradigdes estilisticas e retdricas, mas a propria historicidade que constitui o
espaco de legitimidade de cada campo de saber. Como a autora ressalta:
Sdo diferengas que resultam das relacoes de forga — isto é, dos diferentes
lugares sociais que os locutores ocupam e que significam em suas vozes — e

das relagées, ou melhor, dos conflitos de sentido, dirfamos mesmo, da luta
pela legitimidade de diferentes sentidos (ORLANDI ez al, 1989, p. 8)

E aqui existe uma énfase na questdo de que “o lugar de que falam os sujeitos ¢é
constitutivo do que eles dizem e estd representado — mas transformado imaginariamente
— nas suas falas” (ORLANDI er al, 1989, p. 130). E a tensdo constitutiva e contraditéria
entre o lugar (social) e a posicdo (discursiva). Constitutiva porque desde que somos
sujeitos de linguagem ndo temos como escapar do fato de que precisamos falar e
interpretar. E contraditéria porque ndo hd uma relacdo de biunivocidade entre o lugar
social e a forma pela qual o sujeito € representado na sua relacdo com a linguagem e
com a formacdo discursiva na qual estd inscrito. Assim, por exemplo, um agricultor
pode estar falando da posicao do intelectual e, mesmo sem o saber, o intelectual pode

estar retomando a fala do agricultor. E isso s6 o trabalho analitico poderd nos mostrar.

7 Trataremos da especificidade dessa relagio mais adiante.

3 «“A linguagem ordindria sofre deste defeito de com ela podermos formar expressdes que do ponto de
vista da forma gramatical, parecem determinadas e adequadas para designar um objeto, enquanto, em
certos casos, essa determinagdo falha pois depende da verdade da proposi¢do” (FREGE apud HENRY,
1992, p. 7). Veremos adiante como a podemos compreender esse defeito, essa falha, especialmente a
partir da nog@o de litigio semdntico.
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No livro, pudemos observar o funcionamento dessa contradi¢do constitutiva
entre os saberes. Um ponto que chama ateng¢do, no jogo discursivo entre diferentes falas,
é¢ o modo como a questio das formacdes discursivas (cf. PECHEUX, 2010) é
empregada: a nocdo ¢ trabalhada no corpus — e isso € indispensdvel mencionar — jamais
como um a priori que determina os dizeres. Vale lembrar que o que X (por exemplo,
organizagdo) significa em uma formacdo discursiva ndo é o mesmo que esse X significa
em outra. E af € interessante retomar o posicionamento de Courtine (2006) a respeito do
corpus e de sua incessante relacdo com as formacdes discursivas, quando ele afirma que
o corpus é “um conjunto de seqiiéncias discursivas estruturadas, de acordo com um
plano definido em referéncia a um certo estado de condigdes de producgdo”
(COURTINE, 2006, p. 66). Ai podemos voltar a afirmar, conforme j4 mencionamos no
capitulo anterior, que o discurso ordindrio ndo é apenas diferente, mas desigual, por se
inscrever em um regime discursivo que ndo autoriza a sua circulagdo em determinados
espacos de legitimidade, regula a sua institucionalizacdo e vigia os seus espacos de
ocorréncia.

Publicado em 2001, doze anos apds o Vozes e Contrastes, O livro Cidade
Atravessada (ORLANDI et al, 2001), funciona para marcar, do ponto de vista mais
diretamente discursivo, diversas leituras do espaco urbano no jogo entre os dois
movimentos que mencionamos mais acima. Como afirma a prdépria organizadora, um
esforco de pensar a “espacializagdo da linguagem na cidade” e a “simbolizacdo do
espaco urbano” (ORLANDI, 2001). O livro € uma coletanea de artigos oriundos de um
projeto temdtico>’ que culminou em um evento realizado em 1999, dedicado a discutir a
espessura simbélica dos sentidos do/no espaco urbano/piblico. E aqui, de forma
incisiva, que serd tratada a questdo de que “[...] quando o espago ¢ silenciado o espago
responde significativamente” (ORLANDI et al, 2001, p. 11)

[...] através dos nossos procedimentos analiticos, procuramos ir além dos
discursos sobre a cidade que fazem parte do imagindrio urbano que
significamos e em que nos significamos para apreendermos os efeitos de

sentidos do real da cidade através de uma andlise das falas que se ddo em seu
espaco, ou seja, procuramos chegar ao discurso da cidade (ORLANDI, 2001,

p-7)

O livro Cidade atravessada, através dos seus dezessete artigos, empreende um
panorama sobre diversas questdes de suma importancia para o nosso trabalho: uma

leitura dos gestos de planejamento em confronto com os movimentos sociais (no texto

* http://www.labeurb.unicamp.br/portal/pages/home/verProjeto.lab?id=14
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de Priscila Brito e Suzy Lagazzi); a relagdo do sujeito com as instituicoes de um saber
Jormalizado, bem como a relagao desse saber formalizado com os proprios movimentos
de formalizacdo do espagco urbano (no texto de Cldudia Pfeiffer); a injuncdo a
solidariedade que marca o proprio sentido do sujeito-urbano (em meio as suas
responsabilidades), do Estado e das politicas publicas (no texto de Bethania Mariani); o
sentido da rua na tensdo entre o publico e o privado, que marca, por sua vez, os sentidos
da interdi¢do de determinados espacos (no texto de Pedro de Souza). Esses sdo os
pontos sob 0s quais vamos nos deter nessa breve sumarizacdo do livro, justamente por
terem colocado questdes cruciais para o desenvolvimento da nossa pesquisa.

A partir desse livro que pudemos comecar a pensar nos efeitos da contengéo (por
meio do que chamamos de politicas da racionalidade) na irrup¢do, na rasura do real da
cidade frente aos procedimentos de organizag¢do: o planejamento “simula uma cidade
organizada” (ORLANDI, 2001, p. 11).

Questionar o movimento das formas de individuacdo na cidade, o
funcionamento do discurso urbanistico e 0 modo como as politicas da racionalidade
barram a metdfora sdo imprescindiveis para que possamos deslizar do imaginirio em
busca das rasuras do real na materialidade significante. E por isso que colocamos em
relevo o papel da metdfora (e, conseqiientemente, do processo parafrdstico) na
compreensdo do espago urbano. A metifora é o lugar do deslize: o discurso do saber
sobre a cidade se faz tomando como base uma lingua atravessada pela historia e, por
conseguinte, propensa ao equivoco. E € justamente a cata desses equivocos, desses
espacos laterais (periféricos), que o nosso trabalho de compreensao do discurso sobre a
cidade se institui.

Ainda buscando compreender os sentidos do espaco urbano através do corpo
tedrico e metodoldgico da Andlise de Discurso, a equipe do LABEURB empreende uma
pesquisa coletiva que culmina na publicacdo, em 2003, do livro Para uma enciclopédia
da cidade. Este livro deixa duas contribuicdes decisivas para o nosso trabalho analitico:
as nogoes de polidemia e de leitura prismdtica. A polidemia implica pensar a polis (a
cidade) a partir do viés da polissemia: sentidos em profusdo. A leitura prismdtica, por
sua vez, ilustra o funcionamento da polissemia . A autora, exemplificando, afirma que
“a palavra urbanismo, prismaticamente observada, tem o angulo do campo de
conhecimento sobre o urbano e, ao mesmo tempo, um outro angulo, o da construgdo da
cidade de forma ordenada” (ORLANDI, 2003, p. 25). O prisma des-superficializa o

significante, expondo-o as suas multiplas facetas. A leitura prismatica abre o texto para
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outras dimensdes, outros sentidos em um movimento que busca “expor as arestas e
passar de angulo a angulo, em seus reflexos e facetas, deslizando de sentidos a sentidos
na relacdo com um real possivel” (ibidem, p. 25)

Mas, de modo mais incisivo, € o Cidade dos Sentidos (ORLANDI, 2004), que da
visibilidade a uma questdo fundamental no que tange ao funcionamento dos sentidos
do/no espago urbano, trazendo a discursividade da cidade no que ela tem de especifico.
Af retornamos a questdo do artigo de 1998 e que é novamente publicado na obra em
questdo. Esse texto, A desorganizacdo cotidiana (ORLANDI, 1998), oferece de modo
decisivo um olhar sobre o desentendimento, a tensdo que envolve falas situadas em
espagos sociais distintos. Tensdo entre as falas da administracdo publica e do morador,
tensdo entre as falas de transeuntes, entre o especialista e o leigo. Em Cidade dos
Sentidos, de forma geral, podemos compreender que as a¢des politicas urbanas se fazem
diante de uma nog¢do do que é cidade, de uma concepg¢do historicamente instituida do
que € cidade. Tomamos como exemplo uma passagem do livro na qual a autora discorre
a respeito da construcdo de um bolsdo residencial (que pode compreender tanto as “ruas
com guarita” quanto os condominios fechados). Esse gesfo separa os potencialmente
hostis (0s outros) dos convivas (nos) e assim assinala, formalmente, a fragmentacao (e a
separacdo) do tecido social urbano. Partindo do pressuposto de que esses guetos
voluntérios s6 ampliam a dificuldade de sociabilidade, a autora propde que somente a
ocupacdo do espaco publico pode promover um maior estabelecimento do que ela
chama de “social”. A grande questdo € o sentido de seguranca que envolve a construgdo
desse espaco: estou separado dos outros, convivendo com meus semelhantes. Mas essa
(falsa) sensacdo de liberdade, na verdade, traz implica¢Ges ainda mais graves no que
tange a questdo da convivéncia, no sentido mesmo de “viver com”. O bolsdo aguca o
sentido da exclusdo. O que estd de fora 1€ o0 muro como uma negagdo de sociabilidade.
O que estd do lado de dentro, inevitavelmente, terd de sair e enfrentar uma sociedade
desestruturada pela (des)organizacio social. Nesse quesito, vale a pena pensar no que a
autora propde como uma ‘“trilogia da violéncia”, que podemos entender como trés
etapas: a de constitui¢do, a de manuten¢do e a de desencadeamento. A constituicdo
compreenderia justamente essa injungdo a fragmentacdo, a organizacdo da sociedade
contra o publico. A manutengdo seria garantida pelo papel dos aparelhos repressivos e
ideoldgicos do estado. E o desencadeamento é uma decorréncia desses dois fatores, que
desembocam na supressao do social pela quantidade: quantidade de muros, de cercas, de

prisdes, de policia e, inevitavelmente, do privado. As politicas de divisdo do espaco
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urbano que empreendem a exaltacdo do privado significam a cidade a partir da
saturac@o dos sentidos do piiblico: assim, enunciados como “pivetes invadem ruas” nos
mostram que a “rua” enquanto unidade do espaco publico perdeu o sentido de espago
comum e funciona, no discurso urban(istic)o, como um espaco de fluxo e ndo de
permanéncia, um espaco marginal: o oposto do privado. E a construcio, entre nichos e
corredores que, dentre outras coisas, evidencia o funcionamento ideoldgico (a
evidéncia) dos sentidos negativos do espago publico e os sentidos positivos do privado.
E interessante trazer também a nocio de “pratica de espago” (CERTEAU, 1994) que
tem suas implicagdes no que Orlandi chama de “pratica do social” (ORLANDI, 2004, p.
93). O habitante da cidade ndo € uma engrenagem meio a uma cidade inerte. Ele estd em
constante conflito com as injungdes da arquitetura, do formato das cidades, dos
cruzamentos das ruas, dos planejamentos urbanos. A prdtica do social seria, neste caso,
um modo de praticar diferentemente outras formas de sociabilidade que levem em conta
ndao s6 o espaco como estrutura fisica (des-historicizada), mas como materialidade
significante atravessada pela historia.

Compreender a os movimentos que instituem a multiplicidade de sentidos da/na
cidade (a polidemia) é compreender, também, as formas pelas quais a cidade se
transforma em categoria (em objeto de conhecimento, como propusemos) e se fratura
diante da multiplicidade de saberes que a tomam como objeto. E por isso que no
capitulo seguinte desenvolvemos uma discussio sobre o equivoco, que marca o ponto de
encontro entre o real da lingua e o real da histéria e que toma, no discurso, a forma do
litigio. Acreditamos que o real da cidade fala na falha, enquanto o saber sobre a cidade
se situa no espago de contengdo da falha. Se dermos conseqiiéncia a afirmacdo de que
hd um real inatingivel e incontorndvel da cidade, temos de concordar que o que estd
visivel para o sujeito (na sua relagdo indissocidvel com o simbdlico) é o imagindrio

urbano sobredeterminado, por sua vez, pelo imagindrio urbanistico.
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3. Visivel, invisivel, impossivel

Mas a cidade nao conta o seu passado, ela o contém
como as linhas da mao, escrito nos angulos das ruas, nas
grades das janelas, nos corrimdos das escadas, nas
antenas dos pdra-raios, nos mastros das bandeiras, cada
segmento riscado por arranhdes, serradelas, entalhes,
esfoladuras.

Ttalo Calvino

Retomemos: sdo muitas falas, dissemos, muitos dizeres. Oriundos de lugares, de
saberes diversos, eles buscam compreender, descrever e organizar a cidade. Porém,
nesse movimento, hd um incontorndvel que faz com que essa vontade de agir e de saber
se depare sempre com um impossivel (epistemoldgico, do saber) e com um o incontivel
(histdrico, do fazer). Na escrita urban(istic)a, esse impossivel se manifesta naquilo que
chamamos, jogando com as palavras, a periferia do saber urbano: um espaco outro que
coloca cidade e saber frente a contradicdo entre ordem e organizacdo. Tensdo que
insere o saber urban(istic)o na prépria impossibilidade de apreender o real fugidio da
cidade. Ora, nas cidades a periferia*® é justamente aquilo que ndo se planeja, o que foge
ao tracado urbanistico. Ela ndo se inscreve — contrariando a “evidéncia” topografica —
apenas nas margens geogrificas das pequenas, médias e grandes urbes contemporaneas:
nao se limita as bordas. Da ordem do imagindrio urban(istic)o, ela é periférica nio
porque estd nas bordas da cidade, mas porque escapa precisamente da substancia™ que
o saber sobre a cidade institui como centralidade: a organizacdo**.

No saber urbano, o que chamamos periferia funciona de modo semelhante: ela é
o lugar do inapreensivel. Um real inapreensivel que, porém, fala (significa) na falha.
Contrariando (ou negociando com) o saber formal através do desentendimento
cotidiano, dos engarrafamentos, da mobiliza¢do politica — seja pelo rap, seja pela
militdncia por meio das liderancas comunitdrias — além de ser escrita pela fal(h)a

especializada dos urbanistas e dos documentos oficiais. H4 uma diversidade de dizeres

“ E ai recorremos as maneiras pela qual a periferia é frequentemente textualizada: como um espaco
marginal e distinto do resto (do tecido) da cidade.

*! Falamos em substdncia para designar o que o imagindrio urbanistico institui como a sua prépria
“esséncia”, como o que ndo pode faltar: o pressuposto que fundamenta a sua existéncia. Sobre as
utilizacdes do termo na histéria da filosofia, cf. Abbagnano, 2007.

0 que dissermos até agora, implica supor que a propria idéia de periferia (implicada, por sua vez, no
discurso da organizagdo como pré-construido) ndo € da ordem da cidade, mas do urbano. Em outras
palavras: na cidade, a periferia (nas formas pelas quais circula no discurso urban(istic)o) ndo existe no
real, mas € um dos efeitos da sobredeterminacdo do imagindrio urbanistico frente ao saber sobre a
cidade.
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(e siléncios) que coloca em foco a problemdtica® da cidade enquanto objeto de
conhecimento® diante de uma multiplicidade de saberes funcionando em uma
sociedade dividida. Diversidade que implica, a repeticdo de uma certa discursividade: a
discursividade urbanistica assentada, sempre, no batimento do fécnico com o juridico.
Diversidade (fragmentacdo) e univocidade (predominio): foi justamente essa relagdo
que nos chamou atencdo e nos motivou a compreender a natureza e os efeitos dessa
diferenca que situa os dizeres — e os sentidos — em saberes distintos. E por isso que,
mais adiante, empreendemos uma discussdo a respeito dos efeitos de contradi¢do no
discurso sobre a cidade.

Pontualmente, queremos compreender como instancias distintas do saber urbano
pensam os processos (para nds, histéricos) de constitui¢do e organizagdo da cidade
frente a um impossivel que vai sempre instituir nos gestos de ordenamento um espago
sintomdtico, um espago da falha: o ponto preciso onde se detectam as ranhuras do
incontivel, o real da cidade. Significados por diversos nomes, materializados em
diversas préticas, esses espacos periféricos, fugidios, vao ser tomados por nds
justamente a partir dessa multiplicidade dita e silenciada, visivel e invisivel, no terreno
onde as praticas significantes condensam, saturam os sentidos no embate do politico. E
analisar, enquanto trabalho tedrico, a contradi¢do na multiplicidade dos dizeres toca
inevitavelmente o fato de que, para nds, interpretar € compreender a natureza € 0S
efeitos dos sentidos na/da cidade ndo sdo atividades simultaneas. A interpretagdo € o
inevitdvel: enquanto sujeitos da linguagem estamos injungidos a ela®. A compreensao,
por sua vez, resulta justamente de um gesto analitico (tedrico) que suspende a
interpretagdo primeira (a interpretacdo do sujeito da linguagem), questionando-a no que
ela tem de mais evidente, empreendendo um movimento de leitura que considera o
simbélico como materialidade histérica. E assim (e por isso) que buscamos
compreender como a cidade (se) significa e € significada: acreditando, como nos diz
[talo Calvino, que ela ndo conta a sua histéria, a sua vida, o seu passado, mas ele est 14,
pulsando na matéria, nas curvas, nas paredes, na corporeidade do concreto, intervindo
nas relacdes de sociabilidade que se fazem no espago urbano, na sua tessitura histdrica.

Tendo como objeto de andlise esse jogo entre dizeres sobre a cidade, partimos

do pressuposto de que a configuragdo dos saberes, e dos sentidos, se inscreve em um

4 Althusser, 1967.
* Althusser, 1986; 1975 e Henry, 1992.
* Orlandi, 2007b.
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movimento na histéria que organiza e situa dizeres em espacos disciplinares marcados e
regulados, constituidos por regras proprias de formulacdo e circulacdo®®, sendo o
discurso um espaco de convergéncia entre o saber e o politico’’: convergéncia que faz
emergir o litigio enquanto caracteristica intrinseca da relacdo entre os saberes em uma
sociedade dividida pelo politico e saturada pelo juridico. Frente a relagdo contraditdria
entre os gestos de ordenamento (organizacdo) e o real da cidade (ordem), ha uma
relacio de visibilidade® que traz 2 baila a relacio entre saber, descri¢do e dominagdo: a
relacdo do visivel com o invisivel (em eterno confronto com o impossivel) € um ponto
nodal da nossa concep¢do de saber e, mais radicalmente, da propria concep¢do do
funcionamento discursivo enquanto processo em que convergem [ingua e histéria no
embate contraditdrio do politico.

Buscamos construir, a partir do duplo confronto com a nossa problemdtica e
com o nosso material de andlise, um dispositivo analitico e um corpo conceitual que
nos dé subsidios para compreender o funcionamento do discurso sobre a cidade na
tensdo constitutiva entre o seu real e os gestos de ordenamento que a instituem no
campo do saber. Questdo epistemoldgica e também discursiva, na medida em que s se
pode construir um objeto de conhecimento na e pela linguagem. E, acreditamos, foi
justamente por isso que na escrita do nosso trabalho nos defrontamos a todo o momento
com essa tensa relacdo entre problemdtica e arquivo. Tensdo que se reflete na propria
construcdo da nossa escrita: estamos em processo de andlise ji desde o inicio, no ir e vir
do corpus, nem sempre textualizado, mas sempre presente no cerne das questdes, como
a matéria da problemdtica. Problemdtica que nos fez compreender que analisar o
movimento entre a cidade e a sua producdo técnica, politica e administrativa é dar
visibilidade ao proprio modo como o homem produz o espaco de sua existéncia.
Sabemos que na sociedade moderna o modo de producdo do espaco urbano é
inseparavel do discurso juridico. E o discurso juridico (mediante os seus aparelhos) que
subscrevem o que € permitido e o que ndo € permitido fazer na ocupagdo e utilizagdo do
espago urbano.

Conforme as nossas proposi¢des anteriores, afirmamos que o discurso sobre a

cidade atualiza o saber sobre a cidade e o inscreve em determinadas regides, recortes

“ Orlandi, 2005.
7 Embora a relaciio que nos interesse mais de perto seja entre o saber e o politico, também nos deteremos
brevemente na relacdo saber/poder, conforme nos aponta a proposta arqueoldgica de Michel Foucault
(2007a, 2007b).
* Orlandi, 2008.
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desse saber. Regides sedimentadas na e pela histéria e determinadas, acreditamos, pelas
relacdes (historicamente diversas) que o saber sobre a cidade institui com o que
denominamos o seu real: o incontorndvel equivoco que a torna incontivel. Analisamos,
aqui, o jogo entre instancias distintas do saber urbano, historicamente constituidas e
diferenciadas. Preferimos ndo separar: vamos trabalhar justamente o atravessamento em
sua potencialidade, fazendo aparecer o saber justamente no seu jogo. Nesse ponto, a
nossa escolha metodolégica incide no préprio cardter difuso do corpus, que ndo deixa
persistir nenhuma linearidade, fazendo surgir, a todo o momento, uma demanda por
leituras transversais. Transversalidade que, porém, nos colocou diante de um percurso
disperso, nesse péndulo que oscila da problemdtica ao corpus, e que coloca o discurso
Jjuridico como uma instancia dominante e incontorndvel. O arranjo dos nossos recortes
obedeceu, entdo, a uma montagem dispersa de recortes dos seguintes materiais: A
Constituicdo da Reptiblica Federativa do Brasil (Cap. II, art. 182); Estatuto da Cidade
(Cap. I, art. 1° inciso XV do art. 2° e art. 4°); recortes de uma entrevista realizada com
um arquiteto e professor da Universidade Estadual de Campinas; Lei n® 6.766, de 19 de
dezembro de 1979 (art. 4°); recortes da comunicacdo oral de um lider comunitdrio de
Campinas.

Esse arranjo disperso nos permite compreender, em seu proprio movimento (e
isso ficard mais claro no transcorrer da andlise) a dominancia do juridico (pelas proprias
caracteristicas de funcionamento do aparelho juridico no modo de producéio capitalista)
diante do técnico, do administrativo e do politico. Além disso, por ser um discurso
fundador do Estado nacional como um Estado de Direito, no qual funciona uma ordem
politica baseada no respeito (e contravengdo) a certas normas fixadas em documentos
oficiais e na circulagdo (saturacdo, legitimidade) do direito como conjunto de normas
que visam a instituicio de um bem estar comum, apagando a divisdo (e a luta) de
classes. Essa discursividade determina o préprio espectro da politica e da agdo civil e,
no nosso caso especifico, determina o proprio funcionamento da intervengdo técnica no
espaco da cidade.

Considerando, entdo, que ha uma relacdo necessaria e contraditéria entre o saber
e o politico (o que ndo significa que essa relac@o se estabeleca de modo premeditado ou
consciente) propomos um atravessamento constitutivo das prdticas® sociais, sejam elas

N

cientificas, juridicas, administrativas ou cotidianas, no que tange a constituicio dos

4 Althusser, 1967.
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saberes urbanos. De acordo com a nossa premissa da configuracao historica dos saberes
(que implicam diretamente nos diversos modos de configuracdo da cidade enquanto
objeto de conhecimento), vamos pensar nos processos (historicos) que possibilitaram os
efeitos de divisdo e diferenciacdo dos saberes urbanos, concebendo-os como um
conjunto de proposi¢des formais e ndo-formais, historicamente organizadas e
socialmente divididas, que tomam a cidade e os fendmenos urbanos como objeto de
investigacdo e intervencdo. Consideramos importante frisar que, nesse processo de
constituicdo histérica onde o saber e o politico se encontram a todo tempo, ha
procedimentos de controle, selecdo, organizacdo e redistribuicdo dos saberes e dos
sentidos™” e uma das decorréncias desses procedimentos € a atribuicdo de privilégios a
certos dizeres, que, no caso do saber urbano, vdo ser imputados as falas dos técnicos,
cientistas, administradores e juristas, destituindo de legitimidade o saber ordindrio:
efeitos de dominio do saber em uma formacdo social em que o sujeito se define,
justamente, na sua relacdo com o conhecimento e, principalmente, por ser um sujeito-
de-direito, na relacdo que esse conhecimento estabelece com a normatividade da lei e
com as problemdticas especificas do campo ideoldgico juridico-moral. No caso da
cidade isso se torna ainda mais importante porque ela é, por exceléncia, o espaco social
onde os homens vivem, e circunscrevé-la teoricamente € também circunscrevé-la
politicamente: assentar sob o manto do saber formal o dominio do seu funcionamento
sob certas demandas e instituir a escrita urbana ndo s6 como a escrita técnica do
desenho da cidade, mas das préprias politicas da racionalidade, do controle da
sociabilidade, da quantidade e do movimento da e na cidade. Essa aproximacio entre
saber, visibilidade e controle do saber toca diretamente a questdo de que o discurso do
saber “ndo € simplesmente aquilo que manifesta (ou oculta) o desejo; é também aquilo
que € objeto do desejo” (FOUCAULT, 2006, p. 10), na medida em que a cidade
também € “efeito de um desejo ou de muitos desejos, que resistem a aceitar que a urbe
ndao seja também o outro mundo onde todos quiséramos viver” (SILVA, 2001, p,
XXIX): desejo mitico que faz com que questdo da utopia ganhe forga tanto nas falas
ordindrias quanto nas especializadas. O discurso sobre a cidade, nesse caso, além de
dizer (e silenciar), se insere no desejo objetal (no caso, a prépria cidade) que
circunscreve a cidade na visibilidade do discurso tedrico, numa tentativa de dar-lhe a

harmonia de sentidos, estabilizar a sua dindmica perturbadora e conter a sua suposta

% Foucault, 2006.
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desorganizacdo, através de um movimento em que a idéia de planejamento intervém na
escrita urbana como pré-construid05 ' marcas e pistas de um discurso anterior que dao
ao presente um carater de evidéncia e literalidade.

E importante salientar que a configuracio histérica dos saberes cria um
movimento de distin¢cdo entre desigualdade e diferenca no que tange a legitimidade do
saber ordindrio frente ao saber especializado. O saber ordindrio nao € s6 diferente, ele
¢é desigual, pois se inscreve num regime de filiacdo e circulacdo do conhecimento ndo
reconhecido’” pelo poder institucional. Investigar a relacio entre o saber urban(istic)o e
o real da cidade a partir de uma perspectiva materialista implica pensar no discurso se
que institui a partir dessas priticas perante uma relagdo entre fécnica e demanda
social™, que implica, por sua vez, pensar a relacdo entre ciéncia e ideologia®.

Colocamos, entdo, em pauta uma questdo fundamental, no escopo dessa
inquietacdo, para que se pense a problemdtica do saber urbano em seu contorno
historico, politico e ideologico. H4 um batimento entre a producdo e organizacdo do
espaco atravessado por um conjunto de politicas sustentadas na nogdo de racionalidade
e amparadas em certas demandas sociais: € diante dessas condi¢des que o saber urbano
moderno se configura. A instituicdo dessas politicas se ampara no jogo entre o saber
cientifico e o saber juridico-administrativo, através do que vem sendo chamado de
politicas publicas urbanas™, além de instituirem condi¢des (juridicas, técnicas e
tedricas) para o funcionamento do que chamamos de politicas urbanas soliddrias.
Denominaremos politicas urbanas soliddrias as préaticas politicas que se fazem por
meio de uma mobilizacdo civil diante de uma requisicdo as instdncias governamentais
ou ndo, perante certa demanda local. Essas praticas se fazem, predominantemente, sob
um saber limitrofe que se situa na (ex)tensdo com os saberes da ciéncia e da prética
juridico-administrativa. Cremos que o que constitui essa pratica politica € uma relacdo
forte entre solidariedade e responsabilidade™.

Vejamos, por exemplo, a fala de um lider comunitério®’:

31 Henry, 1992 e Pécheux, 2010.

32 Reconhecido aqui funciona tanto no sentido de identificar-se (o saber cientifico ndo se reconhece nas
falas ordindrias) quanto no sentido de /egitimidade (o saber cientifico ndo reconhece a validade das falas
ordindrias).

53 Herbert, 1973.

3% Althusser, 1967.

% Cf. Orlandi, 2010

% Cf. Mariani, 2001

°7 Transcrigdo da comunicagio oral de L. F em um evento ocorrido em 02/06/2011 na Universidade
Estadual de Campinas.
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E aquele negdcio, vocé tem que estar muito determinado pra ficar presente numa
determinada situacdo que nem eu presenciei ld no bairro. Sem dgua, sem luz. Era muita
luz... era muita forca, no caso, a luz... era muita ou pouca. Quando era pouco, ndo
enxergava nada a noite. Quando era muito queimava televisdo, queimou a geladeira.
Eu resisti sete meses. E eu fico feliz em ter retornado. Porque na realidade foi um
retorno. Eu retornei ld ao bairro em 2004. Finalzinho de 2004. So6 que eu retornei jd
com uma outra visdo do bairro, uma visdo assim de sonhador mesmo, querendo trazer
uma melhoria pro bairro. (El, lider comunitdrio)

7

Lembremos o que nos diz Eni Orlandi: “O gesto da formulacdo é o gesto
ideoldégico minimo, o que consuma o imagindrio no sujeito” (ORLANDI, 1996, p. 212).
E se a organizagdo é o pré-construido por exceléncia do imaginario urban(istic)o, o seu
retorno  (“querendo trazer uma melhoria pro bairro”) aparece sob a forma do
atravessamento do discurso do especialista no discurso da representagdo popular: a
proépria demanda da luta social local é configurada e expressa e em termos técnicos,
prescritos pela discursividade urbanistica®. Nao nos esquecamos de um detalhe: E1 é
um lider comunitério. Essa questio ja coloca em pauta duas designacdes fundamentais:
lider e comunitdrio e que mexem diretamente com a questio das formagdes imagindrias
(PECHEUX, 2009). A questio da lideranca coloca em pauta a questio da
representatividade e, a nds, analistas de discurso, inevitavelmente, a belissima abertura
que Michel Pécheux nos da para pensar a questdo da porta voz que fala, ao mesmo
tempo, a lingua dos representados (do bairro) e a lingua oficial (do Estado), ou seja,
representa, em sua figura, a contradicdo que existe entre a demanda popular (civil) e a
oficialidade de um Estado de direito.

O lider comunitério, ao dizer, constréi (discursivamente) o seu lugar: o “so que”,
ao mesmo tempo em que justifica o retorno (“eu retornei jd com uma outra visdo do
bairro”). Enquanto lugar (social e politico) e enquanto posicdo (discursiva), se coloca
no lugar do porta—voz5 ? do responsdvel a partir de um gesto soliddrio que §é
historicamente permitido pela passagem de uma sociedade pautada no imperativo
religioso para uma sociedade que funciona sob o manto do direito® e sobredeterminada
pelo imagindrio urban(istic)o. Essa passagem coincide com uma maior participagdo do
individuo na (so)ci(e)dade: assim, a participacdo dos individuos assentada na idéia de

responsabilidade — e propulsionada pela difusdo da idéia de culpa social — se institui no

% Isso nos remete a prépria instituicdo do urbanismo no Brasil, que inicia os seus projetos a partir dos
planos de melhoramentos urbanos, na década de 20 (cf. Villaga, 2011)

* Pecheux, 1990; Orlandi, 2007b.

% Cf. Engels e Kautsky, 2012.
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imagindrio urbano como forma legitima de acdo social onde a politica urbana soliddria
se torna a “uma tunica saida humanitdria frente aos intimeros problemas e injusticas
sociais” (MARIANI, 2001, p. 46).

A injuncdo a solidariedade pode ser considerada, pela sua forca e recorréncia,
como um discurso predominante na contemporaneidade. Aqui, soliddrio funciona quase
como a qualidade de ser sdlido, de se integrar a de uma causa comum, coletiva, no
mesmo sentido dos corpos sélidos cujas partes integrantes do todo se sustentam em um
movimento de cooperacdo mecanica. Solidariedade e comunidade, desse modo, se
integram de forma exemplar. H4a algo comum (neste caso, o bairro) e ha questdes
comuns a serem resolvidas. Com o fracasso do Estado frente & administragdo publica,
sd0 os proprios moradores que devem tomar os problemas enquanto responsabilidade.

E esse jogo entre resisténcia, sonho e melhoria que é colocado em cena na fala
do morador. A resisténcia é contra uma questdo meramente técnica (excesso/falta de
energia). O proprio fato de estar situado em um local marginalizado é deixado de lado.
A questdo ndo é sair do bairro, mas melhorar o bairro. H4, na evidéncia da melhoria, o
silenciamento do que serd melhorado e como serd melhorado. O morador ignora o fato
dessa ser a sua Unica alternativa: ndo ha para onde ir. A solidariedade € a justificativa
para a falta de opgdes. Mas é a propria polissemia do verbo resistir que nos inquieta
neste trecho, em duas direcdes: resistir a qué? e a que se resiste? Ele resistiu (no
sentido de durar) ou resistiu a algo (no sentido de confrontar)? A confrontacio se
insere no escopo do retorno e da melhoria. Resisténcia, contraditoriamente, se inscreve
no escopo da resignacio e da busca por melhores condicdes de subsisténcia. E ai que o
discurso da solidariedade aparece como um recurso que recobre o interesse (legitimo)
do morador pela subsisténcia. Percebemos que, assumindo a dire¢do de “resistir a algo”,
ele resistiu a falta de luz (onde a falta de luz, por efeito metonimico, condensa a
precariedade do préprio bairro) e no sentido de “resistir’ (enquanto durar: “durei sete
meses, estive ld por sete meses”) a reacdo significa uma aceitagdo penosa da
precarizacdo do bairro. Ele ndo enfrentou as condi¢ées de precarizacdo, ele enfrentou
a precarizacdo. Saturacdo do social no técnico (infraestrutural), saturacdo da historia
no presente (condicdes de vida).

A propria idéia de melhoria, que é a contrapartida do problema, tem uma
histdria inscrita no decurso do discurso urbanistico (TOPALOV, 1996) e se faz presente
no saber ordindrio pelo atravessamento do discurso especializado no saber cotidiano.

Igualmente, a idéia da rua enquanto ameaca, (/...] a proposta foi tirar as criancas das
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ruas, das mds influéncias, que é as drogas mesmo, entendeu? (L. F, lider comunitdrio),
em que rua, mds influéncias e drogas aparecem quase como um trajeto de elementos
correlatos: sentidos que re(des)configuram os sentidos do espaco ptiblico. Enunciados
como “Pivetes invadem as ruas da cidade” nos mostram que a “rua” enquanto unidade
do espaco publico perdeu o sentido de espaco comum e funciona, no discurso
hegemdnico, como um espaco de fluxo e ndo de permanéncia, um espaco
marginal(izado): o oposto do privado. E a construcio, ressaltada pela autora, entre
nichos e corredores que, dentre outras coisas, evidencia o cardter ideoldgico (a
evidéncia) dos sentidos negativos do espaco publico e os sentidos positivos do privado,
instituindo o que chamamos concepgdo juridico-moral da cidade em que o discurso da
violéncia intervém como “bode expiatdrio” para saturar a natureza mesma dos conflitos
sociais (convertidos em urbanos).

As politicas publicas soliddrias se diferenciam, por alguns critérios, das
politicas publicas urbanas, que se fazem mediante uma relacdo do saber cientifico com
o saber juridico-administrativo em uma rela¢do bastante t€énue com o Estado. H4 uma
demanda construida pelo urbanista expressa em termos técnicos. A demanda passa a ser
expressa em termos legais (juridicos) e ai entdo € posta em pritica
(administrativamente) pela efetividade da técnica. Um percurso que institui a relacio
bastante préxima entre os saberes autorizados sobre a cidade. Na medida em que o
urbanista institui um gesto intelectual-especulativo, afirmando que o urbanismo esta
“sempre tentando fazer essa compreensdo de relacdoes da cidade” (E3, urbanista), o
morador se ocupa em negociar as demandas locais em termos técnicos e politicos.

O funcionamento dessas politicas supracitadas d4 visibilidade a tensdo,
fundamental para a nossa compreensdo desses fendmenos, entre ordem e organizagdo,
pensando a ordem enquanto o real e a organizagdo enquanto um trabalho administrativo
— de ordenamento — dos sentidos. E ai se faz pertinente a distincdo entre cidade e
urbano. A cidade, da ordem do real, ¢ compreendida ndo s6 como projecdo de uma
formacdo social no espagom, mas enquanto projecdo dos processos histéricos no/do
espaco. Ja o urbano é o imagindrio que sobredetermina esse espaco, criando categorias,
representacdes, limites, configuracdes e delimitagSes simbdlicas. Amparados na
premissa de que existe uma relagdo de ndo-coincidéncia entre cidade e espago urbano

reiteramos a importincia da distincdo entre ordem e organizagdo como ferramenta

%' Como propde o soci6logo Manuel Castells (Cf. Castells, 1983).
61



conceitual para compreender a natureza dessa questdo. Circunscrevemos essa tensdo em
na nossa premissa fundamental que vale a pena, mais uma vez, ser ratificada: o real da
cidade € o incontivel.

E diante dessas consideracdes que, pontualmente, nos interessa pensar a nogo
de organizacdo enquanto conceito estruturante do imagindrio urban(istic)o: para que
possamos compreender de que modo essa nocdo ¢é atravessada pela idéia de
racionalidade e, a partir de entdo, compreender como ela funciona no discurso
urban(istic)o. Voltamos a ressaltar: o que chamamos aqui de espaco periférico se
inscreve no préprio movimento de constitui¢do da nossa inquietacdo: hd algo de
contingeme62 que escapa ao processo de constituicdo da cidade enquanto objeto de
conhecimento (no ambito tedrico), bem como do planejamento (no ambito mais
diretamente técnico-politico), ndo considera os procedimentos de ordenamento, fica fora
da logica urbanistica, que ndo se organiza, fica as margens dos procedimentos de
racionalizacdo, mas que existe € marca justamente a tensdo entre a ordem € a
organizac¢do do espaco urbano: no fim das contas, quem nos diz o que “é” o espagco
periférico é o nosso material de andlise, através do gesto analitico. E ai trazemos
também a idéia de que “o que funciona numa sociedade, na perspectiva da linguagem,
ndo € a coisa, mas os efeitos imagindrios que ela produz” (ORLANDI, 1988, p. 96), o
que corrobora, sobretudo, com a nossa distincdo entre objeto real e objeto de
conhecimento enquanto ponto de partida para a compreensdo do discurso sobre a
cidade. O que acontece, porém, é que o real sempre rasura o imagindrio, fazendo
irromper outros sentidos, outras possibilidades de individuagc’io63 no confronto tenso e
continuo da linguagem com a exterioridade que a constitui. Colocar a linguagem (o
simbdlico) do modo como concebe a Andlise de Discurso — enquanto instincia
equivoca, contingente, propensa a falha — como espago préprio da constituicio do
sujeito, jd desloca o estatuto do sujeito: para nds, os processos de individuacdo, de
modo semelhante aos processos de constituicdo da subjetividade, sdo compreendidos
como o proprio lugar de “contradi¢@o entre o sujeito como mestre de seus gestos, falas e
pensamentos, € o sujeito como inscricdo na linguagem, na cadeia dos significantes”
(GADET; HAROCHE; HENRY; PECHEUX, 2011, p. 62). E por isso que para

compreender essas formas de individua¢do partimos do simbdlico, da linguagem,

%20 contingente, para nés, seguindo de perto as afirmagdes de Althusser (2005), ndo significa crer no
acaso em si, como causa de si: mesmo o acaso ¢ historicamente determinado. O que ndo significa que seja
consciente ou capaz de ser barrado.

® Orlandi, 2010.
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questionando de que modo diferentes instancias do saber textualizam a cidade e
instituem os modos pelos quais as instdncias que a tomam enquanto objeto de
conhecimento intervém técnica, juridica e politicamente, se situam em relacdo as outras
instancias, as outras discursividades.

A partir dessa motivacao inicial, buscamos analisar o funcionamento da relacio
de (ex)tensdo — nogdao que abarca tanto a relagdo de conflito, quanto a relacdo de
extensdo, compreendida como a inscricdo, no atravessamento, das falas de saberes
distintos — que se estabelece na textualizacdo desse espaco e avaliar de que modo ela
situa a diferenca — e a desigualdade — entre o saber ordindrio (fala da rua) e o saber
autorizado dos especialistas (falas da ciéncia e administragdo publica). No trecho
abaixo, recorte da entrevista com o arquiteto, podemos compreender de que modo a

divisdo de saberes se instala e que regimes de filiacdo de estabelecem:

As dreas periféricas, pelo contrdrio, elas nasceram de uma ocupacdo que a gente
chama de... muita gente fala, de orgdnica... Porque que ocorreu isso? Porque quando o
sujeito vai fazer uma incorporac¢do de uma drea, é... de uma gleba, que é uma drea ndo
urbana, com uma drea urbana, ele tem que fazer um projeto de loteamento, é um
projeto de expansdo urbana, a gente chama de loteamento... vocé pode fazer duas
coisas, loteamento ou desmembramento. Pra vocé fazer um loteamento e entrar com
esse loteamento, pro Estado aprovar isso... a gente ta vendo um grande que ta saindo
ali na entrada de Sousas agora, né? Esse loteamento ele tem que obedecer a uma série
de indices, por exemplo... o PP, que ¢ o indice puiblico/privado, vai te dizer quanto que
vocé tem que deixar de drea ptiblica e quanto vocé pode deixar de drea privada pra...
que vai ser o objeto da venda... vocé tem que seguir, por exemplo, determinados
standards, ele vai dizer “olha, suas ruas tem que ter tais tamanhos, tem que ter tal
largura, vocé tem que... as ruas tem que ser pavimentadas, elas tem que ter drenagem
colocada, vocé tem... os lotes tem que ter um tamanho minimo, um padrdo minimo, a
ocupacdo desses lotes tem que obedecer determinados pardmetros de taxa de
ocupacdo, de indice de aproveitamento”, enfim... é um conjunto de normas que o
Estado impoe e isso faz com que a cidade, nesse sentido, ela seja bem projetada. (L. L.
F. F, arquiteto)

A génese das dreas periféricas € a ocupacio organica, sem histdria, textualizada,
na fala do urbanista a partir de um processo descritivo, meramente técnico: é periférico
porque ndo tem ajuste a técnica e a lei, determinacdo juridica que aparece colada a
especificacdo técnica e que decreta a transparéncia de que uma cidade bem projetada
(para quem?) é uma cidade em conformidade com as normas que o estado impde. E
interessante que nesse movimento de instituicdo da pertinéncia do gesto técnico, o
especialista a todo o momento retifica uma palavra pertencente ao imagindrio urbano

por uma palavra técnica, oriunda do imaginario urbanistico (drea por gleba, ocupacdo
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por incorporacdo): deslize do ordindrio para o codificado (legitimo). Interessante &
notar que o morador (e lider comunitario) reconhece a singularidade (técnica e juridica)

da ocupacio do espago:

Fui ld, comprei um terreninho, que era invasdo. Construi ld uma casinha com dois
comodos e cai pra dentro com minha familia (L. F, lider comunitdrio)

E esse tipo de relacdo que nos faz pensar no efeito da determinacio do juridico
enquanto instincia dominante na discursividade urbanistica e que se materializa, na
lingua, pelo processo de nominalizagdo. Invasdo, que retoma o verbo invadir para o
substantivo invasdo: passar do delito para a qualidade do espaco (veremos, mais
adiante, essa relacdo reaparecer na fala do urbanista, s6 que de forma invertida) e que
institui a flutuacdo dos sentidos: invasdo é a0 mesmo tempo o ato de invadir e o espago
invadido, delito e espaco no qual se vive o que nos obriga a pensar em que ponto (e de
que modo) essas falas se entrelacam no interdiscurso e se assentam em jd-ditos da
“mesma” ordem. Mediante esse percurso, estd novamente inscrita a nossa vontade de
compreender como estd sendo significada a cidade e as suas formas histdricas de
organizacdo analisando de que formas ela é textualizada® em instincias distintas do
saber urbano. Tomar os discursos sobre a cidade no jogo entre falas atualizadas por
saberes historicamente situados, na contradicdo constitutiva que a textualizagdo coloca
em cena, é para nés compreender como o discurso atualiza o imagindrio urban(istic)o®
e coloca em pauta os processos histéricos de constituicdo (as condigdes histdricas que
possibilitam a existéncia dos discursos), também chamado de interdiscurso e de
Jormulagdo (atualizagdo da memoria discursiva por um sujeito) também chamado aqui
de textualizagdo. Frente as instancias da constituicdo e da formulagdo, cabe também
compreender a circulagdo do discurso, ou seja, os modos pelos quais a sua enunciagdo
serd organizada. Sdo essas as motivacdes bdsicas, primordiais, que nos movimentam a
investigar e compreender o processo de (ex)fensdo na medida em que eles buscam,
conforme ja mencionamos, compreender, descrever € organizar o espago urbano. Em
torno do nosso interesse em investigar a o funcionamento dos dizeres sobre a cidade
em diferentes instdncias do saber urbano e, sobretudo, a (ex)fensdo que caracteriza

o0 jogo discursivo entre essas instincias, estd inscrita a vontade de compreensdo

* Orlandi, 2005.

% Referimo-nos ao imagindrio urban(istic)o para falar tanto do imagindrio urbano quanto do saber
urbanistico que sobrepde (sobredetermina) o discurso ordindrio. Sobre essa questdo, cf. Barbosa Filho,
2011.
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do que chamamos politicas da racionalidade: o conjunto de procedimentos tedricos,
técnicos e politicos, assentados na contencio, na organizagao, das tensdes da/na cidade.

Assim, o art. 182 da Constitui¢do Federal, enuncia:

Art. 182. A politica de desenvolvimento urbano, executada pelo Poder Piiblico
municipal, conforme diretrizes gerais fixadas em lei, tem por objetivo ordenar o pleno
desenvolvimento das fungbes sociais da cidade e garantir o bem-estar de seus
habitantes. (Art. 182 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil)

Aqui temos um lugar privilegiado para falar das politicas da quantidade e do
movimento visto que saimos do plano da elaboracdo tedrica para o plano normativo,
assentado no juridico e garantido pelo poder do Estado. Esse artigo (juntamente com o
art. 183) inaugura, torna possivel, o estabelecimento do Estatuto da Cidade, que serd
configurado a partir e em funcdo de uma politica urbana de ordem estatal e delegada aos
municipios sob a forma do Plano Diretor. O art. 182 enuncia, entdo, as premissas do
Estatuto. Ela limita e define o escopo das acdes e das obrigagdes do Estado perante as
politicas publicas relacionadas ao espago urbano. Enfatizamos trés pontos (em forma de
parafrases) de fundamental importancia para pensar na nossa relacdo entre

ordemlorganizagdo:

(P1) O ordenamento urbano obedece a leis determinadas pelo poder piiblico;
(P2) O desenvolvimento urbano se faz mediante o ordenamento;
(P3) E o ordenamento urbano que garante o bem-estar dos habitantes.

E assim que o Estado inscreve a pertinéncia técnica do gesto politico. Ele atribui
a responsabilidade a si (garantida pela nocdo de representatividade da democracia
representativa) e prescreve o ordenamento ao espaco urbano e aos habitantes como
resposta 4 desordem (se ha necessidade de ordenar é porque hd algo fora do lugar®®). E
bastante interessante pensar no que o documento oficial configura como esse fora do
lugar. De maneira bastante panoramica, podemos perceber que hd uma grande lista de
questdes sociais a serem organizadas por meio da agdo técnica/politica do Estado. E
esse 0 modo de aparecimento do lateral, do periférico: pelo siléncio, pela auséncia.

A fala juridico-administrativa, ao transformar os fendmenos sociais em normas

juridicas, inscreve os fendmenos num movimento de apagamento da sua historicidade:

66 . - . » o
E quem desordena? Essa perspectiva, tornada visivel pelo urbanismo e pelas politicas publicas, trata a

tensdo como “anormalidade”, “exterioridade” e ndo enquanto constitutividade. E ai cabe pensar nas

nogdes de social e de historia tanto no pensamento urbanistico quanto na fala juridico-administrativa.
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assim que se apagam as tensdes, constitutivas do real da histéria, e se configuram as
politicas do consenso e da organizacdo/planejamento. A propria caracterizagao da
“func¢do social da cidade”, um dos objetivos propostos pelo documento, se coloca como
uma invencdo juridica delegada a instdncia municipal, como vemos no pardgrafo 2° do

art. 182:

§ 2° - A propriedade urbana cumpre sua funcdo social quando atende as exigéncias
fundamentais de ordenacgdo da cidade expressas no plano diretor.

Para ilustrar essas questdes, trazemos um recorte do Estatuto da Cidade.

Pardgrafo tnico. Para todos os efeitos, esta Lei, denominada Estatuto da Cidade,
estabelece normas de ordem piiblica e interesse social que regulam o uso da
propriedade urbana em prol do bem coletivo, da seguranca e do bem-estar dos
cidaddos, bem como do equilibrio ambiental.

Art. 2° A politica urbana tem por objetivo ordenar o pleno desenvolvimento das funcdes

sociais da cidade e da propriedade urbana, mediante as seguintes diretrizes gerais
(BRASIL, 2001)

Que nos fizeram pensar nas seguintes parafrases:

(P1) A execugdo de politicas publicas é regulamentada por leis;
(P2) A regulacdo (a lei) visa o bem comum;
(P3) A regulacdo visa a ordenar a cidade;

De forma semelhante (e ndo poderia ser diferente) vemos uma retomada do art.
182, da Constituicdo Federal. Aqui, de forma mais ampliada do que na Constituicdo,
temos um entrelacamento entre a fala técnica e a fala politica (juridica) criando um
movimento de indistingdo entre ambas. E ai podemos pensar nos modos pelos quais o
discurso juridico administrativo, assentado na fala técnico-tedrica do saber urbanistico,
inscreve o trabalho politico na esteira do trabalho técnico, silenciando o politico.

A leitura que buscamos apresentar dos seguintes recortes, nos permitiu
vislumbrar o funcionamento do que Althusser denomina ilusdo juridica da politica,
onde a politica é definida através do direito, “e este direito consagra (apenas) as formas
da politica definidas pela ideologia burguesa” (ALTHUSSER, 2007, p. 68).
Acreditamos que o modo (social) de funcionamento das politicas publicas urbanas, dilui
o politico no juridico. Baseado nessa relacdo de contencdo do incontivel, que marca a

relacdo politica do homem com o espago, propomos que essas politicas se baseiam,
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fundamentalmente, em dois controles: o da quantidade e o do movimento®'. Esses
controles incidem sobre duas instdncias constitutivas da cidade: quantidade e
movimento fazer a cidade ser cidade. S6 hd cidade porque hid quantidade e(m)
movimento. E esse movimento ¢é duplo: o préprio movimento fundador, a
sedentarizacdo (que nao é falta de movimento, mas mudanga no/do movimento), que
marca o fim do nomadismo e o inicio da produ¢@o da vida em um territério demarcado;
e o movimento circulante do trifego de pessoas, automdveis, mercadorias, simbolos,
sentidos. Quantidade e(m) movimento, entdo, constituem a cidade e forjam o seu
imagindrio a partir das interpretacdes, das leituras (sobrepostas) que vdo ser feitas
desses dois gestos definitivos, incontorndveis e incontiveis tanto para o sujeito urbano
quanto para o pesquisador do espaco. Isso é importante, pois no fazer tedrico situado na
problemética urbana do movimento, da quantidade, dos sentidos dos controles e praticas
de gestdo, cremos que hd um trabalho de reinvestimento histérico da anélise discursiva
que pode desencadear novas questdes, novos olhares em contraposicdo ao olhar
saturado do senso comum. A quantidade, afirma Orlandi (2004), pode ser (mal)
metaforizada pelo discurso da violéncia na cidade (que € bem diferente do discurso da
violéncia da cidade68) e condensar (na violéncia) a discussdo sobre a cidade, a sua
propria historicidade.

Frente a relacdo de contencdo do incontivel, propomos outra que se coloca face a
propria indissociabilidade entre a visibilidade, a invisibilidade e a impossibilidade,
tomando como premissa a afirmacdo de que “o visivel (o descoberto) é o preambulo do
legivel: conhecido, relatado, codificado” (ORLANDI, 2008, p.17). Tornar visivel é o
primeiro passo para que se assente a posse, no caso, a posse do saber sobre a cidade:
objeto de saber, objeto de desejo. Posse que regulamenta, normatiza e institui quem esta
autorizado a saber e a intervir. Entdo, compreender os modos pelos quais as diferentes
falas tornam visivel (conhecem, relatam, codificam) cidade e suas formas de
organizacdo, é dar espaco a tessitura politica dessas falas no confronto dos sentidos com
a historicidade dos saberes.

Em torno do problema da leitura (dos textos e do “mundo”), Louis Althusser vai

afirmar que “o texto da histéria ndo € um texto em que fale uma voz (Ldgos), mas a

%" Cf. Orlandi, 1999; 2004.

% E interessante trazer o que Pedrazzini (2006) coloca em termos dessa distingdo a partir, justamente, de
uma critica ao olhar saturado do senso comum: “Rio de Janeiro, todos pensam conhecer a sua realidade.
Mas as pessoas sabem apenas o que lhes convém: uma favela deve ser extremamente violenta, onde
homens, mulheres e criancas sobrevivem entre tiros” (PEDRAZZINI, 2006, p. 11).
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inaudivel e ilegivel anotacdo dos efeitos de uma estrutura de estruturas” (ALTHUSSER,
1975, p. 16), de modo que essas estruturas sobrepostas eliminam, de pronto, uma
relagdo biunivoca entre palavra e mundo. E através de um rompimento com o que
Althusser chama de “mito religioso da leitura”, que encara a atividade de conhecer
como uma tentativa (idealista) de (re)composicio de uma unidade entre palavra e
mundo, que o filésofo propde uma abordagem amparada na leitura que ele acredita ter
sido empreendida por Marx, quanto este leu os economistas cldssicos. Althusser
enxerga em Marx uma teoria da leitura que ele chama de diiplice®: uma primeira que se
pauta na relacdo entre presenga e auséncia (em relagdo ao trabalho de Adam Smith, por
exemplo), bastante assentada na nocao de visibilidade (o que Marx viu, o que Smith ndo
viu) e que questiona a natureza do objeto (dado); e outra que Althusser chama de
sintomal (ou sintomdtica): uma leitura que “discerne o indiscernivel no préximo texto
que 1€, e o relaciona com um outro texto, presente por uma auséncia necessiria no
primeiro” (ALTHUSSER, 1975, p. 27). Nesse ato de ver o invisivel em um texto e
relaciond-lo a um outro texto que estd presente (por uma auséncia) neste por
necessidade, Althusser propde (sempre amparado em Marx) ndo um questionamento da
visibilidade, mas um questionamento da prépria producdo da invisibilidade.

Marx critica a economia cldssica no cerne da sua invisibilidade e a questiona nao
no que ela deixou de ver, mas no que ela ndo enxergou ao ver. Uma invisibilidade
tedrica e ndo do objeto: faltava a economia cldssica ndo um instrumento que melhor
possibilitasse uma visibilidade do objeto, mas instrumentos tedricos que dessem conta
de enxergar o que se vé. O exemplo da indistin¢@o entre trabalho (fungio) e forca de
trabalho (forca), diante da pergunta “qual o valor do trabalho?’, ganha para Marx,
segundo Althusser, uma fei¢do tal que a relacdo ndo € mais de “x ndo viu que”, “x ndo
percebeu que”, mas de “x viu isso”. Marx, ainda de acordo com Althusser, funda um
modo de leitura a partir da resposta justa a uma questdo que ndao foi colocada.
Responder o que ndo foi perguntado, questionar as perguntas € nio as respostas: eis o
cerne da leitura de Marx, segundo Althusser’”.

O que Marx fez, de acordo com os termos da Andlise de Discurso, foi
parafrasear o termo trabalho por forca de trabalho e, desse modo, modificou a prépria

questdo original: ao invés de “qual o valor do trabalho?” a pergunta passa a ser “qual o

% Possivelmente essa reflexdo de Althusser tenha incidido no que Michel Pécheux (2010) propde em
termos do principio da dupla diferenga, na AADG69.

" No capitulo seguinte iremos delinear os modos pelos quais o filésofo Michel Pécheux empreende uma
releitura do projeto althusseriano em termos de uma teoria linguistica (semantica) materialista.
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valor da forca de trabalho?”. Esse exemplo nos mostra que, no processo de
conhecimento, hd uma relacdo necessaria entre o ver e o ndo ver e é essa relacdo que
determina a configuracio do corpo tedrico de um campo disciplinar e os seus modos de
produzir resultados (no campo intelectual) e intervencdes (no campo politico e juridico-
administrativo). Entdo, no ambito deste trabalho, poderiamos nos questionar, por
exemplo, que pergunta (sob a forma de demanda) um plano diretor responde? Que
pergunta o urbanista responde quando intervém na cidade? Qual € a pergunta que o
tedrico (se) faz quando escreve um livro a respeito da formacdo e organizacdo das
cidades? E os citadinos engajado no que chamamos de politicas piiblicas soliddrias: a
que perguntas e demandas eles estdo buscando responder? J4 mencionamos o quanto o
discurso condensador que relaciona mecanicamente guantidade e violéncia satura os
sentidos e limita as questdes que se colocam a cidade. Na contramao desses discursos (e
dessas questdes que ja cansaram de ser respondidas), queremos dar espaco a
historicidade do discurso urbano para que novas questdes possam ser colocadas. Essa é
a nossa vontade: dar visibilidade uma historicidade para a discursividade urban(istic)a.
Mas, frente as demais motivagdes que nos levaram a busca por compreender os
modos de funcionamento dos saberes urbanos hd uma que marca toda motivagdao
possivel. Ela parte do nosso contato com as pesquisas iniciadas por Eni Orlandi e
levadas adiante pelos pesquisadores do LABEURB — Laboratério de Estudos Urbanos,
da UNICAMP - Universidade Estadual de Campinas, que tomam, no interior da
Andlise de Discurso, o espago urbano enquanto fendmeno simbdlico — atravessado pelo
social, pelo historico e pelo politico. Dessas reflexdes nos interessou um ponto
fundamental, que foi o ponto de partida para pensar as relacdes de (ex)tensdo entre os
saberes sobre o espaco periférico: deslocar a relagao ordemlorganizagdon, proposta por
Orlandi (2007b) em termos do trabalho com a lingua e, posteriormente, com a cidade e
o imagindrio urbano’*. E entdo fizemos a pergunta: qual o lugar da tensdo
entre ordem e organizagdo no silenciamento das contradicdes entre o real da cidade e a
cidade enquanto objeto de conhecimento? Que desembocou em outra: onde (e como)
estd colocado, no discurso sobre a cidade, o que escapa ao ordenamento da cidade?
Quais as relagdes que se estabelecem entre a fala da ciéncia e a fala juridico-
administrativa e quais as ressonancias dessa relacdo na fala ordindria? Para nos,

ocupados da (ex)tensdo que envolve as falas sobre a cidade, interessados em saber o

TNt e s . =y S L
Mais adiante, dedicamos uma se¢do a conceituagio dos termos ordem e organizagdo.

72 . . . - - . . .
Para uma primeira aproximacdo da relagio ordem/organizagdo e espago urbano, cf. Orlandi, 1999.
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lugar da falha nos discursos do controle, do planejamento, da organizag¢do, do
ordenamento, partimos da premissa que para compreender o funcionamento dessas
falas, entendidas como um conjunto de dizeres que se organizam em fungdo de um
saber historicamente constituido, convém colocar o discurso sobre o espagco urbano “na
relacdo do dizivel com o indizivel” (ORLANDI, 2007a, p. 11) e por em relacdo — em
relacdo analitica — as falas de instincias distintas do saber urbano, até mesmo para que
possamos conhecer a pertinéncia e natureza dessa distingdo.

Se dizemos que o espago periférico € aquele espaco que escapa ao dizer da
organizacdo, a ranhura do saber (no imagindrio urban(istic)o), o ponto onde as
contradigdes sociais (e discursivas) se mostram com toda forca, essa contradigdo,
inserida na instancia juridica e administrativa, vai ser trabalhada de forma a silenciar as
tensdes possibilitando, assim, a instalagdo do consenso”. Esse consenso que vai ser
instalado pela fala juridico-administrativa, em um movimento de inter-relagdes com a
fala da ciéncia, joga no cerne das tensdes o elemento normativo, configurado pela
autoridade do Estado e marcado pela especificidade do dizer juridico. Esse consenso,
porém, encontra pontos de resisténcia. H4, no discurso urbano’®, como ji dissemos,
algo que escapa ao ordenamento. Ndo s6 ao ordenamento do tracado urbanistico, na
escrita da cidade, mas também na fala dos moradores, na fala da rua, na tensio
constante com o discurso urbanistico e com a fala das leis. Assim se coloca, no plano
discursivo, a tensdo entre os dizeres sobre o espago urbano, € que tem a sua
fundamentacdo histérica e politica na contradicio entre ordem e organizagdo da cidade
em um antagonismo particular que chamamos aqui de litigio semantico’” .

Quando trata do fendmeno da (des)organizacdo cotidiana (ORLANDI, 2004),
ilustra a noc¢do trazendo o que seria a fala de um secretdrio da prefeitura municipal de
Campinas logo apds uma reunidao com moradores que reivindicam melhorias nos seus

bairros:

“Ndo adianta a gente receber essa gente. Eles falam de tudo e a gente ndo sabe o que
eles estdo querendo. Precisava organizar mais essa gente. Sendo, eu fico aqui,
perdendo meu tempo” (ORLANDI, 2004, p. 66)

3 Cf. Orlandi, 2010.

™ Ha4 uma distingio proposta por Eni Orlandi entre discurso urbano e discurso do urbano. Enquanto o
primeiro representa o real da cidade, o segundo indica a sobreposicdo da fala do especialista, do
imagindrio urbanistico, no imagindrio urbano. Cf. Orlandi, 1999; 2004.

7 Propusemos, mais adiante, uma discussdo em torno desse conceito que € estruturante do nosso trabalho.
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Na tensdo entre a fala comum e a fala especializada aparecem as pistas, os
sintomas de um choque entre o real da cidade (o incontivel) e a tentativa incessante de
ordenar os sentidos. Neste recorte ndés podemos, a partir da relagdo entre ordem e
organizagdo, compreender uma regularidade que se fard presente nas politicas urbanas
de forma geral: as politicas do urbano — enquanto politicas da racionalidade, conforme
0S NOSsOS termos — se assentam, como jid mencionamos acima, no controle do
movimento e da quantidade, dissolvendo a ordem na organizagcdo e silenciando a
historicidade que sustenta o desacordo. Eis um bom exemplo do modo de
funcionamento da ideologia para a Andlise de Discurso: exibe-se o conflito ao silenciar
a historicidade, as estruturas que sustentam o conflito. E por isso que a nocdo de
ideologia para a Andlise de Discurso ndo se coloca enquanto uma entidade negativa e
alienante, mas necessaria e constitutiva da relacdo do sujeito com as suas condigdes
reais de existéncia, a partir da sua propria condi¢do intrinseca de sujeito de linguagem e
da sua relagdo mediada com o real onde ideologia intervém como imagindrio. E ai
trazemos o cardter duplo da escrita urbana’® enquanto manifestacio mesma dos planos
e projetos urbanisticos e enquanto o conjunto de dizeres no e sobre o espago urbano,
pensando na relacdo constitutiva entre ambas. Assim, a organiza¢do, o ordenamento,
passa do plano urbanistico (plano do urbano, da organizacdo espacial) para o plano das
relacdes no urbano (plano de ordenamento da sociabilidade). H4 de se organizar tudo.
Encaixar a fala ordindria no script da fala oficial para que ela faca sentido no interior de
um universo semanticamente estavel que encontra na fala juridico-administrativa o seu
lugar privilegiado de legitimacdo. A cidade se coloca diante de um fetichismo da gestdo,
estando depositadas nele todas as expectativas de que o espago urbano se torne um lugar
melhor. Cremos que essa discussdo satura outra: a da producdo mesma do espago
urbano enquanto processo que coloca em confronto duas acepg¢des, ou utilizagdes do
préprio espacgo: de um lado, como valor de uso; do outro, como valor de troca. Dai
nossa afirmagdo de que o juridico se faz apagando as marcas que o tornam possivel.
Interessante observar a relacdo que o Estado estabelece com certas dreas do espago

urbano a partir dos critérios de legalidade:

“Entdo, as instituicoes brasileiras... eu falo brasileiras porque cada pais tem suas
caracteristicas... no Brasil, o Estado pra inverter capital, aplicar capital, nessas dreas,
elas tem que estar dentro do computo que a gente chama de cidade legal, ou seja, ela

" Cf. Orlandi, 1999; 2004.
71



tem que ter passado por todos aqueles tramites, que a gente chama, de... marcos
juridicos legais. E o caso da lei de parcelamento e uso do solo [Lei n° 6.766 de 19 de
dezembro de 1979], é o caso da lei de loteamento [Decreto-lei n® 271, de 28 de
fevereiro de 1967] que tem que ser passado por isso. Quando a cidade ndo passa por
esse processo... ela passa pelo processo que a gente chama de periférico, que é o
processo de ocupagdo... invasdo e depois pressdo e acoplamento ao crescimento da
cidade...” (E2, arquiteto, urbanista e professor da Universidade Estadual de Campinas)

Aqui podemos retomar a questio do pré-construido: a nogao de planejamento se
faz presente em ressondncia com um dizer externo, anterior, que o legitima e lhe da o
cardter de evidéncia. A relagdo entre ocupagdo e invasdo é, na transparéncia de sua
sutileza, a forma-material da indistincdo que o juridico precisa fazer funcionar no
técnico para que a propria relacdo (epistemologica e politica) entre o aparelho juridico e
o urbanismo seja transparente. Passagem de uma categoria espacial para uma categoria
legal e consequente indistingdo (ocupar = invadir) dessa passagem. E aquestdo do
planejamento nos interessa ainda mais quando observamos que a propria nocdo de que
hé problemas na cidade também tem a sua historia. Christian Topalov (1996) vai dizer
que a idéia de problemas urbanos surge no século XX a partir da complexificagdo do
que ele denomina “sociedade industrial”. A idéia coloca em pauta, sobretudo, enquanto
agenda de trabalho de urbanistas, assistentes sociais e filantropos, a questdo da moradia
enquanto cerne da reforma urbana. O autor afirma que a visdo estratégica desses
individuos era “mudar a cidade para mudar a sociedade e, particularmente, o povo”
(TOPALOV, 1996, p. 23). Vemos que a questdo da propriedade (da habitacdo) sempre
esteve em pauta quando se fala de cidade e seus problemas77. Convém afirmar também
que Topalov compreende que esse movimento de colocar cidade e sociedade enquanto
objetos de acdo (racional) pde frente a frente as classes dominantes e subalternas em um
jogo de dominacdo e cooperagdo que marca o surgimento das politicas sociais (e
urbanas) contemporineas. Dai sermos levados a acreditar que as politicas da
racionalidade, conforme 0s nossos termos, atravessam todas as formas de intervencao
urbana, configuram constitutivamente as nossas formas de sociabilidade e nao se
restringem ao plano estritamente urbanistico. Mesmo quando pensamos, por exemplo,
em um projeto religioso como a Pastoral Urbana’®, que visa a constituicio de uma
organizacdo urbana (utépica) que permita a pratica religiosa a sua plena realizagdo —

visto que o espaco urbano atual € secular, hostil a prética religiosa — temos uma

77 Questio que aparece incisivamente no nosso material analisado.
7 Para compreender as propostas da Pastoral Urbana, ver Conselho Episcopal Latino-Americano, 2007 e
Bravo, s/d.
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tentativa de dissolucdo de uma organizacio especifica (a organizacdo secular) e ndo da
organizacdo em si, enquanto pratica de ordenamento dos sentidos. Isso nos faz pensar
que € na pratica do ordenamento que habita uma crenga (secular ou religiosa) de que a
cidade possa, conforme mencionamos, ser um espaco melhor. A crenga no projeto, na
intervengdo técnica como solugdo, como salvacdo: ressonancias’*?

E também na distingio que se estabelece entre cidade (real) e urbano
(imaginario)*® que a tensdo entre ordem e organizacdo faz sentido. Orlandi (2007b)
afirma que a “ordem para nés ndo € o ordenamento imposto, nem a organizacio
enquanto tal, mas a forma material” (ORLANDI, 2007b, p. 45). E a forma material,
enquanto nocdo basilar da Andlise de Discurso representa, justamente, essa
impossibilidade de pensar numa separag@o entre forma e contetido propondo justamente
um atravessamento do historico, do social e do politico na materialidade significante.
Quando pensamos em forma material se “abandona a distingdo forma/contetddo, a
lingua € s6 relativamente autdonoma, o sentido ndo é conteido, a histéria ndo é contexto
e o sujeito ndo € origem de si” (ORLANDI, 1998b, p. 18). Na medida em que o discurso
juridico se faz apagando as marcas que o tornam possivel, na sua falsa transparéncia
(MIAILLE, 2005), tornando 6bvia e logica a relacdo entre a prescricdo e a sua
conseqiiente utilidade e funcionalidade diante da demanda social. Althusser afirma que
o direito reconhece uma exterioridade ameacadora e ¢ justamente esse reconhecimento
que funda a necessidade (continua) de sistematizacio®'.

Para além do gesto estritamente tedrico, no confronto com a nossa propria
experiéncia cotidiana de sujeitos urbanos, pudemos nos colocar frente ao que Orlandi
(1999) chama de sobredeterminacdo do discurso do urbano no discurso da cidade, o que
significa uma confluéncia contraditéria de discursos que acabam por constituir o
imagindrio urbano. A autora afirma que “a maneira como o urbanista fala sobre a cidade
acabou criando categorias que vdo substituindo a prdpria maneira como as pessoas

pensam a cidade” (ORLANDI, 1999, p. 9). Acrescentamos a essa determinacdo da fala

" Em um trabalho anterior discutimos o estatuto de Criador do urbanista, que se coloca na continuidade
natural (e divina) de recomposi¢do da harmonia das “coisas do mundo” através do gesto técnico. Cf.
Barbosa Filho, 2011. Enfatizaremos mais adiante a relagdo de constitutividade que o discurso religioso
estabelece com o discurso urbano.

% E interessante pensar também na reflexdo de Silva (2001) a respeito da distingio entre cidade e urbano.
Para o fil6sofo, “enquanto a cidade concentra multiddes de cidaddos em limites geograficos mais ou
menos precisos e territoriais, o urbano vem de fora para romper os limites fisicos da cidade e, de certa
forma, desterritorializd-la. O urbano, assim entendido, corresponderia a um efeito imagindrio sobre tudo
isso que nos afeta e nos concebe para fazer-nos cidaddos do mundo: os meios de comunicacdo, a internet,
os sistemas vidrios, as ciéncias, a arte, e, enfim, as tecnologias” (SILVA, 2001, p. X)

8! Como no caso das ZEIS (Zonas Especiais de Interesse Social), que serdo apresentadas mais adiante.
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do urbanista ao saber urbano ordindrio a fala juridico-administrativa sendo que as
duas compdem o que chamamos de saber urbano especializado. Acreditamos, pois, que
o discurso da organizagdo se instala no saber ordindrio a partir da circulacdo do saber
urbano especializado, tanto na sua configuracdo jurz’dica82 quanto na sua configuracio
cientifica.

Utilizaremos o termo sobredetermina¢do para indicar a multiplicidade de fatores
que operam na constituicdo de um processo discursivo. A exemplo do discurso
urbanistico, impde caracterizd-lo ndo apenas como o resultado de um conjunto de
proposi¢des articuladas em um espaco académico e, consequentemente, sujeito as regras
desse espaco (determinacdo institucional), mas também buscar a sua fei¢do historica, os
seus modos de constitui¢do e funcionamento (determinacéo social) enquanto dispositivo
que joga a favor de determinados interesses (determinacdo politica). De modo
semelhante, termo sobredeterminacdo remete, na psicandlise, a uma multiplicidade de
fatores determinantes e contraditérios sobre um sintoma ou uma formacdo do
inconsciente (sonho, chiste, ato falho, etc.). Esse ¢ um modo de dizer que um sintoma
ou uma formacdo do inconsciente ndo podem ser reduzidos a uma causa (a uma tnica
determinacdo) e também, conforme Laplanche e Pontalis (1991), que eles remetem
“para elementos inconscientes multiplos, que podem organizar-se em seqiiéncias
significativas diferentes” (LAPLANCHE; PONTALIS, 1991, p. 488) que possuem uma
coeréncia prépria em niveis interpretativos distintos. Freud, ji nos “Estudos sobre a
histeria” (FREUD, [1893-1895]), afirmava que o sintoma histérico € sobredeterminado,
justamente pela sua mdltipla causalidade entre uma predisposicdo e acontecimento
traumdtico. Mas, é especialmente o sonho que vai melhor ilustrar o funcionamento da
sobredeterminacdo justamente por seu recurso a condensagdo que, por sua vez, consiste
na capacidade de uma representagdo representar “por si s6 vdrias cadeias associativas”
(ibidem, p. 87) tal como a metonimia. A relagdo da sobredeterminacdo com a
condensacdo revela o seu cardter contraditdrio. E “a razdo estd em que o sintoma (em
sentido amplo) é ‘estruturado como uma linguagem’, e, portanto, constituido por
natureza, de deslizes e de sobreposi¢des de sentidos” e que “nunca € sinal univoco de
um conteddo inconsciente Unico, assim como a palavra ndo se pode reduzir a um sinal”

(ibidem, p. 489). Na medida em que conceber o cardter constitutivo da contradigcdo é

82 g . . .. . e . L.
Pensamos no juridismo (Lagazzi, 1988) como o modo de inscri¢do do discurso juridico nas praticas
cotidianas.
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condicdo sine qua non de uma teoria materialista®, Louis Althusser vai tomar
emprestada a no¢do psicanalitica para inseri-la no quadro da filosofia materialista. Ele

afirma que a contradi¢do

¢ insepardvel da estrutura do corpo social total no qual ela se exerce,
insepardvel de suas condi¢des formais de existéncia, e das instdncias mesmas
que governa, que ela propria €, portanto, no seu coragdo, afetada por elas,
determinante, mas também determinada em um Unico € mesmo movimento, €
determinada pelos diversos niveis e pelas diversas instdncias da formagdo
social que ela anima: poderfamos dizer sobredeterminada em seu principio
(ALTHUSSER, 1967, p. 87)

As observagdes de Althusser (que, no caso, retomam aspectos histéricos da
revolucgdo russa) a respeito da contradicdo e da sobredeterminacdo podem ser tratados
em termos discursivos. Se pensarmos na contradicdo como constitutiva (o real da
histéria), unindo essa proposicdo a de que s6 hd sentido porque a lingua se inscreve (e
funciona) na histéria, passamos a afirmar que a lingua € constitutivamente contraditoria
e que os processos discursivos sdo sempre sobredeterminados.

Entdo, é tomando como recurso a relacdo entre ordem e organizacdo, através do
dispositivo tedrico-metodoldégico da Andlise de Discurso, que buscamos compreender, a
partir do jogo entre tensdo e extensdo, como se institui o silenciamento (cf. ORLANDI,
2007a) das contradi¢cdes no/do discurso sobre a cidade e de que modo a ordem §é
silenciada e subsumida pela organizacdo. A organizacdo, sendo o recurso ao
ordenamento, a estabiliza¢do dos sentidos, funciona enquanto tentativa de controlar —
estabilizar, ordenar — o real, a ordem. E a Andlise de Discurso, enquanto dispositivo,
oferece instrumentos tedrico-conceituais para que possamos sair da organizag¢do, do
ordenamento, e chegar a “ordem (funcionamento, falha) da lingua e da historia
(equivoco, interpretacdo)” (ORLANDI, 2007b, p. 47). Enfim, sair do ordenamento e
compreender a ordem do simbdlico.

Pensamos, enquanto recurso metodoldgico, levado a cabo pelas nocdes de

recorte € montagem84

, em desenvolver uma andlise dos modos de textualizacdo da
cidade em trés instancias do saber: a) o discurso da ciéncia, representado pela fala dos
especialistas do espaco, b) o discurso da administracdo publica, representado pelos
estatutos, leis, planos e planejamentos e c¢) o discurso cotidiano ou fala da rua. Vale a

pena mencionar que essa segmentagdo das falas é esquemadtica: no confronto com o

8 «A lei da contradicdo nas coisas, isto é, a lei da unidade dos contrdrios, é a lei basica da dialética
materialista” (TSE-TUNG, 2008. p. 83)
8 Cf. Orlandi, 1984.
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material de andlise, vemos que o que existe ¢ um atravessamento entre essas instancias.
Atravessamento que implica tanto recorréncias quanto tensoes.

Uma das questdes pontuais em meio ao trabalho de compreensdo do espago
urbano em meio as falas de saberes distintos se insere a nossa crenca de que oS
processos de individuacdo que se constituem a partir desses saberes sdo fatores
determinantes® e essa premissa se torna ainda mais significativa quando trabalhamos
com dizeres situados em espacos de saber (logo, espacos de individuacdo) distintos.
Deslocando a contribui¢do psicanalitica para além do ambito das neuroses e das
psicoses, concebemos que o sujeito “se acha disperso pelos quatro cantos do universo
histérico” de modo que “alucina a histéria: os conflitos de classe, as guerras se tornam
os instrumentos da expressdao de si mesmo” (GUATTARI apud VIDAL, 1986, p. 54-
55). A subjetividade ja ndo pode ser tomada como uma razdo em si, mas constituida na
e pela historicidade e pelas determinacdes sociais que se aproximam do que Deleuze e
Guattari (2009) chamam de fantasma (ou fantasia) de grupo. Tal como para a
psicandlise, a clinica € a travessia da fantasia, para a Andlise de Discurso a compreensao
¢ a travessia do imagindrio, numa procura pelas ranhuras — cortes, inscri¢des — do real
no simbdlico. H4 uma forma de conceber o sujeito (como sujeito de grupo) a partir da
nocdo de sobredeterminacdo, em que as falas do grupo estariam determinadas tanto
pelo imagindrio urban(istic)o que os afeta e os constitui enquanto sujeitos urbanos,
quanto pela sua individua¢do peculiar, marcado pelo fato de serem moradores de um
espaco diferenciado que recorta essa subjetividade por todos os cantos. A nogdo de
tépica civica®® nos auxilia a pensar nas diferentes formas de subjetividade que se
projetam no discurso urbano em tensdo com a historicidade os lugares sociais. Se “antes
do ser hd a politica” (DELEUZE; GUATTARI, 2007, p. 78) é porque antes do ser
(compreendido, aqui, como o proprio sujeito) hd a linguagem. Esta, inevitavelmente
constituida pelo politico, pela tensdo constitutiva da histéria. Antes do individuo hd o
grupo e aquele depende deste para existir e para se subjetivar. Pensar num sujeito de
grup087 ndao como uma soma das subjetividades individuais, mas como um conceito que
reclama, de acordo com Félix Guattari (2004) uma teoria do significante no social. Ha,
porém, nessa caracteriza¢do do sujeito, um problema, para nds. A concepg¢do de sujeito

de grupo, mesmo que se empenhe em recorrer a certas nogdes (historia, imagindrio),

% Sobre essa questio ver Rolnik (1995), que delineia um panorama das relagdes entre saber e
subjetividade a partir das mutacdes na Fisica.

* Orlandi, 2010.

¥ Guattari, 2004.
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retoma uma questdo posta em cena por Michel Pécheux (1990), ao nos colocar diante da
equivocidade do discurso do porta-voz: € a propria nocdo de grupo que se coloca como
entrave por ndo comportar a ambivaléncia constitutiva (por ser constitutivamente
politica) do porta-voz como entidade atravessada por discursividades de ordens
distintas. O grupo, visto enquanto estrutura homogénea (tal como nos apresenta Félix
Guattari), ndo pode servir de base para uma teoria que compreende que qualquer
estrutura é exposta ao equivoco. E por isso que falaremos em individuagdo (por meio da
nocdo de tdpica civica) e nao de sujeito de grupo, mesmo reconhecendo que,
genericamente (mas sO genericamente), podemos designar os lideres comunitdrios e
urbanistas como pertencentes, cada qual, a um “grupo”.

H4, no nosso investimento/confronto com o material de andlise, gestos de
deslocamento que se fazem significativas justamente por possibilitarem a andlise de
Discurso elaborar outras questdes, fora do campo de atuacio especifico da materialidade
em seu funcionamento (pratico/técnico) cotidiano: seja ela a fala do morador, a fala do
urbanista ou o préprio texto juridico. Para nds, a andlise dos textos juridicos, por
exemplo, se pauta no gesto mais amplo de “deslocar o estatuto dos textos que
historicamente foram categorizados como documentos” compreendendo-os enquanto
discurso, “lugar de significa¢do, de confronto de sentidos, de estabelecimento de
identidades, de argumentacdo, etc” (ORLANDI, 2008, p. 23). Uma dessacralizacdo do
texto documental que o enxerga como um texto que precisa, mediante o gesto analitico,
ser restituido de historicidade (compreendido) e ndo como um principio normativo que
precisa ser seguido sem maiores questionamentos. Por isso buscamos compreender o
modo de funcionamento do discurso juridico-administrativo (em sua forma e pelo seu
atravessamento nos demais discursos) a partir da observacdo de Althusser, para quem o
direito, enquanto “sistema de regras codificadas” (ALTHUSSER, 2008, p. 83), trabalha
fundamentalmente a partir de duas premissas, as quais sempre tende: a saturagdo e a
ndo-contradigdo. A saturacio, condensacdo de um maior nimero de regras, consiste na
tentativa (e af estar o tender do direito) de limitar o real a um conjunto de normas que
pudessem abarcar todos os conflitos (litigios) reais nesse modo de funcionamento
imagindrio, ideologico, do direito como “conjunto de normas”. A ndo-contradi¢do vai
tender a eliminar, mediante um principio de coeréncia, as regras que possam ser
invocadas contra outras regras, o que leva Althusser a, ironicamente, designar os juristas
como “os maniacos das regras” que situam o proprio fazer juridico (a codificagdo

sistematizada) como uma eterna busca do que estd fora do sistematizado.
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Para no6s, € importante assinalar que o discurso juridico-administrativo funciona
no ambito do imagindrio (da Ideologia) e do Estado, sendo sobredeterminado, alids,
como qualquer outro discurso. A Ideologia (assim como o inconsciente) ndo tem
histéria, na medida em que ela é “vista como o imagindrio que medeia a relacdo do
sujeito com suas condi¢des de existéncia” (ORLANDI, 1994, p. 56). O direito, esse
sistema de regras, nao é apenas uma resposta (técnica) a problemas sociais. Ele ¢ uma
resposta a determinadas questdes, certos problemas sociais, que podem ser vistos a
partir da formacdo social que sustenta esse mesmo sistema juridico: visivel e invisivel
em jogo. Althusser d4 como exemplo a existéncia de um reconhecimento da igualdade
dos homens no que tange ao direito de propriedade. Mas ndo hd nenhum
reconhecimento de que alguns homens possuem, sejam proprietdrios dos meios de
produg@o e outros ndo, o que leva o filésofo a afirmar que o direito apaga do seu
funcionamento as relacdes de producdo da formagdo social na qual o direito se institui.
Dirfamos, em termos discursivos, que o direito funciona silenciando a historicidade que
o torna aplicdvel, fazendo-se transparente.

Diante dessa suposta transparéncia do direito (MIAILLE, 2005, p. 38)
propomos a sua opacidade. A transparéncia do direito, afirma Miaille, é o préprio gesto
de silenciamento da historicidade do seu funcionamento e reside na prdpria recusa da
definicdio do seu objeto. Recusa que para o autor traz a baila um “a priori do
pensamento tedrico tdo pernicioso quanto subtil, porque parece evidente” justamente
porque situa a sua legitimidade da “afirmacdo de que o conhecimento do direito €
extraido da experiéncia que dele podemos ter na nossa sociedade” (ibidem, p. 39). O
préprio funcionamento do discurso urbanistico (enquanto discurso que fornece
subsidios para a intervengd@o técnica na cidade), responde & demanda da lei: ndo hd uma
imanéncia na técnica. A prépria mudanga da lei indica uma ndo imanéncia do saber
técnico frente a determinagdo do politico que coloca o Estado frente aos interesses do
mercado. Isso nos permite pensar na relacdo que o discurso juridico estabelece com o
que Thomas Herbert chama de demanda social e que aparece, no juridico, a partir da

reformulacio da norma:

XV — simplificacdo da legislacdo de parcelamento, uso e ocupacdo do solo e das
normas edilicias, com vistas a permitir a reducdo dos custos e o aumento da oferta dos
lotes e unidades habitacionais, (Estatuto da Cidade, 2001)

Simplificar leis, reduzir custos e aumentar oferta, nos apontam, nessa
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(dis)simulagcdo de simetria légica, para o modo de inserir a demanda econdmica e
infraestrutural no discurso juridico e, simultaneamente, apontar para a efetividade (“com
vistas a”) do gesto juridico. Mudanga juridica e mudanga urbanistica caminham, assim,
lado a lado no discurso da lei e instituem a evidéncia desse mecanicismo. E essa relagio
mecénica entre mudanca juridica e mudanca urbanistica (simbiose entre fécnica e
Jjuridico) que estrutura (como veremos mais adiante, ao tratar das ZEIS) a argumentacao
do discurso técnico. E preciso pensar também como uma forma saturada
(“parcelamento, uso e ocupacdo”), na sua aparente tecnicidade apolitica, coloca a
evidéncia da organizacdo (e do modo de organizar) em pauta. Em suma, essa
cristalizacdo, essa saturacdo nos aponta que € assim que se organiza uma cidade:
parcelamento (dividindo/separando), uso (como se deve usar) e ocupacio (quem deve
ocupar).

Tendo colocado essas interfaces, abre-se um plano para que possamos pensar
tanto nos modos pelos quais as diferentes instancias compreendem e dao sentido a
cidade como também pensar nos modos pelos quais o sujeito-urbano se constitui na
(ex)tensdo, no jogo simbdlico entre essas instdncias de saber. Isso nos permite
compreender de que modo podemos nos interrogar a respeito das formas de
individuagdo a partir da no¢do de tdpica civica: nocdo que também nos permite pensar a
relacdo pela qual os representantes de saberes distintos se projetam no discurso
enquanto sujeitos-urbanos. Pensar a textualizacdo da cidade na (ex)tensdo entre os
saberes requer um posicionamento tedrico e metodolégico que ndo vise a
essencializacdo do real ou uma busca por seu verdadeiro sentido. Até porque interrogar
o que ¢ a cidade € cair no apriorismo de designar o objeto antes de investigar o contorno
histérico que sustenta a sua existéncia e as textualizacdes que o sustentam enquanto
objeto de conhecimento e fato de linguagem, ilusao referencial que nos desloca para o
ambito do contetido. E por isso que, no préprio fato de ndo existir metalinguagem,
falamos da linguagem na e pela linguagem e € essa a constitutividade deslizante do
gesto analitico. E aqui retomamos a questdo: o espago periférico a que nos referimos
nao € a favela, a periferia, o morro, o gueto, a comunidade: é o espaco intervalar, o
espaco da falha na organizagdo, que incomoda os projetos, os planos, as estratégias. E o
préprio sintoma de que hd um real incontivel, uma ordem da cidade que ndo se deixa
subsumir pelas tentativas de administracdo dos sentidos e que nos coloca frente a
inapreensdo constitutiva dos seus movimentos e errancias. Nao é, mas pode ser: o

espaco periférico a que nos referimos pode ser o morro, o gueto, a favela e a
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comunidade, mas pode também ser a violéncia, o desentendimento cotidiano entre as
pessoas na cidade, o mal estar no transito: sintomas, pistas, ranhuras do real na
materialidade significante. Flagrantes que aparecem como fendmenos distintos, mas
flagrantes do real incontivel da cidade. Flashes® de uma instncia invisivel, que se faz
visivel por sua propria auséncia.

Na confluéncia das praticas sociais entranhadas no politico, o espago urbano e o
saber que se configura sob e sobre esse espaco nio se organizam aleatoriamente. H4 um
direcionamento (um sentido) que coloca frente a frente a cidade e o imagindrio
urban(isticlo. E ¢ justamente por isso que insistimos no recurso a relacdo
ordemlorganizacdo: para compreender de que modo a fala especializada empreende
uma leitura do espaco urbano, mas também para compreender de que modo se processa
a (ex)tensdo entre a fala do especialista e a fala ordindria. Observando tanto a fala da
ciéncia quanto a fala juridico-administrativa, podemos considerar o espaco periférico
como o ponto onde a organizacdo escapa. E o sintoma da fragilidade dos planos
urbanos e que inscreve, no debate técnico e infra-estrutural, o politico, o histérico e o
social. A relagdo que a organizagdo estabelece com a ordem é baseada na contengdo das
tensdes. O que se consegue conter se instala no regime do consenso e o que escapa
dessa administragdo € justamente o que denominamos litigio semdntico: o ponto de
tensdo que se instala quando uma pritica — a prética juridico-administrativa, por
exemplo — se depara com a desorganizacdo cotidiana. A partir de entdo, podemos
afirmar que hd um desentendimento® marcado pela ndo-coincidéncia dos dizeres,
situados e constituidos historicamente em condicdes especificas da ordenacdo dos
saberes.

A ordenagdo do espaco ndo estd isolada da ordenacdo dos sujeitos e
compreender os processos de configuracdo da escrita urbana nos permite recompor de
historicidade os gestos do planejamento urbano e devolver-lhes o politico que ¢
silenciado pelo técnico. Para ilustrar essa relacdo forte (e, insistimos, constitutiva) entre
produgdo do espaco e politica, retomamos Michel Foucault™, que nos conta como 0s
processos urbanisticos da Europa ji no séc. XVIII funcionaram enquanto forma de
conter o avanco de um proletariado em formagdo. O desenho das cidades era

direcionado pelos interesses da burguesia e os planos urbanos, tomando como

8 Cf. Orlandi, 2004.
% Cf. Ranciére, 1996.
% Foucault, 1979.
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prerrogativa a nogdo de saiide’”, imprimem a cidade a fei¢do politica da segregacio
entre ricos e pobres. E importante também lembrar, ainda com Foucault que “as
disciplinas do corpo e as regulacdes da populagdo constituem os dois pdlos em torno
dos quais se desenvolveu a organiza¢do do poder sobre a vida” (FOUCAULT, 1988, p.
131). Esse poder sobre a vida, materializado sob a forma da biopolz’ticagz, encontra no
planejamento urbano, ponto de encontro entre o saber cientifico e o saber juridico-
administrativo, um lugar privilegiado de manifestacio e que nos coloca, novamente,
frente a necessidade de pensar a relagdo tensa entre visibilidade e invisibilidade com o
poder e o saber. Esse exemplo nos interessa por mostrar que hi uma forma de
intervengdo que dilui o politico no técnico e que parece ser uma constante do préprio
avanco do modo capitalista e da filosofia liberal que a fundamenta.

E € por isso que nos chama a atengdo o modo pelo qual as politicas da
racionalidade lidam com o que escapa aos seus procedimentos. Quando se fala em
espaco desorganizado, por exemplo, € inevitdvel pensar, por pressuposicio, em uma
organizacdo anterior (“‘a cidade agora esta desorganizada”, “a cidade jd esteveljd foi
organizada”) ou idealizada (“a cidade deveria ser organizada”). Nos dois casos, porém,
percebe-se uma idéia, uma imagem, do que seria a organizacdo. Essa imagem,
insistimos, € resultado da sobredeterminacdo do imagindrio urbanistico (juridico,
cientifico, técnico, administrativo), que institui categorias especializadas a fala comum e
forja o imagindrio urbano.

Tudo o que dissemos até aqui foram observacdes esparsas: pistas, guias €
indicios para que as peculiaridades se desenrolem no decorrer do trabalho. Por ora, fico
com as palavras de Calvino, que nos diz que “a cidade se embebe como uma esponja
dessa onda que reflui das recordacdes e se dilata”: convém buscar nesse movimento da
memoria com a atualidade, do refluxo com a dilatag@o, os sentidos que tornam visiveis
as contradicdes e tornam possiveis outros sentidos. Foi nessa dire¢do que colocamos a
cidade no intervalo de trés instancias: o visivel, que trabalha os efeitos no imagindrio e
comporta a cidade no cotidiano das evidéncias e na saturagdo do repetivel. O invisivel, o
que (ainda) ndo € visto mas € possivel justamente pelo trabalho de recomposi¢do da

historicidade das relagdes do/no espaco urbano, pela formulacdo de outras questdes, de

?! Nietzsche (1998) afirma que cada época tem suas palavras de salvagdo. E interessante pensar nesses
termos e nos modos como eles se sucedem: de saiide passamos para razdo, racionalidade e organizagdo.
Podemos pensar que cada época metaforiza as suas praticas (ideoldgicas) em termos técnicos que lhes
dariam distanciamento das questdes politicas.

2 Foucault, 1988.
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novas perguntas. E, finalmente, o impossivel, a ordem, o real que nao se vé€, se pode
representar, ndo se pode saber e ndo se alcanca, mas que, contraditoriamente, ndo cessa
de furar, de incomodar a aparente organizacdo sob a forma de um incontivel que nao
cessa de ndo se escrever e jamais deixa de se inscrever: a cidade fala na falha.

Enquanto escrevemos também nos inscrevemos: fazer teoria é se inscrever no
politico, tornar visivel a direcdo deslizante dos sentidos, dar corpo a determinados
gestos, investigar como a cidade se escreve frente a um impossivel constitutivo do saber.
E acreditamos que é tomando como tarefa a recomposicdo da historicidade pelo gesto
analitico, no ir e vir do movimento entre os saberes, que se pode compreender o espaco
em que vivemos, na expectativa de que outros sentidos e sujeitos venham a tona,
compreendendo a fluidez dos seus movimentos. Que o urbanista faga a sua parte em sua
escrita delirante, buscando tracar a seu modo o movimento e quantidade, a dar vida as
estratégias, as técnicas e aos projetos. Que o jurista faca a sua, delineando regras,
cldusulas e preceitos na escrita opaca e obsessiva da norma. Que o lider comunitario
bosqueje os seus e os outros gestos, propondo medidas, registrando a sua voz no jogo
meticuloso da escrita técnica e politica, na ilusdo (u)tdpica da (re)conquista do paraiso
perdido. Esses movimentos sdo incontorndveis. Vozes e gestos confluentes, dissonantes:
inevitdveis. Ndo podemos ndo estar sensiveis a cidade. Somos carne e pedra: cidade em

todos os poros. Compreendé-la é compreender-nos.

3.1 Saber e(m) tensao: um litigio semdntico (?)

O desentendimento ndo € o conflito entre aquele que diz
branco e aquele que diz preto. E o conflito entre aquele
que diz branco e aquele que diz branco mas nao
entende a mesma coisa, ou nio entende de modo
nenhum que o outro diz a mesma coisa com o nome de
brancura.

Jacques Ranciére

“Falamos a mesma lingua, mas falamos diferente” (ORLANDI, 2002, p. 30).
Tanto a epigrafe que abre esta se¢do quanto a primeira citacdo do pardgrafo apontam
para uma questdo de suma importincia neste trabalho: a tensdo entre ordem e
organizacdo que implica a relacdo, na constru¢do do saber sobre a cidade, entre
fragmentacdo e univocidade. Sabemos que existe, nas relacdes que se estabelecem entre

os dizeres, invariavelmente, algo que falha na interlocu¢do. Mas arriscamos ir além, no
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intuito de apontar que nao é s6 nas relacdes de interlocugdo que essa falha se mostra,
mas no funcionamento ordindrio da lingua: acreditamos — e esse é o foco da nossa
reflexdo neste capitulo — que o discurso funciona a partir de uma base litigiosa
(contraditéria) e que os antagonismos (polémicas e desentendimentos) sdo efeitos dessa
determinacdo primordial. E assim como o discurso se assenta sobre uma base litigiosa
(a lingua), podemos afirmar também que o saber sobre a cidade se define numa relacéo
contraditdria entre a ordem (o real) e a organizagdo (o imagindrio urban(istic)o).

No duplo confronto com a nossa problemdtica (a relacdo entre a ordem e a
organizagdo na cidade) e com o nosso material de andlise (0s dizeres que materializam
essas praticas), nos demos conta da relacio de tensdo entre ordem e organizacdo
urbana: projetos que falham, utilizagdes do espaco que transgridem o uso previsto,
caminhos desrespeitados pelos transeuntes. Esse foi o ponto de partida para que
pudéssemos pensar na constitui¢cdo de um dispositivo analitico e de um corpo conceitual
que desse conta de compreender discursivamente o funcionamento desse fendmeno. Ja
de saida, deslocamos uma premissa: as instdncias do saber urbano ndo sido lugares de
saber que falam de uma (mesma) coisa empiricamente observiavel no mundo (o que nos
levaria a inclinacdo referencialista e positivista do urbanismo), mas lugares de saber
que se instituem, justamente, a partir de concepcdes do que € a cidade, do que é a
propriedade, do que € a politica publica urbana e do que € a justica. O que ndo significa,
absolutamente, que cada instdncia possui um ponfo de vista (ou um imagindrio
particular) sobre a cidade. Para nds essa € uma questdo (uma problemdtica, no sentido
de Althusser) tanto epistemolégica quanto discursiva, na medida em que sé se pode
construir um objeto de conhecimento na e pela linguagem. E esta direcdo estd inscrita
na distingdo apontada por Althusser entre objeto real e objeto de conhecimento: o
litigio, que se expressa no plano do objeto de conhecimento, €, pensamos nds, uma
busca, uma inclinacdo do discurso do saber pela posse do objeto real: a cidade em si.
Inclinacdo que desemboca no empirismo e satura o debate sdcio-politico no terreno
técnico-administrativo e juridico-moral.

No nosso passeio destinado a compreender relacdes de sentido da/na cidade,
acabamos por tangenciar (e por vezes desembocar) no discurso juridico. Esse fato tem
uma razao especial e assinala a importancia do aparelho juridico no funcionamento da
sociedade contemporanea. Ao estudar o espaco urbano, tivemos o direito como
instancia incontorndvel. Diremos que em uma sociedade que sustenta o modo de

produgdo capitalista, a legalidade do territério estd intimamente ligada a sua condicio
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de mercadoria. Nos detivemos na andlise de um ponto que resvala a questdo da politica
urbana e da propriedade privada e esse fato, por si, j4 institui a necessidade de pensar
um ponto especial: a terra urbana é, no capitalismo, mercadoria. E toda mercadoria
possui forma juridica. Marx define a mercadoria como “um objeto externo, uma coisa, a
qual pelas suas propriedades satisfaz necessidades humanas de qualquer espécie”

N

(MARX, 1996, p. 165). Mas o que mais interessa a0 nOSSO recorte € a nossa
problemdtica € a relacdo que a mercadoria em circulagdo (podemos dizer, em
funcionamento) assume uma forma juridica® . E esse funcionamento que nos faz pensar
que juridico se faz politico, no sentido que o direito satura a politica. Em suma, dilui-se
o politico no juridico.

Primeiramente, pensamos que a relacdo entre os saberes urbanos instituia uma
polémica, que seria uma relacio de tensdo entre formacdes discursivas distintas
(diferentes formas de denominar um objeto). Posteriormente, acreditamos que se tratava
de uma relacdo de desentendimento, quando essa relacdo coloca em cena um elemento
discordante. Mas nds percebemos que nenhuma dessas duas categorias dava conta de
fornecer subsidios para compreendermos o funcionamento da nossa problemdtica.
Faltava um elemento fundamental, de base, para que essas relacdes se dispusessem a
trabalhar em func@o de uma relacdo entre o real da cidade e o imagindrio urbano: a
nocdo de contradig¢do. Dai a nossa proposta em pensar a relacdo através do conceito de
litigio semdntico. E aqui tornamos a ratificar: nosso trabalho se inscreve na perspectiva
do materialismo e a contradicdo ¢ uma categoria fundamental para pensarmos os
processos discursivos. Além disso, compreendemos que o discurso do saber é um
discurso que trabalha a estabiliza¢do dos sentidos. Dizemos ainda que ele se apresenta
estruturalmente (em termos lingiiisticos) em duas formas primordiais, instituindo o
objeto de conhecimento a partir de definicdes (MAZIERE, 1989). Francine Maziére
(1989) afirma, a partir de Collinot, que o enunciado definidor é o lugar onde se constréi
o como se diz de uma sociedade sendo, portanto, as definicdes um importante lugar de
andlise do pré-construido. A defini¢do se pauta em uma estrutura fundamental, que € a
estrutura das oracdes relativas (introduzidas por um pronome relativo) e da predicagio

(introduzida ou ndo por um verbo de ligacdo). E por isso que enfatizamos a importancia

93 = = .
A questdo do espago urbano na tensdo entre o valor de uso e o valor de troca (categorias presentes no

imagindrio urbanistico) diante da relag@o entre mercadoria e forma juridica institui uma discursividade

determinante no discurso sobre a cidade, como pudemos observar no nosso material de andlise.
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de pensar os movimentos (processos) da/na lingua, tais como as pardfrases, as
predicacdes e as incisas.

Aqui trataremos de duas concepcdes da tensdo para entdo propor um modo
andlogo de pensar essa relac@o conflituosa entre os sentidos. A primeira delas € a noc¢ao
de interincompreensdo, associada freqlientemente a polémica, a partir do modo pela
qual € trabalhada pelo lingiiista Dominique Maingueneau (MAINGUENEAU, 2007). A
segunda € a nocdo de desentendimento, da forma que ela ¢ tratada pelo filésofo Jacques
Ranciére (RANCIERE, 1996). Propomos aqui que, antes de qualquer apreciacdo, o
litigio semdntico €, na linguagem, um efeito que situa a disputa politica pela
legitimidade de um sentido. Essa disputa ndo precisa ser expressa, ou seja, nao precisa
estar funcionando em situagdes de didlogo onde um interlocutor afirma x e um
interlocutor contra-argumenta com y: essa tensdo se estabelece na montagem do corpus
e mostra que o funcionamento do litigio € constitutivo da relagdo contraditdria entre
dizeres inscritos em diferentes formacdes discursivas e que estd sobredeterminada pela

natureza incompleta da lingua e pelo seu atravessamento pela historia.

3.2 Contradicao, desentendimento e polémica

O conhecimento do homem sobre a matéria é o
conhecimento de suas formas de movimento, porque
nada existe neste mundo exceto matéria em movimento,
e esse movimento deve assumir certas formas.

Mao Tse-Tung

Para chegarmos a nogdo de litigio semdntico iremos examinar brevemente duas
nocoes: desentendimento (RANCIERE, 1996) e interincompreensdo
(MAINGUENEAU, 2007). Antes disso faremos um breve panorama em torno da
categoria de contradi¢cdo em Mao Tsé-Tung e em Louis Althusser. Mao, em seu célebre
tratado “Sobre a contradi¢dao” de 1937, afirma que “a lei da contradi¢cdo nas coisas, isto
€, a lei da unidade dos contrarios € a lei basica da dialética materialista” (TSE—TUNG,
2008, p. 83). Mao Tsé-Tung, recorrendo a Lénin, afirma que ao longo da histéria do
conhecimento humano, duas correntes predominantes se instituiram: uma que
compreende o desenvolvimento a partir das categorias de diminui¢do, aumento e
repeticdo (metafisica); e outra que compreende o desenvolvimento como unidade dos
contrdrios, ou seja, a partir da categoria de contradi¢cdo (materialismo). Na dialética

materialista, um fendmeno ndo pode ser compreendido de forma isolada, sem o seu
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contrdrio, o que institui a lei da unidade dos contrdrios. A partir dessa premissa, o
filésofo critica a metafisica justamente por ser uma forma de pensamento que
compreende o mundo (e o desenvolvimento da sociedade) a partir da compreensio
isolada dos fendmenos e pela consideragdo excessiva das causas externas. Isso ndo
significa que o materialismo descarte as causas externas: elas sdo consideradas condicio
da mudanga.

O autor insiste em duras criticas a metafisica, alegando que essa corrente “[...] vé
as coisas isoladas, estdticas e unilaterais”, “considera tudo no Universo, suas formas e
suas espécies eternamente isolados uns dos outros e imutdveis” e, consequentemente, “a
mudanga somente pode ser aumento ou diminui¢do na quantidade ou mudanga de lugar”
(TSE-TUNG, 2008, p. 85) Mas o que mais incomoda Mao é o fato de que para os
metafisicos a causa da mudanca é sempre exterior (no caso de uma mudanca na
sociedade, a mudanca se daria, por exemplo, através de elementos como geografia e
clima) e nao intrinseca as coisas. Diferentemente, a dialética materialista sustenta que
“o desenvolvimento surge das contradigdes de dentro de algo” (ibidem, p. 85) e

complementa afirmando que

[...] a perspectiva do mundo da dialética materialista sustenta que, para
entender o desenvolvimento de uma coisa, devemos estuda-la internamente e
em suas relagdes com outras coisas; em outras palavras, o desenvolvimento
das coisas deve ser visto como 0 seu automovimento interno € necessario,
enquanto cada coisa em seu movimento esta inter-relacionada e interage com
as coisas a sua volta (ibidem, p. 86)

Sendo o materialismo contrdrio a uma teoria das causas externas visto que as
“causas puramente externas s podem criar movimento mecanico, isto €, mudancgas em
escala ou quantidade, mas ndo explicar por que as coisas diferem qualitativamente em
milhares de formas e por que uma coisa se transforma em outra” (TSE-TUNG, 2008, p.
87), Mao assegura que compreender o funcionamento das coisas em uma perspectiva
materialista € considerar a contradicdo como instincia primordial. O autor compreende
que o desenvolvimento de uma formacao social se fundamenta a partir do que ele chama
de contradicées internas que compreendem a “contradi¢@o entre as forcas produtivas e
as relacées de produgdo, entre as classes e entre o velho ¢ o novo” (TSE-TUNG, 2008,
p- 87) Ainda de acordo com o autor, € “o desenvolvimento dessas contradicdes que
empurra a sociedade para adiante e d4 impeto para a substituicdo da velha sociedade

pela nova” (ibidem, p. 83). Vale lembrar que as forcas produtivas sdo as técnicas, 0s
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métodos e os instrumentos que, em certo momento histérico, o homem dispde para se
relacionar com a natureza e, por conseguinte, se apropriar dela. As relacbes de
produgdo sdo constituidas pelas relacdes técnicas (relagdo homem/natureza) e pelas
relagdes sociais (relagdo homem/homem) de produgdo e que se estabelecem entre os
proprietirios dos meios de produgdo e os produtores diretos em um processo de
produgdo determinado (cf. HARNECKER, 1981)

Resumidamente, as causas externas sdo condigdo de mudanca e as causas
internas sdo a base da mudanga. O autor afirma, ironicamente, que “sob temperatura
adequada, um ovo transforma-se numa galinha, mas nenhuma temperatura pode
transformar uma pedra numa galinha, porque suas bases sdo diferentes” (TSE-TUNG,
2008, p. 88) e é por isso que o materialismo dialético, de acordo com Mao, nos ensina a
“observar e analisar o0 movimento dos contrarios em diferentes coisas” (TSE—TUNG,
2008, p. 89). Embora a contradicdo seja universal (lei da universalidade da contradicdo)
hé de se observar que hé particularidades no decurso do seu desenvolvimento. Embora a
unidade dos contrdrios (antagonismo) seja passageira, a luta dos contririos
(contradicdo) € eterna. Tomar a universalidade da contradi¢do como premissa filosofica,
implica aceitar que “a contradi¢@o existe no processo de desenvolvimento de todas as
coisas” e que “no processo de desenvolvimento de cada coisa um movimento de
contrdrios existe do comego até o fim” (TSE-TUNG, 2008, p. 90). E por isso que,
diferentemente da metafisica, a contradicdo pressupde tanto o conflifo quanto a
interdependéncia. Ou seja, um elemento sempre reclama outro. Os exemplos de Lénin
sinalizam a presenga da contradicio (elementos mutuamente contraditérios) em diversos
ambitos do saber: na matemadtica (mais e menos, diferencial e integral), na fisica
(eletricidade positiva e negativa), na mecanica (a¢do e reagdo), na quimica (a associacio
e a dissociacdo dos dtomos) e, finalmente, na ci€ncia social: a luta de classes.

Mas um ponto especifico nos toca mais de perto. Como estamos interessados na
relacdo entre saberes sobre o espaco urbano, nos cabe pensar de que forma instancias
(historicamente) diferenciadas do saber urbano se situam diante da cidade. E a respeito
da multiplicidade de “opinides”’, Mao vai afirmar que a contradicio é a base da
diversidade (heterogeneidade) no mundo, sendo que “cada diferenca nos conceitos dos
homens deve ser olhada como se refletisse uma contradi¢io objetiva” (TSE-TUNG,
2008, p. 92). Para o fil6sofo, as contradicdes objetivas “sdo refletidas no pensamento
subjetivo, e esse processo constitui 0 movimento contraditério dos conceitos, empurra

para diante o desenvolvimento do pensamento e resolve sem cessar os problemas do
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homem” (TSE-TUNG, 2008, p. 92). Se pensarmos na relagio entre os 4tomos e o vazio
(trabalhada por Demdcrito, Epicuro e repensada por Althusser no seu materialismo do
encontro) veremos que o proprio movimento € uma contradicio (e Engels nos
assegurava disso) entre os 4tomos e o vazio, o que retoma a méxima de Mao: “Nada
existe que nio contenha contradicdo; sem ela nada existiria” (TSE-TUNG, 2008, p. 90).
E interessante observar que fora do materialismo, ha uma distingdo entre diferenca e
contradicdo, visto que as diferencas nido serdo contradicées se ao invés de serem
compreendidas desde o principio (como elemento intrinseco a qualquer processo) forem
pensadas apenas em certo momento do processo (causa externa): como se no principio
houvesse diferencas e em certo momento (fatores externos) essas diferencas se
tornariam contradi¢des. O materialismo, de forma antagdnica, afirma que a contradi¢do
¢ intrinseca a cada elemento, a propria diferenca € j4 uma contradi¢cdo. Mao utiliza como
exemplo a contradi¢do entre trabalho e capital: ela sempre foi contradicdo, mas em certo
momento ainda ndo estava intensa a ponto de ser sempre um antagonismo, enquanto as
ciéncias se diferenciam “precisamente pelas contradi¢des particulares inerentes aos
respectivos objetos de estudo” (TSE-TUNG, 2008, p. 94). Dirfamos: a contradicdo entre
ordem e organizagdo institui no saber urbanistico a tensdo em torno do proprio objeto
cidade. Ora, se o discurso sobre (o discurso do saber) se institui no movimento de
apreensdo de um objeto, este objeto € alvo de um litigio que coloca em jogo a sua
propria legitimidade no campo do conhecimento.

Mas por que fizemos esse breve panorama da contradi¢do em Mao Tsé-Tung? A
resposta € que para Louis Althusser (1967) a teoria da contradi¢do de Mao € a tinica que
ndo possui sequer um traco do idealismo hegeliano. Sabemos que a contradig¢do
marxista, para Althusser, é sobredeterminada, ou seja, determinada por vérias
instancias, por vdrios estratos. Ele nos assegura que existem vdrias contradigdes
especificas em uma formag@o social, cada qual com a sua materialidade particular. No
célebre ensaio “Contradicdo e sobredeterminac@o”, publicado em 1962, Louis Althusser
(1967) desenvolve os seus argumentos contrdrios a férmula bastante utilizada pelos
marxistas a respeito de uma inversdo da dialética hegeliana por Marx. Althusser é
enfitico ao afirmar a especificidade da dialética marxista, apontando nela uma
caracteristica fundamental: a dialética marxista ndo é o contrario (o inverso) da dialética
hegeliana, no sentido de que a dialética ficaria intacta, mudando-se apenas a sua
organizagdo diante de uma aplicacdo a vida e ndo mais as idéias. Althusser afirma que

essa extracdo da dialética hegeliana escamoteia o proprio da dialética marxista por
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ofuscar-lhe justamente o ponto nodal que a estrutura: a nogdo de contradig¢do, que
carrega, no materialismo, uma caracterizagdo bastante especifica. A distin¢cdo, entdo,
ndo seria de organizacdo, sendo que bastaria inverter a dialética hegeliana para que a
dialética marxista estivesse colocada: ha ai uma questdo de natureza, de propriedades
constitutivas que sdo antagdnicas em Hegel e em Marx e que fundamentam a estrutura
de cada dialética.

Althusser defende, como antecipamos, que € no conceito de contradi¢do que
reside a chave para a compreensdo das diferencas estruturais (e estruturantes) da
dialética. Utilizando como metdfora (ou ilustragdo) a Revolucdo Russa, o filésofo
recorre as intimeras contradi¢des (em fusdo) que criaram condi¢cdes de possibilidade da
revolucdo diante de um acimulo de antagonismos que cria espago para a ruptura. E,
pensando a revolugdo a partir de um viés materialista, Althusser vai distinguir a
dialética hegeliana da marxista pelo cardter eminentemente sobredeterminado da
contradi¢do em Marx. J4 nos referimos brevemente, na primeira secdo, a nogdo de
sobredetermina¢do. Oriunda das elaboragdes psicanaliticas de Freud (especialmente nos
“Estudos sobre a histeria”, de 1895), ela surge para designar o cardter multifatorial dos
sintomas histéricos diante de um cendrio epistemoldgico que restringia os sintomas a
causas puramente organicas. De acordo com Althusser, Marx, diferentemente de Hegel,
assume também a existéncia uma totalidade nio redutivel a um elemento. E essa
redutibilidade que imprime o cardter de simplicidade a contradi¢do hegeliana. Ao
contrario, a contradicdo marxista (logo, materialista) € estruturalmente distinta da
hegeliana justamente no ponto onde reconhece uma complexidade assegurada por um
jogo de instancias sem centro: logo, irredutivel a um elemento (ou a uma esséncia).
Insistindo no carater sobredeterminado e peculiar da contradi¢io (e, consequentemente,
da dialética) marxista, Althusser aponta um outro lugar de confronto semantico diante

da inversdo. O filésofo nos assegura que

[...] Hegel explica a vida material, a histéria concreta dos povos, pela
dialética da consciéncia (consciéncia de si, de um povo, a sua ideologia. Para
Marx, ao contrdrio, € a vida material dos homens que explica a sua histéria: a
sua consciéncia, as suas ideologias ndo sendo mais, entdo, do que o
fendmeno da sua vida material (ALTHUSSER, 1976, p. 93)

Essa afirmacgdo, que também serviu (e serve) para defender a inversdo, guarda
nas suas sutilezas o préprio elemento caracterizador de uma especificidade da dialética

marxista: o proprio vocabuldrio de Hegel significa de forma amplamente distinta do que
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significa em Marx. H4 de se considerar, a partir de entdo, o esforco de Marx para
instituir um vocabuldrio préprio (abandonando, inclusive, a no¢do de sociedade em
favor do conceito de formagdo social), distante das premissas hegelianas. Mas, assegura
Althusser, ndo sdo apenas os termos que mudam na dialética marxista, mas as proprias
relacdes. E essa mudanca nas relacdes e na aboli¢io de um centro determinante que
reside a critica a inversdo e a aposta em uma especificidade da contradi¢do materialista.

Agora trataremos de outra nocdo: a de polémica, conforme é trabalhada por
Dominique Maingueneau. De acordo com Dominique Maingueneau (2007) um espago
discursivo (entendido como uma rede de interacdo semantica) define o que ele chama
de interincompreensdo. Processo que, por sua vez, institui a possibilidade de uma
diversidade de posicOes enunciativas. A interincompreensdo se define como a
propriedade de um mesmo termo (sema) significar de modo diverso quando cambiada a
formacgdo discursiva® na qual esse termo se inscreve. O autor afirma que “cada discurso
¢ delimitado por uma grade semaintica que, em um mesmo movimento, funda o
desentendimento reciproco” (MAINGUENEAU, 2007, p. 103). Sendo o discurso
sustentado por um conjunto de semas negativos ou positivos, a depender de quem esteja
enunciando e de quem esteja traduzindo esses termos: o que € positivo de um lado se
converte em negativo em outro. Essa concep¢do de Maingueneau se aproxima bastante
do exemplo de Ranciere que trouxemos no inicio da sec¢do anterior. Um termo x vale,
em uma formacdo discursiva determinada, o que vale y em outra, muito embora esses
termos possam se manifestar verbalmente através dos mesmos nomes.

O movimento dessa interincompreensdo, repousa sobre o fato de que o
enunciador assume uma posicdo enunciativa que carrega uma ldgica interna e que
atribui sentidos determinados a cada sema constituinte . Um discurso x é compreendido
por y (seu Outro) a partir das categorias (ou, como propde o autor, do fechamento
semdntico) de y. Logo, y nao compreende o discurso de x, mas o simulacro do discurso
de x. Desse ponto de vista, o simulacro seria uma espécie de perversdo semantica que
destituiria o discurso original de suas caracterisitcas, visto que “cada formacdo
discursiva tem uma maneira prépria de interpretar seu Outro” (MAINGUENEAU,
2007, p. 111). Maingueneau assinala que, na polémica, “a convergéncia prevalece a
divergéncia” na medida em que ela se sustenta na convic¢do de que “existe um cdédigo

que transcende os discursos antagbnicos, reconhecido por eles, que permitiria decidir

* Maingueneau se refere a nocdo de formacdo discursiva desenvolvida por Michel Foucault (cf.
FOUCAULT, 2007, p. 131)
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entre o justo e o injusto” (MAINGUENEAU, 2007, p. 111) sendo projetada por ambas
as instancias em conflito a figura utdpica do arbitro neutro. Porém, o linguista adverte
que s6 ha polémica quando ha “relacdes explicitas entre duas formagdes discursivas”
(MAINGUENEAU, 2007, p. 111). A perspectiva de Maingueneau leva a crer que o
enunciador de x possui uma compreensao real de x, um dominio (quase l6gico) sobre a
concatenacdo de certos semas e ndo de outros: lembremos que na medida em que fala, o
enunciador esquece que ndo sabe que estd sendo determinado, precedido por um dizer
anterior. Entdo, na nossa perspectiva os dois falam de um simulacro (usando a
terminologia de Maingueneau), mas preferimos dizer que constroem objetos de
conhecimento distintos.

Isso toca a questdo da relacdo que o enunciador mantém com o seu dizer. Dizer
que x fala e y constréi um simulacro do discurso de x é assumir que x tem uma
compreensdo tal do seu dizer e y deturpa, perverte esse dizer. O autor complementa,
afirmando que “[...] hd discursos cuja semantica exige crucialmente a pluralidade dos
discursos, e outros que s6 podem funcionar reivindicando o monopdlio da legitimidade”
(MAINGUENEAU, 2007, p. 111). Pensando na questdo do antagonismo, Maingueneau
assegura que “[...] o discurso segundo se institui contra o discurso primeiro”
(MAINGUENEAU, 2007, p. 111). Diremos que antes disso, antes de poder se instituir
contra um discurso especifico, o dizer se institui contra o siléncio e essa é a contradi¢do
fundamental da linguagem. Assim como o movimento é uma contradi¢dao (do vazio
contra o dtomo). Que ndo seja mecanica a relacdo entre siléncio em vazio. Falamos em
siléncio e essa nogdo tem um contorno especifico na nossa perspectiva tedrica. Para ns,
o siléncio ndo € auséncia (o vazio) de sentido. Isso nos leva a pensar numa dupla relagio
onde “hd um modo de estar em siléncio que corresponde a um modo de estar no sentido
e, de certa maneira, as proprias palavras transpiram siléncio” (ORLANDI, 2007a, p.
11). Como ja mencionamos anteriormente, o siléncio sobre o processo de produgdo do
espaco urbano € um efeito do silenciamento de certos tdpicos e da selecdo (relevo,
satura¢do) de outros determinados, principalmente, pela repeticio das problemadticas
juridicas e técnicas (infraestruturais).

Vemos que essa categoria ji& ndo nos serve teoricamente, na medida que
propomos que o proprio ato de enunciar institui uma relagdo litigiosa: contradi¢io entre
o gesto de dizer (simbdlico) e a incompletude (real da lingua). Ndo compartilhamos
dessa idéia. Cabe saber, por exemplo, em que medida o discurso do urbanismo estd

separado do discurso do leigo. O gesto de definir “polemiza” com o real do objeto e é
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esse movimento que institui o objeto de conhecimento. Propomos que se um
significante estd em jogo (cidade, por exemplo), colocd-lo em uso € colocd-lo numa
relago litigiosa. E por isso que afirmamos que a base do discurso é o litigio: o gesto
mesmo de dizer institui um antagonismo entre ordem e organiza¢do. Diremos que
diferentes instdncias do saber (que no discurso podem estar inscritos em formagoes
discursivas distintas) constroem objetos de conhecimento diferentes justamente porque
a relacdo dos saberes com a contradi¢do constitutiva adquire uma forma particular em
cada saber historicamente construido.

Também interessado no funcionamento do politico frente aos saberes sobre a
politica, o filésofo Jacques Ranciere propde pensar na relagdo de tensdo a partir da
nocdo de desentendimento. O filésofo desloca uma premissa fundamental do
pensamento politico: a politica ndo € o lugar do consenso, mas do desentendimento. A
partir de entdo, procura estabelecer um panorama dos efeitos de uma filosofia diante do
campo da prdtica politica. Ranciere questiona a possibilidade de uma filosofia politica,
visto que a reflexdo sobre o que € comum (que o autor denomina como comunidade) é
uma tonica do pensamento filos6fico ocidental e da tradi¢do que ele inaugura. Partindo
desse viés, a reflexdo sobre o funcionamento da comunidade (e das suas leis, finalidades
e fundamentos) ndo seria prioritariamente uma discussio politica, mas filoséfica. Logo
filosofia e politica guardariam particularidades que a expressao filosofia politica tende a
dissimular, apagando as especificidades de cada uma. E ¢ justamente da relagdo entre
filosofia e politica que o autor vai tratar.

O filésofo nos diz que a filosofia politica vem reclamando um espago com
grande vitalidade no cendrio intelectual contemporaneo, e que essa retomada se coaduna
a derrocada do marxismo que, segundo o autor, reduziu a politica a uma “madscara de
relacdes sociais” (RANCIERE, 1996, p. 9). Sustentando uma critica mordaz as atuais
formas pelas quais a filosofia politica vem sendo praticada, Ranciere aponta um
descompasso entre a filosofia politica e a politica enquanto objeto de saber,
acompanhada de um certo apreco pelo comentirio de textos cldssicos e por uma
reflexdo legitimadora do direito, da democracia e do Estado liberal.

Mas, diante desse espago intervalar, é o estatuto da politica que mais chama
atencdo do autor. Ranciere empreende uma dura critica ao que ele considera o caréter
deliberativo da politica. E € esse o descompasso fundamental: a filosofia politica ganha
campo no momento da dissolu¢do da politica, quando esta se afasta do social e se

transforma em um instrumento de deliberagdo a favor da adaptagdo do social em funcio
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do mercado mundial. E ai que surge, segundo o autor, um incémodo pelo movimento
regressivo (dissolucdo) da politica diante de um movimento crescente (ascensio) da
filosofia politica. Um descompasso.

Essa critica da politica sustenta a reflexdo do autor diante da prépria pertinéncia
de uma filosofia politica. Segundo o filésofo, “o fato de (quase) sempre ter havido
politica na filosofia ndo prova, de modo algum, que a filosofia politica ¢ um ramo
natural da drvore-filosofia” (ibidem, p. 10). Essa tensdo entre filosofia e politica &,
sugere o autor, fundante da prdpria tradicdo filoséfica ocidental: Socrates denuncia a
politica dos politicos e defende a politica verdadeira, ou seja, a filosofia. E essa tensdo
primordial que inaugura uma cisdo garantida pela escolha: “ou a politica dos politicos
ou a dos filésofos” (ibidem, p.10), garante Ranciere. Diante desse panorama geral, o
autor inicia uma reflexdo em torno do que ele denomina desentendimento.

O desentendimento € uma situagdo comunicativa onde se coloca em jogo o
préprio estatuto do sentido, ou “o que quer dizer falar” (ibidem, p. 12), afirma o autor. E
o préprio estatuto do objeto do qual se fala que estdi em jogo na estrutura do
desentendimento. Assim, o desentendimento nao é o mal-entendido que, segundo o
filésofo, se dissolveria diante de uma explicacdo racional, mas uma propriedade da
palavra e da situagdo, onde “as estruturas de desentendimento sdo aquelas em que a
discussdo de um argumento remete ao litigio acerca do objeto da discussao e sobre a
condi¢cdo daqueles que o constituem como objeto” (ibidem, p. 13). Ranciere continua,
afirmando que “a situacdo extrema de desentendimento é aquela em que X ndo vé o
objeto comum que Y lhe apresenta porque ndo entende que os sons emitidos por Y
compdem palavras e agenciamentos de palavras semelhantes aos seus” (ibidem, p. 13).
Recurso que seria, enfim, uma tentativa intelectual (por meio da filosofia) de suprimir
(ou regular) a tensdo prépria da politica, que tem como fundamento constitutivo uma
racionalidade litigiosa a qual o filésofo d4 o nome de l6gica do desentendimento.

Lembremos que, etimologicamente, politica e polis sdo termos intimamente
relacionados, sendo a linguagem o elemento fundamental na instituigdo de uma
natureza politica do homem que vive em comunidade. Ora, essas instincias se
relacionam ainda mais de perto quando vemos que o fundamento da polis coincide com
a natureza politica do homem: a palavra, que permite que o justo e o injusto, o bem € o
mal se consubstanciem e que decreta o que Ranciere denomina de “destinagdo
supremamente politica do homem”, que € atestada pela “posse do logos, ou seja, da

palavra, que manifesta, enquanto a voz apenas indica” (ibidem, p. 17).
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E a partir dessa particularidade (o logos) que o homem institui uma politicidade
que lhe € unica, a politicidade da polis. E é esse o ponto que nos interessa mais de perto
na reflexdo de Jacques Ranciere. A questdo, pensamos, é que a comunidade seméantica
(no sentido do que é comum semanticamente) ndo € definido pela homonimia ou pela
homofonia, mas pelo préprio fato de ndo haver realmente objeto comum definido na
objetividade empirica, no dominio do demonstrdvel ou do observavel. Se trazemos essa
questdo para a nossa problemadtica, que € a da relacdo do(s) saber(es) urbano(s) com um
real da cidade, devemos levar em conta que a propria existéncia desses saberes estd
fundamentada numa base litigiosa (a lingua), mas que o objeto cidade ndo existe
enquanto instadncia empirica, enquanto fendmeno apreensivel na sua totalidade: é um
objeto de conhecimento instituido a partir de uma rede de saberes que sdo, por sua vez,
fundamentados por filosofias espontdneas e por gestos tedricos elaborados em
instituicoes legitimas do Estado de direito.

Quando estamos falando de litigio semdntico, utilizamos o termo litigio ndo
como referencia a Rancieére, mas nos valendo da propria potencialidade da polissemia
que insere o conceito no deslizamento e na equivocidade da lingua. Preferimos litigio a
luta ou embate, visto que o litigio insere um objeto enquanto parte da luta: além de
colocar os protagonistas do embate em cena, coloca também o objeto pelo qual se luta e
que, no nosso caso, ¢ o proprio sentido. Fazemos um deslocamento da proposicio de
Ranciere, que ndo leva em conta a noc¢do de contradi¢do, privilegiando um
descompasso de racionalidade sustentado por uma fragilidade intrinseca a lingua. Como
mencionamos no inicio da secfo, € no ordindrio da lingua que o politico se faz presente
demarcando o seu inevitdvel funcionamento litigioso. E, acreditamos, € a prépria nog¢ao
de contradig¢do que da conta de fornecer subsidios para compreendermos o jogo tenso
que fundamenta a relacdo do saber sobre a cidade com o seu impossivel. E ai propomos
a categoria de [itigio semdntico para pensarmos o funcionamento da lingua (e do saber
urbano, que s6 se faz na e pela lingua) considerando a contradi¢do como o real da

histéria diante da nogdo de forma material (ORLANDI, 2007b).

3.3 Ordem e organizacao: ponto de partida, ponto de chegada

Durante todo o nosso trabalho mencionamos que hd uma relagdo tensa entre o
real da cidade (a sua ordem) e o imagindrio urbano (a organizag¢do). Agora vamos nos

deter de forma mais incisiva nessa relagdo a partir de uma caracterizagdo particular
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desses termos, proposta por Eni Orlandi em dois trabalhos pontuais: o livro
“Interpretacdo”, de 1996 (especialmente no ensaio “Ordem e organizag@o na lingua”) e
o artigo “N/O limiar da cidade”, de 1999, abarcando o percurso dessa relacdo no
trabalho com a lingua e com a cidade.

Em “Interpretacdo”, no ensaio “Ordem e organizacdo na lingua”, de 1996,
Orlandi (2007), concordando com Ferdinand de Saussure e Jacques Lacan, afirma a
existéncia de uma ordem prépria a lingua. Um “concordar” que se define tanto pela
semelhanga quanto pela diferenca e que marca a especificidade da postura discursiva
diante da perspectiva da linguistica e da perspectiva psicanalitica. Especificidade que
institui o préprio da Andlise de Discurso: a historicidade considerada enquanto
elemento constitutivo, ndo como mero pano de fundo histérico de acontecimentos
lingiifsticos (perspectiva pragmdtica) € nem mero efeito ideologico (perspectiva
psicanalitica’). De pronto, a autora se coloca diante de uma afirmacio fundamental: a

ordem nao € organizacdo. Essa postura, acrescenta Orlandi

separa uma tomada logicista ou sociologista da linguagem (ou, em outros
termos, empiricista ou idealista) de uma perspectiva discursiva, ou seja,
aquela que reconhece a materialidade da lingua e da histéria (ORLANDI,
2007b, p. 45)

Logo, terfamos a disting@o entre ordem e organizagdo como um ponto de partida
que marca a propria peculiaridade da Andlise de Discurso frente as demais teorias
linguisticas, socioldgicas e histdricas. Distingdo sustentada, sobretudo, pela nogdo de
forma material: ponto de encontro da lingua (do simbdlico) com a histéria. Partindo da
premissa de que hd um real da lingua (a incompletude) e um real da histéria (a
contradi¢do) € tarefa do analista se colocar no entremeio para compreender, no
simbdlico, os efeitos da relagdo dessas duas instincias.

Sendo o sentido uma relacdo do sujeifo com a historia, compreende-se que “ndo
héd relagdo termo-a-termo entre as coisas e a linguagem. Sdo ordens diferentes, a do
mundo e da linguagem.” (ibidem, p. 28). Se “a lingua significa porque a histéria
intervém, o que resulta em pensar que o sentido ¢ uma relagdo determinada do sujeito
com a histéria” (ibidem, p. 46) em que o sujeito nao € um estrategista consciente, mas
um ponto de ancoragem de posi¢des historicamente possiveis. Articulando essa postura

com a nossa proposta de compreender como os sentidos da cidade sao trabalhados nos

% Referimo-nos aqui 2 colocagio de Milner, 1987 e criticada por Gadet e Pécheux, 2004.
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espacos que a tomam enquanto objeto de saber, assinalamos a necessidade de considerar
os dizeres sobre esse objeto de conhecimento enquanto pertencentes a um processo
histérico em que as posigdes ji estdo constituidas e em um jogo de determinagdes que
desloca a centralidade do sujeito. Insistimos: a constituicdo (interdiscurso) precede a
formulacdo (intradiscurso) e dizeres distintos sobre a cidade sao diferentes gestos de
interpretagdo% gestados em conjunturas histéricas determinadas.

Em termos da circulagdo do discurso do saber, ratificamos a importancia de
pensar o sujeito como uma posi¢do, um suporte de processos histéricos (o que corrobora
a idéia de que a instancia da constituicdo precede a instdncia da formulagdo) e,
sobretudo, que “o modo pelo qual ele se constitui em sujeito, ou seja, o modo pelo qual
ele se constitui em posi¢do nao lhe é acessivel” (ORLANDI, 20075, p. 48). Em termos
tedricos, esse deslocamento se faz possivel pela entrada da nogdo de estrutura no

pensamento epistemoldgico moderno. Mesmo assim, Orlandi sustenta que

[...] se a nogdo de estrutura nos permite transpor o limiar do conteudismo, ela
ndo nos basta pois nos faz estacionar na idéia de organizag@o, de arranjo, de
combinatéria. E preciso uma outra nogdo. Esta nogio, a de materialidade, nos
leva as fronteiras da lingua e nos faz chegar a consideragdo da ordem
simbdlica, incluindo nela a histdria e a ideologia (ORLANDI, 2007b, 46)

Desse modo, embora permita tirar o sujeito do lugar que a metafisica e o
empirismo o colocaram na histéria do pensamento filoséfico ocidental, o estruturalismo
nio permite sair do arranjo e despreza um ponto fundamental: a falha. E ai que,
dialogando com a possibilidade de deslocamento do sujeito, a perspectiva discursiva
empreende um movimento que considera, conforme ja apontamos, a materialidade da
estrutura, a sua espessura histérica e a sua equivocidade enquanto caracteristicas
intrinsecas. A autora insiste na peculiaridade da Andlise de discurso em um artigo
fundamental que nos permite deslocar a tensdo entre ordem e organizacdo da lingua
para o simbdlico, tendo a cidade enquanto objeto de reflexdo. Em “N/O limiar da
cidade”, de 1999, Orlandi estabelece a importincia da distingdo entre ordem e

organizag¢do como um pilar do método discursivo:

Ultrapassando desse modo a organizagdo (regra e sistematicidade), podemos

chegar a ordem (funcionamento, falha) da lingua e da historia (equivoco,
interpretagdo), a0 mesmo tempo em que nao pensamos a unidade em relagdo

% Orlandi assegura que o gesto de interpretagdo se define como “o lugar em que se tem a relagio do
sujeito com a lingua” (ORLANDI, 20075, p. 46).
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a variedade (organizacdo) mas como referida a posicdo do sujeito
(descentramento) (ibidem, p. 47)

Logo, pensar a ordem é pensar a falha, a incompletude, o equivoco. Partindo
dessa premissa, ratificamos a postura de que existe uma ordem na cidade (um real
incontivel) que ndo € redutivel a organizagcdo urbana. O discurso do saber, entdo, esta ja
determinado pela instincia da constituicdo (interdiscurso), sendo a sua textualizagdo
(formulagdo) j4 determinada pelas condi¢des de possibilidade, regras e correlagdes
pertinentes a sua constituicdo e movimento na histéria. Quando o urbanista enuncia,
enuncia em um regime discursivo que, de saida, institui limites e possibilidades. Orlandi
afirma que na instincia da formulag@o “o sujeito ja tem sua posi¢do determinada e ele ja
estd sob o efeito da ilusdo subjetiva, funcionando ao nivel imagindrio” (ORLANDI,
2007b, p. 50). Um bom exemplo do funcionamento da posicdo sujeito (e ai pensamos 0s
proprios regimes de saber) enquanto instancia possibilitada pelo préprio movimento dos

processos historicos, € a caracterizacio, dada pelo arquiteto, da propriedade periférica:

[...] a terra urbana adquire valor de objeto. E esse objeto entra no computo de
qualquer outro objeto da esfera economica. Ou seja, tem acesso a ele quem tem acesso
a riqueza, quem tem dinheiro. E 0 mesmo que comprar um carro, uma casa, enfim...
Bem, quem tem acesso a riqueza na cidade? Sdo as pessoas que de alguma maneira
detém, ou tem capital, dinheiro, em outras palavras, dinheiro. As pessoas que ndo tem,
ndo tem acesso, vdao pra onde? Ocupar as dreas de menor valor... urbano. Essas dreas
de menor valor elas sdo ou dreas de risco, dentro da cidade, que sdo o que?, encostas
de morro, né?... que deslizam, no caso do Rio de Janeiro, ou entdo fundos de vale, onde
passa rio, riacho, que enche, aqui em Campinas nos temos uma série de exemplos, ou
as terras periféricas, que ficam na periferia da cidade, que ainda ndo sdo dotadas de
infra-estrutura urbana... por conseguinte elas valem menos. Entdo, normalmente, os
grandes loteamentos irregulares, as grandes invasoes elas vdo se localizar onde, na
periferia, porque a periferia ela se encaixa nessa descricdo, ou seja, ela ndo é uma
terra urbana ainda dotada de valor, as pessoas se ocupam por ai. E ai como essas
classes normalmente sdo as menos favorecidas, aquelas que ndo tem qualificacdo, ndo
tem acesso ao capital e ndo vivem a chamada cidade legal, elas ficaram estigmatizadas,
entdo o termo periferizacdo vem dai, né? parte desse processo. Entdo esse é o conceito,
a dicotomia urbano/ndo urbano, legal/ndo legal ela nasce... a minha visdo pra isso é
uma visdo puramente técnica, né?... como ela chega ld é uma coisa, o que ela é é isso...
(E2, arquiteto, urbanista e professor da Universidade Estadual de Campinas)

z

A “periferia” é caracterizada como uma “drea urbana de menor valor” ou como
“ainda ndo dotada de valor”. Acontece que a periferizacdo, que o arquiteto admite ter
uma visao puramente técnica, € construida discursivamente em um movimento do termo

técnico rebatido pelo juridico em deslizes que se mostram pelo proprio movimento
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parafrastico (“os grandes loteamentos irregulares, as grandes invasoes™). Assim, a
falta de infraestrutura se define em comparacdo com dreas legais e que se junta a
dicotomia urbano/ndo urbano onde urbano coincide com legal e ndo urbano coincide
com ilegal. Essa caracterizagdo é mais forte quando o arquiteto empreende a relagio
entre dreas regulares e irregulares, de forma bastante significativa, em um trecho da
nossa entrevista. Trecho que nos fez pensar na relacdo que o técnico estabelece com o
juridico diante de uma situagdo onde as normas sistematizadas ja ndo sdo suficientes e
se torna necessario produzir mais normas para que niao haja contradi¢do entre lei e
técnica (e, consequentemente, para que as questdes ndo saiam do dominio da lei e da
técnica). As ZEIS (Zonas especiais de interesse social) se caracterizam por esse recurso
de, justamente, inserir as demandas sociais em um quadro légico, conforme pudemos

encontrar pistas no recorte abaixo:

(E2) O estatuto da cidade, que vocé citou ai, é uma coisa muito interessante... porque o
estatuto ele vem pra... até entdo, o Estado... aquela pergunta anterior que vocé falou,
por exemplo, da relacdo, da questdo fundidria, né? Até entdo o Estado ndo podia
colocar politicas publicas, por exemplo, dentro de dreas de favela, por exemplo, porque
no momento que... pra vocé fazer isso vocé tinha que legalizar essas dreas... legalizar
significaria vocé transformar essas dreas urbanas em dreas urbanas legais. Ai vocé se
deparava com um drama que era o aspecto caotico dessas dreas urbanas... porque elas
ndo seguiam nenhum pardmetro, nenhuma relagdo de puiblico/privado, lotes as vezes de
cingiienta metros quadrados, casas que ocupam tudo sem afastamento nenhum, ruas
totalmente fora de padrdo, né? Entdo o Estado ndo podia legalizar isso, né? Ndo tinha
como legalizar, é impossivel. E se vocé ndo legaliza vocé ndo tem politicas, vocé ndo
tem nada colocado ali. Entdo isso é um problema sério das cidades, sempre foi... pela
periferizacdo rdpida, pela crise do petroleo da década de setenta, pelo
empobrecimento... enfim, essas dreas cresceram demais... teve o... éxodo rural... Bom,
ai o estatuto, que vai ser editado em 2001, mas ele faz parte de dois artigos da
constituicdo de [19]88, os artigos 182 e 183 [Cap. Il — Da politica urbana] que, ele
fala... esse artigo que foi inserido na constituicdo, ele fala duas coisas: primeiro com
relacdo a regularizacdo fundidria da cidade, existia uma preocupacdo pra isso... ou
seja, o estatuto tinha que fazer essa regularizagdo... e ele fala... o segundo ¢ da
chamada funcgdo social da propriedade, ou seja, a propriedade privada, social, e a
propriedade da cidade, ela tem que cumprir a sua... ela tem que cumprir uma funcdo
social... isso era o que o estatuto coloca... Bom... mas ai esbarrava na questdo das
favelas. Como é que vocé vai regularizar... ah, e o estatuto cria a necessidade de um
plano diretor, né? De a cidade estabelecer o plano diretor com participacdo popular.
Esbarrava novamente na questdo das favelas. Pra que esse negocio fosse relacionado
sem vocé abrir mdo de uma legislacdo mais controladora, porque vocé ndo pode
criar... dizer que as favelas... que a partir de entdo vocé vai ter um tipo de loteamento
que tem cinco [metros] de frente por dez de fundo, porque sendo isso vira padrdo e
vocé seria obrigado a aprovar esse tipo de loteamento em dreas periféricas, porque o
pessoal ia entrar, ta na lei... Pra evitar esse tipo de coisa eles criaram as ZEIS [Zona
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Especial de Interesse Social], que é a zona exclusiva de interesse social... essas ZEIS,
elas vieram pra regularizar essas dreas irregularizaveis, entdo vocé pega, por
exemplo... vamos pegar como exemplo a favela Moscou, né? E uma drea que ta dentro
da drea urbana... tem que ser regularizada... ndo estou querendo dizer que a favela
Moscou é uma ZEIS, mas sé querendo dizer como que vocé aplicaria isso usando a
favela Moscou como exemplo...

(Entrevistador) Através de legislacoes particulares?
(E2) Ndo... ndo sdo particulares, sdo especificas... porque é diferente, né?

(E2) Entdo, o que é que acontece? Eles pegam essas dreas em que os padroes todos
urbanos ndo podem ser aplicados e transformam isso numa ZEIS. A partir desse
momento, as leis... as regras que forem utilizadas naquela ZEIS so valem para aquela
ZEIS. Entdo se vocé disser que dentro daquela ZEIS vocé vai permitir lotes de vinte
metros quadrado, de frente de cinco, que até a 6.766 [Lei n° 6.766 de 19 de dezembro
de 1979] proibe, né? A 6.766, que é uma lei federal. Se ela... se vocé definir que esse
conjunto de regras vale para aquela drea de interesse social, ele vai passar a vigorar...
mas so para aquela ZEIS... ela ndo pode ser extrapolada pra fora. Entdo foi uma forma
que se encontrou de, juridicamente, transformar uma drea urbana que era até entdo
impossivel de vocé legalizar, numa drea legalizada. Quando vocé legaliza, vocé traz ela
pra cidade legal, quando vocé traz pra cidade legal vocé pode devolver em politicas
publicas. Entdo... agora, fora isso, tem dreas de ocupacdo que a gente chama de
irregular. Significa que vocé... o sujeito, ele pode ter feito um loteamento periférico, ele
pode ter feito... o loteamento pode, se vocé for ld olhar, ele pode ser passivel de
regularizacdo, porque as medidas e os padroes estdo dentro daquilo que a cidade
espera, né? Que estd definido na lei... mas o cara ndo legalizou isso porque ndo queria
arcar com os custos, ter que botar infra-estrutura. Nesse ponto, o que é que é... é uma
drea irregular, ela foi ocupada irregularmente... ai o Estado pode transformar essa
drea irregular em drea regular... fazendo a... fazendo a legalizacdo fundidria...
aplicando, calcando, pavimentando, botando dgua, luz, esgoto, essa coisa toda, né?
Isso al se transforma num outro tecido urbano... entdo cada uma dessas dreas elas tem
caracteristicas que... a lei urbana vai tratar de forma diferente, né? Entdo ela vai da
drea central... com todo o rigor de ocupacdo, até as ZEIS que sdo aquelas dreas que
sdo irregularizdveis e vocé entdo transforma em ZEIS para pode regularizar... e a
ZEIS ela é um produto do estatuto da cidade, que foi editado agora hd pouco tempo, o
estatuto ele foi editado em 2001... a lei... o numero de lei é 10.257/01, o nome da lei
essa conhecida como o estatuto da cidade... mas na realidade tem cidade que ainda...
Campinas ainda ta fazendo o seu plano diretor adaptado ao... pelo... que o estatuto
coloca. E o estatuto coloca uma série de outros mecanismos ai de controle urbano ai
bastante complexos e bastante até em alguma... conflituosos. Um deles é a ZEIS. A
ZEIS ela nasceu do estatuto, ela até entio ela ndo existia. E a primeira vez que vocé
consegue ter uma legislacdo urbana que olhe pra essas dreas periféricas totalmente
desconectadas do tecido urbano. E pela primeira vez vocé tem um instrumento legal
pra lidar com isso, que é a ZEIS... ou sdo as ZEIS, né?

Na fala do arquiteto, hd um movimento de definicio do que é, em primeiro
lugar, a cidade (significada ai enquanto um objeto a ser modificado) que pode receber

verbas do Estado e marca a prépria relacdo de dependéncia que o municipio estabelece
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com os governos estadual e federal, além de marcar as dreas nas quais 0 municipio pode
agir administrativamente. A cidade, nessa primeira caracterizagdo fundamental, é
a cidade legal. Se ndo € legal estd destituida de sua possivel a¢do do Estado e que
institui quase uma equivaléncia entre cidade e legal: ou seja, fica fora (do Estado e da
técnica) e mexe com a premissa do tecido urbano (tecido, o que ndo tem fronteiras,
unidade, igualdade). Invisibilizacdo das fronteiras e diluicdo pelo juridico, pela técnica
que incidem em um apagamento dos conflitos e resolugdo pelo ajustamento as
normas. Politica urbana ou gestdo da pobreza (e, consequentemente, dos conflitos)?
Emerge, nesse jogo de silenciamentos, a prépria impossibilidade da questdo urbana
(social) ser abordada de outro modo pelo Estado, com o risco de que essa harmonia
evidente entre o gesto técnico e o gesto juridico exponha as contradicdes entre o
Aparelho Juridico e os gestos técnicos: em suma, o préprio funcionamento do modo de
produg@o na sua constante busca pela reproducio.

O que se coloca em jogo, com toda forca, € a relacdo determinante do Estado
como instdncia de gestdo onde o social aparece significado pela propriedade: ha um
interesse social no privado que é determinado pelo juridico em que legalizar e inverter
infra-estrutura se transformam na mesma coisa e instituem um ‘“beco sem saida”
juridico e efetiva a sobreposicdo do urbano no social: problemas urbanos tomam a
frente. Tudo vira urbano. Nesse caso, o discurso juridico serve para “negar o carater
politico das lutas que ultrapassem os limites da legalidade” (NAVES, 2010, p. 61) o que
aparece com muita clareza na distin¢ao entre orgdnico (ilegal) e organizado (legal), em
que ocupacdo orgdnica se torna ocupacgao ilegal: um processo social metaforizado pela
pratica juridica. H4, porém, uma sutileza nessa relacdo organico/legal. A relacdo de
organico (ilegal e desorganizado), na sua dupla injungdo técnica e juridica, com
organizado ndo é colocada em pauta na medida em que organizado pode significar
também ilegal (no caso dos loteamentos fechados, por exemplo) e marcar a disjuncio
do técnico com o juridico. Mas isso ndo pode ser textualizado dessa maneira, pois daria
visibilidade a contradicdo fundamental entre o Estado (burgués) e na sua condi¢do de
representante de classe e despojaria a simbiose entre técnica juridica e técnica
urbanistica. H4, entdo, uma diferenca entre o orgdnico enquanto desorganizado e ilegal
das classes subalternas e o ilegal de um loteamento fechado. No caso da ocupagio
organica, hd um processo de ocupacdo que é lido pelo urbanista e pela lei como um

processo meramente técnico: despolitizacdo pelo juridico. Vemos que as coisas se
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passam em uma instancia que ndo € meramente a da codificacdo de leis e da institui¢do
de gestos técnicos.

A caracteriza¢do dos dois processos mencionados pelo urbanista pde em foco a
relacdo entre processo legal (processo juridico, organizado, a¢do do Estado, instancia do
permitido, instdncia do correto/da corre¢do) e processo periférico (processo civil,
desorganizado, acdo da sociedade civil, instdncia do ndo permitido, instancia do
incorreto/contraven¢io). E dessa maneira que, através da rarefacdo do social pelo
urbano (operada tanto pela lei quanto pela técnica urbanistica), vemos como o0s
problemas urbanos se tornam decorréncia de uma fusdo de causas naturais e
deficiéncias técnicas: positivismo (em torno do objeto), empirismo (apagamento da
historicidade), da produgdo politica do espaco. A apropriagdo, pela juncdo
técnica/direito, do movimento do social se faz perfeitamente sustentada pela evidéncia
fundamental, que se faz fundamental por seu peso de evidencia, € a de que é o Estado
(pela lei) institui os movimentos da cidade. Se ha “problemas”, é a lei que
milagrosamente vird solucioné-los. Milagrosamente? Nao € por acaso que escolhemos
essa palavra. Vejamos um trecho do Termo de Referéncia (documento, redigido

em 1934, que abre o Plano de Melhoramentos Urbanos de Campinas, de 1938):

Ilmo. Snr. Prefeuo,

1 — Na antigwmdade a fundacio duma cidade era uma so-
lemdade rchgiosa e ndo <e 1ealizava antes de alirmatem os au-
gures que os Deuses etam propicios  Podemos {azer um pata-
lelo* hoje é a mauguracdo dos estudos urbamsticos que pode ser
considerada solemdade cnica, porque marca o micio da vida ur-
bana consciente e perfeitamente orgamzada.

(Trecho do Termo de Referéncia da Cidade de Campinas, 1938)°

Mais uma vez, a instdncia técnica (infraestrutural) e a instdncia juridica sendo
tocadas por processos histéricos de ordens semelhantes. Podemos pensar na transi¢do
do jusnaturalismo (corrente predominante até meados do séc. XIX) para o positivismo
juridico enquanto acontecimento que marca uma mudancga radical nas estruturas sociais
europeias. A nocdo de racionalidade, que marca o projeto positivista, devasta o carater
empirista, humanista e moral do jusnaturalismo. O curioso é que, até certo ponto, 0
jusnaturalismo foi fundamental para que a burguesia pudesse criticar o que Michel

Miaille chama de feudalidade, a partir da critica & domindncia da instancia religiosa

7 http://www.campinas.sp. gov.br/arquivos/cultura/planos-diretores/termo_referencia_1934.TIF
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(designio divino). Mas o positivismo serd a teoria que a burguesia necessita para
sustentar a sua nova posi¢do de dominédncia. Ndo por acaso, é do positivismo que brota
a ideia de que a ciéncia juridica é neutra e de que as regras possuem uma racionalidade
prépria, devendo ser compreendidas em relacdo a elas mesmas. Miaille afirma que “a
atitude positivista em direito postula que a descri¢do e a explicagdo das regras juridicas,
tal qual sdo limitadas a si mesmas, representam um proceder ‘objetivo’” (MIAILLE,
2005, p.44). Eisso que permite que as regras sio estudadas por si mesmas sem
nenhuma relacdo com a histéria que as produziu. Miaille sintetiza essa transigdo,
afirmando que o século XVIII marca um periodo em que “a um direito essencialmente
forjado por uma histéria acidentada mas sempre sob a autoridade de Deus, sucede um
direito que se afirma fruto da Razdo pura” (MIAILLE, 2005, p. 44).

Essa relacdo do direito com o religioso e, posteriormente, com a idéia de Razao,
nos faz pensar nas proprias condigdes historicas de extensdo do discurso técnico com
um discurso politico e que marca a prépria transicdo do religioso (sacerdotes, dugures)
para o técnico (urbanistas, economistas). No caso das cidades, o designio divino (voz de
deus representada pelos sacerdotes) d4 lugar ao design, ao desenho urbano, a técnica de
organizacdo: a necessidade de prever substitui a provisdo divina. Essa consonéncia
entre a laicizag@o do direito e racionalizacdo do pensamento urbanistico, para nds é mais
do que pura coincidéncia e nos assegura ainda mais da inextrincdvel relacdo entre o
discurso juridico e o discurso técnico. Interessante ver que o que se coloca enquanto
forma de inicio da “vida urbana consciente e plenamente organizada” pelos “estudos
urbanisticos” é, em primeiro plano, a ratificacdo da evidéncia do Estado e, a0 mesmo
tempo, o silenciamento da fungdo politica da urbanizagdo, atenuada na utilizacdo de
“estudos” ao invés de “planejamento”. A evidéncia do Estado (que nos coloca diante da
evidéncia do planejamento técnico e da injungdo ao juridico) €, pensamos, um elemento
constituinte da subjetividade contemporanea, estando o sujeito — por ser justamente,
sujeito-de-direito — imerso nessa relagdo de identifica¢do transparente, quase simétrica,
com a discursividade oficial. Quando nos expusemos diante da fala do lider
comunitdrio, representante (porta-voz) das demandas populares, é que pudemos
perceber o qudo tomado ele estava pelo discurso da oficialidade e circunscrito as
probleméticas préprias ao campo do que chamamos de concepgdo juridica da cidade: as
suas questdes ndo podem, pela forma que se encontram postas, contornar as evidéncias

da lei e do estado, da infraestrutura, do voluntarismo e da solidariedade centrando-se as
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problemiticas especificas da moralidade e da legalidade, ou seja, a sua problematica,
diremos, é determinada por esse regime de discursividade que tem o Estado, a técnica e
a lei como unicos meios de expressar a luta popular: regime de discursividades que
impede que certas perguntas sejam sequer possiveis. O que estd fora disso ndo existe.
Se “os conflitos urbanos sdo conflitos de sentidos” (ORLANDI, 1999, p. 9) e que o
trabalho do analista € o de flagrar o real da cidade na falha, no ponto onde o conflito
urbano (logo, de sentidos) se instaura: se o saber fala o urbano, a cidade fala, significa
na falha. E € nessa determinacdo que nos centraremos para pensar a producdo de
sentidos sobre a cidade a partir da nocdo de litigio semdntico.

Se nas se¢Oes anteriores nos detivemos na apresentagdo de alguns conceitos aos
quais chegamos na busca de um aparato tedrico que nos fornecesse subsidios para a
compreensdo dos dizeres que instituem a cidade enquanto objeto de conhecimento, foi
justamente para pensar o funcionamento do discurso sobre a cidade enquanto um
discurso litigioso. Para pensar essa idéia, apresentamos, juntamente com as nogdes de
forma-material, ordem e organizagdo, a idéia de que ha uma sobredeterminacdo do
urbano (do imagindrio urbanistico) diante do real da cidade. Sobredeterminacdo que
institui, no discurso, a tensdo entre o real e o imagindrio e que possibilita a polissemia
se manifestar no plano comunicacional enquanto um efeito da determinagao da histéria
no funcionamento ordindrio do simbdlico. O litigio, entdo, seria um efeito discursivo
dessa tensdo entre ordem e organizacdo. Pensando o siléncio e a contradicdo,
afirmamos que dizer, em si, € estar em situacdo de litigio. Justamente porque o litigio
nao é o confronto entre discursos ou posi¢des, mas a expressdo discursiva de que a
linguagem € uma das materialidades especificas da contradigdo entre ordem e
organizacdo. A polissemia, a multiplicidade de dizeres, a impossibilidade de ndo-
contradi¢do, a obsessdo pela saturacdo (que € o indicio da existéncia do possivel, da
rasura) mostram que o funcionamento do discurso da politica piblica urbana (regida
pelo juridico) € litigioso nao porque x discorda de y, mas porque ordem e organizagcdo
sdo instancias em tensdo. Deslocamos o funcionamento da tensdo no discurso para um
processo em que as posi¢des colocadas em cena no discurso sdo definidas pelo préprio
movimento da histéria. E € dessa maneira nos afastamos tanto da nocdo de polémica
(MAINGUENEAU, 2008) quanto da nogio de desentendimento (RANCIERE, 1996).

Os deslocamentos que fizemos, estdo diretamente implicados na nossa

perspectiva analitica e incidem de forma pontual no método discursivo € nos permitem
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pensar o litigio ndo enquanto uma casualidade, um acontecimento fortuito, mas como a
base do funcionamento discursivo. Foi a partir dessa premissa que buscamos questionar
o saber urbano e o imagindrio urban(istic)o ao tocar de perto a injun¢io a normatividade
e a racionalizacdo que sdo, ambos, elementos determinantes do funcionamento do modo
de produgdo capitalista e da sua sustentag@o (e reproducio) preponderante pelo aparelho
juridico. Cremos que as perguntas que fizemos sé puderam ser feitas porque nos
amparamos em um campo tedrico que tem como base o questionamento dos pré-
construidos e das evidéncias fundamentais como ponto de partida do processo de
andlise e, ratificamos, permitem que outras questdes sejam colocadas, tirando o saber
sobre a cidade da saturagdo do senso comum e das perguntas que o sustentam na

circularidade do dominio juridico-moral e infraestrutural.
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4. As ranhuras do real na materialidade significante: a guisa de conclusao

Na realidade, para compreender o incompreensivel &
preciso, pois, simultaneamente, ter em conta o0s
imponderaveis aleatérios [...] e a ambivaléncia dos
fantasmas, que abre caminho para todos os contrdrios
possiveis.

Louis Althusser

A fala do urbanista frente a fala do lider comunitario. A sobredeterminagdo que
coloca o juridico como elemento dominante em uma formacgdo social cujo modo de
produgdo preponderante é o capitalista. Fragmentos de uma legislagdo especifica, que
classifica, recorta e, diremos, produz — no sentido de uma prdtica que produz um objeto
diferente da matéria prima da qual parte — uma cidade de papel, inteiramente
circunscrita a problemadtica juridica e infraestrutural. Eixos de uma discursividade que
se mostra, em torno das diferencas, a repeticdo de uma mesma premissa: em uma
sociedade cujo modo de producio € capitalista, sé se fala a partir do juridico. O que nos
faz repetir a pergunta de Orlandi: “as politicas publicas dizem o politico ou o calam?”.

Acreditamos, entretanto, que os processos que envolvem os litigios sociais (e
que produzem efeitos discursivos como questdes urbanas), sdo espagos que apontam
contradi¢cdes fundamentais do funcionamento do juridico e da ideologia da legalidade
que, pelo viés da falha e da historicidade dos dizeres frente ao politico, nos expdem a
equivocidade da evidéncia e nos mostram que

a luta de classes ideoldgica € uma luta pelo sentido das palavras, expressdes e

enunciados, uma luta vital por cada uma das duas classes sociais opostas que
tém se confrontado ao longo da histéria (PECHEUX, 2011, p. 273).

E € justamente a consideragdo e, sobretudo, a preponderincia tedrico-analitica
do conceito de ideologia que institui as fronteiras e as particularidades do campo de
saber que denominamos Andlise de Discurso. Com contornos bastante especificos,
certamente, que nos fazem confrontar essa particularidade em um movimento
permanente de [itigio semdntico na historia.

Dominada desde sempre, dentro e fora do marxismo, pela ofensiva do
humanismo, a noc¢do de ideologia € sempre associada a sentidos como ‘“visdo de
mundo”, “posicdo politica”, “enfoque partiddrio”, dentre outras inimeras formas de
destituir o conceito de sua potencialidade tedrica, condensando as problemdticas do

marxismo as problemadticas juridicas, morais e religiosas da ideologia burguesa. Em
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torno do embate tedrico que sustenta essa questdo, entra em cena a palavra resisténcia
que, no campo do politico, costuma significar “estar contra x” ou “estar fora de x”.
Significacdo que nos remete imediatamente a questdo da identificagdo e situa o
funcionamento da ideologia no cerne da constitui¢cdo do sujeito. Quando falamos em
resisténcia dizemos palavra e ndo nogdo ou conceito de caso pensado. E que para nés,
muito se fala em resisténcia, quase como uma noc¢do espontinea ou, dirifamos, uma
dicionarizacdo espontdnea, que satura o sentido a partir de sua caracterizacdo corrente,

enquanto “causa que contraria a a¢io de uma forca’®”

. Mas a questdo fundamental que
se coloca é: contrariar o qué?, que forca?. Geralmente, as interpretagdes correntes
situam o campo da resisténcia no que chamamos, enquanto analistas de discurso, de
segunda modalidade de identificacdo e instituem um funcionamento simétrico e
disjuntivo de contra-identificacées (e contradiscursos) onde hd o que poderiamos
chamar de tensdo no mesmo, sem que a instancia do pré-construido seja sequer
ameacada, como pudemos ver, enquanto lugar privilegiado de resisténcias por contra-
identificacdo, o terreno das politicas urbanas que se sustentam, como ndo poderia deixar
de ser, no campo do juridico.

Gostarfamos, entdo, de ratificar duas coisas de fundamental importancia no
nosso percurso tedrico/analitico: a) a preponderancia do aparelho juridico que nos faz
pensar no discurso juridico como o sustentdculo do modo de produc@o capitalista; b) e,
em segundo lugar, no que chamamos anteriormente de resisténcia da cidade. Nocdo que
nos faz deslocar o funcionamento da politica no espago urbano das “subjetividades”,
dos “movimentos sociais” para o funcionamento politico da cidade enquanto espaco de
reproducido do modo de produgido capitalista sustentado pelo juridico a partir de uma
inter-relacdo entre a técnica urbanistica e a técnica juridica. E nessa posi¢cio que nos
encaixamos, ratificando o fato a dupla funcdo do Aparelho Juridico de Estado que
funciona para “por um lado, tornar eficaz as relagdes de producdo, por outro, refletir
concretamente e sancionar as idéias que os homens fazem das suas relacdes sociais”
(EDELMAN, 1976, p.17), ou seja, como a ideologia por exceléncia, por estar
atravessada em todas as préticas sociais.

O que buscamos, afinal, neste trabalho? Uma critica da relacdo entre o
urbanismo e o aparelho juridico? Ndo. Ndo somente. Uma critica do funcionamento do

lider comunitdrio como porta-voz da ideologia juridica? Ndo. Ndo somente. A nossa

% Defini¢do 2 do dicionario online Michaelis.
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motivacdo inicial era apontar os modos de relacdo do urbanismo (frente a tensdo entre a
ordem da cidade) enquanto instincia pertencente ao Aparelho Ideoldgico de Estado e
que funciona sob a tutela do Aparelho juridico, que lhe dd coeréncia, legitimidade e
efetividade politica. A relagdo do urbanismo com o Estado é fundamental para que
pensemos na produgdo juridica, técnica e politica da cidade e que toca,
epistemologicamente, a instituicdo da cidade enquanto categoria, enquanto objeto de
conhecimento e a relacdo de determinagdo do discurso urbanistico (que institui
categorias e dilui o social) numa transformacdo das questdes sociais em termos
urbanisticos: o imagindrio urban(istic)o nio sé sobredetermina o social, mas dilui o
social. Os problemas sociais passam a ser problemas urbanos, problemas conjunturais
passam a ser expressos em termos infraestruturais. Apagamento da historicidade das
questdes sociais em termos de questdes urbanas e, se € urbano, o urbanismo pode
resolver. Solugdo técnica como ferramentas para questdes historico-sociais: tensdo entre
o urbano e o social. Efeito da supremacia juridico-urbanistica sobre o politico, social e
0 historico em um cendrio onde “a ordem social, pretensamente desembaracada dos
efeitos da luta de classes, converte-se em uma ordem natural, na qual ndo hd lugar para
contradi¢des: quando muito, ‘dificuldades de organizacdo’” (PECHEUX, 1990, p. 14).
Quebrar a homogeneidade do discurso hegemonico é, para nds, expor as condicdes de
sua produgdo a sua faceta mais transparente e Obvia: o dominio do evidente sendo
fragmentado pelo prisma na potencialidade de que outros sentidos sdo inevitdveis.

Outro ponto, de igual importancia, nos toca. A nossa questdo ja desloca, de
imediato, a crenca sociologista de que as classes dominadas possuem a sua prépria
ideologia (o que refor¢a a concepgdo de ideologia como “visdo de mundo”). Pécheux

afirma que

[...] é impossivel atribuir a cada classe sua prépria ideologia, como se cada uma
existisse em seu proprio campo “antes da luta de classes”, com suas préprias
condicdes de existéncia e instituicdes especificas, de tal sorte que a luta
ideolégica de classes fosse o ponto de encontro de dois mundos distintos e
preexistentes, cada um com suas préprias praticas e sua “visdo de mundo”, sendo
esse encontro seguido pela vitéria da classe “mais forte”, que entdo imporia sua
ideologia 2 outra. (PECHEUX, 1996, p. 144)

Da nossa posicdo, em estrita consonancia com a perspectiva materialista, nio
consideramos que essas duas instdncias possuam ideologias (ou visdes de mundo
distintas), tal como prescrevem certas correntes sociologistas que véem nas classes

dominadas uma esséncia revoluciondria e ignoram o, para nés indispensdvel, processo
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de interpelagdo do individuo em sujeito (e que numa sociedade cujo modo de producdo
¢é capitalista, assume a figura do sujeito-de-direito). Em primeiro lugar, porque nao
consideramos ideologia como visdo de mundo: a ideologia ndo € consciente, mas um
“efeito da relagdo do sujeito com a lingua e com a histéria na sua necessidade conjunta,
na sua materialidade” (ORLANDI, 1996, p. 212). Colocamos a possibilidade de
mudanga ndo na utopia militante de um sujeito todo-poderoso, racional e esclarecido,
que subverteria o discurso homogeneizante da ideologia dominante, mas no equivoco
inevitdvel que sustenta qualquer pratica. Afinal, como nos alerta Zoppi-Fontana’®, com
base no materialismo aleatdrio, o real da histéria traz a contingéncia na base e que ha
sempre “um resto, nas relacdes dissimétricas, que produz a resisténcia, ndo na forma
heroica a que estamos habituados a pensar, mas na divergéncia desarrazoada, de sujeitos
que teimam em (r)existir” (ORLANDI, 2012, p. 234).

Isso implica em aceitar que se “as palavras, expressdes, proposi¢des etc., mudam
de sentido segundo as posi¢des sustentadas por aqueles que as empregam” (PECHEUX,
2009b, p. 146-147), ndo significa que [ugares sociais diferentes assumam posi¢oes
discursivas distintas: esse € o funcionamento da ideologia. Nao queremos dizer que ha
uma total simetria entre as posicdes da lei, do urbanista e do lider comunitdrio. O que
afirmamos € que hd um processo de producdo de sentidos (em ambos os casos) que é
sobredeterminado pelo juridico e que, no discurso, faz com que o social seja saturado
pela técnica (lei e infraestrutura) e que funciona, sob a transparéncia do Estado de
Direito, diante de um sujeito identificado com a sua condigdo de cidaddo e de
responsdvel. E por isso que Edelman afirma que “la interrogacién linguistica deberé
tomar en consideracion la dimension juridica de la lengua, esto es, su efectividad social”
(EDELMAN, 1980), ou seja, a efetividade (ou o funcionamento) social da lingua, em
uma sociedade como a nossa, é a propria efetividade e funcionamento do juridico e as
falhas, como em qualquer processo, ndo deixam de causar rasuras no imagindrio, na
ilusdo de homogeneidade do discurso racionalizante da técnica (seja ela juridica ou
urbanistica).

E por isso que o litigio ndo precisa estar expresso, sendo sé poderiamos falar em
regimes de simetria onde todo mundo falaria da mesma coisa e estaria na
mesma posi¢do. Nao. O litigio expressa uma luta por sentidos que ndo se faz na

instancia dos sujeitos, mas das posicoes historicamente possiveis de serem pegas por

* Observagio feita em sala de aula.
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esses sentidos em combate na histdria: processo sem sujeito e nem fim(ns). O
funcionamento do discurso hegemonico (que aparece funcionando tanto na fala do lider
comunitdrio quanto na fala do urbanista) se caracteriza ndo por apagar o litigio,
mas justamente por instituir a sua impossibilidade de aparecer materialmente, na
sua potencialidade de instituir a univocidade: uma s6 problematica (a da habitacdo e
da infraestrutura), um s6 meio de resolver (o gesto técnico). E o funcionamento que
Althusser descreve, afirmando que os Aparelhos Ideoldgicos de Estado (e af
enfatizamos o Aparelho Juridico) “concorrem para o mesmo fim: a reproducdo das
relacdes de producdo, isto €, das relagdes de exploragdo capitalistas” (ALTHUSSER,
1985, p. 78) diante do que ele chama de ilusdo juridica da politica.

Além de proceder a andlise de trechos do discurso (sobre o) urbano, que tomam
a questdo da organizacdo da cidade, quisemos mostrar como essas discussdes nos
direcionam (nos tomam) as questdes que envolvem o funcionamento da ideologia, da
contradi¢do, do assujeitamento e do atravessamento discursivo € nos expdem aos
regimes de univocidade e fragmentagdo. O lider comunitirio assume a posi¢cdo-sujeito
dominante pelo viés das problemdticas dominantes: voluntariado, legalidade,
tecnicismo e comunitarismo, todas recobertas por uma concep¢ao juridica das relagdes
sociais e da sua prépria existéncia. O urbanista toma a posi¢do de classe pelo viés
técnico, estético, filantrépico, onde o juridico intervém pela sutileza da obviedade, da
prescricgdo como medida final para solucionar a “desorganizagdo da cidade” e
recobrindo, perversamente, a luta de classes a natureza histérica das diferencas sociais.
Nessa relag@o entre a univocidade e a fragmentagdo, se coloca a propria legitimidade
do urbanista frente a injuncdo de legitimacdo das demandas populares pelo viés
do recurso legal: um estd, o outro tem que estar. Diferentes modos de constituicdo
da posicdo subjetiva que abre os sentidos a possibilidade de fragmentacdo, sendo que
ambos saturam a espessura material do social transformando o urbano em instancia a-
histérica através da univocidade, pela instituicdo de problemdticas humanistas e
idealistas pautadas no empirismo e na especulagdo: contradi¢do. A posi¢cdo racionalista
(positivista) do especialista, que apaga a histdria pela racionalizacio da letra juridica e
dos termos precisos da técnica. E a posicdo empirista do lider comunitdrio, que
naturaliza a histéria. Enganados, manipulados, iludidos? Nao: constituidos pela
evidéncia dos sentidos.

O que nos resta? Pensar a resisténcia onde a homogeneidade do discurso

dominante falha. Nos seus suspiros, enquanto lugares do possivel frente a tensdo entre
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os limites do possivel (a organizacdo) e os deslimites do impossivel (a ordem). E a
Jalha aparece no discurso dominante como a repeticdo (que para nds é contengdo) de
leis e de gestos técnicos que contornam a situagdo sem deslocd-la. E essa falha,
acreditamos, tem o seu nddulo, a sua potencialidade na relacdo contraditdria entre a
ordem e a organizacdo. Se os objetos de conhecimento sdo litigiosos (estdo ja sempre
no jogo dos sentidos), transitando nas formacdes discursivas, o que define a pega € a
possibilidade de deslocar esses sentidos, de (re)situd-los em outro espaco, no
movimento incontorndvel dos sentidos: busca de espaco. Espaco para repetir. Até ficar

diferente.
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