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RESUMO

Este trabalho € uma reflexdo sobre a presenca, nos ultimos 40 anos, da
Andlise de Discurso no Brasil. Na perspectiva da Histéria das Ideias Linguisticas em
articulacdo com dispositivos tedrico-metodoldgicos da Anélise de Discurso Pechetiana,
compreender, nas formulacdes dos enunciados de entrevistas realizadas com
pesquisadores que estudam esta teoria, gestos de interpretacdo que historicizam sua
presenca e determinam diferentes direcdes no processo histérico de surgimento,
desenvolvimento e constituicdo da drea da Anélise de Discurso no pais, compondo,
assim, diferentes lugares tedrico-metodolégicos para a teoria. O recorte dos
pesquisadores a serem entrevistados foi feito pelos cursos de Letras, Linguistica,
Ciéncias Sociais, Ciéncias Politicas, Psicandlise, Psicologia e Comunicag¢do Social,
cujos mestrado e/ou doutorado fossem recomendados pela Capes. No inicio de 2011,
foram encontrados 317 cursos nessas condi¢des. A partir dai, passou-se a pesquisar o
curriculo Lattes dos docentes dos cursos, no qual deveria constar o termo Andlise de(do)
Discurso, seja no texto de apresentacdo, nas linhas ou projetos de pesquisa, ou ainda,
em disciplinas ministradas. Foram consultados mais de 900 curriculos Lattes de
professores e se chegou ao nimero de 369 pesquisadores para os quais foi enviado, por
e-mail, um questiondrio. As primeiras leituras se deram com 104 entrevistas recebidas e,
a andlise final, com 44 delas, cujos enunciados constituiram o corpus desta pesquisa. Ao
final desse trabalho, foi possivel compreender que a Andlise de Discurso se configura
nas relacdes que estabelece nas interfaces, flutuacdes tedricas e suas bases fundadoras.
Sua constitui¢io plural se faz em um constante movimento de construcio e reconstru¢ao
de seu territério, em um espago tensionado, no qual a teoria € compreendida, ora como
um campo aberto de conhecimento, ora um campo demarcado. E, nesse movimento, sua
identificacdo se significa, em muitos dizeres, pela contraposi¢do ao outro; ou seja, por
aquilo que ndo é em relagcdo ao que € o outro. O sentido de identificacdo pela negacgdo,
nos dizeres analisados, marca, entre outros, o modo de enfrentamento de um embate em
torno de uma questdo central entre a Anélise de Discurso e outras teorias linguisticas, a
saber: a compreensdo da lingua. Compreendeu-se, ainda, que o percurso da Andlise de
Discurso no Brasil se fez em diferentes temporalidades, sejam em torno de distintas
inscrigdes epistemdgicas dos pesquisadores; sejam temporalidades nas quais a Andlise
de Discurso foi posta como um divisor de dguas nos estudos linguisticos, uma ruptura
ou novidade em uma determinada ordem; ou mesmo, nas temporalidades em que os
sujeitos-pesquisadores foram se constituindo em diferentes posi¢des tedricas no interior
de desdobramentos da Andlise de Discurso. Se, nesta pesquisa, ndo se tratou de recorrer
a memdria de arquivo, mas ao interdiscurso, o trabalho lidou com fragmentos, sentidos
a deriva, muitas vezes, contraditérios e que retornam ou avangam, conforme diferentes
posicdes-sujeito assumidas nos dizeres dos entrevistados.

Palavras-chave: Ideias Linguisticas - Historia. Andlise de Discurso — Histdria. Andlise
de Discurso. Significagdo.
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ABSTRACT

This research is a reflection on the presence, mainly in the last 40 years, of
Discourse Analysis in Brazil. It aims to comprehend, on the perspective of the
Linguistic Ideas History in articulation with Pecheut’s Discourse Analysis theorical-
methodological dispositives, in the formulation of the statements formulation in the
interviews performed with researches that study such theory, interpretation gestures that
historicize its presence and determine different directions in the historic process of
coming through, development and constitution of Discourse Analysis area in the
country, forming, this way, different theorical-methodological places for the theory.The
researchers scrap to be interviewed was performed in graduation courses of Languages,
Linguistics, Social Sciences, Political Sciences, History, Psychoanalysis, Psychology
and Social Communication, whose mastering/doctoring were recommended by Capes.
In the beginning of 2011, it was found 317 courses in this condition. From then on,
Lattes curriculum of the professors in the courses started to be researched in order to
find the term Discourse Analysis, in the presentation text, as well as in the research lines
or projects, yet in the topics taught. More than 900 professors’ curriculum were checked
and it was approached a number of 369 researchers, to whom it was sent a questionnaire
through email. The first readings were performed through 104 interviews received and,
the final analysis, with 44 of them, whose statements constitute the corpus of this
research. At the end of this research it was possible to comprehend that Discourse
Analysis configures itself in the relations that it establishes among interfaces, theorical
flows and its founding basis. Its plural constitution is formed in a constant construction
and reconstruction movement of its territory, in a tension space in which theory is
comprehended sometimes as an opened space of knowledge, sometimes as bordered one.
And, in this movement, it identification is meant, in a lot of sayings, by the counter
position to the other; that is, by which it is not in relation to the other. The meaning of
identification through denying, in the statements analyzed, marks, among others the
confront way of a facing surrounding the main question among Discourse Analysis and
other linguistic theories, that is, language comprehension. Yet, it was considered that
the route of Discourse Analysis in Brazil was performed in different temporalities, no
matter if around distinct epistemological inscriptions of researchers or in those
temporalities in which Discourse Analysis was placed as breaking point in linguistic
studies, a rupture or news in some order; as well as in temporalities in which subject-
researchers were configuring themselves in different theorical positions inside
Discourse Analysis. In this research, it was not a case of going through archives
memory but to the interdiscourse and the research took care of fragments, derive senses,
most of times contradicting and that come back or go further depending on the different
subject position which are taken in the statements of the interviewed ones.

Key words: Linguistics Ideas — History. Discourse Analysis — History. Discourse
Analysis. Meanings.
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INTRODUCAO

Este trabalho constréi-se em torno de uma reflexdo sobre a Andlise de
Discurso no Brasil. Presente no pais, desde o inicio da década de 70, a Andlise de
Discurso tem se disseminado de maneira proficua em todo o territério nacional nas
ultimas décadas. Ela estd presente como filiacdo tedrica em um nudmero elevado de
artigos, dissertacoes e teses, produzidos nas universidades brasileiras, além de ser objeto
de constantes discussdes e conferéncias em congressos e eventos cientificos realizados
no pais. Segundo Ferreira (2008), a Andlise de Discurso, no Brasil, tem uma produgao
pulsante e se apresenta como uma teoria plural, percorrendo diferentes trajetorias e com

especificidades conceituais diversas, conforme seus tedricos balizadores.

Nessa conjuntura, havia a percep¢do de uma certa tensdao de sentidos, no
espaco universitdrio, entre as diferentes filiacdes da Andlise de Discurso, o que levou a
realizacdo desta pesquisa na pretensdo de compreender os modos como a Andlise de
Discurso se significa em meio a diversidade de pressupostos tedricos que norteiam cada

vertente ou linha de pesquisa.

No Brasil, ha varias designagcdes que trazem o significante ‘discurso’ e que
se organizam no campo das teorias do texto e do discurso, filiadas, cada qual, a
diferentes epistemologias, cujos pesquisadores, no entanto, dialogam entre si, produzem
trabalhos em conjunto, conseguem transpor limites e realizar interfaces, rediscutem seus
contornos tedricos e tentam se preservar de inconsisténcias e incoeréncias em relacao as

propostas de seus fundadores.

O objetivo geral que permeou este trabalho foi o de compreender, pela
andlise de entrevistas realizadas com pesquisadores brasileiros que estudam a Anélise
de Discurso, os multiplos sentidos para a Andlise de Discurso, que se inscrevem na
discursividade desses dizeres e que constituem, no recorte dessas mesmas entrevistas,
diferentes lugares tedrico-metodoldgicos para a teoria no Brasil. No ambito da
perspectiva tedrica da Histéria das Ideias Linguisticas, em uma articulagdo com os
dispositivos tedrico-metodologicos da Andlise de Discurso Pechetiana, produzir um

conhecimento sobre a presenca da Analise de Discurso em um espaco-tempo atual. Por



meio de regularidades, deslocamentos e permanéncias de sentidos, perceber, como 0s
enunciados vao construindo um horizonte de retrospec¢do e projecdo (Auroux, 2008)
desta drea no pais, levando em conta que acontecimentos e dizeres sdo funcionamentos
discursivos constitutivamente histdricos. Isto implica considerar que a lingua, sendo
falha e incompleta, permite que os sentidos sobre os acontecimentos sejam sempre
outros. H4 um real que ndo obedece a uma univocidade 16gica e um saber que ndo se
ensina, ndo se aprende, mas produz efeitos sobre esse real (Pécheux, 1988). Portanto,
buscou-se ndo um saber que estivesse fixado previamente em conceitos e esquemas
tedricos, e sim, um saber sobre a Andlise de Discurso, que se dd na atualizacio
enunciativa de uma memoria historica. Pelo trabalho da memoria social e discursiva
(interdiscurso), nas formulacdes dos enunciados, compreender gestos de interpretagdo’
que historicizam essa presenca e fazem com que determinados sentidos circulem em um
espaco discursivo cientifico, determinando diferentes dire¢des no processo histérico de

constituicdo da area da Andlise de Discurso no pais.

Enquanto arquivo, a memoria tem a forma da institui¢do que
congela, que organiza, que distribui sentidos. O dizer nessa
relacdo € datado. Reduz-se ao contexto, a situacdo de época, ao
pragmético. Enquanto interdiscurso, porém, a memoria €
historicidade, e a relacdo com a exterioridade alarga, abre para
outros sentidos, dispersa, pdoe em movimento (ORLANDI, 2003,

p. 15).

A memoria entendida como interdiscurso € estruturada no esquecimento, € o
espaco das rupturas, das repeti¢cdes, das reformulacdes. Mobilizar esse saber sobre a
Andlise de Discurso é considerar, nesta pesquisa, as derivas do sentido, as ilusdes de
uma unidade imagindria que pretende explicar o real; € desautomatizar as evidéncias
historicas, “descolar da obsessao da ambiguidade (entendida como 16gica do ou/ou) para
abordar o préprio da lingua através do papel do equivoco, da elipse, da falta etc”

(PECHEUX, 1997 apud ORLANDI, 2003, p. 13).

! Gesto de interpretacdo € entendido aqui como um ato simbélico (Orlandi, 1998).



E preciso, porém, atentar para o fato de que os enunciados, recortados desta
pesquisa, instauram uma temporalidade atual sobre a Andlise de Discurso. O olhar
direcionado aos 40 anos de presenca da teoria no Brasil se faz por enunciados regulados
em um tempo e espaco atuais, que lhe produzem determinados sentidos. Dito de outra
forma, se essa pesquisa fosse produzida tomando o dizer dos pesquisadores ao longo de
quatro décadas de estudos da Analise de Discurso no Brasil, sua historicidade seria
distinta daquela inscrita em dizeres produzidos dentro dos limites da atualidade. O dizer
sobre um passado, a partir de um presente, traz, em si mesmo, retificagdes, acréscimos,
revisdes, substitui¢des e avaliacdes, que ndo seriam possiveis em tempos anteriores ao

desta pesquisa.

Este trabalho tem, como objeto de estudo, os efeitos de sentidos que, na voz
dos pesquisadores entrevistados, vao constituindo a Andlise de Discurso no seu
percurso no Brasil (a partir da perspectiva da Histéria das Ideias Linguisticas) e, na
abordagem discursiva, de filiacdo pechetiana, os dispositivos tedrico-metodoldgicos
para a compreensdo desses sentidos, levando-se em conta a exterioridade historica que
se imprime na textualidade dessas entrevistas. Portanto, analisando os sentidos que
adquire esse processo histérico, puderam-se compreender os modos pelos quais ele foi
se configurando. Como afirma Orlandi (2002), ndo se pretendeu reconstruir a histéria da
Andlise de Discurso no paifs, a partir do ponto de vista da historiografia, mas sim,
compreender o processo pelo qual ela se conta, pelo qual ela se compreende; as vias de
sentido pelas/nas quais os proprios pesquisadores se significam e significam tal

Processo.

Porém, esta pesquisa ndo comec¢a aqui nem tampouco seguiu um caminho
unico. Pelo contrério, ela se iniciou com a pretensao de contar a historia das diferentes
vertentes da Andlise de Discurso presentes no pais e elaborar um mapa institucional, no
qual estivesse identificada cada Andlise de Discurso praticada nas instituicdoes. O
resultado dessa pesquisa consistiu em um relato histdérico do inicio de cada Anélise de
Discurso no pais, pelas informacdes concedidas pelos entrevistados, € no desenho do
mapa do Brasil, com cada Andlise de Discurso, localizada em diferentes universidades
brasileiras. Contudo, diante disso, a pesquisa se mostrou insustentdvel, por duas razdes

principais. Primeiro, porque ela se construiu a partir do pressuposto de que uma palavra



designa uma coisa (falsa evidéncia) (Orlandi, 1999a) e, segundo, porque foi elaborada a
partir de um ponto de vista positivista dessa historia, incompativel com a perspectiva

materialista da Histéria das Ideias Linguisticas, em que ela se inscreve.

Quando se toma algo por aquilo que ele se mostra ou diz de si, esti-se
investido de um efeito de evidéncia do sentido produzido pelo funcionamento da
ideologia, cujo resultado € tomar como transparente aquilo que € construido em relagdes
de forca e de sentido no conjunto de formacgdes discursivas, apagando-se o politico, a
memoria e o inconsciente que lhe sdo constitutivos. Desconsidera-se, desta forma, o fato
de que o sentido ndo estd posto em algum lugar, mas vem pela incompletude da
linguagem que funciona pela retomada constante do mesmo e pela abertura ao multiplo
e “é produzido no ‘non-sens’ pelo deslizamento sem origem do significante, de onde a
instauracio do primado da metifora sobre o sentido” (PECHEUX, 1988, p. 300).
Portanto, ndao ha como se fiar a uma evidéncia, pois o sentido se faz no deslizamento
que a metafora sugere e ela € ilocalizdvel (Gadet; Pécheux, 2004), justamente, porque,
quando se pensa ‘o sentido estd aqui’, ele j4 estd em outro lugar, funcionando por outras
metaforas. A evidéncia do sentido se fundamenta na crenga de um sentido literal e, no
caso particular desta primeira pesquisa, na garantia de que os sujeitos (entrevistado e
entrevistador) sabiam do que falavam e do que liam, o que se sustenta no efeito de

evidéncia do sujeito como dono do seu dizer.

Essa dupla tautologia — eu vejo o que vejo/sabe-se 0 que se sabe
— &, poderiamos dizer, o fundamento aparente da identificacio
da “coisa” e também do sujeito que a v€, que fala dela ou que
pensa nela — o real como conjunto das coisas e o sujeito, unido
no seu nome proprio: essa “evidéncia’, tomada ao pé da letra, é
repetida no mito empirista da construcdo da lingua a partir do
que Russell chamou os “particulares egocéntricos” (eu, isto,
agora, por exemplo, em “eu vejo isto agora’), operando-se a
construgdo pela combinagdo de o que eu vi com o que eu vejo,
que a generalizagdo constitui (PECHEUX, 1988, p. 101)%.

2 Grifos do autor.



A evidéncia do sentido e do sujeito produz seus efeitos mais eficazmente em
uma perspectiva positivista, na qual a producio de conhecimento se justifica pela busca
da verdade e, a servico dela, tomam-se os objetos de estudo como sua representacao.
Desta forma, dissidéncias internas, oposi¢des, retificagdes, enfim, as condi¢des de
producdo do conhecimento sio abolidas no grosso de uma representacdo, que sé precisa
ser construida sintdtica e logicamente correta. Assim, a representacdo teria o poder de

sintetizar e explicar uma realidade complexa.

Basta que uma expressdo seja construida como um nome préprio
por meio de sinais precedentemente introduzidos e de maneira
gramaticalmente correta para que ela designe realmente um
objeto. A “logica” torna-se assim o nucleo da “ciéncia” com —
simultaneamente — o necessdrio engano idealista que coloca a
independéncia do pensamento em relacdo ao ser, na medida em
que toda designacdo sintaticamente correta constréi um
“objeto”... de pensamento, isto €, uma fic¢do 1dgica reconhecida
como tal (PECHEUX, 1988, p. 126)°.

Ora, em uma metodologia que considera a possibilidade de se encontrar a
verdade de algo, prevalece a técnica da obtencdo de informagdo e de dados como o
melhor caminho. A informacao predomina sobre a polissemia, porque a multiplicidade
de sentidos ndo interessa a busca de uma verdade unica. A informac¢do é da ordem do
cognitivo, que privilegia os dados, o produto do conhecimento e ndo o seu processo,
pois ela fixa sentidos, enquanto o trabalho processual da memoéria “embaralha o

‘efetivamente ouvido’” (PAYER, 2006, p. 30).

Esse percurso metodolégico s6 foi sendo abandonado, na medida em que foi
se dando a compreensdo de que uma historia das ideias linguisticas ndo se faz por um
relato de fatos de linguagem nem tampouco por uma taxonomia dos seus
desdobramentos, mas pela compreensdo das préticas politicas da produgdo de sentido
que constituem esses fatos e essas classificagdes, o que chamamos, neste trabalho, de

historicidade, pois o que circula na sociedade, o que se fixa e o que se move, nao sio os

3 Grifos do autor.



fatos, mas os sentidos que lhes damos, numa relacio constitutiva de

reproducgdo/transformagdo com a realidade historica.

S6 foi possivel chegar a tal conclusdo, assumindo que, na prética cientifica e
na producdo de conhecimento, ndo hd separacdo entre sujeito e objeto ou entre teoria e
constru¢do do objeto cientifico, e sim, um processo continuo de constitui¢cdo de cada
qual, determinado por forcas externas e histdricas. A construcao de um objeto, o método
escolhido para a sua compreensao, o modo da sua descricdo e interpretagdo, sao etapas
da pesquisa cientifica, intimamente ligadas entre si, amalgamadas por uma determinada

teoria, um ponto de vista e afetadas por condi¢des materiais de producao.

Esses movimentos internos demandaram uma adequacdo desta pesquisa a
filiacdo em que ela se inscreve: a Historia das Ideias Linguisticas de base materialista, a
qual considera o que foi dito logo acima: a construcdo do conhecimento a partir da
relacdo intima e constitutiva do sujeito e seu objeto, determinada por condicdes
materiais de producdo e tendo como objeto, neste caso, a historicidade de uma teoria. E
nessa perspectiva, portanto, que este trabalho se inscreve e foi escrito, dando-lhe uma
nova direcdo. Tal relato pretendeu tdo-somente indicar que, em toda a feitura de uma

pesquisa — e com esta nio foi diferente, ha rupturas, retificacdes, deslocamentos, que

interferem sobremaneira na sua realizacgao.

Além do objetivo geral de, pela andlise das entrevistas com pesquisadores,
compreender multiplos sentidos da Andlise de Discurso, cujos gestos de interpretacdao
historicizam sua presenca no pafs, a presente pesquisa teve, como objetivos especificos,

compreender ainda:

1. Que sentidos sdo mobilizados pelos pesquisadores ao falarem sobre a
Andlise de Discurso em seu percurso académico, ou seja, de que modo a teoria é
significada no/pelo dizer dos pesquisadores?

2. Que relacoes de sentidos estdo determinando certos gestos de
interpretacdo no dizer dos pesquisadores sobre a presenca da Andlise de Discurso no
Brasil, ja4 que a interpretagdo se sustenta por relacOes de conexdo, contraposicao,

remissao e outras, em um processo de determinacdo histérica da significagao?



3. Que metdforas partem hoje do dizer dos pesquisadores e que
configuram um espaco tedrico-metodoldgico, no qual os entrevistados significam a
Andlise de Discurso, entendendo que, pelos efeitos metaféricos produzidos, é possivel
sugerir contornos teéricos e metodolégicos (compreendidos em um espectro mais amplo)

para o campo da Anélise de Discurso.

Reforco que, para atingir os objetivos acima, esta pesquisa se filia ao quadro
teérico da Andlise de Discurso Pechetiana, que fornece os dispositivos para a andlise
das entrevistas, que trataram de pressupostos tedricos, funcionamentos institucionais e
deslocamentos de conceitos, em vista a compreensdo de uma historicidade da teoria

linguistica, Andlise de Discurso, na perspectiva da Histdria das Ideias Linguisticas.

Para encontrar os pesquisadores a serem entrevistados, que trabalham com
Andlise de Discurso, espalhados pelo Brasil, o recorte foi feito pelos cursos de Letras,
Linguistica, Ciéncias Sociais, Ciéncias Politicas, Historia, Psicandlise, Psicologia e
Comunicagdo Social, cujo mestrado e/ou doutorado fossem recomendados pela Capes
(6rgdo vinculado ao Ministério da Educacdo, com a funcdo, entre outras, de avaliar os
cursos strico sensu no pais). A escolha se deveu a uma compreensao inicial de que tais
cursos tinham objetos de estudo que abrangiam a complexidade tedrica do discurso, seja
a lingua, a linguagem, a sociedade ou acontecimentos histdricos. Essa escolha foi um
gesto de interpretacdo desta pesquisadora sobre a Andlise de Discurso, que terminou por
estabelecer um comeco necessdrio a pesquisa, mas também por dar uma certa direcdo a
um campo do conhecimento cujos contornos sao constantemente revistos e deslocados.
O que havia, inicialmente, era a compreensdo de que, em algumas dreas do
conhecimento cientifico, os estudos da Andlise de Discurso tinham uma presenga mais
forte em relagdo a outras, o que significou o estabelecimento de um ponto de partida e
um fechamento provisério do campo de estudo da Andlise de Discurso, apenas a
propoésito desta pesquisa, pois se sabe que suas fronteiras ndo se demarcam por dreas da

ciéncia previamente definidas.

Vé-se, portanto, que essa compreensdo inicial foi atravessada por um
discurso institucional, porque, na composi¢do do grupo de pesquisadores a serem
entrevistados, foi tomada como critério uma lista de cursos, com seus respectivos

docentes, definida previamente por um 6rgdo governamental. A Capes funciona, aqui,



como um filtro, pois ela € quem dita o que € e o que ndo € pesquisa, em seu trabalho de
reconhecimento legal dos cursos de pds-graduacdo stricto sensu oferecidos no pais. O
discurso cientifico €, neste caso, atravessado pelo discurso institucional, instaurado por
uma politica cientifica brasileira. E por meio desse filtro que o corpus desta pesquisa foi
construido. As condi¢des de produgdo desta pesquisa colocam os entrevistados em um
determinado lugar institucional que as normas da politica cientifica do pais predefiniram.
Estas condicdes de producdo - € importante ressaltar - funcionardo nos efeitos de

sentido que cada qual produzird, em seu dizer, sobre a Andlise de Discurso e sua relacio

com a teoria.

Dito de outra forma, o dizer dos pesquisadores ndo acontece a revelia, mas é
determinado por processos histdricos e politicos; no caso particular, o critério para o
recorte dos entrevistados € fornecido por um 6rgdo do governo, o que ji coloca, de
antemao, a pesquisa em determinadas condicdes especificas de produgdo, ou seja, o
espaco cientifico brasileiro € organizado, nomeado e demarcado por uma politica, que
estipula normas, nas quais os cursos devem se enquadrar, para obterem um determinado
conceito e classificagdo, uma certificacdo cientifica e visibilidade como tais. Neste
sentido, a presente pesquisa leva em conta, em sua elaboragdo, os dizeres como objetos
discursivos (e ndo apenas as informagdes conteudisticas inseridas neles) e os
entrevistados como posicao sujeito historicamente constituida e ndo como sujeitos

empiricos.

As condig¢des de produgdo estdo relacionadas com as formagdes
sociais e os lugares que os sujeitos ai ocupam. Tais lugares
funcionam nos processos discursivos como formacdes
imagindrias que ‘“designam o lugar que A [produtor] e B
[destinatério] se atribuem cada um a si e ao outro, a imagem que
eles se fazem de seu préprio lugar e do lugar do outro”. Assim,
em uma formacao social, existem as “regras de projecdo”, que
estabelecem as relagdes entre as situacdes (objetivamente
definiveis) e as posicoes (representacdes dessas situacdes).
Deste modo, a relagdo entre o sujeito e o real exterior ndo €
direta, mas sim mediada pelas representacdes imagindrias. E por



meio do imagindrio que os sujeitos significam o real no discurso
(NUNES, 2006, p. 19)*.

O recorte proposto, entdo, se constitui pelas posicdes em que, tanto a
institui¢do — determinada por politicas publicas para a ciéncia - quanto o pesquisador, se
colocam neste atual espaco cientifico brasileiro. Diante disso, a pesquisa, na perspectiva
da historicidade, tenta mostrar, por outro lado, o politico e a multiplicidade de sentidos
para o processo histérico da presenca da Andlise de Discurso no Brasil, que vai se

fazendo nessas (e apesar de) condi¢des sociais de producio.

No site da Capes (http://www.capes.gov.br/cursos-recomendados), no inicio
de 2011, havia 317 cursos recomendados nas areas supra citadas. Com o conhecimento
desses cursos, contatou-se, primeiramente, o coordenador do mestrado/doutorado,
consultando-o sobre docentes que trabalhavam com Anélise de Discurso, a fim de j4 se
dirigir diretamente a eles (Anexo 1). Porém, como alguns coordenadores nao
responderam ao questiondrio, decidiu-se fazer a pesquisa diretamente nos sites oficiais
desses cursos. Nesta pesquisa, procurava-se a ocorréncia do nome Andlise de(do)
Discurso na drea de concentragio e/ou nas linhas de pesquisa dos cursos. Quando havia,
passava-se a pesquisar o curriculo Lattes dos docentes dos cursos, o qual deveria trazer,
seja no texto da sua apresentacdo ou no nome das linhas e projetos de pesquisa ou de
disciplinas ministradas, o termo Andlise de(do) Discurso. Quando tal ndo estava
explicitamente nas informacdes do curso, a pesquisa s6 avancava para o curriculo Lattes
dos professores, quando se encontravam outras designacdes que poderiam significar a
presenca de docentes que pesquisavam na Andlise de Discurso, tais como:
Representacdo Social e identidade; Memoria; Texto e Discurso; Linguagem e sociedade;
Historia, cultura e linguagem; Discurso e interaciao; Discurso e poder politico, dentre
outras. A percepcao € de que esses termos circulavam em uma discursividade, cujos
efeitos de sentidos se ligavam a sentidos ja sedimentados sobre a Andlise de Discurso e,

por isso, eram considerados como indices para a consulta continuar.

E importante, ainda, ressaltar que esta pesquisa debruca-se na andlise do

discurso de pesquisadores acerca do seu percurso académico no trabalho com a Anélise

* Grifos do autor.



de Discurso, ainda que, na classificacdo de dreas e subdreas do CNPq, ndo conste tal
campo disciplinar. Portanto, apesar desta pesquisa partir de um arquivo institucional,
um banco de dados, que a Capes (sustentada por uma classificacdo daquele 6rgao
federal) fornece, o qual tenta organizar os diferentes campos do conhecimento, ela é
construida pelo discurso de pesquisadores sobre uma pratica que vai produzindo, a
despeito do que estd estabilizado em o6rgdos do governo, lugares de fundacdo

institucional para a prética da Andlise de Discurso no Brasil.

Com isso, foi consultada uma média de mais de 900 curriculos de
professores pelo sistema CNPg-Lattes e se chegou ao nimero de 369 pesquisadores,
para os quais foi enviado o questiondrio (Anexo 2), por e-mail, ja que estavam presentes
em diferentes cidades e regides do Brasil, o que impossibilitava contatd-los
pessoalmente. De 369 entrevistas enviadas, 146 pesquisadores responderam ao e-mail.
Desses, 42 retornaram dizendo ndo pesquisarem em Andlise de Discurso e restaram 104
entrevistas, com as quais iniciaram-se as andlises. Nesta versdo final do trabalho,

constam trechos de 44 dessas entrevistas analisadas’ (Anexo 3).

A partir dai — é importante dizer - o nimero de entrevistas obtido perde seu
valor quantitativo. Na perspectiva desta pesquisa, ndo € dada importancia a extensao das
entrevistas para a constru¢cdo do corpus, porque se entende que o processo de
significacdo ndo € calculdvel, segmentdvel. Por isso, ndo importa a quantidade de
entrevistas nem o tamanho de cada uma, mas o seu cardter poliss€émico, multiplo. O que
se busca nesta leitura é, sim, a circulacao de sentidos e a dominancia de uns sobre outros
e, a partir dessa deteccdo, poder compreender que efeitos de sentido e de sujeito sdo
produzidos no dizer dos pesquisadores sobre a presenca da Andlise de Discurso no
Brasil, que vao constituindo processualmente, ndo sé sentidos sobre a Andlise de
Discurso, como também os sujeitos em seu lugar social de analista de discurso. Isso se
d4 pela andlise, as vezes, de uma palavra ou de uma resposta completa dada na

entrevista. Sdo recortes discursivos analisados, ou seja, € a relacdo da parte com um

> Os depoimentos inseridos no corpo deste trabalho preservam o anonimato dos entrevistados, atribuindo
a cada um, aleatoriamente, letras como iniciais de seu nome. As entrevistas, cujos trechos se encontram
analisados neste trabalho, estdo no anexo, com frases ou palavras ocultadas, as quais se referem a
informagdes sobre a institui¢do em que o pesquisador trabalha, grupos de pesquisa de que participa, ou
ainda, obras que publicou, o que poderiam levar, inevitavelmente, a sua identificaco.
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todo, na busca da historicidade que ela carrega. Como diz Orlandi (2001a), ndo
consideramos o texto como uma unidade fechada, a qual demandaria uma anélise
igualmente delimitada, em que se procuram direcdes homogéneas para os sentidos nele
produzidos; pelo contrdrio, a autora vai sugerir o termo montagem para descrever o
trabalho do analista, que, considerando o objeto discursivo e os objetivos da pesquisa
em relacdo a questdo formulada, considera, o tempo todo, os limites dispersos do texto,
que se (des)formam pelo/no processo discursivo. Por isso, o dado ou a informag¢ado ndo é
importante como algo posto antes, mas sim, o processo de significacdo, o sentido, que
se definem na propria interacdo (Orlandi, 1996c), interpretados, com vistas aos

objetivos da pesquisa.

Nao € a informagdo nova que estaremos considerando, mas a
possibilidade dos multiplos sentidos de que se pode revestir uma
informacdo. Nesta perspectiva, o novo ndao € propriedade
exclusiva do foco nem mesmo tem de ter necessariamente um
lugar em um segmento da linguagem. Ele pode ser justamente o
resultado de uma situacio discursiva, uma espécie de intervalo
entre enunciados, efetivamente realizados. Este intervalo nao €,
entretanto, um vazio, €, antes, o espaco ocupado pelo social. O
discurso é prenhe de sentidos e esses sentidos ndo se revelam
apenas pelas informacdes ja dadas ou novas, mas pelos seus
efeitos, produzidos dentro de um processo discursivo que €
social. O efeito de sentido, ou se se quiser, aquele que € margem
do discurso, a sua indeterminacdo, deriva de todo o processo
discursivo: aquilo que € propriamente linguistico, os sujeitos, a
ordem social, a conjuntura ideoldgica, o referente. Sem esquecer,
naturalmente, as formacdes imaginarias (ORLANDI, 1978, p.
40).

Diante disso, as entrevistas ndo foram lidas em busca de informag¢ao nova
que, se somando a outras, pudessem formar um todo sobre o que os pesquisadores
pensam sobre a Andlise de Discurso no Brasil. Nao foi este o caminho, a leitura nem
tampouco o objetivo dessa pesquisa. A leitura das entrevistas foi feita a partir do
pressuposto de que o sentido ndo estd na informa¢do nova nem na sua somatoria final.
Ele ndo ¢ fixo, mas se move nos deslizamentos metaféricos, nos processos de pardfrase

e polissemia, que o ressignificam, enfim, nos efeitos de sentido cuja abrangéncia nao
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estd localizada em um produto final, porque € processual e incomensurdvel.
“Compreender o discurso ndo é tarefa operatéria de cdlculo, mas de explicitagdo do
funcionamento” (ORLANDI, 1996a, p. 30). A leitura das entrevistas buscou
compreender, entdo, o funcionamento de sentidos na configuracao da drea da Andlise de

Discurso, presentes no discurso dos pesquisadores entrevistados.

Por fim, esta tese € o trabalho final do Doutorado em Linguistica, inscrito na
Area de pesquisa do Instituto de Estudos da Linguagem (IEL)/Unicamp, designada
como Linguagem, historia e conhecimento e na Subdrea de pesquisa Histéria das Ideias
Linguisticas, e seu objetivo geral vai ao encontro daquele da Linha de pesquisa
Constituigcdo das teorias e métodos linguisticos, a saber: estudo da histdria das teorias e
métodos linguisticos e andlise dos processos de constitui¢do de conhecimento sobre a
linguagem, produzidos no decorrer da historia do pensamento, independentemente da

disciplina na qual tal conhecimento se produziu®.

Também a escrita deste trabalho justifica a sua inscricdo na Historia das
Ideias Linguisticas, pois ela foi construida a partir de gestos de leitura, sensiveis as
relacdes materiais de sentido que se tecem no dito, no ndo-dito e no interdiscurso das
respostas ao questiondrio aplicado, com a finalidade de se compreender a historicidade

desta teoria em solo brasileiro.

A tese estd estruturada em cinco capitulos. No capitulo primeiro, apresento a
perspectiva da Histdria das Ideias Linguisticas e sua reflexdo sobre a historicidade na
ciéncia da linguagem. O capitulo seguinte é dedicado a compreender a Andlise de
Discurso no interior de questdes discutidas no campo dos estudos da linguagem, a partir
da filiacdo em Pécheux. Os capitulos terceiro, quarto e quinto constituem a parte
analitica desta pesquisa, em que os diferentes lugares tedrico-metodoldgicos e
institucionais da Andlise de Discurso no Brasil vdo se constituindo na voz dos
pesquisadores desta drea. Ao final, apresento as consideracdes gerais acerca da reflexao
sobre o percurso da Andlise de Discurso no Brasil, na qual as observagdes do dizer dos

pesquisadores tornaram possivel marcar, analisar e construir relagdes de sentido.

® (cf. http://www.iel.unicamp.br/pos/catalogoLL.php)
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CAPITULO I

HISTORIA DAS IDEIAS LINGUISTICAS

Este trabalho se inscreve na perspectiva tedrica da Historia das Ideias
Linguisticas, propondo uma reflexdo sobre a presenca, desde a dltima década de 70, da
teoria da Andlise de Discurso no Brasil, tentando compreender o politico e o histdrico
que determinam as relacOes de sentido que sustentam gestos de interpretacdo nos

dizeres de pesquisadores desta area, entrevistados acerca desse assunto.

Esta reflexdo leva em conta, em sua elaboragéo, uma constante preocupacao
com a direcdo dos sentidos presente nos objetos para os quais dirigimos nosso olhar,
articulando-se, para isso, o quadro tedrico da Andlise de Discurso, sabendo-se, pois, que
os processos de significacdo ndo se desenvolvem de modo homogéneo nem tampouco
linear. Os sentidos ndo significam a mesma coisa para todos, porque, nessa perspectiva,
os sujeitos sdo lugares e posi¢des ideologicas, em uma determinada estrutura social e,
por isso mesmo, eles significam na/pela diferenca. Portanto, é uma pesquisa que foca
sua aten¢do no modo como pesquisadores, que atuam na drea da Andlise de Discurso,
compreendem o processo historico da constituicdo desta drea no Brasil, como drea de
conhecimento cientifico. Dito de outra forma, é a compreensdo de um processo de
significacdo que se d4 nas relagdes entre os sujeitos que se inserem nesta drea, mais
precisamente, na multiplicidade dos sentidos produzidos pelo trabalho da memodria, a
qual torna presente sentidos que persistem e traz também sentidos outros que resistem

no funcionamento do siléncio, tal como pensado em Orlandi (1997).

Este direcionamento dos sentidos, que chamamos aqui de o politico do
discurso - porque ndo se trata de compreender a politica partiddria ou institucional -,
mas o politico como elemento fundante na constituicdo e formulagcdo dos discursos,
dividindo e deslocando sentidos e que ‘“‘se caracteriza assim como lugar de disputa dos
principios que regem a vida social em suas diferencas, sendo ele préprio a pratica dessas
diferengas” (ORLANDI, 2002, p. 16), é o que j4 preocupava, no fim da década de 80, a

professora e pesquisadora Eni Orlandi, no desejo de produzir um conhecimento sobre a
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historia das teorias linguisticas no Brasil, a partir de uma abordagem critica, que
permitisse atingir o lugar da producdo dos efeitos de sentido que constituiam a
identidade do brasileiro, a partir da sua relacdo com a lingua (Orlandi, 2001b). Essa
perspectiva exigia, igualmente, uma tomada de posicdo frente a histdria das ciéncias que
era, entdo, produzida no pais, pois, para tal intento, ndo era adequada uma historiografia
das ideias linguisticas, ou seja, um relato dos diferentes estudos da linguagem, das

tendéncias presentes no pais, de seus autores, obras e periodos.

O que se propunha era um estudo que pudesse estabelecer novas metodologias
de trabalho nessa drea, resultando em mudancas no saber linguistico, e redefinisse esse
campo de estudos no interior da histéria das ciéncias em geral, pelo questionamento que
produzia sobre a negacdo da interpretacdo, a neutralidade cientifica e a separacdo entre
sujeito/objeto e ciéncia/ideologia (Baldini, 2009), principios da filosofia cientifica

positivista, ainda fortemente dominante na época.

Tomar uma posi¢ao historica para tratar o conhecimento faz
com que nos ocupemos dos processos de sua produgdo e daquilo
que resulta como seu produto. Ou seja, ndo se toma a questdo do
conhecimento como légica, nem em uma relagdo de causa e
efeito, mas como uma prética que deixou e deixa resultados na
histéria do homem (ORLANDI apud BALDINI, 2005, p. 58).

Buscavam-se, com isso, novas praticas de leitura, ancoradas na Anélise de
Discurso, e um trabalho diferenciado na constru¢do de arquivos, considerados como

documentos discursivos.

O préprio dessas préticas € relacionar o dizer com o ndo dizer,
com o dito em outro lugar e com o que poderia ser dito. Essa
escuta tem de particular o ser sensivel as relagdes de sentido —
seja pelo trabalho da memoria (o interdiscurso) seja pela mencao
(a intertextualidade). O que praticamos, entdo, sa0 novos gestos
de leitura, percorrendo os caminhos dos sentidos. Em nosso
caso, os sentidos que sustentam a producdo de um conhecimento

linguistico que se foi produzindo junto a constitui¢do de nossa
lingua (ORLANDI, 2001b, p. 8).
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Dessa preocupagdo inicial, surge, em 1987, o projeto Discurso,
Significacdo, Brasilidade, que pretendia estudar a relacdo da lingua na configuracdo da
identidade nacional nos seus aspectos religioso, politico, juridico, cientifico, cultural e
linguistico (Orlandi, 2002) e também produzir “estudos sobre a historia da lingua
portuguesa no Brasil na sua relagdo com as linguas indigenas, assim como estudos sobre
linguas de imigracio”’.

A partir dos estudos e pesquisas produzidos nesse primeiro projeto, o
aspecto linguistico como constituinte da brasilidade foi tomando uma dimensdo mais
ampla e surgindo a preocupacdo em pesquisar mais profundamente a relacdo entre a
questdo da histéria da lingua e a histéria do conhecimento linguistico, ou seja,
“conhecer a lingua e o saber que se constréi sobre ela, a0 mesmo tempo em que
pensamos a formacdo da sociedade e dos sujeitos que nela existem. Nao menos
importante, nessa perspectiva, € pensar a relacdo Lingua/Nacdo/Estado e o cidadao que
essa relacdo constitui” (ORLANDI, 2001b, p. 9). Como consequéncia disso, as
pesquisas desenvolvidas a partir dessa nova perspectiva trazem, para o centro da
discussdo, questdes dirigidas a préatica cientifica dos estudos da (lingua)gem, da Historia

e das Ciéncias Sociais.

Como a ciéncia tem um projeto de explicacdo do Brasil, de sua
lingua, que ndo ¢ indiferente, ao contrdrio, se confronta com os
sentidos possiveis dessa brasilidade, passamos a analisar
sistematicamente a constituicdo de nossa lingua na relacdo com
a producdo das ideias linguisticas no Brasil (ORLANDI, 2002, p.
10).

Em 1989, foi assinado um convénio para o desenvolvimento de pesquisas
nessa linha, entre a Unicamp e a Universidade de Paris VII, coordenado, no lado
brasileiro, pela professora Eni Orlandi e, na Franca, pelo professor Sylvain Auroux,

apoiado pelo Acordo Capes/Cofecub. Segundo Orlandi (2001b), o encontro com a

7 (cf. http://www.unicamp.br/iel/hil/apresenta.html)

15



equipe de Auroux, que ja desenvolvia um trabalho consistente sobre a histdria das
teorias linguisticas, significou uma contribuicdo valiosa para as pesquisas iniciantes
desse projeto. Um dos primeiros trabalhos publicados a partir desse convénio foi o livro
Lingua e Cidadania: o Portugués no Brasil e, posteriormente, a traducido do livro de

Auroux, A revolugdo tecnoldgica da Gramatizagdo, em 1992.

No convénio estabelecido com a Franca, houve o desenvolvimento do
projeto Historia das Ideias Linguisticas: Construcdo do Saber Metalinguistico e a
Constituicdo da Lingua Nacional, pelo qual foram estudados instrumentos linguisticos
(diciondrios e gramaticas), catecismos, listas de palavras, textos didaticos (fragmentos),
instrumentos juridicos, que regulamentaram o ensino da lingua em um determinado
periodo e institui¢des de ensino, entre outros objetos de estudo, a fim de se produzir um
conhecimento sobre/da lingua nacional. A compreensdo que fundamentava tal projeto
era de que o processo de constituicdo da lingua nacional brasileira era investido de
sentidos bastante diferenciados, pelo fato de o pais ter tido, “na sua origem, uma lingua
que lhe foi imposta” (ibid., p. 12), o que demandava estudos que analisassem o0s

instrumentos linguisticos como objetos discursivos € ndo empiricos.

A partir disso, nasce, entdo, o Programa Historia das Ideias Linguisticas,
projeto que reune diversos pesquisadores interessados nas questdes da lingua e de sua
constituicdo como campo de conhecimento no Brasil. Segundo Orlandi (2001b),
pretendia-se pensar a questdo da lingua em um pais de colonizagdo, compreendendo,
pela perspectiva da Andlise de Discurso francesa, a histéria como producdo de sentido e
ndo como cronologia dos fatos; o funcionamento do interdiscurso (o trabalho da
memoria), que produz deslocamentos, esquecimentos e retificacdes na escrita de um
saber metalinguistico; e a pesquisa de arquivo, como uma pratica nova de leitura de

textos e documentos.

Esse projeto vai gerar a publicacdo de um livro de mesmo nome em 2001 e
o namero 130 da revista Langages, como também a elaboracdo e realizagdo de um
segundo projeto, Histéria das Ideias Linguisticas no Brasil: Etica e Politica de Linguas,
cuja coordenacdo no Brasil foi de Eni Orlandi e Diana Luz Pessoa de Barros, entdao

professora da USP, e, na Franca, de Sylvain Auroux, que tinha como objetivo, além da
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historia do saber sobre a lingua, a questdo da relacdo entre lingua, nag¢do e Estado no
estabelecimento das politicas de linguas. Também foram oficializados convénios de
colaboracdo com a Universidade Federal de Santa Maria (UFSM) e a Universidade

Estadual de Mato Grosso (Unemat).

Uma caracteristica diferencial das pesquisas empreendidas no projeto
Historia das ldeias Linguisticas é que essa histéria € escrita por especialistas da
linguagem, que podem lancar um olhar de dentro da ciéncia da linguagem sobre os seus
proprios percursos. Nesse sentido, ndo ha separacio entre o historiador da ciéncia e o
pesquisador, o que, geralmente, tem produzido uma escrita, na qual a histéria da ciéncia
¢ estruturada como uma sucessdo linear de conquistas do saber, mas, pelo contrrio,
permite que a histéria seja contada por uma perspectiva que leva em conta a
constituicdo do conhecimento linguistico como um processo que envolve relacdes de
filiacdo, oposicdo e articulagdes, que resultam em contiguidades, retornos ou rupturas
provisérias. Por isso, se diz que ndo € a historiografia das ideias linguisticas, mas sim a
compreensdo dos sentidos que os acontecimentos histéricos foram adquirindo para se
significarem como tais, o que chamamos aqui de historicidade, ou seja, a histéria como

producdo de sentido em determinada direcdo (Orlandi, 2002). Considera-se

(...) um contar a histéria que se assume inserido nessa mesma
histéria. Um modo de contar a historia, teoricamente amparado,
mas que ndo se exime de saber que, ao contar, estd fazendo a
historia através das vozes que traz de novo ao discurso e dos
silenciamentos que executa inevitavelmente (BALDINI, 2005, p.
59).

Desta forma, reunindo teoria e histdria, desestabiliza-se uma visdo estatica e
neutra da histdria das ideias linguisticas, que, porventura, poderia ser produzida por uma
historiografia feita de ‘fora’ e imprime uma leitura e uma escrita novas, nas quais os
acontecimentos vao se definindo em movimentos internos de avanco e retrocesso;
revisoes e retificacdes; oposicdes e continuismos nas ciéncias da linguagem.

As pesquisas do Programa Historia das Ideias Linguisticas, desde a sua
constituicdo, tém produzido intimeros artigos, livros, dissertacdes e teses, monografias
de iniciacdo cientifica e a realizacdo de eventos cientificos. Reporto-me as obras

Politica Linguistica no Brasil (Orlandi, 2007), Institucionaliza¢cdo dos Estudos da
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Linguagem — A disciplinarizacdo das Ideias Linguisticas (Orlandi, 2002) e Histéria do
Saber Lexical e Constituicdo de um léxico brasileiro (Nunes e Petter, 2002), dentre
outras, que certificam um dominio novo no cendrio brasileiro da histéria das ideias
linguisticas, ao escrever a historia do conhecimento linguistico a partir da compreensao
das relagdes de forcas e de sentidos que o constituem e que nio deixam de produzir uma
‘mexida’ nas ciéncias sociais, no tocante ao questionamento que faz, com sua escrita, da
separacdo entre sujeito e objeto e da transparéncia da linguagem, fortemente

significadas naquelas ciéncias.

1.1 A historicidade na ciéncia da linguagem

A ciéncia moderna se constituiu, histérica e predominantemente, por
formagdes discursivas que a legitimaram como conhecimento objetivo, universal e
intangivel do mundo. Para sustentar esse discurso, houve um apagamento de suas
condi¢des de producdo, que, nesta conjuntura, atravessariam o poder ora estabelecido
por esse discurso dominante. Porém, segundo Auroux (2008), o conhecimento cientifico
s6 pode se dar em um meio histérico, ou seja, seu acontecimento sé se dd em e por
determinadas condi¢Oes materiais. Nao ha como se considerar a producdo do
conhecimento cientifico como uma prdtica abstrata, fora de seu contexto. Por isso, o
autor vai explicar que a a¢do do tempo na ciéncia ndo € semelhante a que ocorre sobre
os organismos vivos. Estes sofrem mudancas fisicas, causadas por uma a¢do do tempo,
ainda que ndo operem nenhuma (re)agdo sobre isso. Com a ciéncia € diferente. Os
conhecimentos humanos s6 podem ocorrer no tempo, mas nio entendido aqui como
cronologia, e sim, como determinacdes espaco-temporais especificas, ou seja, condi¢cdes

sociais e historicas, que favorecem ou nao a producao de determinado conhecimento.

Se o conhecimento cientifico é assim produzido, a escrita de sua histéria
exige que se empreenda, igualmente, a historicizacdo de seu aparecimento, ou seja,
pressuponha a existéncia de condi¢des sociais, historicas e tedricas especificas, em sua
formagdo e surgimento no tempo, “desautomatizando as narrativas cronoldgicas e os

relatos tornados oficiais” (Guimardes, 2002, p. 23). O importante deverd ser a
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compreensdo das instancias e circunstancias, sejam elas sujeitos ou instituicdes, que

determinam a constitui¢ao de uma area do saber.

Ao invés de dar como dada, portanto, uma (histéria da) ciéncia
com seus conteudos ja pressupostos, somos criticos ao
conteudismo, e preferimos pensar essa histéria discursivamente
e, entdo, ndo € seu conteido, mas seu funcionamento que nos
interessa. Assim, ndo pressupomos a sua existéncia ja-14, em um
efeito de objetividade prévio, mas a consideramos em sua
objetividade material contraditéria, memoria discursiva, em uma
palavra, a observamos em sua interdiscursividade, em seus
efeitos de arquivo. Podemos entdo apreciar o movimento da
producio da ciéncia como algo nada linear, mas, ao contrério,
cheio de efeitos de preconstruidos e de implicacdes e
consequéncias muito dindmicas e, ndo poucas vezes,
controversas (ORLANDI, 2012, p. 20).

Diante disso, entendemos que uma histéria da ciéncia ndo se fard pela
escrita de sua cronologia, estruturada em datas distribuidas em passado, presente e
futuro. Acontecimentos histéricos ndo sdao compreendidos, aqui, pela sua simples
presenca no tempo. Ao contrdrio, preferimos a nocdo de temporalidade como suporte
para acontecimentos. Segundo Guimardes (2005), “algo € acontecimento enquanto
diferenga na sua prépria ordem” (ibid., p. 11) e o que caracteriza essa diferenca é que “o
acontecimento temporaliza” (ibid.). Dito de outra forma, o acontecimento em si, pela
forca de sua diferenca em relacdo a ordem anterior, instala sua prépria temporalidade,
compreendida como um presente que se lanca a uma futuridade, a laténcia de futuro (ou
seja, a possibilidade de projecdo) e um passado que sustenta a possibilidade de novas
significacdes. O passado ndao é rememoracdo de acontecimentos, mas o funcionamento
de uma memdria que trabalha na produgio de novas temporalizacdes. “E nesta medida
que o acontecimento € diferenca na sua prépria ordem: o acontecimento € sempre uma
nova temporaliza¢do, um novo espaco de conviviabilidade de tempos, sem a qual nao ha
sentido [...]” (ibid., p. 12).

Compreende-se, a partir disso, que os fatos histéricos (no caso, da ciéncia)

sdo investidos de sentidos (historicidade), produzidos pelos sujeitos da ci€ncia, nas
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condic¢des histdricas e politicas gerais de um determinado espaco-tempo, o que leva,
certamente, a transformacgdes, retificacdes e articulagdes, em um campo do
conhecimento. Nessa mesma dire¢do, Auroux (2008) vai mostrar que a ciéncia € menos
um sistema de verdades do que uma atividade social, que, por sua vez, funciona por
meio de componentes que tentam dirimir ou minimizar as contradi¢des internas que
uma atividade desta natureza apresenta, a saber: um componente tedrico, que sao seus
aportes tedricos; um componente pratico, que consiste em valores cientificos (o carater
desinteressado da ciéncia e o interesse pelo conhecimento) e normas; € um componente
sociolégico, ou seja, ela se faz por e para um grupo organizado de pessoas
especializadas, em uma institui¢do propria. Em outras palavras, o modo acontecimental
da ciéncia se dd por meio de uma instituicdo que organiza uma pratica e esta vai se
definindo na relacdo a uma teoria. Esses componentes teriam a funcdo de dar
sustentabilidade ao carater de verdade da ciéncia. Porém, a sua natureza social apresenta
ainda outras dificuldades e vicissitudes, por exemplo, comunidades cientificas que
sofrem com dissidéncias internas, apagamento de grupos por avaliagdes negativas,
politicas publicas desiguais de apoio a pesquisa, desconfianga do publico sobre seus
membros e suas pretensdes nas pesquisas, além do contexto democrético em que se vive,
atualmente, a maior parte do planeta, que deixa, expostos e abertos a opinides gerais e
decisdes da maioria, assuntos que seriam, eventualmente, tratados por especialistas
académicos.

Diante dessas relagdes de forcas, muitas vezes, desiguais e contraditorias,
Auroux (ibid.) vai afirmar, que, entre as teorias e os atos institucionais, hd uma
complexidade de causalidades que ndo se resumem no fato de a instituicdo ser
considerada, muitas vezes, apenas como o lugar de divulgacdo daquilo que € produzido
teoricamente. Sao essas relagdes de sentidos que trabalham na constitui¢do, transmissao
e circulacdo do conhecimento cientifico, que a historicidade quer compreender. O que
invalida o pressuposto idealista de ciéncia € a histéria real da sua prética: “a edificagdo
dificil, contrariada, retomada e retificada do saber” (LECOURT, 1980, p. 59). O
desenvolvimento das ciéncias e das teorias implica a permissdo de sentidos, o bloqueio
de outros, facilitando a dissemina¢@o de uns e impedindo outros. O histdrico determina

os sentidos, que nunca s3o os mesmos, pois “a constru¢do de um quadro tedrico ndo
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consiste em um ja-14 estdvel. Um campo tedrico € incompleto, porque consiste numa
producdo discursiva de sujeitos” (MUTTI, 2003).

Pela historicidade, hd um enfraquecimento do discurso idealista da ciéncia
em dire¢do a uma posicdo materialista, que considera a existéncia dos fatos na medida
em que os sentidos, que os constituem, se movem em determinadas dire¢des. Nao se
esta atras da esséncia das coisas, nem do conhecimento de uma realidade escondida no
interior dos fendmenos humanos e sociais, pois, na perspectiva materialista, a
compreensdo se debruca, ndo sobre as coisas em si, mas sobre os modos pelos quais (na
articulacdo da lingua com o histdrico) essa realidade é percebida e configurada nos
desdobramentos, revisdes e reconfiguragdes constantes de uma drea do saber. E a

histéria desse movimento de sentidos que interessa a historicidade.

Porém, o discurso da ciéncia como modo seguro de explicar o mundo, feito
por cientistas, apartados das condi¢des materiais de sua existéncia, ainda significa
fortemente, em uma conjuntura, cujo mito da cientificidade que tudo pode definir
predomina. “Apagam-se as filiacdes tedricas e se usam os conceitos como se fossem
palavras do senso comum, despidas de historicidade. Apaga-se a ideologia e a historia.
Silencia o politico” (ORLANDI, 2012, p. 26). Nessa perspectiva ndo se leva em conta
que o real dos fatos ndo € acessivel diretamente, nem ao sujeito da ci€éncia nem
tampouco ao historiador da ciéncia, j4 que sdo constituidos ideologicamente e seu
conhecimento € uma prética que sofre as determinacdes histricas da sua conjuntura
social, assim como os efeitos do funcionamento de uma memdria que gesta falhas e
incompletudes; provoca deslocamentos, rupturas e esquecimentos. “Como afirma
Orlandi (2006), ‘ndo hé ciéncia que ndo se assente em pressupostos (teorias) politicos e
cujos resultados, em sua pratica, ndo tenham consequéncias sobre o0s sujeitos, a
sociedade e a histéria’” (PFEIFFER, 2007, p.19), ou seja, ndo ha conhecimento

cientifico instantaneo, fora do tempo e da histéria, que ndo se produza a partir de uma

dimensao retrospectiva e se projete para o futuro.

Todo conhecimento é uma realidade histérica, sendo que seu
modo de existéncia real ndo € a atemporalidade ideal da ordem
16gica do desfraldamento do verdadeiro, mas a temporalidade
ramificada da constituicdo cotidiana do saber. Porque € limitado,
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o ato de saber possui, por defini¢do, uma espessura temporal,
um horizonte de retrospeccao (Auroux, 1987b), assim como um
horizonte de projecdo. O saber (as instincias que o fazem
trabalhar) ndo destr6i seu passado como se cré erroneamente
com frequéncia; ele o organiza, o escolhe, o esquece, o imagina
ou o idealiza, do mesmo modo que antecipa seu futuro
sonhando-o enquanto o constréi. Sem memoria e sem projeto,
simplesmente ndo hd saber (AUROUX, 2009, p. 12).

Na perspectiva da retrospec¢do e da projecao, pode-se compreender o modo
como uma ciéncia se organizou para resolver uma questdo e até mesmo como foi se
dando o surgimento e a formulagdo de uma tal questdo. Constroem-se relacgdes,
identificam-se filiacOes e percursos de sentidos, enfim, toma-se a histéria da ciéncia no
funcionamento mesmo do processo de producdo do conhecimento e ndo como algo ja
posto ou produto acabado. E fundamental que se compreenda “a histéria efetiva do
conhecimento cientifico: suas rupturas, reorganizacdes, insucessos, contradi¢des,
riscos...” (LECOURT, 1980, p. 24). Segundo Auroux (2008), levar esses aspectos em
conta é aceitar “as modalidades intrinsecas de afetacdo temporal dos objetos (a sua
‘historicizacdo’, ou seja, o seu modo de ser na ‘histéria real’)” (p. 148). Desta forma,
ndo se d4 conta dos objetos das ciéncias (conceitos, formulacdes, inventos, descobertas,
tecnologias) como agOes isoladas de individuos particulares e atemporais, mas, pelo
contrério, inserem-nos na complexidade das relagdes sociais e histéricas materiais de

sua producdo. Portanto,

(...) a histéria da ciéncia ndo € indiferente as condicdes em que
sua prética se constitui, ndo sendo homogénea e sendo sensivel a
processos cientificos que derivam de histérias particulares,
regionais, ou melhor, territorializadas. Além dos aspectos
cognitivos, a ciéncia carrega também aspectos socio-culturais e
disciplinares (ORLANDI, 2009, p.122).
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1.2 Histéria das Ideias Linguisticas e Analise de Discurso

Passo, nesta parte, a refletir sobre a articulacdo tedrica entre Histéria das
Ideias Linguisticas e Andlise de Discurso, que este trabalho propdoe, com o objetivo de
compreender, discursivamente, a presenca da Andlise de Discurso no Brasil. Quando a
Historia das Ideias Linguisticas se articula com a Anélise de Discurso, filiada a Pécheux,
a escrita dessa histdria, entendida como historicidade, apresenta uma especificidade
propria, porque conta com pressupostos tedricos que proporcionam um ‘‘tratamento
especifico” de acontecimentos, conceitos, teorias, obras, autores, instituiches e

periodizacdo (Nunes, 2008), temas comuns a Histdria das Ideias Linguisticas.

H4 entdo uma produtividade especifica quando a AD se
posiciona no entremeio com a HIL. Podemos dizer que esse
modo de fazer histéria da ciéncia tem consequéncias para a
leitura e mesmo para a producdo de arquivos relativos as
ciéncias da linguagem. Isso inclui tanto os trabalhos de andlise
dos textos de arquivo, dos gestos de leitura que deles se
depreendem, quanto a proposi¢cdo de novas formas de escrita do
arquivo, sensiveis a historicidade dos sentidos, a pluralidade dos
dominios das ciéncias da linguagem, a espacialidade e a
temporalidade do conhecimento, as formas de autoria, aos
funcionamentos institucionais, aos acontecimentos, enfim, a
tudo aquilo que compreende as condi¢des de produgdo dos
discursos cientificos (ibid. p. 111).

Ler um arquivo (ou, no caso do presente trabalho, os enunciados das
entrevistas), procurando compreender sua historicidade e articulando-se com
pressupostos tedricos da Andlise de Discurso, produz o entendimento de que o sentido
ndo estd fixado em algum lugar, mas ele se produz nas relagdes entre os sujeitos, nos
intervalos das formacdes discursivas e na memoria do dizer (o interdiscurso). As
palavras carregam sentidos determinados historicamente e, se um ou outro parece
estabelecer uma relacdo direta ou evidente com alguma realidade externa, é porque
processos histéricos contribuiram para a sua institucionalizacdo como sentido literal e
para o silenciamento de sentidos outros. A Andlise de Discurso entende esse processo
como aquele que instala o funcionamento do discurso como efeito de sentidos entre

interlocutores e que atribui sentido para a realidade.
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Compreender o que € efeito de sentidos € compreender que o
sentido ndo estad (alocado) em lugar nenhum, mas se produz nas
relagdes dos sujeitos, dos sentidos, e isso sO € possivel, ja que
sujeito e sentido se constituem mutuamente, pela sua inscricao
no jogo das multiplas formagdes discursivas (que constituem as
distintas regides do dizivel para os sujeitos). As formacgdes
discursivas sdo diferentes regides que recortam o interdiscurso
(o dizivel, a memoria do dizer) e que refletem as diferencas
1deoldgicas, o modo como as posi¢des dos sujeitos, seus lugares
sociais ai representados, constituem sentidos diferentes. O
dizivel (o interdiscurso) se parte em diferentes regides (as
diferentes formacOes discursivas), desigualmente acessiveis aos
diferentes locutores (ORLANDI, 1997, p. 20-21).

Diante disso, tem-se que considerar, na escrita da histéria de uma area da
ciéncia, que o conhecimento € construido em uma relacio de reproducdo e
transformacdo de sentidos, que se d4, na contradi¢do entre produto e processo. Produto
como o sentido ja sedimentado por determinadas condi¢cdes materiais e histéricas de
producdo, e processo como o sentido novo que busca se instalar. “H4 um movimento
continuo entre produto e processo” (ORLANDI, 1996c¢, p. 162). Nao se pode determinar
onde termina um e comega o outro, porque o produto, na pratica discursiva, vai se
repondo no processo e resultando em novos produtos, ou seja, o sentido é
movimentacdo. Nessas condi¢des ndo se devem tomar conceitos, esquemas, exemplos,
na producdo de um conhecimento ou na constru¢do de um objeto cientifico, como
expressdo de uma referéncia externa, como conteddo, mas como discurso, constituido
nas/pelas relacdes de forca e de sentido que lhe sdo impostas no espaco discursivo da
producdo de conhecimento cientifico. Um sentido cristalizado nada mais é que o

resultado de relacdes de poder simbolizadas na/pela linguagem.

Resta dizer que, na perspectiva discursiva, € uma ilusdo, a
chamada ilusdo referencial, pensar que ha uma relacdo termo-a-
termo entre o pensamento, a palavra e a coisa. O que hd é a
constru¢do discursiva do referente (ORLANDI, 2009, p. 48).
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Pécheux (1988) vai dizer, inclusive, que as proprias metdforas utilizadas
para construir € expor um objeto cientifico devem ser vistas como processo sOcio-
histérico. Por exemplo, se em um dado tempo e espaco, a sociedade € comparada a uma
madquina e, em outro periodo, ela € vista como um organismo vivo, estas sao maneiras
proprias e determinadas historica e ideologicamente de significar o objeto sociedade.
Pécheux discute ainda, nessa mesma passagem, que se a metdfora ndo € considerada em
si mesma como portadora de um sentido historicamente construido sobre a realidade,
pode-se cair na visdo positivista de que haveria um sentido original, primeiro, cujo
entendimento vai sendo perseguido e “desenvolvido” pelos construtos cientificos, para,

enfim, poder ser encontrado e definido como produto de um conhecimento.

Nessa perspectiva, o sujeito da ciéncia como também o seu historiador é
investido da ideologia que funciona sob duas formas especificas de constitui¢do do
sujeito ideoldgico: a primeira € a da identificacdo-unificacdo do sujeito consigo mesmo,
que funciona a partir de efeitos de evidéncias que o sujeito tem de si diante de um
objeto do conhecimento, pelo qual ele afirma “eu vejo o que vejo”, que Pécheux vai
chamar de garantia empirica. Neste caso, o sujeito se investe da certeza de que o que vé
€ o real. A segunda forma de que fala o autor € a identificacdo do sujeito com o
universal, pela qual ele formula enunciados do tipo “é sabido que...”, “ é claro que...”,
que lhe fornece a garantia especulativa. A remeténcia, aqui, a um discurso ja
estabilizado, tem forca de argumento para determinar e garantir um efeito de evidéncia

sobre alguma realidade.

Neste lugar, o sujeito se coloca como origem de um conhecimento objetivo
da realidade, porque ndo se coloca no lugar de intérprete, mas de alguém que descreve o
real, dando-lhe o sentido que as coisas mesmas teriam. Porém, o sentido implica
interpretacdo e esta € uma pratica ideologizante. Para a Anélise de Discurso, a ideologia
€ pratica e ndo ocultacdo ou uma falsa consciéncia. Ela € a pratica de dar sentidos e o
sujeito s6 € sujeito do seu dizer, enquanto investido (assujeitado por) de uma ideologia,
que “interpela os individuos em sujeitos” (PECHEUX, 1988, p. 133). Esta é a
contradi¢do fundamental: ele € sujeito de e sujeito a e, no processo de significacdo, o
sujeito se esquece daquilo que determina os sentidos do seu dizer, pois o trabalho da

ideologia € justamente este: produzir evidéncias, mas dissimulando sua existéncia no
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interior de seu proprio funcionamento. Portanto, a ideologia constitui o sujeito,
“‘situando-o’ (significando para ele o que ele €) e, a0 mesmo tempo, dissimulando para
ele essa “situacdo” (esse assujeitamento) pela ilusdo de autonomia do sujeito, de modo

que o sujeito ‘funcione por si mesmo’” (ibid.).

Ora, se a ideologia esconde o seu funcionamento no processo de
significacdo do mundo, entdo, é preciso considerar o cardter material do sentido;
compreender, por um lado, que o sentido ndo estd “colado” as palavras, como uma
correspondéncia natural e direta entre palavra e coisa, fazendo com que se tome a
palavra como expressdo de um sentido fixo, pois hd um intervalo (talvez seja
exatamente aqui que a ideologia trabalhe) entre a palavra e seu sentido; e, por outro, que
o sentido se constrdi a partir das condicdes historicas desse processo de significagdo,
mas ndo atribuido diretamente as coisas em si, mas as relacdes imaginarias do homem
com suas condi¢des materiais de existéncia (Orlandi, 1999a). Foi Althusser (1986 apud
Motta; Serra, 2012) que definiu a ideologia como prética, porque ela sustenta todo o
processo de transformacdo de matéria-prima no mundo, o que entendemos como pratica,
mas a ideologia ndo passa para o consciente do sujeito. Althusser vai falar que a
ideologia é uma estrutura imanente do imagindrio da sociedade, “uma instancia, uma
regido do todo complexo estruturado, i.e., um nivel do modo de producio,
conjuntamente com o econdmico € o politico-juridico” (p. 6), mas, diferentemente

dessas outras praticas, a ideologia ndo se relaciona diretamente as coisas. Ela é, entdo,

(...) a expressdo da relagdo dos homens com o seu ‘mundo’, isto
€, a unidade (sobredeterminada) da sua relagdo real e da sua
relacdo imagindria com as suas condi¢Oes de existéncia reais. [...]
E nessa sobredeterminacio do real pelo imagindrio e do
imagindrio pelo real que a ideologia é, em seu principio, ativa,
que ela refor¢a ou modifica a relagdo dos homens com as suas
condic¢des de existéncia, na sua propria relacdo imagindria (ibid.,
240-241).

Por isso, dizemos que a ideologia se materializa no discurso, entendido
como ‘“‘efeito de sentidos entre interlocutores” (ORLANDI, 1999a, p. 21), porque ela

nao esta localizada aqui ou 14, nesta ou na outra palavra, no interior ou exterior, no
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subjetivo ou objetivo do conhecimento do mundo. Pelo contrario, o sentido nasce nas
inter-relagdes e, por uma andlise materialista do discurso, é possivel compreender os
gestos de interpretacdo que ai sdo produzidos, acompanhando o percurso dos sentidos e
identificando onde se d4 a producdo destes. Dar sentido as coisas do mundo ndo
acontece formalmente, mas é da ordem do simbolico, do imaginario e do ideoldgico,
que se faz “por uma relacdo determinada do sujeito — afetado pela lingua — com a
histéria” (ibid., p. 47). E, para que o dizer tenha sentido e dé sentido, ele se inscreve em
uma formacao discursiva, isto €, aquilo que, em uma determinada formacao ideoldgica e
conjuntura social, pode e deve ser dito. E da formacio discursiva que o sujeito tira o
sentido do seu dizer e os diferentes modos de o fazer, porque a formacao ideoldgica,
que sustenta a formacao discursiva, oferece ndo s6 os objetos ideolégicos como também

a maneira de se servir deles, nas relagdes conflituosas de interesses de classe.

Nao é, portanto, um espacgo constituido de vdrias significacdes
possiveis das quais o sujeito poderia escolher uma que lhe
aprouvesse; pelo contrdrio, € o espaco de fixidez, de
literalizacao do sentido, no qual o sujeito ird ter que se constituir,
mesmo que para deslocé-lo. O que mostra que o sentido literal €,
ele mesmo, um efeito do interdiscurso, um produto da historia
(BALDINI, 20009, p. 22).

Vé-se, portanto, que, se o sentido ndo estd previamente alocado em um lugar,
ele também ndo pode ser qualquer sentido. H4 uma determinacdo histérica dos
processos discursivos, um direcionamento na sua producdo. A atribui¢do de sentidos é
uma pritica politica. Se hé espacos discursivos “logicamente estabilizados” (PECHEUX,
2008, p. 31), € porque, nas relagdes de forca, houve disputa e confronto para que tais
sentidos se instalassem como dominante e literal. Porém, esse processo € continuo e

movel. As relagdes mudam; os sentidos mudam também. Como diz Pécheux (ibid.),

(...) todo discurso marca a possibilidade de uma desestruturacio-
reestruturacio dessas redes e trajetos: todo discurso é o indice
potencial de uma agitacdo nas filiagdes soOcio-historicas de
identificacdo, na medida em que ele constitui a0 mesmo tempo
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um efeito dessas filiagdes e um trabalho [...] de deslocamento no
seu espago (p.56).

O que se depreende desse funcionamento é que a significacdo pressupde a
incompletude da linguagem humana. Os sentidos nio estdo postos nem fechados em si
mesmos, mas surgem de movimentos regulados historicamente, que vao do estavel ao
inesperado, do velho ao novo e do mesmo para o miltiplo. A incompletude é
fundamental no dizer. Se as palavras carregassem sentidos fixos, ndo seria possivel a
mudanca, que vem, exatamente, da instauracdo de sentidos outros na pratica discursiva.
O dizer se abre ao miltiplo, ao diferente, porque todo dizer pode ser outro. E a
polissemia que possibilita a multiplicidade de sentidos. Mas também n@o seria possivel
a linguagem, se ela ndo retornasse a sentidos ja estabelecidos. Todo dizer envolve um
‘dizivel’, um mesmo, algo que permanece, que se mantém em uma meméria do dizer. E
0 que a pardfrase indica. Polissemia e parifrase estdo em constante funcionamento na
producdo dos sentidos. “(...) esses dois processos sdo igualmente atuantes, sdo
igualmente determinantes, para o funcionamento da linguagem” (ORLANDI, 1996b, p.
137). Nao se pode precisar a parte de cada uma, ainda que afirmemos que pertence a
parafrase aquilo que se mantém na linguagem, a retomada de um sentido j4 posto e, a
polissemia, o novo, o inesperado, o multiplo. H4 uma relacdo de tensdo entre o
estabilizado e o que quer se legitimar. Os dois processos se articulam na producio de
um sentido. “Porque o sentido € relacdo a, o homem pode jogar com o sentido, desvia-lo,
simuld-lo, mentir, armar uma cilada” (CANGUILHEM apud PECHEUX, 1997, p. 62).
O sentido mesmo que se forma na histdria pelo trabalho da memdria discursiva (Payer,
2006) encontra-se com o sentido novo, que o rompe em um espago discursivo, no qual
estdo em relacdo os dizeres possiveis, esquecidos, censurados, silenciados e os
permitidos, estabilizados, sedimentados. E um jogo, como cita Pécheux, e como tal ha
regras, regularidades, mas também o inesperado, as divisdes, os deslocamentos. H4
pontos de deriva, de deslize. O jogo se lanca, se inicia, ¢ movimento intermindvel. E
parafrase e polissemia, que podem ser detectadas pela metdfora (etimologicamente: a

transferéncia), pela qual as palavras se dizem por outras. O sentido nunca estd cercado

em uma palavra, mas no elo discursivo que se forma entre elas.
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De fato o sentido existe exclusivamente nas relacdes de
metafora (realizadas em efeitos de substituicdo, paréfrases,
formacdes dos sindnimos), das quais certa formacdo discursiva
vem ser historicamente o lugar mais ou menos provisorio: as
palavras, expressdes e proposicdes recebem seus sentidos da
formagdo discursiva a qual pertencem (PECHEUX, 1988 apud
ORLANDI, 2003).

Diante disso ndo se deve considerar a incompletude da linguagem, o deslize
ou a abertura ao multiplo, como uma deficiéncia da linguagem. S6 se pensa assim, se
ainda se considera a possibilidade de existéncia de um sentido primeiro e original, que
pudesse expressar as coisas na sua totalidade, além de abordar a lingua(gem) como
sistema autdonomo, formal e independente da exterioridade. Se “o discurso é o modo de
existéncia social da linguagem” (Orlandi, 1978, p. 33) e pensado como “integralmente
linguistico e integralmente histérico” (Maingueneau, 2005, p. 16), a lingua(gem) é
compreendida na sua materialidade, ou melhor dizendo, na sua forma-material: nem
forma nem contetido; nem lingua nem fala, mas, para além disso, a lingua como forma-
material, base comum de processos discursivos diferentes, que assim o sdo, porque
resultam, ndo da inten¢do, das estratégias ou das escolhas do sujeito sobre o seu dizer e
sobre a constituicdo de sua realidade, mas porque sdo o resultado do jogo e do confronto
das formacodes discursivas em relacdo a dominante. Portanto, se a exterioridade € movel,
da mobilidade das relacdes de forcas que se revezam no poder de emplacar sentidos e
significacbes da realidade, a linguagem também o serd e os discursos que se
constituirem e se formularem a partir dela. H4 um “impulso metaférico interno da
discursividade, pelo qual a lingua se inscreve na histéria” (PECHEUX, 1997, p. 62). A
rede de sentidos que a metéfora tece foge ao controle do sujeito. A palavra sé se fala por
outra. O sentido s6 se diz por outro, que estd presente no interdiscurso pelo dito, mas
também pelo ndo-dito. “Como o sentido € sempre produzido de um lugar, a partir de
uma posicdo do sujeito — ao dizer, ele estard, necessariamente, ndo dizendo “outros”

sentidos” (ORLANDI, 1997, p. 55).

Uma palavra por outra, ainda que dita pelo locutor, ndo lhe pertence, ndo é
da ordem de uma estratégia pragmadtica do dizer, porque a palavra pertence ao jogo do
interdiscurso, “[d]aquilo que fala antes, em outro lugar, independentemente”

(ORLANDI, 1999a, p. 33). Essa memodria envolve um espacgo potencial de coeréncia,
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um dominio semantico associado, provisoriamente fechado, mas também pode “ruir sob
o peso do acontecimento discursivo novo” (PECHEUX, 2010, p. 52) e que ressignifique

fortemente o sentido ja-1a.

(...) uma memoria ndo poderia ser concebida como uma esfera
plena, cujas bordas seriam transcendentais histéricos e cujo
conteddo seria um sentido homogéneo, acumulado ao modo de
um reservatorio: € necessariamente um espaco movel, de
divisdes, disjuncdes, deslocamentos, réplicas, polémicas e
contradiscursos [...] E o fato de que exista assim o outro interno
em toda memoria €, a meu ver, a marca do real historico como
remissdo necessaria ao outro exterior, quer dizer, ao real
histérico como causa do fato de que nenhuma memdria pode ser
um frasco sem exterior (ibid., p. 56).

Os dizeres possiveis, esquecidos ou silenciados, além de continuarem
funcionando por uma auséncia que € necessdria ao dizer presente, estdo neste lugar de
producdo de sentido, porque condi¢des historicas e ideoldgicas contribuiram para tal. As
relacdes de sentido envolvem disputa, pratica politica de direcionamento do sentido,
porque diferentes formagdes discursivas procuram por um fechamento do sentido, ainda
que provisorio (Carreira, 2001). Quando isso ocorre, temos, entdo, o sentido

institucionalizado, o sentido literal.

Nao hd um centro, que € o sentido literal, e suas margens, que
sdo os efeitos de sentido. S6 hd margens por definicao, todos os
sentidos sdo possiveis e, em certas condi¢des de produgdo, hd a
domindncia de um deles. O sentido literal é um efeito discursivo.
O que existe ¢ um sentido dominante que se institucionaliza
como produto da historia: o “literal” (ORLANDI, 1996b, p. 144).

Retomando a articulac@o entre Histéria das Ideias Linguisticas e Andlise de
Discurso, que aqui estd sendo proposta, podemos dizer que, na escrita da histéria de
uma ciéncia, busca-se compreender como se deu a formulacdo de um conceito ou a
constituicdo de um objeto cientifico e os limites tedricos de uma drea do conhecimento,
tentando analisar as for¢cas que funcionam na sedimentacdo de um sentido, enquanto se

(3

calam outros. “... ao dizer algo, apagamos necessariamente outros sentidos possiveis,
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mas indesejaveis, em uma situacao discursiva dada” (ORLANDI, 1997, p. 76). Para isso,
o primeiro procedimento tedrico-analitico € o entendimento de que o dizer dos
pesquisadores que responderam ao questiondrio proposto por essa pesquisadora ndo
deva ser tomado como o relato de uma memoria individual, recorda¢des vindas de uma
memoria psicoldgica, ainda que cada qual se refira a acontecimentos diretamente
ligados a sua vida particular académica e profissional, mas como “memdria social
inscrita em praticas” (PECHEUX, 2010, p. 50), uma memoria que € feita de sentidos
sempre referidos a outros sentidos e todos eles afetados por condicdes sociais e

historicas especificas.

Por isso, buscaram-se detectar gestos de interpretacdo em que se podiam ver,
no processo de constituicdo desta drea do conhecimento, deslocamentos, rupturas,
retificagdes, continuidades, por funcionamentos discursivos, como pré-construidos,
discursos transversos, em uma memoria social ja constituida da Andlise de Discurso,
mas que ndo pode ser restabelecida explicita e diretamente no texto, como diz Pierre
Achard (2010) ao falar do implicito como memdria: “jamais podemos provar ou supor
que esse implicito (re)construido tenha existido em algum lugar como discurso

autdbnomo” (p.13).

Memoria, compreendida discursivamente, € algo que se remete para fora do
enunciado, as condi¢des de sua producdo (sujeito e situagdo, incluindo aqui, o contexto
imediato da enunciacdo e o mais amplo, no qual se inserem o social, o histdrico e,
finalmente, o ideoldgico), a exterioridade. Porém, quando falamos de memodria
discursiva ndo se quer dizer “frases escutadas no passado” (ibid., p. 16), esquecidas no
tempo e que se atualizam na enunciagdo. Se assim o fosse, aceitariamos o pressuposto
da autonomia do sujeito, que poderia “escolher” o que dizer e de qual memdria retirar
um determinado sentido. No trabalho da memoria, que retoma constantemente sentidos
J& postos, e o novo que rompe o velho com suas revisdes e atualizacdes, 0 que estd em
jogo sdo “julgamentos de verossimilhanca” (ibid.), efeitos de sentidos e a “imagem
enunciativa” (ORLANDI, 2002, p. 25) de ja-ditos, que funcionam por repeticdes e
regularidades, afetadas por fatores histéricos. As repeti¢des, que sdo da ordem da

formulacdo, podem se modificar, mas elas sdo orientadas e sustentadas pelas
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regularidades do discurso, que sdo da ordem da constituicdo dos discursos, sio

estruturas ideoldgicas, que tém forca de unidade e coeréncia mais permanente.

A regularizacdo se apoia necessariamente sobre 0O
reconhecimento do que é repetido. Esse reconhecimento € da
ordem do formal, e constitui um outro jogo de forca, este
fundador. Nao hd, com efeito, nenhum meio empirico de se
assegurar de que esse perfil grafico ou fOnico corresponda
efetivamente 2 repeticio do mesmo significante. E preciso
admitir esse jogo de forca simbdlico que se exerce no
reconhecimento do mesmo e de sua repeti¢cdo. Por outro lado,
uma vez reconhecida essa repeti¢do, € preciso supor que existem
procedimentos para estabelecer deslocamento, comparacdo,
relagdes contextuais. E nessa colocacio em série dos contextos,
ndo na producdo das superficies ou da frase tal como ela se d4,
que vemos o exercicio da regra. De outro modo, é engendrando,
a partir do atestado discursivo, parédfrases, a considerar como
derivagdes de possiveis em relagdo ao dado, que a regularizacdo
estrutura a ocorréncia e seus segmentos, situando-os dentro de
séries. O que desempenha nessa hipétese o papel de memdria
discursiva sdo as valorizagOes diferentes, em termos, por
exemplo, de familiaridade ou de ligacdo a situacdes, atribuidas
as parafrases, que entretem, entdo, gracas ao processo
controlado de derivagdo, relagdes reguladas com o atestado
(ACHARD, 2010, p. 16).

Portanto, a leitura que se faz nesta pesquisa é a de procurar compreender,
nio o contetido do que estd na superficie do enunciado, mas regularidades que
estruturam determinadas séries de sentidos constituintes de um espago tedrico-
metodolégico da Andlise de Discurso no Brasil, por meio de metaforas, consideradas
como o lugar de producdo de sentido e onde € possivel identificar marcas de revisoes,
atualizagdes e/ou remissOes. A exterioridade €, entdo, suprimida como tal, como

evidéncia empirica, para sustentar gestos de interpretacao em uma dada textualidade.

Pensando-se a relagdo da historicidade (do discurso) e a histéria
(tal como se dd no mundo), é o interdiscurso que especifica,
como diz M. Pécheux (1983), as condi¢cdes nas quais um
acontecimento histérico (elemento histérico descontinuo e
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exterior) € suscetivel de vir a inscrever-se na continuidade
interna, no espaco potencial de coeréncia proprio a uma
memoria (ORLANDI, 1999a, p. 33).

Reportando ao provérbio chinés a que Achard se refere no artigo Memoria e
Produgdo Discursiva do Sentido (2010): “quando lhe mostramos a lua, o imbecil olha o
dedo”, no presente trabalho, é precisamente isto que se tenta compreender: ‘o dedo’ ou
‘como se deu o processo de designacdo do objeto lua’ e ndo simplesmente considerar
que estd posto que a lua € lua. A andlise proposta nesta pesquisa € a de remeter
constantemente a producio de efeitos de sentidos a exterioridade, a relacdo necessaria
entre o ja-dito com o que se estd dizendo, inscrever um dizer em uma dada filiacdo de
sentidos que lhe dd significancia, tracar um percurso que se movimenta entre o
interdiscurso (o sentido constituido, o dizivel, sedimentado na memoéria) e o

intradiscurso (a formulacao, o enunciavel).

A constitui¢do determina a formulagdo, pois sé podemos dizer
(formular) se nos colocamos na perspectiva do dizivel
(interdiscurso, memoria). Todo dizer, na realidade, se encontra
na confluéncia dos dois eixos: o da memoria (constitui¢do) e o
da atualidade (formulacdo). E é desse jogo que tiram seus
sentidos (ibid.).

Nessa perspectiva, a producdo de sentidos na enunciacdo implica uma
heterogeneidade, um espaco de construgdes diferentes de um sentido tnico. Em meio a
sentidos sedimentados, a incompletude da linguagem faz da palavra “um lugar
‘compartilhado’, onde se confrontam discursos diferentes, portadores de sentidos
diferentes para essa palavra” (AUTHIER-REVUZ, 1998, p. 41). Segundo distin¢do
proposta por J. Authier, essa heterogeneidade, também chamada de nio-coincidéncia,
estd presente no enunciado como heterogeneidade constitutiva - que se reporta a
memoria discursiva -, e heterogeneidade mostrada, sobre a qual a autora explicita
algumas formas de manifestacdo linguistica, a saber: a ndo-coincidéncia interlocutiva

entre dois co-enunciadores; a ndo-coincidéncia do discurso consigo mesmo, afetado
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pela presencga em si de outros discursos; a ndo-coincidéncia entre as palavras e as coisas;
e a ndo-coincidéncia das palavras consigo mesmas, afetadas por outros sentidos, por

outras palavras, pelo jogo da polissemia, da homonimia e outras (ibid., p. 20).

Essas palavras porosas, carregadas de discursos que elas tém
incorporados e pelos quais elas restituem, no coracdo do sentido
do discurso se fazendo, a carga nutriente e destituinte, essas
palavras embutidas, que se cindem, se transmudam em outras,
palavras caleidoscOpicas nas quais o sentido, multiplicado em
suas facetas imprevisiveis, afasta-se, a0 mesmo tempo, e pode,
na vertigem, perder-se, essas palavras que faltam, faltam para
dizer, faltam por dizer — defeituosas ou ausentes — aquilo mesmo
que lhes permite nomear, essas palavras que separam aquilo
mesmo entre o que elas estabelecem o elo de uma comunicagao,
¢ no real das ndo-coincidéncias fundamentais, irredutiveis,
permanentes, com que elas afetam o dizer, que se produz o
sentido” (ibid., p. 26).

A distin¢do que a autora faz entre heterogeneidade constitutiva e mostrada
diz respeito a heterogeneidade enunciativa, pela qual o sujeito tenta circunscrever, na
enunciacdo, a alteridade, a fim de garantir a ele uma unidade aparente na producio de
sentidos, por isso “a relacdo do sujeito com a heterogeneidade constitutiva é sempre
uma relacdo de denegacdo” (GALLO, p. 2, 2001). Neste trabalho, concordamos, ainda,
com Gallo (ibid.), quando propde a nocdo de heterogeneidade discursiva, por entender
que o sujeito, ao contrdrio de denegar a heterogeneidade, para lhe garantir um minimo
de autoria, ele conta sempre com ela para fazer sentido, pois “o sentido se faz nela”
(ibid.). Na perspectiva da heterogeneidade discursiva, podemos dar visibilidade a
marcas de funcionamentos discursivos na producdo de sentidos, como o do pré-
construido e o discurso transverso, entre outros.

Nesse espaco discursivo, o interdiscurso, como defende Maingueneau
(2008), precede o discurso. Para o autor, os diferentes discursos nio teriam sua génese
autdonoma e independente para, depois, porem-se em relacdo, mas, pelo contrario, o
discurso sé estruturaria sua identidade na relacdo interdiscursiva. O discurso ja nasce

no/pelo didlogo com outros discursos, que lhe ddo contornos, limites, formagdo
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discursiva, enfim, sua possibilidade de ser. O interdiscurso € o “espaco de regularidade

pertinente, do qual diversos discursos sdo apenas componentes” (ibid., p. 21).

Na génese compartilhada dos discursos, ocorre, segundo o linguista, uma
interincompreensao regulada, ou seja, cada discurso introduz o Outro em seu proprio
espaco discursivo, “traduzindo seus enunciados nas categorias do Mesmo e, assim, sua
relacdo com esse Outro se dad sempre sob a forma do ‘simulacro’, que dele constréi”
(ibid.). Desta forma, o sentido ndo seria produzido em um espaco fechado, mas, sempre,
como “circulacdo dissimétrica”, na qual o conflito entre discursos ndo € algo externo ou
secunddrio, nem deve ser tido como um ‘mal-entendido’ entre eles, mas, pelo contrério,

constitutivo dos discursos em relagdo.

Nao h4, entdo, diferenca entre “enunciar em conformidade com as regras de
sua prépria formacao discursiva e de ‘ndo compreender’ o sentido dos enunciados do
Outro; sdo duas facetas do mesmo fendmeno” (ibid., p. 99), pois a incompatibilidade
entre os discursos € constitutiva dos mesmos. Se se entende que, em uma dada formacgao
discursiva, s6 alguns dizeres sdo possiveis, o Outro deve ser considerado como o
interdito do discurso, aquilo que ndo € dizivel, mas que, pela sua prépria contradicio,
torna possivel o discurso se constituir como tal. O Outro s6 entra no discurso anulado,
ou melhor, dito pelo simulacro de si mesmo, que o discurso lhe permite dizer. (...) cada
formacdo discursiva fornece os elementos a serem por ela retomados, e [que] a outra
formagdo discursiva fornece os elementos a serem recusados pela mesma formagdo

discursiva” (POSSENTI, 2003, p. 263).

O interdiscurso é o lugar de constituicdo de sentidos que escapa a
intencionalidade e ao controle do sujeito, porque é um espaco onde atua a memoria
constituida social e historicamente. Escapa-lhe o controle sobre seu dizer, justamente
porque o individuo sé se torna sujeito do seu discurso, enquanto tomado pela lingua

(opaca) e inscrito em uma formagao ideoldgica.

Dois elementos do interdiscurso nos dao condi¢ao de indicar os efeitos de
sentido que, pelo trabalho da memdria, interpelam o sujeito pela ideologia: o pré-

construido e o discurso-transverso.
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Para compreender o funcionamento do pré-construido e do discurso-
transverso € importante falar, antes, da distincdo que Pécheux (1988) faz entre
pensamento e objeto do pensamento, para dizer que este pré-existe aquele, ou seja, faz
parte do dominio das coisas e ndao do dominio da linguagem. Acontece que, na
formulacdo de um enunciado, o que pré-existe ao pensamento, rompe uma certa
linearidade e homogeneidade do dizer e aparece, trazendo, consigo, os efeitos de sentido
que sustentam aquele sentido atual (Gallo, 2001). Geralmente, em oragdes explicativas
ou restritivas, ou mesmo no mecanismo da metafora, o discurso-transverso e o pré-
construido (como o outro do interdiscurso), formulados sintaticamente, produzem os
efeitos da interpelacdo ideoldgica do sujeito, ou seja, sdo visiveis no intradiscurso, mas

sdo da ordem do interdiscurso, da exterioridade.

(...) considerar o efeito de pré-construido como a modalidade
discursiva da discrepancia pela qual o individuo é interpelado
em sujeito... a0 mesmo tempo em que € ‘“sempre-jd sujeito”,
destacando que essa discrepancia (entre a estranheza familiar
desse fora situado antes, em outro lugar, independentemente, e o
sujeito identificdvel, responsdvel que di conta de seus atos)
funciona “por contradi¢do”, quer o sujeito em toda sua
ignorancia, se submeta a ela, quer, ao contrdrio, ele a apreenda
por meio de sua agudez de “espirito™” (PECHEUX, 1988, p.
156)°.

Vejamos, por exemplo, o recorte de um sermado, realizado durante uma
celebracdo religiosa, em uma cidade do interior do Brasil. Ao final de sua homilia, no
domingo, no qual se comemorava o Dia das Maes, o sacerdote, quis termind-lo, fazendo
uma pequena homenagem as maes, dizendo: “Deus ama todas as mdes: as que estudam
e as que ndo sabem ler ou escrever; as brancas e as negras; as que trabalham e as
donas-de-casa ...”. Aqui, tanto o pré-construido quanto o discurso-transverso (as que =
aquelas que - oracdo subordinada adjetiva restritiva) se remetem ao dominio do mundo
das coisas, precedentes ao pensamento do enunciador, no qual h uma divisao de classe
social, de raca e género. Como diz Pécheux, seja ele ignorante ou ndo, os elementos do
pré-construido e do discurso-transverso sdo lugares de producdo de um sentido

contraditdrio, discrepante, “uma familiar estranheza”, porque ainda que o padre refute

8 Grifos do autor.
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um mundo dividido, seja exatamente o que ele ndo quer dizer, essa formacgdo
ideoldgica/discursiva investe o seu dizer, produzindo, ainda, um efeito de sentido,
historicamente determinado como positivo, para todas as primeiras alternativas de que
fala o sacerdote ao qualificar as maes. Ou seja, por um lado, os objetos discursivos do
seu dizer adquirem “sua estabilidade referencial no dominio de meméria como espaco
de recorréncia das formulacdes” (COURTINE, 1989, p. 20). Vamos chamar a isso de
familiar. Mas também ¢é ‘“reinscricdo sempre dissimulada, no intradiscurso, dos

elementos do interdiscurso” (MALDIDIER, 1990, apud COLLINOT; MAZIERE, 1994,

p. 185). A isso, chamemos estranheza.

Nesse pequeno exemplo, vemos o ponto nodal da teoria da Andlise de
Discurso: o sujeito descentrado. Porque hd o Outro na constitui¢do primeira do sujeito,
porque ele ndo nasce sozinho nem se faz sozinho, pois € sempre-ja sujeito, investido de
uma ideologia que se forma na historia e no social e da sentido a sua constituicdo e ao
seu dizer; porque hd o Outro, é possivel haver reconhecimento, identificacdo mas
também oposi¢do, confronto, recusa, recalque. A contradicdo € a marca de nascenga do
sujeito e o que ele vai levar adiante nas suas relagdes de sentido, de forgas, de produgdo,
pela relagdo imagindria e simbdlica nas quais sdo investidas suas condi¢cdes materiais de
existéncia. O sujeito sempre diz mais, menos ou outra coisa em relagdo ao que queria
dizer, justamente, porque afetado pela ideologia e o inconsciente. Ele é multiplo, porque,
ainda que constituido a partir do lugar social em que se encontra - o sujeito ndo €
tomado na sua individualidade, mas como “posicao entre outras” (ORLANDI, 1999a, p.
49) -, ndo se liga mecanicamente a ordem do social, pois € atravessado pelos diferentes

discursos que esse social traz.

Um sujeito descentrado, que sé € sujeito caso se inscreva em uma filiacao
ideoldgica; ou seja, o sujeito que ja nasce inscrito em uma memoria, determinado por
forcas que lhe sdo exteriores. Mas para que se faca a histéria do homem no mundo, em
um movimento de reproducao/transformacao, o sujeito esquece que nao € origem de seu
dizer e que se encontra descentrado em si mesmo, acreditando, por outro lado, na sua
unicidade e na unicidade do conhecimento do mundo. Buscar a homogeneidade dos
discursos, do conhecimento objetivo, universal, atrai o sujeito como a um desejo inicial

de segurancga, um paraiso perdido.
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(...) isso se marca pela existéncia dessa multiplicidade de
pequenos sistemas légicos portateis que vao da gestdo cotidiana
da existéncia (por exemplo, em nossa civiliza¢do, o porta-notas,
as chaves, a agenda, os papéis, etc) até as “grandes decisdes” da
vida social e afetiva (eu decido fazer isto e ndo aquilo, de
responder a X e ndo a Y, etc...) passando por todo o contexto
socio-técnico dos “aparelhos domésticos” (isto é, a série dos
objetos que adquirimos e que aprendemos a fazer funcionar, que
jogamos e que perdemos, que quebramos, que consertamos e
que substituimos) (PECHEUX, 2008, p. 33).

Nessa perspectiva, percebe-se a contradi¢do entre ser uno e estar dividido,
entre a coeréncia e o descentramento de um dizer na relacdo constitutiva de uma

memdria, que funciona por sentidos silenciados, impedidos ou sedimentados.

Sujeito e sentidos ndo postos, ndo fechados, ndo prontos; mas, pelo
contrério, constituidos no dizer de palavras que se falam por outras palavras, que se
falam na transferéncia, no deslize, no lapso, na metafora, que lentamente vai dispondo
novos sentidos e, no seguimento constitutivo das condi¢des materiais de producdo do

sentido, vai impondo e ressignificando realidades.

Deste efeito ideoldgico elementar, que seja: o sujeito como origem de seu
dizer e o sentido como literal, como descri¢do de realidades, parte o sujeito da ciéncia
em dire¢cdo a um conhecimento do mundo que se pretende também uno, marcado por

evidéncias e coerente em si mesmo.

Portanto, a fim de se compreenderem os movimentos imbricados por
diferentes formacdes ideoldgicas, que constituem significados aos acontecimentos,
embaralhados no trabalho da memoria discursiva, na producdo do conhecimento, € que,
neste trabalho, se dd a articulagdo desses pressupostos tedricos da Andlise de Discurso e

a Historia das Ideias Linguisticas,

(...) ndo para se colocar a si mesmo fora do jogo ou fora do
Estado (!), mas para tentar pensar os problemas fora da negacgao
marxista da interpretacdo: isto €, encarando o fato de que a
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histéria € uma disciplina de interpretagdo e ndo uma fisica de
tipo novo (PECHEUX, 2008, p. 42).

Fazer Historia das Ideias Linguisticas, na articulacio com os dispositivos
tedrico-metodolégicos da Andlise de Discurso, possibilita ndo ficar parado nas
evidéncias que os diferentes acontecimentos dessa histéria possam produzir em
determinadas condicdes materiais; possibilita empreender uma compreensao dos fatos
como processo € ndo como algo posto anteriormente; torna possivel compreender, no
caso particular desta pesquisa, os sentidos pelos quais foi se efetivando o processo
historico de constitui¢do da Andlise de Discurso como drea de conhecimento linguistico

no Brasil, em seus movimentos de pensar o mesmo e considerar o novo.

Finalmente, inscrever este trabalho na Historia das Ideias Linguisticas
demanda uma atenc¢do aos efeitos de reformulacao, deslocamento, revisdo e atualizacio,
que se percebem no interior da Andlise de Discurso pelo dizer dos entrevistados. Esta
atencdo se opera, aqui, por meio dos procedimentos analiticos vindos da Andlise de
Discurso Pechetiana, a qual este trabalho se filia. Ainda uma vez mais, reforco a Anélise
de Discurso, enquanto drea de conhecimento, campo disciplinar, em suas diferentes
vertentes, como o objeto desta pesquisa e, dentro de minha filiagdo, como teoria de

analise do corpus construido.
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CAPITULO II

A ANALISE DE DISCURSO NOS ESTUDOS DA LINGUAGEM

Neste capitulo, situo a Andlise de Discurso, em suas diferentes vertentes,
nos estudos da linguagem no Brasil e pretendo compreender seu surgimento, em um
espectro mais amplo, tomando como ponto de partida, as ideias e propostas de Pécheux,

em cuja filiagdo as andlises apresentadas neste trabalho se inserem.

Uma antiga questdo sempre esteve presente entre as preocupacdes dos
estudiosos da linguagem. Distintas concepcdes tedricas, surgidas em diferentes tempos
e espacgos, tentaram responder a esta questdo colocada como fundamental: a lingua €
algo natural, inato no homem, ou uma convenc¢do, um hébito adquirido pela vida em
sociedade? Defender um ou outro ponto de vista implicaria consequéncias tedricas

significativas para a prépria resposta.

A partir dessa questdo, identificamos duas correntes de pensamento
predominantes nos estudos da linguagem: a que defende a linguagem como algo
inerente a todo ser humano e, portanto, uma estrutura universal, a que chamamos de
Formalismo; e aquela que acredita na linguagem como uma conveng¢do social, a do
Sociologismo. Segundo Pécheux (1998), a forma de aparecimento da tendéncia

formalista € o logicismo e a do sociologismo € o historicismo.

(...) onde o logicismo procura universais (escoldsticos, em
seguida racionalistas), o sociologismo faz aparecer uma
dispersao e uma alteridade no espaco e no tempo. Onde o
logicismo enuncia leis e constr6i uma teoria gramatical, o
sociologismo efetua uma descricdo, fazendo um estudo
empirista dos dados. Se as duas tendéncias estudam a mudanca,
¢ a ocasido para a primeira de destacar universais e, para a
segunda, de fazer estudos comparativos. O logicismo, enfim,
coloca a autonomia da linguistica, enquanto o sociologismo se
da o individuo em situacdo como concreto linguistico, o que tem
como consequéncia um destino de participacio interdisciplinar
para a linguistica assim concebida (p. 7).
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Na perspectiva do logicismo/formalismo, a lingua é um sistema abstrato,
autobnomo em relagcdo ao seu contexto de uso. O foco estd na observacgdo e descri¢ao de
suas caracteristicas estruturais e tidas como universais. Pode-se considerar o
Estruturalismo, iniciado por Saussure com o seu Curso de Linguistica Geral, ministrado
no inicio do século XX, como uma das fontes desse pensamento, entre varias outras,
levando-se em conta, porém, que, para Saussure, ainda que a lingua fosse um sistema
abstrato e autdbnomo, ele a considerava como um produto social € um conjunto de
convengdes necessdrias, adotadas por um corpo social (Saussure, 2004), portanto, nao

universal.

A lingua € este objeto homogéneo que ele caracteriza como um
sistema de formas que se caracterizam pelas relagdes que t€ém
umas com as outras. Estamos diante de uma concep¢do da
lingua como sistema, que substitui a concepcdo naturalista,
organicista e atomista, prépria do comparatismo (GUIMARAES,
2002, p. 117).

Com o Curso de Linguistica Geral, Saussure é tido como o fundador da
Linguistica moderna, porque, abordando a lingua como um sistema autdénomo e abstrato,
o genebrino dava a Linguistica a condi¢do de constituir para si um objeto cientifico.
Estudando a lingua como um sistema fechado, na ordem da sincronia e excluindo dela
as particularidades, especificidades e fluidez do seu uso, Saussure possibilita que o
objeto dessa disciplina possa, entdo, ser demarcado. Saussure separa, com isso, a lingua
da fala e afirma que aquela € o objeto da Linguistica, excluindo, portanto, o sujeito

falante e o contexto da fala, concentrando-se na lingua como sistema de signos.

Essa perspectiva vai fundamentar diferentes estudos da linguagem que t€m
como fundamento a busca por universais, por leis e pela descricio do sistema
linguistico. Podemos citar o Estruturalismo Europeu com a ideia central de que a lingua
€ uma estrutura relacional abstrata e subjacente, distinta dos enunciados reais, porque se
considera que nada no linguistico é externo a lingua, reforcando, portanto, o aspecto de

sistema da lingua. No Estruturalismo Europeu, surgem os nomes de Jakobson (Escola
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de Praga), Hjelmslev (Escola de Copenhague) e Benveniste (Estudos enunciativos).
Também se filia a Saussure, o Estruturalismo Americano, que se d4 numa preocupagdo
mais acentuada com a descricdo de linguas pouco conhecidas, o que o leva a uma
aproximacao com a Antropologia, sem deixar de pressupor a lingua como sistema.
Nomes como Franz Boas, Edward Sapir, Leonard Bloomfield e Benjamin Lee Whorf
figuram entre seus principais estudiosos. Nos Estados Unidos, o Estruturalismo
caminhard de uma abordagem abstrata da lingua para estudos mais pragmaticos, que
Weedwood (2003) chama de ‘guinada pragmatica’, pela qual o foco de interesse entre
os linguistas se move da estrutura abstrata da lingua em direcdo aos fendmenos ligados
diretamente ao seu uso, como as escolhas linguisticas dos falantes na interacdo social e
os efeitos dessas escolhas sobre as pessoas. Seus principais tedricos sdo os filésofos
John Austin, John Searle e H.P.Grice. Também pode-se considerar, em certos aspectos,
como teoria inscrita no Estruturalismo de Saussure, a Gramatica Gerativo-
Transformacional de Chomsky, apesar de apresentar elementos que a filiam a um
dominio das ciéncias da natureza, predominantes no Comparatismo do século XIX,
quando este autor retoma uma explicacdo bioldgica para a linguagem (= estrutura

mental).

Segundo Pécheux (Gadet; Pécheux, 2004), a tradicdo linguistica deu uma
importancia demasiada aos escritos de Saussure sobre a lingua como sistema fechado,
enquanto a no¢do de valor, pela qual Saussure vai considerar o jogo, a subversao, o niao-
dito da lingua, ficou enfraquecida. Isso fez com que as filiagdes formalistas (com suas
interpretacdes sistémicas, funcionalistas, gestaltistas e fenomenoldgicas) (ibid.)
tivessem uma predominancia, que se estende, de certa forma, até hoje, sobre os estudos
linguisticos; e o poético, os deslizamentos, a abertura, como aspectos estruturais da

lingua, fossem colocados em segundo plano.

No Sociologismo, filiam-se estudos linguisticos que tém como objetivo
demonstrar a relacdo entre as diferengas culturais e sociais e a ndo-unidade da lingua,
como a Sociolinguistica Quantitativa de Labov (estabelece as correlagdes entre uma
estratificacdo social e a variabilidade das estruturas linguisticas), a Psicolinguistica, os

estudos enunciativos, as abordagens sociointeracionais, segundo as quais a linguagem ¢é
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uma ac¢do compartilhada que percorre um duplo percurso na relacdo sujeito-realidade e

exerce dupla funcdo frente ao desenvolvimento cognitivo.

Diante dessa questao fundamental que se coloca nos estudos linguisticos e
que se desenvolve em desdobramentos tedricos a partir da oposicdo logicismo e
sociologismo, Pécheux vai propor, por meio de uma pergunta provocadora (“H4 uma
via para a linguistica fora do logicismo e do sociologismo?”’) uma mudancga de terreno:
nem logicismo nem sociologismo nem tampouco uma terceira via intermedidria, porque
0 que tanto uma quanto a outra fazem € apagar o politico da lingua. O logicismo produz
o apagamento do politico, porque se sustenta em uma abordagem abstrata da lingua,
isolando-a do seu contexto. A lingua é algo puro e assim deve ser estudada. O
sociologismo, que, ainda que parega levar em conta o politico, porque se fundamenta na
relacdo linguagem e sociedade, nas suas variacdes e dispersdo, também ndo o faz da
maneira que Pécheux propde, porque relaciona a lingua, numa ordem mecénica e direta

de causa e efeito, a estruturas e classes fixas da sociedade.

Nessas duas tendéncias hd um recobrimento da questdo do
Estado: na tendéncia logicista, o logicismo recobre a questao do
Estado, considerando as determinagdes juridico-politicas como
se fossem propriedades psicolégicas e morais inerentes a
natureza humana, universal e eterna; na tendéncia sociologista,
as relagdes de trabalho e de producdo sdao reduzidas a relagdes
sociais que ndo sdo outra coisa sendo uma psico-sociologia das
relagdes interindividuais (estatuto, papel, prestigio, atitude,
motivacdo etc) (ORLANDI, 1999b, p. 57).

O que propde Pécheux é uma mudanca de terreno, uma teoria materialista
da lingua, pela qual ele quer introduzir, principalmente, duas ideias centrais, a fim de
assegurar o politico que ordena o funcionamento da lingua nos processos histdricos de
significacdo: a lingua € capaz de jogo, ou seja, o sistema linguistico tem uma ordem
propria: a ordem do real da lingua (a lingua € capaz de falha) na sua relagdo com o real
da histdria (a histdria que se faz nos equivocos) e uma teoria ndo-subjetivista do sujeito,
o que implica compreender que “a questdo do sentido nao pode ser regulada na esfera

das relacdes interindividuais nem tampouco na das relacdes sociais pensadas no modo
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da interacdo entre grupos humanos” (MALDIDIER, 2003, p. 61). Portanto, nem a
lingua como um universal nem a lingua atrelada ao individuo, mas a lingua como
constitutiva e constituinte da histéria, aqui, compreendida como constru¢do simbdlica
dos processos materiais de produgdo. O social da lingua ndo estd fora dela, mas lhe é
constitutivo. A significacdo ndo se dd no individuo, mas é resultado de processos
discursivos construidos na base comum da lingua. Reunindo um ao outro: o social
constitutivo da lingua e a significacdo como processo histérico, Pécheux retira do
sujeito o controle sobre o dizer como também ndo concentra na lingua, como sistema
fechado, a significacdo do real. Desta forma, ele inaugura sua teoria materialista do
discurso, a Andlise de Discurso, e, com ela, traz para o interior das filiagdes logicista e
sociologista o questionamento acerca da producdo de um conhecimento real sobre o
mundo, que cada qual assegurava para seu lado, pois a Andlise de Discurso, enquanto
disciplina de entremeio, questiona a transparéncia da lingua na Historia e a Linguistica

que desconsidera a exterioridade.

A AD é uma espécie de antidisciplina, uma desdisciplina, que
vai colocar questdes da linguistica no campo de sua constitui¢ao,
interpelando-a pela historicidade que ela apaga, do mesmo modo
que coloca questdes para as ciéncias socials em seus
fundamentos, interrogando a transparéncia da linguagem sobre a
qual elas se assentam (ORLANDI, 1998, p. 25).

O contexto em que Pécheux escreve também contribui para a dire¢cdo que
toma o seu pensamento. E uma época em que as teorias globalizantes, o estruturalismo e
os pilares do positivismo estdo sendo criticados e deslocados. A teoria de Pécheux vai
tentar, entdo, articular a linguistica, “como teoria dos mecanismos sintaticos e dos
processos de enuncia¢io ao mesmo tempo” (PECHEUX, 2001b, p.163); o materialismo
histérico, “como teoria das formacdes sociais e de suas transformagdes, compreendida
ai a teoria das ideologias™ (ibid); a teoria do discurso, “como teoria da determinagdo
historica dos processos semanticos” (ibid, p. 164); e a psicandlise, ja que “estas trés
regides sdo, de certo modo, atravessadas e articuladas por uma teoria da subjetividade

(de natureza psicanalitica)” (ibid), cada qual trazendo contribui¢cdes acerca de o
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descentramento do sujeito, a ndo-transparéncia da linguagem e a historia como processo

simbolico dos processos de producdo material.

Segundo Maldidier (2003), na Franca, a Andlise de Discurso, fundada por
Pécheux, foi apresentando desdobramentos e divergéncias os quais ela cita por meio dos
principais autores de cada tendéncia, tais como Louis Guespin, Jean-Marie Marandin,
Jacques Guilhaumou e Jean-Jacques Courtine, entre outros. Além da Andlise de
Discurso de origem francesa, outras filiacdes, como a Andlise de Discurso Critica,
Andlise Dialdgica do Discurso, Anédlise de Discurso Numérica e outras também foram

surgindo.

No Brasil, a Andlise de Discurso, com filiagdo em Pécheux, tem, nos
primeiros anos, o foco na andlise de discursos politicos, como havia sido, inicialmente,
na Franca. Isso causou certa desconfianca por parte dos linguistas que nao
compreendiam um estudo da lingua relacionado ao politico (Ferreira, 2007). Com o
passar do tempo, a Andlise de Discurso se diversifica, sem abandonar a andlise de
discursos politicos, mas ampliando seus objetos: de discursos institucionais aos do

cotidiano (Ferreira, 2008).

Para Orlandi (2007), no Brasil, era comum uma certa confusdo entre a
Andlise de Discurso e a Pragmatica, dominante nos estudos norte-americanos, os quais
jé exerciam uma influéncia forte nos estudos linguisticos do pais. Para a autora, diante
do deslocamento que Pécheux propde na compreensao da lingua, viu-se, aqui, em certas
ocasides, uma Andlise de Discurso tdo-somente como arranjo de uma linguistica
intratextual, acrescida de andlises dos atos de linguagem e dos elementos contextuais da

enunciacao.

Na opinido da professora e pesquisadora Eni Orlandi, a Andlise de Discurso
surge com uma proposta bastante singular e fundamental, discutindo a relacdo entre
histdria, sujeito e lingua na constitui¢do do sentido. Essa nova perspectiva, que vinha da
Europa, chegava ao Brasil por meio de suas pesquisas e publicagdes, ja que tinha estado
na Franca entre os anos 1968 e 1970. Segundo Orlandi (Scherer, 2006), os estudiosos

viviam uma “efusdo intelectual” nas ruas da Franca naquela época: “eu aprendi muito,
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no fundo, na rua, mais do que, as vezes, em sala de aula” (p. 19) e foi, em uma livraria,

que a professora encontrou o livro Andlise Automdtica do Discurso, de Pécheux.

Tinha sido recém-publicado e estava em destaque na livraria. Eu
olhei aquilo, achei interessante e comecei a ler. Tinha uma parte
que era de informatiza¢do, que ndo me interessou muito, mas eu
fiquei muito impressionada, porque falava em politica, estas
coisas que eram o centro de minha atencdo: linguagem e politica
(ibid., p. 19).

Na Universidade de Sao Paulo (USP), Eni Orlandi tinha um cargo de
professora desde 1967 e, a partir de 1970, assume as aulas de Sociolinguistica e Andlise
Sociolinguistica do Discurso Pedagdgico na pds-graduacdo da Faculdade de Filosofia,
Letras e Ciéncias Humanas (FFLCH). E nessas disciplinas que a professora inicia a
divulgacao de seus estudos em Anélise de Discurso. “Na USP, eu comecei a dar Anélise
de Discurso, mas era disfarcadamente” (ibid., p. 20). Em outras palavras, Eni Orlandi
comega a transmitir a nova teoria por meio de disciplinas que ja constavam da matriz
curricular daquele curso, porque nao havia um caminho institucionalizado préprio para
o ensino da Analise de Discurso. Em 1977, a professora publica seu primeiro artigo em
Andlise de Discurso: O discurso em revista: a mulher-fémea, na Série Estudos 3

(Uberaba).

Em 1979, Eni Orlandi é convidada para trabalhar na Universidade Estadual
de Campinas (Unicamp), agora com Andlise de Discurso. Porém, apesar do convite
expresso para ministrar o conteddo proposto, houve resisténcia de parte dos professores
do Departamento de Linguistica que queria “extinguir a AD” (ibid., p.21). A professora
assume, na nova institui¢do, as disciplinas de Introducdo a Andlise de Discurso;
Discurso e Texto; Topicos em Andlise de Discurso; Tipologia do Discurso; As formas
de discurso: andlise das marcas e propriedades e Discurso e Subjetividade.9 “Sozinha,
eu tocava a musica, dangava, soltava o rojao e buscava a vara... fazia tudo, atuava na
graduacdo e na poés-graduacdo” (ibid., p.20). Em 1984, sua primeira orientanda em

Analise de Discurso conclui o mestrado e, em 1991, seu doutorado na mesma teoria.

? (cf. http://lattes.cnpq.br/3674250332927722)
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A Silvana Serrani foi uma pessoa (...) muito importante nessa
historia, pois ela deu muito apoio como aluna. Isso € para dizer
como € que em uma fundacdo existem muitas coisas que
funcionam. Para institucionalizar, foi preciso que alunos se
interessassem, para que se configurasse um lugar de existéncia
para essa disciplina (ibid., p. 21).

Nos primeiros anos da Andlise de Discurso no Brasil, seus pesquisadores
fundaram o Grupo de Trabalho em Andlise de Discurso (Getad) e Eni Orlandi foi a sua
primeira coordenadora. O Grupo faz parte da Associagdo Nacional de Pds-graduacdo e
Pesquisa em Letras e Linguistica (Anpoll). Desde o inicio, a Anpoll, fundada, em 1984,
por professores das dreas de Letras e Linguistica, reunidos em Brasilia, foi organizada
em grupos de trabalho. O Getad se formou no I Congresso Nacional da Anpoll em
novembro de 1986, em Curitiba, € Eni Orlandi organizou o seu primeiro encontro em
maio do ano seguinte, no Il Encontro Nacional da Anpoll, realizado no Rio de Janeiro.
Havia uma demanda para que os pesquisadores em Anélise de Discurso se organizassem,
em busca de reconhecimento e visibilidade. A entrada na Anpoll, principal entidade
representativa dos programas de pds-graduacdo em Letras e Linguistica do pais, era a
oportunidade de congracamento dos pesquisadores, para a reflexdo de seus fundamentos
tedricos, dos rumos de suas pesquisas e também de uma demarcacdo tedrica e
institucional da érea, j4 que a Anpoll apresentava-se como “uma entidade que procura

organizar a producgdo ja existente da drea e estimular possibilidades” (ORLANDI, 2002,
p. 61).

A primeira gestdo foi partilhada com Eunice Pontes, da Universidade
Federal de Minas Gerais (UFMG), quando Eni Orlandi esteve fora do pais. E, voltando,
passou, em 1989, a coordenagdo para o professor José Luiz Fiorin (USP). Indursky
(1994) vai dizer que, no Getad, sempre houve uma pluralidade de perspectivas tedricas,

sem priorizar nenhuma vertente.

Esse modo de funcionamento faculta o desenvolvimento
concomitante de varias pesquisas, sem haver imposi¢cao de um
trabalho Unico e uniforme para todos os seus membros. Essa
politica interna permite a administracio democratica desse
espaco institucional, sem que a usual disputa de poder/prestigio
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interfira no ritmo dos trabalhos. Por outro lado, o rodizio no
exercicio da coordenagdo, ao ser exercido por membros de
diferentes tendéncias tedricas e diversas filiagdes institucionais,
favorece a ndo-centralizacio na tomada de decisdes
(INDURSKY, 1994, p. 37).

Na USP, nessa mesma época, o pensamento de Mikhail Bakhtin comecava a
se despontar, nas aulas e pesquisas de Boris Schnaiderman, professor, a época, de
Lingua e Literatura Russa. Bakhtin ndo formulou, em momento algum, preceitos,
sistematicamente organizados em uma teoria, que se designasse com o nome de Andlise
Dialégica do Discurso. Porém, suas ideias foram desencadeadoras de uma perspectiva
tedrico-analitica dialogica, que d4 sustento a pesquisas na drea da linguagem e das
Ciéncias Humanas, e que, atualmente, se chama, no Brasil, Andlise Dialégica do

Discurso (Brait, 2008).

Ao tomar contato com a obra Problemas da poética de Dostoiévski,
Schnaiderman passa a se reportar ao pensamento de Bakhtin em suas aulas. O impacto
das ideias sobre o professor € expresso, entre outras coisas, pelo titulo que ele dd ao
livro que publica sobre Bakhtin: Turbilhdo e semente: ensaios sobre Dostoiévski e
Bakhtin, de 1983. Ainda que a primeira tradu¢do de Bakhtin no Brasil tenha ocorrido
em 1979, com o livro Marxismo e filosofia da linguagem: problemas do método
sociologico na ciéncia da linguagem, ja em 1971, na USP o professor Schainderman
ministrava a disciplina Teoria Literdria e Literatura Comparada, em cujo programa ha

diversos assuntos dedicados a Bakhtin (Ornellas, 2010):

Item 9. A concepg¢do de M. Bakhtin sobre Dostoiévski, como o
verdadeiro fundador do ‘romance polifonico’. 10. A obra de
Dostoiévski, expressdo do ‘sentido carnavalesco do mundo’
(Bakhtin). 11. As novas possibilidades que a teoria de Bakhtin
abre para o estudo das obras de fic¢do. Alguns exemplos
concretos. 12. A teoria de Bakhtin como uma das grandes
formas de expressao de nossa época.
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O pensamento de Bakhtin chega ao Brasil nos primeiros anos do Regime
Militar e chama a atencdo dos pesquisadores e estudiosos, justamente porque traz para o

z

centro da discussdo o dialogismo, que, na reflexdo bakhtiniana, € condicdo para a

(€N

linguagem e sem o qual ndo € possivel nenhum enunciado inteligivel, pois
considerado como constituinte do sujeito e do discurso e, a partir do qual, se reflete a

interacao social do falante e do ouvinte.

As ideias de Bakhtin causaram impacto nos pesquisadores do
Brasil ditatorial, na medida em que seus textos permitiram
perceber a importancia do dialogismo para entender ndo apenas
o texto verbal, mas também o contexto extra-verbal e, a partir
dai, construir uma nova visio do homem como ser
eminentemente social e, portanto, produto de suas relacdes
ideologicas (ORNELLAS, 2010, p.9).

Adquirir as obras de Bakhtin na sua lingua original era uma dificuldade,
agravada pelo fato de seu paifs de origem ser a Ruissia comunista. Em 1964, as livrarias
russas teriam tido seus livros retirados para andlise, em uma operacdo militar que
acabaria em “‘incineracdo pura e simples” de muitos deles, como conta o préprio

Schnaiderman.

Os que assistiram a isto lembram-se de volumes aos milhares
espalhados pelo chdo, na rua Direita e na Vinte e Quatro de
Maio, e pisados pelas botas dos militares encarregados de
recolhé-los. [...] Ora, nessas condi¢des, como tratar de Bakhtin e
dialogismo? Viamos na pratica, sem saber ainda, a
demonstracdo mais palpédvel da razdo que tinha o tedrico, ao
afirmar que a linguagem autoritdria reduz tudo a uma unica voz,
sufocando a variedade e riqueza que existe na comunicacdo
humana. [...] Lembro esses fatos ndo apenas como rememoragao
histérica factual, mas para que pensemos um pouco em como
estdvamos predispostos a receber a licio de Bakhtin sobre a
importancia da multiplicidade de vozes em nosso mundo — uma
licao essencialmente de afirmagdo democratica e anti-autoritaria,
partida de alguém que era vitima direta da violéncia stalinista
(BRAIT, 1997, p.16).
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Os estudos bakhtinianos do professor Schnaiderman, que atuou nos
departamentos de Letras Orientais e Teoria Literaria e Literatura Comparada da FFLCH
- USP, foram acompanhados, anos mais tarde, na década de 80, pela professora
Elisabeth Brait, que pesquisava no Departamento de Linguistica e, no Programa de Pds-
graduacdo em Semidtica e Linguistica Geral, foi uma das primeiras a trabalhar com
Bakhtin. Ela serd a responsdvel pela criacdo da Bakhtiniana — Revista de Estudos do
Discurso e, em 1995, pelo Coloquio Internacional Cem anos de Bakhtin, realizado em
Sdo Paulo, o qual reuniu pesquisadores brasileiros e estrangeiros em torno do
pensamento bakhtiniano. Os trabalhos do coléquio deram origem ao quarto livro
publicado no Brasil sobre as ideias de Bakhtin: Bakhtin, dialogismo e construcdo do
sentido, editado pela Unicamp, em 1997. Mas, quase dez anos antes, professores da
Universidade Federal do Parana (UFPR), entre eles, Carlos Alberto Faraco e Cristovao
Cesar Tezza, promoviam o primeiro encontro no Brasil dedicado a discussdo do
pensamento de Bakhtin. E fruto desse evento, o livro Uma introdugcdo a Bakhtin, da

editora Hatier, publicado em 1988 (Ornellas, 2010).

Inicialmente, Bakhtin despertou interesse apenas dos estudos no campo da
Teoria Literdria. Atualmente, seus escritos sdo estudados na Linguistica, Educacao,

Filosofia da Linguagem, Psicologia e outras dreas.

Ha também, no Brasil, pesquisadores que inscrevem seus trabalhos na teoria
do discurso formulada pelo linguista francés Patrick Charaudeau, a qual alguns
designam como Andlise Semiolinguistica do Discurso. No pais, seu surgimento foi se
dando com a criagdo do Nucleo de Andlise do Discurso (NAD) - UFMG, em 1992, pela
professora Ida Lucia Machado, que, no final dos anos 80, conhece Patrick Charaudeau e
inicia uma parceria que terd como uma das consequéncias principais a difusdo do

pensamento desse linguista no Brasil.

Em 1994, Ida Licia firma um acordo Capes/Cofecub com o Centre
d’ Analyse du Discours (CAD), da Universidade de Paris 13, que retne pesquisadores de
véarias dreas das Ciéncias Humanas, de universidades europeias e brasileiras, tendo

como diretor, no lado francés, o professor Patrick Charaudeau. Também faz parte desse
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acordo a Faculdade de Letras, da Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ), por
meio do Centro Interdisciplinar de Andlise de Discurso (CIAD)IO, fundado, em 1993,
pelos professores Maria Aparecida Lino Pauliukonis, Agostinho Dias Carneiro, Regina
Célia Cabral Angelim e Helénio Fonseca de Oliveira. A Universidade Federal de
Pernambuco (UFPE) e a Unicamp também integram esse convénio que vai se estender

até o ano 2000.

Outros pesquisadores brasileiros filiam-se a Andlise de Discurso de base
enunciativa, cujo principal tedrico é o franc€s Dominique Maingueneau. Um dos
marcos da presenca da Andlise de Discurso, na perspectiva de Maingueneau, foi a
tradug¢do do seu livro Novas Tendéncias em Andlise do Discurso, publicada no Brasil
em 1987. Sirio Possenti, docente da Unicamp, tem sido um dos principais divulgadores
do pensamento de Maingueneau no Brasil. Além de diversos artigos que discutem
no¢des formuladas por Maingueneau ou que foram escritos a quatro maos com O
proprio pensador, Sirio Possenti ja publicou diversos livros nessa perspectiva, tais como
Doze conceitos em andlise do discurso, com textos de Dominique Maingueneau,
Contribui¢oes de Dominique Maingueneau para a Andlise de Discurso e a traducdo de

Génese do discurso.

Também ha trabalhos no Brasil filiados a Anélise de Discurso Critica, sendo
que um dos primeiros registros de sua presenca no pais se deu na regido Sul, com a
professora Carmen Rosa Caldas-Coulthard, que ministrava a disciplina Andlise de
Discurso na Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC), nos primeiros anos da

década de 70.

A Analise de Discurso Crl’tica“, filiada a Linguistica Critica, desenvolvida
na década de 70, a Ciéncia Social Critica e a Linguistica Sistémica Funcional (Resende
e Ramalho, 2006), ¢ uma proposta do linguista britdnico Norman Fairclough, da
Universidade de Lancaster, apresentada inicialmente em um artigo publicado no

periodico Journal of Pragmatics, em 1985. A Andlise de Discurso Critica se consolidou

0 (cf. http://www.letras.ufrj.br/projetociad)

" Apesar do uso frequente da expressdo Andlise Critica do Discurso, neste trabalho, preferiu-se a
designacdo Andlise de Discurso Critica, seguindo a explicacdo apresentada pela professora Izabel
Magalhaes (Revista Delta, 21, nimero especial), pela qual, por ja haver uma forte tradi¢do dos estudos do
discurso no Brasil com o nome Andlise de Discurso, preferiu-se, entdo, a tradu¢cdo Andlise de Discurso
Critica para Critical Discourse Analysis.
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também com os trabalhos de Teun van Dijk e Ruth Wodak, entre outros, a partir da
década de 90. No Brasil, um de seus expoentes é a professora Maria Izabel Santos
Magalhaes. Um ano apds seu doutorado na Universidade de Lancaster (Reino Unido),
concluido em 1985, Maria Izabel publica, na revista Delta (PUC — SP), o artigo: Por
uma abordagem critica e explanatoria do discurso e inicia projetos de pesquisa com

fundamentagdo teérica na Andlise de Discurso Critica.

Em 1995, a professora Maria Izabel funda o periédico Cadernos de
Linguagem e Sociedade, do qual € a organizadora responsavel até 2008 e, em 2001,
traduz a obra de Fairclough, Discurso e mudanca social. Segundo a pesquisadora Cleide
Emilia Faye Pedrosa (2011), a traducdo do livro representou ‘“‘uma semente na
disseminagdo da Andlise de Discurso Critica” (p.3) entre os pesquisadores dessa época.
Cleide Pedrosa conta também que, neste mesmo ano, a professora Célia Magalhaes da
UFMG organiza o livro Reflexoes sobre Andlise Critica do Discurso, em que traz, entre
outros, o artigo de Norman Fairclough, A Andlise critica do discurso e a

mercantiliza¢do do discurso puiblico: as universidades.

Com a expansdo da Andlise de Discurso Critica no Brasil, diversos eventos
cientificos sdo realizados no pais, com a participagcdo dos pesquisadores que se dedicam
a estudar essa teoria. No mesmo artigo, Cleide Pedrosa faz referéncia ao I Simpdsio
Internacional de Andlise do Discurso Critica, realizado em 2004, pela UNB, e o
Seminario de Andlise de Discurso Critica, promovido pela UFC em 2010, além do
ECLAE'"? em 2011, em Natal-RN, e também cita diversos pesquisadores nacionais da
Andlise de Discurso Critica, como Antdonio Marcuschi, Kanavillil Rajagopalan, Judith

Hoffnagel, Karina Falcone e Cldudio Marcio do Carmo, entre outros .

2 Encontro das Ciéncias da Linguagem Aplicadas ao Ensino

'3 Na UFPE, na década de 70, os professores Luiz Antonio Marcuschi e Judith Chambliss Hoffnagel
trabalhavam com questdes do discurso, ministrando disciplinas, como Andlise de Discurso,
Sociolinguistica e Interagdo Verbal, Etnografia da Comunicacdo e Antropologia Linguistica, mas tratava-
se do estudo do discurso a partir da perspectiva da Linguistica Textual e da Andlise da Conversacao.
Aquela, partindo de estudos sobre coesdo e coeréncia, caminha para questdes de ordem cognitiva do
discurso, para, posteriormente, seus pesquisadores empreenderem a chamada “virada sociocognitiva”, que
se baseia no fato de que “existem muitos processos cognitivos que acontecem na sociedade e ndo
exclusivamente nos individuos. Percebeu-se, entdo, que a cognicdo é um fendmeno situado” (Bentes;
Leite, 2010, p. 42). Esta, a partir de estudos que se limitavam a andlise da estrutura e das regras da
conversagdo, vai em direcdo a temas que envolvem também as a¢des, praticas sociais e intera¢des sociais
dos falantes.
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Enfim, as diferentes filiagdes da Anélise de Discurso' surgem no Brasil em
uma conjuntura de descontinuidades e rupturas com um passado de estudos linguisticos
histérico-comparatistas, estruturalistas e/ou normativos ja institucionalizados
(Guimaraes, 2004) e vao se firmando pelos seus desdobramentos, pelos antagonismos
que estabelecem e pela interface que produzem entre suas diferentes perspectivas

tedricas, o que tem resultado em um constante processo de redefini¢io e reconfiguragao

de seus limites tedricos.

14 . . . ~ 21: . P
Encontram-se, ainda, no Brasil, as denominacdes Andlise Modular do Discurso, Andlise

Sociopragmatica do Discurso, Andlise Sociointeracional do Discurso e Andlise de Discurso Numérica,
entre outras, ndo especificadas neste trabalho, pois nido foram citadas nas entrevistas analisadas.
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CAPITULO III

OS DIFERENTES SENTIDOS DA ANALISE DE DISCURSO NOS
EFEITOS METAFORICOS DE PROCESSOS DE SIGNIFICACAO

Neste capitulo, apresentam-se recortes das entrevistas com os pesquisadores
sobre os quais foi empreendida uma andlise dos efeitos metaféricos produzidos nos
enunciados. Em uma perspectiva discursiva, as metaforas sdo lugares de produgdo de
sentidos e a condi¢do sine qua non para que eles se produzam. Se o sentido ndo estd
fixado em lugar algum predefinido, ele vai se fazendo no processo de transferéncia de

uma palavra por outra, o que chamamos de metafora.

De fato o sentido existe exclusivamente nas relacdes de
metdfora (realizadas em efeitos de substitui¢do, parafrases,
formagdes dos sindnimos), das quais certa formagdo discursiva
vem ser historicamente o lugar mais ou menos provisorio: as
palavras, expressOes e proposicdoes recebem seus sentidos da
formagdo discursiva a qual pertencem (PECHEUX, 1988, p.
263).

A partir de uma formacdo discursiva, determinadas formula¢des sdo
permitidas, nas quais a metdfora materializa sentidos que se atualizam pelo/no
acionamento da memdria. E a partir dela, portanto, que podemos nos perguntar que
relacdes de forcas permitem a producdo de um sentido e compreendé-lo, ainda que de

maneira provisodria e incompleta.

Pelas andlises apresentadas neste capitulo, compreendemos que a
constituicdo do campo disciplinar da Andlise de Discurso no pais se faz pela/na
contradicdo; esta € constitutiva do espago tedrico-metodolégico da Anélise de Discurso.
Os recortes analisados vao dando visibilidade a essa contradicdo, que se marca, por
exemplo, nos enunciados em que a Andlise de Discurso € dita por aquilo que ndo é, na
tentativa de dizer o que é. Na contraposicao ao que € o outro, a Andlise de Discurso vai

se demarcando teorica e institucionalmente.
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Também foi possivel dar visibilidade a contradi¢do nos recortes em que o
sujeito constréi seu dizer numa regularidade em que diz estudar uma determinada
vertente da Andlise de Discurso, mas conjuntamente a outras; ou praticar uma
determinada Andlise de Discurso na interface com outras vertentes e campos do
conhecimento; ou ainda, quando produz o efeito de sentido de que faz determinada
Andlise de Discurso, mas ndo exatamente aquela que seu par poderia precisar sua
defini¢do. Dito de outra forma, os recortes vao produzindo efeitos parafrasticos do tipo:
“faco a Andlise de Discurso X, mas também a Andlise de Discurso Y”; “estudo a
Andlise de Discurso X, mas na interdisciplinaridade com outras anélises de discurso e

.

outras teorias”’; “pratico a Andlise de Discurso X, mas ndo € bem essa especifica, porque

também estudo a Analise de Discurso Y e Z”.

Ha marcas ainda dessa contradi¢do constitutiva do campo da Anélise de
Discurso, quando se analisam recortes em que a consisténcia tedrica € vista como
aprisionamento e a teoria e a ciéncia como Igreja ou campo de batalha, mas também
como garantia de cientificidade para a drea. Os recortes vao constituindo sentidos de
abertura e de demarcacdo para o campo da Andlise de Discurso. Enquanto alguns
sujeito-pesquisadores tomam a consisténcia tedrica como fechamento ou
aprisionamento e, por isso, buscam uma certa liberdade nas interfaces; outros, reforcam
a necessidade de que haja pressupostos tedricos que precisam ser reconhecidos, a fim de

se evitarem dilui¢des tedricas na relacdo com outras areas.

A contradi¢do € constitutiva da Andlise de Discurso na medida em que ela é
posta, nos recortes analisados, em um determinado lugar que problematiza — pelo
questionamento das relacdes de producdo do conhecimento cientifico — a compreensao
de que o real da producio do conhecimento estd no objeto (positivismo). Nessa posicao,
ela se v€ no interior de relagdes de sentido, de for¢a e de memoria, que a colocam em
situagdo e posicdo de contradicdo. E a partir deste lugar, que a Andlise de Discurso, nos
recortes seguintes, precisa justificar sua abertura, seu campo em construcao, dizer o que
nao € para afirmar o que é na relacdo com um outro, cuja definicdo possa estar
historicamente mais sedimentada ou mesmo compreender-se, ora como campo aberto,
ora como campo fechado em relacdo a seus pressupostos tedricos e procedimentos

analiticos.
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Nos recortes a seguir, destacamos formulacdes, cujos efeitos de sentidos,
ora se complementam, reforcando-se; ora se contrapdem; com vistas a construir,
discursivamente, um espaco tedrico-metodolégico em que a Andlise de Discurso vai se

delineando, hoje, no Brasil.

“Tenho trabalhado com a Andlise de Discurso de linha francesa em minhas pesquisas.
Apesar da Andlise do Discurso ndo se constituir em campo homogéneo, nesse momento, temos
concentrado nossos estudos no quadro teérico-metodoldégico, apresentado por Dominique Maingueneau.
[...] Desde a década de 60, até nossos dias, muitas sdo as discussdes e ajustes realizados. Por se tratar de
campo em constante construgdo, o importante para o pesquisador € guardar coeréncia em relagdo ao que
usard como pressuposto para sua andlise, tomando o cuidado para ndo cometer equivocos e articular
questdes que guardem algum tipo de oposicdo. [...] Temos clareza de que o quadro tedrico da AD é
complexo e mantém uma relagdo tensa entre as no¢des que o integram. Caberd ao analista do discurso, em
cada atividade de andlise, redefinir os conceitos que pde em pritica, observando seus limites frente ao

objeto escolhido para estudo.”"’

Nesse recorte, a Andlise de Discurso € dita por duas formulacdes, a partir

das quais, outros sentidos se produzem:

A Analise de Discurso nao se constitui em campo homogéneo.

A Analise de Discurso é um campo em constante construcao.

Ainda que o sentido das duas formulagdes possa se convergir para uma
mesma direcdo neste dizer, o funcionamento de cada qual se dad pela inscricdo em
formagdes discursivas contraditérias. Campo homogéneo se remete a um nao-dito,
vinculado a uma determinada rede de memoria, que sustenta sentidos de objetividade,
defini¢do e demarcagdo para campos do conhecimento cientifico. O enunciado provoca
um deslocamento, no qual a Andlise de Discurso é compreendida como campo em

constante construcio, mas a partir do que ela ndo €, trazido pela memoria que atualiza

!5 Entrevista de CP, concedida em 16/12/2011.
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tais sentidos. “Campo em constante constru¢do” vem a se inscrever em uma formacgao

discursiva que considera o conhecimento cientifico como construcao inacabada.

Com a memodria estruturada pelo esquecimento, o dizer que coloca a Analise
de Discurso fora dos limites de uma ciéncia constituida como campo homogéneo,
sustenta-se, por um equivoco, a partir dessa mesma memoria, a qual persiste na
explanacdo “(...) nesse momento, temos concentrado nossos estudos no quadro tedrico-
metodologico, apresentado por Dominique Maingueneau”. Portanto, a contradicao esta
instalada por um dizer que se divide; um discurso que atravessa o outro, produzindo a
oposi¢do entre um dizer anterior (pelo/no esquecimento de sua origem) que permanece
funcionando no dizer atual, por uma memodria que lhe impinge afirmar o que a Anélise
de Discurso ndo é, antes mesmo de dizer o que ela €. Nota-se, portanto, nesse recorte,
que o sujeito-pesquisador justifica a Andlise de Discurso ndo ser um campo homogéneo,
0 que sustenta o sentido de que a teoria € um campo em constru¢do, mas, que no
momento, ela estd demarcada, nas suas pesquisas, no estudo de Maingueneau. Ora, o
sentido de contradicdo funciona na construcdo da narrativa que o sujeito faz de seu
percurso intelectual, marcando, dessa forma, a constituicdo do campo da Anélise de

Discurso, frente a diferentes formagdes discursivas da ciéncia.

Ainda que o sentido de campo em constante constru¢do seja contraposto a
campo homogéneo, ele € sustentado por este, pois € a partir deste ja-dito que ele formula
sua contraposicdo. Se a Andlise de Discurso nido se delineia por aquilo que é
historicamente reconhecido como campo cientifico (o discurso da homogeneidade na
ciéncia permanece funcionando), ndo o faz por uma falta, uma auséncia, ou uma falha,
mas porque se justifica como campo em constante construcdo. Pelo efeito metaférico de
campo homogéneo (que se afirma pela negacdo) e campo em constante construgdo, algo
do mesmo estd nesse diferente, ou seja, o dizer novo sobre a Andlise de Discurso

(campo em constante construcdo) traz um mesmo que € producdo da histéria

(conhecimento cientifico = campo homogéneo).

Na formulacido campo homogéneo, também se percebe o sentido de ciéncia
como algo que permanece, € estdvel, enquanto campo em constante constru¢do produz

um efeito de movimento, abertura. Ora, estes dois sentidos vdo se repetindo e se
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alternando no dizer, em um ir-e-vir entre si, aos quais se ligam sentidos outros mas

similares, que surgem reforcando e contrapondo um e outro. Vejamos.

A Analise de Discurso ndo se constitui em campo homogéneo.

(...) o importante para o pesquisador é guardar coeréncia em relagdo ao que usard como
pressuposto para sua andlise, tomando o cuidado para ndo cometer equivocos e articular questdes que

guardem algum tipo de oposicdo.

A Andlise de Discurso ¢ um campo em constante construgdo.

Temos clareza de que o quadro teérico da AD é complexo e mantém uma relacdo tensa
entre as nogdes que o integram.

Os sentidos nao se formam como tecido uniforme, mas como redes, tecidas
por fios que se ligam por entre furos (Ferreira, 2007). As auséncias, os siléncios, 0s
deslizes, marcam uma memoria descontinua e atual, que se constréi na composi¢cdo e
atravessamento de sentidos novos e velhos. Note-se que a negacdo da Andlise de
Discurso como campo homogéneo se liga, contraditoriamente, a palavras que se
encontram nesse mesmo dominio de sentido. Ora, o furo, o deslize entre ‘ndo ser campo
homogéneo’ e [guardar] coeréncia, [cometer] equivocos, [produzir] oposicdo, acaba por
compor novos sentidos; a auséncia e a contradi¢cdo ai presentes funcionam na direcdo de
relacionar um sentido a outro, entrelacando-os, ainda que devessem ser (‘pela l6gica’)
separados. Por outro lado, a Anélise de Discurso como campo em constante constru¢do
se liga também a palavras que produzem efeitos de sentidos de que este lugar da teoria
merece atengdo, zelo, porque possui um quadro tedrico complexo, que permite o
estabelecimento de uma relagdo tensa entre as nogoes que o integram. Essa duplicidade
de sentido entre guardar coeréncia e relagdo tensa faz referir um discurso a um
discurso outro; marca o discurso da homogeneidade que sustenta o discurso da
pluralidade, a fim de que este se afirme. Se a Andlise de Discurso fosse dita como
campo homogéneo do conhecimento cientifico, ndo seria preciso falar em coeréncia
(presenca de sentido) ou tensdo (auséncia de sentido). Se, por outro lado, ela é campo

em constante construcdo, fala-se em tensdo, porque se percebe, justamente, a
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permanéncia de um j4 dito que faz tal discurso ganhar sentido. Esse dizer constitui,
discursivamente, um lugar tedrico-metodolégico para a Andlise de Discurso na

confluéncia de discursividades contraditorias.

Nos dizeres abaixo, os gestos de interpretacdo que parecem apresentar a
Andlise de Discurso como campo de conhecimento demarcado sdo atravessados pelo
sentido de campo de conhecimento continuamente plural e aberto. Como se viu mais
acima, ha uma relacao de interac@o e de confronto entre um e outro sentidos. Pelo efeito
metaforico, eles se contrapdem, mas cada qual permanece funcionando. Isso € percebido,
novamente, aqui, por uma regularidade que se marca na repeticio das formulagdes
abaixo. O ir-e-vir (afirmacdo e contraposi¢do), que marca essa regularidade, vai
imprimir, nos enunciados, as relagdes de forca (da comunidade cientifica em geral) e de
sentidos (interdiscurso), presentes na exterioridade de um ambiente cientifico, no qual

esses embates acontecem. Os recortes abaixo se formulam na seguinte estrutura frasal:

Afirmagdo (Andlise de Discurso compreendida como uma) + conector de

adversidade + Contraposicao (Andlise de Discurso compreendida como multipla).

Neste ponto, porém, ¢ védlido lancar mdo da distin¢do que os estudos da
argumentacdo oferecem sobre a conjun¢do adversativa mas, a qual estd presente em
alguns dos recortes abaixo. Segundo certos autores (Ducrot, 1989; Guimaraes, 2007), ha
dois tipos de mas. Um que se denomina masSN, com fun¢do opositiva, de contraposi¢ao,
retificacdo, mas ndo de orientagdo argumentativa; e o masPA, que, além do sentido de
adversidade frente a um dito anterior, também funciona como orientacdo argumentativa,
ou seja, ele dd uma “diretividade ao dizer” (Guimardes, 2007, p. 209), ele conduz o
texto para “seu futuro, para seu fim (fim/finalidade)” (ibid., p. 210). Nestes casos,
portanto, a conclusdo ja estd estabelecida no inicio do dizer pela formulacio
argumentativa. A interpretacdo seria como que “compativel” com a conclusio fornecida
previamente pela orientagdo argumentativa (ibid.). Nos recortes abaixo, percebemos que
ha a presenca do conector masSN, na sua maioria, como um retificador do que foi dito
anteriormente, e também do masPA, que contrapde o dizer primeiro e funciona como
orientacdo argumentativa em vistas a determinadas discursividades. Também se pode
verificar essa mesma diferenciacdo nas outras conjungdes adversativas e concessivas,

presentes abaixo: umas, apenas retificando um dizer; e outras, contradizendo e
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funcionando como uma injuncdo a determinadas interpretagdes. E importante dizer,
ainda, que a andlise da presenca de uma ou outra conjun¢do nio € considerada, neste
trabalho, como escolha individual do sujeito, mas como formulagdo que traz em si a
historicidade e o “agenciamento politico da enunciacdo” (ibid., p. 214), diante dos quais

a presente analise se expoe.

Nos quatro primeiros recortes, percebemos que os efeitos de sentidos
atribuidos a Andlise de Discurso constituem igualmente determinadas posi¢des-sujeito,
investidas pelos pesquisadores. Efeitos de sentido e de sujeito sdo sustentados por uma
formacdo discursiva de ciéncia, cuja epistemologia considera a possibilidade de
conhecimento cientifico mais abrangente, se resultado de interfaces e

interdisciplinaridade entre seus diferentes campos.

“Tenho trabalhado com a AD nas minhas pesquisas, mas ndo tenho uma ‘filiacdo’, adoto os
quadros tedricos que se mostram mais adequados para o objeto e objetivo dos meus trabalhos. O
compromisso com uma vertente de AD ndo me parece muito sauddvel em termos de desenvolvimento de
pesquisas e visdo critica da ciéncia. Sou um pouco ‘indisciplinada’ em termos de filiagdo por achar que o
compromisso com um tnico quadro tedrico € limitador e pouco produtivo. Também considero saudével

. . . .~ 45 »16
ndo ficar ‘repetindo’ uma teoria como se fosse uma ‘profissdo de fé’.”

Este recorte funciona por um equivoco: o sujeito se inscreve em um filiacao
e, em seguida, produz um deslocamento que o coloca fora dela. Ora, a marca da
exterioridade faz comparecer um campo disciplinar dividido em diferentes filiacoes e
que possibilitaria a ndo-inscricdo em nenhuma delas. Isso fica ainda mais significado no
recorte “adoto os quadros tedricos que se mostram mais adequados para o objeto e
objetivo dos meus trabalhos™, o qual se liga a contraposi¢do introduzida pelo masPA,
cuja orientacdo argumentativa € agenciada pela formacdo discursiva que entende a
ciéncia e, no caso, a Andlise de Discurso, como um campo plural de produgdo de
conhecimento, no qual o sujeito pode se posicionar sem que defina precisamente sua

linha tedrica.

“Embora nido me considere uma seguidora ortodoxa de nenhuma linha de pesquisa, tenho
maior proximidade com a linha de andlise de discurso francesa.”

' Entrevista de DL, concedida em 11/11/2011.
7 Entrevista de RA, concedida em 26/12/2011.
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Neste recorte, hd um efeito de pertencimento a uma determinada filiagdo,
mas antecedido por um gesto de interpretacdo, que posiciona o sujeito-pesquisador em
um campo tedrico organizado entre seguidores ‘“‘ortodoxos” de uma linha tedrica

determinada e outros que nao se consideram em nenhum delas.

“A AD proposta por Pécheux e seus seguidores no Brasil. Esclareco, no entanto, que
trabalho com suporte tedrico-metodolégico interdisciplinar.”'®

N

“Filio-me a linha originariamente fundada por Michel Pécheux, mas estabeleco
. - . . . . P 19
interlocucdes com outros tedricos marxistas, como Bakhtin/Voloshinov e Luckdcs.”

Aqui, a interdisciplinaridade e a interlocu¢do se acrescentam ao sentido da
pratica da Andlise de Discurso. A marca linguistica da exterioridade se di pelos
conectores “no entanto” e “mas”, que funcionam na produgdo desse sentido retificador

da Analise de Discurso.

“Eu tenho contado com a AD desde 2002, mas sempre fazia uso dela em cruzamentos
tedricos metodolégicos; ou seja, langcava mao dos autores Pécheux, Orlandi, como suporte para
interpretacdo de dados que interessavam as minhas pesquisas. Contudo, minha relacdo era um tanto
promiscua, sou leitor de Bakhtin, Foucault, Possenti, etc. Contudo, a partir de 2010, foi que fechei meus
interesses na linha francesa fundada por Michel Pécheux e desenvolvida no Brasil por Orlandi.””

A posicdo que coloca o pesquisador na rede de filiagdes da ciéncia como
conhecimento que se dd em campos delimitados € marcada pelas conjuncdes
adversativas. O dizer se estrutura em uma narrativa ndo-linear que produz diferentes
efeitos de sentidos da Analise de Discurso, mas todos inscritos nessa mesma rede de

filiagdes, que aciona a memoria na organizagdo do percurso intelectual do sujeito.

113

Meu projeto de pesquisa toma como referencial teérico a Andlise do Discurso de Linha
Francesa que trabalha com o pensamento teérico Pecheutiano. No entanto, desenvolvo uma segunda

linha de trabalho que toma por referencial teérico a chamada Andlise Dialégica do Discurso que se
fundamenta a partir de uma reflexdo epistemoldgica em torno do pensamento Bakhtiniano. Dentre as
teses que oriento, existem trabalhos cuja fundamentacdo tedrica também se filiam a uma reflexdo
epistemoldgica em torno do pensamento Foucaultiano.””'

18 Entrevista de LF, concedida em 02/01/2012.
' Entrevista de MA, concedida em 20/12/2011.
2 Entrevista de RD, concedida em 15/12/2011.
2! Entrevista de SS, concedidaem 11/11/2011.
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“Sim. Em principio, trabalho com a AD que se expandiu da Franca para o Brasil a partir de
Michel Pécheux. Mas também conheco a abordagem de Dominique Maingueneau e a Anélise Dial6gica
. . )
do Discurso do Circulo de Bakhtin.

“Minhas pesquisas utilizam a AD desde 1985 e sigo a linha de Charaudeau de quem fui
aluna (...). Mas nao apenas o linguista francés serve de pardmetro para mim. Uso também Fairclough nas

c oy 2,23
ideias apresentadas em Language and Power.

Nesses recortes, a formulagcdo da estrutura frasal que vimos analisando ndo
produz efeitos de contraposicdo, negacdo ou adversidade. Os conectores introduzem
dizeres que constituem (1) efeitos de sentido para a Andlise de Discurso como campo
disciplinar de fronteiras abertas, que se movimentam em um constante avanco de seus
limites e interfaces e (2) efeitos de sujeito para os pesquisadores cuja posi¢do € a de
transitar sem tensdo entre diferentes filiacdes. H4 um silenciamento da questdo

epistemoldgica da maneira como vinha surgindo nos recortes anteriores.

Pudemos verificar, nesses recortes, que as formulagdes, cuja estrutura frasal
era similar, produziram, no entanto, diferentes posicdes-sujeito para os pesquisadores,
conforme as formacdes discursivas em que se inscreviam, do que depreendeu também

diferentes efeitos de sentidos para a Andlise de Discurso.

Este jogo de sentidos € percebido nos recortes abaixo, nos quais os sentidos
associados a campo homogéneo e demarcado ou a pluralidade e abertura no campo de

conhecimento da Andlise de Discurso voltam a comparecer.

“Ora, eu ndo sou muito de filiagdo a corrente. Sempre transitei por diversas abordagens,
aprofundando os aspectos que me interessavam e destacando outros. Todas as abordagens apresentam
alguma contribui¢@o relevante para a andlise, mas o destaque fundamental, a novidade que a Andlise de
Discurso trouxe para o campo da linguagem foi a inser¢do da dimensao politica, ideolégica na andlise da
linguagem, o que outras disciplinas ndo conseguiram fazer (sociolinguistica, etnolingul’stica)”.24

“Fiz um Mestrado usando mais a AD francesa de Maingueneau, mas me interesso mesmo &
pelas variadas conceitualizacdes, das variadas escolas. Nao me prendo a nenhuma escola, porque acho
isso limitador do potencial das andlises. Entre as diferentes abordagens, ha muita ideia repetida, mas com
nomes diferentes. Por outro lado, cada qual busca ver tragos especificos e diferentes dos discursos.”®

“Andlise do Discurso possibilita pesquisar os discursos da midia, que sdo meus interesses
de pesquisa. Escolhi trabalhar com a linha francesa e inglesa, porque nio existe uma linha que possa dar
conta de todas as demandas que envolvem o discurso mididtico. Ndo se pode ficar preso a apenas uma
Gnica linha.””

22 Entrevista de MF, concedida em 24/12/2011.
%3 Entrevista de NY, concedida em 26/10/2011.
**Entrevista de GM, concedida em 16/12/2011.
% Entrevista de HA, concedida em 11/11/2011.
ZEntrevista de ID, concedida em 12/09/2011.
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“Ndo poderia negar a ‘paternidade’ de Pécheux em relagdo as contribuigdes tedrico-
metodolégicas da AD, mas reconhego que muitos caminharam quase em paralelo a Pé€cheux e seguiram
novos caminhos (talvez fosse melhor dizer que descobriram ‘atalhos’ importantes). E vieram outros...
entre a tradugdo de obras de lingua francesa (ative-me aqui & AD ‘nascida’ na Franca). Preferiria ndo me
‘enfileirar’ em uma trincheira nem me filiar necessariamente “ici ou /a; sinto-me mais a vontade, dizendo
que me coloco 14, onde o sentido pode ser outro...””*’

“Costumo dizer que ando em crise quanto a definicdo de qual ‘andlise de/do/dos discurso/s’
trabalho, em razdo de ndo usar uma Unica ‘linha’ de pesquisa. Nunca usei a vertente da Discourse
Analysis. Com relac@o as vertentes francesas, penso que cada uma delas pode ser produtiva, dependendo
do objeto de estudo. Tenho usado com mais recorréncia a perspectiva enunciativa, com autores como
Dominique Maingueneau e Eliseo Verén. Mas autores como Bakhtin, Jacqueline Authier-Revuz, Sirio
Possenti, Michel Foucault, Michel Pécheux e Eni Orlandi, sdo também usados, entre outros. E claro que
nao usados todos a0 mesmo tempo.”28

Nesses recortes, hd a producdo de efeitos de sentido de aprisionamento as
filiacdes, silenciando, por sua vez, processos histéricos, filoséficos e institucionais de
constituicdo dos pressupostos tedricos e da constru¢do de um campo disciplinar. Nessa
perspectiva, também se percebe o atravessamento de um discurso outro, um nao-dito,
que se interpde por projecdes imagindrias dos sujeitos, as quais exerceriam pressao para
o ‘enquadramento’ do pesquisador em uma determinada filiacdo. Essa tensdo ¢é
deslocada, entdo, pelo apagamento tanto do cientifico quanto do politico, pela
constituicdo de uma posi¢ao de ndo-lugar dos sujeitos frente as filiagcdes. Dito de outra
forma, os sujeitos se colocam ‘fora’ desse jogo de sentidos e de for¢as, numa tentativa

de apagamento da tensio desses embates.

Ora, eu ndo sou muito de filiagdo a_corrente.
Nao me prendo a nenhuma_escola.
Nao se pode ficar preso a apenas uma tnica_linha.

Preferiria ndo me ‘enfileirar’ em uma trincheira nem me filiar necessariamente “ici ou la.

Levando em conta o apagamento do cientifico e do politico, os recortes
acima reiteram sentidos de uniformidade, organizacdo, demarcagdo, nas palavras
corrente, escola e linha, atribuidas a uma filiacio ou linha de pesquisa. No quarto
recorte, a filiacdo € designada como espaco, territdrio: ici ou la, ou seja, inscrever-se €

estar dentro de um campo delimitado, que € este ou aquele. Corrente, escola, linha e ici

¥ Entrevista de BL, concedida em 03/10/2011.
8 Entrevista de NL, concedida em 16/12/2011.
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ou la, associados a ciéncia, sdo marcas, aqui, de processos histéricos de estratificagcdo
do saber, de disciplinarizacdo do conhecimento. Tais processos sdo também da ordem
do politico-institucional, porque a departamentalizacdo do conhecimento ndo envolve
apenas aspectos tedricos, mas também da organizacdo politica do conhecimento
cientifico em um pais, que abrange a defini¢do de 4reas, subdreas e linhas de pesquisa,
estabelece a distribuicdo de incentivos governamentais a determinadas dreas e
institui¢des, além de manter um processo de demarcacio do conhecimento, por meio de
instrumentos instituidos de organizacdo e vigilancia do espago cientifico, com o
estabelecimento de lideres, discipulos, professores titulares, discursos, terminologias

proprias, publicacdes e o reconhecimento dos pares.

Ora, esses recortes constituem o sujeito pesquisador em uma posi¢do de
pseudo-autonomia e independéncia frente a essas divisdes, e a filiacdo, como

aprisionamento; sentidos reforcados pelos recortes abaixo:

Nao me prendo a nenhuma escola.

Nao se pode ficar preso a apenas uma tnica linha.

Preferiria ndo me ‘enfileirar’ em uma trincheira nem me filiar necessariamente “ici ou la.

“Ndo me prendo” e “Ndo se pode ficar preso” sdo pré-construidos do que
seja teoria e ciéncia. A consisténcia tedrica e epistemoldgica € significada enquanto
aprisionamento e cerceamento da ‘liberdade’ do sujeito. Eles produzem um sentido
metaforizado no ‘enfileirar’, pois o aprisionamento de que se fala ali ndo € o da punigao,
mas o da privagdo da liberdade, o de ser obrigado a seguir ‘uma fila’, a repetir o que o
‘colega da frente faz’, a imitar o que todos estdo fazendo, conforme uma ordem, uma
disciplina, um comando. A materialidade desses recortes constréi uma temporalidade
para a prética cientifica atual em que hd uma relacio de forca e uma pratica
consolidadas de se classificarem, designarem (apontarem) e denominarem (dar nomes a)

correntes, tendéncias, escolas, estilos e vertentes.

Como qualquer discurso, também o cientifico determina o que pode e o que
ndo pode ser dito a partir de determinada formacgado discursiva. Ora, percebe-se, entdo,
um jogo de identificacdo e contra-identificacdo, nos recortes acima, pelo qual o dizer

traz marcas de um discurso dominante circulante no ambiente cientifico, com o qual se
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identificam (‘bons’) sujeitos e se contra-identificam outros (‘maus’) sujeitos, todos,

porém, pertencentes a esse todo complexo dominante.

Preferiria ndo me ‘enfileirar’ em uma trincheira nem me filiar necessariamente “ici ou la.

Também considero saudével nio ficar ‘repetindo’ uma teoria como se fosse uma ‘profissao

de f&

O gesto de interpretagdo para uma prética cientifica atual vai se compondo
do sentido de aprisionamento para o de trincheira e profissdo de fé, ambos produzindo
um efeito de fechamento, separacdo, defesa e dogmatismo. Significa, ainda, a ciéncia
como Igreja e campo de batalha. Essa discursividade traz marcas de uma historicidade
sobre o ambiente cientifico, no qual a teoria pode se investir de sentidos de fechamento
e dogmatismo para melhor se demarcar, o que sugerem tanto a metafora da trincheira

(ligada a guerra) quanto a da profissdo de fé (associada a religiao).

Trincheira € um termo bélico, que se refere a uma constru¢do provisoria
com a finalidade de proteger um grupo de soldados frente a um ataque e de demarcar
um territério em meio a uma batalha. Essa metifora para filiacdo produz um efeito de
que a inscri¢do em uma filiacao tedrica demarcada € engrossar um grupo, uma fila, um
‘exército’, no qual cabe ao pesquisador apenas fazer parte. Nessa perspectiva da
metafora da trincheira, a teoria deve servir para a pronta identificacdo de uma posi¢ao

em meio a outras e consequente protecdo do grupo em relacao a teorias diferentes.

A filiacdo também € percebida nos sentidos de dogma, estatuto, constitui¢ao,
algo de teor religioso, a que se deve obedecer, venerar, seguir e repetir sem
questionamento, como se faz na religido, com a profissdo de fé. Lembrando ainda que,
como vimos anteriormente, esse jogo de sentidos pode estar funcionando como
apagamento do politico-institucional, na medida em que produz efeitos de autonomia
dos sujeitos-pesquisadores que ‘escolheriam’ estar ou ndo em uma determinada filiacao
tedrica, em contrapartida as relacdes politicas que funcionam nessa forma de
organizacgdo do espaco cientifico. Por isso, esse efeito de sentido é projetado sobre um
outro, com quem tal posicdo-sujeito-pesquisador ndo se identifica. Coloca o outro no

lugar de mero engrossamento de um grupo, de um exército ou de uma Igreja.
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No quadro que segue mais adiante, podemos compreender os diferentes
movimentos de sentidos marcados na estrutura sintagmdtica e paradigmatica dos
enunciados acima. Na primeira coluna, os enunciados partem de uma percepc¢do da
Andlise de Discurso como um campo tedrico demarcado, no qual o pesquisador se
inscreve. Na segunda coluna, hd um efeito de sentido para a Andlise de Discurso como
uma teoria que se faz na interface com suas diferentes vertentes. Na terceira coluna,
porém, os sentidos para a Andlise de Discurso e a constitui¢do do sujeito pesquisador se
compdem por um jogo de sentidos contrapostos aos da primeira e segunda colunas,
porque se produz um efeito de sentido negativo para essa pritica interativa entre
diferentes vertentes da Andlise de Discurso, signficada a partir de uma exigéncia de

consisténcia tedrica e epistemoldgica. Tal efeito de reprovacdo é marcado nas/pelas

palavras indisciplinada, promiscua e em crise.

Indisciplinada faz remissdo, mais uma vez, ao ambiente escolar, no qual ha
normas de comportamento e aqueles que ndo se enquadram sdo tidos como
indisciplinados, ou seja, fora da disciplina, sem disciplina, sem norma, sem regra.
Promiscua se inscreve em uma formacdo discursiva religiosa, que lhe dd o sentido de
depravacao, profanacdo, impureza e transgressao. A palavra que, etimologicamente, tem
o sentido de mistura e indistincdo, ganha, nesta formacgdo discursiva, o sentido de
impureza. A interface entre diferentes vertentes da Andlise de Discurso sugere
promiscuidade e transgressdo, porque se faz na mistura, na indistingdo, ndo preservaria
certa ‘pureza tedrica’. O sentido de em crise s6 funciona, nesse recorte, sustentado pelo
discurso do conhecimento cientifico como delimitado e objetivo, aquele em que o

proprio objeto de estudo forneceria sua demarcagao e interpretacio especifica.

Na ultima coluna, a direcdo volta-se ao sentido primeiro de Andlise de
Discurso como campo do conhecimento demarcado. O enunciado do pesquisador traz a
relacdo de forcas de um ambiente de producdo cientifico onde a demanda por
classificacoes e defini¢des € forte. Fechar os interesses de pesquisa em uma dada linha
tedrica ganha um sentido de conclusdo satisfatéria e positiva de um percurso tedrico
particular e de reafirmacdo da pratica cientifica como uma atividade que busca

encontrar um seu lugar tedrico demarcado.
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Vamos percebendo, no decorrer dessas andlises, diferentes direcOes de
sentidos, com idas, retornos, contrapontos, convergéncias, enfim, um jogo de sentidos,
como na metafora salada mista e nas expressoes carrefour, onde cabe tudo e tudo como
AD, que produzem efeitos metaféricos de descaracterizacdo e diluicdo de pressupostos
tedricos do campo da Andlise de Discurso, como também de multiplicidade, variedade e

fluidez de suas fronteiras.

“Nao ha como separar os ‘elementos’ elencados na questdo que aqui se pde, a AD é mesmo
uma espécie de um ‘carrefour’ que abriga todos eles, mas cada um deles, a0 mesmo tempo em que €
constitutivo de uma pluralidade de sentidos, traz em si a singularidade no momento em que ocorre a
imbricagdo entre eles.””

“Sim. Considero que a producgdo, na drea de Andlise de Discurso no Brasil, em geral, e na
minha instituicdo, em particular, a partir de meus projetos, boa. Saliento, entretanto, que, em geral, no
Brasil, a produ¢do na 4rea de andlise do discurso (onde cabe tudo) qualitativamente estd comprometida no
que tange as epistemologias. Grande parte dos trabalhos apresenta-se como salada mista nesse campo, o
que compromete a qualidade desses trabalhos.”*

“Acredito sim, que haja uma boa producio intelectual nesta drea no Brasil. Nas institui¢des
nas quais atuo, eu e meus colegas temos trabalhado com bastante seriedade e competéncia. Contudo, vejo
que hd muita vulgata do que seja a AD. Tem pessoas que a discutem superficialmente e misturam varias
linhas do discurso tomando tudo como AD.”"

O uso da expressdo francesa Carrefour (cruzamento, ponto de encontro,
segundo o Diciondrio Larousse Francés/Portugués, 2009) constitui, nesse dizer, um
lugar tedrico-metodolégico para a Andlise de Discurso, no qual o pesquisador
compreende a teoria como um campo em que a delimitacdo de fronteiras conceituais
nao foi possivel em seu processo de constitui¢do como drea do conhecimento, devido as
interfaces que possibilitou e pelas quais foi afetada, configurando-se como campo de

conhecimento plural e multiplo.

Este sentido de pluralidade e interface permanece na metafora da salada
mista, porém com um certo deslizamento, pois ganha um efeito de criticidade com o uso
da expressdo salada, que carrega um sentido negativo para dizer da mistura. Em outras
palavras, a Andlise de Discurso proporcionaria tamanha interlocucdo entre suas
diferentes vertentes e filiagdes, que permitiria uma mistura tedrica, sem delineamento de

seus objetos conceituais.

¥ Entrevista de BL, concedida em 03/10/2011.
0 Entrevista de FC, concedida em 20/11/2011.
3! Entrevista de NC, concedida em 22/12/2011.
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Este sentido de diluicdo é refor¢cado na expressdo ‘onde cabe tudo’, que
constitui, nesse recorte, 0 campo da Anélise de Discurso como um lugar, um espaco,
onde se aceitam diferentes teorias. A Andlise de Discurso seria, portanto, um territorio
tedrico, dentro do qual caberia tudo o que se quer colocar ou que se é conveniente de

acordo com o objeto da pesquisa.

O gesto de interpretacdo em “fomando tudo como AD” produz um lugar
tedrico para a Andlise de Discurso no qual a indistincdo significa fortemente, assim
como um efeito de sujeito que se constitui a partir desse lugar. A Andlise de Discurso é

posta como uma marca a pesquisa, de certa forma, ja conhecida no meio cientifico.

Portanto, em Onde cabe tudo e tomando tudo como AD, uma determinada
pratica cientifica no campo da Andlise de Discurso faz o pronome indefinido funcionar
na producdo do sentido de indistingdo e dilui¢do tedrica do campo da Andlise de

. 32
Discurso™.

Esses enunciados, que constituem uma configuracao diluida para o campo
da Andlise de Discurso, constituem também, por sua vez, um sujeito pesquisador que se
coloca fora dessa pratica da Andlise de Discurso a que ele questiona. Em todos os
recortes acima analisados, o pesquisador ndo se inclui no grupo dos analistas de
discurso a que ele se refere. H4 uma contra-identificacdo entre eles. Sua pratica e estudo
da Anélise de Discurso buscam preservar a coeréncia e um determinado delineamento
da drea. A criticidade desses dizeres se sustenta em uma formacgao discursiva da ciéncia
como conhecimento estidvel ou que busque a estabilidade e a consisténcia em seus

conceitos € métodos.

Ja no recorte abaixo, o efeito metaférico de ‘caiu como uma luva’ produz
um efeito de conformidade e adequacdo da Andlise de Discurso as necessidades tedricas

e institucionais de um curso interdisciplinar. ‘Caiu como uma luva’ ndo produz,

2E importante, porém, notar, que o efeito de sentido produzido pelo tudo se abre as possibilidades de
inscrigdo discursiva do leitor; se, vinculado a uma determinada rede de filiagdes, tudo podera significar a
pluralidade tedrica da Andlise de Discurso e sua abertura as interfaces. Caso venha a se inscrever em
outra filiagdo, ao textualizar essa discursividade, ele produzird gestos de interpretacdo que critiquem tal
abertura do campo da Andlise de Discurso e veja ai os perigos de sua diluicdo. No caso dessa andlise, o
efeito de sentido de critica foi reiterado em meio aos outros dizeres, o que fez tal direcdo de sentido
prevalecer nessa escrita.
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portanto, os efeitos de sentido de indistin¢cdo ou dilui¢do para a Andlise de Discurso,
nem tampouco uma posi¢ado critica, ocupada pelo pesquisador. Pelo contrério, a teoria é
posta como um territério aberto e plural, conveniente a sua insercio em um curso
interdisciplinar e a atuacdo do pesquisador. Ainda permanece o sentido de ndo-
demarcacao dos limites da Anélise de Discurso.

“Minha formacdo em Letras com énfase na andlise e critica de textos ndo justificava uma
atuacdo especificamente nesses termos em uma Instituicdo que ndo tinha (e nd3o tem ainda) uma
graduacdo em Letras (...). O mestrado que acabou se definindo como interdisciplinar na Capes exigia de
mim uma defini¢do mais condizente com as necessidades que foram se estabilizando, isto €, mestrandos

de diversas procedéncias de drea que, nos seus projetos, precisavam analisar textos, depoimentos. A AD
M t 4 A . . . . . . 9933
caiu como uma luva, ji que sua dindmica, sua metodologia tem natureza interdisciplinar.”™

Os gestos de interpretagdo, marcados nesses dizeres, vao delineando um
espaco tedrico-metodoldgico no qual se desenvolvem os estudos e pesquisas em Andlise
de Discurso no Brasil. O modo como os pesquisadores compreendem a teoria e a
ciéncia produz, simultaneamente, efeitos de sujeito para os pesquisadores. Os recortes
abaixo foram separados em cinco diferentes eixos paradigmdticos, nos quais hd
regularidades pelas quais esse espaco tedrico-metodoldgico e institucional da Analise de

Discurso € dito.

Eixo Paradigmatico 1

“H4a uma grande quantidade de publicacdes, no Brasil, em um momento em que 0 nome
AD ganhou contornos diversos. Como consequéncia, vemos textos em que as categorias de andlise, postas
a funcionar na compreensdao de um fendmeno, sdo muito fluidas, ndo trazendo densidade. Na (...), tem
havido, por parte de meus colegas, um esforco por repensar a questdo metodolégica da AD”

“No Brasil, a Prof* Eni tem uma producéo fantdstica, sdo quase 30 anos de trabalho em prol
da Andlise de Discurso... hd também que se observar uma expansdo fantdstica nos dltimos 10 anos, tem
muita coisa boa, mas hd trabalhos equivocados, ha pessoas equivocadas... hd problemas. Mas isso faz
parte da constru¢do de uma caminhada tedrica e de pesquisa em qualquer drea. O contraponto vai
mostrandc;5 quem faz realmente o qué! Dizer-se analista de discurso ndo significa sé-lo de fato e de
direito...”

“Acredito sim, que haja uma boa producio intelectual nesta drea no Brasil. Nas institui¢des
nas quais atuo, eu e meus colegas temos trabalhado com bastante seriedade e competéncia. Contudo, vejo

3 Entrevista de AS, concedida em 20/11/2011.
3* Entrevista de NR, concedida em24/02/2012.
35 Entrevista de VL, concedida em 17/09/2011.
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que ha muita vulgata do que seja a AD. Tem pessoas que a discutem superficialmente e misturam varias
linhas do discurso tomando tudo como AD.”*°

Nos enunciados desse eixo paradigmadtico, se instala uma discursividade da
Andlise de Discurso como teoria fortemente presente no pais. Institui-se uma
espacialidade e uma temporalidade para a Andlise de Discurso, nas quais o efeito de
‘teoria em alta’ vem pelas formulacOes grande quantidade de publicagcoes, produgdo
fantdstica, expansdo fantdstica, boa produgdo intelectual, que se repetem. O sentido de
grandeza numérica da presenca da teoria no pais se faz também pela remissdo, neste
caso, ao modo de circulacdo e mensuragcdo da producdo cientifica atual: as publicacdes

dos pesquisadores.

Eixo Paradigmatico 2

“Considero que quantitativamente é boa. Qualitativamente, no entanto, o que prejudica € a
grande variedade de correntes tedricas e uma grande flutuag@o terminolégica. No meu departamento, por
exemplo, os quatro professores que dizem trabalhar com Andlise do Discurso fazem coisas
completamente diferentes e tem cada um seu grupo de pesquisa.”37

“H4 uma grande quantidade de publicacdes, no Brasil, em um momento em que o nome
AD ganhou contornos diversos. Como consequéncia, vemos textos em que as categorias de andlise, postas
a funcionar na compreensdo de um fendmeno, sdo muito fluidas, ndo trazendo densidade. Na (...), tem
havido, por parte de meus colegas, um esfor¢co por repensar a questdo metodoldgica da AD”.

Os enunciados acima operam um deslizamento para o sentido de grandeza
espacial ou numérica ligado a Analise de Discurso. A expressdo grande (Grande
variedade de correntes teoricas e uma grande flutuacdo terminoldgica) agora sugere
que a expansdo trouxe, igualmente, uma diversificacdo na teoria, uma variedade de

correntes tedricas e contornos diversos:

O nome AD ganhou contornos diversos

A Andlise de Discurso ganhou contornos diversos.

Uma substitui¢@o parafrastica de O nome AD por Andlise de Discurso indica
o lugar de producdo de sentido nesse recorte, quando produz um efeito de recusa a

designacdo de Andlise de Discurso aquilo que, no gesto de interpretacdo do pesquisador,

3 Entrevista de NC, concedida em 22/12/2011.
7 Entrevista de NT, concedidaem 17/11/2011.
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tem contornos diversos e que indicaria, por sua vez, um uso indiscriminado do nome
AD. Por isso, a produc¢do do sentido de separacao entre a teoria € 0 seu nome, ou seja, a
teoria, em determinados pressupostos, € uma coisa; a utilizacao de seu nome, nomeando
grande parte da producdo, € outra. Vejamos esse efeito de sentido, ainda em outra

substitui¢do parafréstica.

O nome AD ganhou contornos diversos.

A marca AD ganhou contornos diversos.

A substituicdo sugerida vai na direcdo de fazer ver que o gesto de
interpretagdo do sujeito imprime no dizer uma determinada pratica que atribuiria um
sentido de grife para a teoria Andlise de Discurso. Diante de uma eventual diluicdo de
seus pressupostos tedricos, o nome AD € posto como marca, carimbo ou selo em

diferentes pesquisas.

Eixo Paradigmatico 3

“Considero que quantitativamente € boa. Qualitativamente, no entanto, o que prejudica € a
grande variedade de correntes tedricas e uma grande flutuacdo terminolégica. No meu departamento, por
exemplo, os quatro professores que dizem trabalhar com Andlise do Discurso fazem coisas
completamente diferentes e tem cada um seu grupo de pesquisa.”

“H4 uma grande quantidade de publicacdes, no Brasil, em um momento em que o nome
AD ganhou contornos diversos. Como consequéncia, vemos textos em que as categorias de andlise, postas
a funcionar na compreensdao de um fendmeno, sdo muito fluidas, ndo trazendo densidade. Na (...), tem
havido, por parte de meus colegas, um esforco por repensar a questdo metodolégica da AD”.

“No Brasil, a Prof® Eni tem uma producao fantéstica, sdo quase 30 anos de trabalho em prol
da Andlise de Discurso... hd também que se observar uma expansdo fantdstica nos ultimos 10 anos, tem
muita coisa boa, mas ha trabalhos equivocados, hd pessoas equivocadas... hd problemas. Mas isso faz
parte da construcdo de uma caminhada tedrica e de pesquisa em qualquer drea. O contraponto vai
mostrando quem faz realmente o qué! Dizer-se analista de discurso ndo significa sé-lo de fato e de
direito...”

Neste eixo, ha a percepcio de que o sentido inicial de grandeza espacial e de
producdo cientifica da Anélise de Discurso (Grande quantidade de publicagées; a Prof”
Eni tem uma produgdo fantdstica, uma expansdo fantdstica nos ultimos 10 anos; uma
boa producgdo intelectual nesta drea no Brasil) fol se recompondo em outros sentidos,
como o da variedade de correntes tedricas e contornos diversos até chegar a um efeito

de relacdo entre grandeza espacial e numérica e comprometimento (desvios) da teoria,
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na ordem da metodologia, dos procedimentos analiticos e da terminologia (flutuacdo
terminologica; textos em que as categorias de andlise, postas a funcionar na
compreensdo de um fenomeno, sdo muito fluidas, ndo trazendo densidade; um esforco
por repensar a questdo metodologica da AD; mas hd trabalhos equivocados, hd
pessoas equivocadas... hd problemas). Portanto, o gesto de interpretacdo relaciona a
expansdo da presenca da Andlise de Discurso no Brasil a variedade de correntes tedricas,

a flutuagdo terminoldgica, a fluidez analitica e ao equivoco.

Eixo Paradigmatico 4

“Com certeza, contudo, nenhuma teoria responde a tudo nem é completa, mesmo que vocé
trabalhe s6 com lingua. Nenhuma teoria € uma camisa de forga. O corpus também direcionara o seu olhar
para a andlise. Porém, ao lancar mdo dos campos tedricos hd que se tomar cuidado para ndo se criar
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vulgatas e banalizar os estudos.

“Acredito sim, que haja uma boa produgao intelectual nesta area no Brasil. Nas institui¢des
nas quais atuo, eu e meus colegas temos trabalhado com bastante seriedade e competéncia. Contudo, vejo
que ha muita vulgata do que seja a AD. Tem pessoas que a discutem superficialmente e misturam vérias
linhas do discurso tomando tudo como AD.”

“No Brasil, a Prof* Eni tem uma producdo fantdstica, sdo quase 30 anos de trabalho em
prol da Andlise de Discurso... hd também que se observar uma expansao fantdstica nos dltimos 10 anos,
tem muita coisa boa, mas hd trabalhos equivocados, hd pessoas equivocadas... ha problemas. Mas isso faz
parte da construcdo de uma caminhada teérica e de pesquisa em qualquer drea. O contraponto vai

mostrando quem faz realmente o qué! Dizer-se analista de discurso ndo significa sé-lo de fato e de
direito...”

Nos enunciados reunidos no eixo paradigmético 4, o efeito de sentido
produzido para Andlise de Discurso constitui também um efeito de sujeito para o
pesquisador. Enquanto os desdobramentos da teoria s@o significados pela metafora da
vulgata que se remete a copia deformada de um original, o pesquisador € investido de
uma posicao que, no dizer, ndo lhe pertence, ainda que ele se diga analista de discurso.

No primeiro enunciado - “hd que se tomar cuidado para ndo se criar vulgatas e

banalizar os estudos”, a produ¢do do sentido se faz por um pré-construido, que se

sustenta por uma determinada pratica da Andlise de Discurso, a que remete o gesto de
alerta do dizer. Note-se que esse sentido reaparece no enunciado seguinte em que o
pesquisador afirma a presenca de vulgatas da Andlise de Discurso na producdo desta

area do conhecimento. O efeito de sentido de dilui¢do, indistingdo, mistura e

38 Entrevista de NC, concedida em 22/12/2011.
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banalizacdo tedrica comparece aqui, mais uma vez. H4 uma regularidade na producao
desses sentidos nos enunciados analisados at¢é o momento. Considere, por exemplo, a

regularidade entre “vejo que hd muita vulgata do que seja a AD” e “0 nome AD ganha

contornos diversos”, em que a designacdo AD se projeta para fora do enunciado,

aproveitando-se da indefinicdo para permitir quaisquer direcoes de sentido na

constituicao discursiva desse nome.

No terceiro enunciado, o efeito de sentido de equivoco, erro (vulgata (?)),
institui, na voz do pesquisador, a oportunidade de o ‘legitimo’ analista de discurso
constituir-se. Esse enunciado apresenta a regularidade de colocar a Andlise de Discurso
em um determinado lugar em que seu delineamento se faz na contraposi¢do com o que
ela ndo é. A posicdo sujeito analista de discurso ndo se constitui apenas pelo fato de o
pesquisador dizer-se analista de discurso, mas no fato de estar em um lugar diferente
daquele em que os ‘equivocados’ se colocam (O contraponto vai mostrando gquem faz

realmente o qué!). Portanto, o efeito metaférico de copia mal feita, produzido por

vulgata, atribuido a Andlise de Discurso, também compde, de certa forma, o sentido
para um analista de discurso, que nio deve ser reconhecido como tal s6 porque assim o

diz.

Eixo Paradigmatico 5

“H4 uma grande quantidade de publicacdes, no Brasil, em um momento em que o nome
AD ganhou contornos diversos. Como consequéncia, vemos textos em que as categorias de andlise, postas
a funcionar na compreensido de um fendmeno, sdo muito fluidas, ndo trazendo densidade. Na (...), tem
havido, por parte de meus colegas, um esfor¢co por repensar a questdo metodoldgica da AD”.

“No Brasil, a Prof* Eni tem uma producgdo fantastica, sdo quase 30 anos de trabalho em prol
da Andlise de Discurso... hd também que se observar uma expansdo fantdstica nos dltimos 10 anos, tem
muita coisa boa, mas hd trabalhos equivocados, hd pessoas equivocadas... hd problemas. Mas isso faz
parte da construcdo de uma caminhada tedrica e de pesquisa em qualquer drea. O contraponto vai
mostrando quem faz realmente o qué! Dizer-se analista de discurso ndo significa sé-lo de fato e de
direito...”

“Acredito sim, que haja uma boa producio intelectual nesta drea no Brasil. Nas institui¢des
nas quais atuo, eu e meus colegas temos trabalhado com bastante seriedade e competéncia. Contudo, vejo
que hd muita vulgata do que seja a AD. Tem pessoas que a discutem superficialmente e misturam vdrias
linhas do discurso tomando tudo como AD.”

“H4 muita producdio. Ndo posso avaliar de modo critico a qualidade e a quantidade.

Preocupam-me, nas minhas pesquisas, teses e dissertacdes, a clareza teérico-metodoldégica e a qualidade

de minha produc¢do, haja vista que a drea deve ter suficiente rigor para se firmar. Alids, esse aspecto é o
que, de certa forma, precisa ser mais bem focalizado, pois no meu entendimento ndo podemos hoje falar
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em uma Unica andlise de discurso. Quando discuto essa tematica nos cursos, enfatizo as diversas

possibilidades e enfatizo o que diferencia nossa proposta das demais”.*

Esses enunciados, que vao sugerir uma determinada pratica por parte dos
pesquisadores, sdo ditos a partir da percep¢do de um sentido ja posto: ha problemas
(metodoldgicos e/ou tedricos?) instalados na prdtica atual da Anélise de Discurso no

Brasil. Essa percepcdo comparece, tanto na formulacgdo afirmativa:
hd trabalhos equivocados

hd pessoas equivocadas...

hd problemas

na qual hd um desprendimento de sentidos nas substitui¢cdes de trabalhos,
pessoas e problemas, pelo qual o pesquisador vai compondo um sentido geral e
abrangente para problemas (como se quisesse colocar ai uma série de problemas de
natureza diversa, além dos mencionados problemas de trabalhos, que remetem a textos,
escritos, livros, artigos, enfim, a producdo intelectual da drea, passando a uma
personificacdo e individua¢do dos problemas nos préprios pesquisadores), quanto na
formulacdo do enunciado posterior que pontua uma divisdo entre os que praticam a
Andlise de Discurso com bastante seriedade e competéncia e os que trabalham
produzindo vulgatas do que seja a Andlise de Discurso. Essa percepcao do espago atual
da Andlise de Discurso € reiterada na formulacdo seguinte: ‘Na (...), tem havido, por

parte de meus colegas, um esforco por repensar a questdo metodologica da AD’. Ha

um efeito de trabalho dobrado, de dedicacdo a mais, direcionado a um pensar
novamente, ou um pensar de novo, um pensar sobre o que estd sendo praticado.
Portanto, comparece, aqui, o sentido de construcio sobre um construido, uma
reconstrugio, um redirecionamento da pritica da Andlise de Discurso no pais. E
instituida, neste dizer, uma temporalidade atual para a Anélise de Discurso, que se faz
sobre um ja-construido, ou seja, uma Anélise de Discurso revisitada, com um passado e
uma pratica, que se interrogam e reclamam uma reorganiza¢do. Também no recorte
“preocupam-me, nas minhas pesquisas, teses e dissertagcdes, a clareza tedrico-

metodologica e a qualidade de minha producdo, haja vista que a drea deve ter

suficiente rigor para se firmar”’, comparece o sentido de que, diante do crescente

% Entrevista de LM, concedida em 11/12/2011.
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nimero de pesquisas nesta drea e da sua expansdo no pais, € preciso zelar pelo rigor
tedrico-metodolégico como condi¢do para a demarcacdo da area. Mas o dizer que
estabelece a necessidade de rigor € atravessado por uma compreensdo da Andlise de
Discurso nos seus desdobramentos. H4 um equivoco produzindo o efeito de um
rearranjo da drea, pelo qual a configuracdo, em que ficam previstos seus
desdobramentos, explique, talvez, os problemas quanto ao rigor tedrico-metodoldgico,

postos no dizer.

Os enunciados desses eixos paradigmadticos instalam o efeito de sentido de
uma divisdo pela qual se contrapdem, de um lado, uma teoria e um sujeito analista de
discurso legitimos e, de outro, as vulgatas da teoria, que, por consequéncia, retiram
estes profissionais do lugar de analistas de discurso, consistentes e coerentes com o
edificio tedrico a que se filiam. Portanto, a Andlise de Discurso € dita, na repeticao das
formulacdes, por aquilo que ndo € para se afirmar em um espago de contradi¢des e de
tensdo. Esses dizeres demarcam fortemente o territério da Andlise de Discurso e a
posicdo sujeito analista de discurso na contraposi¢do com o seu Outro. O campo de
conhecimento da Andlise de Discurso abriga embates, conflitos, divisdes de territdrio,
reconhecimento e identificacdo. Estes sdo os sentidos predominantes que marcam

regularidades na producao de sentidos nesses recortes.

A relacdo de forca e de sentido que se forma entre Andlise de Discurso e
sujeito analista de discurso faz com que um e outro se constituam mutuamente. Isso é
percebido mais fortemente no recorte abaixo. Aqui, o sentido de vulgata dirigido, seja
para desdobramentos ou para incoeréncias epistemoldgicas no campo da Andlise de

Discurso, € substituido por distinto(a), que se repete por trés vezes neste dizer.

“[...] H4 sim uma producao fortissima em AD, de qualidade e consequente com aquilo que
foi formulado por M. Pécheux e colaboradores na Franca. A teoria da AD ndo se fecha nela mesma, uma
vez que faz parte dela poder ser afetada produtivamente pelas andlises. Esse movimento de formulagdo
continua é levado a cabo por muitos pesquisadores brasileiros. Ocorre que também hd uma enorme
incompreensdo dos conceitos e formulagdes basilares para a AD fundada por M. Pécheux, permitindo
colocar em relagdo de equivaléncia autores com pressupostos epistemolégicos muito distintos daqueles
que sustentam a AD pecheutiana. Esses trabalhos, que se auto-nomeiam de discursivos, produzem
consequéncias analiticas muito distintas daqueles que trabalham com a ideologia como um processo e nao
como contetiido, com o assujeitamento do sujeito e ndo com o assim desejado livre-arbitrio do individuo,
com a forma material e ndo com uma associa¢do entre forma e conteido. Nao esquecendo jamais que
toda ciéncia tem ética, € preciso nao deixar de lembrar que as consequéncias éticas decorrentes destes
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gestos tedrico-epistemoldgicos distintos tomados como um sé apagam justamente aquilo que Michel
R o e 540
Pécheux trouxe como uma contribui¢io nuclear: o politico.

Destacando os trechos acima, que dao sustentacdo a significacdo processada
neste dizer, percebemos que as divisdes internas no campo da Andlise de Discurso
ganham um sentido diferente do que vimos compreendendo ao longo dessas andlises.
Distintos(as) nao produz um sentido de condenacido ou de rejei¢do as diferencas de
compreensdo e pratica da Andlise de Discurso. O analista de discurso se constitui como
tal, enquanto ocupa uma posicdo de demarcar seu territorio e de reconhecer a diferenca.
O dizer estabelece diferencas de ordem tedrica, analitica (procedimentos) e do politico
na pritica da Andlise de Discurso no Brasil, mas as diferencas (distingdes) sdo
consideradas como tais na interlocu¢d@o e nas fronteiras abertas do campo da Andlise de
Discurso, desenvolvido no pais, por isso a auséncia de um efeito condenatério para elas,

ainda que a separacgdo seja estabelecida no gesto de interpretacdo do pesquisador.

Nos recortes analisados neste capitulo, percebemos um encontro de vozes
divergentes, que disputam entre si a estabilizacdo de determinados sentidos para a
compreensdo da ciéncia e da teoria e pritica da Analise de Discurso no Brasil. Neles
percebeu-se um forte investimento de uma rede de filiagdes vinculada ao conhecimento
cientifico como delimitado, uno, e de outra, cujos efeitos de sentido estdo vinculados ao
multiplo, a abertura. Na compreensdo da Anélise de Discurso pelos pesquisadores, essas

filiacdes se imbricam em um jogo de sentidos que busca dar configuragdo a teoria.

E importante lembrar que todo dizer se relaciona a condicdes materiais
especificas de producido que nunca sdo as mesmas. Na leitura desses recortes, ha uma
reiteracdo da contraposicdo entre os sentidos da Andlise de Discurso como campo
tedrico demarcado e Andlise de Discurso como campo tedrico aberto e plural. Toda
reiteracdo, porém, leva em conta uma redundancia de sentidos, mas também opera
mudancas. Todo discurso € a possibilidade de uma desestruturacao-reestruturacao,
porque todo novo dizer, ainda que irrompa do velho, tem for¢ca de provocar uma
agitacdo nas filiacdes socio-historicas de identificacdo. Payer (2006) vai dizer que a
comparagdo entre o mesmo e o diferente “restabelece o mesmo de uma memodria

discursiva pela repeticdo, demarcando seu lugar, mas introduz também, pela relacdo

40 Entrevista de CF, concedida em 26/11/2011.
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com os dizeres da atualidade, uma perturbacio nessa memoria discursiva, no sentido do

estabelecimento das fronteiras e da sua continuidade” (p. 189).

Diante disso é que podemos afirmar que a atualizacdo de sentidos velhos e
novos sobre a Andlise de Discurso é conflituosa nos enunciados analisados. Ora, desse
embate e desse atravessamento de um pelo outro, resultardo sempre novos sentidos e
sujeitos, que vao sendo compostos pelos efeitos metaféricos provisorios, que se marcam

na enunciacao.
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CAPITULO IV

A ANALISE DE DISCURSO NAS FRONTEIRAS DOS ESTUDOS
DA LINGUA E DE OUTROS CAMPOS DISCIPLINARES

Neste capitulo, os recortes analisados vao trazer marcas de um horizonte de
retrospec¢do da Andlise de Discurso no pais, constituido por determinados campos
tedricos e lugares institucionais. Levando em consideracao o trabalho de uma memoria

discursiva e compreendendo que a ciéncia ndo se faz em linha reta,

(evidentemente, aquilo que acreditamos saber pode se desfazer
em ilusdes e as comunidades sobre as quais nos apoidvamos
podem revelar-se ndao ser os Unicos clas dedicados a defesa de
algumas 1ideologias e autopromocdo dos seus membros.
Certamente, o que apresentamos como o saber sélido nao é
absoluto a ponto de abolir todo o resto, por mais absurda ou
perigosa que uma ou outra representagdo possa nos parecer. A
falha tem soélidas razdes para si.) (AUROUX, 2008, p. 156),

tem-se a percep¢ao, nos recortes abaixo, das contradi¢des, impasses € intersec¢oes entre

filiacdes distintas de discursos, de maneira especial, sobre a lingua.

A contradi¢do constitutiva do campo da Andlise de Discurso se marca nos
recortes em que se produz um efeito de sentido de teoria colocada fora dos limites da
area da Linguistica e das Letras, ainda que praticada por linguistas. Dito de outra forma,
sentidos vinculados a uma memoria, que associa a formagdo em Letras e Linguistica
como a que conforma seus pesquisadores aos estudos meramente 16gicos/formalistas,
produzem um lugar de contradicdo na demarcacio e delimitacido da Analise de Discurso

no campo das ciéncias.

“A partir do momento em que comecei o mestrado na [...], apesar de ter tido uma formacgéo
bastante formalista, percebi na oportunidade que cursava uma cadeira ministrada pela professora [...] e
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outra com a professora [...], que a AD se aproximava do que estava buscando. Pensei: ‘pronto, agora
. . . ~ . c s 4l
achei o caminho para aquilo que procurava: relacdo da lingua com a histdria”.

“Porque, mesmo tendo feito a graduacdo em Letras, sempre achei que as andlises
L ~ ~ . 42
meramente linguisticas ndo davam conta de questdes que me interessavam trabalhar.”

Percebemos, nas seguintes formulagdes concessivas, o funcionamento de
um discurso transverso: apesar de ter tido uma formacdo bastante formalista;, mesmo
tendo feito a graduagcdo em Letras. No primeiro recorte, o pesquisador estd inscrito na
filiacdo formalista quando conhece a Andlise de Discurso. O discurso transverso da
sustentacdo ao sentido do dizer, porque € a partir dessa inscri¢do que o pesquisador
coloca a Anélise de Discurso como contraponto a filiacdo formalista. O dizer estabelece
uma fronteira entre essas duas filiagdes que apresentam pressupostos distintos sobre a

lingua.

Na formulacio seguinte (“mesmo tendo feito a graduacdo em Letras”™), o
discurso transverso sustenta um gesto de interpretacdo pelo qual a formacdo em Letras
significaria um impedimento para o conhecimento da Andlise de Discurso. O dizer nio
s6 estabelece fronteiras, entre uma graduagdo na drea de Letras e os estudos em Andlise
de Discurso, como esta teoria € posta fora dos limites do campo das Letras. O sentido de
exclusdo da Andlise de Discurso desse campo de conhecimento € fortemente significado
aqui. O discurso transverso € sustentado por um pré-construido dos cursos de Letras,
cuja materialidade vem marcar os sentidos de uma discursividade e uma historicidade
que, por um processo de identificacdo e reconhecimento, estabelece uma relagcdo entre
Letras e determinadas linhas de estudos linguisticos. Sabe-se que, nas primeiras décadas
do século XX, predominavam, nos cursos de Letras e Linguistica, os estudos de
gramdtica normativa, linguistica descritiva (estruturalista) e cognitivista. E a partir da
década de 60 que comecam a surgir, no Brasil, os estudos enunciativos, discursivos e

semiodticos (Guimaraes, 2002, 2004).

“Mesmo tendo feito a graduag¢do em Letras” traz marcas da atualizacdo de
uma historicidade das teorias sobre a lingua, funcionando a partir de formacdes
imagindrias sedimentadas que orientam a direcdo do sentido nesse dizer, no caso, a

associacao que se constrdi entre cursos de Letras e determinadas abordagens tedricas da

! Entrevista de CH, concedida em 27/09/2011.
2 Entrevista de MA, concedida em 20/12/2011.
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lingua. A relacdo entre sentidos e historia, no enunciado, marca a forma-material da
lingua (Orlandi, 1999a), imprimindo a exterioridade histérica de um embate tedrico e
institucional entre diferentes filiacOes, cuja remissdo produz um efeito de sentido da

Andlise de Discurso como ‘posta fora da drea de Letras’.

Este sentido € percebido também nos gestos de interpretacio dos
pesquisadores nos quais hd o equivoco, ao relatar como se deu seu interesse pela
Andlise de Discurso -, de que a teoria precisaria ser ‘levada’ a drea da Linguistica,
contréria ao sentido de que ela ‘pudesse ja estar 14’ ou tivesse sua origem dentro dos
limites do campo da Linguistica. Se o sentido leva a interpretacdo de que a Anélise de
Discurso precisa ser trazida para a Linguistica, fica posto, consequentemente, que ji ha
um campo historicamente delimitado dessa drea, no qual n3o se incluiria, em um
determinado tempo e espago, a Andlise de Discurso. A Linguistica seria um territorio
demarcado por teorias, cujo surgimento e desenvolvimento foram delineando-a
teoricamente, inclusive, dando-lhe o status de Ciéncia da Linguagem (Ferreira, 2009).
Portanto, a Andlise de Discurso teria que ser introduzida (lancada) nessa darea, ja

previamente demarcada.

“Escolhi, porque sempre me interessei pela semantica e reconheci a possibilidade de trazer
para a linguistica, para a andlise de textos e discurso, uma teoria fundamentada no sujeito e em suas
relagdes (coercdes) sociais, histdricas e culturais. Essa perspectiva estd tanto nos livros mais lidos no
Brasil, caso de Marxismo e filosofia da linguagem: Problemas fundamentais do método socioldgico na
ciéncia da linguagem e Problemas da poética de Dostoiévski, como nos estudos filoséficos de Bakhtin e
nas obras assinadas também por outros componentes do Circulo.”®

Minha escolha, na verdade, foi por um certo pensamento francés que, a partir do
pensamento estruturalista, opunha-se ao modelo estrutural e lancava no interior da linguistica um olhar
que estendia o estudo da lingua ao estudo da histéria e da ideologia.” “

No recorte abaixo, ir para além do linguistico traz um deslizamento para o
sentido de Linguistica, analisado acima, pois ndo se trata da Linguistica como drea do
conhecimento cientifico, e sim, o linguistico como objeto do conhecimento; o
linguistico como substituto de lingua; o linguistico como elemento de descricdo. Note-
se que esse dizer estabelece uma relacdo de sinonimia entre lingua e linguistico,

construida sobre o sentido de lingua como sistema auténomo e abstrato, o que leva a

3 Entrevista de SB, concedida em 31/01/2012.
* Entrevista de VO, concedida em 18/01/2012.
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contraposi¢do entre esses pressupostos e a Anélise de Discurso. Portanto, o ir para além
do linguistico, atribuido a teoria de Pécheux, marca a predominéncia de determinadas
areas do conhecimento linguistico que se delimitam por estudos descritivos ou intra-
textuais. E a partir da remissio a esse sentido, & meméria desse lugar de retrospeccio,
que ir para além do linguistico € compreendido nesse dizer como relacionado a Anélise

de Discurso.

“E evidente a importancia de Pécheux, ndo s6 por ter participado do grupo que instituiu e
sedimentou bases para a Andlise do Discurso. Acredito que um texto bastante elucidador sobre o
pesquisador € Michel Pécheux e a Andlise do Discurso de Eni Orlandi. Pécheux trouxe uma grande
contribuicdo aos estudos da linguagem, ao pensar a producio de sentido regulada no tempo e no espago
das praticas humanas. Com isso, pode-se ir para além do linguistico, ou seja, por meio da materialidade
linguistica que estd posta, s6 é possivel construir sentidos a partir de todas as conexdes possiveis com o
extralinguistico. Desta forma, ele marcou bem seu posicionamento sobre o discurso, como o efeito de
sentido entre interlocutores, apontando a discursividade como a inser¢do dos efeitos materiais da lingua
na histéria.”*

Nos recortes abaixo, a Andlise de Discurso € dita nos/pelos efeitos
metaforicos, produzidos na relagdo de contraposicao posta nas formulagdes. Percebe-se
a producdo dos efeitos de abertura, abrangéncia e pluralidade tedrica e analitica

direcionados a Andlise de Discurso e de fechamento de campo para teorias distintas.

“Escolhi a AD, porque era a tinica em que eu via a possibilidade de pensar sobre o sujeito
tradutor. O outro caminho seria pelos Estudos Literarios — Literatura Comparada, mas, naquele momento,
eu percebia um leque maior de possibilidades de pesquisa se eu seguisse pelo caminho da AD. N#o tinha
uma ideia muito clara sobre as diferentes correntes da AD, apenas identificava que havia uma perspectiva
mais fechada nas articulagdes internas do texto e outra que fazia o link com o sujeito e a histéria. Optei
por esta segunda, ja que minha questio era com o sujeito.”46

“Sempre me interessei pela questdo do discurso. Iniciei trabalhando especialmente com
andlise temdtica (por volta de 1995). Esta, por sua vez, deixava lacunas nas possibilidades de avancgar nas
andlises e interpretacdes de diferentes formas simbdlicas. Com a AC ficava dificil trabalhar com uma
concepcio de poder ramificado, que funciona em redes (como diria Foucault). A AC dava conta da
questdo da ideologia (outra op¢do minha) até certo ponto, mas a Andlise de Discurso propicia que
pensemos a linguagem como um fato social ligado a ideologia e ao inconsciente a0 mesmo tempo; ela me
serve para pensar os fendmenos de um modo mais completo. Além disso, como a questdo do poder € uma
preocupacdo central nas minhas pesquisas, comecei a buscar outras abordagens tedricas e metodolégicas
que pudessem dar conta dos meus objetos de estudo.”’

Percebia um leque maior de possibilidades de pesquisa se eu seguisse pelo caminho da AD
X Esta, por sua vez, deixava lacunas nas possibilidades de avancar nas andlises

* Entrevista de CP, concedida em 16/12/2011.
4 Entrevista de ST, concedida em 08/09/2011.
4T Entrevista de AO, concedida em 04/12/2011.
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A AC dava conta da questio da ideologia (outra opciio minha) até certo ponto X a
Analise de Discurso propicia que pensemos a linguagem como um fato social ligado a ideologia e ao
inconsciente a0 mesmo tempo. Ela me serve para pensar os fenomenos de um modo mais completo.

Identificava que havia uma perspectiva mais fechada nas articulacdes internas do texto

X fazia o link com o sujeito e a histdria.

O sentido para a Andlise de Discurso vai se compondo entre as formulacdes
direcionadas a teoria ( ‘leque maior de possibilidades’, ‘um modo mais completo’, ‘fazia
link com o sujeito e a historia’) e as atribuidas para outras teorias (‘deixava lacunas nas
possibilidades’, ‘dava conta da questdo da ideologia até certo ponto’ e ‘uma
perspectiva mais fechada nas articulacoes internas do texto’). Pela formulacdo dos
enunciados, € construida uma relacdo de contraposi¢do entre um leque maior de
possibilidades e deixava lacunas nas possibilidades. H4 uma relagdao de sentidos que
sustenta essa formulagcdo opositiva marcada pelo pré-construido ‘possibilidades’, que
funciona tanto na producgdo de um efeito positivo para a Andlise de Discurso em ‘leque
maior de possibilidades’, como no efeito negativo para outras teorias em ‘deixava
lacunas nas possibilidades’. E o efeito produzido também nas duas outras formulagdes:
A AC dava conta da questdo da ideologia até certo ponto, enquanto a Andlise de
Discurso serve para pensar os fendomenos de um modo mais completo, ou seja, a AC
dava conta da ideologia, mas com limitacdes (“até certo ponto”); a Andlise de Discurso
possibilitava uma abordagem mais abrangente (“um modo mais completo”). Essas
formulacdes sugerem sentidos circulantes (pré-construidos) para Andlise de Discurso
como campo que permite procedimentos analiticos diversos e interfaces tedricas mais
frequentes do que se pode encontrar em outras dreas da Linguistica. Possibilidades,
mais completo e fazia link se associam entre si e, contraditoriamente, com mais fechada,
lacunas nas possibilidades e dava conta até certo ponto, na producdo de uma

determinada dire¢do de sentido para a concepg¢do discursiva da Analise de Discurso.

Em relacdo as teorias linguisticas que trabalham o texto internamente, a
Andlise de Discurso € posta em um lugar de perspectiva mais aberta, ja4 que a
formulacdo coloca a Andlise de Discurso do lado oposto a uma perspectiva mais
fechada. Com isso, produz-se um efeito de limitacdo para outras teorias, enquanto a
Andlise de Discurso € dita como teoria aberta na qual as suas maiores possibilidades se

executam na constru¢do de uma relacdo do texto com o sujeito e a historia. Portanto,
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nesses recortes, o sentido para Andlise de Discurso se faz numa composi¢do

contraditdria de sentidos.

Nesses enunciados, a Andlise de Discurso € dita também pelo/no simulacro
(Maingueneau, 2005) que se constitui sobre as outras teorias linguisticas, ou seja, ela é
dita na contraposi¢do que se forma com as outras, constituida a partir de uma posi¢cao
sujeito pesquisador instalada em seu proprio territério. Nessa perspectiva, portanto, a
Andlise de Discurso se contrapde a outras teorias, na medida em que os pesquisadores

as significam como o Outro, a partir do ponto de vista da Andlise de Discurso.

Ainda nessa mesma direcdo, nos enunciados a seguir, podemos ter a
percepc¢ao dos estudos que antecederam ao surgimento da Andlise de Discurso e de que
maneira a teoria era investida de uma compreensio distinta sobre a lingua em relacdo ao

que era feito até entdo.

“Ha uma multiplicidade de campos recoberta pela designacdo Andlise do Discurso. Andlise
do Discurso Americana (Harris), Francesa — Pécheux (AD ortodoxa), Maingueneau, Foucault; AD
Bakhtiniana; anglo-saxa (AD critica) — Fairclough e ainda os dissensos tedricos dentro de cada uma delas.
As fronteiras e dissensos resultam de concepgdes diferenciadas, ou de sujeito, ou de ideologia ou mesmo
do modo de conceber a relagdo do linguistico com o social. [...] O ponto de encontro das diferentes
perspectivas € o deslocamento do olhar sobre a lingua enquanto estrutura autdnoma, para o olhar que
prevé, essencialmente, as relacdes da lingua com o social. Essa tomada resulta, essencialmente, em um
ponto de ruptura com a perspectiva estruturalista.”

Minha escolha, na verdade, foi por um certo pensamento francés que, a partir do
pensamento estruturalista, opunha-se a0 modelo estrutural e lancava no interior da linguistica um olhar
que estendia o estudo da lingua ao estudo da histéria e da ideologia.”

Nos dois recortes hd uma reiteracao no sentido de mudanca na abordagem
da lingua, mas com um certo deslizamento entre eles. No primeiro, o deslocamento do
olhar sobre a lingua enquanto estrutura autonoma produz um sentido de
enfraquecimento dessa nocdo de lingua pela mudanca do ponto de vista pelo qual ela é
observada. O lugar tedrico, a partir do qual a lingua era estudada, muda, sai do lugar.
Des-locar marca um efeito metaférico de processo e movimento, remetido a
determinadas teorias linguisticas que estariam sofrendo mudancas em seus pressupostos
tedricos. No segundo, um olhar que estendia o estudo da lingua ao estudo da historia e
da ideologia, tem-se a percepcdo de que o sentido faz referéncia a um campo de

conhecimento multidisciplinar da lingua. Enquanto, no primeiro, o olhar sobre a lingua

8 Entrevista de CH, concedida em 27/09/2011.
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€ que se desloca, ou seja, hd mudancas no lugar tedrico do qual parte a observagdo, mas
a lingua permanece como objeto desse olhar; no segundo, o que se desloca € a lingua,
enquanto objeto de um estudo que deveria estender seus limites € promover uma
interface com a histéria e a ideologia. Pelo primeiro recorte, muda-se a compreensao
sobre a lingua. Pelo segundo, o dizer produz o sentido de que a lingua como objeto é
que sofre alteracdo ao estender seus dominios a outros campos do conhecimento, a abrir
suas fronteiras a outras dreas da ciéncia. Os dois recortes vao indicar o espago-tempo
em que a Andlise de Discurso surge, mas também com um deslizamento entre eles.
Enquanto no primeiro recorte, o gesto de interpretacio constitui uma relagdo da Andlise
de Discurso com o Estruturalismo pela ruptura entre as filiacdes (um ponto de ruptura
com a perspectiva estruturalista), no segundo, hd a percep¢do de que a Andlise de
Discurso parte do Estruturalismo, ou seja, carrega pressupostos estruturalistas, mas, ao
mesmo tempo, o contrapde, quando estende os estudos da lingua para a histéria e a

ideologia.

O sentido de lingua como um divisor de dguas na inscri¢cao dos estudos em
Analise de Discurso € bastante reiterado nos dizeres. Nos recortes abaixo, ha a
constitui¢do de uma fronteira entre teorias linguisticas, que pensam a lingua de maneira

distinta, marcada por pré-construidos. Vejamos.

“Penso que uma resposta a esta pergunta nunca serd totalmente satisfatoria, ja que se trata
de uma questdo de identificagdo com questdes, procedimentos, leituras, que nem sempre passam por uma
via tdo consciente quanto a pergunta propde. Resumidamente, penso que a AD com a qual trabalho me
permite pensar a lingua em sua materialidade, sem colocd-la em segundo plano ou como reflexo do
pensamento, e é ai que encontro o ponto de atracio da teoria com minhas questdes mais gerais.”49

“Fiz doutorado na 4rea, na [...]. Escolhi a linha porque sempre me interessei pelas questdes
de linguagem, fora do escopo descritivo e por abordagens multidisciplinares.”

Nesses recortes, sentidos novos para a lingua, como a materialidade e a
abordagem multidisciplinar, atribuidos a Andlise de Discurso, sdo produzidos na
contradicdo, que a remissdo a teorias linguisticas distintas aciona pelo trabalho da
memoria. A presenca dessas teorias se faz por uma auséncia que sustenta o sentido geral

do dizer.

* Entrevista de BS, concedida em 22/11/2011.
0 Entrevista de LM, concedida em 11/12/2011.
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“[...] Sempre prestigiei a chamada linha francesa, com leituras iniciais da obra de Orlandi e
Nagamine Branddo. Também Fiorin nos ajudou. Tentei no inicio a Linguistica Textual e o Funcionalismo,
apresentando autores como Benveniste e Ducrot. S6 a partir de 2001 € que entrei em contato com a obra
de Maingueneau (que vim a conhecer em 2008 por ocasido de um estidgio pés-doutoral em [...], quando
fiz um curso dele). Desde 2001, vimos abordando a obra de Bakhtin, Pécheux e Foucault. Hoje também
invisto em Charaudeau. Como vocé pode ver, privilegiamos no texto as no¢des de histéria, ideologia,
sujeito assujeitado, o interdiscurso, a heterogeneidade discursiva etc.”’

Aqui, nota-se um efeito de sentido para texto como o lugar onde se marcam
as filiacdes do pesquisador, demarcando seu percurso intelectual e o de parte da
institui¢do a que pertence, ja que se coloca, ora como individuo, ora como membro de
um grupo, pela alternancia do eu e do nds que o dizer executa. No gesto de interpretacao
“como vocé pode ver, privilegiamos no texto...”, ha um efeito de conclusdo que orienta a
argumentacdo do dizer pelos aspectos e elementos do texto, elencados na voz do

pesquisador, que sdo frequentemente estudados em suas perspectivas tedricas.

“A época, a Linguistica do Texto estava se desenvolvendo no Brasil e as obras de Ingedore
Koch, Marcuschi, entre outros, muito influenciaram as pesquisas que tratavam, sobretudo, dos problemas
de estruturacdo (coesdo e coeréncia). Nossas primeiras pesquisas tiveram essas teorias como diretriz. Com
o passar dos anos, vimos que o texto deveria ser tratado como discurso, em vdrias situacdes, 0 que
envolve considerar outros elementos extra-linguisticos, como os seres sociais que sfo os interagentes, sua
funcdo social. suas intengdes e estratégias de interagcdo. Passar da Linguistica do Texto para a Andlise do
Discurso foi consequéncia também do Acordo que a [...] firmou com o CAD de Patrick Charaudeau e nés
comegamos a nos encontrar em simpdsios, congressos internacionais, sempre tendo o apoio de
Charaudeau em nossas pesquisas.”52

Ja este recorte ndo sugere o texto apenas como objeto da andlise de
determinados aspectos, mas o elemento de deslocamento da abordagem tedrica de até
entdo. Enquanto no primeiro recorte, historia, ideologia, sujeito, tomam um sentido de
elementos privilegiados em uma andlise textual; no segundo, os elementos extra-
linguisticos sdo considerados os pressupostos basilares para mudar a compreensdo
global de texto, da perspectiva da Linguistica Textual para a do discurso, na perspectiva
da Anélise de Discurso. A formulacdo ‘vimos que o texto deveria ser tratado como
discurso’ marca a historicidade desse gesto de interpretacdo, imprimindo no dizer do
pesquisador mudangas no percurso intelectual e institucional, reguladas em um tempo e

espaco proprios.

5! Entrevista de AS, concedida em 06/12/2011.
32 Entrevista de PA, concedida em 18/12/2011.
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Os dizeres analisados acima vao na direcdo de fazer ver a constituicdo de
lugares tedricos nos quais a Andlise de Discurso foi surgindo e se afirmando no espago
cientifico brasileiro. Ela nasce na diferenca e na ruptura que se instalam em relacdo a
distintos pressupostos tedricos sobre a lingua, os procedimentos de anédlise linguistica e
os limites do campo da Linguistica. No dizer abaixo, essa diferenga toma um sentido de
oposicdo e conflito. Em “em um momento jd conflituoso no Brasil’, é delineado um
espaco em que a divisdo entre filiacOes ja estd posta, assim como o confronto entre elas.
Esse sentido tensionado que o enunciado provoca instala uma temporalidade de
confronto, em que se reconhece ai o sujeito-pesquisador, por meio da sua identificagdo
com determinadas posicdes-sujeito-professor contraditérias que o constituem como tal.
O gesto de interpretacdo do dizer sugere um confronto que se d4, ndo apenas pelo
aspecto tedrico, mas também no relacional entre determinadas posicoes-sujeito
investidas de papéis institucionais.

“Diferentemente do que se possa pensar, ndo se tratava na ocasido de, em algum momento,
‘escolher essa teoria’. A minha formacao linguistica deu-se em um momento ji conflituoso no Brasil no
qual de alguma forma se opunham os estudos de uma linguistica descritiva aos estudos de uma linguistica
preocupada com a interpretagdo de texto, com as ideologias. Em uma formacgdo paradoxal, fui aluna do
Prof. Dr. [...] que se distanciava das preocupacdes de outros professores que me formaram, como Prof. Dr.
[...], Prof. Dr. [;...], Prof. Dr. [...]. Minha escolha, na verdade, foi por um certo pensamento francés que, a

partir do pensamento estruturalista, opunha-se ao modelo estrutural e langava no interior da linguistica um
olhar que estendia o estudo da lingua ao estudo da histéria e da ideologia.”

No recorte abaixo, a configuracdao do espacgo institucional que antecede o
desenvolvimento dos estudos da Andlise de Discurso se faz nas relacdes de forca entre
diferentes filiagdes tedricas linguisticas, cujo sentido de predominancia de umas sobre
as outras produz o efeito de confronto institucional e tedérico no processo de
estabelecimento da Andlise de Discurso.

“[...] poucos dados tenho sobre as condi¢des de producdo de um saber discursivo na

unidade. Apenas que foi um processo lento e trabalhoso visto que a perspectiva empirica, cognitivista e
) . . 53
experimental era o forte nas perspectivas da unidade.”

Nos enunciados seguintes, os dizeres vao delineando pressupostos tedricos

da Andlise de Discurso (“perspectiva social de uso da linguagem”, “a linguagem como

3 Entrevista de RC, concedida em 13/11/2011.
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atributo do sujeito social”, “a linguagem como um fato social ligado a ideologia e ao
inconsciente”) com a percepcao de que eles pontuam os limites, as fronteiras, entre a
Andlise de Discurso e teorias outras. Sdo gestos de interpretacdo com o0s quais 0S
pesquisadores tentam demarcar o campo tedrico da Andlise de Discurso pela indicacdo
do que lhe seria fundamental.

“A perspectiva social de uso da linguagem, com forte aparato politico-ideolégico, passivel
de ser analisado por meio de investigacdo textual-descritiva, precisa e sistemdtica” [...] “Uma pergunta
ampla, mas que pode ser respondida sucintamente. A perspectiva tedrica com a qual trabalho vé a
linguagem como um atributo do sujeito social, por meio da qual esse sujeito constitui significados através

de préticas sociais. Nesse conjunto de manifestacdes, essas praticas ndo sdo vistas como ac¢des estanques,
... . . 54
mas constituidas historicamente.”

“A AC dava conta da questdo da ideologia (outra op¢cdo minha) até certo ponto, mas a
Andlise de Discurso propicia que pensemos a linguagem como um fato social ligado & ideologia e ao
inconsciente a0 mesmo tempo; ela me serve para pensar os fendmenos de um modo mais completo.”

A relagdo linguagem e histdria, que a Andlise de Discurso estabeleceria, €
fortemente significada nos recortes abaixo, nos quais tal relacdo é marcada pelo sentido
de novidade, distingdo e qualidade para a teoria que permitiria a linguagem se abrir
para o que estd fora dela.

“Creio que hoje em dia, ao contrdrio dos anos 70, o discurso € o objeto de investigacdo de
todos. Dos funcionalistas, dos que estudam Pragmatica, Sociolinguistica, etc. Para mim, a diferenca estd
no modo como a AD coloca o materialismo histérico e ndo simplesmente a histéria como uma

exterioridade, que possibilita pensar os processos através dos quais os sujeitos se inscrevem na ordem do
L . 55
simbdlico e produzem sentidos.”

“A escolha se deu em func¢do de outras perspectivas de andlise, por exemplo, por ser uma
dimensdo que melhor traduzia a questdo histérica (social e politica) da linguagem e por ser, naquela
circunstancia, uma dimensio de teor interdisciplinar mais transparente. Essa escolha, todavia, ndo anulou
outros académicos que continuei mantendo seja no campo da semantica, seja no campo da pragmatica,
como se pode verificar por texto que publiquei na época.”56

“Sou graduada em Letras e fiz o mestrado em Antropologia. Como trabalhava com
narrativas orais indigenas, comecei a sentir necessidade de uma teoria que desse conta de diferentes
; . NI
temporalidades, associada a histdéria.”

J4 nos recortes apresentados abaixo, a relacdo construida é entre linguagem

e sujeito; producdo de sentido e sujeito. Nos dizeres, fica constituida a relacdo

>* Entrevista de SA, concedida em 17/11/2011.
53 Entrevista de NZ, concedida em 24/09/2011.
*® Entrevista de GM, concedida em 16/12/2011.
57 Entrevista de NS, concedida em 28/10/2011.
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linguagem e sujeito, na confluéncia da historia e da sociedade. O sujeito e a lingua,
ditos nesses recortes, sdo atravessados pelo social e pela historia.
“Escolhi, porque sempre me interessei pela semantica e reconheci a possibilidade de trazer

para a linguistica, para a andlise de textos e discurso, uma teoria fundamentada no sujeito e em suas
relagdes (coercdes) sociais, histéricas e culturais.”

“E evidente a importancia de Pécheux, ndo s6 por ter participado do grupo que institui e
sedimentou bases para a Andlise do Discurso. Acredito que um texto bastante elucidador sobre o
pesquisador é Michel Pécheux e a Andlise do Discurso de Eni Orlandi. Pécheux trouxe uma grande
contribui¢do aos estudos da linguagem, ao pensar a produgdo de sentido regulada no tempo e no espago
das préticas humanas. Com isso, pode-se ir para além do linguistico, ou seja, por meio da materialidade
linguistica que estd posta, s6 € possivel construir sentidos a partir de todas as conexdes possiveis com o
extralinguistico. Desta forma, ele marcou bem seu posicionamento sobre o discurso, como o efeito de
sentido entre interlocutores, apontando a discursividade como a inser¢do dos efeitos materiais da lingua
na histéria.”

“Foi nessa disciplina de AD que comecei a entender o que fazia falta: a relacdo constitutiva
da exterioridade: lingua, sujeito e histéria. Os conceitos de Condigcdes de Produgcdo e de Memdria
Discursiva foram basilares nesse inicio de minha formagdo em AD e possibilitaram que eu tivesse a
certeza de que era nesse terreno que eu deveria plantar minhas perguntas sobre lingua e ensino — lugar
inicial de minha formag¢do como pesquisadora”.58

“Nao tinha uma ideia muito clara sobre as diferentes correntes da AD, apenas identificava
que havia uma perspectiva mais fechada nas articulacdes internas do texto e outra que fazia o link com o
sujeito e a histéria. Optei por esta segunda, jd que minha questdo era com o sujeito.”

“A época, a Linguistica do Texto estava se desenvolvendo no Brasil e as obras de Ingedore
Koch, Marcuschi, entre outros, muito influenciaram as pesquisas que tratavam, sobretudo, dos problemas
de estruturacdo (coesdo e coeréncia). Nossas primeiras pesquisas tiveram essas teorias como diretriz. Com
o passar dos anos, vimos que o texto deveria ser tratado como discurso, em vdrias situacdes, 0 que
envolve considerar outros elementos extra-linguisticos, como o0s seres sociais que sao 0s interagentes, sua
fungdo social, suas intencdes e estratégias de interagdo.”

Ainda que se percebam deslizamentos de sentidos entre os recortes abaixo,

fica posta a relacdo, para a Andlise de Discurso, entre lingua(gem), sujeito e historia.

A perspectiva social de uso da linguagem, com forte aparato politico-ideoldgico.

A perspectiva tedrica com a qual trabalho vé a linguagem como um atributo do sujeito
social, por meio da qual esse sujeito constitui significados através de praticas sociais.

(...) mas a Andlise de Discurso propicia que pensemos a linguagem como um fato social
ligado a ideologia e ao inconsciente a0 mesmo tempo.

Ha um deslizamento de sentidos no termo social nos recortes acima, ainda
que todos reiterem a relacdo lingua(gem), sujeito e social (historico) no cerne da teoria
da Anélise de Discurso. O social em “a perspectiva social de uso da linguagem” produz
um sentido de que, na perspectiva tedrica da Andlise de Discurso, a utilizagdo da

;.

linguagem se faz por um viés social. O uso da linguagem ndo € individual, mas

8 Entrevista de CF, concedida em 26/11/2011.

91



atravessado pelo social. Nem mesmo o uso da linguagem pode ser considerado como
algo particular ou individual, porque o social determina esse uso pelo sujeito. O social
em “linguagem como um atributo do sujeito social’ desliza para o social como
constitutivo do sujeito. J4 ndo é exatamente a linguagem social, mas o sujeito social. A
lingua, o sujeito e a producdo de sentidos acontecem no/pelo social. Finalmente, o
social de “a linguagem como um fato social”, é sustentado pela relacdo de sentido que
vé a linguagem como um acontecimento social, regulado no tempo e no espaco, € nao

fechada em si como estrutura autdbnoma e abstrata.

Os dizeres abaixo também vao produzindo sentidos outros na configuracdo
de um horizonte de retrospec¢do para a Andlise de Discurso, os quais ndo tratam
exatamente de estudos linguisticos antecedentes, mas sentidos de outra ordem. A partir
disso, constréi-se uma relacdo de sentidos de contiguidade entre Andlise de Discurso e
Politica, sendo que alguns apresentam essa retrospeccao a partir da perspectiva marxista
de concepg¢do da sociedade.

“Pela mesma motivagdo que levou os fundadores da AD na Franga (Pécheux e Cia) a
trabalhar com a AD: tentar usar uma metodologia cientifica para desvendar os aspectos negativos
escondidos nos discursos da opressdo. Quanto a linha tedrica (Teoria Semiolinguistica, criada por Patrick
Charaudeau), embora ela se afaste dos estudos de AD de Pécheux, em certos pontos, em outros se

encontra com os do fundador da AD na Franca, sem divida. Pelo menos em minha visdo e concep¢io de
. S 59
trabalhar a Teoria Semiolinguistica.

“Por mais que tentemos nos aproximar de Foucault, nds, profissionais das Ciéncias Sociais,
somos atraidos pela releitura que Pécheux faz do marxismo e a possibilidade que ele cria de analisarmos a
politica pelo discurso, as formagdes ideoldgicas nele presentes e o embate politico-ideolégico que se
percebe no processo discursivo. [...] Na verdade, a AD me tornou mais atenta para a produgdo dos
sentidos, os efeitos ideolégicos presentes nas discursividades e as diferentes formas de siléncio, algo
também muito importante para a andlise do discurso politico.”®

“Quando terminei o mestrado em 1994, percebi que a Linguistica havia me dado um
conhecimento de um mundo mais complexo do que o que conhecia até entdo. Revisei minhas leituras
marxistas, até entdo, predominantemente, lukacsianas. Percebi que havia outras questdes que precisavam
ser compreendidas no movimento da sociedade capitalista, o que ndo se dava a perceber imediatamente,
aquilo que constitui a esséncia da historia das lutas de classe a que se referia Marx, ndo se explicaria
apenas pelo poder de uma classe sobre a outra. Pécheux e seus colegas dos estudos althusserianos
procuravam o lado obscuro da realidade capitalista através do discurso. Eu fui atrds, como assistente
social; eu também quis analisar o discurso das relagdes sociais dessa forma de sociedade”®!

Fica marcada, nesses recortes, uma configuracio da sociedade na

perspectiva da filosofia marxista, que a concebe dividida em classes, cujo motor € a luta

% Entrevista de CI, concedida em 04/12/2011.
0 Entrevista de CC, concedida em 16/11/2011.
®1 Entrevista de RV, concedida em 24/10/2011.
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entre elas pelo poder constituido; dito de outra forma, uma sociedade classista, na qual
ha dominadores e dominados, opressores e oprimidos (discursos da opressdo; lado
obscuro da realidade capitalista). E este pano de fundo que sustenta a relacdo da
Andlise de Discurso com uma determinada posicdo politica, também marcada nesses
dizeres. O papel da Andlise de Discurso seria o de fornecer um caminho, uma
metodologia cientifica, uma possibilidade de trazer o que estd escondido, pelas classes
dominantes, para fora (“desvendar os aspectos negativos escondidos nos discursos da
opressdo”; “as diferentes formas de siléncio”; e “procuravam o lado obscuro da
realidade capitalista”). E forte, pois, a relagdo construida entre a Anélise de Discurso e

essa sociedade compreendida como dividida em classes.

Se percebemos que a filosofia marxista é posta, nesses recortes, como um
horizonte de retrospeccdo da Andlise de Discurso, o sujeito que se inscreve aqui
constitui-se como posi¢cdo de uma determinada formacdo ideoldgica entre outras. O
gesto de interpretacdo, inscrito nessa formacdo ideoldgica, faz a remissdo a relagdo
Andlise de Discurso e politica ou Andlise de Discurso e engajamento politico,
configurando determinado sujeito analista de discurso como um tedrico-militante.

“Minhas escolhas tedricas sempre estiveram relacionadas com meus valores éticos, fui
militante. Ainda continuo sendo, mas em outras esferas, que nao a partida’lria.”62

“A andlise do discurso, particularmente, a ACD, oferecia a possibilidade de uma
. . R .. 63
abordagem mais engajada a certos temas que t€m implicagdes sociais claras.”

“O meu primeiro contato com a Andlise de Discurso foi fora da universidade, quando
estava no segundo grau, bem no final dos anos 1980, em uma cidade do interior de Minas, bem pequena
(tipo 20 mil habitantes) e rural (venho de uma familia de fazendeiros, logo, proprietdrios de terras) e a
questdo da reforma agriria me chamava muito a atengdo, pois achava injusta a desigualdade. Entdo, tive
acesso a cartilhas da Pastoral da Terra64pr(’)—reforma agrdria e elas eram muito engajadas, falavam de
ideologia, mais-valia, da relagdo palavra/poder. Fiquei fascinada e pensei que eu queria saber aquilo, que
gostaria de estudar aquilo. Na faculdade, a semintica era esta via de acesso e, posteriormente, a Andlise
de Discurso.”®

%2 Entrevista de NZ, concedida em 24/09/2011.

% Entrevista de BO, concedida em 15/11/2011.

o4 Grupo com vinculos com a Conferéncia Nacional dos Bispos do Brasil (CNBB), articulado com as
demais pastorais e organismos sociais ligados a CNBB. Sua vinculagio direta se d4 com a Comissdo para
o Servigo da Caridade, da Justica e da Paz. A CPT tem como objetivo o trabalho de base junto aos povos
da terra, por meio da convivéncia, promog¢ado, apoio e assessoria, principalmente, nos assuntos referentes a
conquista dos direitos e da terra, producdo sustentdvel, espiritualidade e na divulgacdo das vitorias no
combate as injustigas. Cf. http://www.cptnacional.org.br

% Entrevista de MN, concedida em 16/12/2011.
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“Sempre fui um militante estudantil, sempre quis me dedicar a um campo de conhecimento
em que pudesse aliar minha pratica politica a minha prética académica. A Andlise do Discurso Francesa
de Pensamento Pecheutiano sempre me pareceu reunir elementos teérico-metodolégico-filoséficos que
me permitissem esse intento politico-académico. Me considero um entusiasta do pensamento
pecheutiano.”(’6

“(...) porque, mesmo tendo feito a graduagdo em Letras, sempre achei que as andlises
meramente linguisticas ndo davam conta de questdes que me interessavam trabalhar. Porque sempre me
autodenominei de esquerda e, nesse sentido, acredito que s6 a perspectiva do materialismo histérico-
dialético daria conta de trabalhar a linguagem como materializa¢do da ideologia.”(’7

“Meu interesse inicial era trabalhar com leitura no mestrado em educagfo. Na pesquisa
bibliografica, conheci o livro Discurso e leitura de Eni Orlandi. Como ja tinha um conhecimento do
materialismo histérico obtido na militincia estudantil universitdria, uma formagéo em linguistica e ensino
obtida em uma especializagdo, além de ter estudado um pouco de filosofia da linguagem em um grupo de
estudos, vi na Andlise de Discurso uma perspectiva que reunia, numa sé disciplina, todos os meus
interesses. Mas, no mestrado, ainda trabalhava com algo que se aproximava mais da linha de Orlandi.
Depois, fui me distanciando e, quando entrei no doutorado e conheci os trabalhos de Dominique
Maingueneau, eu mudei”.%®

“Para mim, fazer a Andlise de Discurso significa engajar-se em alguma causa social, é
assim que ela nasce na Franca dos anos 60 e € assim que vem funcionar na América Latina... Ninguém
conhece a Andlise de Discurso e passa impunemente por ela...”®

O efeito metaférico produzido entre Andlise de Discurso e militancia
politica fica marcado no discurso transverso da formulacdo fui militante em “Minhas
escolhas teoricas sempre estiveram relacionadas com meus valores éticos, fui
militante”. O implicito entre o sentido da primeira oracdo e o da segunda marca
profundamente a exterioridade impressa nesse enunciado. Por uma abordagem lé6gica
ndo seria evidente relacionar as escolhas tedricas e os valores éticos com o fato do
pesquisador se posicionar como militante. SO € possivel o sentido de militante,
sustentado pelo funcionamento desse discurso transverso, que materializa, no enunciado,
a discursividade da Anélise de Discurso como teoria e forma de participacdo politica de
esquerda. Ao se subjetivar, o sujeito pratica o politico no seu dizer; dito de outra forma,
ele organiza o social e ocupa uma determinada posi¢do nesta configuragdo. Fui
militante estabelece um lugar social para este pesquisador, como intelectual militante.
Por isso o efeito de causa e consequéncia entre “Minhas escolhas tedricas sempre
estiveram relacionadas com meus valores éticos” e “fui militante”, sugerindo uma

injuncdo (na ordem da coeréncia) para o fato de o pesquisador ser um tedérico da Anélise

% Entrevista de SS, concedida em 11/11/2011.

%7 Entrevista de MA, concedida em 20/12/2011.
8 Entrevista de NT, concedidaem 17/11/2011.
% Entrevista de VL, concedida em 17/09/2011.
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de Discurso. Esse efeito de sentido, que relaciona Andlise de Discurso a politica, ndo
apenas na reflexdo tedrica, mas na ac¢do politica, também se percebe nos recortes em que
o gesto de interpretacdo do dizer temporaliza o acontecimento da militancia estudantil, a
atividade intelectual académica do pesquisador, o surgimento da teoria na Franca nos
anos 60 e sua vinda a América Latina - nome vinculado a uma memoria que carrega
sentidos de revolugdo politica e social, engajamento e configuragdes nacionais
organizadas por uma oposi¢do acirrada entre governos e partidos de direita e de
esquerda, regulados por um determinado processo histérico contemporaneo. Essa
temporalidade produz o efeito de que o sujeito pesquisador, investido de uma
determinada formacdo ideoldgica, reconhece a inscri¢do da teoria nessa mesma rede de

filiagdes: “Sempre fui um militante estudantil sempre quis me dedicar a um campo de

conhecimento em que pudesse aliar minha prdtica politica a minha prdtica académica;

Como jd tinha um conhecimento do materialismo historico obtido na militdncia

estudantil universitdria, [...] vi na Andlise de Discurso uma perspectiva _que reunia,

numa_so_disciplina, todos os meus interesses”’; “Entdo, tive acesso a cartilhas da

Pastoral da Terra pro-reforma agrdria e elas eram muito engajadas, falavam de

ideologia, mais-valia, da relacdo palavra/poder. Figuei fascinada e pensei que eu

queria saber aquilo, que gostaria de estudar aquilo. Na faculdade, a semdntica era esta

via de acesso e, posteriormente, a Andlise de Discurso” e “fazer a Andlise de Discurso

significa engajar-se em alguma causa social, é assim que ela nasce na Franca dos anos

60 e é assim que vem funcionar na América Latina”.

A Anilise de Discurso também € configurada na formulacdo abordagem
mais engajada como uma teoria que propiciaria uma abordagem da realidade mais
comprometida, mais envolvida ou mais inserida nos movimentos sociais. Se ela é dita
por uma abordagem mais engajada, entdo, pontuam-se, assim, outras abordagens
menos engajadas, o que € reiterado no recorte “(...) porque, mesmo tendo feito a
graduacdo em Letras, sempre achei que as andlises meramente linguisticas ndo davam
conta de questoes que me interessavam trabalhar”. Como ja foi analisada
anteriormente, uma distin¢c@o entre a Andlise de Discurso e outras teorias linguisticas,
nos recortes efetuados, parece ser a relacdo entre linguagem e sociedade. A inscri¢ao na

Andlise de Discurso sustenta e € sustentada pelo investimento politico dessa ‘opcao’,

que constitul esse sujeito analista de discurso como tal: “Porque sempre me
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autodenominei _de esquerda e, nesse sentido, acredito que so a perspectiva do

materialismo historico-dialético daria conta de trabalhar a linguagem como
materializacdo da ideologia”. Fica a percep¢ao de que o dizer constitui o sujeito a partir
de sua inscri¢do numa rede de filiacdes que reiteram o sentido relacional da Anélise de
Discurso com a politica, ou como teoria que propicia a participacdo politica e a

participacao politica de esquerda.

Finalmente, a compreensdo da relacdo que a Andlise de Discurso propde
entre lingua(gem), sujeito e historia vai compondo os sentidos para delimitagdo do seu
campo de conhecimento, bem como produzindo efeitos de sujeito e de sentido nas

interfaces que se vao estabelecendo entre esta drea e outras das Ciéncias Sociais.

“Por mais que tentemos nos aproximar de Foucault, nds, profissionais das Ciéncias Sociais,
somos atraidos pela releitura que Pécheux faz do marxismo e a possibilidade que ele cria de analisarmos a
politica pelo discurso, as formagdes ideoldgicas nele presentes e o embate politico-ideolégico que se
percebe no processo discursivo. Pela via de Pécheux, por exemplo, posso me aproximar de Poulantzas,
também marxista (participava igualmente do grupo de Althusser) que analisa o Estado, as classes, o poder
e o partido politico. O grande desafio que a AD nos coloca € a necessidade de romper a grade estrutural
que nas primeiras fases do trabalho de Pécheux era muito forte. E muito dificil para uma cientista social
afirmar que ¢ analista de discurso. Na verdade, a AD me tornou mais atenta para a producdo dos sentidos,
os efeitos ideolégicos presentes nas discursividades e as diferentes formas de siléncio, algo também muito
importante para a andlise do discurso politico. Quando meus orientandos reagem ou resistem ao estrutural
marxismo, ao qual Pécheux se vincula, temos trabalhado com Bakhtin que possibilita também uma
interessante andlise do signo linguistico como ideologia e uma interessante entrada na dialogia que, via de
regra, marca o discurso poh’tico.”70

“Sim, considero que a producdo em AD no pais seja bastante significativa. Penso apenas
que, do ponto de vista qualitativo, falta um pouco a esse profissional de AD assumir plenamente sua
funcdo de ‘cientista social’, que fard uma leitura de seu entorno pelo viés das préticas linguageiras ali
praticadas._Muito do que vejo sendo produzido em AD sdo, a meu ver, ‘exercicios de aplicacdo de um
quadro tedrico a um dado corpus’, 0 que ndo coincide com o que esperaria encontrar.”’’

Destacamos os seguintes recortes:

E muito dificil para uma cientista social afirmar que € analista de discurso.

(...) falta um pouco a esse profissional de AD assumir plenamente sua funcio de ‘cientista

social’.

Nos dois recortes acima, € posta uma interface entre a Anélise de Discurso e
as Ciéncias Sociais. O que sustenta e permite a relacdo de sentidos construida entre
analista de discurso e cientista social nesses dois recortes? Em um primeiro gesto de

leitura, percebe-se que as duas formulagdes estdo baseadas em pré-construidos para

70 Entrevista de CC, concedida em 16/11/2011.
" Entrevista de OL, concedida em 22/11/2011.

96



cientista social e analista de discurso. Os diferentes campos de conhecimento e atuagdo
estdo aqui relacionados por formacdes imaginarias (Pécheux, 2001) e simulacros que

vao compondo os seus sentidos.

No primeiro recorte, tem-se a percep¢do de que predomina, para analista de
discurso, o sentido de que se trata de um tedrico que trabalha com anélises linguisticas,
em uma concep¢do de lingua na perspectiva descritiva e intra-linguistica, o que
constituiria uma relagdo, um tanto quanto invidvel com as Ciéncias Sociais. Talvez por
isso a remeténcia do dizer a resisténcia ao Estruturalismo e a uma aproximagao com a
filosofia de Bakhtin. Supde-se que o que dividiria os territérios das Ci€ncias Sociais e
da Andlise de Discurso seria uma determinada concep¢do de lingua e,
consequentemente, do campo de atuacdo do analista de discurso que entraria em
conflito com o do cientista social, que, em uma substitui¢do parafristica, poderia ser
compreendido como ‘aquele que conhece o social’, ou seja, o contexto, o derredor;

enquanto o analista de discurso ‘conhece a lingua (o texto), debruca-se sobre a lingua’.

Isso é retomado na formulacdo profissional de AD, que sugere um sentido
de tecnicista para analista de discurso, ou um usudrio da Andlise de Discurso,
reforcando o sentido anterior de um sujeito que pratica, aplica exercicios de andlise
linguistica. Mas, aqui, ndo se produz um sentido de conflito com as Ciéncias Sociais;
pelo contrério, o pré-construido para cientista social funciona na producao de um efeito
de sentido para a configuracdo de um sujeito analista de discurso ‘mais completo’. H4
um deslocamento da posi¢cdo sujeito cientista social, que demarcaria seu territério em
relacdo ao analista de discurso, para o sentido de funcdo e/ou papel de cientista social,

agora, constituinte do sentido de analista de discurso.

Enquanto um dizer € dito a partir da posi¢@o sujeito cientista social que evita
dizer-se analista de discurso; o outro vai ser dito a partir da posi¢cdo analista de discurso
que se quer compreender como um cientista social. Note-se, nesse jogo de sentidos, a
heterogeneidade mostrada da ndo-coincidéncia entre as palavras e as coisas na voz de

cada qual dos pesquisadores.

Contudo, o que permanece no cruzamento de sentidos entre analista de

discurso e cientista social € uma determinada concep¢ao de lingua, de procedimentos
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analiticos e de campo de atuacdo do analista de discurso, que instaura sentidos vérios na
configuracdo da Andlise de Discurso, de sua pritica e das interfaces que ela estabelece
com outras areas do conhecimento. Tanto na voz do cientista social quanto na do
analista de discurso, o que produz um efeito de sentido negativo nas interfaces da
Analise de Discurso com outras areas ou mesmo entre seus desdobramentos, nesses
recortes, € a sua compreensdo como teoria de andlise intralinguistica, a partir da
perspectiva da lingua como sistema autdbnomo e abstrato, ou de simples aplicacdo de

procedimentos analiticos sobre um corpus.
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CAPITULO V

ANALISE DE DISCURSO NO BRASIL: SENTIDOS DO SEU
SURGIMENTO E DESENVOLVIMENTO NO PAIS

Neste capitulo, os dizeres vio compondo sentidos para a compreensdo de
horizontes de retrospec¢do que sustentam os processos histéricos de surgimento,
desenvolvimento e estabelecimento de um lugar tedrico-institucional para a Andlise de
Discurso no espaco dos estudos linguisticos do pais. H4 um percurso entre sentidos de
resisténcia a Andlise de Discurso e o seu reconhecimento institucional, ainda que esses
processos continuem se imbricando permanentemente. Nessa direcao, hd a producgdo de
efeitos de prospeccdo, um olhar para frente, no qual as especificidades da teoria no

Brasil comparecem nos dizeres.

No processo de institucionalizacdo da Andélise de Discurso no pais se nota,
pelos recortes analisados, a marca da contradi¢do, na medida em que a teoria percorre
espacos de circulagdo de sentidos, antes mesmo de ser nomeada como tal. A contradi¢do
também € marcada nos enunciados que dao visibilidade a um processo de
desterritorializacdo da Anélise de Discurso, filiada a Pécheux, no Brasil. Ela é a Anélise
de Discurso pechetiana, mas € também a Andlise de Discurso reconfigurada no Brasil

por Eni Orlandi e outros pesquisadores.

“[...] Ainda ndo havia nenhum componente em AD. Eu fazia um percurso até chegar na AD.
. .. . - . T2
Neste semestre, ministro uma disciplina que se chama Tépicos em teorias em AD.

“Na [...], a Andlise de Discurso foi introduzida por Eni Orlandi, linha de trabalho com a
qual trabalho. Nao foi sem resisténcias que Eni Orlandi construiu condi¢des de institucionalizacdo da
Anidlise de Discurso como uma disciplina, como uma disciplina da Linguistica, como uma &drea de
conhecimento brasileira financiavel pelos organismos publicos de fomento & pesquisa. Quando eu iniciei

; .. . . . - 73
meu trajeto na pesquisa, ja em AD, esse processo estava institucionalizado”.

“Em meu ponto de vista, a AD aparece muitas vezes nas institui¢des com ‘outros nomes’ e,
por isso, € relevante considerar, nesse caso, a questdo da disciplinarizagdo de uma maneira mais fina. De
minha parte, poderia dizer que a AD nomeadamente vai aparecer muito recentemente na (...), € vinculada
a nomes de professores-pesquisadores, como [...] De maneira mais pontual e pessoal e considerando uma
‘ndo-nomeacdo’ (isto é, o fato de que a AD se faz presente de outras formas, com obras, artigos, revistas,

2 Entrevista de CH, concedida em 27/09/2011.
73 Entrevista de CF, concedida em 26/11/2011.
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autores predecessores, eventos, ementas, programas de disciplinas etc), eu diria que a AD aparece na |[...]
< - . ) b 74
desde a década de 80 e, mais precisamente, na década de 90”.

“Pelo que sei, a Unicamp foi pioneira no Brasil a instituir uma cadeira de Andlise de
. . , . . g . . e~ 75
Discurso, isto €, a abordagem tornou-se uma disciplina curricular nessa instituicdo.”

Os gestos de interpretacdo, nesses dizeres, vao produzindo sentidos de
contraponto entre um surgimento acontecimental da Andlise de Discurso nas
instituicOes € uma institucionalizagdo dessa sua presenca. E bastante forte o sentido de
que diferentes acontecimentos criam temporalidades distintas para o surgimento da
teoria - por meio de estudos, pesquisas e publicacdes, e para o seu estabelecimento - por
meio da inclusdo formal de disciplinas ou linhas de pesquisa nomeadamente como
Andlise de Discurso nos cursos de graduacio e pds-graduacido. O processo histdrico de
institucionalizagdo da Anadlise de Discurso € marcado pela contradi¢do no recorte
“Ainda ndo havia nenhum componente em AD. Eu fazia um percurso até chegar na AD”,
reiterado no “a AD aparece muitas vezes nas instituicoes com ‘outros nomes’” e “a AD
nomeadamente vai aparecer muito recentemente na |[...J, pois o gesto de interpretacao
dos pesquisadores divide o processo historico de estabelecimento da Andlise de
Discurso em suas instituicdes em dois momentos: um que se refere as atividades do
cotidiano dos professores e pesquisadores em relacdo ao conhecimento (acesso a obras,
pesquisas) e transmissdo (ensino) da teoria; € outro que acontece, posteriormente, no
processo de oficializacdo da teoria na institui¢ao, no que cabem todos os procedimentos
burocraticos exigidos para tal: inclusdo da disciplina no curriculo do curso, nomeagdo
de departamento, organizacdo de colegiado de professores, contratacdo de docentes,
distribuicdo de aulas, indicag@o de espago fisico destinado a esse departamento e outras

medidas.

Entre um e outro processos, o sentido de resisténcia € mesmo de
impedimento para uma institucionaliza¢io dos estudos discursivos que ja ocorriam nos
cursos € fortemente significado nos dizeres “Eu fazia um percurso até chegar na AD”
(hd um efeito de sentido de que para chegar a Anélise de Discurso era preciso percorrer
os caminhos disponibilizados pela instituicdo, ou seja, trabalhar pelas brechas
encontradas nas disciplinas existentes, com suas ementas, conteidos programaticos e

bibliografias correspondentes. A AD ndo podia ser objeto claro da disciplina, mas seria

74 Entrevista de AV, concedida em 28/12/2011.
5 Entrevista de TG, concedida em 23/11/2011.
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aceitdvel, se considerada no interior de disciplinas ja existentes) e “Ndo foi sem
resisténcias que Eni Orlandi construiu condicoes de institucionalizagdo da Andlise de
Discurso como uma disciplina, como uma disciplina da Linguistica, como uma drea de
conhecimento brasileira financidvel pelos organismos puiblicos de fomento a pesquisa”
(o gesto de interpretagdo do pesquisador produz o efeito de que o processo histérico de
institucionalizagdo da teoria naquela universidade passou por vdrias etapas até o
reconhecimento da teoria pelos Orgdos governamentais de apoio a pesquisa. A
textualidade do dizer traz marcas de uma exterioridade em que o politico e o cientifico
se revezam no exercicio do poder de permitir (ou ndo?) a instituicdo de areas do
conhecimento. O dizer também produz uma distin¢do entre a Andlise de Discurso como
disciplina e a Andlise de Discurso como disciplina da Linguistica, o que sugere talvez
um embate, nesse processo histdrico, para que a disciplina fosse inserida na drea da
Linguistica, o que faz remissdo, novamente, a um confronto entre Andlise de Discurso e

outros estudos linguisticos).

Vale a pena considerar as marcas dessa historicidade no recorte abaixo.
Podemos perceber como a Andlise de Discurso vai-se configurando em diferentes
momentos. No jogo de sentidos, a ndo-coincidéncia da palavra Andlise de Discurso
consigo mesma, porque afetada por ‘outros nomes’, ‘ndo-nomeacdo’ e ‘nomeadamente’,

marca a historicidade no enunciado:

(...) a AD aparece muitas vezes nas instituicdes com ‘outros nomes’.

(...) considerando uma ‘ndo-nomeacdo’ (isto é, o fato de que a AD se faz presente de outras
formas, com obras, artigos, revistas, autores predecessores, eventos, ementas, programas de disciplinas
etc), eu diria que a AD aparece na [...] desde a década de 80.

(...) a AD nomeadamente vai aparecer muito recentemente na [...].

O deslizamento produzido neste dizer traca um percurso de sentidos para o
processo de estabelecimento da Andlise de Discurso na instituicio. Ha trés
temporalidades instituidas: na primeira, a Andlise de Discurso € ensinada na instituicao,
mas nao designada como tal, o que sugere, talvez, um periodo inicial, em que a teoria
ainda era incipiente, desconhecida, e cujos pressupostos tedricos estavam sendo
conhecidos paulatina e lentamente pelos pesquisadores. Por outro lado, a presenca das
aspas em “outros nomes”, também sugere que, em determinado tempo-espaco, a teoria

estava presente na institui¢do, mas, por sofrer resisténcias, ndo podia ser devidamente
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nomeada, o que forcava a introdugdo de seus pressupostos de maneira velada e em
disciplinas ja ministradas. H4 uma mudanca na configuracdo institucional da teoria,
quando, em um segundo momento, sua presenca parece mais assidua em trabalhos
académicos, eventos, disponibilizacdo de obras, porém, ainda em espagcos nao-
nomeados, provisorios, ‘emprestados’; dito de outra forma, a teoria estaria forcando um
rearranjo, uma reorganizacdo da institui¢do, para abrir-lhe um espaco. Uma terceira
temporalidade € a da Andlise de Discurso designada como tal, produzindo o efeito de

estabelecimento de um lugar tedrico institucional préprio.

Esses dizeres trazem marcas das etapas do processo de reconhecimento
institucional da Andlise de Discurso no interior de uma historicidade, das quais
podemos ter uma percep¢ao ainda melhor no quadro abaixo, em que distinguimos

temporalidades diferentes nos dizeres:

Sentidos de um nao-lugar institucional

da Analise de Discurso

Sentidos de um lugar institucionalizado

da Analise de Discurso

Ainda ndo havia nenhum componente em AD. Eu

fazia um percurso até chegar na AD

Neste semestre, ministro uma disciplina que se

chama Tépicos em teorias em AD.

Nao foi sem resisténcias que Eni Orlandi construiu
condicdes de institucionalizacdo da Andlise de
Discurso como uma disciplina, como uma
disciplina da Linguistica, como uma drea de
brasileira pelos

conhecimento financidvel

organismos publicos de fomento a pesquisa.

Quando eu iniciei meu trajeto na pesquisa, ja em

AD, esse processo estava institucionalizado.

Em meu ponto de vista, a AD aparece muitas vezes
nas instituicbes com ‘outros nomes’.

[...] De maneira mais pontual e pessoal e
considerando uma ‘ndo-nomeacdo’ (isto é, o fato
de que a AD se faz presente de outras formas, com
obras, artigos, revistas, autores predecessores,
eventos, ementas, programas de disciplinas etc),

eu diria que a AD aparece na [...] desde a década

de 80.

a AD nomeadamente vai aparecer muito

recentemente na [...].

a abordagem tornou-se uma disciplina curricular

nessa instituicdo.

a abordagem tornou-se uma disciplina curricular

nessa institui¢do.
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Pela leitura das colunas desse quadro, percebemos sentidos de movimento,
mudanca, alteracdo na configuracdo da teoria no interior das institui¢cdes (espago) e no
seu processo histérico (tempo). Na leitura das linhas a esquerda, percebemos sentidos
reiterados de silenciamento, ostracismo, informalidade e um ndo-lugar institucional da
Andlise de Discurso. Na leitura das linhas a direita, fica significado fortemente o sentido
da Andlise de Discurso como drea do conhecimento cientifico de reconhecimento

institucional.

O estabelecimento da Andlise de Discurso no Brasil como édrea de
conhecimento cientifico € um processo, que envolve aspectos institucionais, como a
inclusdo e regulamentacdo da drea em instituicdes de ensino, 6rgdos governamentais,
institutos de fomento a pesquisa e outros; e de ordem epistemoldgica, que dizem
respeito as configuragdes de suas fronteiras tedricas, aos limites de sua drea de

conhecimento e as (re)defini¢des de seus pressupostos tedricos.

Nos dizeres abaixo, os quais se referem a Andlise de Discurso fundada por
Pécheux, fica bem marcado o sentido de que, no Brasil, ela tragcou um percurso teérico

proprio, a partir do trabalho de determinados pesquisadores.

“Nao vou falar de opinido, pois opinido € um lugar subjetivo e gerador de polémicas. Pode
ser na minha e ndo na de outro. Por isso, vou falar que, independente de opinides de A ou B, o certo é que
o préprio nome Andlise de Discurso j4 indica um lugar de filiagdo tedrica e quem usa essa denominagio
indica de que lugar estamos falando. Esse lugar tedrico aponta a Escola Francesa de Analise de Discurso,
iniciada por Pécheux e seu grupo, nos anos 60 do século XX. e depois reconfigurada por seus seguidores,
tanto na Franca quanto no Brasil (bem como em outros paises), a exemplo de Eni Orlandi, responséavel
pela introducdo da disciplina nos cursos de graduacdo e de pds-graduagdo do IEL/Unicamp e,
posteriormente, de outras instituicdes do pais. Na Andlise de Discurso, entre outros conceitos, discurso
ndo € fala, ndo € texto, etc. Discurso € um efeito de sentido entre lugares de uma determinada estrutura
social; o sujeito € um efeito, € uma posicdo de sujeito ou posi¢do sujeito, logo ndo importa o sujeito
pragmético.”76

“Comecei a estudar a AD na pés-graduagio, em 2004, na [...]. E a linha teérica em que me
situo, mais precisamente, posso dizer que me filio a AD fundada por Pécheux e colaboradores, na Franca,
e desenvolvida amplamente no Brasil por Eni Orlandi e, a partir dela, por uma série de pesquisadores,
entre eles, Amanda Scherer, no sul do Brasil. E fundamental dizer que a AD de heranca pecheutiana
desenvolvida no Brasil a partir de Orlandi, tem um caminho préprio, atestado por uma reconhecida
producdo intelectual. Nao se trata de uma transposi¢do tedrica ou mera ‘aplicacdo’ de uma disciplina
concebida em outro continente.”’

8 Entrevista de FC, concedida em 20/11/2011.
"7 Entrevista de AV, concedida em 28/12/2011.
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“Sim, venho trabalhando desde 1988 na AD de linha francesa (pecheuxteana),

(des)territorializada no Brasil em diferentes campos pelos pesquisadores e grupos formados por Eni
Orlandi (Unicamp).”78

“Sim. Tenho trabalhado na linha pecheutiana e reconfigurada no Brasil. Quem trabalha com

analise de discurso, trabalha nessa linha, pois andlise de discurso ja marca esse lugar. As demais filiacdes
~ : < . £1: . 7
estdo relacionadas a denominada andlise do discurso de forma geral.””

“A AD brasileira, que encontra, na figura de Michel Pécheux, um predecessor, se
desenvolve ampla e diferentemente de como essa ‘disciplina’ se perpetuou na Franca, encontrando aporte
humano, intelectual e esforco de disciplinarizagdo e de ‘leitura’ (e nfo transposicdo ou aplicagdo) do
legado pecheutiano na pessoa de Eni Orlandi e em uma série de jovens pesquisadores que surgem em
torno dela. Essa perspectiva vai ao encontro das problematicas linguisticas, discursivas e tedricas do
cendrio brasileiro (ndo € uma teoria francesa dos anos de ouro — maio de 68 — aplicada aqui). Por outro
lado, sabemos que a heranga de Pécheux é adotada por distintos grupos no Brasil, que estabelecem
diferentes relacdes tedricas e outras leituras e desenvolvimentos.”™

Nesses recortes, ha um deslocamento de sentido sobre a Analise de Discurso
pechetiana. Em todos, ela é apontada como teoria francesa, com filiacdo em Pécheux, o
que, porém, € deslocado para a instauracdo de um sentido novo que sugere uma
especificidade para a teoria. As formulagdes criam um lago estreito de sentido entre a
teoria que “surge na Franca com Pécheux” e a teoria “reconfigurada no Brasil com Eni
Orlandi e outros”. H4 uma relagcdo de forca e de sentido que provoca um deslocamento
do olhar sobre a Andlise de Discurso, dirigindo o sentido na composi¢do de uma
Andlise de Discurso que vai sendo reconfigurada no Brasil. Note-se que, nesses dizeres,

h4 um efeito de afirmacdo da teoria, surgida na Franca, mas dita brasileira.
A passagem de:

Escola Francesa de Andlise de Discurso, iniciada por Pécheux e seu grupo;
AD, fundada por Pécheux e colaboradores, na Franga;

tenho trabalhado na linha pecheutiana;

a AD brasileira, que encontra, na figura de Michel Pécheux, um predecessor

N~

Para:

~

Depois reconfigurada por seus seguidores;
tem um caminho proprio, atestado por uma reconhecida producdo intelectual;
reconfigurada no Brasil;

N

8 Entrevista de TC, concedida em 18/01/2012.
7 Entrevista de FC, concedida em 20/11/2011.
8 Entrevista de AV, concedida em 28/12/2011.
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4. se desenvolve ampla e diferentemente de como essa ‘disciplina’ se perpetuou na
Francga [...] na pessoa de Eni Orlandi e em uma série de jovens pesquisadores
que surgem em torno dela

atesta uma regularidade de comparagdo, nos recortes, entre a historia da Andlise de
Discurso no pais e na Franca, que materializa uma diferenca entre o que sucedeu a
teoria na Franga e no Brasil. Tem-se a percep¢do de um caminho percorrido entre a
teoria nascida na Franca e aportada no Brasil. Tais recortes imprimem um sentido de

afirmacao da teoria como algo que se fez por aqui.

Em “Sim, venho trabalhando desde 1988 na AD de linha francesa
(pecheuxteana), (des)territorializada no Brasil em diferentes campos pelos
pesquisadores e grupos formados por Eni Orlandi (Unicamp)”, o sentido de uma teoria
surgida na Franca e que sofre alteracdes ao vir para o Brasil se condensa em um sentido
novo para a Andlise de Discurso: ela € (des)territorializada. O trabalho da memoria
impinge um sentido para a Andlise de Discurso, pelo qual ser (des)territorializada é
parte j4 da compreensdo que se faz da teoria. O enunciado produz um sentido forte de
imbricacdo entre a Andlise de Discurso de linha francesa e a Andlise de Discurso
territorializada no Brasil, de forma que a formulacdo construida produz um efeito
metaférico no qual a Andlise de Discurso € dita pela sua (des)territorializacdo. O
significante marca esse processo histérico e tedrico profundo, que resulta em uma teoria
singular. Ela deixaria, por um momento, de ser uma teoria ‘estrangeira’ para ser

compreendida como uma teoria que se desenvolve, por um caminho préprio, no Brasil.

Ha, portanto, um certo deslizamento de sentido nas formulacdes acima, na
medida em que, nos quatro primeiros recortes, os pesquisadores tragam uma divisao,
cujos efeitos de tempo e de espaco se fazem presentes entre a Andlise de Discurso,
fundada na Francga por Pécheux e a Andlise de Discurso reconfigurada no Brasil por Eni
Orlandi e outros pesquisadores, por meio de expressoes do tipo: ‘depois’ reconfigurada;
‘e’ reconfigurada; ‘e’ desenvolvida; ‘tem um caminho préprio’, se desenvolve ampla e
diferentemente de como essa ‘disciplina’ se perpetuou na Franca, enquanto no recorte
“na AD de linha francesa (pecheuxteana), (des)territorializada no Brasil”, a Anélise de
Discurso ja € posta sem divisdo, mas com uma nova configuracdo que lhe é parte

fundante, condensando em si os sentidos de tempo e espago distintos. Desta forma, o
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recorte marca o efeito de especificidade da teoria em solo brasileiro e a posi¢ao-sujeito
do pesquisador. O discurso transverso, instaurado pela oracdo subordinada adjetiva
reduzida, sustenta o sentido da Andlise de Discurso de linha francesa, mas ndo pela sua
reafirmacdo e sim pela sua restricdo como teoria (des)territorializada no Brasil. A
formulacdo sintdtica marca a historicidade da Andlise de Discurso no Brasil que, no
funcionamento desse dizer, tragou percursos distintos e autdbnomos em relagdo a teoria

na Franca.

Esse lugar tedrico aponta a Escola Francesa de Analise de Discurso, iniciada por Pécheux e
seu grupo, nos anos 60 do século XX, e depois reconfigurada por seus seguidores, tanto na Franca quanto
no Brasil (bem como em outros paises)

Tenho trabalhado na linha pecheutiana e reconfigurada no Brasil

E a linha teérica em que me situo, mais precisamente, posso dizer que me filio 3 AD
fundada por Pécheux e colaboradores, na Franga, e desenvolvida amplamente no Brasil por Eni Orlandi.
E fundamental dizer que a AD de heranga pecheutiana, desenvolvida no Brasil a partir de Orlandi, tem
um caminho préprio.

AD de linha francesa (pecheuxteana), (des)territorializada no Brasil

Essa perspectiva vai ao encontro das problematicas linguisticas, discursivas e tedricas do
cendrio brasileiro (ndo € uma teoria francesa dos anos de ouro — maio de 68 — aplicada aqui).

Esses recortes marcam bem o sentido de distingdo entre a Andlise de
Discurso na Francga e a que se desenvolveu pelo trabalho dos pesquisadores brasileiros.
Ha um efeito de que o espago brasileiro afetou o desenvolvimento da teoria, ou seja, o
que se vive por aqui, as relagdes, sejam de natureza material ou simbolica, proprias do
pais, acabaram por afetar a configuragdo inicial da teoria. Sugere, portanto, o sentido de
que a Andlise de Discurso foi adquirindo para si uma configuracdo geografica e tedrica
préprias com a sua vinda ao Brasil. Dito de outra forma, a teoria, que surge no territério
francés, se desterritorializa, na medida em que, no Brasil, delineia seus limites pelas
relagcdes sociais, politicas e ideoldgicas encontradas por aqui. Portanto, tais dizeres
conduzem a uma temporalidade e uma espacialidade proprias para a Andlise de

Discurso, a de seu estabelecimento institucional no pais e a de sua especificidade tedrica.

Pode-se supor que o contexto da ditadura militar iniciada nos anos 60 tenha
impulsionado, com a luta pela redemocratizagdo, empreendida por intelectuais e

militantes, em reagcdo a repressdo aos movimentos populares e partidarios de esquerda e
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com o seu término no inicio da década de 80, os estudos em Analise de Discurso,
diferentemente do que ocorria entre os intelectuais franceses, desiludidos diante do

eventual fim do Comunismo e a morte precoce de Pécheux (Orlandi, 2012).

Nos dizeres abaixo, hd uma reiteracio desse sentido de disting¢do,
funcionando na produc¢do de um efeito de afirmacdo, por parte dos pesquisadores
brasileiros, a posi¢do de autoria da teoria. Nos dois recortes, repete-se a formulacdo que
nega um discurso de aplicantes da Anélise de Discurso.

E fundamental dizer que a AD de heranca pecheutiana, desenvolvida no Brasil a partir de

Orlandi, tem um caminho préprio, atestado por uma reconhecida producio intelectual. Ndo se trata de
uma transposicio tedrica ou mera ‘aplicacdo’ de uma disciplina concebida em outro continente.

A AD brasileira, que encontra, na figura de Michel Pécheux, um predecessor, se desenvolve
ampla e diferentemente de como essa ‘disciplina’ se perpetuou na Franga, encontrando aporte humano,
intelectual e esforgo de disciplinarizacdo e de ‘leitura’ (e ndo transposicdo ou aplica¢do) do legado
pecheutiano na pessoa de Eni Orlandi e em uma série de jovens pesquisadores que surgem em torno dela.
Essa perspectiva vai ao encontro das problemadticas linguisticas, discursivas e tedricas do cendrio
brasileiro (ndo é uma teoria francesa dos anos de ouro — maio de 68 — aplicada aqui).

Outro aspecto dessa diferenca € o processo de institucionaliza¢io da teoria.
‘Disciplina’ entre aspas e ‘esforco de disciplinarizacdo’ marcam a distingdo do
processo de desenvolvimento da Andlise de Discurso nos dois paises. As aspas em
“Disciplina” produzem uma duplicidade de sentido: afirmacdo da Anélise de Discurso
como disciplina, pela rememoracdo do processo de estabelecimento da teoria como
disciplina, linha de pesquisa ou mesmo drea de concentracdo em cursos superiores de
graduacido e pos-graduacdo, que ocorreu no Brasil; e retificacdo pela nomeagdo da
Andlise de Discurso como disciplina na Franga, processo que nao teria ocorrido naquele

pais (ibid.).

Esse lugar tedrico aponta a Escola Francesa de Analise de Discurso, iniciada por Pécheux e
seu grupo, nos anos 60 do século XX, e depois reconfigurada por seus seguidores, tanto na Franca quanto
no Brasil (bem como em outros paises)

Tenho trabalhado na linha pecheutiana e reconfigurada no Brasil

E a linha teérica em que me situo, mais precisamente, posso dizer que me filio 3 AD
fundada por Pécheux e colaboradores, na Franga, e desenvolvida amplamente no Brasil por Eni Orlandi.
E fundamental dizer que a AD de heranca pecheutiana, desenvolvida no Brasil a partir de Orlandi, tem
um caminho préprio

AD de linha francesa (pecheuxteana), (des)territorializada no Brasil

A AD brasileira, que encontra, na figura de Michel Pécheux, um predecessor
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Ha um jogo de sentidos nesses recortes, porque, ainda que se desloque o
olhar da Andlise de Discurso francesa para uma Andlise de Discurso brasileira e de
Pécheux para Eni Orlandi, ndo se nega o crédito da fundagio da teoria a Pécheux. E do
mesmo que se produz o novo. Do sentido de continuidade, que se percebe o
desdobramento em caminhos vérios e distintos. Pécheux, ora é posto como o fundador e
iniciador da teoria na Franca, o que produz um efeito de afastamento da teoria para um
tempo anterior € um outro espaco (continente), em relacdo a que foi desenvolvida no
Brasil; ora € dito como nome especificador de uma determinada linha da Andlise de
Discurso, entre outras, o que indica uma sua presenca forte no desenvolvimento da
teoria no pais. Os recortes que remetem a Pécheux como fundador da Anélise de
Discurso acabam por produzir gestos de leitura que possibilitam um certo
distanciamento entre o fundador e a teoria que se desenvolve no pais. Quando Pécheux,
além de fundador, € uma extensdo conceitual da teoria, produz-se, entdo, um efeito de

investimento da teoria pelo seu fundador.

“Ha um artigo relativamente recente (2010) na Revista Semen, que traz uma abordagem
dita interdisciplinar, na qual consta a pergunta: ‘Seria Pécheux reconcilidvel com a andlise do discurso?” —
Claro que eu diria ndo apenas SIM, como também reconheceria o DNA da teoria. Entretanto, Pécheux
deixou um legado, mas o mundo evoluiu, as ideias evoluiram, as pessoas evoluiram, a vida continuou e,
como ndo poderia deixar de ser, os sentidos ndo sdo sempre os mesmos... Houve encontros e
desencontros... e os ‘discursos transversos’ tragaram novos rumos; a AD nio seria o que é se fosse uma
disciplina estatica ou mesmo ‘apaziguadora’, no dizer de Guillaumou.”®'

“Para mim, ela € caracterizada pela heranca tedrica, nesse caso, Michel Pécheux, do lado
franc€s, e Eni Orlandi, no Brasil. A partir desses nomes, desenvolvem-se redes de filiacdes que
concernem mesmo a caracteristica ‘transdisciplinar’ ou de entremeio da AD, ou seja, as ligacdes com a
Linguistica, com o Materialismo Histdrico, com a Psicandlise.[...] Por outro lado, sabemos que a heranca
de Pécheux € adotada por distintos grupos no Brasil, que estabelecem diferentes relagdes tedricas e outras
leituras e desenvolvimentos.”*?

“Nao acredito em fundadores individuais de nenhuma tendéncia teérica. Mesmo Marx e
Freud - para citar dois nomes imbativeis em termos de inauguracdo de ideias novas — tinham
interlocutores que debatiam suas teorias e os ajudavam a aprimorar seu pensamento original. Por mais
que um nome sobressaia como figura central, hd sempre circunstancias e pessoas que (re)definem os
papéis que os pensadores ocupam num certo tempo/espaco. Nos anos 1960, a luta contra a andlise do
conteddo (contra a ideia de descobrir sentidos ocultos) ndo era exclusiva da AD, a Sociolinguistica
iniciou essa discussdo e foi acompanhada por alguns da Andlise da conversa. Portanto, tudo o que se
atribui ao nome Pécheux ¢é relido, revisto, recolocado, conforme as exigéncias de nosso tempo. Sem
davida, ele foi uma grande lideranca que marcou uma época. E, naturalmente, as bases apontadas por esse
grupo sdo o fundamento de qualquer orientacdo de estudos discursivos, mesmo que haja pequenas
divergéncias entre autores. Nada que nos surpreenda aos que trabalhamos com a ideia de discursividade
como constitutiva da forma de subjetivacdo: s6 existe discurso na heterogeneidade, é da dispersdo da

81 Entrevista de BL, concedida em 03/10/2011.
82 Entrevista de AV, concedida em 28/12/2011.
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forma sujeito, que se pode observar a constru¢do de sentidos, logo, Pécheux e seus textos sdo
. P ~ . . 83
fundamentais, porém sdo discursos no fluxo da nossa vida.”

Nesses recortes hd efeitos de convergéncia e de tensdo entre Andlise(s) de
Discurso e Pécheux. Eles produzem equivocos ao se remeterem ora a teoria, ora a
Pécheux, indiscriminadamente, ji que, apesar da impressdo de fusdo, eles também
produzem sentidos tensionados e de separacdo entre teoria e fundador. Tanto a tensdo
quanto a convergéncia marcam a historicidade desses dizeres acerca dos processos,
muitas vezes, contraditérios de estabelecimento da Analise de Discurso no Brasil e de
seus desdobramentos, sendo que este gesto de interpretacdo sustenta a constitui¢ao,
portanto, de um sujeito-pesquisador co-autor da teoria, a0 mesmo tempo, que impinge
sobre ela sentidos de pluralidade e de fronteiras abertas. Esse efeito de sentido de uma
teoria em construcao e que se interroga constantemente, produzido no primeiro recorte,
também comparece no seguinte, quando se tenta um delineamento para a teoria a partir
de sua transdisciplinaridade e de seu lugar de entremeio. Reiteradamente, tanto um
(transdisciplinaridade) quanto o outro (entremeio) carregam sentidos de um para-além
e de um ndo-lugar para a teoria, refor¢cados pelos sentidos produzidos nas expressoes

heterogeneidade e dispersdo do dltimo recorte.

E o efeito de sentido que também comparece abaixo:

Entretanto, Pécheux deixou um legado, mas o mundo evoluiu, as ideias evoluiram, as
pessoas evoluiram, a vida continuou e, como nao poderia deixar de ser, os sentidos ndo sdo sempre 0s
mesmos...

Por mais que um nome sobressaia como figura central, hd sempre circunstincias e pessoas
que (re)definem os papéis que os pensadores ocupam num certo tempo/espago.

(...) tudo o que se atribui ao nome Pécheux € relido, revisto, recolocado, conforme as

exigéncias de nosso tempo.

Pécheux e seus textos sdo fundamentais, porém sao discursos no fluxo da nossa vida.

Ha um interessante cruzamento do discurso epistemoldgico da Analise de
Discurso nesses recortes, porque ela fala sobre si mesma a partir de sua propria
perspectiva tedrica. Ora, se a Andlise de Discurso compreende que hd uma
determinacdo historica dos processos de significacdo, a propria teoria também € objeto

da compreensdo que se da a partir desse ponto de vista e, portanto, ela € dita como

8 Entrevista de VT, concedida em 12/10/2011.
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afetada por discursividades reguladas no tempo e no espaco. Assim como a realidade é
produto e processo da lingua afetada pela histéria, também a teoria se vé modificando-
se permanentemente, na medida em que é o resultado de condi¢des materiais de
producdo (sujeito e situacdo). A Andlise de Discurso é uma teoria contemporanea de si
propria, porque “o mundo evoluiu, as ideias evoluiram, as pessoas evoluiram, a vida
continuou e, como ndo poderia deixar de ser, os sentidos ndo sdo sempre os mesmos”,
mas “conforme as circunstincias e pessoas que (re)definem os papéis que os
pensadores ocupam num certo tempo/espaco” e as “exigéncias de nosso tempo e do
fluxo da vida”. Esses dizeres marcam fortemente o sentido relacional da teoria com a
histéria que lhe afeta e produzem um efeito de sujeito que se constitui como um co-

produtor de conhecimento em determinadas condi¢des materiais e histdricas, ou seja, no

interior de uma determinada estrutura cientifica, regulada no tempo e no espago.

Nessa perspectiva, tem-se, entdo, uma melhor compreensdao dos
desdobramentos da Andlise de Discurso no Brasil e das interfaces que promove com

outras teorias linguisticas e com as ciéncias sociais. E 0 que comparece nos recortes

abaixo:

Houve encontros e desencontros... e os ‘discursos transversos’ tracaram novos rumos

A partir desses nomes, desenvolvem-se redes de filiagdes

(...) a heranga de Pécheux é adotada por distintos grupos no Brasil, que estabelecem

diferentes relacdes tedricas e outras leituras e desenvolvimentos

O plural dos nomes (Novos rumos, redes de filiacoes, distintos grupos,
diferentes relagoes teoricas, outras leituras e desenvolvimentos) produz um efeito de
multiplicidade, variedade, de disseminacdo e expansao da Anélise de Discurso no Brasil.
Essas formulagdes fazem comparecer, nesses recortes, um sentido de vida pulsante,
producdo intensa, interface permanente com filiacdes diversas. Elas fazem remissdo a
um passado da teoria, mas constituem, também, um seu horizonte de prospeccio, em
torno dos sentidos de relagdo entre distintas filiagOes, releituras da teoria e expansao
para areas diferentes. H4 uma discursividade, que sugere sentidos de didlogo, interface,
revisdes permanentes da teoria e pluralidade na produgdo cientifica de seus diferentes

grupos.
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Nos recortes que elaboramos, também pudemos ir compreendendo as
diferentes temporalidades que produziam efeitos de sentido e sujeito. Acontecimentos
nos percursos institucionais da Andlise de Discurso no Brasil temporalizam distintos
movimentos e periodos para a presenca da teoria no pais e constituem diferentes efeitos
de sujeito para seus pesquisadores. Nesses dizeres, nota-se uma memoria que organiza
fatos e impressdes, mobiliza determinados sentidos na constituicdo de horizontes de
retrospeccdo, que, por sua vez, produzem diferentes direcdes de sentido para a Andlise
de Discurso praticada, no presente, por esses pesquisadores. Percebem-se, nesse
processo histdrico, os conflitos, as resisténcias, as relacdes com outras ciéncias ou dreas
da Linguistica e as diferentes formas de estabelecimento de um lugar institucional para

a Analise de Discurso.

“Tenho trabalhado com a Andlise de Discurso de linha francesa em minhas pesquisas.
Apesar da Andlise do Discurso ndo se constituir em campo homogéneo, nesse momento, temos
concentrado nossos estudos no quadro tedrico-metodolégico, apresentado por Dominique Maingueneau.
(...) Desde a década de 60, até nossos dias, muitas sdo as discussdes e ajustes realizados. Por se tratar de
campo em constante constru¢c@o, o importante para o pesquisador é guardar coeréncia em relacdo ao que
usard como pressuposto para sua andlise, tomando o cuidado para ndo cometer equivocos e articular
questdes que guardem algum tipo de oposigﬁo.”84

A temporalidade € um espacgo possivel de conviviabilidade de sentidos, ou
seja, uma convergéncia de condi¢cdes materiais de producdo que permitem determinados
sentidos por um passado que sustenta essa possibilidade e um presente que se lanca a
uma futuridade, a projecdes possiveis de sentidos. A temporalidade, nesse recorte, se
constitui por uma prética da Anélise de Discurso (“tenho trabalhado com a Andlise de
Discurso”), posta no interior de um recorte do passado, que, no gesto interpretativo do
dizer, € significada pelo percurso de estudos e mudancas em relacdo a teoria (“desde a
década de 60 até nossos dias, muitas sdo as discussoes e ajustes realizados”). Tal
processo histérico € temporizado no enunciado, que estabelece tempos, movimentos,
mudancgas, o que efetiva um determinado relato do processo, o qual, por sua vez,
também € afetado pelo enunciado, pois a exterioridade, que evoca sentidos de mudanca
e flexibilidade nos estudos da teoria, afeta o sentido de Analise de Discurso como
campo em constante constru¢do que requer a cautela que o dizer marca em “guardar

coeréncia’.

8 Entrevista de CP, concedida em 16/12/2011.
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“Creio que hoje em dia, ao contrario dos anos 70, o discurso € o objeto de investigacdo de
todos. Dos funcionalistas, dos que estudam Pragmatica, Sociolinguistica, etc. Para mim, a diferenca esta
no modo como a AD coloca o materialismo histdrico e ndo simplesmente a histéria como uma
exterioridade, que possibilita pensar os processos através dos quais os sujeitos se inscrevem na ordem do
simbdlico e produzem sentidos.”®

O dizer do pesquisador sobre a pratica atual da Andlise de Discurso €
atravessado por um pré-construido - na década de 70 ndo havia tantos estudos do
discurso, que lhe sustenta o sentido. A partir dessa configuracdo, a Andlise de Discurso
€ posta, hoje, com uma especificidade em meio a diversas dreas que investigam o
discurso. O gesto interpretativo do sujeito organiza a estrutura do dizer, que se remete a
um percurso dos estudos do discurso da auséncia a uma proliferacdo na atualidade. Essa
exterioridade, impressa, no dizer, cria sua propria temporalidade, que se move de um
passado a um presente, possibilitando a confluéncia de sentidos velhos e novos, que dao
sustentacdo a determinada dire¢do na constitui¢ao discursiva do percurso da Andlise de
Discurso no pais. Esse jogo de sentidos entre auséncia e forte presenca dos estudos
discursivos € produzido por especificas condi¢des materiais, que afetam o dizer na
identificacdo-unificacdio com o sujeito - pelo funcionamento da chamada garantia
empirica (“Creio que...”) e, por sua vez, sdo afetadas também pelo dito, que possibilita

constituir uma tal historicidade da teoria.

“Eu tenho contado com a AD desde 2002, mas sempre fazia uso dela em cruzamentos
tedricos metodoldgicos; ou seja, langcava mao dos autores Pécheux, Orlandi, como suporte para
interpretacdo de dados que interessavam as minhas pesquisas. Contudo, minha relacdo era um tanto
promiscua, sou leitor de Bakhtin, Foucault, Possenti, etc. Contudo, a partir de 2010, foi que fechei meus
interesses na linha francesa fundada por Michel Pécheux e desenvolvida no Brasil por Orlandi.”™

Nesse recorte, o percurso académico do sujeito em relacdo aos estudos da
Andlise de Discurso se dd em diferentes temporalidades presentes, nas quais o
cruzamento de sentidos atribuidos a relagdo com a teoria sao diferentes dentro de um
mesmo espaco-tempo. Isso se marca no equivoco do uso dos tempos verbais, em que
essas temporalidades se confundem: “Contudo, minha relacdo era um tanto promiscua,
sou leitor de Bakhtin, Foucault, Possenti, etc”. Note-se que a relacdo significada como
promiscua estd no passado, mas o que ¢é trazido ao enunciado para exemplificar essa

posicdo — a leitura de diferentes autores — estd no presente, 0 que marca uma

8 Entrevista de NZ, concedida em 24/09/2011.
% Entrevista de RD, concedida em 15/12/2011.
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sobreposi¢cdo desse efeito de promiscuidade ao de definicao (fechamento) dos estudos
por uma determinada filiacdo. O recorte produz diferentes movimentos de sentido, que
vao da critica a valida¢do no percurso académico do pesquisador (periodos em que se
cruzavam diferentes autores em vista de uma metodologia; ou que se estudavam
diversos autores; ou ainda, quando se fecha em uma determinada filiacdo) nos quais

efeitos de sujeito sdo produzidos (ver capitulo III).

“Nao poderia negar a ‘paternidade’ de Pécheux em relagdo as contribuicdes tedrico-
metodoldgicas da AD, mas reconheco que muitos caminharam quase em paralelo a Pécheux e seguiram
novos caminhos (talvez fosse melhor dizer que descobriram ‘atalhos’ importantes). E vieram outros...
entre a tradug@o de obras de lingua francesa (ative-me aqui & AD ‘nascida’ na Franca). Preferiria ndo me
‘enfileirar’ em uma trincheira nem me filiar necessariamente “ici ou la; sinto-me mais a vontade, dizendo
que me coloco 14, onde o sentido pode ser outro...”"’

No gesto interpretativo desse dizer, o acontecimento da fundacido da Andlise
de Discurso em torno de Pécheux, na Franca, temporaliza o processo historico que se
desencadearia nas distintas vertentes e filiagdes da Andlise de Discurso na atualidade. A
temporalidade que o dizer constitui recorta um passado, gestando uma interpretacao
para o processo histérico da presenca da Andlise de Discurso no Brasil. O sentido de
Pécheux como fundador da teoria convive, portanto, com o sentido de contraposi¢ao
dos desdobramentos da teoria. Tal temporalidade possibilita a producdo de sentido que
constitui um sujeito-pesquisador na posicao de ndo estar “ici ou la”, de ndo definir uma

sua filiacdo.

“Ora, eu ndo sou muito de filiacdo a corrente. Sempre transitei por diversas abordagens,
aprofundando os aspectos que me interessavam e destacando outros. Todas as abordagens apresentam
alguma contribuicdo relevante para a andlise, mas o destaque fundamental, a novidade que a Andlise de
Discurso trouxe para o campo da linguagem foi a inser¢do da dimensao politica, ideolégica na andlise da
linguagem, o que outras disciplinas ndo conseguiram fazer (sociolinguistica, etnolingul’stica)”.88

“Escolhi, porque sempre me interessei pela semantica e reconheci a possibilidade de trazer
para a linguistica, para a andlise de textos e discurso, uma teoria fundamentada no sujeito e em suas
relagdes (coergdes) sociais, histdricas e culturais. Essa perspectiva estd tanto nos livros mais lidos nos
Brasil, caso de Marxismo e filosofia da linguagem: Problemas fundamentais do método sociolégico na
ciéncia da linguagem e Problemas da poética de Dostoiévski, como nos estudos filoséficos de Bakhtin e
nas obras assinadas também por outros componentes do Circulo.”®

8 Entrevista de BL, concedida em 03/10/2011.
8Entrevista de GM, concedida em 16/12/2011.
% Entrevista de SB, concedida em 31/01/2012.
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“Conheci a Andlise de Discurso no tdltimo semestre de minha graduagio em linguistica [...].
Disciplina obrigatdria para o curso de bacharelado em linguistica em que ingressei em 1988. Nessa época,
antes de conhecer a AD, estava me preparando para continuar uma graduacdo em Ciéncias Sociais, pois
havia algo que faltava em meu curso de linguistica que eu ainda ndo sabia nomear, mas que me parecia
que as disciplinas das Sociais poderiam preencher. Foi nessa disciplina de AD que comecei a entender o
que fazia falta: a relag@o constitutiva da exterioridade: lingua, sujeito e histéria.””

“Sempre me interessei pela questdo do discurso. Iniciei trabalhando especialmente com
andlise temadtica (por volta de 1995). Esta, por sua vez, deixava lacunas nas possibilidades de avancar nas
andlises e interpretagdes de diferentes formas simbdlicas. Com a AC ficava dificil trabalhar com uma
concepcdo de poder ramificado, que funciona em redes (como diria Foucault). A AC dava conta da
questdo da ideologia (outra op¢do minha) até certo ponto, mas a Andlise de Discurso propicia que
pensemos a linguagem como um fato social ligado a ideologia e ao inconsciente a0 mesmo tempo; ela me
serve para pensar os fendmenos de um modo mais completo. Além disso, como a questdo do poder € uma
preocupacdo central nas minhas pesquisas, comecei a buscar outras abordagens tedricas e metodolégicas
que pudessem dar conta dos meus objetos de estudo.””’!

O gesto de interpretacdo dos pesquisadores, nos recortes acima, ao dirigir o
olhar para seu percurso académico, no funcionamento de uma memdria que escolhe e
esquece fatos, produz um efeito de divisor de dguas para a Andlise de Discurso. Esse
“algo” diferente em uma determinada ordem € acontecimento que instala sua propria
temporalidade, sustentada - € claro -, pelos sentidos que o dizer produz. Essa
temporalidade, dividida em dois tempos distintos, se marca na regularidade de uma
formulacdo que remete a um passado por meio do uso de verbos no pretérito (“sempre
transitei’; “sempre me interessei’; ‘“havia algo que faltava em meu curso de
linguistica”; e “sempre me interessei’), o qual se constitui em torno de diferentes teorias
linguisticas, € um presente, que se constréi em torno da Andlise de Discurso (“o
destaque fundamental, a novidade que a Andlise de Discurso trouxe para o campo da
linguagem foi a insercdo da dimensdo politica, ideolégica na andlise da linguagem’;
“reconheci a possibilidade de trazer para a linguistica, para a andlise de textos e
discurso, uma teoria fundamentada no sujeito e em suas relacoes (coercoes) sociais,
historicas e culturais™; “Foi nessa disciplina de AD que comecei a entender o que fazia
falta: a relagdo constitutiva da exterioridade: lingua, sujeito e historia”; “a Andlise de
Discurso propicia que pensemos a linguagem como um fato social ligado a ideologia e
ao inconsciente ao mesmo tempo; ela me serve para pensar os fendbmenos de um modo
mais completo”). Isso ainda € mais fortemente significado ao analisarmos a regularidade

nos tempos verbais dos dois ultimos enunciados acima.

0 Entrevista de CF, concedida em 26/11/2011.
! Entrevista de AO, concedida em 04/12/2011.
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“Conheci a Andlise de Discurso no tdltimo semestre de minha graduagio em linguistica [...].
Disciplina obrigatdria para o curso de bacharelado em linguistica em que ingressei em 1988. Nessa época,
antes de conhecer a AD, estava me preparando para continuar uma graduacdo em Ciéncias Sociais, pois
havia algo que faltava em meu curso de linguistica que eu ainda ndo sabia nomear, mas que me parecia
que as disciplinas das Sociais poderiam preencher. Foi nessa disciplina de AD que comecei a entender o
que fazia falta: a relag@o constitutiva da exterioridade: lingua, sujeito e histéria.”

“Sempre me interessei pela questdo do discurso. Iniciei trabalhando especialmente com
andlise temadtica (por volta de 1995). Esta, por sua vez, deixava lacunas nas possibilidades de avancar nas
analises e interpretagdes de diferentes formas simbdlicas. Com a AC ficava dificil trabalhar com uma
concepcdo de poder ramificado, que funciona em redes (como diria Foucault). A AC dava conta da
questdo da ideologia (outra op¢do minha) até certo ponto, mas a Andlise de Discurso propicia que
pensemos a linguagem como um fato social ligado a ideologia e ao inconsciente a0 mesmo tempo; ela me
serve para pensar os fendmenos de um modo mais completo. Além disso, como a questdo do poder € uma
preocupacdo central nas minhas pesquisas, comecei a buscar outras abordagens tedricas e metodoldgicas
que pudessem dar conta dos meus objetos de estudo.”

A repeticdo de verbos no pretérito imperfeito materializa o trabalho da
memoria que instala uma temporalidade dividida, entre aquela que rompe uma ordem
que vinha ocorrendo e a outra que produz, a partir dai, praticas e significados novos. Os
tempos verbais do enunciado indicam uma organizac¢do do relato do percurso intelectual
dos pesquisadores, neste gesto de interpretagdo, que sofre uma ruptura com forca de
projec¢do, a partir da colocacio da Analise de Discurso como o marco divisor de préticas

tedricas e académicas.

“Meu interesse inicial era trabalhar com leitura no mestrado em educagfo. Na pesquisa
bibliografica, conheci o livro Discurso e leitura de Eni Orlandi. Como ja tinha um conhecimento do
materialismo histérico, obtido na militdncia estudantil universitdria, uma formagdo em linguistica e
ensino, obtida em uma especializag¢@o, além de ter estudado um pouco de filosofia da linguagem em um
grupo de estudos, vi na Andlise de Discurso uma perspectiva que reunia, numa sé disciplina, todos os
meus interesses. Mas, no mestrado, ainda trabalhava com algo que se aproximava mais da linha de
Orlandi. Depois, fui me distanciando e, quando entrei no doutorado e conheci os trabalhos de Dominique

. 49592
Maingueneau, eu mudei”

“A época, a Linguistica do Texto estava se desenvolvendo no Brasil e as obras de Ingedore
Koch, Marcuschi, entre outros, muito influenciaram as pesquisas que tratavam, sobretudo, dos problemas
de estruturacio (coesdo e coeréncia). Nossas primeiras pesquisas tiveram essas teorias como diretriz. Com
o passar dos anos, vimos que o texto deveria ser tratado como discurso, em vdrias situacdes, o que
envolve considerar outros elementos extra-linguisticos, como os seres sociais que sao os interagentes, sua
funcdo social, suas intengdes e estratégias de interagdo. Passar da Linguistica do Texto para a Andlise do
Discurso foi consequéncia também do Acordo que a UFRJ firmou com o CAD de Patrick Charaudeau e
ndés comegamos a nos encontrar em simposios, congressos internacionais, sempre tendo o apoio de
Charaudeau em nossas pesquisas.”93

“[...] Sempre prestigiei a chamada linha francesa, com leituras iniciais da obra de Orlandi e
Nagamine Branddo. Também Fiorin nos ajudou. Tentei no inicio a Linguistica Textual e o Funcionalismo,
apresentando autores como Benveniste e Ducrot. S6 a partir de 2001 € que entrei em contato com a obra

2 Entrevista de NT, concedidaem 17/11/2011.
% Entrevista de PA, concedida em 18/12/2011.
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de Maingueneau (que vim a conhecer em 2008 por ocasido de um estdgio pds-doutoral em Paris XII,
quando fiz um curso dele). Desde 2001, vimos abordando a obra de Bakhtin, Pé&cheux e Foucault. Hoje
também invisto em Charaudeau. Como vocé€ pode ver, privilegiamos no texto as nog¢des de historia,
ideologia, sujeito assujeitado, o interdiscurso, a heterogeneidade discursiva etc.”™

No primeiro recorte, o dizer condensa, na Andlise de Discurso, tempos
diferentes do percurso do pesquisador (“Como jd tinha um conhecimento do
materialismo historico, obtido na militancia estudantil universitdria, uma formagcdo em
linguistica e ensino, obtida em uma especializagcdo, além de ter estudado um pouco de
filosofia da linguagem em um grupo de estudos, vi na Andlise de Discurso uma
perspectiva que reunia, numa so disciplina, todos os meus interesses”). Ao se subjetivar,
o sujeito pratica uma divisdo de sentidos, que vai na direcdo de colocar a Andlise de

Discurso no lugar de convergéncia de diferentes vias de formacao tedrica.

No recorte seguinte, hd a produgdo do sentido de ruptura na ordem tedrica
estabelecida no percurso intelectual do pesquisador (“Nossas primeiras pesquisas
tiveram essas teorias como diretriz. Com o passar dos anos, vimos que o texto deveria
ser tratado como discurso, em vdrias situacoes, o que envolve considerar outros
elementos extra-linguisticos, como os seres sociais que sdo os interagentes, sua fun¢do
social, suas intengoes e estratégias de interacdo”). Esse algo novo cria sua propria
temporalidade na qual se instala um horizonte de retrospec¢do, cuja configuracio

tedrica d4 suporte, no gesto interpretativo, ao sentido da ruptura, entdo, relatada.

No ualtimo recorte, percebemos o trabalho da memoria que tece relagdes de
contiguidade e de ruptura entre diferentes filiacdes, as quais vao delineando o percurso
do sujeito-pesquisador e constituindo sua posicdo. Hd uma temporalidade que
permanece (“Sempre prestigiei a chamada linha francesa”) e que, a0 mesmo tempo, é
atravessada por outras (“Tentei no inicio a Linguistica Textual”; “Desde 2001, vimos
abordando a obra de Bakhtin, Pécheux e Foucault’. “Hoje também invisto em
Charaudeau”), as quais abrem espago para a interpretacao da Andlise de Discurso como
sintese de determinadas abordagens do texto: “Como vocé pode ver, privilegiamos no
texto as nogbes de historia, ideologia, sujeito assujeitado, o interdiscurso, a

heterogeneidade discursiva etc”.

% Entrevista de AS, concedida em 06/12/2011.
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Nos recortes acima, os dizeres estabelecem suas proprias temporalidades -
distintas, em torno de diferentes filiagdes. E por meio delas que os pesquisadores
gestam sua interpretacdo para o processo histérico da Andlise de Discurso, afetando o
relato desse mesmo processo e constituindo diferentes posi¢des-sujeito, nos seus

percursos intelectuais e académicos, conforme o investimento em diferentes filiagdes.
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CONSIDERACOES FINAIS

Analisando as sequéncias discursivas das entrevistas com os pesquisadores,
fomos construindo, no decorrer desse trabalho, uma rede de sentidos, que nos levou a
diferentes modos de como a presenca da Andlise de Discurso no Brasil € compreendida
e historicizada. A partir de gestos de leitura sobre esses recortes, fomos compondo
diferentes sentidos para os processos histéricos de surgimento, desenvolvimento e

estabelecimento de um lugar tedrico-institucional para a Andlise de Discurso no pais.

A contradi¢do do objetivo/subjetivo; interior/exterioridade; mesmo/diferente;
produto/processo; tem constituido o processo discursivo do percurso da Andlise de
Discurso no Brasil, produzido na voz dos pesquisadores da drea. Tal contradi¢dao ndo é
tomada como algo externo ou que se acrescenta em determinados periodos de sua
presenca no Brasil. Pelo contrério, a contradi¢ao € constitutiva da Anélise de Discurso, é
sua marca de nascenga, enquanto se insere no campo da Linguistica, mas lhe lanca
diferentes questionamentos; ou demarca seus limites de atua¢do, mas na abertura a
interfaces que possibilita com outras dreas; ou quando diz o que nao € para dizer o que €;
ou, ainda, quando, por relacdes de for¢ca e de sentido, sofre resisténcias e percorre um
processo de institucionalizacdo no qual chega a circular em espacos de produgdo de
conhecimento, sem que seja designada como tal. “(...) eu direi simplesmente, no nivel
dos meus conhecimentos, o que parece se construir em contradi¢do ou em rejeicdo a AD

é tudo aquilo que é reivindicado como vindo da AD” (MAZIERE, 2011, p. 17).

Talvez houvesse como motivagdo inicial desta pesquisadora uma percepgao
quase que ingénua sobre a possibilidade de se encontrar uma configuracao original da
Andlise de Discurso e a identificacdo precisa de seus desdobramentos. Ao final desse
trabalho, compreende-se que a Andlise de Discurso se configura por/em lugares tedrico-
metodoldgicos, que se fazem nas relagdes entre flutuacdes na teoria e suas bases
fundadoras. Dito de outra forma, o sentido de ndo-lugar, que diversas vezes surgiu nos
enunciados dos pesquisadores sobre a Andlise de Discurso, € o seu lugar, de onde sua
constitui¢do plural se faz em um constante movimento de constru¢do e reconstru¢do de

seu territorio.
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As andlises empreendidas neste trabalho vao na direcdo de fazer ver que os
contornos tedrico-metodoldgicos da Andlise de Discurso, em suas diferentes vertentes
no Brasil, se estabelecem por um movimento que vai da fixidez a flutuacdo, além de
marcas de tensdes, vicissitudes e rupturas de uma producdo cientifica cotidiana, muitas

vezes, em alguns campos do conhecimento, silenciadas.

Essa percepcdo foi resultado da articulacdo entre Historia das Ideias
Linguisticas e uma abordagem discursiva, que tornou possivel, pelo questionamento dos
efeitos de evidéncia, produzidos nas entrevistas, indicar marcas de uma historicidade
produzida nos/pelos dizeres, ou seja, gestos de interpretacdo que historiciza(ra)m o
percurso da Andlise de Discurso no Brasil, os quais foram nos fornecendo efeitos de
deslocamento, rupturas e permanéncia de sentidos para a teoria, em solo brasileiro, nos
ultimos 40 anos, e permitindo a constituicdo discursiva de um espaco tedrico-

institucional para a Andlise de Discurso.

O trabalho analitico, nesta perspectiva, expds o enunciado a opacidade de

leituras I6gicas de “regides heterogéneas do real” (PECHEUX, 2008, p. 32), a qual

(...) imerge o enunciado em uma rede de relagbes associativas
implicitas — paréfrases, implicacdes, comentdrios, alusdes, etc —
isto é, em uma série heterogénea de enunciados, funcionando
sob diferentes registros discursivos, € com uma estabilidade
l6gica varidvel (ibid., p. 23).

Ora, o trabalho do analista de discurso € criar um espaco de critica e andlise no
interior mesmo de uma estrutura social, politica, ideoldgica, ja estabelecida, na qual ele
também se encontra. “E uma estrutura que contesta o espago onde se localiza” (PETRI,
2013, p 45). Pelos dizeres analisados, em uma perspectiva que leva em conta o “préprio
da lingua” (o deslize, o equivoco), pudemos mostrar ndo um saber fixado previamente
sobre a Anélise de Discurso, mas um saber que se atualiza e se transforma pelo trabalho
de uma memodria, que mobiliza sentidos, ora retomados, silenciados ou deslocados,
“movimentando as préticas sociais ja instituidas” (ibid., p. 46), no caso, as que se

referiam ao campo tedrico-cientifico e institucional da Andlise de Discurso. “O analista
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de discurso instala-se no interior mesmo do espago discursivo para dali compreender a
producdo de sentidos” (ibid., p. 46). Desta forma, acontecimentos histéricos vao sendo
‘lidos’ em vista das regularidades, na sua producdo de sentidos, como fatos discursivos.
Nessa postura tedrico-metodolégica hd uma implicancia ética, porque vai se desvelando,
no caso particular dessa pesquisa, uma pratica cientifica atravessada pela historia, a

lingua e a ideologia, a qual ndo se deve silenciar.

Primeiramente, pudemos dar visibilidade a marcas que nos ajudaram a
compreender um sentido de identifica¢do pela negacao: os pesquisadores percorrem um
longo caminho dizendo o que a Andlise de Discurso ndo é para tentar delined-la. A
identificacdo tem significado enquanto se afirma na contraposi¢do do Outro; ou seja, a
teoria € dita por aquilo que nio € em relacdo ao que € o Outro. A indefini¢do, em muitos
dizeres, abre espaco, entdo, para a interpretacao, que se da sobre pré-construidos acerca
da propria Andlise de Discurso e, algumas vezes, sobre simulacros de outras teorias
linguisticas. Ela é compreendida por um efeito de mobilidade, produzido fortemente nas
tentativas de demarcagdo que se fazem quase sempre pelo seu oposto, pelo que ndo é,
pelo seu Outro. Ela vai se (re)definindo na contraposi¢io com teorias linguisticas,
sociais, significadas como dreas j4 estabelecidas no cendrio cientifico. Depreende-se dai,
também, o funcionamento do politico e do cientifico, pois, quando se tenta demarcar o
campo tedrico da Andlise de Discurso a partir de suas diferencas com outras dreas da
Linguistica, ficam postas essas mesmas dreas como ponto de referéncia para a
demarcagdo daquela. O ponto de referéncia para a Analise de Discurso enquanto drea do
conhecimento linguistico se encontra, em alguns recortes analisados, fora dela, em areas
historicamente predominantes na Linguistica. O movimento entre o que a Andlise de
Discurso ndo € e o que ela traz de novidade, os equivocos na formulacdo de tempos
verbais, o uso de metaforas, o relato das idas e vindas nos percursos intelectuais e
académicos dos pesquisadores, foram marcas de uma materialidade histdrica que sugere
um campo do conhecimento, organizado tedrica e institucionalmente em dareas, de certa
forma, predominantes, no qual a Andlise de Discurso foi provocando uma

reconfiguracdo, a fim de criar espagos para estabelecer-se.

A regularidade da identificacdo pela negagdo foi permitindo compreender que

o campo da Andlise de Discurso se faz por fronteiras e limites delineados
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constantemente. Como diz Ferreira (2007, p. 20), “sdo fronteiras rarefeitas que
funcionam como limites e ndo como limitacoes”. Nessa perspectiva, a negagcao sugere
uma impossibilidade e uma dificuldade de demarcacdo do campo pela assercdao

afirmativa.

Ainda nessa perspectiva, pode-se tentar compreender que o sentido de
identificacdo pela negacdo, marca, nos dizeres analisados, o modo de enfrentamento, de
maneira especial, no surgimento da Anélise de Discurso no Brasil, de um embate em
torno de uma questdo diferencial com outras teorias linguisticas, a saber: a abordagem
da lingua. O entendimento sobre a lingua que a Andlise de Discurso introduzia pode ser
tomado como um ponto central nas relacoes de forca, de sentidos e de confronto com

outras dreas da Linguistica e das Ciéncias Sociais.

Nessa direcdo, ha a construcao de um espaco tensionado, no qual a Anélise de
Discurso é compreendida, ora como um campo aberto de conhecimento, ora um campo
demarcado, com limites. Nota-se a seguinte tensdo nos dizeres dos pesquisadores: a
Andlise de Discurso busca uma demarcacdo, mas se configura também nas interfaces
que promove, o que leva a pensar que, institucionalmente, havia uma necessidade de
estabelecimento de um espago definido em meio a uma configuragdo institucional ja
existente e organizada (distribuida) entre as teorias da época. Porém, teoricamente, a
Andlise de Discurso se compreende como um campo aberto e de possibilidades vérias.
E esse movimento duplo de abertura e fechamento, de pluralidade e demarcacio, que se
percebe nas andlises. Alguns dizeres, quando pretendem demarcacdes sobre a teoria,
produzem equivocos em metaforas que constituem, justamente, um sentido de
pluralidade e fluidez, e comparecem, também, em uma compreensdo da teoria como um
campo aberto, dizeres que remetem a cautela e a temores diante dos perigos da
indefini¢do ou indistin¢do. Essas associa¢des sdo produtivas a partir do ponto de vista
de uma regularidade de contradi¢do na compreensdo da Andlise de Discurso. Com isso,

constitui-se também uma posi¢ao de contradi¢do para o pesquisador.

Pudemos compreender que esse processo histérico é marcado como tendo se
iniciado com a ruptura que a Andlise de Discurso estabelecia com filiacdes linguisticas
formalistas que carregavam sentidos de identificacdo com a drea da Linguistica, o que

fez com que a Andlise de Discurso fosse compreendida como estudos fora dos limites
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desse campo do conhecimento. Esse processo historico s6 pdde ser compreendido, na
medida em que as andlises ajudaram a perceber a producdo de efeitos metafdricos,

constituindo tais lugares de sentido para a teoria e de sujeito para os pesquisadores.

A relacdo discursiva ora construida entre Andlise de Discurso e outras filiagcdes
linguisticas foi produzindo sentidos de confronto de ordem tedrica, institucional e
politica. O surgimento da Andlise de Discurso nas institui¢des, segundo alguns recortes,
por meio da producdo de artigos, livros, organizacdo de eventos, fez remissdo a
controversas tedricas € institucionais que puderam nos dar a compreender, de uma
forma mais clara, a relagdo entre producio de conhecimento e o politico, ou seja, como
a inscricdo em determinadas filiacdes se faz nas relagdes politicas (de divisdo social e
simbdlica), que vao se formando nas institui¢des. Os enunciados foram nos trazendo o
real da histéria no ambiente cientifico, que acontece nos equivocos, nas ‘curvas’, nas
falhas, pois pudemos ter a compreensdo de que a producdo cientifica ndo acontece
desvinculada do cotidiano institucional, mas, pelo contrdrio, ela carrega as divisdes
territoriais do espaco cientifico. Como diz Lecourt (1980), a histéria do conhecimento
cientifico ndo € linear, mas traz rupturas, reorganizacdes e contradigdes. E 0 modo de
ser do conhecimento cientifico na ‘“historia real”, como também vai dizer Auroux

(2008).

O presente trabalho possibilitou-nos compreender a presenca da Andlise de
Discurso no Brasil como um percurso ndo linear, de tensdes e contradi¢des, cujo
percurso ndo se faz dividido em periodos e tempos cronoldgicos, mas em diferentes
temporalidades, sejam em torno das diferentes inscri¢des tedricas dos pesquisadores;
sejam temporalidades nas quais a Andlise de Discurso foi posta como um divisor de
aguas nos estudos linguisticos, uma ruptura, uma novidade em uma determinada ordem;
ou ainda nas temporalidades em que os sujeitos-pesquisadores foram se constituindo em
diferentes posigdes tedricas no interior dos desdobramentos da Andlise de Discurso. Se,
nesta pesquisa, ndo se trata de recorrer a memdria de arquivo, mas ao interdiscurso, o

trabalho lida com fragmentos, sentidos a deriva, que retornam ou avancam, conforme

diferentes posicdes-sujeito assumidas nos dizeres dos entrevistados.

Com essa pesquisa, tem-se a percep¢ao de um amplo horizonte de retrospecgao,

que vai possibilitando determinadas condi¢des de producdo de um espago cientifico e
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politico no qual a Andlise de Discurso estabelece seu lugar. Nesta historicidade,
pudemos perceber que a Andlise de Discurso sofreu resisténcias, entrou em atrito e foi
se delineando, tedrica e institucionalmente, como uma teoria brasileira. O espacgo
brasileiro, as demandas com as quais a teoria foi aqui se encontrando, de ordem pratica,
institucional, social, politica e/ou epistemoldgica, as diferentes materialidades (registros
discursivos ou objetos simbolicos), as novas linguagens (tecnologias), enfim, as
fronteiras abertas e estimuladas a interface, tornaram a Analise de Discurso, em suas

diferentes vertentes, uma teoria com efeitos de brasilidade.

Nestas consideracoes finais, diante do objetivo primeiro de se compreenderem
os modos pelos quais a Andlise de Discurso se significa em sua presenca neste pais,
levando-se em consideragdo os limites dispersos dos dizeres dos entrevistados, as
direcOes opostas de sentidos e o funcionamento da memdria, conclui-se que definir
contornos tedricos e metodoldgicos das diferentes vertentes da Anélise de Discurso nao
¢ uma tarefa facil. Ainda que se queira evitar diluicdes tedricas por um lado e ortodoxias
por outro, o que se vé circulando no espaco cientifico, marcado neste trabalho, sdo
movimentos constantes de deslocamentos de conceitos, interrogacdes, desconfortos e
estabilidades provisérias. “Ha continuidades na AD que nos sdo frequentemente
escondidas pelo efeito das mudancas, e hid mudancas que fazem a AD continuar,
enquanto teoria emancipadora” (MAZIERE, 2011, p. 33). E o que afirma Auroux
(2008), quando diz que, entre as teorias € os atos institucionais, hd uma complexidade
de causalidades, que se relacionam, se imbricam e se embatem o tempo todo em
temporalidades ramificadas na constitui¢do cotidiana do saber. Portanto, este trabalho
traz marcas dessa complexidade que, por vezes, ndo se percebe, mas que constitui a
condicdo material de producdo do conhecimento cientifico. E € diante dessa
complexidade que a presente escrita provocard gestos de leitura de reconhecimento,
identificacdo e (re)memoria para alguns de seus leitores mas também de recusa,

oposi¢do, ndo-reconhecimento e apagamento de sentidos para outros.

Enfim, remetendo-me a epigrafe deste trabalho, concluo-o sabendo que hi
muito ainda para ser dito e que “o melhor estd nas entrelinhas”, aquilo que move as

relacdes de forga e de sentidos e que constitui registros vérios da histéria da Andlise de
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Discurso no Brasil, os quais se efetivam tdo-somente, na medida mesmo em que se

escreve e, assim, se projetam para outros sentidos possiveis.

E a escrita é fundamental para nos dar a medida do que
conseguimos € do que ndo conseguimos compreender/dizer na
situacdo de andlise. Apontando sempre, quando a suspendemos
(nunca a terminamos), para o que fica ainda por compreender
(ORLANDI, 2010, p. 20).

Nessa perspectiva de projecdao de novos sentidos, compreendemos que um
processo de significagc@o se faz pelos/nos intervalos dos enunciados e que este intervalo
nao é auséncia ou um vazio de sentidos, mas, pelo contrario, ele € preenchido pelo
social. Por isso, acreditamos que hd muito ainda a se dizer sobre/da Andlise de Discurso
que advenha desse social, entendido aqui como exterioridade, pritica cotidiana de
producdo do conhecimento, cuja discursividade circula nos ambientes cientificos

brasileiros.

Considero este trabalho, de certa forma, como um acontecimento de linguagem,
que diz de uma memdria social que j4 vem sendo construida da Anélise de Discurso,
mas que também projeta tais sentidos incontorndveis, como bem afirma Guimaraes
(2005), “um acontecimento € sempre uma nova temporalizacdo, um novo espaco de
conviviabilidade de tempos, sem a qual ndo ha sentido, ndo hd acontecimentos de
linguagem, ndo hé enunciacao” (p. 12). Portanto, a memoria aqui retomada, nos recortes,
traz, em seu interior, forca de projecao para que novas compreensdes sobre essa drea de
estudos do discurso possam ser produzidas e, na medida em que se efetivem, também

lancem luz sobre o presente escrito.
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ANEXO 1

PRE-ENTREVISTA

Prezado(a) coordenador(a) do Programa de P6s-graduacao

Meu nome € Maria Eunice de Godoy Machado Teixeira e sou doutoranda do Instituto
de Estudos da Linguagem — Unicamp. Desenvolvo uma pesquisa sobre as diversas
formas da Andlise de Discurso praticadas no Brasil e talvez precise entrevistar alguns
docentes/pesquisadores deste programa de pds-graduacdo, caso eles se enquadrem nas
situagdes que estou estudando.

Por isso, venho pedir ao sr(a) a gentileza de responder a esta rdpida pré-entrevista.
Também me desculpo pelo incomodo, mas conto com sua fundamental colaboracao
nesta fase da pesquisa em que me encontro.

Agradeco imensamente a aten¢do dispensada e aguardo seu retorno.
Um abraco.

Maria Eunice.

1. Ha pesquisadores e/ou docentes neste programa de pds-graduacdo que trabalham
com Andlise de Discurso?

2. O sr(a) poderia me informar seus nomes e e-mails, a fim de eu realizar uma
entrevista com eles?
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ANEXO 2

ENTREVISTA

Mensagem do e-mail

Prezado professor

Meu nome é Maria Eunice de Godoy Machado Teixeira. Sou doutoranda em Linguistica
no IEL-Unicamp e estou realizando uma pesquisa sobre a recente histéria da Andlise de
Discurso no Brasil, com o objetivo de mapear as diversas formas da Andlise de
Discurso praticadas no pais. Fiz varias pesquisas em sites de programas de pds-
graduacdo e também pré-entrevistas com coordenadores de cursos, para encontrar
nomes de docentes e pesquisadores que trabalham com a Andlise de Discurso no Brasil
e, com isso, cheguei ao seu nome.

Solicito-lhe, portanto, a gentileza de contribuir com minha pesquisa, respondendo a
entrevista que estd em anexo. O anonimato dos entrevistados serd mantido.

Agradeco, desde j4, sua rica contribuicio e peco que, caso haja mais informacdes e fatos
que o sr queira me transmitir e ndo foram abordados nas perguntas enviadas, por favor,
fique a vontade para relatar o que mais desejar.

Atenciosamente.

Maria Eunice.

Entrevista

Instituicdo a que pertence:

Ano de inicio do vinculo:

Funcao: ( ) coordenaciao de curso ( ) docente () cargo administrativo
Perguntas

I. O sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que
linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso que o sr estuda?
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10.

1.

Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas
académicas? Em que institui¢do de ensino?

Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com
a Andlise de Discurso? Por que o sr escolheu esta linha tedérica da Anélise de
Discurso para trabalhar?

Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na instituicdo, que ja
trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de Discurso? Desde quando?
(Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais o sr tem atuado)

O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus
trabalhos com a Anélise de Discurso nesta instituicao? (Por favor, leve em conta
todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)

Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo
trabalhando na institui¢ao?

O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de
Discurso nesta universidade? Quem foi o responsével, o pioneiro, nas pesquisas
nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr
trabalha ou com outra linha tedrica da Anélise de Discurso?

Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producdo intelectual
nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil, na sua institui¢do e, de maneira
particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

O sr participa de .... grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Neles, o sr trabalha
com a Andlise de Discurso? Qual € a média de participacdo anual de alunos de
graduacao, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés
anos?

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de
1997. Houve algum projeto de pesquisa, anterior a este, do qual o sr participou e
que tinha como fundamentagdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Que temas sd30 mais constantes em suas pesquisas e estudos?
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12.

13.

14.

15.

16.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de
Discurso na qual o sr se filia? Quem sdo seus principais tedricos?

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que o sr estuda compreende a
Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria (ou Exterioridade)?

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também
trabalham com a Analise de Discurso? (Sim. Ndo. Nao sei.)

H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa,
em uma linha tedrica da Andlise de Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim.
Naio. Nao sei.)

O sr acredita que a Andlise de Discurso, fundada por Pécheux, na década de 60,
tenha fornecido subsidios tedricos a sua Anéalise de Discurso?
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ANEXO 3

ENTREVISTAS

Entrevista 1

1. A sratem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso
que a sra estuda?
Sim. Com a AD de filiagdo Pécheutiana.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?
Desde que comecei meu mestrado em 1995, nunca deixei de pesquisar com a AD.

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?
Escolhi a AD porque era a tnica em que eu via a possibilidade de pensar sobre o sujeito tradutor. O outro caminho seria pelos
Estudos Literarios — Literatura Comparada, mas naquele momento eu percebia um leque maior de possibilidades de pesquisa se eu
seguisse pelo caminho da AD. Nao tinha uma idéia muito clara sobre as diferentes correntes da AD, apenas identificava que havia
uma perspectiva mais fechada nas articulagdes internas do texto e outra que fazia o link com o sujeito e a histéria. Optei por esta
segunda, ja que minha questdo era com o sujeito.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢do, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Vou dividir esta resposta em duas:

Como aluna de mestrado (que depois se tornou doutorado): Sim, tive aulas na graduagdo na _ Depois,

conheci, ja na pés-graduacio, _, mais tarde

Como professora: _ Em nenhuma tive contato com colegas analistas do
discurso. |

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
S6 posso dizer que foi no inicio da década de 90.

6.  Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao?
Acho que respondi a esta questdo na 4.

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Analise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Na - acredito que tenha comegado com a _, orientada no doutorado pela Eni Orlandi. Depois, foi a vez da
_, orientada também pela Eni. E depois _ foram orientadas por Leci

Barbisan na PUC-RS.

8. Na sua avalia¢do, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgio intelectual nesta area (Anélise de Discurso) no Brasil,
na sua instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Acredito que sim em todos os casos. Falando particularmente do grupo de Letras _, considero que as producdes sdo de alto
nivel, com um embasamento bastante forte, sobretudo em Pécheux, e a partir disso, rediscussdes da teoria bastante pertinentes. Isso
tanto nos trabalhos dos professores, como nos dos alunos de graduacio e pés-graduagdo.

9. A sra participa de um grupo de pesquisa (CNPq) atualmente. Qual é a média de participacdo anual de alunos de
graduacdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés anos?
Niio saberia dizer com seguranga. Vou contar a histéria, que acho que ajuda: O [l surgiu quando ainda éramos alunas do PPG-
Letras da - e nos reuniamos para estudar, isso na década de 90. Hoje a maioria tem orientandos de graduagio e acho que 5 de
nds tém orientandos de pés-graduagdo, em torno de 3 ou 4 cada uma a cada ano.

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2000. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?
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Somente o meu projeto de mestrado, em 95. E o projeto registrado em 2000, na verdade comegou em 1999.

11.  Que temas sd3o mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Discurso jornalistico, internet, traducdo. E teoricamente: contradi¢@o histérica (e, por ai, formagdo discursiva), memdria

discursiva e autoria.

12. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem séo
seus principais tedricos?
A historicidade do discurso, ou ainda: a relacdo tensa entre lingua e histéria. Gosto de duas expressdes do Pécheux: uma teoria ndo
subjetiva da subjetividade e uma disciplina de interpretagdo. Principais autores: Michel Pécheux e Eni Orlandi. Autores que t€ém me
interessado além destes: Moénica Zoppi Fontana, Freda Indursky, Solange Gallo e Ercilia Cazarin.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?
Nao acredito em uma compreensdo em termos gerais. Para tratar dessas noc¢des, seria necessario, no minimo um artigo. Mas para

nao deixar a questdo totalmente sem resposta, posso oferecer um recorte: Ha uma relacdo tensa entre lingua e histéria, tensdo que
afeta a ambas — e nessa tens@o precisam ser considerados o real (o equivoco e a contradi¢@o) e o simbdlico. E € a partir do real e do
simbdlico que sdo pensados o sujeito (o efeito-sujeito e o real do sujeito: o inconsciente) e o discurso (efeito e lugar da tensao, dos
deslizamentos, da interpretagio, da inscri¢ao).

14. Ha outros grupos de Pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)
Sim. Um aspecto interessante entre os pesquisadores analistas do discurso de nosso programa € que hda um ponto de articulagio:
Pécheux, mas cada um caminha numa direcdo: pensando mais o inconsciente, mais a lingua, mais a ideologia... e entdo
“conversando” com autores diferentes — vinculados & AD pécheutiana ou nao.

15. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. N2o sei.)

Entrevista 2

1. O srtem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso
que o sr estuda?
R: Fiz um Mestrado usando mais a AD francesa de Maingueneau, mas me interesso mesmo € pelas variadas
conceitualizagdoes, das variadas escolas. Ndo me prendo a nenhuma escola, porque acho isso limitador do potencial das
andlises. Entre as diferentes abordagens, hd muita idéia repetida, mas com nomes diferentes. Por outro lado, cada qual
busca ver tragos especificos e diferentes dos discursos.

2.  Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino?
R: Desde 2007. Na - Mestrado em Linguistica.

3. Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que o sr
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?
R: Eu senti que precisava de um arcabougo tedrico diferente da Comunicag¢do, mas correlato. A AD de Maingueneau se
afinava mais com as pesquisas que eu jd havia feito, a partir de Deleuze. Me pareceu a melhor “porta de entrada” na
AD, pra quem, como eu, vinha de outra drea.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na instituicdo, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)
R: No , com certeza, ainda tem. No , onde leciono,
havia uma professora, jd aposentada. Hoje temos mais 2 professores, além de mim.

5. O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Anélise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais o sr tem atuado)
R: Nao sei dizer.

6.  Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢io?
R: Que eu saiba, a Professora _ da Letras, comegou a pesquisar a AD desde os anos 80, mas ndo sei

quando ela veio pra -
7. O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o

responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?
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10.

11.

12.

13.

R: _ na Letras, e _ Elas trabalham com Pécheux, mas ndo sei do inicio das

pesquisas delas aqui.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producéo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
R: No Brasil, temos boa produgdo. NA - que eu saiba, ndo ¢ tdo difundida a AD.

O sr participa de quatro grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participagdo anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos?

R:Eu participo de 2 GP’s efetivamente: um de Semidtica e outro de Publicidade. Do terceiro — _ - que
é de SP, eu jd deveria ter me desligado oficialmente. Os alunos participam de acordo com as bolsas que sdo
disponibilizadas.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2008. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentac@o tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou? R: Ndo.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
R: AD e Semidtica da Publicidade.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)
R: Sim.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)
R: Sim. No PPGCOM—-: _ (Pécheux e Fairclough) e _ (Narratologia e AD).

Entrevista 3

O Sr. tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que o Sr. estuda? Responda: Linha Francesa (AD-Francesa) e Linha Inglesa (AD- Inglesa) mais conhecida como
Andlise do Discurso Critica (ADC).

Desde quando o Sr. tem trabalhado com a Anilise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicio de
ensino? Resposta: desde 2004 na

Particularmente, por que o Sr. escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que o Sr.
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar? Resposta: Andlise do Discurso possibilita pesquisar os
discursos da midia, que sdo meus interesses de pesquisa. Escolhi trabalhar com a linha francesa e inglesa porque nao
existe uma linha que possa dd conta de todas as demandas que envolvem o discurso mididtico. Nao se pode ficar preso a
apenas uma unica linha.

Havia professores/pesquisadores anteriores ao Sr., na institui¢do, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Analise
de Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais o Sr. tem atuado). Resposta.
Quando entrei _ em 2002 havia um pequeno grupo de pesquisadores que estavam iniciando, assim como eu, as
atividades académicas. Esse pequeno grupo criou o % Em termos de publicagdo os
membros do [l s6 tiveram algum desempenho apés o ano de 2009. O motivo é que ¢ a partir desse ano que virios
pesquisadores concluiram o doutorado.

O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicio? (Por favor, leve em conta todas as instituices nas quais o sr tem atuado). Resposta. Na [l foi
exatamente em 2008.

Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estio trabalhando na instituicio? Resposta. |  NGzNG

O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso? Res)
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8. Na sua avalia¢do, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgio intelectual nesta area (Anélise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos? Resposta. No Brasil hda uma
boa qualidade e quantidade de produg@o tedrica em AD. Na -, universidade, onde leciono, hd uma producdo que
esta crescendo, principalmente a partir das pesquisas feitas no Programa de Pés-graduacio em Letras (PPGL), cuja drea
de concentragio é , 0 qual realiza muitas pesquisas a partir da AD. Sou um pesquisador
ainda jovem. Ndo tenho muitas pesquisas aprovadas. Tenho 5 pesquisas concluidas e fin parte, na condi¢do de vice
coordenador, de outra. Das quais trés envolvem a AD. Tive duas pesquisas financiadas. Uma pelo CNPq e outra pela

. Todas as duas foram feitas tendo como aporte teérico a AD.

9. O sr participa de dois grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participacdo anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos tltimos trés anos? Resposta. Preciso ser sincero: preciso
atualizar o cadastro do grupo. O grupo que trabalha com a AD € o - Esse grupo, em média, trabalha com seis
alunos da graduag@o, 3 de mestrado, e pelo menos mais 3 da Especializacdo em Linguistica Aplicada da

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2007. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentagdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou? Resposta. Nao. O projeto de pesquisa anterior a 2007 tinha outro fundamento teérico.

11.  Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos? Resposta. Trabalho essencialmente com estudos e andlises
da midia.

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual o sr se filia? Quem sdo
seus principais tedricos? Resposta. Atualmente trabalho principalmente com Michel Foucault, Pierre Bourdieu, Jiirgen
Habermas, Norman Fairclough e John Thompson. No tocante a caracterizagdo da AD, posso dizer que a AD é uma
tentativa, passivel de objecdo, de superacdo das dicotomias que surgiram no século XIX e que muito influenciaram o
século XXI. Dicotomias originadas no marxismo, no positivismo e em outras escolas teéricas. A AD é uma possibilidade,
um pouco mais aberta, de compreender a complexidades do mundo contemporineo, tendo o discurso como ponto de
partido e de chegada.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)? Resposta. Na verdade minha pesquisa visa a “exterioridade”, ja que trabalho com estudos da midia.
No entanto, questdes, como, por exemplo, Lingua, Sujeito, Discurso, e Histéria, estdo extremamente presentes em minha
pesquisa. Como haver algum tipo de compreensdo, mesmo que parcial, dos fendmenos mididticos € preciso partir ou
chegar nessas categorias. A sociedade contemporanea estd repensando as categorias que foram levantadas. Nao sabemos
onde esse “repensar” vai chegar, mas é um dever de um pesquisador do discurso ter essas categorias bem presentes em
suas atividades.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nio. Nao sei.). Resposta. Sim.

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Ndo. Ndo sei.). Resposta. Sim.

F

Entrevista 4

1. Vocé tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso
que estuda?

R-Minhas pesquisas utilizam a AD desde 1985 e sigo a linha de Charaudeau de quem fui aluna aqui na - Mas, ndo

apenas o lingiiista Francés serve de pardmetro para mim. Uso também Fairclouhg nas idéias apresentadas em Language and

Power .

2. Desde quando tem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢cio de ensino?
R- No PG Letras da [l onde fiz o doutorado que completei na ,com o doutorado-sanduiche,

na elaboracdo da tese sobre o discurso da Publicidade. A tese foi iniciada em 1990 e defendida no inicio de 1993

3. Particularmente, por que escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Anélise de Discurso? Por que escolheu esta
linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?
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R. Primeiramente, porque havia cursado com Charaudeau, um médulo que abordava o discurso publicitdrio e percebi que era a
forma de analisar essa atividade multifacetada, e também porque li o livro de Orlandi, um dos primeiro que saiu no Brasil sobre o
tema.

4. Havia professores/pesquisadores anteriores na institui¢do, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as instituigdes nas quais tem atuado)

R- Néo, a maioria estava trabalhando com Linguistica Textual e Andlise da Conversacdo, tanto que ninguém fez o curso com
Charaudeau

5. Em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso nesta institui¢do
R- Nio sei precisar a data creio que no fim da década de 90.

6.  Quem eram eles? Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao?
R- As inovagdes na drea de lingiifstica foram introduzidas pelo grupo do professor _ ja afastado. Seu
grupo continua as pesquisas entdio iniciadas e comega outras, levando em conta os géneros. Atualmente, _

- fazem pesquisas baseadas em Bakhtin, sobretudo abordando os géneros. _

seguem a linha de Pécheux

7- Pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Anilise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta area e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual trabalha ou com outra
linha tedrica da Andlise de Discurso?

R- Acho que respondi a pergunta 7 na 8.

7.  Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

R- Sim, h4 uma produg@o boa na drea em todo Brasil, o que vejo nos congressos de que participo. Creio que a linha em que
trabalho (AD Francesa: Charaudeau/ Maingueneau) é muito rica em pesquisa na UFMG e na UFRIJ.

8.  Participa de um grupo de pesquisa atualmente (CNPq). Nele, vocé trabalha com a Analise de Discurso? Qual é a média
de participac@o anual de alunos de graduagdo, mestrado e doutorado nesse grupo de pesquisa nos ultimos trés anos?

R- O meu grupo de trabalho envolve o Discurso Publicitdrio e, recentemente, entramos com o discurso das redes sociais. Nao
sei quantificar, tenho sempre em torno de 6 orientandos.

9. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1985. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a participou e que tinha como fundamentacdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que ano
precisamente, ele se iniciou?

R- Nao me lembro de nenhum antes. Sempre analisei o discurso das midias, comegando pelo jornalistico e me detendo no
publicitario, tema em que j4 orientei inimeras dissertagdes e teses.

10. Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
R-Meu tema central é o discurso publicitdrio, mas ja pesquisei o discurso dos contos de Fadas, como também a Lexicologia
(de onde parti para a AD) e, por extensdo, o Portugués no Brasil.

11. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual se filia? Quem sdo seus
principais tedricos?
R-A AD a que me filio- a de Charaudeau e Maingueneau- procura estudar os fendmenos da comunicagdo no seu circuito interno,
dos elementos intrinsecos, como também o circuito externo que inclui o contexto, a situag@o e leva a ver a ideologia subjacente.

12. Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria (ou
Exterioridade)?
R-Exatamente, a Histdria situa o discurso e seu significado.

13. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)
R- Sim, muitos em linhas diferentes, mas nenhum estuda o discurso da midia

14. Ha4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que trabalha?

R- Sim, alguns pesquisadores que entraram recentemente no Programa trabalham com Pécheux e estdo formando
pesquisadores na linha.
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Entrevista 5

1. O srtem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que o sr estuda?
Meu projeto de pesquisa toma como referencial tedrico a Andlise do Discurso de Linha Francesa que trabalha com o
pensamento tedrico Pecheutiano. No entanto, desenvolvo uma segunda linha de trabalho que toma por referencial
teorico a chamada Andlise Dialdogica do Discurso que se fundamenta a partir de uma reflexdo epistemoldgica em torno
do pensamento Bakhtiniano. Dentre as teses que oriento, existem trabalhos cuja fundamentagdo tedrica também se
filiam a uma reflexdo epistemoldgica em torno do pensamento Foucaultiano.

2.  Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino?
Quando fui mestrando na UNICAMP, no programa de Linguistica Aplicada, em 1988, cursei a disciplina Andlise do
Discurso com a Profa. Eni Orlandi e desejei incluir este referencial teorico em minha dissertagcdo de mestrado, a revelia
da resisténcia de meu orientador na época. Passei a desenvolver leituras por conta propria e trocar ideias com colegas

que também eram identificados com este referencial tedrico, a exemplo do Prof. _
[, O:.<:cl0 ingressamos na |
I o 7rofessor I - <. criaros o [

em que estuddvamos com nossos alunos da Graduagdo em Letras as obras bdsicas lancadas na época “A
Linguagem e seu funcionamento”; “Introducdo a Andlise do Discurso”; “Discurso — estrutura ou acontecimento’;
“Discurso e Leitura”; “Por uma andlise automdtica do discurso”; entre outros textos isolados de Louis Althusser, Paul
Henry etc. Em 1996 ingressei no Programa de Doutorado em Estudos Linguisticos na Faculdade de Letras da
Universidade Federal de Minas Gerais. Ld conheci a Teoria Semiolinguistica de Patrick Charaudeau, base tedrica de
minha tese de doutorado, porem, sem nunca abandonar minhas leituras no campo da Andlise do Discurso de Linha
Francesa (Pensamento Pecheutiano). No periodo em que estava cursando o doutorado procedi as leituras de Semdntica
e Discurso; Gestos de Leitura; A Ferramenta Imperfeita; A Lingua Inatingivel; além das leituras de Jacqueline Authier-
Revuz (1982 — texto original em francés) e de seu livro sobre as coincidéncias e ndo-coincidéncias do dizer. Ao concluir
o doutorado em 2000 e retornar a _ Jfundei o _ no
qual relemos “Marxismo e Filosofia da Linguagem”; Estética da Criacdo Verbal”; Problemas da Poética de
Dostoievski”; “Questoes de Estética e Literatura”. Em 2004, me integrei ao _
_ cuja base tedrica repousava no estudo do pensamento Foucaultiano.
Interrompemos as atividades do || KGTcNERE - /.05 s0mam0s ao Grupo |GGG
que se fundara no interior do Grupo de Pesquisas em Andlise do Discurso, liderado pelo Prof. _
_, no qual lemos “A ordem do discurso”; “Arqueologia do Saber”; “As palavras e as coisas”; “A
hermenéutica do sujeito”; entre outras obras vinculadas ao pensamento Foucaultiano, a exemplo da obra “Michel
Pécheux e Michel Foucault — didlogos e duelos” da Profa. Maria do Rosdrio de Fdtima Valencise Gregolin. O Grupo de
Pesquisas em Andlise do Discurso, em seus seis anos de existéncia, promoveu trés edicoes de um evento intitulado

_ cuja primeira versdo foi em 2004, a segunda em 2006 e a terceira em
2008. Em 2009, retomamos as atividades do — desta feita com o nome de _

_. A partir da retomada do grupo com a denominagdo de laboratorio, uma primeira atividade foi
promover um semindrio de estudos do volume “matérialitées discursives”da Universidade de Lille, em que retomamos
os estudos do pensamento pecheutiano com textos de Ernesto Laclau, Jean-Jacques Courtine,, Jacqueline Authier-Revuz

e do proprio Michel Pécheux. Do seio dos estudos no _ surgiu a ideia de oferecermos
a disciptina | I,
I / disciplina foi uma referéncia de estudos muito rica que nos remeteu a outros estudos em Iogica formal e
semdntica brealiana — uma fase de busca de aspectos epistemoldogicos fundadores do campo de conhecimento da Andlise
do Discurso Francesa.Trata-se, pois, de um percurso de pesquisa 16 anos de estudos em que estamos nos debrugcando
sob o campo da Andlise do Discurso, sempre com uma énfase no pensamento pecheutiano.

3. Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que o sr
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?
Sempre fui um militante estudantil, sempre quis me dedicar a um campo de conhecimento em que pudesse aliar minha
prdtica politica a minha prdtica académica. A Andlise do Discurso Francesa de Pensamento Pecheutiano sempre me
pareceu reunir elementos tedrico-metodologico-filosdficos que me permitisse esse intento politico-académico. Me
considero um entusiasta do pensamento pecheutiano.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Anélise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)
Eu conheci a Andlise do Discurso na UNICAMP, como aluno do programa de Linguistica Aplicada. A Profa. Eni
Orlandi, na época exacerbadamente assediada por uma legido de admiradores e seguidores, nos parecia, na época, uma
pessoa inacessivel para um didlogo. Dati a ideia de desenvolver os estudos a partir das obras e do interesse em conhecer

a drea. Ao ingressar na _ o campo da Andlise do Discurso era praticamente
desconhecido.
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O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta institui¢do? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)
a no entdo Curso de Mestrado em Linguistica, eu diria que, formalmente,

=z

orientagdes e cursos neste campo de conhecimento iniciaram em 1996, mais precisamente com as pesquisas

desenvolvidas na época pela Profa. _ No entanto, a partir de 1994, nosso

Jjd havia iniciado as leituras tedricas em nivel de graduagcdo com alunos do Curso de

Letras. O - _ era formado em 1994 pelos Professores
e em 1995 com a
chegada do | N EEEEEEEEEEEEE

Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estao trabalhando na institui¢ao?
Estou me referindo, principalmente, em atuagcdes académicas oficiais no campo da Andlise do Discurso. Em 1995,

quando o entdo Curso de Mestrado em Linguistica na _ iniciou suas atividades,

existia uma professora de Teoria da Literatura que atuava no programa no campo da Andlise do Discurso. A atuagdo

dessa professora até entdo se limitava a orientar dissertagdes que tivesse em seu arcabougo tedrico leituras da obra de
Bakhtin/Volochinov e Emile Benveniste com a sua teoria da enunciagdo. Conforme jd afirmei, anteriormente, foi com o
credenciamento da _ que a Andlise do Discurso passou a ser
abordada com o arcabougo teorico de Michel Pécheux pela via das obras de Helena H. Nagamine Branddo e pelas
obras da Profa. Eni Orlandi, além de leituras de Jacqueline Authier-Revuz e Paul Henry. A propria Profa.
coordenou um

em 1995. A disciplina Andlise do Discurso quando era oferecido no antigo Curso de
Mestrado pela professora da drea de teoria da literatura, abordava as obras bakhtinianas e a teoria da enunciagdo de
Emile Benveniste. Em 1996, no antigo curso de Mestrado em Linguistica, a disciplina de Andlise do Discurso passou a
ser ministrada pela Profa. _ Em 1998, a Profa. _ se aposenta e a
antiga professora de teoria da literatura volta a ministrar e a ocupar o espago académico do campo da Andlise do
Discurso no antigo curso de Mestrado em Linguistica. No segundo semestre de 2000, iniciei minhas atividades no antigo
curso de Mestrado em Linguistica oferecendo a disciplina Topicos em Estudos Linguisticos — A Teoria Semiolinguistica
de Patrick Charaudeau. Em 2001 iniciam suas atividades no antigo curso de Mestrado em Linguistica os professores

ambos credenciados para atuar no campo da Andlise do
Discurso na entdo linha de pesquisa “Estudos sobre texto e discurso”.

O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Quando me credenciei ao programa no antigo curso de Mestrado em Linguistica, me preparei para atuar teoricamente
com a Andlise do Discurso de Linha Francesa (Pensamento Pecheutiano), para dar continuidade ao trabalho iniciado
pela Profa. _ em 1996. No periodo entre 1998 e 2000 a drea foi coordenada por duas
professoras do campo da teoria da literatura que abordavam o pensamento bakhtiniano e a teoria da enuncia¢do de
Emile Benveniste.

Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producéo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Avalio que hd uma boa qualitativa e quantitativamente produgdo intelectual nesta drea. Até hoje estive a frente de dois
projetos de pesquisa que frutificaram em vdrios relatorios de iniciacdo cientifica e dissertacoes de mestrado. Ao longo
desses anos (2000 até hoje) venho trabalhando principalmente em uma subdrea de pesquisa que intitulamos de

O sr participa de quatro grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participacdo anual de alunos de
graduacdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés anos?
No , grupo que coordeno atualmente, atuam pelo menos 10 graduandos, 10

mestrandos, sete doutorandos, trés professores da propria instituicdo (_
I, . <1 dle professores de quatro instituigdes em cooperagdo

indireta on line e por meio de textos de publicagdo e visitas esporddicas as jornadas anuais do laboratorio. Sdo eles os

professores |
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Ndo sei.

s |
participamos em reunioes académicas por meio de reflexoes teoricos acerca do pensamento pecheutiano. No -
(UFMG), pariicipo 4o I
_ o Encontro Mineiro de Andlise do Discurso que teve sua
primeira edi¢do em Belo Horizonte na UFMG, a segunda em Mariana — MG na UFOP e a terceira em Sdo Jodo del Rei
na UFSJ. Esporadicamente participo dos semindrios tedricos do - e ld me dedico ao estudo d()_
_. O quarto grupo seria o GT - da ANPOLL no qual estou inscrito no grupo hoje
coordenado pelo || NEKGcGczB

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2001. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentagdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Meu primeiro projeto oficial data de 2001.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
O Discurso Universitdrio Institucional; Discurso, Historia e Memdria na produgdo de sentidos nas instituicoes; Os

processos de subjetivagcdo nas discursividades.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Analise de Discurso na qual o sr se filia? Quem sao
seus principais teéricos?

O que considero fundamental no campo da Andlise do Discurso é estudar os processos de subjetivagcdo. Meu principal
teorico é Michel Pécheux.Tomei por tarefa construir extensdes tedricas que mantenham funcionando a percepgdo
teorica de Michel Pécheux.

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?

Lingua — materialidade linguistica, superficie enunciativa de discursividades, casualidade estética de uma
expressividade em significar;

Sujeito — instancia de agdo politico-ideoldgica nos processos de transformagdo de sentidos na classe;
Discurso — evanescéncia de sentidos num devir historico;

Historia — devir dos acontecimentos em que sujeitos discursivos se constituiram e tomaram posi¢coes diante do ato de
significar o tempo, o espago e a linguagem;

Exterioridade — fonte inesgotdvel e incomensurdvel de interpelagdo e de porvir de clivagem de uma instdncia-sujeito na
enunciagdo pela forga linguageira do ato de significar;

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)
Sim. No

. @@ |
- no campo de estudos em Andlise do Discurso, na Linha de Pesquisa _
atualmente funcionam os seguintes grupos de pesquisa: | NcNcGNGcTcTnhnNIImINEEEEEEEEEEEEE
Y 01705 grUpOS O qulis
desconhego as siglas, mas sei que existe um grupo que se ocupa de estudos da obra de Dominique Maingueneau e um
grupo de pesquisa que focaliza pesquisas sobre significar o corpo mediado pela linguagem verbal e ndo-verbal.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. Néo sei.)

Entrevista 6

O sr tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso
que o sr estuda?
Sim. Trabalho com a orientagdo de Dominique Maingueneau.

Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?

Desde o meu mestrado, iniciado em 1988, no Programa de Pés-Graduagdo em _

Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que o sr
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?
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10.

11.

Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na institui¢do, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Anélise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado).
Nao. Predominava e predomina ainda hoje a tradi¢@o estruturalista no Curso de Letras da

heranca deixada por alguns lingiiistas importantes como _

O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta institui¢do? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)
Considero que iniciou precisamente quando dei entrada no projeto de pesquisa °f

em 1995, com auxilio da licenciada || | | N RN uc dcpois acabou se
encaminhando para a Linguistica textual e o Funcionalismo.

Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estao trabalhando na institui¢ao?
Na época, que eu saiba, ndo havia ninguém que trabalhasse com AD na -

O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Que eu saiba, portanto, fui eu mesmo que introduzi. Quando cheguei do meu doutorado, na PUC-SP, em 2001, criei o
erupo d | 011 objetivo
de investigar praticas discursivas que participam do cotidiano, através da andlise de textos delas resultantes, dando énfase
na andlise da materialidade lingiifstica em sua articulagdo com o contexto social. Ofereci no ano seguinte a primeira
disciplina (“Tépicos Avancados — Principios e fundamentos da Andlise do Discurso”, 32h/a), cujo objetivo era
“estabelecer uma reflexdo sobre alguns principios tedricos e conceitos fundadores da vertente francesa da Andlise do
Discurso”. E depois, em todos os anos seguintes, diferentes disciplinas voltadas para a Andlise do Discurso, sendo que,

no primeiro semestre de 2007, No entanto, pesquisando, verifiquei que o professor _

_ Porém, como ndo havia pés-graduagdo em histéria na época, nem consta que

havia disciplina na graduacéo desse curso (ainda ndo hd), creio que o referido professor ndo chegou a ministrar aulas na
rea.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Considero que quantitativamente é boa. Qualitativamente, no entanto, o que prejudica é a grande variedade de correntes
tedricas e uma grande flutuac@o terminolégica. No meu departamento, por exemplo, os quatro professores que dizem
trabalhar com Anélise do Discurso fazem coisas completamente diferentes e t€ém cada um seu grupo de pesquisa. Quanto
a minha producdo, desde 2001, orientei quinze dissertagdes de mestrado e trés teses de doutorado todos defendidos
analisando a producdo de diversos artistas

N, 11 ve outros trabalhos com

outros objetos: uma tese sobre o ethos no discurso religioso, uma dissertacdo sobre discurso machista, outro sobre o
discurso racista e outra sobre o discurso da publicidade turistica. Além disso, organizei 3 livros e desenvolvi 5 projetos

de pesquisa nesses ultimos vinte anos.

O sr participa de dois grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participacdo anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos?

Corrigindo, participo de apenas um, o grupo de pesquisa

Normalmente entram todos os anos de dois a quatro alunos por ano, o que significa 6 a 12 hé cada trés anos.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1995. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentac@o tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Como ja falei, se existiu, desconhego.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?

No inicio pensava estudar discurso de poder, através de conceitos como formacao discursiva, heterogeneidade, ideologia.
Orientei dissertagdes sobre os discursos machista, racista e da publicidade turistica. Depois adotei a perspectiva de AD
do Dominique Maingueneau e também restringi o objeto para o que tenho chamado de discurso _
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12. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual o sr se filia? Quem séo
seus principais tedricos?
Penso que os dois principios basicos da perspectiva na qual trabalho seja a articulagdo entre contexto (seja qual dimensao
for — social, institucional, situacional, etc.) e materialidade (midiolégica, linguistica, genérica, etc.); e o primado do
interdiscurso, ou seja, um discurso jamais pode ser descrito sem a consideracdo da sua alteridade. Os principais teéricos
sdo, assim, Dominique Maingueneau, Mikhail Bakhtin e Michel Foucault.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?
Em primeiro lugar, na perspectiva que adoto, a lingua nio é uma entidade homogénea ou estdvel. E um conjunto de
variedades ndo apenas definidas por condi¢des sociais (ser de classe A, B, C, etc; ou ser ou ndo escolarizado; ser do
género masculino ou feminino, etc.). Considerando, diferentemente, a lingua como um jogo de tensdes entre variedades,
planos e registros os mais diversos, faz-se necessario perceber que o discurso se inscreve nessas tensdes posicionando-se:
legitimando linguas, dialetos ou registros e legitimando-se através deles, e até mesmo contribuindo decisivamente para a
emergéncia socio-politica bem sucedida de variedades lingiifsticas. Em relagdo ao sujeito, do ponto de vista empirico,
trata-se de uma sintese singular de muiltiplas determinacdes (culturais, lingiiisticas, institucionais, pragmdticas, etc.).
Embora o sujeito nio seja aquele que enuncia sempre apds ter presente para si todas essas condigdes reunidas, ele € ativo
e pode, a partir de sua posicdo enunciativa e nos limites que ela lhe circunscreve, gerir sua relagdo com os
constrangimentos que essa posicdo implica. Ou seja, trata-se de uma instincia integralmente social e integralmente
singular. Por outro lado, do ponto de vista discursivo, o sujeito é uma “fic¢ao” discursiva, criado pelos mecanismos
enunciativos que a lingua possibilita. Quanto ao conceito de discurso, trabalhamos com dois conceitos: discurso ¢ um
acontecimento, um evento resultante de uma atividade realizada dentro de certas condi¢des de produgdo; ao mesmo
tempo, designa uma instancia que torna possivel essa atividade. Essa instincia se configura sob uma diversidade de
formas na sociedade, se atravessam e se constituem mutuamente, podendo ou ndo se ancorar institucionalmente mas
sempre ligadas a praticas sociais. Desse modo, um sermao € um discurso que emana do discurso religioso e que pode ser
atravessado pelo discurso politico, filoséfico, etc. a0 mesmo tempo pode revelar tragos de discursos sexistas, populistas,
etc. Em relacdo a histéria, uma vez que o discurso estd sempre vinculado a uma pratica efetiva, e essa pratica se da
sempre sob determinadas condigdes sociais de producdo, o discurso € irrepetivel, portanto sempre tnico, ji que essas
condigdes sdo sempre diversas. No entanto, o discurso também € regido por forcas de conservacido que pretendem
estabilizd-lo. A histdria € essa tensdo permanente entre o devir e a inércia provocada por essas forgas. O discursivo, como
constitutivo das praticas humanas, participa da histéria e € histérico, em resumo, ¢ atuante e “atuado” pelas forcas
histéricas.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)

Sim, mais 3. As professoras [

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. N&o sei.)
Sim, mais 3. Os mesmos.

Entrevista 7

1. O srtem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso
que o sr estuda?
A AD que venho buscando construir tem forte inspiracdo nos trabalhos de D.Maingueneau. Também tenho buscado refazer

leituras de Foucault, dentre outros autores, € com elas busco avangar na constru¢do de um quadro tedrico.

2.  Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino?
Desde 1993, quando iniciei minha tese de doutorado na PUC-SP.

3. Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Anélise de Discurso? Por que o sr
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?
Na verdade, minha opg¢éo por um viés discursivo se deu antes, ja no Mestrado, por volta de 1988, quando conheci a profa.

_, na época doutoranda na Unicamp. Eu cursava o mestrado na PUC-Rio e ndo pude aprofundar uma pesquisa
no campo da AD porque ndo havia quem orientasse trabalhos do tipo na PUC-Rio. Somente mais tarde, quando ingressei no
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doutorado na PUC-SP, pude me dedicar a um aprofundamento maior no campo da AD. Foi quando tomei contato com o
trabalho de D. Maingueneau, que possuia lagos académicos com docentes da PUC.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na institui¢do, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Anélise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)

Na - antes de meu ingresso, havia a profa. _ que oferecia cursos em AD de base francesa, mas
logo depois ela se desligou e passou a atuar apenas na PUC-Rio, onde foi trabalhar com abordagens interacionistas.

5. O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais o sr tem atuado)
Como eu disse, a Unica pessoa que parecia desenvolver um trabalho na drea se desligou da Universidade assim que entrei, para
ficar apenas na PUC-Rio.

6. Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do?
Informagio ja prestada em perguntas anteriores.

7. O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Como ficou visto nas perguntas anteriores, por ocasido de minha entrada no _
I ;o havia outros colegas com quem pudesse dividir meu interesse pelos estudos discursivos. Em 1999,
ingressei como docente do mestrado em Linguistica, oferecendo regularmente uma disciplina eletiva de AD, a qual
sempre despertou grande interesse nos alunos. Com o tempo, duas outras colegas vieram se associar ao referido
programa de mestrado: | = dluas
professoras de espanhol que tinham uma boa formagdo em AD (também com base nos trabalhos de D. Maingueneau).
Posso dizer que nés 3 construimos a base de uma perspectiva discursiva no programa de pds da - Trabalho até hoje

na - com a profa. _ € mantemos sempre uma intensa troca académica com a profa. _, que
hoje atua na -

8. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Sim, considero que a producdo em AD no pafs seja bastante significativa. Penso apenas que, do ponto de vista qualitativo, falta

um pouco a esse profissional de AD assumir plenamente sua funcdo de “cientista social” que fard uma leitura de seu entorno

pelo viés das praticas linguageiras ali praticadas. Muito do que vejo sendo produzido em AD sio, a meu ver, “exercicios de

aplicagdo de um quadro tedrico a um dado corpus”, o que ndo coincide com o que eu esperaria encontrar.

9. O sr participa de trés grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Neles, o sr trabalha com a Andlise de Discurso? Qual € a
média de participagdo anual de alunos de graduacgdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés
anos?

Diria, grosso modo, que coordeno grupos de discussdo nos quais participam uma média de 15 alunos (uns 10 pés-graduandos e

outros 5 graduandos).

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1993. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentagdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Nao. Meu trabalho de doutoramento foi minha primeira pesquisa na drea.

11.  Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Eis alguns dos temas que venho explorando: cenografia, etos, producdo de subjetividade (tema que exploro com base em
Foucault e também recorrendo a reflexdo de Deleuze e Guattari), trabalho (em especial, o trabalho do professor).

12. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual o sr se filia? Quem séo
seus principais teéricos?
O principal tedrico, isto é, o tedrico que vai pensar diretamente o estatuto de um plano discursivo, é D. Maingueneau; a
seu lado, acrescentemos, como bases filoséficas de trabalho, Nietzsche, Foucault, Deleuze-Guattari, em especial.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?

Lingua e discurso sdo conceitos que encontram sua formulacdo mais produtiva na proposta de D. Maingueneau, por intermédio da
no¢do de prética discursiva: existiria, simultaneamente, uma producio textual e a produ¢do de uma comunidade que daria
sustentacdo (e seria sustentada por) essa producdo textual. Nao haveria uma relacdo de causa — efeito entre esses dois tipos de
produgido: textos e comunidades se produzem e se alimentam mutuamente. Antes de um interesse pelo sujeito, interessa-me, pelo
viés de Foucault e Deleuze-Guattari, aprofundar o tema da producio (histérica) de subjetividade. A partir de tal referencial, qualquer
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forma-sujeito produzida na histéria serd tdo somente um efeito do afrontamento de forcas: poder e resisténcia conjugando-se em
producdes sempre passageiras.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)

Sim. Cito em especial a professora [

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. Néo sei.)
Ha duas colegas que se dedicam a Andlise Critica do Discurso:

Entrevista 8

1.0 sr tem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso que o sr
estuda? Eu tenho contado com a AD desde 2002, mas sempre fazia uso dela em cruzamentos tedricos metodoldgicos; ou seja,
lancava méao dos autores, Pecheux, Orlandi, como suporte para interpretacdo de dados que interessavam as minhas pesquisas.
Contudo, minha relagio era em tanto promiscua, sou leitor d Bakhtin, Foucault, Possenti ,etc. Contudo, a partir de 2010 foi que
fechei meus interesses na linha francesa fundada por Michel Pecheux e desenvolvida no Brasil por Orlandi.

2.Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de ensino? Na
- trabalhei com Andlise de Discurso a partir de 2011 no curso de Mestrado em Letras. A disciplina se chamava -

I . foi ministrado em parceria com a professora [

3.Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que o sr escolheu esta
linha teérica da Andlise de Discurso para trabalhar?)

4.Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na institui¢do, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de Discurso?
Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado) No caso da -, a professora -

, na -, o professore _ ena -, a _, ambos historiadores.

5.0 sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso nesta
instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢cdes nas quais o sr tem atuado)A -, que também respondeu seu
questiondrio, pode lhe ajudar em relag@o a - Mas em relacdo a -, o _, acho que comecou a trabalhar isso em
2002; a _, que aposentou esse ano, trabalha coma AD faz muitos anos.

6.Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do? Isso eu ja respondi.

7.0 sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o responsavel,
o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ji com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha ou com outra linha
tedrica da Andlise de Discurso? Néo sei direito, mas na - 0 _ na Historia, foi aluno da Thereza Negrao, da UnB.
De modo que af estd a relagdo, eu acho.

8.Na sua avaliagdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producdo intelectual nesta drea (Analise de Discurso) no Brasil, na sua
institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos? Sim; eu tenho visto muitos trabalhos. Na - as
coisas ainda estdo comegando.

9.0 sr participa de quatro grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Neles, o sr trabalha com a Andlise de Discurso? Qual é a média de
participagdo anual de alunos de graduacdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés anos? Entdo, como
disse acima, as coisas na - ainda estio comegando. O Mestrado estd em seu inicio. Eu apenas tenho dois anos de institui¢do. De
modo que o trabalho ainda esta no seu inicio.

10.Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2008. Houve algum projeto de pesquisa, anterior a

este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentagio tedrica a Anélise de Discurso? Se sim, em que ano precisamente, ele
se iniciou? Como eu disse, a minha monografia de Gradua¢do mobilizou alguns autores da AD. Isso foi em 2000.
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11.Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?Me interessa sobre a produg@o social de sentido. Tenho buscado
alcangar isso através de narrativas literdrias. No ultimo ano, contudo, tenho me aproximado de narrativas orais de professores e € a
partir dessa aproximagdo que pretendo continuar trabalhando a AD.

12.Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual o sr se filia? Quem sdo seus
principais tedricos? A minha separacdo de Bakhtin e Foucault se deve a questdo do inconsciente. Eu acho que isso foi o fundamental.
Neste sentido, leio Pecheux, Orlandi, AUTHIER-REVUZ, etc.

13.Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria (ou
Exterioridade)? Pergunta dificil de responder. Mas acredito que a nogdo discurso como lugar do encontro entre a lingua e a
ideologia é fundamental. A ideologia, no sentido do Althusser comentador de Lacan, como ordem simbélica, que chama o individuo
da espécie ocupar um lugar de sujeito. Nesse sentido, o sujeito se constitui como atravessado pela ideologia e pela histéria. Em
termos muitos resumidos € isso.

14. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso? (Sim. Nao.
Nado sei.) Sim, a professora _, a que jd me referi.

15.Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Anélise de Discurso
diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.) Isso ja respondi.

17.Ha4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Anélise de Discurso
diferente da que o sr trabalha?

Nao

Entrevista 9

1. O srtem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso
que o sr estuda?
Tenho trabalhado com a Anélise do Discurso de linha francesa em minhas pesquisas. Apesar da Andlise do Discurso nio

se constituir em campo homogéneo, nesse momento, temos concentrado nossos estudos no quadro tedrico-metodoldgico
apresentado por Dominique Maingueneau. Nossa opcdo foi pelo fato de que suas proposi¢des estdo alicercadas, como ele mesmo
propde na busca do funcionamento do discurso e sua inscrigio histérica para pensar condicdes de enunciabilidade. E 16gico que
questdes centrais para reflexdo em AD se circunscrevem em postulados anteriores apresentados, no minimo, por trés linhas tedricas
relacionadas a projetos especificos: a linha de Michel Pécheux; a linha sociolinguistica (desenvolvida por Marcellesi, Gardin e
Guespin, dentre outros, na Franga); e, finalmente, a linha de Michel Foucault. Desde a década de 60, até nossos dias, muitas sdo as
discussdes e ajustes realizados. Por se tratar de campo em constante constru¢do, o importante para o pesquisador é guardar coeréncia
em relacdo ao que usard como pressuposto para sua andlise, tomando o cuidado para ndo cometer equivocos e articular questoes que
guardem algum tipo de oposicdo. Por exemplo, ao se tratar de Formagao Discursiva, enquanto Pécheux se preocupa no que se refere
a ideologia vinculada a concepgdo marxista, principalmente a apontada por Althusser, Foucault defende a ideia de constituicao de
saberes e poderes que nem sempre, para ele, passam pela questdo de classes sociais. Portanto, dependendo do objeto e da andlise que
serd realizada, cabe ao pesquisador buscar a melhor linha tedrica que defenda suas idéias.

2.  Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino?
Como pode ser observado em meu Lattes, meu trabalho de pesquisa se inicia institucionalmente em 1996 com o
Mestrado, realizado na Pontificia Universidade Catélica. Tanto no Mestrado, quanto no Doutorado minhas investigagdes tiveram
como solo epistemolégico a Linguistica Textual (como fundamento para andlises de Linguagem) e a Interdisciplinaridade (como
fundamento para a postura do docente, frente a constru¢do do ato educativo e da construgdo de curriculo). O interesse pela Andlise
do Discurso surge no momento em que fui convidado a coordenar curso de Lato Sensu (2000) e, posterior acentuado, quando passo
a fazer parte do Programa de Mestrado em Linguistica da _ em 2008. No Programa, passei a trabalhar
com duas disciplinas: |
_ A partir desse momento, recebi orientandos que procuram desenvolver seus trabalhos
1o ambito da AD e da Linguistica Textual (LT). A primeira dissertagdo defendida foi | GGG
_ de _ O orientando desenvolveu questdes diretamente ligadas a constitui¢do do ethos e

da cenografia no discurso literdrio, procurando verificar como o humor se presentificava em cronicas. A segunda foi “_

" de [ ;- scu trabalho

- observou questdes relacionadas ao discurso cientifico, especificamente, as citagdes bibliograficas maiores de trés linhas,
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analisando o uso dos dgiticos e dos verbos introdutérios como elementos linguisticos indispensdveis ao processo de insercdo e
retomada das citagdes no texto e que, se exploradas de forma criteriosa, coesa e coerente, servem como fio condutor entre o dizer e o
dito. Todos os trabalhos desenvolvidos no ambito do Mestrado ou da Iniciagdo Cientifica na graduacdo t€ém caminhado nessa
perspectiva. Procurando a melhor fundamentagdo tedrica que dé conta da andlise que serd realizada.

3. Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que o sr
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?

Como ja disse, ao procurar trabalhar com andlise de diversos géneros discursivos e orientar alunos na realiza¢do de suas
andlises, temos optado em buscar a teoria que se ajuste ao objeto de andlise escolhido. Uma coisa € certa, partimos sempre da
tematizacdo do objeto discursivo, trabalhando nos limites das grandes divisdes disciplinares. Ou seja, partindo-se de uma
materialidade linguistica, buscamos observar sua materialidade histdrica, extralinguistica de forma simultanea, procurando construir
os sentidos possiveis em determinados contextos de producdo. O campo da Andlise do Discurso € vasto e oferece sustentagdo para
uma série de andlises, por isso € possivel caminhar pelas suas possibilidades. Como ele estd aberto a outras dreas do saber como a
psicandlise, o marxismo, a linguistica e o materialismo histdrico, que, por sua vez, integram seus estudos ao corpo teérico do
discurso, ajustando-se, assim, a especificidade e a ordem prépria da rede discursiva, as perspectivas se ampliam. Temos clareza de
que o quadro tedrico da AD é complexo e mantém uma relagdo tensa entre as nogdes que o integram. Caberd ao analista do discurso,
em cada atividade de andlise redefinir os conceitos que pde em prdtica, observando seus limites frente ao objeto escolhido para
estudo. Essas possibilidades e inquietudes nos levaram a buscar maior compreensdo sobre a andlise do discurso e buscar nela o
escopo tedrico capaz de dar suporte as analises dos diversos géneros discursivos a disposi¢do na sociedade.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na institui¢do, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Anélise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)

Quando comegamos o Mestrado na Universidade, além de um grupo de professoras da casa, recebemos professores de fora da
instituicdo. Alguns com trabalhos desenvolvidos com base em pressupostos da Linguistica Textual, da Teoria da Enunciacdo, de
estudos sobre o ensino e a aprendizagem em Lingua Portuguesa etc. Todos, além de se adequarem ao novo momento, buscaram as
melhores formas possiveis de promover alguma interacio entre o que pesquisavam e a Andlise do Discurso. Atuo hd 20 anos na
_. Durante esse periodo, acompanhei alguns colegas que em cursos de Graduagdo (iniciagdo cientifica)
e Pés-graduagdo Lato Sensu propuseram trabalhos ligados as vertentes da Andlise do Discurso e da Linguistica Textual.

5. O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Anélise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais o sr tem atuado)
Na institui¢go, todos os trabalhos sistematizados que tiveram como suporte a Andlise do Discurso, principalmente a de

linha francesa, comecaram em 2008, juntamente com a proposta de curso de mestrado enviada a CAPES.

6.  Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao?
Segue breve curriculo do corpo docente, todos atuando no Mestrado em Linguistica da Universidade.

Acredito que os curriculos resumidos oferecem uma visdo geral do grupo de professores e de sua atuagdo. Maiores informagdes
poderdo ser observadas no curriculo Lattes de cada um.

7. O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

A Anilise do Discurso com maior aprofundamento cientifico foi introduzida com a aprovagdo do Mestrado em
Linguistica na Universidade em 2008, como j dito. No entanto, a matriz curricular do curso de graduagéo levanta a discussdo sobre
a andlise do discurso em disciplinas como Linguistica e Lingua Portuguesa: Linguistica Textual. A Instituicdo desenvolve, desde
1996, curso de Lato Sensu em Lingua Portuguesa que, a partir de 2004, passou a ter em sua matriz a disciplina Andlise do Discurso,
procurando mostrar sua evolucdo histdrica e correntes.

8. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Ha vasta producio intelectual no Pais sobre a Andlise do Discurso. No entanto, parece-me que ainda hd alguns conflitos

a serem resolvidos, principalmente no que se refere a utilizacdo de correntes diferentes que, em alguns casos, provocam uma certa
incoeréncia em papers e trabalhos publicados em geral. Falta uma certa consisténcia e maturidade tedrica que comecam a se
solidificar. Muitas vezes percebemos que determinados trabalhos ainda sdo superficiais e necessitariam de maior aprofundamento.
Claro que isso acaba sendo, também, por conta da politica de desenvolvimento da pds-graduacio no pais. Com a exigéncia de
desenvolvimento da pesquisa para o Mestrado em 24 meses, podendo chegar a 30, os alunos que ingressam na pés-graduagdo stricto
sensu trazem vdrias lacunas em sua formacdo. No memento em que estariam aptos para comecar sua pesquisa e escrita da
dissertacdo, precisam defender suas dissertagdes. Os colegas de instituicdo procuram, dentro do possivel e cumprindo as exigéncias
de avaliacdo da CAPES, publicar seus trabalhos em periédicos, congressos e livros. No entanto, sentem falta de maior espaco para
publicacdo. Tenho dividido minha publicagdo entre a andlise do discurso e a linguistica textual, conforme pode ser observado em
meu lattes. Como tenho trabalhado com andlise de _, nesse momento, tenho me cercado da AD para
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realizar minhas andlises, observando questdes relacionadas a nova retérica. Trabalho também com a produgdo de textos para midias
virtuais (EAD), para isso sirvo-me de fundamentos da linguistica textual, da teoria da enunciagéo e do dialogismo.

9. O sr participa de dois grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Neles, o sr trabalha com a Andlise de Discurso? Qual € a
média de participacdo anual de alunos de graduacdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos tltimos trés
anos?

Trabalho em dois grupos de pesquisa, o primeiro
-. Ele contempla duas linhas de pesquisa voltadas para os estudos do discurso e do texto numa dimensao sdcio-interacionista, a
saber:
primeira investiga os procedimentos enunciativos e as estratégias de constru¢do do sentido e da expressividade nos textos escritos e
falados, focalizando-se as relagdes entre diferentes géneros; investiga, ainda, a constituicdo dos sujeitos do discurso em diferentes
situagdes de interacdo social, as formacdes discursivas e ideoldgicas que envolvem as praticas de linguagem. A segunda abrange
projetos relacionados a aquisicdo e ao desenvolvimento da linguagem, a leitura e aos procedimentos de organizagdo e de construgdo
do texto verbal nas modalidades oral e escrita, considerando-se o contexto do ensino, seja presencial, seja a distancia. Meus
trabalhos encontram-se na primeira linha. Nesse grupo participam 13 professores, 5 de graduacdo, 01 de Lato Sensu e 22 de
Mestrado, nos ultimos trés anos. O outro grupo do qual fago parte é “_” que estd
ligado ao Programa de Lingua Portuguesa da PUC-SP. O grupo, inicialmente denominado “_”, passou em
1996 a denominar-se . Centrando-se na leitura e escrita, sob o enfoque de
vertentes tedricas que tratam o texto sob o ponto de vista da Linguistica Textual e da Anélise Interacional do Discurso. Destaca-se a

interlocugdio com pesquisadores da UFRN. |

>

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1997. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentac@o tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Naio, minhas primeiras investiga¢cdes no ambito da Anélise do Discurso, propriamente dita come¢am em 2005.

11.  Que temas sd3o mais constantes em suas pesquisas e estudos?
- Discurso literdrio; Discurso cientifico; Discurso mididtico; Ensino de Lingua Portuguesa mediada por computador;

Paralinguagem.

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual o sr se filia? Quem sdo
seus principais tedricos?

Atualmente tenho trabalhado com as contribuicdes de Dominique Maingueneau para a andlise do discurso.
Principalmente pelo quadro tedrico que ele propde. A partir de uma de sua obra “Génese do Discurso”, o pesquisador apresenta um
novo direcionamento para a AD. A proposta de analisar o discurso a partir de seu funcionamento em determinada inser¢@o histdrica,
ndo se detendo apenas a questdes da textualidade abre para o analista um leque de possibilidades.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria

(ou Exterioridade)?

A Andlise do Discurso e outras teorias que observam a necessidade de ruptura em relagio a sistematiza¢do da lingua,
quanto da assistematiza¢do da fala estudadas até entdo, procuraram observar a linguagem como um campo de estudo complexo para
estar limitada ao sistema proposto por Saussure. Fala, sujeito, ideologia, social, histdria, semantica passam a fazer parte dos estudos
e passam a compor o que seria chamado de andlise subjetiva da linguagem, provocando deslocamento dos estudos que exigiam a
compreensdo do fendmeno da linguagem ndo mais centrado apenas na lingua como sistema ideologicamente neutro. Surge a
exigéncia de se observar a linguagem no campo discursivo, capaz de operar a ligagdo necessdria entre o lingiiistico e o
extralingiifstico. A Andlise do Discurso, em relacdo a nogdo de sujeito, aponta para o “sujeito discursivo”, ou seja, um ser social que
estd inserido em determinado contexto e espaco sociais. Ele € histdrico, pois apresenta de si uma imagem no espaco coletivo que
estd inserido, portanto ele se constitui a partir do lugar que se encontra. Como bem aponta Orlandi, ele é miiltiplo, pois atravessa e é
atravessado por varios discursos, ndo se relaciona mecanicamente com a ordem social da qual faz parte, por que representa varios
papéis. O que corrobora com o que diz Maingueneau ao recuperar a nogao de ethos discursivo, um sujeito que constréi uma imagem
de si, no contexto histérico-social em que estd inserido.

14. Ha4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)

163



O Programa de Mestrado em Linguistica da Universidade tem apenas um Grupo de Pesquisa, nele estdo alocados os 10

professores-pesquisadores.

Z

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)

Entrevista 10

O sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que o sr estuda?

Sim, tenho trabalhado com AD, especificamente a andlise critica do discurso (ACD) orientada por uma perspectiva
sistémico-funcional (LSF).

Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?

Desde 2001, primeiramente com a vertente anglo-americana e etnogrdfica e, em seguida, com a perspectiva anglo-
saxonica, como mencionada na resposta anterior.

Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que o sr
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?

Sobretudo pelo tipo de corpus investigado em minha pesquisa _ em 2001: um evento de fala, ou encontro
social, | Para esse tipo de pesquisa, escolhi a sociolinguistica interacional de
base etnogrdfica, de modo a desvelar como as relagées de poder entre _ se davam; e
que papel o transe, ou possessdo, tinha para a legitimagdo dessas relagdes hierarquicamente constituidas. _
_, pelo fato de investigar o discurso literdrio, uma abordagem discursiva e do texto se revelou mais pertinente.
Por isso, elegi a ACD e a LSF como aportes tedrico-metodologicos.

Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na instituicdo, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢cdes nas quais o sr tem atuado)
Sim, especialmente na - Desde meados da década de 90 do século passado.

O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Anélise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)
Precisamente, ndo. Sei o que respondi na questdo anterior.

Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do?
0 professor | NG :'!menie docente do —

O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Salvo engano, o Departamento de Letras da - teve no professor - o0 pioneiro nessa temdtica, cuja énfase se
encontrava na perspectiva francesa da AD, linha tedrica distinta da qual utilizo em minhas pesquisas. Atualmente, os

professores | N EEEEEEEE, /)05 do meu Departamento, 1ém se dedicado aos

estudos em AD de base francesa, atuando na graduagdo e na pos-graduagdo.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producéo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Sim, a AD como um todo é uma abordagem dos estudos da linguagem que tem crescido bastante em termos quantitativos,
muito embora eu ndo possa dizer o mesmo no que concerne a qualidade dos trabalhos. Na minha instituicdo, nossa
preocupagdo € realizar pesquisas em AD com interfaces que acrescentem ao conjunto de discussdes presentes no cerne
dessa disciplina, como, por exemplo, discurso e memdria, discurso e transcri¢do, discurso e literatura, discurso e
tradugdo, discurso e ensino. No que tange a meus projetos de pesquisa, as dreas de discurso e literatura, discurso e
tradugdo e discurso e ensino tém sido privilegiadas em minhas discussoes académicas, muito embora o conceito de
memoria e interfaces seja um campo com o qual estou iniciando um didlogo que se pretende promissor.
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9. O sr participa de trés grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Em todos, o sr trabalha com a Anélise de Discurso? Qual é
a média de participag@o anual de alunos de graduagio, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés
anos?

Sim, com ACD e LSF especificamente. Uma média de 2 ou 3 alunos de graduagdo e pos-graduagdo por biénio.

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2006. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentacio tedrica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

O primeiro projeto de pesquisa institucional foi em 2006, mas meus projetos pessoais, de mestrado e doutorado, ambos
em AD e interfaces, iniciaram-se, respectivamente, em 2001 e 2003.

11.  Que temas sd3o mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Tradugdo e discurso literdrio; Linguistica Sistémico-Funcional; Pesquisa em Corpus; Etnografia e Ensino.

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual o sr se filia? Quem sdo
seus principais tedricos?
A perspectiva social de uso da linguagem, com forte aparato politico-ideoldgico, passivel de ser analisado por meio de
investigagdo textual-descritiva precisa e sistemdtica. Os principais tedricos com os quais dialogo sdo Michael A. K.
Halliday, Norman Fairclough e Mike Scott.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?
Uma pergunta ampla, mas que pode ser respondida sucintamente. A perspectiva tedrica com a qual trabalho vé a
linguagem como um atributo do sujeito social, por meio da qual esse sujeito constitui significados através de prdticas
sociais. Nesse conjunto de manifestacoes, essas prdticas ndo sdo vistas como agdes estanques, mas constituidas
historicamente.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)

Sim, como jd disse, os professores | NKNcGcGchNINEER

15. Ha4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. Néo sei.)
Mesma resposta da questdo anterior.

Entrevista 11

1. O srtem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso
que o sr estuda?
Na verdade, a andlise do discurso nao € minha primeira linha de atuagdo. Quando trabalho nessa area, a linha que sigo € a
Anailise Critica do Discurso, especialmente segundo van Dijk e também Fairclough.

2. Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino?

Desde 2007 n |

3. Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que o sr
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?
A andlise do discurso, particularmente a ACD, oferecia a possibilidade de uma abordagem mais engajada a certos temas
que tém implicagdes sociais claras;

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Anélise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)
Na instituicdo atual (-), h4 muitos, mas especialmente em AD francesa. Na primeira institui¢cdo (-) eu fui o
primeiro.

5. O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicao? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais o sr tem atuado)
Nao saberia responder a esta pergunta.

6.  Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao?
Na - ha diversas pesquisadoras vinculadas a linhas de AD:

I - outras.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso?

Nao sei dizer.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producéo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Particularmente na - ha uma boa produgio na drea. Em minha atuac@o pessoal, as incursdes pela ACD sdo mais
esporadicas. Em geral, trabalho com andlise de géneros (também numa perspectiva critica).

O sr participa de trés grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participacio anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos?

No grupo que lidero, devido as condi¢Ges de pesquisa em minha IES (-), atuam apenas alunos de graduac@o (mais ou
menos 05 bolsistas de IC e mais graduandos (TCC) anualmente). No grupo ligado a -, tenho atualmente 02
mestrandas vinculadas.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2007. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentacao tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?
Nao, este foi o primeiro mesmo.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Os temas mais constantes sdo géneros académicos e géneros digitais. A ACD vém em seguida com o tema de género

(gender) e linguagem.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual o sr se filia? Quem sdo
seus principais tedricos?

A meu ver, a principal caracteristica da ACD ¢é a abordagem do discurso como constituido e constituinte de relagdes de
poder, em que frequente acontece o abuso do poder. O principal tedrico é Teun van Dijk e, adicionalmente, Norman
Fairclough.

Em termos gerais, como a Analise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?

A lingua oferece a possibilidade de constru¢éio sociointeracional da realidade, pela qual os sujeitos se engajam ou na
manutengdo ou na transformagdo de situagdes sociais enquanto determinadas pelo discurso. E pressuposto que situagdes
histdricas de opressdo ou exploracdo apresentam um componente discursivo que lhes é fundamental.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)
Sim.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. Néo sei.)
Sim.

Entrevista 12

O sr tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacio pertence a Andlise de Discurso
que o sr estuda?

Sim, todas as minhas pesquisas sdo voltadas para a andlise de discurso, especialmente na articulagdo com a psicandlise.
Penso que a AD a que me filio é aquela iniciada por Michel Pécheux, e que tem na relacdo entre lingua, histdria e
inconsciente seu ponto nodal.

Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?
Desde 1997, quando entrei no mestrado. De forma fixa e constante, a partir de 2006, quando fui contratado pela -

para ser professor de seu mestrado em _

Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que o sr
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?

Penso que uma resposta a esta pergunta nunca serd totalmente satisfatdria, ja que se trata de uma questdo de identificacdo
com questdes, procedimentos, leituras, que nem sempre passam por uma via tdo consciente quanto a pergunta propoe.
Resumidamente, penso que a AD com a qual trabalho me permite pensar a lingua em sua materialidade, sem colocé-la
em segundo plano ou como reflexo do pensamento, e € ai que encontro o ponto de atraciio da teoria com minhas questdes
mais gerais.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na institui¢do, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Anélise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as instituigdes nas quais o sr tem atuado)

Quando ingressei na [l em 2006, j4 havia sido instalado o mestrado, portanto, j4 havia um trabalho em AD em
funcionamento.

O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais o sr tem atuado)
o I - porir de 2002.

Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estao trabalhando na institui¢ao?
Idem.

O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Anélise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso?

O mestrado que integro foi pensado, desde seu inicio, com uma configuracdo voltada para os estudos da AD. O

responsdvel por esta iniciativa foi _

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producéo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Penso que sim, de maneira geral. No entanto, me parece que a produ¢io em AD tem dificuldade em ultrapassar os muros
da universidade e de se fazer mais visivel no debate politico mais amplo.

O sr participa de quatro grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participagdo anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos?
Nado saberia dizer.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1996. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentac@o tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Nao.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Basicamente, dois: histdria das ideias linguisticas e estudos em que procuro pensar a relacéio entre a AD e a psicanalise.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual o sr se filia? Quem sdo
seus principais teéricos?

Creio que a ideia de que a lingua s6 faz sentido na histéria, de que € preciso levar em conta a exterioridade (histérica)
para pensar o funcionamento da lingua, e que o campo da ideologia é fundamental para se pensar qualquer problemética
relativa ao sujeito do discurso, em sua relagdo com o campo do inconsciente.

Em termos gerais, como a Analise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?
Creio que a Lingua ¢ vista de dois modos, fundamentalmente: de um lado, como um sistema aberto a falhas, numa

derivacdo do pensamento saussuriano, mas com aportes tedricos posteriores importantes; de outro, nos trabalhos finais de
Pécheux, como lalingua, isto é, como fundamentalmente ligada & concepg¢@o lacaniana de lingua e inconsciente. O sujeito,
por sua vez, é visto como caracterizado pela incompletude e pela falta, clivado, o exato oposto de uma visdo da
subjetividade como poder de sintese das vivéncias ordindrias. Deve-se a isso a perspectiva freudiana (e também
lacaniana) em que o sujeito € tomado. O discurso é o ponto de encontro entre lingua, histéria e inconsciente. Categoria de
dificil defini¢do, € efeito de sentido entre locutores, ou seja, ndo é conteido, nem forma, mas 0 momento em que certos
efeitos se materializam, por isso € concebido como uma prdtica. J4 a histéria € tomada na perspectiva materialista, em
que a luta de classes é conceito central, e como a algo a ser significado pelo discurso.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Anélise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)
Sim, a maioria. Cerca de 6 ou 7 professores.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. Néo sei.)
Nao, mas em outras teorias que ndo a AD, sim.

Entrevista 13
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O sr tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacio pertence a Andlise de Discurso
que o sr estuda? Sim, mas ndo exclusivamente jd que desenvolvo pesquisa também na de semantica e pragmdtica. O
inicio de meus trabalhos (por volta de 1975, quando ainda aluno de mestrado) esteve vinculado a linha francesa,
especificamente ao grupo do Pécheux, até como uma alternativa de contras com a analise de contetidos.

Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?
O trajeto € longo (vou resumir):

Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao?

prof. [N . I B
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

diversos locais (_) e, sobretudo, pelo volume de publicagdes feitas pelo _
_ (mais de 10 volumes), reunindo autores nacionais e internacionais (ver dados das

coletaneas de que participei no Lattes), além de um ndmero incontdveis de artigos. (b) Na _, estive mais
orientado para orienta¢des na drea e publicagdo de artigos (cf. Lattes)

O sr participa de trés grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participacdo anual de alunos de
graduacdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés anos?

Acho dificil computar esse fato, mas em geral todos os orientandos estdo integrados nos grupos de pesquisa (um deles de
que participo ndo € de andlise do discurso, mas de cognicdo) e se apresentam de forma bastante efetiva de eventos na
drea da andlise do discurso. Dados precisos precisariam ser levantados cruzando dados dos Lattes dos orientandos.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1977. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentacao tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Bem essa data representa melhor uma fase conclusiva do projeto, quando ja disptinhamos dos dados para a andlise. Na
verdade, foi um projeto (ainda ndo formal que se iniciou em - com discussdes, pesquisa de campo e discussdes
conceituais sobre a disciplina).

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?

A Semantica foi minha disciplina original (dissertacdo sobre semantica gerativa); sempre ministrei a disciplina tanto na
graduagdo por 30 anos na - e também na pds-graduacdo; por extensdo ampliei minha pesquisa para o campo da
pragmdtica (atos de fala) e para a andlise do discurso; mais recentemente venho ampliando minha pesquisa na drea de
cognicao.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual o sr se filia? Quem sdo
seus principais tedricos?

Ora, eu ndo sou muito de filiacdo a corrente. Sempre transitei por diversas abordagens, aprofundando os aspectos que me
interessavam e descartando outros. Todas as abordagens apresentam alguma contribuicdo relevante para a analise, mas o
destaque fundamental, a novidade que AD trouxe para a campo da linguagem foi a inser¢do da dimensdo politica,
ideoldgica na andlise da linguagem, o que outras disciplinas ndo conseguiram fazer (sociolingiiistica, etnolinguistica...)

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?

Tudo o que vocé cita sdo categorias muito complexas para apresentar aqui nesse espaco (dentro dos meus limites) um
diagnoéstico de cada uma. Posso lhe apresentar como o nosso grupo inicialmente enfrentou a questdo: (a) a questdo da
ideologia nos levou a uma reconstrugdo e um estudo histérica desde a questdo da ideologia em Marx (Ideologia Alema)
até Althusser (Aparelhos ideolégicos e Sobre o trabalho tedrico); (b) a questdo do sujeito, nos levou a uma discussdo
sobre textos de Freud e de Lacan (sobre inconsciente e sujeito); (c) as duas outras categorias ficam sobrepostas as duas
primeiras, ndo houve um estudo particular sobre a ndo ser através de textos de Veron (Produgdo do Sentido, Semiose
Social), Rossi-Landi (A linguagem como trabalho e como mercado) e as questdes sobre enunciagdo que foram
aprofundadas nesse periodo (Ducrot, Charaudeau etc.)

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)

Tanto na -, como na - tenho trabalho em termos de grupos, que estdo nos grupos diretérios do CNPq.
Especificamente, nas pesquisas em andlise do discurso, a minha participagdo maior é no Grupo: _

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)

Sim, existem orientagdes diferentes de andlise que, no fundo, poderiam ser vistas como orientacdes temdticas (mas nao
sei se metodoldgicas) diferentes, como todo o trabalho voltado para a andlise de géneros discursivos, de representacoes
na linguagem etc.

PS. Quando houver conflito de datas, dé preferéncia aquelas que estdo no Lattes. Aqui fiz um trabalho de memoéria. Além do mais
nao fiz nenhuma revisio no texto; vocé pode ajustar se for usa-lo como citagao.

Um abraco,

16 de dezembro de 2011
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O sr tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso
que o sr estuda?

Sim, tenho trabalhado com a Analise de Discurso de linha francesa (AD), especificamente com a producio deixada por
Michel Pécheux. E com essa proposta tedrica, metodoldgica, e, sobretudo politica, que atuo no curso de graduagdo e na
P6s-Graduacao em Letras da -, ministrando aulas e desenvolvendo pesquisas na drea.

Desde quando o sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?

Trabalho com a AD francesa desde a graduac@o. Destaco, em especial, o ano de 1999, pois foi quando eu comecei a
participar do programa de Iniciacdo Cientifica _ com orientagdo da professora _ Depois
participei de alguns cursos e disciplinas ofertadas pelos cursos de Letras e Ciéncias Sociais. Foi assim que fui buscando
cada vez mais aprofundar os estudos em AD: inicialmente no PIBIC, depois no trabalho de conclusdo de curso (TCC) e,
por fim, entrei na Pdés-Graduacdo em Letras da -, na Linha de Pesquisa “Discurso: Sujeito, Historia e Ideologia”,

onde desenvolvi a pesquisa de doutorado sobre _ Atualmente, como professor e

pesquisador nos cursos de graduacdo e Pés-Graduagio em Letras da -, eu continuo trabalhando com a AD.

Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que o sr
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?

Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na institui¢cdo, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais o sr tem atuado)

Sim, a professora [N

O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta institui¢do? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)

Penso que tenha sido no inicio da década de 1990, mas ndo tenho certeza disso. Quando entrei na graduac@o na -, em
1997, as professoras - estavam terminando o doutorado. Acompanhei um pouco desse percurso assistindo as
defesas de tese e foi quando comecei a conhecer pessoalmente outros pesquisadores ja renomados da AD no Brasil,
como, por exemplo, Freda Indusky, Ménica Zoppi-Fontana e Ingo Voese.

Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estao trabalhando na institui¢ao?

O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o

responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?
Sim, acho que com o inicio da Pés-Graduacdo em Letras da - na década de 1990, alguns professores de outras

universidades trouxeram contribui¢des para o grupo,
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Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Sim, temos uma grande produgido em nivel nacional que pode ser constatada pelo nimero relevante de publicacdes de
pesquisas e, também, pelo nimero de eventos e congressos que temos anualmente. Fico sempre admirado quando
participo de eventos pela troca de conhecimento e pelo didlogo consistente estabelecido pelos pesquisadores aqui no
Brasil. Vejo que a AD possui um campo fértil de pesquisadores e muitas questdes relevantes para estudar, ou melhor,
para problematizar. Quanto a produgéo local, na -, temos um ndmero ainda pequeno de publicacdes, e isso se deve a
dificuldade que temos para conseguir financiamentos. Apesar dessa dificuldade, algumas teses que produzimos em AD ji
foram publicadas pela Editora da _). Os professores da Linha de pesquisa ‘_
-”, tém produzido artigos e livros a partir de pesquisas que sdo desenvolvidas com os alunos da Graduagdo e da
Pés. Avalio que sdo trabalhos com temadticas relevantes e que ajudam na compreensao dos processos discursivos atuantes
na sociedade capitalista. De modo geral, vejo que desenvolvemos pesquisas com qualidade porque buscamos
compreender, nas contradi¢des do discurso, as contradi¢oes das relagdes sociais capitalistas. No entanto, paradoxalmente,
a divulgacdo de nossas pesquisas ainda ndo é “quantitativamente” satisfatéria para um mundo académico que,
infelizmente, estd cada vez mais “produtivista”.

O sr participa de dois grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participagdo anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos?

Sim, participo de dois grupos. Um com professores da - e outro com professores da - O primeiro € um grupo
novo e interdisciplinar. Nossos encontros sdo basicamente online. Em 2012 teremos um Simpdésio para socializar nossas
pesquisas e tenho certeza que esse grupo tende a crescer, mas ndo sei dizer, no momento, o nimero de alunos. Com o
grupo da -, tenho mais tempo de participacio e nossas reunides sio mensais. E um grupo que estd crescendo pelas
pesquisas desenvolvidas e pelo aumento do nimero de alunos/pesquisadores. Esse crescimento vem ocorrendo porque
existe uma divulgacdo maior da AD na graduagdo, pois com a oferta anual de Andlise do Discurso para os alunos da
graduacdo, temos em média 35 a 40 alunos de diversos cursos da - que procuram a disciplina interessados nos
estudos do discurso. Em seguida, esses alunos também solicitam participar do grupo. Entre estudantes de iniciagdo
cientifica, mestrandos e doutorandos, temos, hoje, cerca de 30 alunos/pesquisadores efetivamente atuando.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1999. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentagdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou? Antes de 1999 nio. Meu encontro efetivo com a pratica de pesquisa e com a AD foi
exatamente em 1999, quando comecei a participar como aluno-bolsista de iniciagdo cientifica na - Esse projeto de
pesquisa € da professora e tratava do discurso sobre o oprimido e a reproducdo da opressao,
particularmente, analisdvamos as matérias publicadas na Revista Veja e no Jornal Folha de Sao Paulo.
Aprendi muito participando desse projeto. Ainda hoje publicamos trabalhos que sdo frutos dessa pesquisa, pois
constantemente retomamos outros/novos/mesmos recortes do corpus para aprofundar questdes de ordem tedrica,
metodolégica e politica.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?

Tenho trabalhado com o discurso da/sobre _
As vezes penso que vou deixar de desenvolver pesquisas sobre essa questdo _, mas o
processo histérico é muito dindmico e contraditério e sabemos que uma andlise do discurso ndo esgota o objeto e, por
isso, vejo-me retomando novas e/ou mesmas questdes para aprofundar a reflexdo, pois a questdo _ continua
sendo uma temdtica relevante e atual para a compreensdo de nossa existéncia histérica. Também desenvolvo estudos
sobre midia televisiva. Neste momento, estudo como os migrantes nordestinos sdo discursivizados na midia. Essa
pesquisa estd sendo finalizada e desejo publicd-la no préximo ano. Também tenho me dedicado a fazer pesquisas de
cunho tedrico, especialmente, tenho desenvolvido leituras sobre a questdo dos processos discursivo-ideolégicos e os
conflitos entre as classes sociais (conflitos entre capital e trabalho) a partir da perspectiva filoséfica do materialismo
histérico e dialético na AD. Penso que tratar dessa questdo de ordem filosdfica e politica é resistir aos discursos
dominantes, pois falar de classes sociais na sociedade contemporanea “parece” ser algo “caduco”. Sou constantemente
questionando por colegas que tentam me convencer que “o mundo mudou” e “ndo existem classes sociais”. Entretanto,
cada vez mais compreendo que esse discurso é um efeito da ideologia dominante (da classe dominante que detém o
poder material e espiritual) e, por isso, insisto/resisto, pois compreendo, também, que esse debate tem implicacdes sérias
em nossas andlises e, sobretudo, em nossas prticas politicas cotidianas.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Analise de Discurso na qual o sr se filia? Quem sado
seus principais tedricos?

O que caracteriza fundamentalmente a AD que pratico é a questdo da articulagdo da linguagem com o politico, o
histérico, o social, o ideolégico e o econdmico, ou melhor, da relagdo concreta do dizer do/sobre o sujeito com suas
condi¢des materiais de producio sécio-histéricas. Fico inquieto buscando compreender como as contradigdes das lutas
sociais constituem e, também, fazem mover as contradi¢des nos/dos dizeres e silenciamentos. Isso caracteriza nossa
especificidade, pois levamos em consideracdo essa articulagdo entre Sujeitos, Lingua e Histéria em uma unidade de
natureza contraditdria, ou seja, dialética. Utilizo fortemente Michel Pécheux e Eni Orlandi, e, também, revisito sempre
textos cldssicos de autores como Maldidier, Courtine, Robin, Henry, Fuchs e outros/as. Além dessas leituras, estabele¢o
interlocucdo com a perspectiva marxiana ontoldgica, buscando maior fundamento no materialismo, especialmente,
revisitando Marx e Engels, Lukdcs e também Mészdros, pois penso que a perspectiva marxiana continua fornecendo
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pressupostos tedrico-metodolégicos importantes para compreender as contradi¢des sociais que, dialeticamente,
constituem as contradi¢des do/no discurso.

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?

Dificil dizer sobre essas questdes “em termos gerais”. Penso que aqui €, muitas vezes, um ponto de (des)entendimento
entre nds analistas, pois as concepgdes que temos de lingua, sujeito, discurso e histéria tém, certamente, algumas nuangas.
Eu comegaria pela concepcdo de histéria. Digo sempre que ndo se trata de compreender a histéria numa concepgio
diacrénica nem sincronica, mas sim da relagdo que os sujeitos estabelecem efetivamente com a produc@o de suas proprias
vidas, ou seja, producio da existéncia material (relagcdes de produgdo e forgas produtivas). E trago essa concepcdo da
perspectiva marxista, apontada pelo proprio Pécheux na introducdo do livro “Semantica e Discurso”, quando ele afirma
que uma referéncia a histdria sé se justifica na perspectiva de uma andlise materialista dos efeitos das relacdes de classes
sobre as priticas linguisticas. E dai que deriva também as concepgdes de sujeito histérico constituido e afetado pela
ideologia e pelo inconsciente. E, em seguida, tomo a lingua como materialidade do discurso, também histdrica, sem
esquecer sua ordem prépria, mas também sem deixar de destacar sua relativa autonomia diante das prdticas discursivas.
E desse modo que compreendo o discurso como préxis social, ou seja, mediacdo nas relagdes entre os sujeitos, produgio
de efeitos de sentido entre interlocutores em determinadas condic¢des histéricas de produgdo. Portanto, o discurso € parte
constitutiva da concretude histérica dos sujeitos, pois ele é capaz de falar, velar e desvelar o real sécio-histérico e, assim,
interferir fortemente nas praticas sociais, atuando no movimento de reprodugao/transformacao das relacoes de produgao.
Quando pratico a Andlise de Discurso, na busca da compreensdo do processo discursivo em seu movimento dindmico e
contraditério, lembro-me sempre da assertiva de Pécheux no texto “Discurso estrutura ou acontecimento”: o discurso
como efeito e trabalho. A meu ver, esse € o caréter essencialmente dialético da teoria do discurso, ou seja, o discurso tem
sua génese nas relagdes sociais e histdricas e retorna, para interferir, nessas mesmas/outras relagdes. Por isso, tenho
repetido sempre que o discurso € efeito e trabalho, pois ndo podemos nos esquecer desse cardter dialético do movimento
(funcionamento contraditério) do discurso nas relagdes sociais de uma determinada conjuntura histdrica.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)

sim. Ha o |1 . trabalha com
a AD francesa.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. Néo sei.)

Acho que ndo, levando em considera¢do que todos/as professores/as que atuam na linha de pesquisa da Pés trabalham
fundamentalmente com Pécheux e Orlandi. No entanto, ressalto sempre, em minhas aulas, que ndo podemos nos
esquecer que cada professor tem um gesto de leitura/interpretagdo que revela a relagdo que cada um, particularmente,
tem com a ideologia, com a lingua e com o inconsciente. Por isso, penso que hd algumas diferencas, as vezes até muito
significativas, na prética analitica e/ou mesmo no modo como estabelecemos o didlogo com outros autores e
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O sr tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que o sr estuda?
Trabalho com AD nas minhas pesquisas. Filio-me a andlise de discurso francesa.

Desde quando o sr tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?

Trabalho com AD desde 1999, quando fundamos o Programa de Pés-graduacdo em _ Tanto
trabalho com a AD na -, como nas instituicdes onde, como convidado, ministro cursos eventuais de pés-graduacio
(lato sensu), com disciplinas de curta durag@o.

Particularmente, por que o sr escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que o sr
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?

Havia professores/pesquisadores anteriores ao sr, na institui¢cdo, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)

Considerando apenas a -, ndo havia ninguém, como ainda hoje nido hd quem atue na drea. Nos demais lugares onde
atuei meteoricamente em cursos eventuais pelos quais fui remunerado, também desconheco quem tivesse atuado.

O sr saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta institui¢do? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais o sr tem atuado)
Ver resposta anterior.

Quem eram eles? (Caso o sr se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na instituicdo?
Ver resposta anterior.

O sr pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual o sr trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso?

O pioneiro sou eu, e ainda mantenho esse status, infelizmente.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producéo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

No Brasil, acho que a AD francesa ¢ bem representada (vide a obra pioneira de ORLANDI). Fago uso de analises prontas,
apresentadas em artigos, como forma de ilustrar aulas com modelos de andlise, nos periddicos em circulacdo e de
trabalhos apresentados em Congressos. Na minha institui¢do, ja orientei 23 dissertagdes desde 2001. Em todas elas ha
algum aspecto, algumas relevancia nos dominios do discurso, mas apenas poucas elaboram uma andlise do discurso de
fato. Particularmente, desde 2006 comecei a publicar na drea, mas o meu enfoque € a andlise do discurso literario.

O sr participa de trés grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Neles, o sr trabalha com a Andlise de Discurso? Qual € a
média de participacdo anual de alunos de graduacdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés
anos?
Trabalho com AD em apenas um com o projeto
. Meus alunos de graduac@o ndo vdo a Congresso (!!!). Ndo sei se por conta do nosso relativo “isolamento”... Os de
pos-graduagdo vao. Sao estimulados a isso. Nos ultimos trés anos, pelo menos trés alunos se apresentam anualmente com
trabalhos orientados por mim. Iniciamos essa cultura de cobranga de produg@o por conta das exigéncias da Capes que
pesam sobre todos nos.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2001. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual o sr participou e que tinha como fundamentagdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

2001 foi o ano em que tudo comecou nesses dominios, a época, novos. Antes disso, desenvolvi apenas a tese de

doutorado, que jd versava sobre discurso, numa linha muito aberta.
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11.  Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?

Nas minhas pesquisas e estudo, o tema recorrente € o discurso literdrio. Por conta da minha atuagdo no curso de
graduagdo em Pedagogia, atuo também em politicas linguisticas, quando procuro dar formacdo linguistica a futuros
professores de séries iniciais.

12. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual o sr se filia? Quem séo
seus principais teéricos?
O que caracteriza a AD pra mim ¢ o fato de a andlise ndo se prender ao imanente, de extrapolar as fronteiras do textual,
de provocar os seus sentidos a partir do espaco de sua enunciacdo, € o de flagrar o texto na sua relacdo com o momento
histérico de sua apari¢cdo, e com os seus envolvimentos com os sujeitos. Meus principais teéricos hoje sdo Bakhtin,
Benveniste, Foucault e Bourdieu (de as regras da arte) entre os precursores, ¢ Maingueneau e Charaudeau entre os
recentes. Nao desprezo nenhum outro que apresente trabalhos convenientes de suporte.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que o sr estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?
Na graduacdo, sou o professor das disciplinas Leitura e produgdo de textos I e II, que eu propus para o curso. Nelas,
abordo a lingua ndo como um fenémeno isolado, abstraido de normas. Discuto o fenémeno variacional e de género com
o objetivo de desenvolver a noc@o de lingua como aparato cultural e ndo apenas como instrumento de comunicagdo
escrita. Nesse sentido, torna-se inevitdvel apresentar e apreciar o texto nas suas relagdes com os sujeitos e com o entorno
ocial. E nesse momento que desenvolvo a nogdo de discurso e de determinagdes histéricas de texto. Consequentemente, a
linha mestra de andlise textual é a problemdtica do linguistico com sua exterioridade, com o que ndo € linguistico. Os
alunos entendem bem.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)
Nao.

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que o sr trabalha? (Sim. Nao. Néo sei.)
Nio.

Entrevista 16

1. A sratem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda? Trabalho com a Andlise de Discurso peuchetiana.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino? Trabalho desde que conheci a professora _ era aluna de graduagdo, 1993, na graduagdo ainda, eu acho.

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar? Ndo sei exatamente, acho que a Andlise de Discurso me
escolheu... a - me aceitou... eu era uma menina pobre do interior do Rio Grande do Sul, familia humilde de pequenos
agricultores, me faltava quase tudo, mas eu me sentia plena, cheia de “ganas” para ler, estudar, entender mesmo quem eu era
nesse mundo... logo que conheci a - entendi que havia “muitas coisas a saber”... nisso ndo mudei muito: continuo plena de
“coisas a saber”. As primeiras leituras em andlise de discurso me desmontaram, desconstruiram meu mudo, “meu mundinho” ...
isso fez toda a diferenca; as segundas leituras me re-situaram, indicaram que eu poderia ter um lugar e as leituras me re-
estruturaram e me estruturam até hoje...

4. Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na instituicéio, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais a sra tem atuado) A unica instituicdo em que

atuei que trabalhava com a Andlise de Discurso é a - _ _ era e é a pessoa, desde o inicio dos anos

90, eu acho, do século XX.

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso nesta
instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais a sra tem atuado) Ao que me consta: 1992, quando _

chega de seu doutorado com | NEGKKczcR

6. Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na instituicdo? Sim, _ Ainda
trabalha, produz muito.
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7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha ou com
outra linha tedrica da Andlise de Discurso? A professora - era (e €) a grande pessoa e trabalhava com seus orientandos...
lembro de quando fui ao GEL (em Sdo Paulo), em 1997, assisti as apresentagées dos orientandos da professora Eni Orlandi (ela os

assistia e comentava a fala de cada Um) e me apresentei: sou de _ orientanda _ A Eni me recebeu
calorosamente, dizendo que conhecia [N Era assim, NS :; iococs N o o

Franga, os pesquisadores franceses... as relagoes com outros estados do Brasil (sobretudo Sdo Paulo e Rio de Janeiro) em 2006
entrei aqui como Adjunta e formamos uma bela parceria, aprendo muito com ela, sempre. No entanto, se queres saber da
institui¢do da disciplina como tal, ela inexiste: ndo hd nem na graduagdo nem na pds-graduagdo uma disciplina do curriculo pleno
e formal uma disciplina de andlise de discurso.

8. Na sua avalia¢do, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢@o e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos? No Brasil, a Porf” Eni tem uma producdo
fantdstica, sdo quase 30 anos de trabalhoem prol da Andlise de Discurso... hd também que se observar uma expansdo fantdstica
nos ultimos 10 anos, tem muita coisa boa, mas hd trabalhos equivocados, hd pessoas equivocadas... hd problemas, mas isso faz
parte da constru¢do de uma caminhada tedrica e de pesquisa em qualquer drea. O contraponto vai mostrando quem faz realmente
0 qué! Dizer-se analista de discurso ndo significa sé-lo de fato e de direito... Na minha institui¢do, os trabalhos tém se qualificado

muito, sobretudo os trabalhos de dissertagao e rese. [
I I, - co:ribuicao

€ muito significativa, quanto aos meus trabalhos posso dizer que tenho me empenhado bastante, tenho trabalhado duro, produzindo
cada vez mais e tentando tomar consciéncia do processo de produgdo, mas engatinhando ainda na carreira académica, buscando
uma interlocugdo responsdvel com autores e textos da nossa drea, assim sem pressa, mas com muito desejo. Posso dizer que tenho
aprendido muito nos iltimos tempos...

9. A sra participa de dois projetos de pesquisa atualmente. Qual é a média de participa¢do anual de alunos de graduagdo,
mestrado e doutorado nesse grupo de pesquisa? Meu lattes ndo revela exatamente o que fago, mas posso dizer que tenho duas
orientandas de mestrado e duas orientandas de iniciagdo cientifica, jd tive o dobro disso... trabalho com um grupo de doze alunos
de graduag¢do num Programa de Educagdo Tutorial (ensino-pesquisa-extensdo) e depende muito do periodo... agora estou
retornando de uma licenga de 8 meses para pésdoc com a - estou retomando minhas coisas...

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1999. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentac@o tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que ano
precisamente, ele se iniciou? Em 1999, de fato comega minha carreira como professora universitdria e responsdvel por projetos. Os
trabalhos anteriores sdo como académica ainda...

11. Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos? O sujeito é o grande mote, a partir dele vdo se somando
muitos outros... mas me interesso mesmo é em saber mais sobre o sujeito, sua constitui¢do, suas tomadas de posi¢do; mas minha
pesquisa ndo € voltada para a questdo do inconsciente, tomo o sujeito como dotado de inconsciente, mas quero mesmo ver suas
relagbes com a ideologia, com a lingua, com o politico, com a historia. Entdo, diferentes discursos me interessam e jd me
interessaram, muito embora atualmente eu esteja tentando direcionar os trabalhos para investigacoes em 2 frentes: a) os

instrumentos lingiiisticos e b) a urbanidade. Outro elemento que perpassa isso tudo é minha reflexdo permanente acerca da
constitui¢do do dispositivo tedrico-analitico da Andlise de Discurso no Brasil.

12. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais teéricos? Para mim, fazer a Andlise de Discurso significa engajar-se em alguma causa social, é assim que ela nasce
na Franga dos anos 60 e é assim que vem funcionar na América Latina... Ninguém conhece a Andlise de Discurso e passa
impunemente por ela... Ndo vou entrar muito na questdo dos fundamentos conceituais porque acho que jd falei acima sobre isso,
vou responder a essa questdo com nomes, a Andlise de Discurso que faco tem Michel Pécheux e Eni Orlandi como fundadores na
Franga e no Brasil, respectivamente. Os principais autores para mim sdo muitos, ndo cabem aqui, e depende mesmo das pesquisas
e dos momentos que vivo, mas vou enumerar alguns que me sdo muito caros e que atualmente estdo em minha volta. Na Franga:
Paul Henry, Georges Canguilhem, Michel Pécheux, Francine Maziére, Claudine Haroche, Denise Maldidier, Frangoise Gadet,
Régine Robin(Canada), e tantos outros. No Brasil, Eni Orlandi, Freda Indursky, Ana Zandwais, José Horta Nunes, Amanda
Scherer, Carme Schons, Cristiane Dias, entre outros colegas, com os quais dialogo frequentemente.

13. Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)? E dificil definir no¢des tdo complexas em poucas linhas de uma entrevista feita por escrito, mas vou trazer i
baila alguns elementos que considero essenciais para se pensar no discurso da perspectiva que trabalho, deixando minha resposta
em aberto. Preciso iniciar dizendo que a linha de pesquisa do programa de pos-graduagdo ao qual me filio é nomeada: -
_”, reunindo sob sua égide trabalhos enunciativos e discursivistas, com isto jd posso te dizer que sendo uma analista
de discurso percebo estas trés nogoes imbricadas para a partir delas pensar questoes de discurso que é a quarta nog¢do que tu
apresentas. Tomo a lingua em sua incompletude, dizendo isso de modo bem rdpido, em sua forma material e em suas relagoes com
a hitoricidade (no sentido que lhe atribui Orlandi), fazendo da histéria um elemento constitutivo do sujeito e, consequentemente, do
discurso. Aqui, o discurso é, sim, efeito de sentidos entre locutores, e é ele que me interessa conhecer enquanto processo, algo em
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movimento, lugar de inscri¢do do sujeito que toma uma posi¢do (em detrimento de outras possiveis) e que se relaciona com a
ideologia e com a historia. Enfim, poderia escrever um artigo sobre estas nogoes, tua questdo é bem provocativa...

14. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.) Sim.

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.) Ndo sei.

Entrevista 17

1. A sratem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso
que a sra estuda?
Sim. Desde o momento em que cursei o Mestrado e conheci a Analise de Discurso, de filiagdo em Pécheux.

2.  Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?

Ensinava Literatura na _, pelo viés da histdria, e sem conhecer a linha tedrica. Liamos aproximadamente 40
titulos em um ano. Faziamos edi¢do de jornais (ainda em mdquinas de escrever), explorando as leituras dessas obras.
Cada turma de segundo ano adotava uma turma de ensino fundamental e estes produziam o encarte literario (baseado nas
leituras de obras infanto-juvenil. Aproveitava essas leituras, o trabalho de edicdo de jornal para trabalhar a producdo
escrita (editoriais, charges, resenhas, noticias, horéscopo, palavras cruzadas, receitas, etc..). Enfim, faziamos todas as
colunas, inclusive a transposi¢io do literdrio para o jornalistico e vice-versa. Quando os jornais estavam prontos, no dia
da entrega, a diregdo solicitava servicos a secretaria de segurancga publica e a rua na frente da escola era trancada. Ali,
cada grupo de segundo ano e a turma de ensino fundamental que estava sob sua tutela, armavam suas barraquinhas e
passavam a vender os exemplares de seus jornais. Eram trés turmas de segundo grau e trés turmas de ensino fundamental,
Bem, juntava povo na rua. O dinheiro arrecado era investido na aquisi¢do de novas obras... A partir do momento em que
comecei 0 mestrado na -, apesar de ter tido uma formacdo bastante formalista, percebi na oportunidade que
cursava uma cadeira ministrada pela professora _ e outra com a professora _,
que a AD se aproximava do que estava buscando. Pensei: “pronto, agora achei o caminho para aquilo que procurava:
relacdo da lingua com a histéria”.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as instituigdes nas quais a sra tem atuado).
Naio. Fui a primeira e quando comecei a estudar os conceitos da Andlise de Discurso, de filiagdo em Pécheux, enfrentei
muitas barreiras no Curso de Letras. Meu nome foi colocado a disposi¢ao de outros cursos (digamos de periferia, como
alguns colegas referem), como histéria, direito, por exemplo. Foi a minha sorte! O fato de ser acolhida no Curso de
histéria me garantiu condigdes para estudar nessa perspectiva tedrica. Muitas portas se abriram, sobretudo, os didlogos
o |  :1bora existam
muitas aproximacdes, ndo ¢ a mesma coisa que estudar AD de filiacdo em Pécheux. No ano de 2006, veio para nossa
instituicdo _, e o trabalho melhorou bastante. Nesse sentido, podia contar com uma
interlocutora. Como ainda n@o havia terminado o doutorado. Minha formacdo foi sempre trabalhando, porque meus
filhos ja haviam iniciado universidade e eu precisava trabalhar para manter seus estudos. Hoje, tenho uma colega que
trabalha como colaboradora. A professora || NNJEEE. Fora relacio de trabalho, temos nosso grupo de estudos,

criando ainda na época do mestrado e que perdura até hoje. _

5. Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao?
Como eu disse, ndo havia ninguém. _, que hoje trabalha - e , que colaborou
conosco no ano de 2010/2 a 2011/1, porque temos muitas solicitagdes de orientacdo em AD e eu estava sozinha. S6 para
ter uma idéia, de 11 alunos que ingressaram em 2009, 8 alunos pediram orientagdo em AD. Para piorar, _
_, porque ndo havia ninguém, acabei ministrando duas cadeiras no mesmo semestre. Ainda
nao havia nenhum componente em AD, eu fazia um percurso até chegar na AD. Neste semestre, ministro uma disciplina
que se chama Tépicos em teorias em AD.

6. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso?

Acredito que ja respondi nas questdes acima.
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10.

11.

12.

13.

14.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Nio. Tenho me esforcado para melhorar. Nao tem sido facil. Muitos orientandos, a quantidade de aulas e outras
atividades. Também ndo temos muita liberdade para nos afastarmos das atividades docentes e, no meu entender, isso
prejudica um pouco a produco. |
I C o0 havia
integrantes dessa drea nas comissdes, meu nome passou. A partir dessa data, a politica da Vice-Reitoria de Pds-
Graduagdo mudou. Foi proposto o quadro de professor pesquisador e ai, o professor é contemplado com horas de
pesquisa por suas producdes. Foi ai que ingressei no quadro e tenho me mantido pelas produgdes. Tem sido o suficiente
pela politica da casa, mas ainda ndo garante visibilidade ao trabalho.

A sra participa de trés grupos de pesquisa atualmente. Em algum desses grupos, a sra trabalha com a teoria da Andlise de
Discurso? Qual ¢ a média de participagdo anual de alunos de graduagio, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa?
Quanto a participacdo de alunos de graduac@o, s6 os bolsistas mesmo, porque nossos alunos sdo trabalhadores que
estudam a noite. E com os mestrandos nio € diferente. , eu fazia reunides quinzenais e liamos,
estuddvamos vdrios textos ndo trabalhados em aula, ja que ndo havia nenhuma disciplina em AD. Agora que acabou o
inverno, estamos retomando as reunides. Como faco || NNEEEIE toda semana, temos feito algumas sessdes de estudo
aqui em casa, aos sdbados. Mas estou impossibilitada de viajar, de ficar exposta a certos ambientes. Entdo, tenho
participado mais por e-mail, skype, MSN. Também tenho participado de algumas reunides em _ com 0 grupo
da professora - Mas sem muita regularidade,

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2004. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Participei de discussdes no nosso grupo de pesquisa, o - No inicio, nos reunfamos para estudar os textos do
mestrado e para entender os conceitos da AD, depois passamos a reunides mensais. Viajava a Porto Alegre. Geralmente,
nos reuniamos aos sdbados. Algumas vezes na _ Outras, em casa de colegas. Fizemos dois encontros
em _ Ainda, tive o privilégio de participar do grupo de pesquisa coordenado por minha orientadora.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Memodria, subjetividade, arquivo, identidade. Tenho me interessado ultimamente pela relagdo lingua e histéria. O politico.
Midia e escola.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Anélise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais tedricos?

Ha uma multiplicidade de campos recoberta pela designagdo Anilise do Discurso. Andlise do Discurso Americana
(Harris), Francesa — Pécheux (AD ortodoxa), Maingueneau, Foucault; AD Bakhtiniana; anglo-saxd (AD critica) —
Fairclough e ainda os dissensos teéricos dentro de cada uma delas. As fronteiras e dissensos resultam de concepgdes
diferenciadas, ou de sujeito, ou de ideologia ou mesmo do modo de conceber a relacdo do linguistico com o social.
Analises do Discurso e o ponto de ruptura O ponto de encontro das diferentes perspectivas é o deslocamento do olhar
sobre a lingua enquanto estrutura autdnoma, para o olhar que prevé, essencialmente, as relagcdes da lingua com o social.
Essa tomada resulta, essencialmente, em um ponto de ruptura com a perspectiva estruturalista.

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?

Se ndo te importas, isto estd posto nos meus trabalhos. Mas ...

A Histéria: O real da histéria ndo é transparente para o sujeito, mas mediado pelas relagdes de producdo. A
superestrutura ideoldgica relaciona-se com o modo de producdo dominante na formagdo social considerada. A ideologia
e a linguagem estabelecem pontes que vao se estreitado, até formarem uma totalidade. As ciéncias ditas naturais t€ém uma
materialidade empirica observavel, mas por estarem submetidas a dupla forma da ideologia, tornaram-se objetivas,
matematizaveis, como se nao resultassem de encadeamentos dos elementos da formagio social. Ja as ciéncias sociais
reservam-se o cardter da subjetividade, da cientificidade que vem de fora. A linguistica precisou ser estabelecida
enquanto ciéncia, e para isso foram necessdrios os cortes. O intento de Pécheux é mostrar que o ideolégico marca
presenca em todas as ciéncias, no entanto, a dicotomia entre ciéncia e ideologia persiste, dado que nem as ciéncias
sociais conseguem incorporar em sua tomada o que lhe € mais préprio. Veja-se a Histdria, por exemplo, segundo o modo
cldssico como vinha sendo praticado nas escolas, critica o idealismo, que considera ideologia apenas enquanto conjunto

de ideias, originadas no sujeito, e ndo enquanto for¢as materiais que constituem o sujeito enquanto tal.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)

Nio. Hé colegas que dizem que trabalham discurso, mas, na verdade, estdo trabalhando com Blocos Semanticos,
enunciacdo em Benveniste e uma mistura de enunciagio com ethos.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. N3o sei.)
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Parece que ja respondi acima.

Entrevista 18

1. A sratem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso
que a sra estuda?
Resposta: Desde a minha dissertacdo de Mestrado, quando trabalhei com o olhar da imprensa do Sudeste e do Centro Oeste
em relagdo aos fatos _, considerando questdes discriminatdrias. Entretanto, naquela ocasifio, entre 1996 e
1999, a AD chegava timidamente aos estudos do PPGLL, _ no qual obtive a minha titulacdo de Mestrado e
Doutorado.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?
Resposta: Trouxe a AD para minhas pesquisas académicas ja na selecdo do Doutorado, quando trabalhei com um
aprofundamento teérico mais especifico da AD, perseguindo a minha “inquietude” ao transitar nesse espaco entre “Fatos e
Versodes”.

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?

: i ¢ u a ivo- issi i xplici Xtos,
Resposta: A minha escolha ¢ uma relagdo afetivo-profissional com os sentidos aparentemente explicitados nos textos, mas
passiveis de “pontos de deriva”, e com os quais tenho trabalhado durante toda a minha vida. Ap6s uma passagem como
“professora primdria”, iniciei minha jornada de docente no Ensino Fundamental e no Ensino Médio, atuando em salas de aula

ingu. ugu , circu 1 i u Vi u ini
de Lingua Portuguesa e, circunstancialmente (por necessidades do quadro de docentes e movida por uma dose de fascinio
pela literatura), como professora de Literatura Brasileira. Sei que naquela ocasiio ndo pensava em terminologias como
“gestos de interpretacdo”, “efeitos de sentido” etc., mas estive sempre a espreita dos sentidos que saltavam em meio as
palavras; sempre busquei construir sentidos a partir do que lia, do que ouvia, do que era possivel apreender em meu entorno.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Resposta: Sim. Bem antes de ter publicado o livro

_, jé havia no PPGLL uma drea de concentragdo de Andlise do Discurso,

mais especificamente, acredito, desde 1999.

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta institui¢do? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Resposta: Nio teria como especificar esses dados, mas na pagina do PPGLL constam os nomes do grupo de professores
da AD e a contribui¢ao académica de todos eles.

6.  Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao?
Resposta: Ver resposta anterior.

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o

responsdavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?
Resposta: Seria dificil dizer a entrada principal da AD... Acho que ela foi chegando aos poucos, primeiro com a leitura
do livro “Novas tendéncias da Andlise do Discurso”, de Dominique Maingueneau, muito embora esse reconhecimento
ndo seja feito; diria mesmo que hd uma espécie de ostracismo voluntdrio... Depois vieram outras fontes, comegaram as
correntes tedricas e os caminhos foram se multiplicando, dividindo-se, talvez.

8. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Resposta: Acho que jamais diria que hd um nidmero suficiente de publicacdes nessa drea. A AD é uma drea de
investigac@o que trabalha na linha ténue dos quase bindmios lingua-linguagem, texto-discurso; indo mais além, é uma
busca incessante de trajetos dos sujeitos dos discursos e dos discursos dos sujeitos, como costumo afirmar. Finalmente,
para “complexificar” mais essa trajetdria, lembramos o espaco de tensdes que Michel Pécheux deixou como legado entre
“Estrutura e Acontecimento”, este dltimo sempre a irromper e romper com a aparente e fragil materialidade horizontal da
estrutura.
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9. A sra participa de um grupo de pesquisa atualmente (CNPq). Qual ¢ a média de participacdo anual de alunos de
graduacdo, mestrado e doutorado nesse grupo de pesquisa nos ultimos trés anos?

Resposta: Faco parte, desde 2009, do ]Il um grupo coordenado pela professora |  EGcNNGEEEE
s6 em 2010, iniciei com meus orientandos do PPGLL um grupo que trabalha com _

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2010. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Resposta: Ver resposta anterior.

i

11.  Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Resposta: Tenho procurado fazer uma re-leitura das formacdes discursivas a partir de Maziere e Guillaumou e também
de Marie-Anne Paveau. Continuo voltada para a busca de formulag¢des discursivas em corpora da imprensa escrita, mais
especificamente. Para trabalhar os ‘“‘momentos-discursivos”, parto de Sophie Moirand. Também me interesso pela
recuperacao do viés da histdria trabalhado por Courtine.

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais teéricos?
Resposta: Nao poderia negar a “paternidade” de Pécheux em relac@o as contribui¢des tedrico-metodoldgicas da AD, mas
reconheco que muitos caminharam quase em paralelo a Pécheux e seguiram novos caminhos (talvez fosse melhor dizer
que descobriram “atalhos” importantes). E vieram outros... Entre a traduc@o de obras de lingua francesa (ative-me aqui a
AD “nascida” na Franca). Preferiria ndo me “enfileirar” em uma trincheira nem me filiar necessariamente “ici ou 1a”;
sinto-me mais a vontade, dizendo que me coloco 14, onde o sentido pode ser outro...

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?
Resposta: Ndo hd como separar os “elementos” elencados na questdo que aqui se pde. A AD é mesmo uma espécie de
um “carrefour” que abriga todos eles, mas cada um deles, a0 mesmo tempo em que € constitutivo de uma pluralidade de
sentidos, traz em si a singularidade no momento em que ocorre a imbricagio entre eles.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)
Resposta: Sim; além do que citei na resposta a questdo 9, hd outros grupos de pesquisa com direcionamentos distintos.

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. N3o sei.)
Resposta: ver resposta a questao anterior.

Entrevista 19

1. A sratem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso
que a sra estuda? Andlise de Discurso de linha franco-brasileira.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino? Desde 1987, quando era docente da _ e quando comecaram a aparecer no Brasil os
textos de Pécheux. Também Courtine nos enviou a Tese dele da Franga para a gente estudar naquela época.

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar? Minhas escolhas tedricas sempre estiveram
relacionadas com meus valores éticos, fui militante. Ainda continuo sendo, mas em outras esferas que ndo a partiddria.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado) Nao creio que
houvesse na institui¢do privada. Apds ter ingressado na instituicdo publica é que pude conviver com docentes que
estudavam AD.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta institui¢do? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado) Creio que por volta dos anos
1987.

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao? _

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso? Creio que a formagdo inicial que todos nés tivemos passava pela
semantica argumentativa. Mais precisamente os estudos ducroteanos. Do mesmo modo que a Eni também comegou.
Discurso e funcionamento e Cadernos de Uberaba, onde ela escrevia mostram isso. Logo apds, ela comeca a traduzir
Michel Pécheux e vou deslocando meu objeto de estudo. Entdo, creio que foi ela a precursora dos estudos de AD no
Brasil.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos? Para mim, hd uma producio
de boa qualidade, sim.

A sra participa de dois grupos de pesquisa (CNPq) atualmente. Qual é a média de participacdo anual de alunos de
graduagio, mestrado e doutorado nesse grupo de pesquisa? A média de participacdo € bastante significativa, mas estudar
AD com alunos de mestrado € um trabalho que requer muita dedicaco.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2002. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou? Sim, houve um trabalho de pesquisa voltado para interfaces entre ensino-aprendizagem
de lingua materna e sustentado em pressupostos da AD. J4 atualizei o curriculo.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos? Durante alguns anos desenvolvi estudos sobre as préticas de
luta e resisténcia e formas de discursividade | GGG o' que, para mim,
este foi o periodo mais importante no processo histérico de formacao da classe operdria. Atualmente, tenho me dedicado
a pesquisar sobre relagdes identitdrias (produg@o de consciéncia nacional) nos processos de constitui¢do e legitimacdo
dos Estados-Nacgio, refletindo, sobretudo, em torno das praticas de exclusio e de totalitarismo.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Anélise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais teéricos? Segundo minha ética, a especificidade da AD estd fundamentada em pressupostos marxistas,
que ela toma para reler a luz de diferentes fil6sofos. A comecar por Michel Pécheux (precursor), Louis Althusser, seu
mestre, Gramsci, outro marxista-leninista, Jean Jacques Courtine. Também me reporto sempre a Histéria do marxismo de
fei¢@o soviética, pois creio que os marxismos de fei¢do ocidental e soviética precisam dialogar sempre.

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)? Creio que hoje em dia, ao contrdrio dos anos 70, o discurso € o objeto de investigacdo de todos. Dos
funcionalistas, dos que estudam Pragmatica, Sociolinguistica, etc.. Para mim, a diferenca estd no modo como a AD
coloca o materialismo histérico, e ndo simplesmente a histéria como uma exterioridade que possibilita pensar os
processos através dos quais os sujeitos se inscrevem na ordem do simbdlico e produzem sentidos.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.) Sim.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. N3o sei.) Com certeza.

Entrevista 20
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1. A sratem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso
que a sra estuda?
Sim. Trabalho com a Andlise do Discurso nas pesquisas que realizo em Servigo Social e em AD propriamente dita. Vejo a AD como
um campo de conhecimento que possui teoria e metodologia, assim como outras disciplinas que interagem com o Servi¢o Social
(sociologia, filosofia, ciéncias politicas, antropologia etc.) e contribuem para o conhecimento da realidade. A AD francesa da linha
pecheutiana, por ter uma base critica marxista, ¢ a que mais me interessa e com a qual troco conhecimentos; os que adquiri no
campo do Servico Social e os da Andlise do Discurso encontram-se nas minhas pesquisas.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?

Em 1992, durante e meu curso de mestrado na - concluido em 1994 sob a orientacdo do _
_. Naquele periodo, tomei conhecimento da AD e fiz uma primeira aproximagdo dos conhecimentos marxistas que
trouxe da minha formagdo em Servico Social com a proposta de andlise do discurso a partir de uma releitura de Marx pelo viés
lukacsiano . Continuei meus estudos no doutorado, também na - foi quando conheci a Ménica Zoppi-Fontana que me colocou
alguns desafios durante a orientagdo da minha tese. De Campinas —SP a Ménica me orientava _ Foi quando eu comecei a
ler Pécheux de verdade.

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?

Quando terminei o mestrado em 1994 percebi que a Linguistica havia me dado um conhecimento de um mundo mais complexo do
que o que conheci até entdo. Revisei minhas leituras marxistas até entdo, predominantemente, lukacsiana. Percebi que havia outras
questdes que precisavam ser compreendidas no movimento da sociedade capitalista; o que ndo se dava a perceber imediatamente,
aquilo que constitui a esséncia da histéria das lutas de classe a que se referia Marx, ndo se explicaria apenas pelo poder de uma
classe sobre a outra. Pécheux e seus colegas dos estudos althusserianos procuravam o lado obscuro da realidade capitalista através
do discurso. Eu fui atrds, como assistente social; eu também quis analisar o discurso das relagdes sociais dessa forma de sociedade.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

Sim, havia um grupo de professores na
_ na época professora na drea de sociologia, participavam desse grupo as professoras _
_, eu, que entrei depois, e uma aluna bolsista de CNPq do curso de Servi¢o Social. Esse grupo recebia
algumas indicacdes de leitura de uma professora de Linguistica que tinha uma leitura de Bakhtin, _
_. Comecava a funcionar o curso de Pés-graduagdo em Linguistica da _ fazia o
mestrado na drea de Literatura, analisando o romance _ e eu entrei em 1992, em Linguistica, para analisar o
discurso .- [
I

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais a sra tem atuado).

Na década de 1990 com a formacdo do Programa de P6s—Graduac@o em Letras e Linguistica os professores iniciaram suas pesquisas
nas diversas dreas de Letras e Linguistica. Mas na drea da Linguistica o meu trabalho foi o primeiro a ser desenvolvido com os
fundamentos da Andlise do Discurso e da Linguistica Textual. Fiz uma leitura do objeto da minha pesquisa com base nessas duas
dreas. A primeira basicamente com estudos de Bakhtin e a segunda com a teoria da argumentac@o a partir dos pensadores trazidos
por Ingedore Koch. Na época eu ndo tinha o conhecimento da Andlise do Discurso de linha francesa. Foi complicado. Mas foi um
aprendizado que me impulsionou a fazer o doutorado e conhecer a AD. Em 1996, comecei meu doutorado sob a orientacdo da

_ que tinha uma base profissional a partir da lingiifstica textual. Doutorou-se em Portugal, era
professora d | = I o . cxistia um grupo que estudava o

discurso a partir da perspectiva da lingiiistica da conversacdo com Luiz Antonio Marchuschi. Professores em AD no - bem,
conhecemos a professora Ivone Tavares Lucena que tinha um vinculo de formacao na Universidade de Araraquara, e do Professor

Luiz Francisco Dias (hoje na UFMG), com vinculo de formacdo na UNICAMP, _ _

6.  Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢io?
Acho que antecipei essa resposta. Sei que estdo trabalhando, pesquisando, publicando.

_. Os demais, salvo engano continuam em suas institui¢des de origem.

7. A sra. pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Analise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Desculpe-me. Acho que ja relatei esses acontecimentos nas perguntas anteriores. Mas podemos resumir e delegar tal
responsabilidade, de introduzir a AD -, ao nosso grupo de pesquisa da década de 1990. _ ao concluirmos
doutorado, fomos credenciadas como professores da Pés-Graduagdo e fundamos a linha de pesquisa em AD do Programa de Letras

e Linguistica -
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8. Na sua avalia¢do, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgio intelectual nesta area (Anélise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Sim. Acredito que contribuimos para o debate da Andlise do Discurso no Brasil. Temos alguns livros e diversos artigos publicados.
Participamos dos féruns de AD levando para discussdo nossas propostas para pensar a teoria e a metodologia da Andlise do
Discurso. Precisamos fazer mais.

9. A sra participa de dois grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Neles, a sra trabalha com a andlise de Discurso (-
N > Qual € a média de participagdo anual de
alunos de graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés anos?

Sim. Como disse, a minha perspectiva de leitura da realidade é fundamentada na critica marxista da sociedade capitalista. A Andlise
do Discurso oferece a minha pesquisa a base tedrico-metodologica para uma aproximacdo com o pensamento de autores das dreas
nas quais desenvolvo meus estudos. Temos alunos/orientados de mestrado (1) e doutorado (5) na drea de Anélise do Discurso.
Alunos de _ mestrado (3) e graduagio (iniciagdo cientifica 6, sendo 2 bolsistas e 4 colaboradores), 1éem Marx, mas
ndo tém muita aproximagdo com a AD. A média de participacdo dos meus alunos da pés-graduagio é de dois eventos por ano.
Participam de encontros do grupo de pesquisa mensalmente.

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1997. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Sim. Como disse, comecei minha pesquisa em Andlise do Discurso em 1992 no grupo que estudava o _

11.  Que temas sd3o mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Estudos temas que dizem respeito ao trabalho, as relagdes de trabalho nas empresas. Hoje estudo o trabalho no _

e faco uma interlocug@o com _

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais tedricos?
Filio-me a Andlise do Discurso de linha francesa, mais especificamente na linha desenvolvida por Pécheux devido a sua
aproximagao com a teoria social critica marxista.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?
Lingua no sentido compreendido por Pécheux ao apontar a compreensao dos lingiiistas a partir de Saussure “Isto é, nem linguagem,
nem fala, nem discurso, nem texto, nem interacdo conversacional, mas aquilo que é colocado pelos lingiiistas como a condicdo de
existéncia (de principio), sob a forma da existéncia do simbolo" (Pécheux, 1990, p. 50).

O sujeito ¢ efeito da interpelagdo ideoldgica, "o ndo sujeito € interpelado-constituido em sujeito pela Ideologia", como veremos a
seguir.

O discurso é, assim, a sintese de muitas determinacdes, uma unidade da diversidade ndo é, entdo, simplesmente, a manifestagdo da
lingua, enquanto um sistema de regras que impde uma seqiiéncia ordenada a um conjunto de palavras até entéo dispersas. Discurso é
o "lugar do encontro" da materialidade da lingua com a materialidade da histdria, € nesse encontro que as formacdes ideoldgicas se
concretizam, se realizam e operam nas relagdes sociais. O discurso, assim compreendido, se revela como uma particularidade que
cumpre a sua fun¢do no processo de constitui¢do, producdo e reproducéo da vida em sociedade. A substincia dessa particularidade
(o discurso), que o faz diferente de outros particulares, estd na indissociabilidade entre a lingua e a histéria. A noc@o de histéria que
cabe nessa reflexdo € a que se desenvolve a partir da concepgdo de Marx (1986, p. 55), “histéria consiste [...] em expor o processo
real de producdo, a partir da produgdo material da vida imediata; e em conhecer a forma de intercdmbio conectada (ou seja, a
sociedade civil em suas diferentes fases) como o fundamento de toda histéria, [...] e explicando a partir dela o conjunto dos diversos
produtos tedricos e as formas de consciéncia - religido, filosofia, moral etc.” O discurso, na nossa concepg¢do, ¢ resultado de um
amplo e complexo processo de constituicdo do sujeito pela ideologia, sendo por isso que as expressdes desse sujeito jd ndo sdao
expressdes de um 'individuo singular', mas de um 'sujeito histérico', que se define em relacéo as formacdes ideoldgicas de uma dada
formacao social. O individuo é "sujeito" na medida em que € transfigurado pelo histérico, pela for¢a que a ideologia exerce sobre
sua constituicdo (cf. Chasin, 1978, p. 66-73) e o discurso é ideoldgico porque tanto representa um produto do processo de
constituicdo do sujeito histdrico, resultado da interpelacdo ideolégica, como opera no sentido de contribuir com a continuagio desse

processo de 'formagdo' do sujeito. Toda essa discussdo poderd ser encontrada em meu livro _
I, -~ 2005.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)Integram a linha de pesquisa Discurso: Sujeito, Historia e Ideologia o

dos alunos de mestrado e doutorado orientados pelos professores integrantes do grupo.
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-Hz'l outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Anilise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.) Sim, hd o grupo de

- Os estudos sobre texto, discurso, leitura, cognic@o, escrita, géneros textuais e letramento sdo de
extrema importincia para os cursos de graduacdo e pés-graduacdo das dreas de Letras, Lingiiistica e Educacio.
Integrantes:

Entrevista 21

1. A sratem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso
que a sra estuda?
Andlise do Discurso € uma das linhas de pesquisa do mestrado _ Niao trabalho com uma tnica linha, uso
principalmente Foucault, Bakhtin e autores brasileiros.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?
Efetivamente, a partir de 2006, quando iniciei o doutorado na Unicamp.

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?
Sou graduada em letras e fiz o mestrado em antropologia. Como trabalhava com narrativas orais indigenas, comecei a sentir

necessidade de uma teoria que desse conta de diferentes temporalidades, associada a histéria.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢do, que jd trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Moro - e aquela altura, em 2006, embora ndo conhecesse pessoalmente, sabia que na - havia uma doutora em AD. Na
-, antes de mim ndo havia pessoas com formagao em AD.

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Nao sei precisar o ano, mas acredito que tenha sido em 2001/2002.

6.  Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢io?
, que hoje € professora da Unicamp e _, qua ainda atua na

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Na -, s6 no final de 2009, quando regressei do doutorado é que efetivamente se iniciaram projetos de pesquisa em AD.

8. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Quando pensamos nos eventos cientificos, dd para sentir o interesse em gts relacionados a AD. A procura de estudantes da
graduagdo e da pds também s3o um bom termometro. Embora seja recente e ndo haja tantos profissionais com formacio em AD, ha
j4 um nimero expressivo de pesquisas. Particularmente _, ainda ¢ bastante reduzido o nimero de pesquisas.

9. A sra participa de trés grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Em todos, a sra trabalha com Anadlise de Discurso (refiro-
me particularmente ao projeto ? Qual a média de participagio anual de
alunos de graduag@o, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos tltimos trés anos?

Minha tese e duas dissertagdes que oriento, no momento, estdo profundamente associadas a Ad e este grupo de pesquisa.

10. Quando se iniciou seu primeiro projeto de pesquisa, no qual a sra trabalhava com Andlise de Discurso? Em que ano
precisamente e em qual instituicdio de ensino isso ocorreu?
Na -sé no final de 2009, quando regressei do doutorado € que efetivamente se iniciaram projetos de pesquisa em AD.

11.  Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Além de trabalhos voltados para sociedades indigenas, desde 2010 estou trabalhando com identidades _ € com as novas
tecnologias da comunicag@o e da informacao.

12. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sao

seus principais teéricos?
A linguagem interpretada a partir de uma perspectiva interdisciplinar. Foucault, Althusser, Bakhtin e autores brasileiros.
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13.

Em termos gerais, como a Anadlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?

Nao trabalho com a definicdo de lingua e sim com a de linguagem. Quanto ao sujeito, entendo e trabalho com processos de sujei¢ao,
mas também considero o sujeito tatico de Michel de Certeau

14.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)

No Programa de Mestrado em _ hd mais 02 professoras que trabalham vinculadas a esta linha de

pesquisa.

15.

Nao.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)

Entrevista 22

10.

A sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacéo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda? Sim, trabalho com a AD de Michel Pécheux

Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢ao de
ensino? Desde 1998 na

Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Anélise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar? Porque me apaixonei pelas idéias de Pécheux quando
fiz uma disciplina como ouvinte na unidade.

Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢@o, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado) Sim, na -,
havia a Profa. Dra. , cujo trabalho de mais de duas décadas tinha a AD e os textos pechetianos no
foco, e que foi minha orientadora.

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado) Nao.

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na instituicdo? Professora -
aposenta no final do ano. Apenas ela trabalhava com esse referencial tedrico.

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Anélise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso? S6 sei que foi o professora | poucos dados tenho sobre as
condicdes de produgdo de um saber discursivo na unidade. Apenas que foi um processo lento e trabalhoso visto que a
perspectiva empirica, cognitivista e experimental era o forte nas perspectivas da unidade.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos? Acho que tivemos avancos
significativos na unidade. Como disse a professora - foi a dnica muitos anos. Hoje somos mais quatro pesquisadoras
trabalhando na graduag@o com as idéias de Pécheux e trés na pos.

A sra participa de quatro grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participa¢do anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos? Nao tenho este dado.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2003. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou? O projeto do mestrado que virou doutorado direto, que data de 1998.
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11.

12.

13.

14.

15.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos? O discurso é o foco, em torno dele bailam varios interesses:
leitura, questdo agrdria, movimentos sociais, literatura, midia, rede eletronica e subjetividade. Estes dois tltimos t€m sido
foco mais constante nos Gltimos anos.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais tedricos? A nogéo de sujeito discursivo, cindido e interpelado em uma dada posicdo, afetado pelos dois
esquecimentos e inscrito a partir de um lugar na trama sdcio-histérica.

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)? Lingua ndo se apresenta como instrumento capaz de assegurar a comunicacéo exata e inequivoca, € a
superficie que toca o real, sujeita a ambigiiidade, deslizamento e movéncia dependendo da posi¢cdo em que o sujeito esta.
Discurso € efeito entre interlocutores, sentidos em fluxo a partir das posi¢des sujeito, movimentos de (des)dizer, curso de
uma trama em que o deslizamento e o acontecimento sempre estdo inscritos no interior da estrutura. A exterioridade nos
remete a0 modo como lingua e histéria sempre se afetam mutuamente, para além de toda cronologia fixadora de datas.
Sujeito, ja falei, né?

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.) Sim.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.) Sim.

Entrevista 23

A sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda? Sim. Tenho trabalhado na linha pecheutiana e reconfigurada no Brasil. Quem trabalha com andlise de
discurso, trabalha nessa linha, pois andlise de discurso jd marca esse lugar. As demais filiagoes estdo relacionadas a
denominada andlise do discurso de forma geral.

Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino? Desde 1998, na

Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Anélise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar? Ndo foi uma escolha pessoal. O meu objeto e
problema de pesquisa pediram esse lugar tedrico para que pudesse responder as minhas questoes. Dessa forma, fui
capturada pela teoria, mas motivada pelo problema de pesquisa.

Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢éo, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de

Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais a sra tem atuado). Na _
fui a primeira. Depois de criada a demanda, outros colegas chegaram para fazer
parte do grupo.

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais a sra tem atuado). Eu iniciei em 1998. Trés
outros colegas chegaram depois para trabalhar na drea, respectivamente em 2006 e 2007.

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na instituigdo? Sim. Em 2006,
, e, em 2007,

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso? Na [l fui a pioneira na drea de pesquisa em Andlise de Discurso
e na criagdo de disciplinas da nos cursos de graduagdo de Letras, Direito, Comunicag¢do, Historia e, recentemente,
Cinema, bem como nos programas de Pos-Graduagdo em — e no Programa de Pos-

Grdauagdo em Linguistica.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos? Sim. Considero que a
produgdo na drea de Andlise de Discurso no Brasil em geral, e na minha institui¢cdo, em particular, a partir de meus
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projetos, boa. Saliento, entretanto, que, em geral, no Brasil, a produgdo na drea de andlise do discurso (onde cabe tudo)
qualitativamente estd comprometida no que tange as epistemologicas. Grande parte dos trabalhos apresenta-se como
salada mista nesse campo, o que compromete a qualidade desses trabalhos.

9. A sra participa de dois grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participacdo anual de alunos de
graduacgdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés anos? Considerando alunos sob minha
orientagdo e sob orientagdo de outros colegas, a média anual nos iltimos 3 anos de alunos de IC é de 10 e a media de
alunos da pos-graduagdo é de 12.

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1990. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio tedrica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou? Ndo.

11. Que temas sd3o mais constantes em suas pesquisas e estudos? Corrupgdo, efeitos-sujeito e efeitos-sentido; memoria
discursiva, discurso politico e discurso juridico; questoes sobre a posicdo-sujeito mulher nas esferas do poder politico.

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Anélise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sao
seus principais tedricos? Ndo vou falar de opinido, pois opinido é um lugar subjetivo e gerador de polémicas. Pode ser
na minha e ndo na de outro. Por isso, vou falar que, independente de opinides de A ou B, o certo é que o proprio nome
Andlise de Discurso jd indica um lugar de filiagdo tedrica e quem usa essa denominagdo indica de que lugar estamos
falando. Esse lugar tedrico aponta a Escola Francesa de Andlise de Discurso, iniciada por Pécheux e seu grupo, nos
anos 60 do século XX, e depois reconfigurada por seus seguidores, tanto na Frang¢a quanto no Brasil (bem com em
outros paises) a exemplo de Eni Orlandi, responsdvel pela introdugdo da disciplina nos cursos de graduagdo e de pos-
graduagdo do IEL/Unicamp, e, posteriormente, de outras instituicoes do pais. Na Andlise de Discurso, entre outros
conceitos, discurso ndo ¢ fala, ndo é texto, etc. discurso é um efeito de sentido entre lugares de uma determinada
estrutura social; o sujeito é um efeito, é uma posi¢cdo de sujeito ou posi¢cdo sujeito, logo ndo importa o sujeito
pragmdtico, etc.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)? Em parte, questdo esta respondida na questdo anterior, no que se refere ao sujeito e ao discurso.
Enquanto nos estudos linguisticos, na década de 60 do século XX, resgatavam a fala e tudo relacionado a ela como o
sujeito pragmdtico, dono de si, contexto, situagdo, etc, Pécheux reafirmava que a lingua tinha ordem propria, conforme
postulou Saussure, e a partir da sacada da teoria de valor postulada pelo genebriano, cunhou que a exterioridade da
lingua era interna a lingua e ndo externa. Isso marca uma posi¢do epistemoldgica e o sujeito pragmdtico fica de fora e
tudo relacionado a ele. A exterioridade ou a histéria é interna. Dessa forma, em AD, a lingua é uma materialidade
significante atravessada pela historia que é interna. Assim, sujeito e discurso sdo efeitos que podemos identificar em
Sfuncionamento na lingua e em outras materialidades significantes, etc. Um bom exemplo \aqui é identificarmos este
Sfuncionamento na materialidade significante Andlise de discurso. Que efeitos-sujeito e efeitos-sentido podemos
identificar nessa materialidade? Vejamos que a exterioridade ou historia que atravessa constitutivamente essa
materialidade indica uma posi¢do-sujeito e logicamente um efeito-sentido, diferentemente da materialidade significante
Andlise do discurso atravessada por vdrias posi¢oes-sujeito e, consequentemente, por vdrios efeitos-sentido.

14. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.) Sim.

15. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.). Mais ou menos. Posso dizer que hd quem trabalha mais
dentro do escopo geral do que se denomina andlise do discurso, mas com tedricos que se aproximam, em parte, da
Andlise de Discurso.

Entrevista 24

1. A sratem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso
que a sra estuda?
Sim. Trabalho com a Anélise de Discurso filiada a Michel Pécheux (por nés considerado seu fundador) e Eni Orlandi (por nds
considerada precursora da AD no Brasil)
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2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicido de ensino?

Trabalho com a AD desde meu mestrado (iniciado em 1993) realizado no IEL/UNICAMP sob orientacio de [ N ] JNIIIN. L4
desenvolvi também meu doutorado com _ Meu ingresso na Carreira de Pesquisador se deu em 1996, o que me permitiu
realizar diferentes pesquisas sempre com a fundamentagdo tedrica da AD. Em 2004 fui credenciada como professor pleno do

. L4 oriento trabalhos de mestrado e doutorado em _ (sempre com a
fundamentacdo teérica da AD).

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Anélise de Discurso? Por que a sra escolheu
esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?

Conheci a Andlise de Discurso no iltimo semestre de minha graduacio em lingiiistica no || | | JJEllll. Disciplina obrigatéria
para o curso de bacharelado em lingiiistica em que ingressei em 1988. Nessa época, antes de conhecer a AD, estava me preparando
para continuar uma graduacdo em ciéncias sociais, pois havia algo que faltava em meu curso de lingiiistica que eu ainda néo sabia
nomear, mas que me parecia que as disciplinas das sociais poderiam preencher. Foi nessa disciplina de AD que comecei a entender
o que fazia falta: a relac@o constitutiva da exterioridade: lingua, sujeito e histéria. Os conceitos de Condigdes de Produgdo e de
Memdria Discursiva foram basilares nesse inicio de minha formacio em AD e possibilitaram que eu tivesse a certeza de que era
nesse terreno que eu deveriaplantar minhas perguntas sobre lingua e ensino — lugar inicial de minha formac&o como pesquisadora.

4. Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢do, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

Sim. No [, desde 1992 (data de sua fundacéio). No [l desde 1979.

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso nesta
institui¢ao? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais a sra tem atuado)

Vide resposta 4.

6. Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao?

No |

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ji com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha ou com
outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Na - a Analise de Discurso foi introduzida por _, linha de trabalho com a qual trabalho. Nao foi sem resisténcias
que Eni Orlandi construiu condicdes de institucionalizagdo da Andlise de Discurso como uma disciplina, como uma disciplina da
Lingiifstica, como uma drea de conhecimento brasileira financidvel pelos organismos piblicos de fomento a pesquisa. Quando eu
iniciei meu trajeto na pesquisa, ja em AD, esse processo estava institucionalizado.

8. Na sua avaliacdo, ha uma boa (qualitativa e quantitativa) producao intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil, na sua
instituic@o e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Isso é muito relativo. H4 sim uma producdo fortissima em AD, de qualidade e conseqiiente com aquilo que foi formulado por M.
Pécheux e colaboradores na Franga. A teoria da AD ndo se fecha nela mesma, uma vez que faz parte dela poder ser afetada
produtivamente pelas andlises. Esse movimento de formulagdo continua € levado a cabo por muitos pesquisadores brasileiros.
Ocorre que também hd uma enorme incompreensdo dos conceitos e formulagdes basilares para a AD fundada por M. Pécheux,
permitindo colocar em relag@o de equivaléncia autores com pressupostos epistemoldgicos muito distintos daqueles que sustentam a
AD pecheutiana. Esses trabalhos, que se auto-nomeiam de discursivos, produzem conseqiiéncias analiticas muito distintas daqueles
que trabalham com a ideologia como um processo e ndo como contetido, com o assujeitamento do sujeito e ndo com o assim
desejado livre-arbitrio do individuo, com a forma material e ndo com uma associa¢@o entre forma e contetido. Nao esquecendo
jamais que toda ciéncia tem ética, é preciso ndo deixar de lembrar que as conseqiiéncias éticas decorrentes destes gestos tedrico-
epistemoldgicos distintos tomados como um sé apagam justamente aquilo que Michel Pécheux trouxe como uma contribui¢do
nuclear: o politico.

9. A sra participa de seis grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Em todos, a sra trabalha com a Anélise de Discurso? Qual € a
média de participagdo anual de alunos de graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos tltimos trés anos?

Sim, em todos com AD. Nao saberia responder a média anual. Algo em torno de 5 em cada grupo.

187



10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1996. Houve algum projeto de pesquisa, anterior
a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que ano precisamente,
ele se iniciou?

Sim, meus projetos de mestrado e doutorado, ambos em AD. O inicio do mestrado foi em 1993.
11. Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?

Trabalho hd muito tempo com a relacdo lingua/ensino. Isso se desdobrou em refletir sobre os processos de escolarizagdo e de
_; sobre as politicas de ensino; sobre a institucionalizagdo da lingiifstica; sobre a institucionaliza¢do do ensino da lingua
portuguesa como lingua materna. Nesses desdobramentos duas dreas do conhecimento sdo articuladas pela teoria discursiva: a

A primeira instituida no _ a segunda no
B 1obém comegaram a fazer parte de minhas pesquisas investigagdes em torno da divulgacdo cientifica e
politicas puiblicas em satide. Sdo esses os temas mais freqiientes em minhas pesquisas.

12. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Analise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo seus
principais tedricos?

Um dispositivo tedrico, como € o da AD, deve ser capaz de mostrar a relagdo indissocidvel e constitutiva entre lingua, sujeito e
histdria, trabalhando a opacidade do texto e a relagdo entre o mesmo e o diferente, entre a parifrase e a polissemia, para
compreender como as interpretacdes funcionam, atravessando um imagindrio que condiciona os sujeitos em seus modos de ler.
Michel Pécheux e Eni Orlandi sd3o sem divida alguma os principais tedricos. Na drea em que trabalho, cito ainda Suzy Lagazzi,
Mariza Vieira da Silva, José Horta Nunes, Carolina Rodriguez, Maria Onice Payer e Pedro de Souza, como pesquisadores que vém
avancando de modo produtivo e conseqiiente a AD no Brasil.

13. Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria (ou
Exterioridade)?

AD ¢ uma teoria e um instrumento de leitura de textos que se constréi pela articulag@o de trés campos disciplinares: o da Lingiiistica,
0 do Materialismo Histérico e o da Psicandlise, o que implica no deslocamento da nocdo de transparéncia da LINGUA, da
HISTORIA e do SUJEITO. A AD é um modo de leitura que coloca em relacio o campo da lingua e o campo da sociedade
apreendida pela histdria, pela ideologia. Af estd o DISCURSO. Desse lugar tedrico, a LINGUA significa porque a histdria intervém:
o sentido é uma relacdo determinada do SUJEITO com a HISTORIA. No movimento e jogo da lingua, sentidos e sujeitos se
constituem em processos sobre os quais o individuo nio tem controle e o equivoco estd sempre presente. Esses processos se
materializam no DISCURSO.

14. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso? (Sim. Nao.
Nao sei.)

Tanto no - €Oomo no - sim.

15. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, nesteprograma, em uma linha teérica da Andlise de Discurso
diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. Néo sei.)

No - ndo. No - sim.

Entrevista 25

1. A sratem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso
que a sra estuda?
Oriento trabalhos de IC e do PPGP que trabalham com AD, na linha francesa. Recorro a: Foucault, contemporineo a Pécheux (sei

que hd controvérsias quanto a incluir Foucault enquanto um autor inserido na AD), Pécheux (néo tenho usado diretamente, mas a
leitura de suas obras sdo fundantes para mim), Charaudeau (o que mais uso depois de Foucault). Recorro a autores brasileiros
também, como a Orlandi, especialmente.
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2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?
Trabalho com andlise de discurso a partir de Foucault desde 1998. No PPGP da _
- cerca de trés anos.

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra

escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?
Sempre me interessei pela questao do discurso. Iniciei trabalhando especialmente com andlise temdtica (por volta de 1995). Esta,
por sua vez, deixava lacunas nas possibilidades de avancar nas andlises e interpretagdes de diferentes formas simbdlicas. Com a AC
ficava dificil trabalhar com uma concepcio de poder ramificado, que funciona em redes (como diria Foucault). A AC dava conta da
questdo da ideologia (outra preocupacdo minha) até certo ponto, mas a Andlise de Discurso propicia que pensemos a linguagem
como um fato social ligado a ideologia e ao inconsciente a0 mesmo tempo; ela me serve para pensar os fendmenos de um modo
mais completo. Além disso, como a questdo do poder é uma preocupagao central nas minhas pesquisas, comecei a buscar outras
abordagens tedricas e metodoldgicas que pudessem dar conta dos meus objetos de estudo.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Naio tenho certeza, mas acredito que uma das nossas professoras aqui da - jé desenvolveu pesquisas com AD: Prof. -

A sra participa de dois grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Neles, a sra trabalha com a Andlise de Discurso? Qual € a
média de participacdo anual de alunos de graduacdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos tltimos trés
anos?

Apenas no grupo | . 1C': 5 Mestrado: 3

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1990. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Nao. Como ja disse, meu envolvimento com a AD é recente.

W

&

~

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Midia, Sexualidade (HIV/Aids, Aborto, etc.), Drogas, Violéncia, Minorias Sociais

o]

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)
Nio ha, até onde sei.

o

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)
Nio tenho certeza, mas a _ esteve afastada e agora estd voltando. Acredito que ela possa estar (ou estara) desenvolvendo

pesquisas recorrendo a AD. No momento, ela nao faz parte do PPGP.

Entrevista 26

—_

A sra tem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Analise de Discurso
que a sra estuda?
Resposta: Sim, sempre. Eu costumo denominé-la “Andlise do Discurso de tendéncia francesa”...

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?

Resposta: Desde 1992, n [

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?
Resposta:

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢do, que jd trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
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Resposta: Acredito que antes de minha entrada na _, houve um pequeno grupo de estudos liderado pelo Professor
_ que trabalhava com a AD de Michel Pécheux. Mas infelizmente este grupo (ndo sei por quais razdes) nio foi para
frente. Sei que dele fizeram parte o citado professor e também os professores _ (hoje na
PUC/MG). Mas eles nunca publicaram nada sobre o tema. Acho que foi um projeto que ndo deu certo e que deve ter comecado e
acabado nos anos 80, mas realmente € tudo o que sei.

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢cdes nas quais a sra tem atuado)

Resposta: Acho que ja respondi acima. Mas levando em conta este vacuo temporal que se estabeleceu em torno deste grupo e

minha entrada na -, nao houve outros professores que se dedicaram a AD antes de mim.

6.  Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢io?
Resposta: Volto a resposta da questdo 4. O professor _ trabalhou depois que saiu da Reitoria da - em orgdos de

fomento do governo, creio.

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso?

Resposta. Com todo o respeito pela iniciativa acima citada, sem sombra de divida e deixando de lado a modéstia, devo dizer que fui

eu quem introduziu esta disciplina de pesquisa na [l pois consegui logo um projeto | NEGTcTcTNTNGEGEGEEE
_ e consegui também fazer com que a AD fosse aceita na pés-graduagio da _

8. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Resposta: Sim. A AD firmou-se como linha de pesquisa e sua producdo global (artigos, dissertagdes, teses) no - da

_ é excelente. Mas nio sou boa para guardar ndmeros, desculpe.

9. A sra participa de dois grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participacdo anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos?
Resposta: Tento sempre congregar o maior nimero possivel de alunos em torno de nossas pesquisas no Nicleo de AD da
B /ssim, cm média, eu diria que a participagio efetiva destes nas reunides de estudo, congressos e
publicagdes seria de uns 60 por cento contra 40 por cento dos colegas... Mas isto em relacéio ao grupo de AD do CNPq,
do qual sou lider. No outro sou apenas participante.

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1994. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Resposta. Sim e ndo. Respondo: tive uma bolsa CAPES (de um ano e meio apenas) para concluir o doutorado que estava

realizando na Franca. Estudei em |l com o Professor |, que foi um dos precursores da AD ainda que este
sintagma ndo estive tdo assim em voga, na _ na segunda metade dos anos 80. Terminei meus
estudos, ou seja, defendi minha tese em _ Levei 3 anos (1985 a 1988) para escrever um doutorado sobre o tema I
_ Pelos tedricos que embasaram esta pesquisa e pelo caminho que ela tomou depois em
minha vida, posso também dizer que, como _, ela foi precursora de uma certa metodologia de AD, diferente da de
Pécheux, pois jd ligada as situagdes psicossociais dos sujeitos comunicantes-ironistas.

11.  Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Resposta: A ironia nunca me abandonou (ou vice-versa). Gosto muito dos chamados «discursos transgressivos”, aqueles que

ousam romper com a ordem pré-estabelecida do sistema, em geral.

12. Na sua opinifo, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem séo
seus principais teéricos?

Resposta: O estudo do sujeito como uma entidade ao mesmo tempo individual e coletiva, inserida em uma determinada

sociedade e recebendo a influéncia de determinados discursos; o seu desejo de comunicar algo a alguém e os esforcos (por

vezes, vaos) que isso acarreta. O principal teérico na Franga € Patrick Charaudeau. _
N 125 existem outros [ que

as seguem, como Wander Emediato, Emilia Mendes, Giani David, Maria Aparecida Pauliokonis, Rosa Nery...

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?
Resposta: Creio que a resposta a questdo 12 contempla a questdo do “sujeito”. A lingua é vista e analisada enquanto
instrumento de comunicagio entre os seres, enquanto linguagem em uso. O discurso seria a apropriacdo de determinados
saberes e crengas, construidos em torno de determinadas ideias e que ao se servirem de uma determinada linguagem, buscam
estabelecer uma determinada visada; em outras palavras, sdo feitos para “tocar” o “outro” de algum modo, para obter um eco,
uma ressonancia neste “outro”. A Histéria, pelo menos na minha concepcao de AD, liga o individuo ao seu discurso: ela deve
ser estudada por um analista do discurso, pelo ponto de vista social e politico. O ser falante ou comunicante ¢ antes, de tudo,
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um ser politico. E essa politica existe na sociedade em que vive e o faz atuar ou assumir determinados discursos com
determinados fins. A histdria (ou a exterioridade) do discurso € fundamental para sua compreensao.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)

Resposta. Nossa AD é uma das duas linhas que formam, atualmente, em nossa PG, a area ‘_”; a

segunda linha associada a esta area ¢ ligada aos estudos textuais. Nela existem professores que trabalham com a AD, vista

como um todo, principalmente com conceitos de Marcuschi e Bronkart.

15. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. N3o sei.)

Resposta: Sim. A professora _ trabalha com a Andlise Critica do Discurso e adota conceitos americanos e

ingleses. Mas ela pertence a linha de AD na qual eu me inscrevo. Ela é formada por 10 professores e somente a professora

- “pratica” a ACD.

Entrevista 27

1. A sratem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda?
Sim. Trabalho atualmente com a perspectiva critica.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?
Desde 2003 na universidade como professora e investigadora do programa de pds-graduacdo em Linguistica e na

graduagdo. Pertengo - | N

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?
Fiz doutorado na drea, na Unicamp. Escolhi a linha porque sempre me interessei pelas questdes de linguagem, fora do
escopo descritivo e por abordagens multidisciplinares.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

|

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicao? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Nio exatamente. Creio que na Unicamp a AD francesa, assim denominada na época, foi nos anos 80 e 90. Quando
ingressei no programa de pds-graduacdo em 2005, ja havia a linha de pesquisa em Priticas e estratégias de textualizacdo
e nela estavam pesquisadores que se focavam na AD, em especial, Maingueneau. Introduzi a perspectiva da Authier na
época, mas meu foco tem sido a andlise critica, em especial, ap6s meu pés-doutorado na
e meu contato com o van Dijk.

6. Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do?
Com Maingueneau, hd o professor _ (fez pés-doutorado com o Maingueneau); — (andlise
critica de discurso, na perspectiva de Fairclough), _ (estudos com foco em Authier) e eu que me dedico
ao que van Dijk denomina “Estudos criticos do discurso”.

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o

responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Anélise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?
Como disse, jd havia a linha de pesquisa. Penso que o professor [JJJlll foi o pioneiro. Seu foco ¢ o discurso [
-. No caso da perspectiva de van Dijk, a introduziu no programa. No momento, estou orientando cinco teses na
drea e uma doutoranda fard uma estadia doutoral com o professor na Espanha. Foram defendidas duas dissertagdes
baseadas nessa perspectiva. As anteriores estavam focadas na AD francesa.

8. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Ha muita produgio. Nao posso avaliar de modo critico a qualidade e a quantidade. Preocupam-me nas minhas pesquisas,
teses e dissertagdes, a clareza tedrico-metodoldgica e a qualidade de minha produgdo, haja vista que a drea deve ter
suficiente rigor para se firmar. Alids, esse aspecto é o que, de certa forma, precisa ser mais bem focalizado, pois no meu
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entendimento nido podemos hoje falar em uma tnica andlise de discurso. Quando discuto essa temdtica nos cursos,
enfatizo as diversas possibilidades e enfatizo o que diferencia nossa proposta das demais.

9. A sra participa de quatro grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Em todos eles, a sra trabalha com a Andlise de
Discurso? Qual é a média de participacdo anual de alunos de graduagio, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa
nos ultimos trés anos?

Colaboro em dois deles. Um na -, de ensino e aprendizagem, pois sou professora de lingua espanhola e outro na -
na mesma dire¢do. Coordeno o _ e sou vice do _
_ Os dois tltimos sdo alimentados pelos meus projetos de pesquisa, cuja interface é

lingiifstica aplicada e discurso, no viés critico. Participam, desde sua formagao, alunos da graduag@o (bolsistas PIBIC-
CNpq), mestrado e doutorado. Tenho atualmente nove orientandos. Assim, a média é entre 3 a 4 do mestrado, 1 a 2 do
PIBIC e 2 a 4 do doutorado.

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2002. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Houve projetos incipientes. Mas o de 2002 € o do doutorado. Minhas incursdes pelos estudos discursivos, porém, foi

anterior, do ano de 1997.

11.  Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?

Comecei com as questdes mais gerais de discurso. Trabalhei na tese com a revisdo da noc¢do de autoria e a tese de
assujeitamento na AD. Foi um tema de pesquisa que se desdobrou em trabalhos em torno da autoria, sentido, produc@o
textual e ensino. Passei para as contribuicdes das teorias de discurso ao ensino de linguas (materna e estrangeira) e
formac@o de professores. Depois me centrei no letramento critico e teorias de discurso, com foco nas relagdes de sentido.
No momento, trabalho com as representagdes sociais e a andlise critica de discurso, com foco nas relagdes entre cognigao,
sociedade e praticas. Houve, pois, uma mudanca substancial, mas permaneco com as questdes que envolvem a producdo
de sentido numa perspectiva discursiva, ampliando para as praticas discursivas e sociais. Atualmente o foco sdo as
praticas de discriminag@o e a constituicao dos sentidos e identidades por meio do discurso e o abuso de poder.

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais teéricos?
Uma andlise social dos discursos, notadamente critica e ndo essencialmente linguistica, de acordo com os postulados de
van Dijk. Trata-se de uma abordagem multidisciplinar que se concreta nas contribui¢des da psicologia social, sociologia
critica, linguistica textual, semantica, retdrica, pragmdtica, linguistica cognitiva. O foco € a relacdo sociedade, cognicao e
discurso.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?
Compreende-se o sujeito como um sujeito social, agente. Nao se foca tanto na histdria, mas sim nas praticas discursivas e
sociais; ndo se separam as duas instancias. O discurso é produzido por sujeitos nas diversas praticas de interacdo social e
pode ser controlado, legitimado. Ha uma relagdo entre o discurso, a sociedade e a cogni¢do. A lingua, portanto, nio é
uma materialidade ou suporte de sentidos previamente definidos; mas pensada ainda em sua regularidade e
sistematicidade.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)
Sim, ver questdo 06.

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Analise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. Nao sei.)
Sim, como disse, estou na perspectiva critica. Meu foco € a produgio e legitimagdo dos discursos, tendo como foco a sua
compreensdo, dai a dimensdo cognitiva, na sociedade contemporinea. Trabalho com as proposta de van Dijk que, de
certa forma, propde o que denomina “Estudos criticos do discurso”. Tenho pontos de convergéncia com a professora
_, mas o foco dela € a andlise de discurso textualmente orientada. J4 o professor _ se foca em
Maingueneau e a professora _ na linguistica textual e estudos discursivos, com trabalhos voltados para
a metaenunciacdo, de acordo com Authier.

Entrevista 28

1. A sratem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas?
Sim.

A que linha/filiac@o pertence a Andlise de Discurso que a sra estuda?
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10.

Costumo dizer que ando em crise quando a definicdo de qual “andlise de/do/dos discurso/s” trabalho, em razdo de ndo
usar uma Unica “linha” de pesquisa. Nunca usei a vertente da Discourse Analysis. Com relag@o as vertentes francesas,
penso que cada uma delas pode ser produtiva, dependendo do objeto de estudo. Tenho usado com mais recorréncia a
perspectiva enunciativa, com autores como Dominique Maingueneau e Eliseo Ver6n. Mas autores como Bakthin,
Jacqueline Authier-Revuz, Sirio Possenti, Michel Foucault, Michel Pécheux e Eni Orlandi também sdo usados, entre
outros. E claro que ndo usados todos a0 mesmo tempo.

Desde quando a sra tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas académicas?
Desde 1993, quando iniciei o Mestrado em Letras na

Em que instituicdo de ensino?

Quando mestranda, entre 1993 e 1996, na - Entre 2001 e 2006, na - (como docente) e na - (como
doutoranda). A partir de 2006, somente na -

Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?

Porque parecia ser o arcabouco tedrico-metodolégico mais pertinente e produtivo para trabalhar com o objeto de
pesquisa selecionado.

Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢éo, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Sim, j4 havia outras pessoas na -, mas ndo sei informar desde quando.

Na [l no curso de . havia apenas uma pessoa que tinha feito mestrado usando AD, mas ainda ndo
atuava nessa linha. Acredito que havia outros professores no curso de Letras e no Mestrado em Letras, antes de 2001,
que produziam em AD, mas ndo sei informar desde quando.

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

Na -, ndo tenho ideia. Na , estive entre as primeiras, ao lado das professoras
_ e _ (contratada em 2001, junto comigo). A professora Luciana foi contratada em 1997, mas
no inicio ela trabalhava com pesquisa sobre radio. Outro professor de || | | N EEEEE vc também atua com AD
é o professor _, contratado pela - na década de 1990 (néo sei o ano). Ele pediu demissdo por volta de
2006 e foi recontratado, via concurso, em 2009.

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estao trabalhando na institui¢ao?
Os nomes jd citei acima, na questdo 5. Ainda trabalham na institui¢ao.

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Infelizmente, ndo detenho essas informagdes. No intuito de contribuir, vou informar o nome de uma professora, do curso
de graduac@o e do mestrado em Letras da -, que talvez pudesse dar mais informacdes. Trata-se da professora -
-, que também trabalha com AD. E provével que a AD no curso de Letras seja anterior a do curso de _

Por outro lado, o curso de _ sempre teve uma preocupacdo com estudos da linguagem na sua grade
curricular. Desde 2001, no seu mais novo curriculo, foi reformulada e aumentada a abordagem, quando foram incluidas
nocoes de algumas vertentes de AD. Eu tenho sido a professora da disciplina, em algumas outras vezes, a professora

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

No Brasil, sim. Na nossa institui¢cdo, ndo tenho clareza do conjunto o suficiente para fazer essa avaliagdo. No curso de
graduagdo e mestrado em _, a producido ainda € baixa. A partir de meus projetos de pesquisa, existe uma
producido, mas ainda € pequena.

A sra participa de um grupo de pesquisa atualmente (CNPq). Nele, a sra trabalha com a Andlise de Discurso?Qual é a
média de participagdo anual de alunos de graduagio, mestrado e doutorado nesse grupo de pesquisa nos ultimos trés anos?
Naio tenho trabalhado com AD no grupo.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2009. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?
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Nao.

11.  Que temas sd3o mais constantes em suas pesquisas e estudos?
De certa maneira, os estudos tém convergido para a andlise do discurso mididtico acerca de temas diversos, como a
questdo agrdria (no mestrado), a identidade paraense (em andamento) e outros, estes ja como parte dos projetos de
pesquisa.

12. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem séo
seus principais tedricos?
Costumo dizer que os autores com os quais mais tenho trabalhado atuam numa perspectiva do discurso a partir da
enunciagdo. Os principais tedricos jd citei em questdo acima, mas, bastante recentemente, iniciamos estudos no Ambito
do projeto de pesquisa que redundaram na elaboragéio de artigo submetido a publicagido em que as principais autoras de
referéncia foram Eni Orlandi e Bethania Marianni. Como ja disse antes, penso que os autores sdo valiosos e tém
contribui¢cdes a dar, conforme o objeto (empirico e de estudo) a ser observado/discutido. Isso pode ser um defeito, mas
prefiro encarar como algo positivo, sem desprezar as contribui¢cdes que os autores possam dar. Tento, no entanto, ndo
“misturar” autores de forma indiscriminada, todos a0 mesmo tempo, como ja cheguei a observar em algumas produgdes
no Brasil (dissertagdes, teses, livros e artigos).

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?
Esta ndo ¢ uma resposta simples, como ndo ¢é simples qualquer discussdo a esse respeito. Lembro-me sempre de
Marcuschi, em sala de aula, frisando que uma das grandes contribui¢des da AD tinha sido a tematizagdo da discussdo
sobre o sujeito e o discurso, que até entdo recebiam entendimentos ndo satisfatérios. A nocdo de lingua como sistema €
pertinente, mas nao basta. Entendo o sujeito como ativo, mas também determinado socialmente e historicamente.
Discurso, dependendo dos autores definidos, pode ser visto como “qualquer ocorréncia lingiifstica” (Possenti) ou “efeito
de sentidos entre interlocutores” (Orlandi). De uma maneira ou de outra, o discurso vai além da lingua, depende dela,

mas ndo se restringe a ela, pois os sentidos engendrados no discurso sdo também histéricos, retomados, atualizados.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)
Sim.

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. N3o sei.)
Sim. A professora _, jé citada anteriormente, costuma trabalhar com Michel Foucault. Embora Foucault
também esteja no nosso grupo de autores, conforme o caso.

Comentario final:

Embora eu tenha comecado a atuar em estudos do discurso em 1993, com o inicio do mestrado, passei algum tempo sem produzir
nesse sentido, ja que o meu foco de atuagdo naquele momento foi noutra dire¢do. Na _, jé orientei TCCs em AD tanto
numa perspectiva enunciativa, quanto usando as bases de Eni Orlandi, por exemplo. Nesse momento particular, estou voltando a
producdo de pesquisa e elaboracdo de textos em AD, retomando autores e buscando outros pouco explorados até agora, como
Foucault, Gregolim, Charaudeau e outros. Estando no campo da [ JNNNEEE. 2 minha preocupaciio vai na diregdo de como usar a
AD no ambito da _ sem que ela se torne uma simples técnica de analise, como alguns fazem.

Entrevista 29

1. A sratem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso
que a sra estuda?
Sim. A minha filiagdo se inscreve nos estudos semiodiscursivos e/ou semiolinguisticos (Patrick Charaudeau e colaboradores)
sobretudo. No entanto, também trabalho com retérica e argumentacao, sobretudo com autores que dialogam com alguns preceitos da
semiolinguistica, mesmo que indiretamente, como Ruth Amossy e Christian Plantin. Também trabalho com algumas perspectivas
das pesquisas de Dominique Maingueneau.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?
A escolha pela andlise do discurso se deu antes mesmo de me formar na graduagdo, pois desde 1994 fago parte do _

_. Durante entre 1992 e 1993 fui orientada na iniciacdo cientifica pelo prof. _ 0
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projeto coletivo se intitulava _ e o objetivo era estabelecer um diciondrios sobre termos

_. A primeira vista, parece um projeto mais voltado para a semintica, mas 0 grupo sempre se reunia para
estudar textos de autores hoje relacionados a AD como fundamentadores de base de vdrias teorias, como Bakhtin, Austin, Searle e
Eliseo Verén. Também lecionei francés instrumental por algum tempo no projeto de extensdo do _, orientada
pela profa. _, nestes cursos, usdvamos muitas teorias da AD e da linguistica textual na elaboracdo do material
didético, a participacdo nas reunides do - foi crucial para este tipo de abordagem. No mestrado e no doutorado minha drea de
formacdo € a Andlise do Discurso. Atuei nesta drea também como bolsista recém-doutora primeiramente com uma bolsa da
FAPEMIG (2005) e posteriormente, como bolsista recém-doutora no PRODOC/CAPES (2006, 2007 e 2008). Atualmente, além de
ainda continuar a desenvolver pesquisas na drea, tenho 7 orientandos de mestrado e doutorado, 1 orientada de especializagdo e 1
orientanda de iniciago cientifica que desenvolvem pesquisa em AD, todos na _

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?

A escolha se deu por acreditar que a AD respondia melhor as inquietagdes sobre o sentido que a semantica propunha, mas que ndo
conseguia avancar. Acredito que a AD pode fornecer um quadro tedrico-metodolégico capaz de nos mostrar sentidos velados e
desvelados e ainda assumir que hd alguns que ndo podemos acessar, devido a ampliddo das estratégias de producdo do sentido. Na
minha opinido, mesmo com tantas vertentes dentro da AD, a preocupacdo maior e federativa é a de saber como o sentido é
produzido/recebido e a preocupagio com esta questio eu a tenho desde muito cedo, como uma vocagio, o que justifica até mesmo a
escolha do curso de letras no vestibular. (N@o sei se isso pode ser relevante para a sua pesquisa,

Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢@o, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de Discurso?
Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

0} _ existe desde 1992, listo alguns dos professores mais atuantes: _ (ainda na instituigdo), _
(_), _ (aposentada, hoje atua na secretaria de educac@o do governo do estado de MG), -
_ (ainda na institui¢do), _ (ainda na instituicdo), _ (ndo mais
atua nesta drea, mas realizava uma pesquisa sobre metafora (no sentido de Lakoff & Johnson, publicou o "_"))
(ainda na institui¢do), _ (ndo mais atua nesta drea, mas se dedicava & ACD) (ainda na instituicdo), dentre outros. Em
relagdo as publicagdes, a colecdo do - nos anos 1990 trazia uma grande variedade de autores da Letras que se aventuram pela
D, o livro do primeiro congresso de AD na -, publicado em 1999, mostra bem isso.

>

4. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituico? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Ver item 4

W

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do?
Ver item 4

6. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

A AD foi introduzida pela professora _ ao firmar um convénio com o _ A AD

com a qual trabalhamos segue na mesma linha até os dias atuais. (Creio que - pode responder melhor a esta questio)

7. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Acredito que haja sim uma boa producdo nesta drea em nivel nacional. Em pesquisa feita recentemente para uma bibliografia
comentada sobre a AD no Brasil _ foi possivel constatar a enorme quantidade de publicagdes em livro,
ndo nos foi possivel fazer o levantamento dos artigos em periddicos, pois ndo tinhamos tempo habil para isso, mas uma pesquisa
superficial nos mostrou uma producdo bastante significativa. H4 um fato que me incomoda: a enorme quantidade de livros
intitulados "AD no Brasil" que na verdade s6 colocam em evidéncia uma determinada AD praticada em seus laboratérios. Acredito
que a AD do/no Brasil seja plural e diversificada, acho muito irénico uns grupos silenciarem os outros. Nao que eu seja contra a
publicacdo de livros com este titulo, acho somente que deveriam conter especificagdes. A colecdo do -, por exemplo, € bem

ampla, sio [
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Temos ainda a colegdo publicada pela _ publicados
respectivamente em 2008 (2 vols), 2010 e 2011. A publicagio na revista | N EGNEGGcGNGE
também foi um evento importante para o - e, acredito, uma contribuicdio para mostrar um pouco do que fazemos por aqui na
-, uma faceta somente das miltiplas AD’s. Tentamos dar o maximo de visibilidade para todas as vertentes, mas ndo havia
como fazer isso de forma mais efetiva. (_) Acredito que qualitativamente a produg@o sobre AD no Brasil é
bastante bem sucedida. Vou falar do meu lugar: os livros do -, por exemplo, s3o muito interessantes, pois praticamente em
todos eles sempre se privilegiou o didlogo entre institui¢des nacionais e internacionais. Muitos autores de outras instituicdes forma
publicados, assim como uma enorme quantidade de textos de autores estrangeiros foram traduzidos. Existem autores nacionais que

$30 muito importantes também, ndo sé no cendrio nacional, como Eni Orlandi, _

N - xisterm outros nomes também importantes,

mas nio vou citd-los, pois isso tomaria muito tempo, que também criariam suas préprias teorias e formaram muitos alunos nesta
escola. No ambito pessoal, de minhas pesquisas, acho que ainda estou um pouco a desejar, poderia ter uma produgdo mais efetiva,
mas confesso que o trabalho na Universidade tem sido muito grande e tem tomado muito do meu tempo que poderia dedicar a
escrita, espero em breve ter uma producdo melhor.

A sra participa de um grupo de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participacdo anual de alunos de graduagdo, mestrado
e doutorado nesses grupos de pesquisa nos tltimos trés anos? Como disse, participo do , mas ndo saberia informar a vocé qual
é a média.

9.  Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2006. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Conforme disse no item 2, o primeiro projeto foi de inicia¢@o cientifica por volta de 1992. Em nivel de pds-graduacdo, iniciei o
mestrado em 2008 nesta drea; o doutorado foi iniciado em 2000 e defendido em 2004 também neste tema.

10. Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Teoria da ficcionalidade (¢ uma visdo da ficcionalidade vista pela AD/Semiolinguistica), teoria Semiolinguistica, identidade,
representagdes/imagindrios, ethos, pathos/emogdes imagem iconica, argumentacio, dentre outros.

11.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais teéricos?

Em linhas gerais, a relacdo discurso, sujeito e sociedade é o centro da AD a qual me filio. Considero Patrick Charaudeau e Ruth
Amossy os principais tedricos. Na verdade, eles vém de uma vertente barthesiasna, que por sua vez, vem de uma vertente
saussureana, daf a relag@o sujeito e sociedade, ou seja, uma retomada do preceito de Saussure segundo o qual todo sentido € social.
Obviamente, coloco o Saussure como o precursor de uma linhagem, mas € evidente que Charaudeau e Amossy estdo ja em um outro
patamar, ou seja, ha uma significativa extensiio das teorias, além de percebermos varias outras polifonias tedricas vindas por
exemplo de: Bakhtin, Benveniste, Austin, Searle, Perelman & Olbreschts-tyteca, Pécheux, Foucault, Ducrot & Anscombre, Kerbrat-
Orecchioni, etc. Além destes autores, existem outros que ndo se filiam especificamente nesta linhagem "discurso, sujeito e
sociedade", como Dominique Maingueneau, Christian Plantin, dentre outros.

12.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?

A minha vis@o destes conceitos € aquela que estd sintetizada no Diciondrio de Andlise do Discurso, organizado por Charaudeau &
Maingueneau. O sujeito na perspectiva de Charaudeau € o centro de todo o processo comunicativo, € permeado pela linguagem/pela
lingua (como um cdédigo/sistema partilhado por uma determinada comunidade) e pelas representagdes sejam elas sociais e/ou
discursivas, saberes de conhecimento e de crenga, imagindrios, etc. Este sujeito comunicante projeta identidades discursivas ao falar
e o sujeito interpretante, com suas identidades sociais e discursivas também tentard fazer parte do contrato de comunicac¢@o proposto
pelo comunicante. Esta relagdo entre sujeito comunicante e sujeito interpretante € assimétrica, ou seja, 0 eu comunicante projeta um
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circuitos: um externo que representa o lugar do fazer psicossocial (o situacional) e o circuito interno que representa o lugar da
organizagdo do dizer. Reservamos o termo discurso ao dominio do dizer. A encenagdo linguageira (aspecto situacional) engloba a
encenacdo discursiva. As encenacgdes linguageiras e discursivas sdo co-dependentes. (Charaudeau, 2001, p. 26) Num segundo
sentido: O discurso pode ser relacionado a um conjunto de saberes partilhados, construido, na maior parte das vezes, de modo
inconsciente, pelos individuos pertencentes a um dado grupo social. Os discursos sociais (ou imagindrios sociais) mostram a
maneira pela qual as praticas sociais sdo representadas em um contexto sociocultural e como sdo relacionadas em termos de valor:
sério/descontraido; polido/impolido etc. (Charaudeau, 2001, p. 26) CHARAUDEAU, Patrick. Uma teoria dos sujeitos da linguagem.
In: MARL H et alii. Andlise do discurso: fundamentos e prdticas. Belo Horizonte: Nicleo de Andlise do Discurso — FALE/UFMG,
2001. p. 23-37).

13. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)

Sim. A linha de pesquisa _ ¢é bastante diversificada na _ Além do grupo que se

inscreve na semiolinguistica e na retérica/argumentacio, hd um grupo dirigido pela profa. _ que trabalha com ACD; ha
o grupo sobre AD e trabalho, dirigido pelo prof. _, hd o grupo AD e psicandlise, dirigido pela. Profa.
- _, hd o grupo de Semidtica greimasiana dirigido pela profa. _ e, por fim, hd o grupo que
trabalha com o _ dirigido pela profa. _ Nossa linha acaba por trabalhar com vdrias modalidades de
AD, pois existem muitos professores nela, sdo 11 ao todo.

Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. Nao sei.)
Sim - ver acima item 14.

Entrevista 30

1. A sratem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso

Posso dizer que, oficialmente, comecei em 1992, com o Acordo CAPES- COFECUB
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4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

Bem, eu sou Uspiana, fiz minha Graduagdo na USP e também meu Mestrado 14, em Literatura, logo, desde a Graduagao

e principalmente no Mestrado, sempre me entusiasmaram a Literatura e os mecanismos de atracdo do leitor. E tive

otimos colegas professores que pesquisavam ndo com o nome Andlise do Discurso, mas com o nome de Teorias do

Funcionalismo, da Seméntica e da Pragmética. Sempre tive também interesse pela lingua, por isso minha Dissertacdo de

Mestrado, € sobre o _ e suas estratégias lingiifsticas para provocar o leitor pela Sdtira e nessa é

relevante o uso da linguagem do humor. No doutorado, que fiz na _, portanto, meu orientador foi o lingiiista

que me incentivou sempre a olhar para o texto e os usos expressivos, de cada Autor. Assim,

também em minha Tese de Doutorado |

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado).
R: Como ja disse, os estudos do Discurso foram se desenvolvendo, aos poucos. Na - posso garantir que nosso
Grupo foi pioneiro, com a criacio do NIl Hoje temos vérias correntes que tratam da Andlise do discurso. O
trabalho de Michel Pécheux, com a influéncia de Michel Foucault foi muito importante, sua teoria é conhecida como AD
Francesa, que tem vdrios seguidores no Brasil, sendo Eni Orlandi da UNICAMP uma das mais citadas. Hoje podemos
falar em outras Andlises do discurso, de cunho mais lingiiistico, como a Teoria Semiolinguistica de Charaudeau, as
teorias de Dominique Maingueneau, as teoria da Argumentagdo na lingua de Oswald Ducrot, por exemplo. Todos eles
tém seguidores no Brasil que se dedicam a divulgar as idéias e a fazer estudos originais com vdrias andlises da lingua
portuguesa. Entdo podemos citar muitos brasileiros também: Ingedore Koch, Marcuschi, Sirio Possenti, José Fiorin e
tantos outros em diferentes Universidades.

6.  Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao?
Bem, embora jd tenha citado os primeiros colegas do _, hoje podemos citar vdrios outros membros

que trabalham com Andlise do Discurso; na |

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Ja respondi acima.

8. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgio intelectual nesta area (Anélise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Sim, hd muita coisa publicada sobre discurso no Brasil. Na -, sempre, a partir dos Projetos e dos trabalhos
apresentados em Encontros ou /Semindrios, Congressos Internacionais e Nacionais; nés procuramos publicar os textos

apresentados, ora em Anais, ora em livros. Cito alguns deles que publicamos: _

9. A sra participa de dois grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Neles, a sra trabalha com o discurso? Qual é a média de
participacdo anual de alunos de graduac@o, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos tltimos trés anos?
Participo de um Grupo de pesquisa, & mas tenho dois Projetos de pesquisa, um sobre Discurso das Midias e outro

sobre Texto e ensino, dos quais participam meus alunos da graduagdo e Pés- Graduagio (Mestrado e doutorado).

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1999. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou? Como disse, no doutorado, trabalhei com a Teoria da Argumentagio na lingua e depois
a partir de1995, passei a me interessar pela Lingiiistica do Texto e pela Andlise do Discurso.

11.  Que temas sd3o mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Texto e interpretagdo, estratégias de leitura; producdo textual, andlise dos sujeitos do discurso em diversos géneros textuais,

principalmente das diversas midias.

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais tedricos?

A base da teoria Semiolinguistica é analisar a lingua do ponto de vista dos aspectos sociais, sendo que tudo no texto ¢ um

efeito de sentido, do emprego da linguagem, em diferentes situacdes por sujeitos sociais (reais e institucionalizados) e sujeitos

discursivos que sdo construidos nos textos.
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13. Ha4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)

Sim, os componentes do _

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. N3o sei.).
J& respondi, quando fiz um histérico das linhas que existem no Brasil.

Entrevista 31

1. A sratem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda?
Filio-me a linha originariamente fundada por Michel Pécheux, mas estabeleco interlocucdes com outros teéricos marxistas
como: Bakhtin/Voloshinov e Lukacs

2.  Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicao de
ensino

Desde 2003, no |

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Anilise de Discurso? Por que a sra escolheu
esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?

3.1 Porque, mesmo tendo feito a graduacio em Letras, sempre achei que as anilises meramente lingiiisticas ndo davam
conta de questdes que me interessavam trabalhar.

3.2. Porque sempre me autodenominei de esquerda, e, nesse sentido, acredito que s6 a perspectiva do materialismo histérico-
dialético daria conta de trabalhar a linguagem como materializacdo da ideologia

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Sim, desde 1994

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢cdes nas quais a sra tem atuado)
Aproximadamente, por volta de 1991/92

6.  Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do?
Professor _ — trabalhou na minha institui¢io até 1997, quando pediu demissao e foi para a _

I o essor: N - professora [N ss:s

duas ainda permanecem na instituicio

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Analise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso?

Quem introduziu a Anilise do Discurso em minha instituicio foi o professor Il (saudosa meméria). O professor
- ja iniciou o trabalho com AD, na perspectiva Pécheutiana, mas ja fazendo interlocu¢cdes com Bakhtin.

8. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Considerando o pouco tempo de vida desse campo de conhecimento, entendo que ha uma producio consideravel nessa area.

9. A sra participa de um grupo de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participacio anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesse grupo de pesquisa nos ultimos trés anos?
Em média de 18 a 20 alunos

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2003. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Nao. Tendo concluido o doutorado em 2002, o primeiro projeto que assumi como coordenadora foi em 2003. Antes disso,
participei com aluna do Doutorado do Projeto — Discurso, ideologia e Histéria.

11.  Que temas sd3o mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Educacio e Politicas publicas

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais teéricos?
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Os pressupostos teorico-metodologicos do materialismo histérico. Além de Pécheux, Bakhtin/Voloshinov, Lukacs, Leontiev,
Meészaros, Orlandi e Zandwais.

13. Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?

De forma bastante superficial, pois essa resposta carece de um maior aprofundamento. LINGUA - surgida a partir do salto
ontoldgico do ser natural para o SER SOCIAL, constituida e constituinte nas/das relacées sociais. SUJEITO - condicionado
pelas determinacoes sociais, atravessado pelo inconsciente, mas que diante dos limites e possibilidades que a objetividade
oferece, faz escolhas, imprimindo a marca de sua subjetividade. DISCURSO - praxis de sujeitos que para ser compreendido,
é necessario compreender as contradicdes da sociedade em que esse sujeitos se insere. HISTORIA - resultado da producio
humana, forma como os homens se auto constroem e organizam sua forma de existéncia, nem sempre como querem, mas
diante das possibilidades e limites que a objetividade oferece.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)

Ha um outro grupo de pesquisa, que trabalha na mesma linha e do qual também faco parte. E o _

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. N3o sei.)
Nao; somos ao todo seis professores, trabalhando na mesma linha

Entrevista 32

1. A sratem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda?
A AD proposta por Pécheux e seus seguidores no Brasil. Esclareco, no entanto, que trabalho com suporte tedrico-metodolégico
interdisciplinar.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?

Desde 2002, eu creio, no Programa de Pés-Graduagdo em _

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?
Estava filiada a linha de pesquisa Memoria e Linguagem do - e a AD me oferecia alguns dos instrumentos que eu precisava
na época para examinar a constru¢do da memoria social da perspectiva da lingua: o discurso, a historicidade, a memdria discursiva.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Nao, néo havia.

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Eu e a a profa _ comegamos a trabalhar na perspectiva da AD ao mesmo tempo na - (2002).

6.  Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao?
Sim, a Profa _ ainda trabalha 14. H4 tb a profa.

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Analise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Como disse anteriormente, eu e _ introduzimos a AD em nossas pesquisas no -

8. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua instituigéio e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos? Acho que ha, sim, um grande
no de publicagdes de estudos com base na AD, principalmente coletdneas. Por outro lado, ndo hd periédicos
especializados na drea. Quanto a minha institui¢do, acho que publicamos pouco na drea. Nosso contexto académico é
bastante singular, por trabalharmos de forma interdisciplinar.

9. A sra participa de dois grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participagdo anual de alunos de graduagio,

mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés anos?
Mestrado - 8

200



Doutorado — 2
Contabilizo aqui apenas os estudantes do grupo do qual sou lider.

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1996. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Nao, nio havia.

11.  Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Venho, ha alguns anos, examinando, de uma perspectiva interdisciplinar, a relacdo entre o discurso e a memdria social no ambito
das praticas discursivas mididticas, focalizando principalmente os seguintes temas: discurso e pratica social; discurso jornalistico e
memdria; representacdo feminina na imprensa; discurso, sujeito e cidade.

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais teéricos?
Como disse anteriormente, trabalho em uma perspectiva interdisciplinar, com suporte tedrico-analitico atravessado pelos campos da
memoria e do discurso. Os trabalhos de Pécheux, Authier Revuz, Courtine, Orlandi, Mariani e Indursky sdo meus interlocutores
mais frequentes, oferecendo minha base tedrica no ambito da AD. Mas trabalho na interface com a memdria, a histdria e a
comunicagao.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria

(ou Exterioridade)?

O discurso € o objeto tedrico, que se produz em sua materialidade especifica: a lingua. Entendido como priética social,
construcdo de sentidos entre locutores, a regularidade do discurso sé pode ser examinada a partir de seus processos de produgdo,
desenvolvidos no dmbito de formagdes ideoldgicas e discursivas que se afiguram como matrizes de sentido, regulando o que o
sujeito pode e deve dizer e também o que ndo pode e ndo deve ser dito (PECHEUX 1997, 1999; COURTINE, 1999; ORLANDI
1999). Embora o sujeito do discurso estabeleca uma relacdo ativa no interior de uma formacéo discursiva, ele nio €, contudo,
totalmente livre e constitui-se sempre a partir de sua relagdo com o outro, ndo sendo nem fonte tinica de sentido nem o elemento de
onde se origina o discurso. O exame dos processos de produc@o de sentidos no discurso pressupde a relac@o entre a linguagem e a

histéria. Nesta perspectiva, a histéria ndo é externa ao discurso e nem interessa ao analista o simples rastreamento de dados
histéricos nos textos. Preferimos entdo falar de historicidade do discurso porque, como Orlandi (1999, 2001), entendemos que a
histdria € constitutiva da pratica discursiva.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)
Sim, o grupo de pesquisa liderado pela profa _ tb trabalha com a AD.

15. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)
Sim, a Profa. | trabalha o discurso e a meméria na perspectiva da Sociolinguistica Interacional.

Entrevista 33

1. A sratem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso
que a sra estuda?

Sim, inscrevo minhas pesquisas na drea da Analise do discurso. Nas pesquisas que desenvolvo amparo-me teoricamente em livros e
artigos de M. Pécheux e de seu grupo. Para desenvolver meus trabalhos considero os movimentos da teoria conforme explicitado
pelo préprio M. Pécheux em diversos textos, como, por exemplo, no anexo S hd causa daquilo que falha ou o inverno politico
Jfrancés: inicio de uma retificacdo, no artigo Andlise do discurso: trés épocas (1983) e no texto Andlise do Discurso na Franca
(traduzido em Legados de M. Pécheux, 2011) que Pécheux escreveu conjuntamente com seu grupo na Revista Buscila, 1984.
Também D. Maldidier, J. Guilhaumou e JJ. Courtine, cada um a seu modo, expdem os movimentos da teoria. D. Maldider, na
apresentacdo do livro L’inquietude du discours (traduc@o brasileira de E, Orlandi — A inquietagdo do discurso), intitulada (Re) lire
M.Pécheux aujourd’hui, apresenta os diferentes momentos da aventura de M Pécheux e indica as aproximagdes e conflitos que se
produzem na teoria conforme o didlogo que ele e seu grupo estabelecem com alguns autores, como por exemplo M. Foucault em
pelo menos dois momentos e conceitos: formagdo discursiva (anos 70) e acontecimento (anos 80). J. Guilhaumou aponta para a
passagem das andlises das sequéncias discursivas presentes em um corpus para a operacdo de leitura do arquivo, no sentido
foucaultiano desse conceito. J.J. Courtine, em sua tese (publicada na Revista Langage, 1981 e traduzida no Brasil — Andlise do
discurso politico: o discurso comunista enderecado aos cristdos - Edufscar) produz deslocamentos na teoria, sobretudo no que se
refere ao conceito de formagao discursiva, ao forjar o conceito de enunciado dividido, fazendo convergir a teoria do discurso com os
postulados da arqueologia de M.Foucault, além disso, propds o conceito de memdria discursiva de valor central para os estudos da
andlise do discurso. Seguindo esses autores, pauto-me, entdo na analise do discurso, considerando as reflexdes de Foucault no
interior da AD.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino?
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Desenvolvi a tese de doutoramento, iniciada em 1992, a partir dos postulados da Andlise do Discurso. Sob a orientacdo segura da

_, li vérios textos de M. Pécheux e seu grupo, em seus originais disponiveis na consolidada
Y -1 1996, € 14 continuei a desenvolver

pesquisas e a ministrar aulas nessa perspectiva tedrica.

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?

Diferentemente do que se possa pensar, ndo se tratava na ocasido de, em algum momento, ‘escolher essa teoria’. A minha formagio
linguistica deu-se em um momento ja conflituoso no Brasil no qual de alguma forma se opunha os estudos de uma linguistica
descritiva aos estudos de uma linguistica preocupada com a interpretagio de texto, com as ideologias. Em uma formacao paradoxal
fui aluna do Prof. Dr _ que se distanciava das preocupagdes de outros professores que me formaram como
prof Dr. | I Pof. O-. . rof. D I Vinha escolha, na verdade, foi por um certo
pensamento francés que a partir do pensamento estruturalista opunha-se a0 modelo estrutural e langava no interior da linguistica um
olhar que estendia o estudo da lingua ao estudo da histéria e da ideologia.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢do, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Analise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as instituigdes nas quais a sra tem atuado).
A Profa foi a precursora na FCL das pesquisas em Andlise do discurso a partir de M. Pécheux. Devo,
no entanto, considerar que professores a que me referi anteriormente e que a antecederam pesquisavam o discurso, na perspectiva
dos estudos franceses, mas nao se referiam, que eu me lembre, especificamente a M. Pécheux.

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso

nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais a sra tem atuado).
ingressou em 1985 e ministrou aulas de Semantica para a

minha turma. Na ocasido, ela ji fazia referéncia a problemadtica linguistica presente nas reflexdes da Semaintica e questdes do
Discurso. Nos anos seguintes (de 1986 a 1989), quando cursei as disciplinas do mestrado, em semindrios da Profa _
-, tive, entdo, a oportunidade de ouvir comentdrios sobre algumas obras que trabalhavam com Andlise do discurso. De M.
Pécheux (e Fuchs), em especial, lembro-me da dificuldade de ler o artigo publicado na Langages, 37 — Mises aux points et
perspectives a propos de I’ Analyse Automatique du discours. Posteriormente, ao longo do doutorado, sob a orientacdo da -
_, de 1993 a 1998 ¢ que, de fato, pude consolidar meus conhecimentos sobre Andlise do Discurso.

6.  Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢io?
Julgo ja ter respondido detalhadamente a essa questdo anteriormente.

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Anélise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso?

Novamente, julgo ja ter respondido detalhadamente a essa questdo anteriormente.

8.  Na sua avaliagiio, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Sem divida, hd no Brasil grande qualidade de pesquisas e artigos na drea da AD no Brasil. Julgo-os de boa qualidade. Ha grupos ja
muitos consolidados na Unicamp, UFRGS, Unesp-Araraquara, que formaram pesquisadores doutores que mais recentemente
formaram novos grupos de pesquisa em diversas instituicdes do pafs, como pude constatar nos dois evento que organizei -
-. Na -, coordeno o -, cujo objetivo ¢ estudar epistemologicamente os estudos do discurso e empregar a teoria
analiticamente.

9. A sra participa de trés grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participacdo anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos?
Em cada grupo hd uma média de 08 alunos que participam das reunides do grupo. Em muitas ocasides, tive a oportunidade de
receber os coordenadores dos outros grupos dos quais participo em minha institui¢do, bem como fui convidada a falar junto a esses
outros grupos. Ha um produtivo didlogo entre os grupos, que resultam em vdrios trabalhos conjuntos.

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2004. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Sim, houve o meu projeto de doutoramento, financiado pela Capes/CNPq, no periodo de 1993 a 1998. Depois a primeira orientacdo
de IC (CNPg), em 1998. Entre 2001 e 2002, integrei o grupo de pesquisa coordenado pela Prof. Dra. | NG | | NN o
qual a profa Dra _ participou como professora visitante (apoio Fapesp), resultando na publicacdo do livro _
. ©006. Em edital do CNPg, de 2003, tive aprovado o projeto
I . dari continuidade as minhas inquietagdes de analisar o discurso politico e o discurso do trabalhador.
Os projetos seguintes estdo indicados no CV Lattes.

11. Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
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Reflexdes tedricas e epistemoldgicas da Andlise do discurso. Andlise do discurso politico em campanha eleitoral. Andlise de textos
da midia.

12. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais tedricos?
Acho que jé respondi isso nas questdes anteriores.

13. Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?

Eu acho melhor remeté-la a artigos nos quais mobilizo esses conceitos, por exemplo: | NGcTcTcTcNNHNGINGNGEGEGEGEGEGEGEEE

14. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)
Sim. No Programa de pds-graduacio da - h4 outros professores que atuam na drea da Andlise do discurso.

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)
Prefiro que vocé€ mesma avalie.

Agradeco a oportunidade de responder a essas questdes e espero ter atendido ao esperado.
Entrevista 34

1. A sratem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda?
Tenho trabalhado, hd anos, com Bakhtin e o Circulo, cujo pensamento caracteriza a Andlise Dialégica do Discurso
(ADD), ou analise/teoria do discurso de vertente russa.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?

Tenho trabalhado com a ADD desde os anos 1980, na USP, tendo publicado texto a respeito na obra de vdrios autores
Introdugdo a Bakhtin (Curitiba: Hatier, 1988); a partir do final dos anos 1990, na PUC-SP e na USP; na organizagdo de
evento comemorativo do centendrio de Bakhtin (1995), com a publicacio da obra _
_; nos meus projetos de pesquisa financiados pelo CNPq, desde os anos 1990; no meu
trabalho de livre-docéncia, publicado com o titulo de _ na
criagdo  de _, da qual sou editora responsdvel
0000000000000
. 000000000000000O0OOOOOOO0O0Oo

N, ocm de organizagdo de quatro obras de
referénci: |

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?

Escolhi porque sempre me interessei pela semantica e reconheci a possibilidade de trazer para a linguistica, para a andlise
de textos e discursos, uma teoria fundamentada no sujeito e em suas relacdes (coercdes) sociais, histdricas e culturais.
Essa perspectiva estd tanto nos livros mais lidos no Brasil, caso de Marxismo e filosofia da linguagem: Problemas
fundamentais do método socioldgico na ciéncia da linguagem e Problemas da poética de Dostoiévski, como nos estudos
filos6ficos de Bakhtin e nas obras assinadas também por outros componentes do Circulo. Com a leitura do conjunto, é
possivel perceber que o interesse pelo discurso se concretiza em reflexdes tedricas e analises e, hoje, com a abertura dos
arquivos é possivel conhecer muito mais textos, incluindo, por exemplo anotagdes de artigos e preparaciio de aulas, uma
vez que todos os membros do Circulo eram também professores.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢do, que jd trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado).

5. Na perspectiva bakhtiniana, havia na USP, especialmente, o professor Boris Schnaiderman, ligado aos estudos de russo e
a teoria literdria, que dava Bakhtin em seus cursos e que publicou varios artigos e o livro Turbilhdo e semente (Livraria
Duas Cidades, 1983). Portanto, na década de 1980, Boris Schnaiderman € o pioneiro na USP e, que se saiba, no Brasil.
Também sdo professores de russo/teoria literdria/lingua que traduzem, diretamente do russo, Questoes de literatura e de
estética: a teoria do romance (HUCITEC, 1988). No
-, acredito que eu tenha sido a primeira a trabalhar Bakhtin e, mais especificamente, Bakhtin/Voloshinov com
Marxismo e filosofia da linguagem, tradug@o brasileira de 1979, feita a partir do francés, e sua relagdo com a Jackeline
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10.

11.

12.

13.

Authier e a AD francesa. A primeira dissertacdo que orientei com fundamentacéo tedrica bakhtiniana aconteceu em 1991,
portanto elaborada desde o final dos anos 1980. Outra dissertacdo foi publicada como livro, hoje um cldssico nos estudos
bakhtinianos, intitulado , defendido
em 1997. H4 uma dissertacio de mestrado, que orientei, intitulada

, defendida em 1998, que pode
interessar a seu trabalho. Ainda na década de 90, hd um doutorado que merece destaque por seu ineditismo no estudo dos
géneros sob a perspectiva bakhtiniana e no estudo, a partir dessa vertente, de uma greve:

, por mim orientado. Esses estudos frutificaram e, hoje, no
, por exemplo, hd duas ex-orientandas, uma com estdgio na Russia com especialistas nos estudos
bakhtinianos, que pautam seus trabalhos pela ADD. Dentro da - também alguns especialistas da Semidtica francesa

passaram a fazer articulagdes com Bakhtin e o Circulo, sendo que alguns continuam fazendo. Na 0 maior
trabalho com Bakhtin se da no 8

onde convivem e dialogam a AD francesa e a ADD de proveniéncia russa e também a AD anglo-saxdnica,
principalmente ligada a Linguistica sistémico funcional. Outros departamentos — Psicologia, Educacédo, por exemplo,
articulam Bakhtin e Vigotsky.

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta institui¢do? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Respondi na questdo anterior.

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do?
Respondi na questao anterior.

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Respondi na questdo anterior.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Creio que a Andlise do Discurso, em suas diferentes vertentes, tem pesquisadores importantes para a grande drea de
Letras e Linguistica, com reflexo nas Ciéncias Humanas de modo geral, reconhecidos no Brasil e no Exterior e que, por
sua produg¢do, tem motivado mudancas importantes nos estudos do discurso, no ensino e na pesquisa. Ha que reconhecer-
se que o nome Andlise do Discurso ndo se refere a uma unica tendéncia. Na _, institui¢des em que atuo,
hd alguns bons pesquisadores que produzem bastante.

A sra participa de trés grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participagdo anual de alunos de
graduacdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés anos?
Naio tenho ideia da média. Mas a participagdo maior é de pés-graduados e de pesquisadores de diferentes instituicdes

nacionais e estrangeiras. Respondo mais diretamente ao _ o qual lidero.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1999. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentag@o teérica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Sim. Em 1992 recebi uma bolsa de pds-doutorado da FAPESP para desenvolver na EHESC/Paris/Franga o projeto -

_, fundamentado na ADD. O resultado desse projeto ¢ minha livre docéncia na -, com o
mesmo titulo, em 1994, e o livro _ (Ed. UNICAMP, 1996).

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?

Andlise, sitematizagio, discussdo e divulgacdo dos aspectos epistemoldgicos, teéricos, metodolégicos que caracterizam o
pensamento bakhtiniano, ou seja, a producio de Bakhtin e do Circulo, assim como a possibilidade de leitura da sociedade
brasileira a partir desses pressupostos. Ha algum tempo, desenvolvo pesquisa com discursos verbo-visuais, a partir da
perspectiva bakhtiniana, como se pode confirmar em minha producdo bibliogrifica, nos cursos, na participagdo em
encontros cientificos, nas orientacdes concluidas, nas assessorias a agéncias nacionais de fomento, nos cursos
ministrados na -, na - e em vdrias outras institui¢des nacionais e estrangeiras.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais tedricos?

O que a caracteriza o pensamento bakhtiniano, criado num momento e num espago geogrifico em que o didlogo era
proibido, é a concepgdo de linguagem com base na alteridade constitutiva, ou seja, no dialogismo, na relagdo eu/outro
como condi¢io do sujeito e de discurso. O sujeito social ai compreendido, o plurilinguismo, as forgas centripedas e
centrifugas que regem as linguas enquanto uso, as relagdes dialdgicas, a interagdo discursiva, as coergdes e formas de
producio de sentido, dentre outros construtos, s6 podem ser entendidos a partir do conjunto da obra e ndo de duas ou trés,
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14.

15.

16.

como vinha sendo feito até pouco tempo. Hoje, com as descobertas dos arquivos e com as tradugdes feitas diretamente do
russo, fica mais fécil ter acesso ao conjunto e entender que, por exemplo, o conceito de género do discurso, que a maioria
acredita estar num Unico texto, estd gestado desde o livro filoséfico de Bakhtin, Por uma filosofia do ato, reaparece em
Problemas da poética de Dostoiévski, um livro sobre género do discurso, estd sugerido e prometido em Marxismo e
filosofia da linguagem (Bakhtin/Voloshinov) e aparece, também, em O método formal nos estudos literdrios
(Bakhtin/Medvedev) dentre outros. Nesse conjunto, estd posto, como central, o conceito de interdiscursividade. Os
principais tedricos sdo: M. Bakhtin, Valentin Voloshinov, Pavel Medvedev.

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?
Respondi na questdo anterior.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)

Naio entendi neste programa. Ha vérios grupos no Brasil que trabalham com a ADD (Sdo Paulo, Araraquara, Campinas,
Sdo Carlos, Porto Alegre, Recife, etc.).

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. N3o sei.)
Neste qual? Se for o da - ja respondi que hd varias outras tendéncias da AD sendo trabalhadas.

Entrevista 35

A sra tem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filia¢do pertence a Anilise de Discurso
que a sra estuda?

Sim. Em principio, trabalho com a AD que se expandiu da Frang¢a para o Brasil a partir de Michel Pécheux. Mas também
conheco a abordagem de Dominique Maingueneau e a Andlise Dialégica do Discurso do Circulo de Bakhtin.

Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino?

Meu interesse por Andlise de Discurso comegou quando ainda trabalhava na _
(I

Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Anélise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?

Tenho uma formac@o que comecou com o estruturalismo, passei pela Linguistica da enunciacdo, estudei Semantica da
Argumentacdo e acabei me interessando pelas questdes sociais de ideologia, poder, psicandlise, chegando finalmente ao
interesse especifico pelo discurso, pela densidade que a abordagem discursiva tem na investigagdo do funcionamento da
linguagem.

Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢éo, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

Na [ ndo havia ainda ninguém especializado. Foi na década de 1990, creio, com uma leva de professores
concursados que veio da Unicamp, que comegou a trabalhar _ primeiro no Departamento de Lingua e
Literatura Verndculas e depois na drea de Literatura Brasileira, onde se encontra hoje. Na - a primeira professora

de AD foi _; mais tarde (2008) _ entraram por concurso; em seguida
_ iniciou as atividades na pds-graduacdo (linguagem e psicandlise), e ultimamente _

- e outras duas professoras doutoras também estdo atuando hoje na drea. O corpo docente do Programa de P6s-
graduagdo em _ estd consolidado, e a drea de AD ¢ bastante densa.

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do?
Eles estdo nomeados acima. Dos listados, apenas ndo estd mais conosco.

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producéo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

A produgdo na drea de AD no Brasil € indiscutivelmente rica, sobretudo, creio, do campo divulgado por Eni Orlandi e do
campo que se tem clamado Andlise Dialdgica do Discurso, a partir do Circulo de Bakhtin. A AD de Maingueneau
também tem sido expandida, e também a Semiolinguistica, a partir de Patrick Charaudeau. Na - a AD de tradicdo
francesa (Pécheux) é mais forte. Tinhamos uma pesquisadora dedicada a Andlise Critica de Discurso, mas ela se
transferiu para a - Nossa producdo em AD jd € bastante consistente, nos vdrios projetos distribuidos entre dois

grupos: o [N <

A sra participa de um grupo de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participacdo anual de alunos de

graduagdo, mestrado e doutorado nesse grupo de pesquisa nos ultimos trés anos?
Lidero o Grupo em ). Temos uma participagdo média de 20 alunos

(Iniciacdo Cientifica, mestrado, doutorado).

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2001. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Trabalhei mais especificamente com Linguistica Aplicada, sem fundamentag@o tedrica da AD.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Subjetividade, autoria, ensino de LP.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais teéricos?

Como disciplina (ou campo) de “entremeio”, nos termos de Orlandi, a AD [iniciada e inspirada por Pécheux] é
construida (ou se constréi) no espaco entre Linguistica e Ciéncias Sociais, ressignificando no¢des para estabelecer seu
proéprio corpo tedrico (dispositivo tedrico) e sua linha de andlise. Para isso, procura estabelecer uma teoria do discurso
em que a historicidade, a ideologia, a subjetividade, o inconsciente sdo focalizados para se compreender os processos de
producido de sentido a partir de determinagdes histérico-sociais. Trata-se, pois, de uma semantica discursiva, voltada para
o funcionamento do discurso, que encara a linguagem como producdo social, afetada pela “exterioridade” (constitutiva).
Tedricos dessa linha — ou afins, fornecendo nog¢des (mais consultados): Pécheux, Courtine, Authier-Revuz, Henry,
Milner, Maldidier, Foucault, Gadet, Haroche, Auroux... (estrangeiros) Pesquisadores brasileiros (mais consultados):
Orlandi, Indursky, Mariani, Gregolin, Zandwais, Leandro-Ferreira, Cazarin...

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?

Lingua: é base e possibilidade do discurso, materialidade linguistica e histérica, vista como produto social, ou seja,
trabalho com linguagem (que pode envolver imagens e outras possibilidades além da oralidade e da escrita) que funciona,
socialmente, de modo imagindrio.

Sujeito: observado mais especificamente como posi¢do-sujeito, relativamente as formas-sujeito, estabelecidas no
contexto das formagdes discursivas. Constitui-se na relacdo com o outro e com o Outro (inconsciente), tendo a
incompletude (identidade) como constitutiva.

Discurso: na medida da alteridade constitutiva, caracteriza-se por efeitos de sentido possiveis (produgdo/interpretagdo).

Historia/historicidade: as formas da linguagem surgem como efeito de praticas sociais que produzem sentido, e o modo
de inscri¢do no discurso € o que se caracteriza, em AD, como historicidade, antes que como cronologia.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)
Sim. “_”, com alguns pesquisadores do conjunto listado acima.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)
ao.

Z
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Entrevista 36

1. A sratem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda?

R- Embora nio me considere uma seguidora ortodoxa de nenhuma linha de pesquisa, tenho maior proximidade como a linha

de andlise de discurso francesa

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?

3. R- Meu interesse por leituras em Andlise do Discurso ocorreu quando estava desenvolvendo minha tese de doutorado em
Sociologia na [Jl em 1992.

4.  Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra

escolheu esta linha tedrica da Analise de Discurso para trabalhar?

5. Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na instituicdo, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
R- Nao tenho informagdes para responder a esta questdo. Atualmente no ambito do Doutorado em Lingiiistica da - existe uma
linha de pesquisa em andlise do discurso coordenada pelo professor DR. _ com quem passei a manter contatos
académicos nos ultimos anos oferecendo uma disciplina de Introducdo 4 Andlise do discurso para alunos da Lingiifstica e da
Sociologia.

6. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta institui¢ao? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais a sra tem atuado)
R- Nio tenho informagdes sobre esta questdo. No ao qual estou vinculada fui eu a primeira a
introduzir disciplinas optativas sobre Andlise do Discurso na graduacio e pds graduacdo. Em projetos de pesquisa posteriores ao
Doutorado continuei a utilizar ferramentas da andlise do discurso.

7. Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do?
Destaco no Programa de Pés Graduagdo em Lingiiistica o professor _ e no Departamento de Comunicagdo, ambos da

I (o lembro o sobrenome)

8. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Anélise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso?

R — Nao tenho informacdes para responder a esta questao.

9.  Na sua avaliagdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producao intelectual nesta drea (Analise de Discurso) no Brasil,
na sua instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

R- No Brasil temos sim uma produgdo de qualidade em anélise do discurso em vdrias universidades e centros de pesquisa. No

Programa de P6s Graduac@o em Lingiifstica da - muitas teses de mestrado e doutorado de excelente nivel, orientadas pelo

professor - foram defendidas. No programa de Pés Gradugdo em _ tenho orientado algumas dissertagdes de

mestrado na drea de _ em que a andlise do discurso tem sido utilizada com sucesso. A lista destes trabalhos

pode ser consultada nos sites dos referidos programas.

10. A sra participa de um grupo de pesquisa atualmente (CNPq). Nele, a sra trabalha com Analise de Discurso? Qual é a
média de participagdo anual de alunos de graduagio, mestrado e doutorado nesse grupo de pesquisa nos ultimos trés anos?

R- Sim, participo de um grupo de pesquisa cadastrado no CNPq. No projeto atual sobre as , em fase de

finalizacéo, financiado pelo - que coordeno contamos como a participagio de 2 bolsistas de iniciagdo cientifica do CNPq e

de 4 alunos do Mestrado | N | NI

11.  Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2010. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

R- Embora o registro no CNPq date de 2010, comecei a trabalhar com pesquisas utilizando abordagens de anélise do discurso

desde 1990.

12. Que temas sd3o mais constantes em suas pesquisas e estudos?
R- Estratégias de discursos politicos em campanhas eleitorais reveladoras de imbricagdes entre os campos da politica e da

midia na produgdo dos mapas cognitivos dos cidaddos comuns que orientam suas opinides e escolhas politicas.

13. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais tedricos?
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R- Partir do pressuposto de que o discurso ¢ uma pratica social que € constitutiva da “realidade” social e tem fungdes ndo
apenas referenciais a um mundo que lhe é externo, é a caracteristica bdsica das vertentes da andlise do discurso que me
interessam. Entre os tedricos que recorro com freqiiéncia destaco entre outros: Dominique Maingueneau, Patrick Charaudeau,
Bourdieu, Michael Foucault, John Thompson, Eliseo Veron, Baktin, Eni Orlandi, Roland Barthes.

14. Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?

Como j4 antes afirmado a Andlise do Discurso que desenvolvo admite que a linguagem tem func¢des na construg@o do
sujeito e da prépria no¢do do que se considera “realidade”. Os discursos assim como o simbélico tém uma materialidade
especifica em que o poder de fazer crer e fazer acontecer ndo sdo arbitrdrios na medida em sofrem coergdes das
condicdes sociais de produgdo que sdo histéricas e como lembra Foucault determinam o campo do que € ou ndo dizivel,
mas também do que pode ser criado. Nao ha assim uma relagio de exterioridade entre sujeito, discurso e histéria.

G

15. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)
R — Nio sei.

16. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)
Nao sei.

Entrevista 37

1. A sratem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda?

Comecei a estudar a AD na pds-graduacdo, em 2004, na _ E a linha teérica em que me

situo, mais precisamente, posso dizer que me filio & AD fundada por Pécheux e colaboradores, na Franca, e desenvolvida
amplamente no Brasil por Eni Orlandi e a partir dela por uma série de pesquisadores, entre eles, Amanda Scherer, no sul do Brasil.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?
Vide resposta anterior.

Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra escolheu esta
linha tedrica da Anélise de Discurso para trabalhar?

Eu escolhi a AD franco-brasileira por identificacdo, devido ao fato de que € uma teoria que considera os processos materiais de
produgido de sentidos, o que para mim quer dizer que o centro da atengio sdo os sujeitos, apesar de todas as determinagdes histéricas
que sobre eles advém. Por outro lado, ela me foi dada a conhecer, digamos, por acaso, antes da pds-graduagio, nunca tinha ouvido
falar em AD. Foi pelas mdos de minha orientadora de tese, _, entdo orientadora de dissertacdo de especializa¢do),
que conheci a AD e me identifiquei, evidentemente.

Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢@o, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de Discurso?
Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Eu tive um primeiro contato com a AD em , onde cursei

mestrado e doutorado e integro o Laboratério Corpus que € constituido por pesquisadores, pesquisadores em formacdo e
colaboradores que adotam, especialmente, como linha de atuagio tedrico-metodoldgica a AD.

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso nesta
instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

N,  Cci0 que a AD vai criando

lagos, filiagdes. Amanda Scherer teve uma formacdo no ambito da pés-graduagdo muito forte na Franga, onde teve contato com
relevantes nomes da AD e das ciéncias que tocam os estudos linguisticos, de modo amplo. No Brasil, no sul, ela formou um grupo e
promoveu uma leitura de seus estudos em AD, em linguistica, levando em conta profundamente a historicidade (tal como na linha
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11.

12.

13.

“Histdria das Ideias Linguisticas”, por exemplo), o sujeito, a lingua.

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estao trabalhando na institui¢ao?
Conforme detalhado acima:

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o responsdvel,
0 pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha ou com outra linha
tedrica da Analise de Discurso?

Cf. respostas anteriores.

Na sua avaliagdo, ha uma boa (qualitativa e quantitativa) produgio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil, na sua
instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Sim, hd uma relevante produgdo bibliografica em AD e quando menciono AD, levo sempre em conta a AD a qual me filio, cf.

salientei antes. O grupo do _ tem um relevante acervo de publicacdes nesse sentido, incluindo

entrevistas, livros, artigos, imagens etc. oriundos de projetos desenvolvidos pelos pesquisadores supramencionados.

A sra participa de um grupo de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participac@o anual de alunos de graduagdo, mestrado
e doutorado nesses grupos de pesquisa nos tltimos trés anos?

Integro 0 grupo de pesquisa

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2004. Houve algum projeto de pesquisa, anterior a
este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacéo teérica a Andlise de Discurso? Se sim, em que ano precisamente, ele
se iniciou?

Em 2004-2005, fiz uma especializacdo em Lingua Portuguesa; em 2006-2008, mestrado em _; em 2008-2011,

doutorado, sempre sob orientagdo de _ e sempre me filiando a AD nesses projetos.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?

Os temas sdo: subjetividade, historicidade, interdiscurso, filiacdo de sentidos, nomeacdo, discursos em circulacdo (“novas”
materialidades de sentidos, discursos na internet, etc.)

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso a qual a sra se filia? Quem sdo seus
principais tedricos?

Para mim, ela é caracterizada pela heranca tedrica, nesse caso, Michel Pécheux, do lado francés e Eni Orlandi, no Brasil. A partir
desses nomes, desenvolvem-se redes de filiagdes que concernem mesmo a caracteristica “transdisciplinar” ou de entremeio da AD,
ou seja, as ligacdes com a Linguistica, com o Materialismo Histérico, com a Psicandlise. Eu diria que o ponto nodal ¢ a
consideracdo de um discurso em suas especificidades e o “discurso” de um modo amplo, quer dizer, é o discurso, como elemento
tedrico (e ndo instrumental, de um mero objeto a ser explorado), que conta, em seus efeitos de sentido, em suas condicdes de
producio especificas, em sua materialidade ideolégica que se efetiva na lingua. Grosso modo, ndo interessa quantificar o nimero de

[N RTERT) [Tt

vezes que um sujeito disse uma palavra, em quantos textos, quantas vezes utilizou uma construgdo “x”, “y” ou “z” ou uma classe de
palavras “a”, mas os efeitos que daf emergem, as filiagdes que entio se frutificam pela ressonancia histdrica que a lingua encampa e
permite a andlise, a compreensdo de um objeto simbélico que é, desde sempre, inscrito em uma histéria que se move, segundo os
ditames de uma ordem de dizeres além e aquém dos sujeitos, da ordem da incompletude, do real, do inatingivel, mas e sobretudo,

circunscrito a processos materiais de producéo de sentidos.

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria (ou
Exterioridade)?
Sim, conforme venho salientando. Por outro lado, a exterioridade nao é exatamente um fator “exterior”’, mas constitutivo e basilar,

quer dizer, é porque hd um sentido (jd) que algo faz sentido, é porque os sentidos se inscrevem na histéria e ganham densidade
histdrica, € porque a lingua ¢ uma materialidade “linguistico-histdrica” que o “exterior” estd sempre presente [na verdade, de minha
parte, prefiro niio usar a palavra “exterior/idade”]. E na lingua, na formulagdo, que se presentificam os efeitos dos “outros” [da
“exterioridade”, se assim se preferir] que constituem um discurso: o interdiscurso reclama outros sujeitos, outras histdrias, outras
formulagdes, etc. Uma vez que trabalhamos com discurso e, sabidamente, este se efetiva por diferentes linguagens, interessam, para
a compreensdo do funcionamento de um objeto simbdlico, sobretudo as relacdes de sentidos que se efetivam e mesmo aquelas que
sofrem tentativas de apagamento/esquecimento.
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16.

14. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)
Restrinjo-me a falar apenas da AD a qual me filio e da qual vivenciei alguns aspectos.

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. Nao sei.)
Vide resposta anterior.

Entrevista 38

1. A sratem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda?
Sim, venho trabalhando desde 1988 na AD de linha francesa (pechéuxteana), (des)territorializada no Brasil em diferentes campos

pelos pesquisadores e grupos formados por Eni Orlandi (Unicamp).

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?

Desde 1987, quando vim _ para fazer um curso com Eni Orlandi, na Unicamp. Em 1988 iniciei o mestrado sob a
orientacdo dela, e em 1992 entrei — por processo seletivo — como auxiliar de ensino na -onde, ao concluir meu doutorado, passei
a atuar também em nivel de pds-graduacio. Por isso, hoje atuo como - Docente do Departamento de _
0o 0000000000000
I Docente do Programa de Pés-Graduagdo em |
_Vid_menu da esquerda: Graduagdo / Pés-Graduagio

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?

Vim para o I Congresso de Linguistica Aplicada em 1986, ouvi a Eni Orlandi falar numa mesa-redonda nesse evento e, junto com
outras _ entrei em contato com ela, quem disse que ofereceria a disciplina de Introdug@o a Andlise do Discurso
em 1987 e seria possivel se inscrever com aluna especial. Vim fazer o curso, no primeiro semestre desse ano, ¢ me identifiquei de
forma muito forte com a teoria. Reformulei o trabalho final que entreguei para essa disciplina e o apresentei como projeto para ser
desenvolvido em nivel de mestrado no Progama de Pés-Graduagdo em Linguistica do IEL. Dai em diante, sempre pensei que os
principios fundamentais da teoria articulam uma forma de ver a linguagem e de pensar sobre seu funcionamento que expressa e da
vazdo a certas intuicdes e,sobretudo,a certas experiéncias que me constitue como sujeito da linguagem. As outras teorias, em
compensagdo, as sufocam ou abafam.

4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢do, que jd trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais a sra tem atuado)
Quando ingressei na - algumas pessoas trabalhavam com AD: a) no Departamento de Linguistica da

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Naio, mas acho que com os dados fornecidos em 4, a pesquisadora (autora desta enquete) podera ter acesso aos mesmos.

6.  Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢ao?
Ja respondi em 4. sobre o que é perguntado nesta questdo. Os Profes. _ estdo atualmente aposentados. A

Profa. - trabalha na Universidade _ e ndo tem foco principal a AD; em seus estudos sempre

prevaleceu a teoria semiética. Atualmente, na _ a Profa. _ continua pesquisando (e cada vez mais) na linha da

AD francesa, junto com a Prof.. | - - F:of:.

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?
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Naio tenho esses dados; porém considero que, com os nomes e dados registrados em 4. e 6, d4 para ter uma idéia de como foi esse
histérico.

8. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
No Brasil, acho que hd uma alta producio intelectual na drea de AD (tanto em niimero de pesquisas, quanto na qualidade) nos varios
campos pelos quais essa linha foi formulando novos conceitos, novas formas de olhar para os fatos e produzindo interpretacao.

9. A sra participa de um grupo de pesquisa atualmente (CNPq). Qual ¢ a média de participacdo anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesse grupo de pesquisa nos ultimos trés anos?

Participo desde 2010, no grupo | i ccrado por I
_ e integrado por pesquisadores, como _ Descricéo: estudar a linguagem em seus processos de

ensino-aprendizagem da lingua nacional e das linguas estrangeiras, nas préticas da alfabetizacdo, da leitura e da escrita. Quanto ao
nimero de alunos: 2 de graduagio, 6 de pés-graduagio.

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2003. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentagio tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que ano
precisamente, ele se iniciou?

O liderado por Eni Orlandi: sobre |
I (o tcnho o titulo do projeto, vou tentar ver qual é.)

11.  Que temas sd3o mais constantes em suas pesquisas e estudos?

a) Processos de aquisi¢@o de linguas estrangeiras, o que na AD ¢é definido como processo de subjetivacdo, de uma certa perspectiva;
de uma outra, como processo de identificacdo e, mais especificamente, por Serrani-Infante, como de inscricdo na ordem da lingua
outra. Nesse sentido, é preciso dizer que, como trabalho no _, a tranferéncia conceitual realizada por
esta ultima pesquisadora foi muito importante para pensar esse campo. De forma geral, venho trabalhando tanto sobre a definicio de
aspectos desses processos quanto na andlise do que considero — para deslocar o conceito de erro e a pratica conhecida como “anélise
de erros” — como fatos de linguagem elou fatos discursivos.

b) Também, trabalho na andlise de aspectos contrastivos (no funcionamento das condi¢cdes de producdo e das subjetividades)
relativos a cenas enunciativas recorrentes em praticas discursivas em espacos de enunciacao diferenciados (|

[ 1}

¢) Questdes relativas ao politico no funcionamento das linguas (especialmente no que defino como _

[ 1}

12. Na sua opinifo, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem séo
seus principais teéricos?
A articulag@o que faz entre a lingua em funcionamento e a histéria (materialidade discusiva). A compreensio que possibilita de que
o sujeito se submete a lingua significando e significandos-e pelo simbdlico na histdria, como afirma Orlandi no livro Discurso e
texto, de 2001. Os tedricos que trabalho especialmente sdo M. Pécheux, E. Orlandi, J. Courtine, Silvana Serrani-Infante (Unicamp),
F. Indursky (UFRGS), S. Gallo (Unicsul), B. Mariani (UFF), M. Zoppi-Fontana (Unicamp), Maria Onice Payer (UNIVAS), Pedro
de Souza (UFSC); dentre os principais.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?
Da forma como justamente enunciei no item anterior.

14. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Analise de Discurso? (Sim.
Nao. Nio sei.)
Sim, como ja disse antes.

15. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de Discurso
diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nio sei.)
O que ja disse acima em parte responde a esta questao.

Entrevista 39

1. A sratem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Anélise de Discurso
que a sra estuda?
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Sim. Minha filiag@o € aos trabalhos de Pécheux e de Eni Orlandi.

Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino?

Desde a época do Doutorado, finalizado em 2006. Atualmente, trabalho no Programa de Pés-Graduacdo de Linguistica
na - na linha Linguagem e Discurso.

Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Anélise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?

Na verdade, ndo escolhi, mas sim fui tomada pelas leituras dos livros da Eni Orlandi, cuja linguagem me parecia pura
poesia sobre temas relevantes pra mim. Encontrei na AD uma maneira forte, que marca densidade e resisténcia, indo para
além do que parece transparéncia, no modo de conceber o mundo, a linguagem, a histéria.

Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢@o, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

Sim. Na -, hé pesquisadores na AD hd uns 7 anos, embora haja diversidades de linhas: Foucault, Mainguenau,
Pécheux.

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢cdes nas quais a sra tem atuado)
Na -, hé pesquisadores na AD hd uns 7 anos.

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do?
. Sim.

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Acredito que a pioneira foi a [ . orientada pela prof.. |

A perspectiva era mais foucaultiana. Agora, hd Tb um foco, desta pesquisadora, na linha do Pécheux.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producéo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Ha uma grande quantidade de publica¢des, no Brasil, em um momento em que o nome AD ganhou contornos diversos.
Como conseqiiéncia, vemos textos em que as categorias de andlise postas a funcionar na compreensio de um fendmeno
s3o muito fluidas, ndo trazendo densidade. Na - tem havido, por parte de meus colegas, um esfor¢o por repensar
a questdo metodoldgica da AD.

A sra participa de quatro grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participa¢do anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos?

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1997. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Nao.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Autoria, politicas publicas de autoria no Brasil, plagio, andlise da legislacdo sobre direitos autorais, questdes de ensino e

aprendizagem de lingua portuguesa.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Anélise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais teéricos?
A compreensio da relacdo constitutiva entre linguagem, histéria e politico. Pécheux e Eni Orlandi.

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?

O sujeito ndo é uno, mas clivado pelo inconsciente, marcado pelo caos e pela ordem do impossivel tudo dizer, o que
implica na relag@o constitutiva entre sujeito e linguagem, relac@o esta feita na\pela exterioridade e ndo influenciada por
ela. Os sentidos estdo soltos, embora, como afirma Orlandi, queiramos sempre administrd-los; ilusdo, necessdria, que
temos no discurso, na relagio entre dizeres.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Anélise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)

Sim, conforme resposta da questdo 6, além de _

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)

Ha um grupo que trabalha com Bakhtin e se considera da AD.
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Entrevista 40

10.

A sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda?

Tenho trabalhado com AD, em particular as propostas apresentadas por Maingueneau e Foucault; além disso, considero
questdes enunciativas para meus estudos. Gostaria de registrar que minhas pesquisa procuram articular o estudo e a
delimitacdo de objetos de pesquisa a partir de tendéncias teéricas em AD e estudos sobre trabalho (Ergologia, Ergonomia
da atividade, Clinica da atividade).

Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino?
Desde 1995, quando comecei o doutorado. Sempre atuei na -

Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Andlise de Discurso para trabalhar?

Porque decidi que para fazer o doutorado queria conhecer melhor o que era AD e suas possiveis articulacdes com a
preparacdo de professores de linguas. Na verdade, essa tendéncia era a utilizada pela orientadora no _
-; uma vez conhecida, mantive minha op¢do por ela, me permitindo abrir discussdes sobre estudos bakhtinianos e
foucaultianos que também muito me interessam.

Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢éo, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Havia sim, pelo menos um docente, que tinha feito o doutorado na mesma institui¢do que eu. Suponho que desde 1993.

Junto comigo, em 1995, outra companheira iniciou no mesmo programa e na mesma linha de pesquisa o doutoramento
no _ Ha no grupo de professores de inglés alguns que seguem a ACD, mas ndo tenho dados sobre
datas/publicacdes iniciais, suponho que sejam mais ou menos da mesma época (meados dos anos 1990).

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Acho que foi 1993, quando meu colega iniciou seu doutoramento.

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estao trabalhando na institui¢ao?

, ¢ meu parceiro em cursos e publicagdes. Além dele, a Profa. _
- esteve trabalhando comigo até sua aposentadoria, em 2009, quando foi para UFF. Seguimos publicando juntas.

NA tinha de ACD, cito |

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsdvel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

O pioneiro foi Prof. _, na AD de orientacdo discursiva e enunciativa.

Na ACD, creio que foi Profa. _

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producéo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?

Sem divida. Mesmo pesquisadores franceses reconhecem essa producdo brasileira (recentemente numa palestra na UFF,
a Profa. Anne-Marie Paveau fez referéncia a AD brasileira). Em relacdo & minha institui¢do, posso afirmar que, entre
publicacdes de professores e de orientandos, temos uma produgdo consistente e constante, ainda que ndo tdo volumosa.
Quanto a meus projetos de pesquisa, venho renovando minha bolsa Prociéncia (_ para dedicagdo
exclusiva) ao longo dos tltimos 12 anos, sempre com enfoque tedrico-metodoldgico pautado nas propostas discursivas.

A sra participa de quatro grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participagdo anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos?

Um desses grupos (o -), apesar de ndo contemplar meus interesses atuais de pesquisa, ¢ um trabalho do grupo de
professores de espanhol, do qual faco parte, numa tentativa de encontrar caminhos em EAD para formagao inicial e
seguida de professores de lingua espanhola. Ndo publico de forma sistemdtica sobre o assunto. Os outros grupos,
efetivamente, retinem pessoas com as quais divido meus interesses de pesquisa em AD. Os alunos de graduacdo
participam tanto com bolsistas de iniciacdo cientifica, como monitores, ou elaboradores de monografias. Nao tenho
nimeros exatos, mas calculo que uma média de 5 alunos em trés anos é possivel registrar. De mestrado, creio que 6
alunos. Nao ha doutorado no meu programa.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1995. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?
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11.

12.

13.

14.

15.

Na verdade, ndo. Meu projeto anterior ndo contemplava AD como aporte tedrico.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?

Os temas que me interessam dizem respeito ao trabalho do professor, seja a partir da sua formacao, seja a partir de seu
trabalho. Do ponto de vista dos estudos do discurso, me interessa em particular o tratamento das heterogeneidades
discursivas, os atravessamentos interdiscursivos, a memoria discursiva e suas relagdes com a desigualdade no acesso ao
conhecimento.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Anélise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais teéricos?

Naio estou muito certa de que haja uma resposta a essa sua pergunta inicial — seria o primado do interdiscurso? a pratica
discursiva com orientadora do olhar do analista? o entendimento de que as andlises devem se centrar na materialidade
linguistica e que isso me leva a poder ou ndo usar elementos dos estudos enunciativos? Enfim, ndo estou bem certa do
que seria mais apropriado responder nesse caso. Os principios tedricos da AD que utilizo advém da Foucualt, Pécheux,
Maingueneau. Mas nem sempre langco mao dos autores a0 mesmo tempo, afinal alguns detalhes exigem certos cuidados
nas aproximagdes. Quando cabe, gosto muito de rever certas questdes pelo olhar dos estudos bakhtianianos.

Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?
Que pergunta! Cada um desses € um verbete gigante em diciondrios de AD.

S6 para nao deixar vocé frustrada, vou me limitar a dizer poucas coisas, sem consultar livros. Lingua ndo € cédigo, ainda
que a descri¢do da lingua tenha certas serventias, lingua é produgdo de sentidos, que exige a observagdo de pardmetros
sociais e discursivos para estabelecer relagdo de interacdo entre interlocutores. Veja que ndo entrei na questdo do

ideoldgico, das classes socais ... Sujeito é uma dispersdo de posigdes, isto €, é originariamente descentrado, sem
dentro e um fora do discurso, cada vez que se enuncia se produz um modo de existéncia.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)
Sim, conforme j4 expliquei em outras respostas.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)
Sim, conforme jd expliquei em outras respostas.

Entrevista 41

A sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiacdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda?
Sim. Tenho como referéncia a AD francesa, influenciada por Pécheux.

Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino?

Desde 1998. Na [l

Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Analise de Discurso para trabalhar?

Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢@o, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Sim. Porém nio sei exatamente quando comegaram por serem de Departamento diferente do meu. Penso que o primeiro

foi [ Prof.

. o Departamento dec [N - M. i 2poscntado. (Sempre trabalhei na
[ )

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢cdes nas quais a sra tem atuado)
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Naio sei. Apenas a Professora _, doutora em Lingiiistica pela PUC de Sao Paulo, docente .

_ da - e que iniciou no meu grupo de pesquisa em 1998.

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do?
Além do nosso grupo, formado por cientista politica, sociloga, historiadora e lingiiista, o _, além do
Professor _, tem outros docentes que trabalham com Andlise de Discurso, mas que ndo sei exatamente quem sdo.

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso?

Penso que o Professor _ foi quem comegou os estudos sobre o discurso, um pouco antes do meu grupo.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producéo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Na minha avaliagdo existe sim, contudo no campo das Ciéncias Sociais, onde atuo, a AD tem fraca influéncia.

A sra participa de trés grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Neles, a sra trabalha com Andlise de Discurso (refiro-me,
de maneira especial aos projetos )? Qual é a média de participagdo
anual de alunos de graduag@o, mestrado e doutorado nesse grupo de pesquisa nos tltimos trés anos?

No projeto de pesquisa, mantemos uma média de 5 alunos de graduag@o (Iniciacdo Cientifica) e 1 de pés-graduagdo
(Mestrado em Ciéncias Sociais). Sim, em todos os grupos trabalho com AD.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1981. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?
Iniciei na AD somente em 1998.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Como sou da drea de Ciéncia Politica, minhas pesquisas se ocupam do discurso politico.

Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais tedricos?

Minha drea de interesse, memdria e discurso politico, acabou por me aproximar da tradi¢cdo marxista estrutural — em
especial, Althusser e Pécheux — com todas implicacdes tedricas do entremeio: a referéncia a Sausseare, Marx, Freud,
Lacan e mesmo Foucault. Evidente que Manguenau e Orlandi tém sido intérpretes valiosos para o nosso trabalho.

Em termos gerais, como a Anadlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?

Na perspectiva mais usual, i. €., que o discurso é decorrente do encontro da lingua com a Histéria e a Ideologia.
Entendemos também que o inconsciente ¢ fundamental para se entender o funcionamento da lingua, do discurso e como
o sujeito produz sentidos ao falar, de onde fala e para quem fala.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Anélise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.)
Além do meu grupo, no Departamento de Ciéncias Sociais da - formou-se, recentemente, um novo grupo liderado

pelo Prof. _ da drea de Sociologia.

Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. N3o sei.)

Sim, sempre hd. Em Ciéncias Sociais, geralmente se faz andlise de contetiido, ou simplesmente interpretacdo de textos
orais e escritos (depoimentos, documentos, midia escrita) numa perspectiva de hermenéutica ou de histérias de vida.
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Obs.: No meu grupo de Pesquisa Meméria e Discurso encontram-se outros pesquisadores, como : Profa. Dra. _

I (R o Dr-. [

Entrevista 42

10.

11.

A sra tem trabalhado com a Analise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Analise de Discurso
que a sra estuda?
Sim, tenho. Linha francesa de Anélise de Discurso, como se convencionou chamar, que deriva dos trabalhos de Michel

Pécheux e Eni Orlandi.

Desde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que institui¢do de
ensino?
Desde a época em que cursava ainda o mestrado em Lingiiistica _, pois ja atuava em projetos de pesquisa

coordenados pelos professores [N Hojc oo na [  »o N

Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?

O que me interessa na linguagem € a questdo do sentido, sempre foi. Conheci a obra de Pécheux em uma aula de
Semantica e foi algo que representou para mim um grande desafio.

Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢@o, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

Sim, falando da institui¢do em que fiz os cursos de pds-graduac@o e dei inicio as minhas pesquisas, havia trés professores
no IEL na Unicamp que se identificavam pela abordagem, entre eles a professora Eni Orlandi que ja era conhecida por
algumas publicagdes (Discurso e Leitura; A Linguagem e seu funcionamento; O que € Lingiifstica). Nao conheci naquele
momento outros autores de AD no Brasil.

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)

Pelo que sei, a Unicamp foi pioneira no Brasil a instituir uma cadeira de Andlise de Discurso, isto €, a abordagem tornou-
se uma disciplina curricular nessa instituicao.

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢do?
Eni Orlani, Wanderley Geraldi e Sirio Possenti — acredito que ja estdo todos aposentados da Unicamp.

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha teérica da Andlise de Discurso?

Como alguém que participou de grupos de pesquisa junto a professora Eni Orlandi, tive acesso as histérias sobre a
Histdria da AD — sejam ndo oficiais — a partir da visdo dessa professora, que conta como comecou a trabalhar com AD ja
na época em que estava na USP — possivelmente em fins da década de 70. Na Unicamp, ela e o professor Akira Osakabe
foram pioneiros. O professor Akira acabou migrando para a Literatura, mas deixou dois alunos formados por ele,
Wanderley e Sirio, como professores de AD.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producéo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Sim, no Brasil, com certeza, na [JJJl] onde sou docente, também, jé que os projetos de pesquisa estdo atrelados ao

curso de Mestrado em _ coordenado pela professora _ E nos projetos aos quais estou

ligada, também a producdo tem sido razoavel.

A sra participa de trés grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual é a média de participagdo anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos?

Na -, na qual estdo dois dos grupos, ndo temos doutorado. H4 uma média de dois alunos de doutorado no projeto
do Labeurb - Unicamp _ Quanto aos outros projetos, tenho tido um aluno de graduacdo por ano e

cerca de trés de mestrado.

Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 1991. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacdo tedrica a Andlise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

Nao.

Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Midia, leitura e

216



12. Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem séo
seus principais tedricos?
Ser uma teoria ndo subjetiva de sujeito, isto é, ¢ uma mudanca de terreno em relagdo a Lingiifstica. Se na Lingiifstica se
concebe um sujeito falante dotado de intencionalidade, na Andlise de Discurso o sujeito ¢ dividido pela relagdo com
inconsciente e ideologia. Michel Pécheux e Eni Orlandi.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histéria
(ou Exterioridade)?
A lingua é concebida como relativamente autdbnoma, o sujeito como expliquei acima, o discurso como objeto lingiiistico-
histdrico e a exterioridade ¢ da ordem da linguagem.

14. Ha4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)
Sim.

15. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha tedrica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. Nao sei.)
Nio sei dizer.

Entrevista 43
1. A sratem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso

que a sra estuda? Tenho trabalhado desde 1998, ocasido em que iniciei o doutorado. Pertengo a filiagdo chamada francesa
Michel Pécheux e Michel Foucault.

IlDcsde quando a sra tem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituigio de

ensino? Desde 2002 quando iniciei na

Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha tedrica da Anélise de Discurso para trabalhar? Desde a graduagdo comecei pesquisa em linguistica.
Quando, no doutorado comecei a aprofundar o meu conhecimento em AD vi que a reflexdo tedrica dos fildsofos —
Pécheux e Foucault- respondiam ao meu perfil intelectual. Toda escolha é ideoldgica, no sentido do senso comum
mesmo.

Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢éo, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as instituicdes nas quais a sra tem atuado). Quando iniciei na

havia um colega que fazia o doutorado comigo e estava no mesmo estdgio. Naquele momento éramos s nds
dois como pesquisadores em AD.

A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta institui¢cdo? (Por favor, leve em conta todas as instituicGes nas quais a sra tem atuado). Tanto os pesquisadores da

—eu e meu colega quanto aqueles que tenho na neste momento fizemos na mesma época o doutorado em
AD, inclusive na mesma institui¢ao — . Portanto, todos nds iniciamos o aprofundamento em AD por
volta do ano de 1998.

Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢cdo? _
(fez no Rio),

A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Andlise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

Na -, na reforma do Plano Politico Pedagdgico, eu e os professores _ montamos uma disciplina
na graduagdo — 2005 mais ou menos e na pds-graduagio nds trés também no ano de 2005 também. J4 na -, nao sei
quem introduziu na graduacdo. H4, na disciplina de Interpretacdo, aqui na -, entre outros estudos linguisticos, um
estudo breve de AD.

Na sua avalia¢@o, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) producio intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua instituicdo e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos? Acredito sim, que haja uma
boa produgdo intelectual nesta drea no Brasil. Nas instituicdes nas quais atuo, eu e meus colegas temos trabalhado com
bastante seriedade e competéncia. Contudo, vejo que hd muita vulgata do que seja a AD. Tém pessoas que a discutem
superficialmente e misturam varias linhas do discurso tomando tudo como AD.
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9. A sra participa de trés grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Neles, a sra trabalha com Andlise de Discurso? Qual é a
média de participagdo anual de alunos de graduacgdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos ultimos trés
anos? Sim, trabalho com AD. Mais ou menos 15 de cada nivel, pensando nos grupos dos quais participo.

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2002. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou? Ndo houve projeto anteriormente a 2002, porque s6 em 2002 comecei a carreira em
instituicdo publica. Contudo, minha tese de doutorado foi em Analise do Discurso e trabalhei a AD nos Estudos
Literarios.

11.  Que temas sdo mais constantes em suas pesquisas e estudos? O tema central ¢ leitura. Contudo, além da leitura tem sido
a identidade, a subjetividade e a histdria.

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais tedricos? O que caracteriza a AD na qual eu me filio é o que o préprio Pécheux coloca como o
diferenciador da AD: uma linguistica materialista do Discurso. Minhas linhas mestras sdo: Pécheux, Foucault, Roger
Chartier (atualmente). Mas no meu doutorado também estudei Mikhail Bakhtin, com as devidas ressalvas ao me

apropriar de seus estudos e alid-los a AD.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)? Devido a complexidade que cada termo apresenta e devido ao percurso em que a AD se desdobra,
para responder a sua pergunta, eu teria que fazer um “tratado” sobre cada qual. Prefiro entdo dizer que discuto cada um
partindo de Pécheux, de seus comentadores e de seus continuadores. (Denise Maldidier, Eni Orlandi, Sirio Possenti,
Jacques Guilhaumou, Regine Robin, Jean Jacques Courtine, Marie-Anne Paveau). Nao gosto dos estudos de Dominique
Maingueneau. Considero-o mais linguista do que analista do discurso, porque vejo nas suas abordagens a falta do que € o
fundamento da AD: uma linguistica materialista do discurso.

14. Ha4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nao sei.). Nao.

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Ndo. Nio sei.) Sim. Na - hd pesquisadores no meu grupo que
trabalham com Fairclough, van Deijk e Bakhtin. Na -, hd pesquisadores que trabalham com Fairclogh, Bakhtin,
Mainguenau e Charaudeau.

16.

Entrevista 44

1. A sratem trabalhado com a Andlise de Discurso nas suas pesquisas? A que linha/filiagdo pertence a Andlise de Discurso
que a sra estuda?
Tenho trabalhado com a AD nas minhas pesquisas, mas nio tenho uma “filia¢do”; adoto os quadros tedricos que se mostram mais
adequados para o objeto e objetivo dos meus trabalhos. O compromisso com uma vertente de AD ndo me parece muito sauddvel em
termos de desenvolvimento de pesquisas e visdo critica da ciéncia. Sou um pouco “indisciplinada” em termos de filiagdo por achar
que 0 compromisso com um tnico quadro tedrico € limitador e pouco produtivo. Também considero saudédvel nao ficar “repetindo”
uma teoria com se fosse um “profissao de f&”.

2. Desde quando a sra tem trabalhado com a Anélise de Discurso nas suas pesquisas académicas? Em que instituicdo de
ensino?
Comecei a trabalhar com a AD, prefiro chamar de “teorias do discurso”, desde 1993, por meio do _

_ uma disciplina intitulada Teorias do Discurso, o que ja reflete nosso posicionamento.

3. Particularmente, por que a sra escolheu, naquele momento, iniciar trabalhar com a Andlise de Discurso? Por que a sra
escolheu esta linha teérica da Analise de Discurso para trabalhar?

Quando me convidaram para integrar esse niicleo de andlise do discurso _ eu nada conhecia. Mas a partir

dos estudos que desenvolvemos 14, passei a me interessar cada mais devido aos seus postulados tedricos e metodologia de

andlise. Chamou-me a atenc¢do o engajamento politico e postura critica relacionadas aos estudos do discurso assim como a sua

aplicagdo, sempre muito produtiva, no ensino de linguas.
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4.  Havia professores/pesquisadores anteriores a sra, na institui¢ao, que ja trabalhavam e publicavam na teoria da Andlise de
Discurso? Desde quando? (Por favor, leve em conta todas as institui¢des nas quais a sra tem atuado)
Nao.

5. A sra saberia em que ano precisamente professores/pesquisadores iniciaram seus trabalhos com a Andlise de Discurso
nesta instituicdo? (Por favor, leve em conta todas as institui¢cdes nas quais a sra tem atuado)
Esse nicleo _, a0 qual me encontro ainda vinculada como pesquisadora, estd

6.  Quem eram eles? (Caso a sra se lembre de seus nomes) Eles ainda estdo trabalhando na institui¢io?
A iniciativa foi da _, que continua na -, promovendo inclusive eventos na drea.

7. A sra pode contar um pouco - caso saiba - como foi introduzida a Analise de Discurso nesta universidade? Quem foi o
responsavel, o pioneiro, nas pesquisas nesta drea e se isso ocorreu ja com a Andlise de Discurso com a qual a sra trabalha
ou com outra linha tedrica da Andlise de Discurso?

A _ em um congresso de professores de francés, no final dos anos 80 e tudo

comecou a partir desse contato. Depois vieram _ entre eles, o que permitiu desenvolver e

solidificar os trabalhos na - por meio do intercambio de pesquisas e pesquisadores.

8. Na sua avaliacdo, hd uma boa (qualitativa e quantitativa) produgdo intelectual nesta drea (Andlise de Discurso) no Brasil,
na sua institui¢do e, de maneira particular, a partir de seus projetos de pesquisa e estudos?
Sim. Mas aqui na - por se tratar de uma instituicido jovem (20 anos apenas) com um mestrado também recente e em uma area
mais abrangente (o mestrado é em ), os estudos ainda sdo embrionarios.

9. A sra participa de quatro grupos de pesquisa atualmente (CNPq). Qual ¢ a média de participacdo anual de alunos de
graduagdo, mestrado e doutorado nesses grupos de pesquisa nos dltimos trés anos?
Lamento, mas ndo saberia de dizer, pois sou coordenadora de apenas um grupo, que comegou este ano.

10. Em seu curriculo Lattes, consta que o seu primeiro projeto de pesquisa data de 2002. Houve algum projeto de pesquisa,
anterior a este, do qual a sra participou e que tinha como fundamentacio teérica a Anélise de Discurso? Se sim, em que
ano precisamente, ele se iniciou?

11.  Que temas sd3o mais constantes em suas pesquisas e estudos?
Discurso da midia, publicidade, enunciagdo, esteredtipos.

12.  Na sua opinido, o que caracteriza fundamental e especificamente a Andlise de Discurso na qual a sra se filia? Quem sdo
seus principais teéricos?

Desenvolvo trabalhos com teorias do discurso que estejam mais focadas nas questdes relativas a subjetividade e aos aspectos

sociocomunicativos do ato de linguagem, sem o compromisso de seguir uma tnica linha tedrica.

13.  Em termos gerais, como a Andlise de Discurso que a sra estuda compreende a Lingua, o Sujeito, o Discurso e a Histdria
(ou Exterioridade)?
Opto por abordagens que,como eu, vejam as interrelacdo de tais elementos, sem que um sobredetermine o outro. Para mim, o
linguistico e o extra-linguistico se intercondicionam, sem que um seja mais importante que o outro. Como disse, tudo depende do
objeto da minha pesquisa e dos objetivos que busco alcancar com aquele trabalho em particular.

14. H4 outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores neste programa que também trabalham com a Andlise de Discurso?
(Sim. Nao. Nio sei.)

15. Ha outros grupos de pesquisa e/ou pesquisadores que trabalham, neste programa, em uma linha teérica da Andlise de
Discurso diferente da que a sra trabalha? (Sim. Nao. Nao sei.)
Nao.
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