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RESUMO

L presente trabalbho tem como objetivo dinvestigar o
perourso diacronico dos cliticog pronominais em portugues
gque velt dar nos  atuals padriies  do portuguées  brasileirn,
cobrindo o perlodo gue vai do século XVI as século XX.

Ingera~sae na linha de trabalho langada por Tarallo &
rato {198%9), no que faz de mais geral: procura explicar a
mudanga & partir das diferengas inter-lingfiisticas. Desta
forma, busca  3poio em trabalbes realizados ns linha de
Teoria Berativa, oue suploram & guestico da posigie dos
cliticos nas linguas romfinicas.

 leitor encontrard assim  uma descrig¥o do percurso
diacrdnico nag situacliss que tem sido relevantes na
literaturar am werbos sinplsgs, sm gruponr  verbsis, em
sentencas infinitivas e gerundivas., Seri advogado que  &m
todas estas  situagles howve mudangas, ainda gue no caso dos
verpos simples of rezuliados diacronicos revelem a posigdo
doy clitico bastante semelhante a0 portugues brasilediro
atital .

Sara advogads  fambém gue tals sudangas ns posigio dos
clitiros teriam sido fruto da perda de duss possibilidades
de movimento em portugues brasileiro atual: o smovimento do
verba & 2o movimento longo do clitico. Tal perda  teria
goasionade, além das caracteristicas da posigdo dos cliticos
gm portuguds brasileiro stusl, wuma altgragio do  estatuto
categorial destes elementos, hipotese encontrada em Hilva
{1990).
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ABBTRACT

The aim of this dissertation 1s to  investigate the
diachronic route of the proneminal clitics in Portuguess
which tracked dowm inte contemporary Brazilian Portuguess
pattern. The periods of time covered ranged from XVIth to
AXLh century.

Itg framswork is pasically the one propossed by Taralio
£ okate (1989313 it tries 0o sxplain linguistic ohange from
e sitanding  point of cross-linguistlie differences., Thus it
13 fairly grounded on Benerative Theory works that study the
clitic pogsition in romance languages.

The reader will find a diachronic descriotion of the
most important  issues in the literature: simple verbs,
vernal groups, infinitive and gerund sentences. It will be
shown that ehange ccourred in all such cases, although with
simple verbs  the diachronic resulits of clitic position seem
o be  very similar to those found in contemporary Brazilian
Fortuguese .

It will a&lso be shown that such changes ocowrred as &
ragult of the loss of  tweo movement possibilities  in
contemporary Brazilian FPortuguese: the verb movement and
clitic slimbing. As a result, besides the characteristics of
the position of clitics found in contemporary Brazilian
Portuguess, it reveals & change in the categorial status of
suckh eslements ~ a hypothesis sxplored in Silva (19903,

v



INTRODUCAD

1. O atores am cena

A gramatica de uma lingua & um palco onde as palavras -
atores cheles de mistérios ~ jogam sempre com tres faces: a
fonolagica, que muitas veres n3o passa da propria DIreSenga
do ator em cens (ou pelo menos assim a platéis de lingfistas
o prefere  var)y a morfolégica @ & sintatica. A& platéia
prefere admirar ora esta ora aguela face, conforme o clima
da cena 0w o calor dog bastidores.

Us wliticos pronominais s¥io daguelss atores 8m gue as
tréa faces 3o diflceis de dissociar. Ao sepeciador nido pode
gscagar nenhum detalhe de nenhuma das trés, porgue neles ’s
trés mascaras estio de tal forma ismbricadas gue dualouer
deslize significa deixar de lado um panto  importante da
cargintaria do gapetacnlo. Isto torna fascinante =3
desafiador o esstude dos cliticos pronomingis, pois a  sus
fane fonoldgica pode conter indicios importantes acerca dos
padrdes ritmicos da linguay & swa face morfoldgica refletes
caracteristicas relevantes da morfologis da lingua « 8 & sua
magcara sintatica - illustrada pelss posieies gue sles poden
peupgar na frasze - pode conter reflexos da estrutura da
sentenga gm  cads lingua. Mals gue isso, numa proposta gue
vige a examinar 0 2zpetaculsn na sus totalidade, os cliticos

propoaminais  s#o g atorss preferiveis, woa vezr o gue



articulam, talver como penbuim oubtro, &8s  trées faces da
gramatica.

Mo presante  trabalho, a face szintatica dos cliticos
serd privilegiada, uma vez oue o gue estard em gquestio & a
posigdo por  eles ocupada no nivel supsrficial da sentenga.
Evidentemants, o carater morfolfgico 2 o fmnuiﬂgicm N
serdo  delizados totalmente de lado., mas entrar3o Domo
guplicaches suplementarss ao comportamento sintatico dessas
criaturas ti3o pertubadoras,

Teramas assim um gstude diacronico do comportamsnto dos
cmliticos pronominsis  gm portuguds  do Frasil  gue procurara
phservar & posigHo por eles ocupada na sentenga,  tentando
glucidar alguns pontos dO Drocesso gue  velo dar  nas
diferencas entre o0 portugués brasileirc 2 o0 guropeu atualis,
apontadas pela literatura.

Insarg-g&, 2usim, na linha de pesguisa langada por
Tarallo 8 Eato (1989 no gue  fazr de basice —~ a partilr das
diferengas observatas na sintaxe das linguas, buscar
gxplicagles para & variagdo 2 a msudanga linglisticag no

ambiteo interno da lingua.
2. TREG PORTURBUESER E UMA PERGUNTA

O trabslhos rerentes na linha da sintaxe
comparativa, gque abordam ag difgrengas entre o portugues
hrasileiro @ o europeu (doravante PR g PE, respasctivaments),
Fem constatads -em relagdo aos cliticos proncominals aquilio

gus Dswald de fndrade ha 30 anos colooou em poemas
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De-me wm cigarro

Riz & gramitica

Do professor e do aluno

E do mulate sabido

Mag © bom negro & o bom branco
Da naglo brasileira

Direm todos oz dias

Deisa disso camarads

Me dé& um cigarro.

Dor de cabega dos professorgs  de  portugués,
celeuma Tfamosa desde o século passado, 2 posigio dos
cliticos pronominais  assinala uma das radicais diferengas
grntre o PR o FE2

L. Maria me viu. (PE)

2. Maria vig-me. (FE)

A2 E Marda me viu. (FE)

FEREIRA (1981), sstudando a posigio dos ciiticos
em PR constata que 1 & a forma categdrice na fala de ssus
informantes, enguanto 2 & tipics de situagbes de alts
tormalidade, sobravivendo sobretudo em textos escritos. J& T
& agramatical em FE {DUARTE, 1983). Em contrapartida, &
posigio pré-verbal do clitico, em PE, & possivel guando:

al V... Ooprrer numa frase com wm COMP presnchido
leicalmente...”

o3 ooorrer numa  frage gque contenha  um
aperador de negaglo predicativa”

oy Mae. soorrer numa Trase gue  tenha um NP
guantificado como sujeito na @strutura 5"

gy Me..  um modificador reatritive ow aditivo

precede o clitico” (Duarte, 1%83%)



Estes contextos podem ser swesmplificados pore

4. Eles disseram gue o JO3o ¢ msagoou. |

G. 0 Jolo nEp o magoou.

&. Todos os amigos @ felicitaram.

7. B0 o Jdoxn Jhe falouw. {1}

A posigie plds-varbal, em sentengas come 4 a 7 &
agramabical sm PE.

Esmas diferengas tem zido explicadas ou  por
movimento do clitico e do verba, ou unicamente por movimento
do verbo, tentando-se assocliar principios morfolégicos 8
gintaticos. M¥O nos ocuparemnos dessas suplicasles tedricas,
por enguanto. No capitulo I, Ba wn certe detalhamento
dessas abordagens.

O PE generaliza a proclise em  todas as situagbes, @
igto novamente aumgnita as diferengas em relag3o ap  FE.
Assim, =@ in%in&tivaﬁ e gerundivas, PE apresenta sempre
gnclise (& menns guse o8 verbos gsipiasam precedidos de
negagio), ac contraric de FE,

J& com relac3c & posigio dos cliticos em grupos verbais
{2}, Duarte {(i9832) aponta quatro possibilidades de posigio
do cliitico

g1 V¥ Y-l

Y Yl W

gy gl-v ¥

1 O exemplos Toram retirados de DUARTE (1983)

? Ugarel & denominsgXo “grupos verbais®  para dar conta de
construgies com modais, verbos como querer , oW auxiliares
come ter, uma ver que elas escondem fatps sintaticos de
maturgra diverssa QUB @rsg discutidos mais adiants.



Yy Vool (3

As posicles e/f z¥e variantes em FE (“"e" & nic &
possivel guando o segundo verbo estd no participiol. g =6
omorre guando a8 construgbes est¥o sujeitas 4z condigBes
pstapelecidas em a~d, podendo nesse Caso ooorrer também e
J4 a posigdEo  em A 2 T agramatical em FE . sendo
caracteristica de FR.

Essas construgles de dois verbos podem ser de 3
natrezasy VHINFINITIVO, VHFARTICIFID ¢ V+BERUNDIQ. Elas
serio detalhadas mais adiante, guando os resultados forem
apregsentados.

Postas ss diferengas gntre o PR g o FE, imediatamente
VEM & perguntar Como teria o cliticm. se comportado
diacronicamente na sentenga?

Nivereos trabalhos recentes Tém mestrado  gQue o
portugues, observado & partir do séculn XVI passou por
midangas  que desaguaram em um PR diferente do FE na
pstruturasiio sintidtica. O PR, sequndo taiz btrabalhos, teria
perdido propriedades como a reletivizaglo com preposiglo
{TaRalLD, 1983), & invers3oc do sujsitfo {QERLI&CK, 19881, =&

preposigiic a como marcador de caso acusativo (RAMOD, 1989%9) e

A notagxo V ol-Y com o hifern ligando o clitico ao segundo
varbo n¥o deve ser entendida agui como estrita dependéncia
fonolégica do clitico em relagdo & este verbo. De fato, &
poszgivel levantar a peossibilidade de uma certa independéncia
da cliticn, neste caso, o gque tem, inclusive, alguma relagio
gom as  hipdteses fgue ser3o trabalhadas, Fica pordm a mesma
notagda, para manter o paralelismd com a notag3o das outras
vwariantbes.



@ carater apassivador do se (NUNEB, 1990}, propriedades gue
teriam se mantido no PE, diferenciando as duss gramaticas.

Lom ns  avangos na Teoria Gerativa, colocando a guestio
da posici¥o dos cliticos como relevénte para a descrigdo da
gramatica das iinguas FOMENICAS, passou-se também &
investigear como esles teriam 2 comportado diacronicamente.
LROBD (19900, estudando o compDriaments dos cliticos no
portuguas do século XV, constata gue na graméatica do periodo
hé uma sspécie de somatdria das caracteristicas do FR e do
PE atuai=z; 5ALVI {1990) investigsa o portuguds a partir deste
pEriodo ate chegar RO 244 atual, aobsarvando U
paulatinamente o PE val adguirinde as felgBes atuais,
especialmente 2 é@nclise em sentengas raiz, gue NEQ Bra regra
rategarics coms & hojes em dis, o que demonsire que também o
oA fruto de  mudangas. Cyrine {(1990), estudando & posigio
dos cliticos am FB a partirv do sécule AVIII coloca o século
AIX coma o pericdo s gque o PR comegoul a assumir az feligles
atuais, ap Ccontrério de Silva (1990) que toma o FBE deste
século como  extremamente semelbante a0 PE atual. Tudo isto
nes leva a crsr gue houve mudancas na posicio ocupada pelos
cliticos. |

Assim, para responder & pargunts esbogada dois
paragratos acima, pretendo investigar o comportasento  da
posici#o ocupada pelous cliticos =0 guatre situaglies
furdamentais {(ver discussio no capitulo 1)

a) em sentengas com um anico verbog

hi e sentengas com grupos vearbalss



o3 oem santengas infinitivas & gerundivas;

di am ssntengas comn advérbios pré-—verbals.

A situagldc em d)} nos oferscg uma paaig&o para o cliticeo
aue n3o  tem sido examinads en  trabalhos gue observam  as |
diferengas entre PR & FE, que & a posig3o prée-—adverbial,
Embora ndo  seja presente nas  duas variedades atusis  de
portugu®s, a possibilidade de posigido pré-adverbial  de
nwlitico era comam em portugues classigpn s foi o muito

fregiients nos dados: cl-advy V.



FOBJETIVOS

Do presente estudeo, pode-se dizer gue tem alguns
ahjetivos principaisy

.aB Acompanhar o perourso diacrdnico da posigdo ocupada

peloz cliticos pronominais gue velo dar no protuguss falado

no Brasil. O caminho comega na século XVI.

b} Avaliar as possiveis isplicacbes das mudangas
detectadas com mudangas substanciais havidas na sstrutura da

amntenga.



4. HIPRTESES

Em linhas gerais, gste trabalho pretende sncontrars

a) gque, dadas as radicias diferengas entre o portugues
prasileiro & 0 euwroped nodernos, Mo gue toca 4 colocaglo dos
cliticos, deve ter  havido um  substancial processo  de
mudanga, 2sperandoc—se no perourso  padriies de distribuigio

dos gliticeps bem diferenites dos atualsy

B gue, pela natureza morfolégice dos cliticos & também
por seu carater sintatico, as mudangas teém profunda ligagio
Com regras  gue snvolven & evoluglo da morfeologlas da lingua
protugussa, bem como s¥o reflexos de mudangas operadas nas
Fagiras  de  movimento de  certos canatituinteﬁ' dentre da

seEntengs.

¢ gque o processo  de mudanga tenha se dado de maneira
lenta 8 gradual, uma ver dque as diferengas entre o portugues
bhrasileiro & o suropeu s3o t3o profundas gue se espera que
a8 divergencias tenham s manifestado ha bastanite tempo

ES v ar-1-8



CAPITULD T - U8B CLITICOS NA TEDRIA BERATIVA -~ ALGUMAS

HIFDTESES SINTATICAR FARS 0 NOSSD TRARALHD

1.4, Uma nota inicial

A abordagem do fenpumeno de mudanga agui tratado segue,
coms i4 disse, em linhas gerasis Ds pagsos de Tarallo g Kateo
{1989, ou sejsa, 0 fendmenpe deve ser explicado 8 partir de
difarengas inter-ling@isticas. O gue pretendo farer & dar as
iinhas gerais de algumas abordagens que tém sido feitas, no
ambito da Teoris SBerativa, com o obietivo de extrair delag
ms pontos de convergancia, no intuito de abalizar a analise
do  proceszo  de mudanga na via estrutdral. Nio & meu
interesse agul discutir todas as implicaghes possiveis do
pravdlema no gmbito interno da Teoria Gerativa. Evidentemente
o trapalho garharia uma consist@ncia maior, caso isss fosse
feito, mas implicaria, por outro lado, uma pesguise de
folego maigr, que preferi n3o arriscar, dadas as limitagbes
doy Mestrado. Mais modestamsnte, procurarei me servic de
alguns  trabalbhos Que tentam dar conta da guestio dos
cilitices, no intuito de langar alguma luz no tdnel sem fim

da mudanga lingdistica.

1.2, 08 cliticos an sobravoo
BOUVERET (19893 faz uma boa sintese (J& retomads em
GOALVER —~ 1990} dos trabalhosg que abordam & guestio dos

cliticvos, Segundo ele, 08 itrabalhos diferem guanto a



adotarem wn tratamente algebrico ou wm tratanmento geombtrico
para o cliticos.

Num tratasmente glgeébrico, as proprisdades lewicais dosm
elengntos da senitlenga se sobrepulam As relagdes hierdrguicas
dos cmnatituint&%« Bob ssta  oOtica, 0 Jjeito morfolégics de
sar  dos cliticoes & colocads mais em questio, B as
propriedades marf&lagicag g cada lingQa desempenham  um
papel grucial. O propric trabalhp dele, Rouveret, amalisando
o PE, j4 & uma mestra deste tipo de abordagem, 3& que o
estatuteo lexical dos verbos am gue s da o Fenfmeno da
cliticigagio difere quanto & proclise e & @nclisze. As ragras
da sintaxe, no sntanto, 30 deixam de interagir ngste tipo
de abordsgem, mas desempenham um certo papsl secundério.

Muma asbordagem geomdgirica da guesti3o dos cliticos,. o

gus sg faz &3

Pasupor gue a difsrenga entre a préoclise e a
gnclise decorre exolusiva 8 diretamente das relagbes de
prden linear e dosinRncis hierdrguica gue as categorias Tdém
entre si" (ROUVERET 1989, p. 9}

contorme assinala o prdprio Rouvered, A andlise de KAYNE
{19901, Jj& o disse BALVES (19901, & um exemplo deste tipo de
abordagem, pois © movimento do verbo e do clitico, sujeitos
a5 condighes de movimento estipuladas em Barregiras, & que
vl determinar as possiveis posigBes dos cliticos.

Dg uma forma ou  de outra, porém, peodemos dizer gue
guando se aborda & gquestdo dos cliticos estd em jogo a
sstrutiira basica da sentenga de cada lingua, pelo menps na

forma comn & vista nos modelos da Teoris Serativa. Isto ze

gdevs Ay fato de guse 08 mliticos, por s Cardaber

11



marfologico, s&n relacionados ao  componente morfologico da
lingua & & neste amnbito gue 2 situa, j& ha algum tempo, o
micles da  sentenga. (seia sob a denominaglo genérica de
_I&FL&a 2 partir 4o mnodelo de Rag@nﬁia @ Ligaglo, seia como
TENSE, ou ABR, neos trahalhos a partir do modelo de
Rarreiras). £ as2im gue parece 34 estar sssentado gue o
clitico se gpove sempre para um ndoclen funciconal {(ow & gerado
sob #le). Issc implice gue, gquando s trata de dar conta da
poslgido dos cliticos nas linguas, deve sempre haver uma
posigHo destazs 4 disposig¥o & o movimento dos cliticos deve
respeitar as restricbes igpostas pela estrutura da sentenga.,
decorrends  dail inumeras elocubirages acercea do  exato
peatatute dos cllticos pronominais face estas restrigbes. O
clitico & we nlcleo  lexical? Un afixo morfolégico? fis duas
coisas ac  mesmo tempa? A que restrigfes deve Ble obedecer?
Comp deve soyr o sgd "pouse™ ~ ums aterrissages de cunho mais
morfolégicn, ou  geu trem de pouso possul rodas  gue sd se
adaptam a asfaltos sintaticos? Estas &30 normaloente  as
guestliies gque émﬁrgam nog  trabalhos e, dadgo o fato de gerem
muitn recentes, Ainda n3o & possivel epstabelecer com
precisdo seda .a sstatuto sela a Torsa como  ftomam as suas
posielies em cada lingusa.

Descontadas todas esnsas duvidas, pareceg clars gue

gstudar o fendmeno da posigdo dos cliticos, do ponto de

4 Utrilizarei as abreviaturas do ingleés para designar os
nodulos de categroias funcionais. Assim, estarel usando INFL
para flanldo; AGR para concordianciay TENSE, para Tempog IP
para & projecso madima da Tlexdo (corresponde a sentengal i
AERF, para a projegio méxima de congoedénoia:; TP, para a
profegio mavima o tempo.



vigta diacronico, @ estar lidando com mudangas bavidas no
componente sorfoldgiceo da lingua ®, por conseguinte, na
propria pstrutura da sentenga.

0 portuguss, nas SUAS duas vertentes, apresenta
problemas basicos de dificil soclugdn. No FE, intrigam os
peasiuisadoress

a) a @gnclise em sentengas raiz Ffinitas (mesmoc com ©
sulelito presente)i

i a atuaglo de elementos "atratores” na ooorrencias de
aréociise {(of, segdo 2 - Introdugio).

1 PR, esmbora aparentemente simples, ssconde problemas
tadricos sérios, fonforme assinalou S8ILVA (1990). Nele,
segundo & mesma autora, a dificuldade ¢ saber:

"o esbt-ce gue les clitigues sont engendras? A
guellei(s) categorie(s) est-ce gqu’ ilsappartiennent? Comment
gst-ce gue la montée se fait? Porduoi est-ce que la montée
gat obligatoire? Porquoi est-ce gue les colitigues en

portugais brésilien actual doivent rester en bas? "En bas
ou?’ (BILVA, 1990, p. 50}

Estas nuestdBes +tém um complicador. Embora se tenha que
é préclise @ generalizada em FE, no caso dos grupos verbais
ha duas situagles em que gla NB0 2 possivel:s

a) com o clitico o (e suas flexbes)

by guando a construglo & passiva,

A prrimelra & vl ha caonhecida das gramaticas
tradicionais, na recomendag®o de qQue 0 pronome 0 ndo pode
ticar solto entre dois wverbos, e tem gido atribuids a uma

incompatibilidade fonolagica de tal clitico com essta

=
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pOSIgHES,. A segunda foi  recentsmente  levantada por  SILVA
{19903 :
"Dang les cas des passives, la présence o’un
clitigue reste encore interdiite {...) la seule opition est
alors la montée du clitigue auw  auxiliaire, montée gqui
prodult towjours wn résultat insonlite:

‘@ tema que me fol dado & da estética’ o
(8ILVA, 1990, p.35)

Certamente estas guas  impossibilidades devem ser
gtribuidas & mesma rardo, porgus s¥o os dolis dnicos casos
gue fogem & regra no PR atual 8 devem sstar relacionados de
wm lado ao estatuto dos cliticos em FB e de outro & natureza
da posigio disponive] para O pouso dog gliticos, hipbieses
que S8 nodem entrever no  trabalha de B8ILVA (19%0).
Vorltaremos a elas mais & frente: mas gualouer descriglo do

FE 2 mssng do processo diacrOmico deve leva~las em conta.

1.5. - 0 elltico em sentengas raiz de verbo dnico { a

varidvel A -~ of discussio na segdo I1.1.1.)

Aprasento agora algumas propostas de analise para a
posligdn dos glifticos em verbos simples, que tratam  ow
paspacificamente do portugues, ou de outras linguas
romdnicas. A idéia & retirar destas analises possivels

propostas gue possam dar conta dos resultados.
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I.3.1, Prefisos e sufinos, procliticos e enclitices - n

portugu®s europeu na lente de um frances,

1 grande m@grito dio trabalho de ROUVERET(198%) &

resolver O conptraste entre B8 & P (estouw  agui  retomando

praoblemes axenplns  da sEgEn R, conseguindo dar
congisténcia a wma analise ague  expligue Doy Que  Os

guantificadores 8 & negacdo atuam como “atratores® dos
clitivos em PE:

8) Maria viu-me.

Fa) Alguém me viw.

P Mariaz 3o me viul.

Este contraste, verificado no ambito interno do PE, &
explicads a partiv do papel desempenhado por  TENBE na
sentenga. Deste forma & possivel relacionar gstas diferengas
an  comportamento do elitico en encaixadas fTinitas =2
infinitivas:

10y Ela disse gue me viuw.

11} Ela pensou ver-me.

For estes  dois éxempina, pErcehbe~se qQue o contraste
gntre proclise e é#nclise &m PE n¥o se deve ao fator
fimitude, uma wvez que em 1l temos @nclise na infinitiva,
sendo gue 2m B -~ gua & finita ~ também temos énclise. Por

nutiro lado, em 10 tenps proclise Com  tempo findto, ao
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contrario de 8, que apesar do  tempo finito, apresenta
gncliism.

0 ponto crucial para Rouveret & o lugar de realizaglo
do constituinte TENDBE pa estrutura 8, Ele narté de dois
pontossy

#) Toda sentenga tem TENBE corectado a um verbop

1)} Numa cadelis T ( TENSE - VERBD) 8 coindexagia @
Frute de movimento ouw de concordancia.

Cada lingua wai gatisfazer taie condigies de maneira
gapecifics. No caso de PE, a hipotese & gues

1) TENBE & a dGnica catepgoria contida em I, na estrutura
profundsas

21 0 processo de concordéncia nucles a micles ndo esta

dispanivel .

Dongiderando 2, somegnte o movimento de V para I & gquse
pogsibilitard a colindexaglo de TENSE & Verbo, a fim deg gue
exista a cadeia T. Por outro lado, T pode ou ndo se desliocar
dee Iy isto dependeréa dos principios gue estardo agindo na
gsentenga. A articulagio desses pressupostos nos  condus,
asgim, am_fatm de que, sm ?é, T tera duas possivelis posigles
de realiza¢lio na estrutura 8. Na primeira, T estara em I na
sua posigio de origem, havendo somente o deslocamento de V
para 1. Na sequnda, 7T se desloca para CP. Iste ocorre no
cass das sentengas completivas, hF-| Que 2las S0

selecionadas, no sentido de que DA uma selegiio do verbo da
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matriz que eaxige (+T) {(+UP). A forma como satisfazer ssza
exigéncia & Justamentes o deslocamentoc de T para CF.

Fode-se assim ver gque a praclise e a eénclisze em FE
estariam relacionadss & posigdo de T em ﬁé T sob I
carresponderia & enclise; T fora de I corresponderia 2
praciise. Mas de gue maneira uma colisa estaria relacionada &
outra®?

A gquestio transfere—se agora pRAra 0 gmbito da
aorfologiar um  verbo que tolera s proclitico n¥o seria da
megna natureza gque wn  verbo gue  tem um pronome encliitico.
For que nao? Unma ver que quando ha gnclise, T ssti sob I,
gle forma ocom o verbo, gque para 14 se deslocow, um conposto
@m gque © verbo perded suas  caracteristicas  lexdicais de
macles. Ele estd desativado, e o clitico, neste caso, &
afixado a T. Quando ha priclise, T estd em OF, sendo o verho
lexicalmente ativo, num processo Que s assemelba ao  da
prefivasiioc: o clitico & um afivo ogue nlo altera o estatute
morfoldgico do nlgles. Jé& no processo de énclise, uma vesz
gue @le 2 determinado por una operagdo sintatics, sendo gus
gata opsEragioa nao  altera o estatuto sintatico do
constituinte ao qual se .afixa -~ T ., tesds um processo da
agijung®o. Na préclise, o processo ¢ O de substitutigio,

Esta anslise, aue se aplica ao contraste exemplificado
pelas sentengas 10 2 B, uma vez gue sm 10 temos CP, para
onde T deve se deslocar, também se aplicaria &s sentengas
Ta, Ph. Para tanto, Rouveret & obrigado a langar m3o de uma

eutra condigo: a de gue O opsrador T deve c-romandar as
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sxpressles guantificadas de uma sentengsa, Sendo assim, para
que possa ser explicada & proclise em %a, dentro do quadro
por #le delineado, o constituwinte T se move para além do
guantificador, passando é creomanda-in, No caso da sentenga
&n by em gue a negagio estd envolvida, sle postula gue ela
& gue domina a sentenga, havendo também movimento de T, a
fim de que eshte possa o-conandia-la,

.Rauverat nio  trata do PR, Se {féssemos seguir a0 sua
linka de racincinipo, explicariamos  a praclise generalizada
como fruto do fato de YV nao  se mover para I, onde se
encontraria T. Meste caso, como hé necesszidade de uma cadsia
T, em que T e V estlo coindexados, teriamos que admitir gue
tal indenagdo =2 da por Cmﬁcwrﬁﬁnﬁia nucleo-niclen. Mantida
a proposta de Rouveregt de gue em FE a formaglio da cadela se
d& por movimento, teriamos  uwna diferenga entre PR e PE gque
toca na organizagHo mals geral da gramatice: o FB digporia
g concordancia mlcleo-niclec £ o PE nEo a possuiria, ou
visto pelo outreo lado, o PR nio possuiria movimento de V que
possibllitasse a coindexagdpo com T, enquanto emn FE este
movimento gstaria disponivel. Isto nos leva a pensar  em
termos  oals ahrangentes, relembrando os  trabalhos gue
colocam o FPB como desprovido de regras de movimento. Lembro
por @xemnplo Tarallp {(1983):; em Que se postula uma mudanga
nag #stratégias de relativizagio. Begundo a sua hipotese, ©
PE toria assumido uma gramatica em gue a relativizaglo nidn &

mais felita & partir de sovimento do sintagma U, mas por
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meia da indexagdp do relativo a um pronome cHpla, gue pods
sar Um proanome nulo.

No caso dos cliticos em PR, a auséncia de ssa
Smovimenta” seria fruto da impossibilidade de mavimentn do
verho, mas , o que & mais relevante, revelaria uma diferenga
pasica 8m relag3o ac FE: a possibilidade de concordgncia
nacleo~-nitclen em oposiglo & indexago por movimento, do PE.

1.53.2, GALVES (1990) -~ Fortugues brasileire, portugués

gurapey 2 outras Iinguas

BALVES (199Q) parite da maxima de ROWERET{1989) de que
um verbo que admite proclise nNFe 2 o mesme gus  adinite
gnclise, mas a articula & visdo de BAKER (1998) do papel da
morfologia ma sintane, Begundo sle

“os mesmaos  principlios morfolégicos podem aplicar—
s guando dois morfemas se Jjuntam no léxigo, da maneira
nabitual, oy guando os mesmos oorfemas se juntam na sintaxe
coms resultado da incorporagio!
(EAKER {(1788) apud BALVES (1990}, p. 90)
B on prefiios nada mudam no sstatuto gategorial da palavra
& nual se afixam, & s essa oudanga sd ooorre gquando bé
sufirxagio, seria esperado gue o clitico fosse sempre pré-
verbal, j& gue o estatuto do verbo n& muda ouando  da
cliticizaglo, E o argumento de GALVEEB. Uma vezr que 0 verbo
pode gstar afirado tanto & AGR quanto a T, teremus verbos de
paturezas diferentesy V+AGER & um comppstn +Np V+T & um
composto ~MN,

Agmim, um clitico gue se Jjunta a um compostn VHALR Easta

e aftivande a uma categoria diferente de guando se afixa a
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wm conposto V4T, A enclisze 56 ocorreris quando o clitieso
B2ztivesse an um composto do tipo VHAGR. A préaclise oocorreria
quanda o composto fosse do tipo V4T, Agud, a idéia de que
prefises NXo mudan o gstatuto categerial da palavra e gue os
sufix0s assim o fazem surge No processo de cliticizagdo:r gl-
V+T seria um caso de prefixagio e VHABR-cl seria um caso de
sufivaclo.

Galves propie entdo trés realizaghes possivels para &

cliticizaglho na estrubture 63

12y Tense ( [ATETC S g l-y
TR o (R e
13y ¢ Tanse | Ve 3ER - 1 t
T 2y PP gD e o
13 { Cl“V“QGR“TEﬁ%ﬁ { t t
TE £3 @R Er W

B primeira estruturay gque gcorresponderia an FPROOé
resul tado da  avsencia de movimento do verbo. JAa & uma tese
aceits & de gue o FE ndo tem movimento de verbo. No caso, o
clitico fica na posigdo em que fol gerado, ¢ isso suplicaria
# préoclise generalizada &m PR, A sepgunda  estrutura
caracterizaria o PE, na situsglc de @nclise em sentengas
raiz. O complexn V+AGR & o responsavel pela posicglo ods~
wvzrial do clitico. & terceiro esguems serviria para as
demais linguas rom@inicas.

E claro gue imgdistamentg se pergunta por gque sm PE o
varho n3¥o  continuaria subindo até Tense, lgvando consigo O
clitico. Segunde Galves, ABR em FE seria suficientemente
forte para se comportar como dm pronong, recebendo  papel

temdtico o euigito. SBuponii: ane o suieito sele gerado numa

B
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adijunglio a VP, & necessario gue ele suba até Tempo, & fim de
posga sgr coindexado com ABR.

Também na proposta de Balves o que se vE M0 as regras
dg  movimento 2 as relagles de domingncia hiesrérguica
interagindn com regras da morfologia. Neste aspecto, hanto
wm guanto o ocutro partem de  uma analogla com &8 regras da
morfologia da lingus, wtilizando o fato de gue sufixos
alteram o estatuto categorial da palavra e os prefixeos ndo o
fazem. Mas héd no selo do caminho duas peauenas pedrinhas. A
primeira delss: pasrte-se da intuig¥eo da morfologia, mas ela
nEo explica muita coisa. Em GALVES  (19290), por exemplo, ©
fato de aque VHAGBR e V4T aseiam categorias de natureza
diferente & fruto de operaglies rvigorosasente sintéticas.
Amsim, guando ha gcliticizeacdo & um ou a outro, j&  temos
categorias diferentes; nlo 2 o fate de termos encliticos ou
grocliticos gue gera esiado de colsas. FPor gue, eanto,
haveria proclise ouw énclise quando a categoria fosse V+AGR
o MHT7?

A segunda delas: o fato de gue o8 sufixos de uma lingua
poden ser de duas naturezas - flexional e derivacional. UOra,

ado o sutfinos derivacionais gue alteram 0 estatuto

21

categorial da palavra, enquanto os flexionais nXa operam

gsta alteragio. SILVA  (1990) rnos  dé Lm parenteses

importantet

L. Lle verbe reste toujours un verbs, méme si le
slitique est la {em enclise)” (SILVA, 1920, p. 44).

Embara a sua obgervagido ndo seja para confirmar a tess

exposta aguil {(pelo contrario, trata-se de wn argumento dgue



KAYNE (198%) wulilizou pars evitar o processo de adiungio a
direita como o responsavel pela énalige); ele gerve para nos
lembrar que, independentements de proclise ou #nclise, temos
sempre 0 verbo cond verho. / questlo ¢ saber se os cliticos
asio comparidveis a saorfemas flgxionais ou derivacionais de
uma lingua. Comp o clitico n3o altera o estatuto categorial
do verba, mslhor seria compard-lo aocs morfemas Tlexionais da
1inguan‘ﬁﬁsim,“ we sg desela integrar o asspecto sorfolégico
go clitico ao sew comportamgnto sintatico, pode-se suppr gue
o lugar de realizagio dos morfemas flexionais da  lingua
tenha algo & ver com a posiglc dos cliticos, bem comn ssau
sziatuto. Como as linguas rom@nicas realizam & 2 Tlexdo &
direita, podemos supor gue um clitico em égnclise seja de uma
Tmategoria X diferente de um gllitico em préclise. O primeiro
teria uma categoria analoga a wum  morfema Flexional, o
gagunde, a wm prefivo. Em ambos 08 cases, o cliitico nioe
mutta o estatuto categgorial  do verbo. Snalogaments, nem o
prefixe nem o sufixe flexional mudam o estatuto categorial
go noclen ao ogual se afixam. Se levassenps este hipbisse as
gltimas conseqtigncias, poderiames supor que © lugar de pousa
de um proclitico seria diferente de um enclitice - no

primeiro caso, algo como uma posigde de especificeadori no

sequndd cass, upa peosigio de noduln funcional -~ AGR  ow
TENSE.
Esteg comentirioc -~ gquase um puro devaneioc - nd3p & no

sgrtido de  invalidar as  tentativas de  GALVES  (199Q) = -

ROUVERETY (19891, Do fato, as possiblidades de uma abardagem



algabrica da posig3n dos cliticos estic ainda praticamente

comagants.

Evidentemente, pelas propriss limitagles gque o trabalho
de  GALVES (1950)  imple, gla ni3o trata de guestbes
relacionadas, como o procesgo pelo qual em FE os operadores
arasionariam a proéclise, nem ocomo & posiglo do clitico em
construges com dois verbos ( em CYRINOLIYPC héa uma
tentativa neste sentido gue serd comentada ao final do
.tr&halha}‘ Mas a proposta dela para o verbos de sgntengas
raiz & eapecialmante'atraanta para o nosso trabaliho, uma vesz

gue abarca tanto o PE, como o PH.

I.3.5. A geonetria de FHAYNE(I?9G0)

Kayne (1990Q) adota uma postura diante da guestdo dos
cliticos bastante diferente de SALVES (1990) & ROIUVVERET
(L98%). O artigo dele & tipico exemplo de andlise geométrica
da posigio dos cliticos:

"Our  analvsis will take Fomance olities to
invariably left—-adjoin to a functional head. This will, in
casss where - that functional head dominates the wverb,
straightforwardly vield the order clitic-verb. The order
varb-clitisc will, on the other hand, be claimed to result

from the verb having moved leftward past the functional head
tn which the clitic has adioined.® (KAYNE, 1990, p. 1}

Com estes princlpios Kayne deseia basicamente dar conta
da posig3o dos sliticos nas encaixadas infinitivas (o

contrastes Trancgs/italiano 2 o ponto de partida) em oposig3o
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A6 sncaixadas finitas, além das peculiaridades =m relagio
aps cliticos nos participios.

Mas infinitivas, francéds @ italiang contrastam
radicalmente — préoclise no  francés & enclise no italiano
(@étmu agaqui retomando os exemplos dele):

15 a) Lul parler gerail un erreur.

I b ¥ Farler lul seralt un erreur.

1& &) Parlargli sarebbg un errore.,

i6 by ¥ GBli pariare sarsbbe un errore.

A jadeo disso, nas encaisxadas finitas ambas  apresentam
prréocliise.

Kayne precisa, assim, em primeilro lugar garantir a
opusicglo proclize X gnclisze no préaprio italiasno, esm funglo
de a gnoaixada ser finita gu n¥o finita. Paras tanto, sle
preciss assegurar  gue nas  finitas ndo hd nenhums categoria
fungional & gual o elitico possa se afizar sozinho, pois
isto abriria & peossibilidsdes de am movimento obrigatdrio do
verbo, © que poderia ocasionar énclise. Por outro lado ele
precisa deste tipo de situagio nas infinitivas, uma ves gque
neElag a énclise de fato ovorre,

Fara tanto, ole dedur & seguinte estipulag3o: gue &
_ Gramaticé Universal permite néadulos do tipo 1 varios somente
de dois tipos:

aitraces (to which a clitic may never adjioin)s

by neon-traces abstract 1 fnodes that are non-overt
counterpart of an otberwise legitimate I-tvpe category"

CEAYNE, 199G - p. 5)



Uma vezr gque as entaisxadas finitas téom =zoments a2
possibilidade de T @ ABR come nlcleos que podem aparecer
foneticamsnte representados ne superfleie, sd hd esses dois
nodulios disponiveisy para ambos o o wverbo 2 o ¢litico,
sanda agsism  impossivel a8 ordem V-cl, pois ela necessitaria
de movimenios ;ndependenteg do verbo & do clitico.

Jd& as encaisadas infinitivas deo italiang teriam  uma
gstrututuara comos

L7) L VEINFN Lo el+Te . d ) { &)l

I rdE Aot At

Elg chega a esta configuragXo postulando gus:

a) ha  wm nodulo abstrats de flexd3io para o gual o verbo
n¥o precisa  sg aover - uma  vez que  infinitivo ndo tem
realizagdo de tempo ou concordéncias

B} & um nodulo INFN {(infinitivo) onde o verbo pracliss
pousar para incorporar o afixe de infinitivo.

Em relag3o a & egle n¥o sente & necessidade de

gepeciticar se seria T ou ABR, opta por T, Assim, o clitico

se move para T enguante o verbo € adjungido a TR, For gue o

clitico n¥o fica em INFN? Porgue @ um nédulo ooupado por um
vestigio,

A difersnga gntreg © italiano e o francés seria
explicada peloc fato de que no francés o verbs nio s sove
até TP, da mesma manegira Que o clitico fica adjungido a
INFNy

sy aeal sl + ¢ VHINFN Jaesvend { =3 N

T NETR SEF 4



Com gste tipo de raciocinio ele di conta de uma séerie
die problemas encontrados no Fiemontés 2 no Sardo com
respeito &4 posigdo dos cliticos o guantificadorss = de
certos advérbios, o guals nXo discutirei agul.

1 participio passadd apresenta alguns problemss
interessantes para Kayne, e especial o caso do italiano, sm
nue podenss  teyr @énclise, desde que ele n¥o se encontre em
construgies AUX + FARTILIFIO:

17} Ognil persona presentatocdi

20 ¥ Maria ha parlatoci,

21 HMaria ci ha parlato.

A andlise gue ele apresents guarda, 2m linhes gerais, ©
maame racicocdnio utilizado nag infinitivas., Em 19, & preciso
assagurar ums posiclo digponivel para o clitico, garantindo-
g wm  meovimento adicionsl do o verbd para gque  ooorra &
gncliisg, Em 20 & preciso garantir gue ndo hd  posiglio
digponivel para o cliticeo junto ap garticipie.

0 gue RKayne vai postulsr & gue em italiang o participio
pode ter ABR & TENSE § ABR com o3 tragos de género @ namero
@ TENSE, um ndcleo absirato vazie. Este & o caso de 19 o
verbn s  move para  ABR, onde reﬁeba 0o afixp de género e
depois se adijunge & TP. O clitico nZo pode estar em AGBR -~ ha
o vestigio do verbo e, portanto, e adjunge ao nucleo T.
Isto d& como resultado a énclise.

Fara garantir & agramaticalidade de 20, Kayne poderia
simplesmente postuwlar wm ABR  vazio, J& gue, & primesdira

vista, nXo . ha concordéncia de génenro. Forém, so CasS0s L0000



20 o Plemontés admite a @nclise., Ele postula entl3o gque no
italiane, -0 no final dao participic & morfema de QEnSrs, uma
gspecie de caseo default, uma ver gue & possivel ter:

22y Tu lo hail visto.

23y Tu la hai visgta,

J&d o FPlemonités ndo apresenta esta alternfncia, Ele
sauaciona a ouestio da éeguinte forma: om sentengas como 20)
o italiano  tem ABR, para onde o participiac se move para
receber o morfema deg  genero, mas oo tem  TENSE, que esti
disponivel somente no auxiliar. D Piemontes nio tem TENBE,
mas tem um ABR vazic, onde o clitico pode adiungir-se., sendo
gque o verbo faz um smovimento de adiungio a ABRP.

Vé-se gque, no casn da proposta de KAYME  (1990), a
interagio da sintase com a mwrfnlmgia se da& nuam ambito
diferante do gue em GALVER (1990} @ ROUVERET (1989). A
morfologia agul getd assotliada & possibilidade de haver ouw
nio posigBes disponiveis para o movimento do clitico ou do
vaerbg. Ja nos outros dois - especialmente em Galveg -
aperaglies morfoldgicas , Juntamente £ om operagies
sintaticas, vip detsrminar a posigdn do clitico.

A vantagem do caminho traéadm por  KAYNE (1990} & gue
ele parmite gue se da conta de posigles "ndo~verbais”
assumidas pelos cliticos, snguanto po casp dos outros
avtores, teriameos gue abrir m3io dos principios morfolégicos
pus seguram & analise para snveredar por caminhos sintédticos

tais como o de KAYNE (19901, Duas Dlsgolas, dois caminbos.



I.4. 00 clitico em grupos verbaiz ( a variavel B cf.

giscuss3o na seclo [I.1.1)

Mos Qrupos verhais 0 segunds verho pode estar no
gerdndioc, no participico o no infinitivo. B3o construgles
gue em geral envolvem a expressio de aspecto verbal, mas
tpmos a possibilidade de construgdes passivas, no Ccaso dos
participiaos 2 a possibilidade de um gncalixamento, no caso
das Infinitivas.

Do ponto de vista da posig¥o ocupada pelos cliticos,
EEEaB VArias possibilidades nos trazem dois tipos de
problemas s

aj a qualidade to movimento dos cliticosg

k) as posigBes disponiveis para o pousc dos cliticos.

# gqualidade do movimento gstd relacionsada especialmente
& situagdo em qgue & cliticizag3o s8 d& ao primeiro verbo.
Neste caso, RA duas situasles que podem ser divisadas:

1) o8 Ccasds em  gus 0 segundo verbo constltudl ouma
proposigiio diferente da do primeiro verbos

2y o8 casos en que 0 2 segundo verbo n¥o constitui uma
proposicio diferente da do segundo verbe.

0 primelro caso tem sido analisado na literatura oo
comd uma situagio 8m gue o primelro & o segunda verbo sofrem
um rearranico sintatico, passando—se a wna situagie aigo

spmalhante a 23 (RIZZ1, 197&3 DUARTE 19833 - & mals



recentemente ROUVERET (198%9) - cf. discussio mais adiante),

Gl Somo uma situagMo em gue o clitico realiza um movimento
iongo, gue ficouw conhecido como "subida deo clitico" {(cilitic
climbingy - FAYNE 1989, 0 movimento '1mnga torna~-se
problematico porgue o clitico coruza os limites da 5en£enga
IF @ CP, além de passar sobre PRO {(ou pro) . Neste Caso, o
estatuto do clitico e &3 posigles disponiveis para o seu
movimento desempenham um papel crucial.,

Mo segundo caso, a guestlco & submeler o grupn s nesmas
gondighes a8 gque esitlo submetidos os  verbos sioples em uma
dada lingua. Fode parecer simples, mas & medids gque novos
fatos de diversas linguas S0 apresentados, V@aL-ae
percebhendo gug & complexidade deste situagio ¢ por vezes
priavima daquela em gue héa clitic climbing.

0 segunio gengrp de problemas (item B CEA
pspecialments ligado an PR atual e neste aspecto ndo sg pode
fugir a uma interacln com © g8nero de problemas no item a .
Se & verdade gue o clitico procura um nicleo funcional , como
dar conta da proclisg ac segundo  verbo, especialmente nos
casos de ¥ o+ PARTICIFIO? Gual seria & posiglo disponivel em
Yo+ SBERUNDIO & V o+ INFINITIVG 7 Cu ainda,como bem destacon
SILVA (1990} J& referida antgriormente, porque os cliticos

n¥o continuam subindo até posiglies mals altas?

25



I-4.1. O elitico em construghes com auxiliares

s trabalhos gue lidem com a quest¥o da posigi¥p dos
cliticos normalmente negligenciam os casos em gue eles
aparecen am construglies com dois verbos. ROUWERET(198%), ja
refarido anteriormente chega a tocar na questio, abordando
construgBes com o perfective ter. O gque ele tenta demonstrar
& gue sua analise para sentengas com wm Gnico verbo também
s aplica a construglies envolivendo o auxiliar ter. Begundo
g#le, o clltico ¢ lexicalmente dependente do auxiliar = nl3o
do verba  principal, sendo o auxiliar “um BGolen lexical de
slena direito, dotago  de uma  estrutura de predicado
argumento autdnoma” (ROUVERET (1989), p.17). Uma ver que ter
s compoaria comg verbo, Cal sob as condigles selabelecidas
para os verbos simples - od seja - pode estar Junto com T
nas sentengas raiz, ou dele separado, em completivas ou
sentengas com negagio/guantificagio. Azsim, & pogiglo dos
cliticos em 24 & 253

£24) Ele tinha-me visto

2%) Elez diggeram gque o Jaime mé tinha visto.

& explicada da mesma maneira gue & explicada a proclise & &
gnclise sm verbos simples.

Restaria o problema de como se dad a cliticizaglo, uma
vaz gque 0 verbo prinpcipal @ um nicleo lexical sobre 0 qual o
clitico deve passar para chegar & sus categoria de pouso.
Fara tanbo, Rouveret retoma a analise de BPUORTICHE (198871,

supondn que VP & dotado de SFEC 2 gue o clitico, passando

b
wall



por ai, nio viola a Condig3n de Minimalidade., Para que o
clitico possa passar pela posiela de SPREC de W &
necesgario, entio, ques ele tenha estatuto de sintagma, o
gue levaria & pensar ogue © olitico @ ddbic gquanto & pssa
categorizagio - & nhclen e & sintagma.

0 que chama a atengo na proposta de Rouveret é gue o
gstatuto do  auxiliar esté em guestio. Fol preciso ous ole o
considerasse um nucleo lexical pleno, para gue estivesse sob
as condighes sstipuladas para os verbos simples. N¥o sa o
gstatuto  do verbo auriliar, mas o do praprio verbo
principal. Dir ele a certa alturat

"Guanto ao participio verbal, o fato de gue
gleg nin pode tolerar nenhbum clitice sugere gue se trata de
um nucles gue, comp os adietivos, & lexicalmente inerte.”

{ROUVERET, 198%. p. 17 )

Fvidentemente esta afirmagi3o 55 vale para o PE, ja gue
gm FE & possivel haver procliticos ao participio. Se se toma
sariazmente a analise de Rouverst, teriasmos gue admitir gue o
participio em FR & lexicalmente ativo, revelando-se assim
uma diferenga desta variedade em relagio ao PE. For outro
ilado, na cliticizaglo em  passivas, ¢ verbo ser teria de ser
fambén analisadm coms lexicalmente ative, dotado de uma
setruturs de predicado argumento,ets, nos termos gQue ele
descreve, © gue ndo deixke de ser uma ldéia ao menos
discutivel.

finda no mesmo trabalho, mas agora em uma nota, &
questic da cliticizagldop em  gruptds verbals volta a emergir,

nguandn ele trata de complementeos infinitivos de guerer.



Avaliando as  sentengas 1) e ii} abaixo, deixzando clars gue
gstd deixando de lado o movimento do clitico, ele afirmas

"Fara o bom funclonamento do sistema, deve-se
admitir gue nenhuma  especificsgdon 7T esta presente  no
complenento do verbo querer em (1), enouanto em (1i) estamos
frente a uma proposigio infinitiva ordinaria, cuia categoria
I contém 1

{1} O Jo¥do gqueria-os ver antes do meio-dia.

(i1} O Joio gueria vé-los antes do meio-dia.?
{op.cit. p. 20 3

O que ele parece oquerer dizer com esta nota €3 vejam
(i) wome © caseo de ter + participioc, e vejam (1i) como wm
casn aen gue a infinitiva se comporta como todag as mortais
infinitivas, A sxtensin disso seria gus em (1) o verbo ver
n¥o seria lexicalments ativo, n¥e podendo, por conseguinte,
receber a oliticizag®o, enguanto em {(ii}) gle teria tal
propriedede, Ora, essa dubiedade rnlic & dessjavel. Camo
seria a interpretagdo dada & emtrutira gsem cliticizagio?
Melhor seria pensar gqug a cliticizagiic estéd disponivel tante
no primgira comc no segundo verbe e, nos dolis casos, teremos
s verbos sulipitos as condighes por ele estabelecidas. Fara
fazer isso, Rouveret teria gque supor gue hi movimento do
clitice, independentemente do movimento do verbo, o gue &
indesajavel para o sistema que gle monta, smbora ele nlo o
damonstre explicitamente.

I gque sze pode louvar na hipdtese de Rouwveret € a

tentativa de capturar a Iintuiglo de gue o clitico em PE ze

comporta nas construghes com  dois verbos da messa maneirs

gqus com  verbos simples. Haja vista a forsa como opsram 0%

“atratores’ sobre fals grupos  verbalis, impedindg 2 ®@nclise

L}
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ac primeiro verbo., A mesma tentativa & tinha sido feita
artes por DUARTE{ 1983}, que trabalhou com ¢ modelo
digponivel na dpoca, que Bra o da Regéncia = Ligagio.

Pars gue as construgBes com cois verbos satisfizessem as
mesmas condigles que ela estipulou para os verbos simples,
Duarte teve de recorrer & regra de resstruturagiio proposta
gor RIZIT (1976}, onde o8 dols verbos sfo interpretados como
W complexo verbal de adidngio VYV oa Y.

Todo esse  desacerto proves do fato de que as snilises
eupostas  agul nptam por  trabalhar com & bipotese de
maviments do clitico juntamente com o wverbo., For outras
palaveas, o clitico sssumg a3 posiglo gue Assume no nivel
superficial da sentenga muito mais em fungdo do movimento do
verbn € de outros constituintes do que de ssu proprio
moviments., BSe par um lado estas tentativas chegam a
congagllr uma Ccerta geconomia na 8xplicaglo do sistesa, uma
vy gque um fato sintatico estd em fungdo de outro, en
pontrapartida tém o ingonvenieste de, em situaglies a meu ver
sruciais, escapulirem por saldss poucd honrosas.

Em SILVA {1990) encontram-—-se algumas das intuighes mais
interessantes acerca do PR atual @ score © 92 »[rocesso 'd&
mudanga aue o teria originado.

FPartindn da idéis de gue os tliticos devam adiuvwngir-se
a naeclens funcionals, elsa refuta a analise de ROUVERET
{1989), mals opu menog pelas meames razlies ja expostas neste
trabalho & procura, a partir do trabalho de KAYNE (1990},

levantar hipbdteses gue expligusm 0 PR afual.

IE



Bilva associa & guesto - gqual o nucleas funcional
disponivel para s cliticoz, uma segunda questlo: ndo
haverida cliticos de naturezas diferentes g por conseguintie
aesotiadog a posigles funcionais diferentes?

A maior parte dog trabalhos preferes tomar oz cliticos
oong categorias Nx, dada & sua caracteristica bésica de
"substituigHn® dé s, Bilva levanta 8 guestio de gue os
wliticos possam  ser considerados categorias Dy ou ainda Pa.
Levanta entlio a hipbtese de gque o PE teria sofrido  um
processo de mudanga em que os cliticos 3

"me sont plus de categariss Dx, mals plutot de
categories Ny, categorie gul ne se laisse pas attire par um
noed daccordy edactment au contralire, il est incompatible
aves la presénce de ce trait.” (SILVA 1990, p. 34)

s dados fundamentals de sua analise passam a ser assim
oe CAaBGs  em gue os cliticos normalmente associados a Du s3n
impossibilitados de ocorrer: as construgbes V + FARTICIFIO.
& indicagiso basica & a de gue os oliticos em PR s oacorrem
grde as  tragos de  opncorddncia ndco estiio presentes.  Isso
gxplicaria, por um lado, o fato de gque o participio passivo
nHe admite cliticos e, por outro, o fato de gue o clitico o
& incompativel com a proclise ao participic em TER 4
PORTICIPIO.

Considerandn que o seia o clitico gque mails fortemente
pode sev tomadn  como categoria Dx, A ausencia de
concordancia do  participio nos tempos compostes indicaria
gue ali n¥o ba posiglo disponivel para rle. Como os outros

ciiticas podem penetrar neste espago, isto guer dizer gus

#2les NAp 3o da categoria Dwx, mas sim Nz,

A



Pode~se assin  partir do principio gque o clitico, em FR
NA0 procura um nucleo  de concordéncia. Qual seria snt3o a
posiglo disponivel? E preciscs lembrar gues a restrigBo ao
pronomns o pargce @ aplicar a todos 08 grupos verbails JIsto
implicaria dizer gue a situagdo esbogada para o5 grupos
verbais com participio se estenderia a todos OB grupos
vrbais, & exceqgdn das construgles passivas.

0 outro  lado da mosda s¥o os casos em que o participio
tem concordancis, duais sejam, Mnas passivas. Neste caso,
como vimes, o8 cliticos em PR n3o podem se  antepor  ap
participiec. lsto seria wm sinal de qgue ha um nlicles de
concordincia disponivel, mazs ele & incompativel com as

caracteristicas dos atuwais oliticeos Ny brasileiros.

Sendo assim, gue posigio estaria disgponivel? E por gque
as cliticos n¥e  esobem para posiglhes mais altas? Esztas
peErguntas, SILVA  (1990) nan deixa respondidas & nem neste
trabalho se chegard a fazé-lo . Espero que os resultados a
serem apressntados  ajudem, no antanto, a fazer & guest3oc

caninhar Wwn pouco mais.

1.4.2. Bubida do glitico

Mas spoles anteriores, deilxamps essbogads uma situaglo
g@m fue & posiglo do clitice deveria ser tratada de maneira
especial, pols seria o caso 8m que 0 clitico "sobe” de uma

sentenga mals baixa para wma sentenhga mais alta. CYRING
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(19503 sstipula que esta fol uma propriedade havida n#o
portuguds cliéssico que se perdew em PR atual. SALVI (19903
tambem constata o© mesmo tipo de fendmens, smbora o trate de
maneira diferente.

Vimos nas andlises de ROUVERET(I98%) & BALVES (1990)
que  estes avtores postulavam um movimento do clitico
dependente do movimento do verbo. No caso do glitic climbing
isto garece nEo ser possivel, a3 menos que se suponha gue o
grupa V+Sentenga deixe de se comportar como tal. Fol o gus
fouveret tentouw fazer guando propls duas andlises para
sentengas com infinitivas sncaidadas no verbo guerer, 0 gue,
de certa maneira, ndo deizxa de ser L mesmo artificioc tentado
por RIZZI{1976), Jj& referido anteriormente. O interessante &
quR ense tipo de movimenta esta associadn a2 ogtras
possibilidades de posigio do clitico, come & posigRe pré-
adverhial, em sentengas como:

P5) Ela disse gue me NEo viu,

Aagui & muito dificll explicar a posigHo do clitico via
a posaibpllidade de mpvimento de outros constituintes da
seritenga. Neste caso, tdo leva a crer que sstamas diante de
we clitico gue mostra abertamente a8 sus face zintética e
passsia pels sentensg . KAYNEL1789) explorou LS
pussibilidade, ¢ vale a pena clharmos de perto o que ele

tove a dizer.



I.4.2.1. Francés e Italiano em Kayne (198%)

0 italiano e o frances contrastam no aue  diz
respeito & possibilidade de Y"subida® do clitico:
27, Gianni 11 vuole vedere.

28, ¥ Jean les veut voir.

KAYNE (1989) evita & proposta de RIZZI(197&),
pargque  deseia explicar a subida do clitico em tais
construghes, relacionando este fendmeno com o sujsito nulo.
Aplém disss, arguoesnta g#le que a mespa explicag¥oc adotada
para & agramaticalidade em 28 também deve ser capaz de
grplicar 29

29. ¥ Jean & promis de les bien faire.

Ou seia, & impossibilidade de clitico pré-adverbial em
sentengas infinitivas no francegs teria gue estar relacionada
& fatog como em 2B, por s tratar  também de wm movimento
longe do clitico. Dito de outra maneira, linguas que
tivessem 27 também deveriam ter 29. (5)

Fara alcangar seyn intento, RKayng langa mE3Eo do
arcaboauen tefrico de Barreiras (CHOMBEKY, 1984), tratando o
movimento do clitico como movimento de nicleo para nlbcleo,
devendo assim governar por antecedencila o seu vestigio. Para
gue esse tratamento sejs dado, wma questlio & crucialr o VP

gm 28 & uma barrelra para o smovimenitn do clitico? (ome seria

5 3 italiano, por sua vez, deveria permitir o equivalente a
A2, mazn tal nio se da. Segundo Kayne, isso tem sxplicagio no
fato e aue o italianc n8o persmite & préclise  a
infimitivos, de uma maneira geral.



possivel o sew movimento para 1°, de maneira gue ele pudesse
reger o  sew vestigio? Esta guestdc est& ilustrada em 28a,

gue & a representagio de 283

28a} L NP LI [ FRO L I [ ci-v
IF IF Vi

No modelo de Barreilras, uma categoria perde o seu
carater de barreira se recebe do constituints gque a domina a
propriedade que Chomsky denomina L-MARCACHD. 0 consitituinte
I ndo  tem a propriedade de L-marcar, denitro deste modelos
dal VP aér wna barreira neste caso.

Segunda Kayne, @ o [ das linguas em guestdo gue
fazr com gue se estabelega A diferenga. Fropfe assim gue 1 do
italiang deva ser considerado suficientementes forte para L~
marcar o VF da encaixads. Bendo assim, VP deixaria de seyr
harreira, podsndes o movisenito ser executade. Ja o francéds
teria um [ fraco, gue n8a L-marcaria o VP e, portanto, o
clitico ficaria nmna sua posig3p original pré-infinitivo,
impossibilitado de mover-sa,

Ele corrpbora  sS4Ua analise, apresentando dados de
infinitivas ni¥o sujsitas a8 mesmas condigless

0. Parlargli sarebbe un errore.

Fl. LUT parler serait un erreur.

O contraste éentre as duas linguas se mantdédm: o
mesmno fate gque explica 27 & 28 tambem explica 30 e 31l: no
italisng o verbg pode salr de VP porgue & L-parcado pelp I
da encaivadse infinitiva, enquanto no francgs esse movimento

n¥o & possivel. 30, segundoe Kavne, teria a estruatura em 3Das



Ra} Ve [ i+l [ &4
- ir Vi

Embora es KAYNE{19%Q) haja uma interpetaglo diferente
para a4 posigdEo dos cliticos nas infinitivas, a idéia basica

de Kayne se mantém -~ a onclise no italiano & fruto de um

%

movimento extra  do verbo, para onde o elitico n¥o pode

MOVEr~SE .

Resin, guando em grupos verbals ~ dadp o quadro de
problemas eshogade na seg3o 1.4, - a posig¥o dos cliticos
pode receber dois tratamentos diferentes: um gue leve em
consideragio o sovimento conjunto  do verbo e do ocliticos
outrao gLiem consideres & pogsihilidade de movimento
indepandente do clitice e do verbo. A primeira abordagem nos
i conta do fendmeno de clitic climbing mediante slteragio
do pstatuton morfossintatico dos verbos envolvidos: a segunda
tem em RAYNE {1990) sua versdo mals refinada, porém, para

dar conta de fatos elenvados am KAYNE (1989) seria preciso

articula-la & intuwiglpo hésica dests Witimo: & de que IF

dessapenha papel crucial na liberagio da subida do clitico.



CAFITULD 11 . Mergulbando nos dados

I1.4. METODDLOGIA

Estarei trabalhando com & metodelogia laboviana de
caleta & processamento de dados, ¢ g implica,
svidentemsnte, tmda tma  evideéencia estatistica de que
pretenda langar mio para descrever 0 2 processo de Mudanga.
Labe, no entanto, ums Série de imporitantes ohservagdes
acerca de coma este  trabalho de colete @ processamento dos
dados fol  exgcutado, pois o fendmeno on guest¥o ofsrecey
algumas dificuldades gue foram supsradas mediante alguns

artificios gue & preciso gsclarscer.

il1.1.1. Das variaveils dependentes

Do ponton de wvigta teonico, ou seis, observando-se
rigorosanents a Teoria da Variagio e da Mudanga, somos
levados a dizer gue estamos trabalhando com quatro varidvelis
diferentes:

A} Posigio ﬁu‘cliticm gm Benitengas com um Unico verbos

B} Posigla d§ clitico em sentengas com grupos verbaisy

C ?asigﬁal da clitico em sentengas Com verbos sozinhos
precedidos de negatlo ou advérbiog

L) Posiglc do clitico em gentengas com grupos verbais
precedidos de negag®o ou advérbio. |

& priméira variavel tem as seguintes variantes:

a)y el~y

By Y-l
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que podem ser observadas em 1 & 2, respectivamente:
1} Maria me viu,

2) Maria wviu-me.,

A segunda  variavel, por outro lado, pode apresentar

quatre variantes:

a) ¢l~V ¥
b} V-l ¥
) ¥ cl-V
g} v Yo}

gque podem ser obsgevadas em S -~ &b, respectivamente:
3) Maria me pods ver.
43 Maria podea-me ver.
81 Maria pode me ver.

&) Maria pode ver-me.

& tercelirsa variavel JA apresenta EY: saguintes
variantesy

@y cl~-ADV/NES W

) ADV/NEGR gl-V
gua estio exemplificadas,.respectivamente em:

71 Ela disse que ma ndo viu,

H: Ela disse que nEo me vil,
A smituagio de gnclise, nestes casos, foi  armazenada  num
arguive a4 parte, o que serda tomentade adiante.

Paor fim, a Gltima variavel pode apresentar cinco

variantes diferentes:
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&) cl-ADV/NEG Vv V

Bl ADV/NES cl-v V

£) ADV/NER V-l Y

d) ADV/NER VYV  gl-y

#) ADY/NEG V v-gl

gue podem ser observadas nas sentengas abainos

1 Ela me nio pade dizer & verdade.

10} Ela n3o me pode dizer a verdade.

11} Ela nio pode-me dizer a verdade

12 Ela ném pode me dizer a verdade.

13} Ela n¥o pode dizer-ne & verdade.

Embora sela necessdrio farer ssia regsalva técnica, as
variaveils podem ser explicadas segundo mesmas regras. Assim,
ap examinar o comportamento de uma ow oulira varlidvel atraveées
do tempo, poderemos estar, na verdade, nes remetendo & um
mesnn fenfmens, o a fenfpenos diferemtes mas que se
interrelacionam profundamente no interior da gramatica da
lingua. Por esta razdo, os dados relativos & varidvel D (gque
ghvalvem a presenga de advéerbios antes de grupos verbais)
‘mar3o o apresentadps - Juntamente com o8 dados da variante Bl e
pum  segunda memento, serdo graminados separadamente .,
buacando-se somente o fendmenc relavénte que, no caso, & 0 90&
anteposigio do clitico aos adverbios pré-verbals,

Por ocutro lado, fendmencs gue caes sob o escopo de wuna
mesma varidvel serdio, ac menas idniclialimente, examinados

saparadanents. Este & o caso do clitico enm =zentengas
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infinitivas. Ele pode perfeitamente ser tratado como um caso
da wvariasvel A {ue s tratar de wn dnico verho,
evidentemente). Nm" grtanto, 0 olitico e;m infinitivas sers
gxaminado geparadamente, dadas AS aspecificidades
.eﬁtruturaiﬁ envolvidas, T s responsdvels  por
significativas diferengas na posigio dos clitices, quando se
exaninag conparativamente & sintaxe de certas linguas (o

francis & o italiann, por exemplo).

I1.1.2, Dos operadores

O PE  apresenta algumas restriglies & énclise (cf. zeqglo
£ da Introduciio} gus tambem ofereceram alguma dificuldade
metodolagica para o 2 trabalbo. Dizem respeito a :ertﬁs
apgradores gue, acorrendo antes do verbo, "forgam" a
praciize:

iy Ela dizse que me viu.

131 Todos me viram.

i8) Ela nE&s me viu.

Eu tinha, no comege do trabalho, & intuigdn de qgue
eatas restrigies se aplicariam tambhém Yl portugués
digscr@nico. Se tal realmente s desse, n¥o poderia computar
12,13 & 14 como variantes da variavel A (cf. seclo 1I1.3.13,
Uma  ver gue nedtes casos semente uma variante seria

possivel . deixando~se de ter variante no sentido estrito do
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termo, o seis, N80 haveria formas concorrentes, porgue a
regra seria categdrica, BElas 'pmﬁ@riam até ser tompuitadas e
GE QrUpos .da fatores se encarregariam de marcar a sua
ggpecificidade, mas no fundo, frabalbo inutil. Decidi fazer
entio una pripeira colets de dados, constituindo um peqgueno
Carpus  oen gue  todas as  ssntengas com cliticos foram
arroladas, indistintamente.

Feita uma primelra rodada dos resultados, constatel gue
a4 intuigio era correta, oquer dizer, nem tanto. Notei que a
partir do sgculo XIX apareciam algumas sentengas come 12, 13
g 14 em Que ocorria 2nolise. Uma vezr gue nos periodos mais
prorimos ao atual esperava um comportasento de proclise,
dadae ¢ garater proclitico do FR atual, optei por trabalhar
czom & hipdtese de Oue tals casos constituiam situaglss de
hipercorraegio. Bendo assim, na continuag¥o do  trabalho de
caleta do  dados, Tiz2 a opgdo de n¥o computar sentengas como
12y 13 e 14, & menos que elas constituissem casos das
varidveis ¢ ou d {cf, Il.1.1). Assim, 12 passou a ser uma
sentenga ndo computada no corpus global, mas sentengas como
14 foram compultadas, porgue h& duas possibilidades para a
posicHo do clitico. Cuando ocorreu algum caso de #nclise em
sentengas come L3 e 13, este fol arpazenado em um argquivo &
parte, a fim de que,conforme a necessidade, fosse utilizado

para corroborar as hipdteses levantadas.
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I1.1.3. Dos grupos de fatores condiciconadores

Dadas ag especificidades das variaveis tratadas (e o
fato de gue foram arquivadas todas conjuntamente), nem
sEmpre fiz wum uso No programa daguile gue para a Teoria da
Variag¥doc venha & ser um fator condicionador. Muitos doo
“fatares” foram na verdade artificios usados para capturar a
pOBLGEn ocupads peleo clitico {lembre-se gue h& variaveis com
guatro variantss, sendo que o programa s6 comportava duas).
fzsim, nAn detalharei esses "Tatorez", gue Tforam mais
artificios de descrigdo. Além dissa, algumas vezes os
fatorss servem para isolar uma variavel da outra. Apresento,
gnitlo, a partir de agora 08 grupos de fatores, no sentido
gstrito da palavea. Guando da apresentacio de resultados, o
leitor terd oportunidade de ver gue nem todos o fatores

servem a todas as variavelis.

1y Estatuto do Verbo

Este grupe de fatores  alésm de persitir  isolar  as
varidveis f e C das varidveis B e D (cf. segdp II.L.12
permite-nos também captar 0 condicionamento em  relagdo as
mesmas variaveis, O fatores com os chdigos a h 1 3 1 v3o
ratratar as diferengas no comportamento do clitico, guaendo
g8 tem uwm Unico  verbo, na oposigdn finito s m¥o finito.

Vimos sm KAYNEL1990) o guanto esta oposiglio € significativa



re descriglo  da posigNo dos cliticos guando se  trata  de
variagido inter-lingtiistica. Que papel estaria ressrvada =
2la no percurso diacrenico do portuagues, uma vezr gue PR & PE
atuais divergem aguanto a sla?

) fatores restantes perniltemn parceber el
condicionamento que o tipo de grupo: verbal pode exercse
sobre a posigXo do clitico. Vimbs oue grupos com participio
tam malores problemas com & posigHeo dos cliticos que os
autros. SILVAIL??0) & ROUWERET(198%) divergem guanto As
propustas de andlize, mas admitem o participic como
problemético. Par outro 1ado, podg—-se REDErar Lifm
comportamente  diferenciado deste tipo de construgiio em
ralagko agqueles com infinitivo, wma ver que nestes Uliimos
pode estar configurade um  moviments longo do clitico gue
venre mnaiovres bBarvreiras. Isto teria sido  relevante no
processo de sudanga?

&} Verbo dnico na sentenga

Eve: "By te adora, viu?"  {Arguive de cartas pesscals de
G.l.. ~ 2a. metade do seculo XX)

n)l Primeiro verbo de grupos com infinitivo

Ext " @ nlo o guerendo assim fazer lhe tornara a dar os

ditos outenta milreis." { Livro do tombo do Mpsteiro de
S%p Bento da Bahia ~ 2a. metade do século XVII)

ol Segundo verbo de grupos com infinitive

Ex: "epapero gue estas linhas va& lhe encontrar com
satde., ® { Arquivo de cartas pessoais de ALB. — da. metade do
saculo XX)
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d) Frimeiro verbo de grupos com gerdandio

Exs®...a lhe ful dando na mi3o terra, pedras da dita
terra & areja, e ssixes da dita prava ~ (Livro do Tonbo do
Mosteiro de S&p Bemto da Bahia - la. metade do séoculp XVII

g) Begundo verbdo de grupos com gerundio

Exy "Estamns nos deliciando com a presenga da bvivinha
{Aravivo de cartas pesscoals de B8.L. -~ 2a. metads do século
XX} -

£y Frimpiro verbo de grupns com participio

Exi "E gus Fali Domingos, 2scravo de A.R. gue tambeém
peta preso lthe ticha dadeo wm bBicho dentro de wm algodao
{ Processo contra sstravos de Uberaba - MG )

g} Segundo verbo de grupos com participio

ExsAfinal esguerci de trazer a carta gue voog Davia me
gscrito” {(Arguive de cartas pessosis de 8.L. —~ Za. meisde do
sgculo XX}

i Meghclise

Ext " Receber 1he hei sew lange® { Livro do Tombo do

i} verbo das sncaixadas infinitivas

Estr  oue wvontade de ve-la 1" {(Arguive de cartas
pessoais de S.L - 2a. metade do seculo XX)
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33 Verbo das adverbilals gerundivas

Evt'esem embargo de elle mo nlo participar ofui buscar
para terra, fazendolhe honrras melitares"-Bovernadores do
Rig de Janeiro — Corrpspond@neia activa ¢ passiva - ia.

matade do século XVITIY

1} Varbo das adverbials infinitivas
Exs A noite nids trés dévamps ristadas A0 nos lembrarmos

digso.” -~ Arguivo de cartas pessoais de S.L. ~ Pa. metade do
s@culo XX.

2} Composigldo dos grupos verbads segundo o primeiro
wairho

Ezxte grunn de fatores teve ey analisado
articuladamente com o primeiro e se aplicard sonente As
variavelis b e d (of. sgelo IV.1), a8 gue abrangem o8 gQrupps
verbais. Permite que se trabalbhe com um estatuto dos grupos
varbais mais preciso, observando-se uma certa categorizagHo
do primeiro verbo, a fim de capturar basicamente a qualidade
do smovimento do ¢litico. Assim, os fatores c, ¢ ., g procuranm
ahservar pringipalmente & posigdo de clitico em estruturas
oride haveria o clitie climbing., Ou seja, bhaveria algumsa
diferenga entreg esses grupos verbais g agueles oue sHo
considerados mais auxiliares? Teria o processo de sudanga
comegado por este tipo de grupo verbal?

Meste grupn de fatores pode-se ainda abservar uma
distingdn que ¢ extremamente relevante em FR  atual: os
grupos com  participio passivo dos  grupes com  participio
ativo, Sae o PB te_fr}______reatr“it;&es ans gQrupos  Com  participio
pRESLVD, espara-s8  gue  tais restrigfes tenbam atuado

diacronicamnonis.,
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Aesim  tempes 05 Qryupos verbals obzervados segundo as
caracterigticas do primeiro verbos
&) Auxiliares ( ir, estar, ter, haver)

Ex:" & mails setem visto." {Documentos MHistériceos do

Espirito Banto - Carta do Capit¥e Mongiardino a 8.8. - 2a.

metade do géoulo XVITIN

Bl Auxiliares Modais

&) Verhos de complemento infinitivo flexionadso {deixar
- mandar)

Extpello gue lhes mandouw passar esta carta de
Sesmaris.” (Livro do Tombo do Mosteiro de B82o0 Bento da Hahia
~ la. megatde do ss&culo VI

4)Y Varbos de comblemspto infinitivo n&xo flexionado

{guerer}

Exe" ,..quelrsa considerar—pe para isso mew
representante” { Cartas diverses ~ la.metade do século XX}

e} Auxiliar de passivas

Ex: * E como nada mais respondeu nem lhe foi perguntado
mandouw o Julz lavear este auta de gualificagio® [ Processo
contra esgravos -~ Uberaba « MEB - da. metade do século XI1X)

g) Auxiliares com Preaposigao

Ex:" o 0B comegon & bautizar® { Cartas dos primeiros
deaititas no Bragil - 2a. metade do seculo XVIDD

XY Tipo de sujeito

Este grupo de fatores relacions—se, de certa maneira, a
petrutura ritmica da lingua, bem como a certas proprisdadess

de movimentn dos constituintess  da sentenga,. For smeio dele



poderemnns obzervar sg uma  estrutura com suieito lexical
apresgnta posigio dgo cliitico diferente de  wna com suisito
gronominal ou com  sujeitn elidido., Alguns manuais de
gramaticva tradicional tomam o sujeito pronominal como  um
elemento *atrator". Por putro lado, & @nclise com estrutura
SLMEITO YERED 2m sentencasg raiz no PE @ uma prmpfiedade e
dificil expliceslio, diferindo das demais linguas romdnicas:
£ também uma situaco sm que a oposigio PE X PR se faz mais
flagrante. Gual teria sido o cosportamento diacrdnico do
clitico neste tipo de esitrutura? s fatpres utilizados
foran:
a) Pronominal

Exee glle a aseitou’ (Liveo do Tombo do Mositeirn de

By Elididn

" @ por pac heuer guem  contradicesse o houve por
metido de pose Della Auvtual Real -~ Livro do Tombo do

o) 8N

Ext "Este inverno me tem feito bastante estrago’
{Cartas do Rio de Jangiro doMargugs de Lavradioco - 2a. metade
do sécule XVIII)

4) Formas de tratamento

Ew:Voud ainda se lembra da vovd R.7?Y {Aravivo de
cartas pessoais de 8.i.. - 2a. metade do século XX)

@) PRO - sujeite de infinitivos nic flexionados

Ex:"Estou contando e dias gue faltam pars beijd-lat

{Arguive de cartes pesscais de E.L. — da. metade do século
15
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1 Guantificadores

Exs "...ninguem B8 atreveo a jurar contra elle®
(Documentos histbricos do fspirito Santo - Za. metade do
sRCio XVIT )

g} Bentencial

Ex: "Consta-me que 0 Manosl de Camargo perguntou  ao
Pereira si era conveniente a ida delle Camargo para o Jahu "
(Cartas diversas da la. metade do seculo XX)

My Elementos QU

Ex:? eh a sua grande benevoldncia que n¥o nos negard as
merecidas desculpas” (Cartas diversas da 1a. metade do
Bsarlo XX)

1Y Demonstrativos

Est:"E dsto me deixa aborrecida® { Arguivo de cartas
peeasoaie de 8., — 2a. metade do seculoc X¥)

41 Presenga/ ausgncla de "atratores! antes do verbo

Este grupo de fatorss s prestae especialmente  as
varidvelis gue envolvem grupte verbails, uma vezr qgue, conforme
ja& disse, os verbos simples precedidos destes glementos nio
serio computadons. Ne secXo 2 da Intrpdug®o nos baseamns amn
DUARTE (1983) para listar os elementos gue acarretariam a
prociise em PE. E nela gue se baseiasa ROBVERET (1989) para
fazer a sua analise do PE. BILVA {1990) agrescenta advérhios
precendendo D verbo sem pausa, levantando a posseibilidade de
# guestio ser fonolégica. Como seria praticamente impossivel
caphburar pela pontuagiio & pressnga ocu auséncia de pausa, oom
seguranga, optei por listar todos os advérbios s mesmo BFs
agverbials gue precediam 0 verbo como 2lepentos "atratores®,

& fim de que & andlise ganhasee e@m SeQUranga.
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Fade~se assim abgervar ate gue ponto a pressnga destes
elementos vai forgar a proclise so primeiro verbo de QruURDs
verbals., Evidentemente, nO cass de sentengas garundi?aa =1
infinitivas, também ¢ possivel sabesr até qQa nonto  a
presenca desies “atratores’ altera a posiglo dos cliticos.
Foram listados os seguintes “atratorss®:

al Locativos
Extya."8e nesta escriptura faltasse algua, ou  alguas
cladzulas para sua validade agul as haviam por expressas,

declaradas.” (Livro do Tombo do Mosteirg de B8%0 Hento de S3o
Pauwlo - 2a. metade do seéculo ¥VIIIN

Bl Duantificadorss

Exws "Nog  ftodos lhe Quersmnos bem, " {Arguivo de certas
peesscals de B.L. ~ Za., metade do século XX

o1 Interrogativos

Exyt,..mas come faze-lo?" (Arquive de cartas pnessoais
de 8.L. - 2. metade do seculo XX1 :

#1 Negacio

Eus0brigada por N80 me  substituie opor ninguéem®
(Arauivo de cartas pesspais de S.L. ~ Z2a. setade do século

i
) Domplamentizadores

Exs ... o8 Destintivos, de reconbhecimento, @ amor,
para  com aBoberana  gus gsscube suscitar' {(Docunentos

histbricos do Espirito Santo - Z2a. metade do século AVIEDY

1 8Fs adveribiaeis

Exs " ...por @sta razam, por gete publico instrumento
ihedavam plena, @ geral guitagdo da mencionada guantia 7
tLivre do  Tombo do Mosteiro de Bfo Bento de 8330 Paulo — Za.
metade do sécula AVIII 3

g) Intensificadores

Exy "Muitp lhe agradeso o sagnifico henef;clm.’ {lartas
diversas da la. metade do sédoulo XX 3 .

o
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MY Domplementizador + intensificador

Exs". . .porem aguele COraclo com oue tanto o amo me far
indispensavel desta rogativa." (Cartas do Rio de Janeiro do

1) Advérbios freglientativos

>

Ex: "Sempre tem g2 alouma coisa e conbtrarisg.®
{Rartas diversas da 2a, metade do sécule X))

i) Complementizadar + Negagio

Evt"...afim degue sntrando povo. guesen gstabelicimentao
o nfo guer farer..." {(Documentos histédricos do Espiriho
Banto - la. metads do seculo XVYITIH

1y Complementizador + BF adverhbial

Ex: "...0 gue com brevidade sepcde fazer * (Dpoumentos
istoricos do Fepirvite Santo -~ la. metade do século XVIID)

¥

m) Advérbios de modo

Ext',..enfo haver expressa ordem de Y.Magde. para assim
sefazer”" {Dpecumentos histéricos do Esplirito Samto — I,
metade do sdéculo XVII1)

ny Complementizador + Locativoe

Exe", .. huns dizem gue rensiien & Bayaa as ditltas culpas
& gue la se sumiram” (Documentos histgricos do Espirito




o) Complementizadnr + Adverhico de sodo

Ex:" 2 am fe de g’ assim o disseram, e outorgaram..."
(Livro do Tombo do Mosteiro de S%o Rento de S3o Paulo ~ Za.
matade do século XVIITI

pl Complementizador + Adv. de suclusio/inclusio

Ewy “.,.como eles principiam a ver gue  eu so  lhe
permito aguilo que @ indispensavelmentes
necessario. ., “(hartas do Rio de  Jaoeiro  do  Maroues de

Lavradin -~ 2a. metade do sécule XVIIN

i Advéerbio de temno
Ex:¥ E agora lhe pergunton’” {Arguivo de cartas pesscais
de G.L., - 2a. mstade do século XX)

ri Complementizador + Advéerbio de tempo

Exs¥...disserea gue se dizia que agora se descobria
guais os autores da sorte do Tenente F.1." ( Processs contra
gneraves ~ Uberaba — MEBE - Za. metade do seculo XIX

%) fAdvérblio de eyclusdo/ incldsio

Ex: "Dells go se gxporta para Porto desta Capitania 980
duzias de taboado" ( Documentoes histéricos do Espirito Banto

- Pa, metade do sécuwls VI

1) Advérbio de tespo + Negagio

Exs".outrg hpoie :3=] (aF- {u] CONBBFVA HONHO o dito
destacamenta™ { Docunentos hilstdricos do Espivito Santo -~
2a. metade do século XVIIDY

Wi Complementizador + Fragilentativo

Ex: "Areite vooe a minha saudade 8 & grandissims
vortade com gus sempre me achara pronto para em tudo lhe dar
gostn.” (Cartas do Rig de Janeiro do Margues de Lavradio -

o e LT R, . o L. 5. S - PP . T e sty ey b sl e e P

28, metade da sgsculo XVIIIDY

vl BF adverbial + Negagdo
Ex:i¥e por esta cadzZza mendo atrevo agora reprezentar as

muitas faltas gue ha...” (Bovernadores do Rio de Janeiro -
Corrgenondéncia activa o passiva -~ la., metade do século
¥WIIiy

81 Tipo de serntenca
M& dodis  interesces orupo de fatores. O primeiro & ver
até gue ponto o fato de © wlitico estar numa sentenga ralz,

o mudma principal, su ainda numa coordenada val influenciar



a4 posicio dos cliticos, uma vez gue em nenbum destes casos
paveria opperadores em Comp  atuando coma Yabtratorest, 0
segundo esta relacionado & uma classificaglio especial gue
fol adotads em funclio dos dados  encontradeos. Utilizou-se,
assim, a classificaclno "sncaixrada coordenada” ou "adverbial
coordenada’ para 08 casoes em que havia coordenacio dos doisz
tipos de sentenca, sem a presanga do complementizador. LORQ
{1990 apresgnta  um comportamento especial dasg encaixadas
cuordenadas no  portugues do século XV, Em uma sentenga coma
as exemplificadas nos fatores 1l & n, abaixo,é intersszsante
obsarvar até L pon o a ausgncia fonética ufu)
comnplamentizador wvati alterar a posicdn dos cliticos.
Espaeramog que ndEg. e 2 neste caso, estaremos diante da
svidéncia de gue o provesse de proclise em  portuguss,
motivado pela presenga dos complementizadores em Domp, no @
mEraments de natuwreza fonologica, sas snvolve elementos num
nivel mais profundo da sentenca.

Podemos obzervar ainda até gue ponto a8 presencga  da
preposigio  antes de Iinfihitivmg sltera a posigdo dos
eliticos no portuguds diacrdnico. Francés 8 Ltalianoc nio
apressntam diferengas guanto e asta gquesntio o ]
casportamento de prdciise no primeiro g énclise no segundo
n¥o se altera com a presenca da preposici¥o. ROUVERET (1989)
da & Encliise  Cono unica possibllidade em FE  atual.
SILVA(IPP0) conastata as infinitivas preposicionadas no FB de
texitos literarios do ségulo X1X com a possibilidade de

aliernidncia entre proaclise & enclise. Podemos ention levantar

i
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Sé

& hipotese de # Preposiedo talvez poder atuar come  um
sglementa am COMF gue desencadels a proclise. como um
elemento BU nas completivas finitas. D fatores utilizados
forams

&) Sentenga ralg

Ex:"Nas tmdos lhe guerssos hem.” (Arguiveo de cartas
pessoals de B.L.7

Y Bentenga principal

Euwy Guerida tia, mamde manda lhe dizer que 0 Jubileu
astd muiin proxiso.” {(Cartas diversas da 1la, metade do
séoulo XX

3 Coordenada sindetica

Exe"Ey vivo em funco dos meus filhos e issginp-os
ainda pequeninos.” (Arguivo de cartes pessesdis de S.L. -~ Za.
metade do secuio LX)

dl Encaisada
Exs'. . .pego—lhe gue muitt nos recomende a todos os
seuws. ? { Cartas diversas da la. metade do século XX

el Adverbisi

Exi' ... .mem veara o exito da dita obra, se S8.Mg. lhe nio
conceder  acontribuleg¥o dosuccidio,offerecido pelo Fovo®
fDocumentos histéricps e Espirita Santo - Za. metade do
seculio XVIID) '

) Encaivada infinitiva { preposicvionada)

Exitaesta chegando & bhora de nos despedirmos.? {(Arquivo
de cartas pessgais de B... ~ 2a. metade do século XX}

g) Encairada infinitiva (sem preposig¥o)

Exs"Respondeu Chamar~s& Jodo Corres da Costa" (Processo
contra sscravos , Wberabs. Z2a. metade do sécnlo XIX)

h} Adverbial infinitiva (preposicionada)
Exns’...0ue pera os contentar sra necessario andar

alguem com agua enire slles.” (Cartas dos primeiros jesuiias
no Brasil - 2a. metadg do século VI

i) Adverbial infinitiva {(sem przgosigio)

Exs™ E, war para Casmpo Gramde lhe ssperd...” ( 8roguivoe
de cartas pessge:s de A.0. ~ 2a. metade do gseculo X¥1
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i) Uptativa

Ex1PDeus & abengoe com a M.® (Cartas diversas da ia.
metade do seculio XX}

1Y fdverbial coordenada
Exe",.,8 trespassava o dominio, gue na farzenda tinha an

dito Mosteiro Benedicting oarg gus O pOssus comd oolza sua
propria paga com o seo dinheiroc e & possa vender, guerendo.”

m) Encaixada sem cabega

Extt...e porg. acargstiia que hoje tem sss terra bhe tudn
limitado. me pedia lhe mandace acrecentar o do. ardenado ao
menns ate I00rs " {(GQovernadores do Rio de Jansirg -

Correspondencia activa e passiva— la. metade do século

VLI '

mY Encaixads coordenada

Exat” ... propeteu dizer a vergade do que soubesse e
ihe fosss perguntade.” {(Frocesso contra ssoraveos - Uberaba -
ME ~ Za. metade do sécule XIX)



&1 Estrutura basica da sentenga

N .frﬂncéa, avie tem Lin padr3o gssencislmente
proclitics, ocorre gnclise ouando © verbo encabeca a
sentenca, como 2 o casd do imperativo. Vimos esm KAYNE (1990)
come a énclise & explicada, partindo-se do principio gue o
vaerbo ocupa  dna posigdo para onde o clitico n¥o sobe: este
seria o caso dos  imperativos em  francegs ~  haveria um
mpvimento do verbo para uma posig¥o mais alta, ocssionando a
gnolise. ke SALVI [1990), & a posiclo de OF gue esti em
guestdo, sendo possivel o movimento do verbo e do cliitico
para 14, sendo gue 0 cliticeo & sempre enclitico ao primeiro
elamento am Lomp. Observol ele, assim, gque a8 posigio do
¥erba  na sentenga Tl relevante para a descoriglo do
portiguss medieval 2 do processo diacrdgnico gue teris dado
origem as FPE atual.

Fete grupo de fatores aquer capiurar principalmsente o
fato de o verbo estar ou ndo comgrando & sentenga QU O
periodo. Embora normalmente n3o mencionada na literaturs,
gpota distingdp leva em tonta & posig3oc que  sentencas
agverbiais ooupam na sentenga mals alta. 8 houver diferengs
gntre um e outro caso, isto significara que o limite da
sentaenca para onde o verbo pode se deslocar n3o 2 0 mesmo emn
udm ou pubtro caso. Dito de outra maneira, se houwver diferenga
entre Um e outro case, terd sido certamnente a posicio de OF
ague estsd em jogo, sendo gue ela n¥o gestaria dizponivel

guands o verdo & opretedido de uma adverbial. Teremos assim 3



aj (8} V -~ o verbo esti no comego do periode e o

sujelto ests elidido
Ex: "Fego~lhe gue vooBs nlo esgueca da gente agui am

casa " (Arquivo de cartas pessoais de 4.0, ~ Za. metade do
adculo XX)

B2 ¥ 8 ~ o suieiteo es5td numa posig¥o pods-verbal e o
varha comega o periodo
Ex:"8enticsee Beralmente esta morte por sor assim

apressada.” (Dogumentos historicos do Espirito Sante - la.
metade do século XVII)

Clanei{m) ¥V o~ o sujeito estd elidido, o verho iniria a
sentenga principal, mas 8 precedido de uma sentenge
adverbial gque integra o periodo,

ExePEnguanto aguardo a chegada de sua carta, escravo-
lne getas linhas." {(Orguiveo de cartas pessocais de B.L. — 2a.
mptade do seculo XX

i« I IPRRLY 5 ~ 0 szujeits estd em posigio pos-verbal, o
verbo iniciaz & sentenga, mas & precedido de uma sentenca

adverbial gue integra o periodao.

Exi” . wohegands as lugar de fruteira, se divide o Rio
da fruteira, para o Norte... (Documentos historicos do
Eanlrito Santo ~ Za, metade do séeulo XVITII

Jansiro doMarougs de Lavradio - 2a. metade do século IVITI)

fr X {s) ¥V =~ g sujeite ests elidido, mas 0 verbo &
orecedido de material lesical, arcumental ou n3o, gue
integra a sentengaa.

Exes"Entre as demals dividas meadairdo as dafortalerza da
Lagem." (Bovernadores do Rig de Jdansirg -~ Dorrespond@ncia

=i



g} XV 8 ~ 0 suieito esta em posiclo pods-verbal, mas o
varbp @ precedidn de material lexical -~ argumental ou n3o -~
gue integra a sentenga.

Exsdastas duas nagoens e aggregarfo depois  também

alguns Indios”™ {(Documentos bhistdiricos do Espirite Santo ~
la. metade do seculo XVITII)

Ry Gli{sul)} V - o sujeitc & representadoe por um
slemento GU.

Exe .. c2goolnendogse oitenta hoens ouesehio deachar
debayxo doBovernn da Cappitania do Spirito Sancto M
{Documentos histéricos do Espirito Banto ~ la. metades do
s@culo XVIILD)

7Y Tipo de clitice

B SILVA  (1990]) vimos levantada a hipotese de que os
cliiticos em PR fteriam esofrido uma sudanga ne sew estatuto
categorial, o que' gxplicaria ceritos comportamaen tos
gepecificos do eclitico o . por  exemplo. Controlando os
elitices individualmente, podersmos ver éte que ponto eles
tiveram, durante o processd diacrSnico o mesns comportamento
o o, Adotada a  hipdtese de Bilva, se @speraris gue os
cliiticos tivessem todos um mesmd comportamentn até um aarim
heriaﬁo de tempo, verificendo-se modificagbes a particr do
moments 80 gus O processo de mudanca epstivesse em andamesto.
fBes formas variantes lo, no nip foram agui inscritas para n¥o
asobrecarregar o trabalho, mas podemn  ser capturadas  via

outros fatores, e foram codificadas como cilticeo -

60
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1y €litico me

Extimpossibilitoume hiam incendio..." {Documentos

historicos do Espnirito Santo - la. metade do secule VI

2y Clitico te

Ev "Tu tg deverias considerar como elle.® {(Dartas
diversas da Z2a. metade do século X1¥)

3y Qiitice se

Exs. ., levando para o Bul o gue afinal se h& de
transportar para Norte' (Rocumentos histéricos do Espirito
Santo ~ la. metade do século XIX)

3) Clitico o

Exr" ,..esta onan tem de todo." {(Bovernadores do Rio de
Janegirg - Corresoongnoia activa o passivae — la. metade do

sécula AVILID)

9 Clitico lhe

Ext FPego~lhe que vocegs nlo se esauega da gente agul em
cana,” (Arguivo de cartas pesspails de ALC. ~ 2a. metade do
Bshculo XX}

61 Cliittivo nos

Exr "Estamps nos deliciando com a presenca da 8vlvinhat
{drguivo de cartas pgssoails de Bolh., ~ Z2a. metade do século
XX

7y Clitico vos

Exs'nam deis a cada pesda mals terra gue anuella gue
segundn sua posibilidade virdes ol vos pargcer que pode
aprousitar® (Livro do Tombo do Mosteiro de BXxo Hentp da
HBahia - la. metade do seculo XVII}

8 Clitico lhes

Ests®...pellio aue 1hes mandow passar esta carta de
Bpemaria.” (Livero do tombo do Mosteiro de B53o Bento da Bahia
- ia., metade do século XVID)

By Clitico cs

Exi *...8 lhe asignasge termo para o0 exhibirem ou
alliegar a duuldes que a iso tiuesse' (Liveo do  Tombp do
Mosteira de B¥o Bento da Bahia -~ la. metade do século XVIDY




8) Fapel tematico do clitico

0 gue se deseja agqui & basicamente capiurar a oposigio
gntre cliticos que espelban papel tematico gue integra a
grade do verbo & cliticas gue n3no integram a grade do verbo.
Ac tentar Dbuscar caminhos para explicar por que os cliticos
am FPE  ndo continuam  subindo até posigles mais altas, BILVA
{1590} aventa & possibilidade de atribulr & causs a0 médulo
dos papéis teméticos. Argumenta ela, no entanto, gue os
cliticos ndp ligados & grade teméatica do verbo -~ os dativos
de posse, ROy eXxemplo - submetem—se &s mesmazs condigdes,
Isto gsgria um indicativo de gue a guestio nio se poderia
resolver aclonando-se a Teoria dos Papéls Temiticos. Fode-se
perguntar, poréam, s £ gortugugs terisa sido geepre Assim,
gepecialimente guando est& em JOQo um proceEsE0 COMD O Ciitic
climbing.

H& uma atenciio especial ap clitico =8 , CcombD S8 VR NOS
tfatores d, e, T, sendo que £ fTator e repgpresenta  uma
classificagio muito problematica g deve sgr lido gomo
clitico aue no momento sincronico pode ser analisade como
nEo integranda a gréda tematica do verbo.

Oz cliticos foram assgim codificados segundo a fungio
temética ame

a) Tema

ExsMostrei-a imedisatamsnte T minhas Cunhadas .
iCartas diversas da la. metade do seculo XX

b Reneficiario/Dativos de posse
By e guebrando~lhe nove pvos ChOooog gue guebrava-

Ine o ernecanto.” (Procepessh contra sscravos — Wberabas - Fa,
metade do 88euln X))



¢ Benefactiva

Exeha muito gue nio te escrevo.” {(Cartas diversas da
la. metade do século XX)

gd) Clitiro de construsies passivas

Exi"Apegar de tude, abren-gg avenidas,etc.t (Cartas
diversas da la. metads do século XX}

g) Cliticoe indeterminador

Exr®,.o@ 2 temppo g proceder & sxrame guinico nas
raizes obietos,” (Processn contra e@scravos — Uberaba - Za.
metade do século XIX

1 Clitico de verbos pronominals

Ex:'"Hala o gue houver, minha filha, nio se esguega de

mim" {frguiveo de cartas pessaais de 8.L. -~ Za. metade do
pénulo XX

Os demais Tfatores sido de natureza extralingliistica e
visam a dar o retrato do tipo de documento e o periodo de

tempo emn gue & varliavel ocorrsu:

%)Y Tipo de Tonte
0 corpus & constitulido wnizamente de textos esCritos.
Fara retratar o sécuwlo XX foram utilizadas somente cartas
pesscalis, havendo diversificagdo de documentos nos momentos
anteriores. Foram utilizad&ﬁ-ms seguintes tipos de fontey
] carta pessoal
b) processe criminal
£} escritura

d)] testamento

&3



&4

103 Perlodo de tempo

Os dados foram separados em pericdos de cingldenta anos s

1y Za.metade do séeulo XY

2) la.metade do seculo XX, eto.

11} Documento ou séris de documentos

Os dados Yoram ainds controlados por documsnio o série

de documentos iscladamente, a fim de que se ADeRrvasse se

n#Ec haveris snviesamento nos  resuitados, Trabpalhou-se oom

ay seguintes fontes:

a) Cartas do nordeste -~ arguive de rartas peszoaisg de
H.0 que foi wtilizada como fonte para a4 2Za. metade do
sioulo XX,

Bi Cartas diversag -~ arquivo de cartas pessoalis de

diversas origens que foi wtilizado Como fonte para & la.

metade do seculo XX.

) FProcesso Contra escravos - arguive Fublico

Muniocipal ;Ubsraba MG - serviv como fonte de dados para a

¥ -2

metads do seculo XIX -~ &6 uma parte do processo fol

wutilizada

g Livro do Tombo do Mosteiro de Sio Bento da cidade de

GEo Faulo -~ conjunto de documentos gue arrolam as posses do

Mostsiro de S3c Bento, gue fpil wtilizado compo fonte para o

pericdo gus val da Za. metades do século V] a la. metade do

#&5Culo XIX



2} Sovernadores do Rieo deg Jansiro - Correspondancia

g RS i B o

de dados para & la. metasde do século XVIII. sendo utiliradas

a8 cartas das pagines 11 a 4.

pgtilizada wna parte dos documentos, oomo  fonte para oS
periodos do século XVI ao sboulo XIX

g) Arguive de cartas de S.L,. =~ conjunto de cartas
pessoails gue  serviram de  fonte para 8 Za. metade do séeculo
XX,

hY Cartas diversas do  s#cule XIX ~ conjunto de cartas
de diversas origensg gque fol utilizado como fonte para o ¥a.
metade do século XIX

1} Documentas histdricps do Espirito Santo ~ série de

doacungntos histbricos ~ cartas. wun relatéripo ¢ um testamento
-~ pug  foram utilizados como fonte pare os pericdos dos
agculos XVI & XVIII

i) Cartas do Rio de Jangiro = série de cartas do

Vige-Rel Marqueés de Laveadio gue foram utilizsdas como
foante para a Za. metade o seculo XVIITI. Foraesm selecionadas
algumas cartas do Margués de Lavradio para os ssus fllhos,.

1y Livreo do Tombo do Mosteiro de BMo Pento da cidade do

Rig e  Janeiro - fpi utilizads apenas uma  parte dos

dgocumentos, como fonte para a la. metade do seculo XVII]

mY LDartas dos grimeiros  jesulitss ne Brasil — V. 111 -

foram utilizadas duss cartas ~ a de n® 34 8 a de n® X5, comn

forte de dados para a2 2a. metade do século XV



alguns trechos como fonte para a la. metade do século XVI.

o) Peregrinagi¥o ~  Fernfo Mendes Finto - foram
ytilizados o8 capltulos I 2 I coma fonte para a la.metade

g século VI

do Sacramentsle do Ho Flog sanctorum em lingoage portugues,
contidos nas  pp. 210215, como fonte de dados para a la.

metade do século XVI.

s dadogs foram processadosE no programa VAREBRULL . na
versin gue comporta o trabalbho com  variavel dependente de

duas variantes.

11.2., ALBUNS RESULTADOE ~ ALGBUMAS PERGBUNTAE

Estaremps trabalhando com um  total de 1456 dados, que
sErfio apresentados en seglies oue correspondem & guatro
vari&sveis slencadas (cf. seg3o .11,1.13, zendo gue o dados
gue ocorreram  em sentengas gerundivas 8 infinitivas serio

sgparagdamente, por raIoes ja ewpostas.

&b



I1.2.4. A FOSICAC DO CLITICO EM

BENTENLAE RAIZ ~ SURPFRESAS E HIFOTEBES

A primeira varisgvel que esitamos

abarca como variantes a proclise © 2 a

raitz com  ftempo Tinito . Estio

ammim,

enfatizou na seglo I11.1.1, o2 cazos

prevedido de  algum elementa “atratar".

variantes as seduintes posicles

Y-el, gus podem ser exemplificadas por:

1%y Maria me viu.
14) Mariag viuw-ma
Embore tecnlcaments

incluldos nesta varidvel, aptel

apresgntacic  separada, visto gue,

descravenm 08 problemas de

gates dois tipos de construgio

gspeclficos motivados nta by

gspRCiais.

para o

por

rolocacia dos
apresentan

caracteristicas

VERBOB SQZINMOS DE

getudandoe & a gue

#Ncliss #n senitencas

gxcluidos, como se
#m gue o verbn &
A variavel tes como

cliticor cli-v =]

as gerundios 2 infinitivos pudessem ser

fazaer deles uma

nos  trabalhos =TT

cliticos, sempre
conmporitamentos

gramaticais

H& wum total de 4346 cvamos de sentenga com essa variavel.

Eostke total tem o5 segulintes

anclise:

pereentualis

de préoclise @

&7



Procliss Brclise TOTAL
329 107 436
75% 25 LO0%

TQBELQ I ~ Froclise & enclise em sentencas raiz, zem

atratores antes do verho

Lomo se v, na totalidade do corpus & préclise &
majoritaria (709%). Se se toma por principimlqua a procliss
na variavel estudada ¢ a forma preferivel no PR atual, este
resul tado  aguga B ONOSSa curipsidade., Se o portugués
giacronico constitui a maior parte do corpus @ s PE atual &
minoria, 0 percentual de enclise deveria ser maior, s
paperamcs audangas ne processo diacrénico., Acrescentemns o
fato de que essa variavel marca uma das mais radicails
difgrengas entre o PR e PE, Tuel terd sido, enfim, o
comportanento diacranico tda variavel? Deixemes entiic as
perguntas 8 2 partamos para os fatos. A tabela 2 apresents os
perrentuals  de proclise para  a varlavel 8m guestlo.

Desvendaents 8% surpresas.

&8



Froaclise Enclice Total
xR e 23 483
T2y A B4

X1 10 24 wd
28 Ti%

X142 21 17 8
“S8Y% 48%

AIX1t g i 3
B9% 1%

XVIi112 53] 7 A
BARY 13%

¥VITIA 4 =) 40
HAY 15%

b AVE I O 58 2 éndy
HE% 12%

XVIiL 37 3 40
GEh 84

XWia 4d & b b
8247 1&6%

VI A B0 1k Hid
8a% 7%

TOTAL E2Y 107 A1
75 29% 1O0%

TARELA 2 ~ Froaclise ¢ englise em verbos sozinhos de
zentanca raiz em periodos de B30 anos {&4)

Ateé o seculo XVIII, temos um percentuszl de préclise sm
torng dos 884 - percentual mals balxo ¢ de 834 na 1a. metade
do seculo AVI, & o percentual mais alto, 92% na la. metade

do seculo XVII, Ja o comportamento do cliticn a partic da

& O momeros diantg dos secwlos representam a primgivrg 2 oa
gsegunda metade de cada perlodo. Assim, XVIZ, por exemplo,
dove ser lido como segunda metads o aséculo XV,

&9



Za. metade do século XIX & diverso: S5% de pracliise na Za.

matade do  século XIX, 71i% na la. metade do século XX @
finalmente 54U na 2a. metade do século XX. Acrescente~se a
isso o fato deg que, do total de onclises - 107 CRsOs, &3, O
s@ja A9%, estdv registrados & partir da za.'mefada do s&culo
XIX, 0= 44 casos restantes (41% do total) se encontram
distribuldos nos outros sete periodos . Jutra dado relevante
# a relative estabilidade dos resultados no pericdo gue vai
do século XVI aoc século XVIII, estabilidade esta periturbada
& partir do ssculo XI1X.

Ha duas coisas & dizer a respeito de tales resultados. A
primeira concerne aos resultados relativos aos momentos mails
recentes. s do  momento sincronice, por exsmplo, nido
refleten o gque tomamos como factual em FE - o padeXo de
grécliise nesta wvariedade do portunuds. Deve-ze  lembrar o
lmitor, no  entanto, de que também o corpus sincrgnico &
constituido gssencialmente de material escrito, o gue torna
o uso da limouws extremamente monitorade -~ & & gramatica
padrio faz pressio pela énclise.

& magunda observagiie importante dir respeits aos dados
até o serulo XVIII. Eles nos conduzem a um sistema
relativamentre sstével que, em principio, seria o nessbd gue
o PR atual. Aqui, uma ressalva dde cunho sedotoldgico &
importante: sonente dos dados a partie do séceulo XIX & gue
podanos afiangar wwa autoria brasileira. Oz textos do
s@cylos  AVI a XVIIL TR & (.1 claraments de auvtores

portuguesss, ou ne maxime temos didvida sobre & origem do

G



autor (este & o casoe, p.ex, das escrituras), De gqualguer
mangira, NEQ  podemos npog  referir  ao  portuguss  estealdo
destes textos come portuguis brasileireo. Isto nos leve a
pensar que o atual padriio de #nclise em sentengas raiz em PE
g frutn de uma mudanga, pravavelmente ocorrida a partir do
século XIX. For outro lado, o gue estes resultados podem
signifivar em relagdo ao FRY

Em printipio, 0o que s poderia levantar & a hipbtese de
uma mudanga  nas  regras  Que produzem & préaclise -~ ng
portugues dos séculos XVI a XWVIID a préclise seria fruto de
processos diferentes dasgueles do FE atuwal. Be este for o
cason, teremos um bom exenplo de que os dados brutos, sBm uma

interpetagdo gramatical mais acurada, nada resclvem. Além

disso, somente LA modela o gramética gue lide
difegrentesente com possiveis nivels da sentenga - um
supgrficial 8 oautreo mais profunds, poderd dar conta do
grocesso de mudanca, wma ver gue, na superficie das

apargncias, pouca cpisa teria gudado no portugues,  em
relagioc an PR,

Come ainda estamps diante do sistéric, vejlamos que
pistas os fatores condicionadores teém A nog oferecer a
reapeito  dos fatos que gstes resultados brutos nos

sferpcaran.
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I1.2.1.1. A posigio do clitico @ & natureza do sujeito

Fara a vari&vel tratada, controlaram—se ps seguintes
tipps de suisitor{?)

a} Franamingl

by Elidideo

) BN

d) Formas de tratamento

@) Sentencial

f1 Damonstrativoas
Yajamos como o8 resultadoes se comportam em relacio a wies.

Mo total, a proclise e a enclise t&8pn 08 seguintes
resultados, guando confrontadas com os timmé de suieito

acimasy

Ve Domo se ve, agui ndo estlio todoes oz Tatores listados no
item 3 da segip II.1.3%. uma vez gus & sua adogd implicaria
casog fora do sscopo da variavel em questio. 0 mesmd voltari
A prorrer 8n relagido a cutros grupes de fatorss.



Tipo de Froclise Enclise Total

Buleito

Promominal | 48({91%) S(9%} B3
Elidide LEB(70%) L0300 22T
8h {9 (83%) 20(18%} 109
Farm.Trat. 4 1 5
Sentencial 2LITGRS F{EOL) &0
Demonstrativos R{FOU ILL0% 10
TOTAL H29 107 436

{79%) (Z2B%) (1004}

TRBELA 3 —~ Fregi®noia de proclise e gnclise em fungiio do
tipn de sujeito

s trgs primeiros tipos de sujeito & gue serdg
relevantes agui, wma vez que foram os mais  freglentess no
conjunto  de dados. Observandn oz canos dae proclise,
podgriamos levantar a hipdtese de'que e wm lado o sujerto
pronominal 2 o BN favorecem & préclise. enguanto o sujelito
glidido a favorgoce menos. 8 proporgfco de TEY no total
aumenta para %1% e 82Y% no caso do suieito pronominal e 8N,
respectivamente, & cai para 704 no caso dos  elididos.
Podenas dizer que a presenga/sausencia do suigito & gue esté
sendo relevante, espescialmente se considerarmos gQue os Lipos
restantes de suwisito todos se enguandram nesta categoria.
Mas o gue isto significa realmente?

Resguardando—nos it Casa am e haia alouma
aanaantrag&m_gﬁste ou daguetle tipo de sujeito em algum
pericdo de tempo deterninado, & melhor pensar que 0 gue esta

mo o inooo & s posiglo do vorbko na sentengs. 82 o sujeito



glidido for 1ido aqui come casos &m gue o verbo & o primeirp
glegmnants no nivel linear da sentenga, pode-se explicar
melhor o padréic de distribuig3o gue se ve asspelbado na
recomendacio das gramativas tradicionais:®NEo g2 deve
comegar a Trase com pronome obliguo.” MEo nos adiantemps &
guestBo, por énquanta. E precisp, antes, obsgrvar como s
comporta o clitice no decorrer do tempo em relagdo ac tipo
de sujeito. Como ha padries diferenciados de préoclise e
gnclise (of. tabela 23, podersmos pensar melhor este
fator(apresentarel somente o8 resultados dos trés tipos de

suieits mais fregdentes, para malor comodidade).

Fronominal 8h Flidido
Fro Em Fro Er Fro En
XLz 7 Q & o 7 21
{100y C1G0 ) {258 {783
¥l G 2 X 4 4 14
€100 {43} {27 {22y (78)
XIxZ 4 2 8 i & 14
{70} {3 (90} {103 (X5} (&8}
¥IX1 h Y 0 i O & G
ELOU) {100} {1407
EGITIR a Q 10 4 i8 2
{iog (713 {2%) (F0) (10}
XVITIL 1 ] Q 1 ig 2
{100 {90} {10} (R0 (103
EVIIR 8 ! 19 i 26 5
{100 (95) (5 (79) (213}
AVITL 11 8] 7 2 25 2
{100 (B0} (20} {93y (7}
AVIZ 3 b 13 i 27 4
(75) {2%9) (783 (23 (87)  (13)
XVii b o L3 3 21 7
{100 (823 (i8) (753 (28)
TOTAHL 48 & 89 20 lag 74
{91} (%} (R22} (i) (703 (3G}

THBELS 4 ~ Freqigncis de proclise 8 #gnclizse por trés tipos
de sujeita em periodos de 50 anos
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A tabela 4 ganha significdncia se & COMPArarmos Com a
tabela 2. Nesta dltima, vimps gque nos dados das 2a. setade do
saculo XX, havia uma proporgdo de S34% de praclise contra 44&%
de enclise. {bservem-ze os totails no mesmo periodo na tabela
acima. U sujeito pronominal & o SN perfazem juntos um total
dee 14 casos de proclise, contra nenhuma  ocoarrdgncia de
gnclise. J& o sujeiits elidido apresenta 21 dados  com
egnclise, contra 7 de préclise - 785% contra 284, Ou seis, se
o suieito oreenchido ( na ftebela 4, o pronome & o BN juntos)
mantém a tendéncia de pgréclize do total, asumentands a
proporedo, ¢ suieito elidido ampurra o clitico na diregdo
contraria -~ a gnclise € majoritéria. O sesso  padeis de
comportanento se observa nos  dados da Z2a. metads do século
1%, embora com menor forga, se lesbrarmos gue no total &
proporgdo & de 554 de priclise, contra 404 de #nclise (cf.
tabela 2). Nos dedog relativos ao periodo gue val do séeculo
VI ao  sécule VI, a mesma tendénclia registrada npa tabela
2 s mantém -~ a procliise & muito forte. Mas chamam a atengdn
gpis fatosy qguando 0 2 suieito & pronominal, 6 & registrada
uma Gnica ccorréncia de enclise { Za. metade do Eécuiﬂ VI
segunda: dos 43 casos de #nclise no pericdo  (resultado
possivel de per depreendido da tabela ¥ 24, ou seja 36X se
ol com o sujeitp elidido. Estas  duas observaglies parecem
confirmar & suspeita da distribuigiioc 2fetuada pela presenga
ol ausgncia do suieito. No entanto, os dados relativos ao

gujeito BN no mesme periodo smostram uma  poorrencia  de



fnclise um  pouro maior do que s poderia esperar, se
confirmada a hipotese de condicionamento,
FPara entender o que de fato possa estar acontecendo, &

preciso nido  pensar no tipo de suieito {(na wverdade agui

7é

traduzido na possibllidade de o suielto estar preenchido ou

rn&e) voms  um Tendmeno isolado em si mesmo. Por trds destes
resul tadog deve ssconder-se a possibillidade de o verbo ser
oul N¥o o primeiro elepento na sentenga, como j4& 0 digse
anteriormente. lsto explicaria assim & suposta distribuigio
agheervadsa,. Mas por gque, entiio ps sujisitos SN n8o seriam mais
fortemente condicionadores de préclise no periodo gue vai do
agculio XVI  ac século XVIII (e mesmo nos casos dos elididos,
poyr quUe NEo houve um avango malor nos cssos de énclise™)? A
resposta pode ser o fato de que & inversiico do sujeito era
fantmeno muits  fregilente neste periodo (Berlinck (L1989)
degscreveu multo bem o ferndmenol e, sendo assim, se abriria a
porta para & enclise, Jja gue se abre a possibilidade de,
mesms com o sujeito preenchido, o verbo ficar em primeira
posiglo na sentenca.

Uma Gltima observagdo, de certa maneira corvelacionada
ao gque  disse no paragrateo acima. A sensibilidade & presenga
o ausencia do suwieito, constatada nos dados de Z2a. metads
do século XX pode ser correlacionada & observagdn feita
sobre a foras como 8 comportam os resultados gerais  de
pracliise & enclise do periode. Afirmei que, sendo o Corpus
singronics constitulde soments de material escrito, seria

main ssnsivel As pressbtes da norma. Considerando & hipotese
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de o8 casos de suisiteo elidide serem situagies em gue o
verbo estd em comego de sentenga (e considerando Que no caso
dos 8Ns, eles estariam na posigHo préwvarbal,' dadas as
caracteristicas do PR atual), .teriamaa melhor explicada a
digtribuigio snoontrada no referido periodo: em situagles de
formalidade — no caso o texto escrito - o falantes sd3o
senaivels ap fato de 0 verbo comegar ou ndoc a sentenga., Isto
& wn sinal de gue este fate deve ter sido relevante para o
processo de mudanga e sera impmrtante para gualguer proposta
gque  vise a dar conta de Come o processo  se  deu
gatruturalments.

Malhor deixar as sspeculagbes pars trés. Exdaminenos a
guentura dos fatps, observando na  proaxima sEGAn O

resultados relativos & posiglc dos elemantos na sentenga.

1.2.1.2. Pasigﬁa por posiglo — o cans 8 & ordem

tome fatores agqui, estaremos  trabalhando, em  linhas
gerais, com a possibilidade de 6 verbhDd comegar oOU nAEo a

gerntenca. VYejamos oz fatores utilizados:

&) (s) M = o verbo estd no Comego da sentenga mais
alta, iniciandn\a periodn - o sujeito estd elidido
By V8 - o sujieito estd numa  posig¥o pos-verbal e ©

varbo inicia a sentenga 2 O periodo



£) axaf{s) ¥V - o sujelte estd elidido, o verbo inicia a
sentenga, mas & precedido de uma sentenga adverbial ou
gerundiva, que integra o periodo

d} +..¥ 8 ~ o suieito esta em posig¥o pos-verbal, o
verho inlcia & aenténga, mas & precedido de uma sentenga
adverbial ou gerundiva gque integra o periodo

g} 8V - a sentenga se apfaaanta na sua oFdem cantnica,
0 suieitno estd presnchidn

3 X ds) VWV ~ o sujeito esta elidido, mas o verbo &
precedido de material Jexical, argumental ou n¥o, gue
integra a ssntenga

gl ¥ ¥ 8 ~ o sujeito estd em posigio pds-verbal, mas o
verho & precedidp de material lexical ~ argumental ou ndo -

gua integra a sentenga

0 raciccinico gue estd por tras destes fatores & que o
verbo pode  ouw nlo ser o primeiro elesento da sentenga, &
gqual pode ou ndlo ser precedida de outra sentenga & 2 wla
gptruturalmente ligada. Vaejamos Como o cliticos =13

comportam antio:

74



Fréoclise Enclise Total
Estrutura
a)} (s} V 4 (9%} 40 {910 4.4
b} Vv B J {Z0%3 12 (8O%) 15
Cleaafis) 2 (TI4) 12 {(27%) 4.4
di...vV & 7 (&34 4 (BT} 11
@) 8 V 1O9{9L%) LG (94D 119
fy X (s} ¥ 129(84%; 24 {1&%) 153
g X V 8 45 {90%) 8 (10 %3 B0
TOTAL 2% {TEWL} 1G7 (248%) 43

FABELA B ~ Fregiéncia de prdclise e @nclisze por sstrutura
nasica da senteng’a

lL.ida verticalmente, a tabela 5 mastra gue ., guantoc mais
glementos & esguerda ¢do verbo, maior &8 ocorrgncia  de
proclise. Gbserva~5a s por  edHempleo, como o primeirc fator
tam as  Tregigncias numa direglc completasmentes oposta A
tandencia garai, que & de 78 % para a précliise 8, no caso
deste primeiro fator, cai para 9%. Ja a situag3o am que D
suieito preenchido precedse o verbo tem 217 de préclises,
enpuirrando assim a tendéncia geral.

0 gque estd em jogo, como J& vimos, &€ o fato de o verbo
ser ou N80 o primeiro elemento da sentenga e, neste aspecto,
a diferenga que hd entre o fTatores a & ¢ & bastante
interessante. 0 gue & relevante agul sio situvagbes comn as
guemplificadas abaixo {(retomo agqui os sxemplos do item & da

spegin 11.1.3, criando suas contrapartes):
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i7a) "Epgueanto aguardo & chegada de sua carta,
gaorevo-lhe sstas  linhas" {Arguive de cartas pessoais de
B.b.. = 2a. metade do século XXi

170} Enquanto sspero a chegada de sua carta, ihe
psrrevp estas linhas. .

i8s) "Pego—-lhe gue voods ndo esguega da gente agul em
ramat {Arquive de cartas pessoais de AL, ~ Z2a. metade do
gseculo XX}

18b) Lhe pego gque vocd ndo se esquega da gente.

Em 17, o verbno comega a sentenga principal, mas &
preacedido de uma sentenga adverblal gue a e&la se liga
gatruturalmente. Nestes ocasos, & préclise fol bastante
privilegiada , preferindo-se 17 a 17a, numa proporgio de
TEL Ao conbtrério, s 0 verbo inicia o periondo,
conforme jlustra I8, a préciise niip ¢ privilegiada - na
tabela 5, FA dos casos € de proclize. 0 interessante &
rustar gue, quando o varbo @ precedido de elementos ligados &
aeniteanca & que pertence, este percentual de priclisg tende a
aumentar mais ainda, ultrapassando & média gersl.

1 gque parece estar em jogo € um processo de natureza
sintética, ou pode ser apenas uma Questic fonologica - a
posigRs  gus v wverbo aUupa  em relag o B outros
constituintes da sentenga influl decisivamente na posigan
prupads palo clitico. A guestiio & qual devera ser o limits
da sentenga? Se se considera, por exemplo a hipbtese de
movimento do  verbo como motivadora para @nclise, seria
possivel pensar gue, uma vez que ha elementos & sua
pequerda, ele fica impedide de mover—-sé. N@g?ﬁ CaAst,

teriamns de aceitar gue, N0 casp das gpstruturas ¢ e d, &



sgntenga adverbial integra a estrutura da sentenga maisg
alta, de tal maneira gue impede o deslocaments do verbo.
Anteps de prossegulir nestas especulagdes, & preciso
varificar coma o dados se cosmportam diacronicamente  em
relagido a tais fatores. Uma wvez gue héa uma ceria
distribuigdo nos casos de proclise g #gnclise, que Separa o
momentos  mals recentes  do corplis o mals antigo, sers
interessante observar gcomo  tais  fatores intlusm nests
gistribuigin. E o que s8 pode cbservar na tabela 6,

seguintes

ai



XX XIX XVI-AVITI

F & F E F E
a) {8} V 3 24 G . & 1 1¢
(i1) {89) (1o 1 (71}
By Vv & O Q O i 2 &
{100) (28) (7%
Cluants) ¥ 2 & ut 2 27 4
{22} (781 (&0)y - (40} (87} (13}
isen ¥ B 1 i & i 4 2
(B0} {50) (783 £29) (&7} {33)
#) § WV 22 3 ié 4 71 3
{88] (123  (80) {20} (963 (4}
1 X {s) V 7 8 £ 5 113 i1
(47) {83}y (7% (25} (7L {9}
gy XV 8 0 1 L Q 44 4
100y (100) {223 (8)

TABELA & ~ Freqiencia de praclise o #nclige por esitruiura
Pasica da sentenga, em trés periodos de tempo

U0 que se pErcebe pela tabela &6 & gque a tenddBnoia 4
gnclise nos CRas30s 8m Que o verho & o limite do  periocdo
{estruturas a & b ) se.mantém em todos os periodos de tempo,
griquants a tendéncia &4 prociise quando o verbo @ precedido
de algum elemento a susd esquerda também se mantém en todos
os  perliodos de  tempo. £ especialmente significativo o
resultado para o periodo gue vail do sécwlo XVI ap século
XWI11, guando o percentual de énclises ficow na casa dos 10%
{cf., tab.2),; uma ver gque se pode ver gue o responsavel pela
ocorrgncia dessas #ncliees parece ser o fator estrutura da
santenga, mais pr&priamamégmm fxto de o verbo comegar ou n¥Ho

& sentenga,



For ocutro ladeo, é possivel perceber uma diferenga entre
o comportamento dos cllticos em relagio aos fatores asb, de
um lade e «/d do outro. Ou seia, confirma~-se, no decorrer do
Tampn, O cmndiaiﬁnamantm diferenciado que um ou mu%ra Lipo
de estrutura sxerce — o fato de o verbo comegar o periodo oy
& sentenga principal precedida de  alguma adv&rbial &
relevante discronicamente. Mais ainda, @ possivel ver gue em
tados os perlodos, o fato de o wverho ser precedido de
glemantos gue integram a propris sentenga na gual ele se
gncontra exerce igual condicionamesnto.

Resumindo, os dados siin altamente sensivels & posigio
aoupada pelo verbo ne superficie da sentenga. As  trés
#ituashes g3c bem d@fihidagz o wverbo inigcis o periodo,
inicia a sentenga, ou & precedido de aigum elepento no nivel
interng da sentenga onde se encontra, O percentuais de
proclise, 2m todos s pericdos de fempo, aumentam de uma
situaglo para & outra, na segi@ncia em gue elas  foran
gerritas:

o overpo inicia o periode < o verbo incia a sentenga < o
verbo & precedido de algum eslemento no nivel interno  da
sentenga.

Um tal resultado remste a duas perguntas: O gue levse 3
proclise quando © 0 verbo nEo & o primegiro alament§ da
sentenga? Uma vez gue nio temas as situagbes tipicas de
Yatratores”", por que a tendéncia & préclise? Poderia cer
atribulda a um Yator de natureza sintatica, ouw E8ria um

fator de naturers Tonoldgica?



A ssgunda  pergunta serias Gue lugar oCupa uma sentenga
adverbial, guands o pericdoc & composto? Quando o  verbo
am@eqa wma  sentenga, mas e precedido de uma adverbial, esta
construgan ¢ de certa maneira lida como algo do tipo X V,
=10} qug x a8 insere Na préapria sentenga. H guest3o & que
lugar esta sentenga ocups & o gque =le tes on Conum com a
posigdo am. sujeitn, por eremplo, uma ver gue ambas
gngatilham a préclise?

Vimos gque & posigdo do verbo mostrou-ge altamente
ralevante., Ele foi capazx de guebrar a monotonia dos
resultados da  tabelsa 2, em gue o portugues diacronico
praticamente ndo apressntava variagXo. Vimgs como os 15 % de
#nclise registrados nos seculos XVI-XVITI caem praticaments
Tiodios sobh oe casps em Qque o verbo inicia 0 0 periodo. Os
resultados deste segio peroitem  tambéem que se reledia com
malis culdado os resultados da segio anterior, &m gue a bola
do Jogo ficow com o sujeito preenchido e nEo preenchido.

Feleos resultados aquil expostos, ficow claro gque aquilo
ge gue desconfiavamos reslmente s confirmou:  por tras do
fator 'tipo de sujeite’ s escondia & possibilidade de o
wverbn estar ou nio em comegd de sentenga. Vamos - ainda
panssar pelos outros fatores, a fim de verificar se algum
deliss pode egstar edxercendo algum  pese No processo 'da
mudanga. Vamos deixar por ora assentado o sequinte:

1} Mo gue toce A posigle deos cliticos em gentencas
FRiz, 0 portuguss claesico tinha um padrio muito semelbante

&0 portugu@s brasileiroc atualjg

B4



21 Isto n¥o guer dizer que  ndo tenha havido mudangs.
Ela deve ter ocorrido, mas o resultado superficial ficou
praticamegntis o MRBEMO}

3) Um  fato gus vem corroborar o item anterior diz
respeito & posigio dos cliticos, em fungloc da posisgdo
ncupada pelos  verbo ne nivel superficial da organiras¥o da
sentenga 3 diferentemente do PR atual, gue generalizou &
prociise, independentements da posiglo ocupada pelo  verbo
{vide poema de Oswald de Andrade), o portugués classico,
ambora privilegiaaa& & procliise, fazia uma restrigio muito
em definide quanto a0 fato de o verbo ser ou n3p o primeiro

elemento do periocdn. A diferenga mostra gue houve mudanga,
11.2.1.3., O wlitico comp condicionador

Aogui o gue interessas & checar até gue ponto & natureza
fonoldagics dos ©liticos & relevante para a descrigdo do
processt, bem Como as  sUas  propriedades  sintaticas.  Um
clitico compn ine & muito mais wsaliente do gue um clitico
coms o, por exgmplo. Além dizso, ha toda uma relagao
morfolégica entre clitico o e o detersinante gue tem sidoe
witilizada para estabslecer uma estrutura sintéatica que
amarre as  duas fungBes da particula o. Isto poderia a levar
& algum tipo de condicionamento pelos cliticos, uma vezr gue,
gm relagdoc ao clitico 0, e poderia pensar que o fato de
gntar mais ~ligado & wm BN poderia fazer com que ele

ABBUMLESE UM pmsiqﬁw poa-varhal com mador fregiéncia gue um

8%



clitive comn  lhe. Destague-se ainda o fatp de que o & um
unico clitico gue apresenta variantes fonolédgicas ~ lo, no,

conforme & sua posigio.

A tabela 7 apresenta os pereentuais de proclige
varificados para cada tipe de clitice, por periodo de tempo.

Vejanos o0 gue ela tem a dizer:
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X%l 3 11 i @ K4 0 Py & i 4 Q i
(21)(7%) {3X1(47) {100) (29)E75) (20){(80) {2G03
LIXZ 3 1 0 8 - 5 i 0 11 & e -
(70Y(2%) {100) (293{(71) (100} (&B) 39
2I%L 1 ¥ e - - b 1 & 1 & - e
{100} {78){2%) {100) { 100Q) {100)
AVITI 10 % — - 11 4 @ 1 2 1 e -
£ (P07} (1) (733{27) (90) {10}y {(90)(13)
A¥I11 1e 4 - - 10 1 4 1 4 O - -
i {80120} {(FL3 (L0} (BG){Z0) (100)
EVIIZ 11 O - - 24 4 ia ¢ 8 4 - -
{100} (B861(14 (100) (&7 ) {23
¥WIili 4 1 o - 8 2 12 G iT G 1 ¥
(BQ) (20) {BOY{20) (100) (100 {100)
VIR 7 O O 1 12 8 12 @ 4 o - -
£100) {100 (&2) (38 (100} {1040)
Vil 7 € e i 14 2 3 A 10 2 =) i
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TARELA 7 — Freqiigncia de proclise(P) e énclise(E) am fungdo
dp cada ¢litico, em periodos de cinglienta anos

DeEstacaremos para nossa andlise quatro cliticosy me,

58, 0O € lhe, guse foram o8 mals Treqientes ¢ podem assim
fornpoer elemgntos  para uma  analise mails segura.Velamos o
sau comportamegnto em comparagioc com s  totais de cada

pericdo de tempo {(cf.tabela 2}, para checar se algum deles

altera o perfil dmﬁ'resultadms ija delineados.
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O clitico me altera significativamente os resultados
na Za. m;etade do século XX, empurrando a proclise para os
797 das ocorréncias (em contraste com 05 54% de prbclises
registrados no  total do periodo). J& no periodo que vai do
sdculo VI ao sfculo XVITI, norealmente a proclisse sé mantém
10 a 1354 acima da média de cada periodo de cingllenta anos
{exoeto na la. metade do seculo XVIII & ma la. metade do
sculo AVII, gquando o sew percentual € meenor do gue 8
média). FPercebe-se assim que o clitico me ndp s2 apresenta
ceomo wn forte condiciopnador, embora se sinta uma tendencia &
proclise no seu CESG.

0 mesmo s pode dizer do clitico se . 0 numerg de
goarréncia € balsxo nos momentos mads recentes, para gue se
possa fazer qgualguer afirmagio mais relevants. No periodo
gque val do séculeo XVI ao século AIVITI, az vezes a fregligncia
de précliize & maior do gue a média, iz vezes & senor do gue
A pdia £ 43 vezes s @mantém em  torno da média de  cada
periodo. Sg {fGssenns comparsr s2 e me, dirismos gue me &
mais condlcionador, wma vez gque & tendencia & prédclise, no
BEL CABD, mantém—-se na malor parte dos periodos.

J& o clitico lhe, no século XX, altera subsiancialmente
a madia -~ a Za. metade dp século XX teve uma média de 54% de
prociise, enguanto este clitico apresenta 239 de préclises
ro periodo. Se comparado  com me, no mesno peripdo, podemos
dizer gque lhe & me estio em terdéncias opostas, o primeiro
carregando a enclise 8 o0 segundo carregando & proclise. Mas

esta tendéncia se santém no decorrer do tenpo? Nos periodos



anteriores, o clitico ihe mantém, ao contrérico do século
XX, & tendéncia da média, acentuands a proclise registrada
no periods {(com excegXo da 2a. metade do sécule XWIY, onde o
parcentual de préclise registrado com sste clitico - 674 - &
inferior & média do periodo -~ 88Y)

0 clitico o ¢ wmuito pouco freglente no séculeo XX, dai
n¥o ser possivel avaliar 8 sua forga como condicionador. No
periods gue vai do seculo AVI ao século XVIII, o clitico
mantém @ tendéncia & praclise, acentuando-as em  trés
perigdos ela € categdrica. #A exgecdo fice por conta da La.
metade do século VI, em que os &4% de proclises registrados
pars este clitico estdo bem abaixzo da média do periods, que
& e 857 de priclise.

0 que dizer destes resultados? Se se observares os
totais de praclise e é@nclise dos ¢liticos acima relacionados
pereebe-se gue eles refletem os percentuals tataié, grpostos
na tabela 1. & exceci3o fica por conta do clitico o, gue se
apresentas com  wm percentual de préclises um pouco acima da
média geral, gque & de 7d4L. Vimos acima gue, em geral, as
tendéncias de cads periocdo 880 mantides, havendo apenas
algumas alteragles neste o naguele pericdo de tempo. Tais
aliteraglies devemn extayr relacionadas a outroes fatores
{podemos aqui  lembrar a posig3o do verbo na sentenga,
avaliada na segdo anterior lato nos leva 3 pensar gue no
processs  de mudanga, esta afetou a2 todos os cliticos
indistintamente ¢ o pess gue cads oum poderia  ter n¥o fol

forte O sutigiente para impedi~la, ouw retarda-la, O=

g9



resultados nos  remetem também a outra conclus¥o importantes
na gramatica do  portuguts clagsicn, onde, comb vimos
antericormente, havia uma certa esstabilidade na posighio dos
cliticos; a sentenga acomodava a todos indistintamente, QQ
saja, pensando a quest3to olhando a face fonolégica dos
atores, todos cumpriam o mesns papel detsrminado pelo ritne
da frase, independentemente da saliéncia fonica gue cada um
deles pudesse ter individualmente. {uando examinarmos porém
ps cliticos em fungdo da posiglo dHo verbo na sentenga, pode
sar gue algum fato novo nos leve a novas conclusles.

NEo desejo  agui excluir de uma ver por todas o papel
gue cada clitico desempenhou individualmente no processo de
mudanga como wm todo. Lembro ap leitor que estamos estudando
apenas uma das varidvels - a posigio do clitico guande o
varts & 2 Onico na 5&n§enga, e ow Cliticrms individualmente
desenpenharam algum papel lmporitante, sste devers oo
getectado quando @xaminarmns variavels gue envolvam
"moviments  longe® { o cliticrs =Bm grupos verbais, por

gxemplo) .

I1I1.2.1.4. A posig3o do clitico pelo papel tematico - &

forga dos sentidos

Lome j4 disse, o gue pretgndo observar agul nEo & uma
clasgificagio rigorosa dos poassiveis papgis temiticos
desempenhados pelos cliticeos, mas apenas verificar se @

relaevante para  sua PosiGHo o fato de o clitico ter um papel

90



21

tematico previsto pelo verbo. Assim, o fatores utilizados
foram {¢f. discussio segio II.1.3) @

a) Clitiro com papel tematico Tema

b} Clitico com papel tematico Beneficiario

el Llitico com papel temitico Benefactivo

g} Clitico de gonstrugles passivas

e} Clitice de "verbos pronominais!

)y Clitice "“indeterninador"

A tabela 8 apressnta e percentusis de proclise sm

relagfio a estes falores.
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XX1i
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fatos gue %0 algo significativos na tabela 8.

B2

‘tema’ &

diversos deles &

categédrico, A exceglo fica por contas da la. metade do sécula

XV,

oeriodo, ou

serula XX,

guando

a fregiincia

A uma

SRR,

trepgqléncia menor

de préiclise

75% contra 83% de média.

o nue a
Ma 1a.

acompanha a

migdia do

petade do

mé&dia oo

periodo, que & de 29%, 2 a tendéncia a priciise & confirmada
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Ltambém na Za, metade do século X, em gue temos 69Y  de
proclise, contra 34% de média no periodo.

0 segunds fato %o os balxos percentuais de proclise do
hengfactivo nos trés primeiros periodos de tempo: na  2a.
metade do sécula.xx temos 264 de prociise contra uma média
de B4%y na la,. metade do ssculo XX, 174, sendo a média 29% e
rna 2a,. metade do sécoulo XIX: 50% contra uma média de 959Y%.

Ainda como  resultados gque chamam um  PoUCo a atengio,
tenos o clitjico de passivas gQue em triés pericodos aprea&ntam
percentuais de praciise que se dif&r&naiam milto das
respectivas médias: Za. metade do sécule XVIII, 70% § la.
metade do século XVII; 0% & Z2a, meitsde do seculo XVI, &0,

8 gquestio & gue fica dificil colocar aguil o papsl
tematico do clitico come wn forte condicionador, com base
apenas nestes resultados gerais, uma ver gue as alteraglies
gue cada um deles provocd 80  isoladas , neste ou naguele
periodo, nio  s3o sistemsticamente extensivas a todos os
pericdos, Nio @& dificil supor, entdo, que na verdade 0%

resultados sejam explicades por ocutros fatores.
IT.2.1.58,. Préclise g énclise por tipo de sentenca.

O fatores agqui considerados s3o (cf. discussiio na
maegho I1.1.3):
a) Sentenga raiz

h) Principal

v} Coordenada



41 Adverbial coordenada

e} Encaixada sem cabega

fl Encalixade caordenada

g} Optativa

A tabela

aps fatores a,

XRZ

XX1

LIx2

XIXL

XVITIR

XVITIIL

XViiz

EVIXL

AVIZ

XYL

TOTAL
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4
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- - 2 1 4 G
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(83} {17} (78} {223 (77) {23}
G 1 10 i4 i
{100 {7%) (&2} {93) (7}
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Lim sxwame dos totais
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froegéncias
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maior de proclise nas coordenadas, do gue nas sentengas raix
ou principais. UObservando-se os dados ne perlodo gque val do
s@culo XVI & XVIII, percebe-se gue esta tendéncia se mantém
- na  maior parte do periodo o percentual de proclises nas
coordenadas € maior que nas outras duas, ficendo um pouco
abaixo soments em dols periodos 3 la. metade do século XV1 e
Za. metade do seculo XVIII. Ainda de oplho nos  totais,
percebe—~se qUEB as sentengas ralz: apresentam um percentual de
proclise maior que  as  principeis, sendo que, no  Aesmo
pericdo citado acima ,nem sempre 0 2 oespo se da, cong &
facilmente observavel.

J& noe seculo XX, onde os dados devem ser interpretados
com cautela, uma vez gqus os resgltados no total neo refletem
aguilo gue se sspera do PB (ef. distusslio & respeito da
tabela 2), 2 proclise & maior em sentengas ralz, seguidas de
pertc pelas coordenadas , tendo as prircipais wum baixo
percentual de araﬁliaa {ZD%) =& # mesna  tendéncia &
reglstrada no saculo XIX,

g gue se pode dizer desies resultados? 0 tipo de
sentenga repregentaria um condiciomamento significativo? és
altas fregiéncias de praclise nas coordenadas seriam  um
sinal de que a conjunglo gue as inicia atua como um
*atrator®; un operador dagueles descritos na segdo 2 da
introdugie? Os proprics dados podem responder por si mesmos,
Lma ver gue as tendéncias esbogadas pelos resultados totsis
nEn s¥in as mesmas em todos os periodos. Oz resultados devem

mer lidos, da mesma  mangira que  os oubtraos J4  analisados



anteriormente, como refletindo a forga do fator posiglo do
verho na sentenga.,

Obsgrve-se que, nNas coordenadas, teremos  sempre  a
situagio em gque o verbo ndo estd no limite da sentenga,
agnguanto nos outros dois tipos de sentenga, & possivel gue o
verbo esteja nesta posigio. Dal tersos os altos pgrcentuais
de préoclise nas coordenadas e uma certa irregularidade na
distribuigio das occorrdnciss de proclise e énclise em fungHo
dos trés tipos de sentenga. 8Se sste for realmente 0 cazo,
teremnd entlo que o fator tipo de sentengs nido & relevante,
@ ,além disso, gque 2 conjungio gue introduz as sentengas
caordenadas ndo  deve godpsr, na estrutura da sentengsa, 4
mesma posisdo gue  um  conplementizader do tipﬁ Q, por
premplc, UM Ve que, com 8 primeira a proclise e apenas
majoritaria, enguanto com o segundo, & proclise & 0 regra
geral. S8 a explicag¥oc para esta regra for de natureza
sintética, svidentemente o estatuto de unm e de outro nio
devera zar o mesmo. Estas consideraglies téEm & 0 vVer Com os
regultades pque serio esbogados  abaixo, uma vez gue se
discutirad novamente, em fungia dos nameros, & forma como
atusriam eét&s pperagies sintaticas.

A tabela 10 apresenta os percentuais de proclise @
gnclise em fungio dos fatores restantes deste grupo. Todos
aiio casns em gue o complementizador seria possivel mas n3o

ocorreur fonsticamente preenchido. Vejamus o resultados.

4]
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advertial encaixada eneaivada optativa

coorden. coorden., &/ cabega

F E F E P E R E
XX2 = - - ~ - - -
XZL - = 1 Q - - 1 0
XIXZ - - 2 i - - - -
AIX1 1 0 - - 1 O - -
AVEITITIZ L 0 & £ 3 G - -
AVIIIL 1 0 4 v 5 O - -
IVIIZ i 0 3 Q 7 & - -
VIt - - 4 o 5 o - -
AV, - m & 0 X O - -
ivii i O 2 v - - - -
TOTAL b= Q 27 1 2f G 1 K

TABELA 10 - Posigio do clitico sm sentengas entaixadas sem
presnchinmento fondético em Comp

Um rapido sxame nestes resultados ja é o bazstante para
gue nEp  tenbamos  divida: as  sentengas retratadas  pelos
fatores acima 3o categdricas em matéria de préclise. Ha
apenas um Wnico caso de #nclise no total destes dados.

0 gue tais resultados significam? Em relagiip as
srcaikadas sem cabega, L0 comuns ainda em texteos Jjuridicos
¢ documentos oficiais, & plaugivel admitiry gue seja apenas
wna guest®o do  texto escrito. 0w seja, supondo gue o
conplementizador geja spernas omitido ne escrita, pode-se
gizer gue a praclise se justifica como suldeite & condiglio
descrita na sagdo 2 da Introdugdio (cf. também discusalo

aore  ROUWWERET, 1990} . isto &, decorre  de LA Lomp



lsvicalmente preenchido, gue  somente fol omitide na
representagdo  escrita, o gue eguivale a dizer gue a
gramética do portugud#s cléssico n&m‘ tinha encaizadas
desenvolvidas sem cabega, nas condigles descritas.

Po cantrarim,.t&riamaﬁ gue admitir gue o portugués
classico tinha n& sua gramética encaixadas Ffinitas ses
elemento fonético em Comp, tal como no inglés, 0 que seria
maig complicado.

Ja gm  relagdo ds encaixadas e adverbiais coordenadas,
podenns supsr que N8o se trata apenas de um problema  de
georita, uma ver  oue tal processc de coordenagino @
perfeliiamente gramatical 2m poriugus stual {s@ia
hrasileira, seis guropeu). Neste casn, dada a forma
categérica como ooorre a priclise. @& interessants levantar a
hipotese de gue o ctomplemnentizador, gue aparece lexicalmentes
plena na primeira dés srcaidadas (ou adverbilalis) "continua
valendn” para & ssgunda enceixada, em gue ele n¥o aparsce en
forma fondtica:

19y “.aeg prometeu dizer a verdades do gue soubesse &
lhe fosse perguntadm;” (Frocessa contra escravas - Uberaba -
M35}

Isto pode parecer Sbvio, mas uma teoria que  busgue
gxplicar as téis condiglies de préclise citadas na seglo 2,
teria que langar m8pn de principios sintéaticos rigorosos,
deixande de ladn gquaiguer intrepretagio  de natureza
fonocligica para o fato. Assim, as ligleés da gramatica

bradicional de que 4 posiqio dos cliticos na sentenga & uma

28
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questio de Yeufonia® cairiam, palo menos em  parte, por
tetrra,

Evidentemnsnte essas conclusbes sf%o possiveis s se
avitar uma “regra geral” de préoclise. Na segio I11.2.1. & nas
demals em que viemos examinando os resulitedos, ficou patente
wha grande  tendéncia & préciise no portugufs classico.
Supondo gque esta tendeéncia fosse t&o forte como © @ em FB
atual, poderlamos dizer gque as condigles expostas na segio 2
perdem o significado. Forém, ao compararmos & tabela 9 @ a
tabela 10, podemos ver gue, na segunda, o8 resultados de
procliise siic de tal Torma gategdricos gue dispensaram o uso
das percentagens. Isto quer dizer gue se 0 sistema permitia
variagdo, isto ocorria en  sentengas nas guals nio havia a
possibilidade de wum complesentizador ‘Yembutido’, como & o
cass das senteEngss que serviram de fatores na  tabela 14,

Fica, no entanto, & ressalva felta dévida.

11.2.1.6. Algumas conclusbes preliminares

Pudemeos perceber que os resultados diacrdnicos revelam
LiMa gramética. aue, no  periodo gue vei do sécule XVI O ao
séowla XVIIT permanece de certa maneira estével no gue ftoca
& posig¥n des clitipps. & tendencia & proclise faz estie
portugues parecer bastante com o PH  atual, UOs dados
relativos ac FPB atualy por sua vez, apresentaram um

nercentusl de pr&clisa bastante inferior ao portugués



clagsico,mas como g8 btrata de textos escritos, tais
resultados, ocomo J& dicse, devem sor lidos como
condicionados pelo estilo. 0O que & interessante & gue esta
tendéncia A enclize comega a se manifestar a partir do
seculo AIX, o gus faz crer que deve ter havido um processo
de mudanga, sendo que, no gque diz respeitp & variavel
patudada, ela s0 & perceeptivel guando se faz ssta leitura
“ap contrario” dos resultados. A partir do séculoc X1X%, os
falantes passaram a ficar sensivels & uma press3o pela
gnclise, 0 gue & contraditério, uma ver gue o portugues
vinhas de um sistema 8m que 2 énclise ndo era majoritaria. Se
5@ parte do pressuposto de que o FR O & ossencialmente
proclitico, gue outra maneira teriamos de esxplicar os
resultados “ao contrarie”?

Pudemos percebsr Que a posigio o verbo nag sentenga £
o fator que mals fortemente condiciona a posiglo dos
cliticeos, guande se trata de verbos Unices em sentengas
finitas. De {fato, a tendéncisa & praglise no pericdo gue val
gdo seculo XV; ago  sécuwlo AVIII & somente refreada pelo fato
de o verbo comecar ou nNEo & sentenga. Isto nos leva a BLIPOYr
nue neste periode havia uma regra gue determinava a
proaclise 2 oubtra regra  que, de certa maneira, antepunha o
veros am cllitico ( & modalizag¥n do texto vai por conta de
n¥o s saber edatamente Quem se Move na sentenga, uma ve:zr
gue tanto aw clitico come ao verbo podemos supor sdvelis, no

terremo movedigo das regras dé movimento da lingual.
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No processo de mudanga, o FBE perdeu esta seglnda regra,
rastando 8 questio de s & proclisze que & registrada holje
seria fruto dos mesmos Processos que no portuguss classico,
i nED. Dadas as consideraglies acerca da “leitura ao
contrario' dos rasultadaé feitas no primeirc parégrafo,
pode-se desde ja, porém, supor que alguma mudanga houve.

Mas esta guest3o ainda deve continuar em suspenss. Uma
YEE gque examinamos apenas uma das varidveis, n¥o e possivel
ainda fazer afirmagBes mais taxativas. Do sexame das outras
variaveis, em gue o movimento meis longo do clitico esté
gnvolvido, serd possivel trazer mais subsidios para a

desCrigin dos processes enviorlvidos,

11.2.2. PUSIQAC DOS CLITICOS EM GRUFOS VERRAIS

VI.Z2.2.1. Resultados gerais da varlével — mudanga A
vista

£ nossa variavel agui @& a b {(of, segio V.10 gue tem

guatro variantes: (83

#., Na segin II.1.1, guando apresentamos && variavels,
DDRSrvARDE ey ambara tratados teacnicamente comng
giferentes, & wvarlavel D (gue tesm advérbios € a negaglo
antes 4o primeiro verbo de Qrupos verbais) poderia ssr vists
comgd um  £aso especial da varidvel B, De fato, se se pensa
gue o clitico esté tematicamente ligado ao segundn verbo, o
fabto do pstar proclitice a wum  advérbio pré-verbal n3o
dnvalida tomd-lo como um  caseo da variante & {(cl-V Vi, se
me tem em mente o movimento do clitico. Assim, deos 327 casos
glep griapos verbals agralisados nesta gegdo, 48 s3o Cas0s em
gue estes grupos verbais estio precedidos dé ddvérbios ou da
HEgaL 0,08 quals serdo depols analisados separadamente na
gegds I11.2.4. :

10l
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Foi computado  um total de 388 sentengas em gque bavia
grupns verbals com oliticos, Destas, &1 foram casos  de
sentengas ou gerundivas ou infinitivas. Estes 61 casos gserdo
sxaminados & parte, gquando se tratar das  sentengas  sem
tempo. Restam, portante 327 casos de sentengas com grupos
verbals com tempo Tinito & & tabela 11, abaixo, apresenta as

fregliincias de cada varianie:

L0



& ) o fa} TOTAL
24l 7 x3 E X237
{B0OW) (2% {10 {8%) (LO0%)

TABELA 11 — Total de coorrencias de cada variante &m grupos
varbais

Foses resultadog mostram que & variante a foli & mais
fregilente, alcangando o percentual de 804 das ocorréncias de
grupos vervalsy ou sejay, a4 posigio pré-primeire verbo &
superior a todas as oubtras. Neo caso, foram computadas tanto

sentengas em gue OB  grupos verbais eram precedidos  de



glementos “"atratores®, guanto de grupaos  verbails M
prevedidos deles. Vejamos até gue ponto esses elementos
alteram o peprfil dslineadm. A tabela 12 abaixo apresenta as
mesmas varisntes, mostrando as suas  fregi@nciss em  duas
situagies: guands 0 Qrupos  verbails foram precedidos de
algum elemente  "atrator' (sob o rotulo com) e guando os
grupas verbais n¥o foram precedidos de  Yaterator?(spbh oo

Fatulo sem).

A b c d TOTAL.
s&m Hi3 S 20 13 100
{607 {84 C20%1) (15%) {LOO%)
coin 201 2 13 i3 227
{E9%) (1%} {&6%) (5%} {100%)
TOVAL 2&1 7 33 peg 327
TABELA 12 - Total de pcorréncias de cada variante em grupos

verbais, esm funcio da presenga ou auséncia de "atratores"

Comparando—~se & fregléncis relativa de cada variante
ras duas situsgles, percebe-ge gque a posig¥o do clitico em
grupos verbais € algo =sensivel &8 restrigbes expostas na
sEgio 2, uma  ver gque & Tregiiéncia relativa da variante a
{ ¢i~V V) & de 8%%, gquando o grupeo verbal & precedido de
algum glemgnto atrator e de 0% na situagio oposta. Por
putro ladeo a variante d (V Y-zl ) passa de 9% na segunda
slituagin.  No entanto, emnbora sensivel a pressnga de
“atratorest, a ?gf;aﬁt@ a {ci-v Vi ainda & alta o

suficiante para mais freglente que todas as oubtras variantes
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Juntas @ esta situagio de proaclise ao primeirp verbo nio é&
caracterigtica nem do PE nem do PR atuais.

Da wvariante ¢ (Y Ci-V)  nEo se pode dizer muita
colga, J& que ela & caracteristica do PE atual e, uma ves
gue o namere de ocorrencias dela fol baixo em relaglo ac
total, pode-gse SUupor quE A maior parte delas tenhba sido
registrads no século XX,

E precisp, agora,; veriticar como esses resultados se
comportam  diacronicamente. A tabela 1% apresenta ASs
fregiigncias das gualtro variantes, em pericgdos de cinglenta

anos, nas duas situagles.

105



BEM ATRATDORES LOM ATRATORES
-} ks o o - ) C d
X2 O i is i 3 ] i1 ey
% 4 &7 29 1% &G 13
XA1 £ O x b 2] Q i 0
% 38 2% B89 i1
$IX2 4 = ] 1 iR 2 0 i
4 87 a9 i4 83 it &
Xi4i i o % O 5 O ¥ G
%o LO0 1GO
¥VIIIR b O i - 27 G 1 T
“ &7 11 22 g7 a io
AIMIIIZ 7 ] 2 e 29 G O it
Y% 100 g1 2
AVIIZ 13 ] £y N 1é 3 ¥ i
%100 24 &
W11k id & £ 2 248 o D Ly
%00 100
EVIZ L& 1 0 i i & r i
AN | 4 97 !
AVIL bal i £ £} A% Q Q O
Y% 8% 17 100
TOTAL &0 A 20 15 204 2 1% 11
&0 pa 20 i5 a% i & o)

THBELA 13 - Fregiéncia das variantes nos grupos verbaies com
atratores ¢ sem atratores, em pericdes de 50 anos

Fela tabela 13 percehenons comt nEo podemos, Do caso da
variavel em guestio, analissar globalmente os dados. Haviames
lgvantade, quando da tabela 12, a possibilidade de a
prociize ag primeliro verbo de grupos verbais ser sensivel a
progsenga de elementos "atratores”. Agora podemos ver gque tal
n¥Eg & o casp: abserve-se comno o percentusl de 0L registrado

para a variante g { ei-V Vi, no total ses "atratarss’, sobe
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substancialmente no periodo que vai do sécule XVI ao sérulo
XVIIL {chega a 1004 em treés periodos). Comparados aos
resul tadas com  "atratores” nenhuma diferenca sistematica é
sgntida neste pericdo. 0 gue bouve fai uma alta concentragXo
da variante d ( ¥V V-cl ) no séculp XX, guando a variante a
i~ Vi Nko mais ocorre na  situsglo em  gue 08 grupos
verbsis nXo  s3o precedidos  de nenbum “atrator”. Isto & que
propicion os percentuals da tabela 12, gue nos  levaram &
falsa indicagln de gue os gQrupos verbais eram sensivels aos
Tatratores”. Vemos assim, gue estamos, na verdade, diante de
graméticas bem diferenciadas.

A tabela 13 nos mostra ainda gue, diferentesmente da
primeira variavel estudads, no caso dog grupes verbads os
resuliados nos dados da 2a. metade do século XY refletem
muito mais proximasmente o que se aponta comp caracteristica
do PR atual - a proclise ag sequndo verbo de grupos verbals
{wariante c). Dos 33 casos destsa variante apontados na
tapela 12, 27 gsto concentrados neste periodo {o
pereentual fica na casa dos 674 em relag¥o as outras
variantes). A extensdo deste fato & que a tabela 13 acima
revela claramente um processo de pudanga ocorrido: atée o
seculo XVIII, n¥#o foi registrado nenhbum caso da variante ¢.
E na segunda metade deste século gque foram registrados os
dois primeiros casos desta variante, um, Com a presenga de
"atrator” antes do primeiro verbo, outroe sem & pressnga
geste. Mals alnds, da mesma manesira gque com a variavel

anterior, no caso da posigio do clitics nos grupos verbais o
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gistaga pRrmansce falativamente eztdvel neste pericdo gue
val do século XVI aop séoulo XVITI. A posigio pré-primeiro
verbo & sempre maloritéria, independentemente de os grupos
verpais virem precedidos de Tatratores'. Considerande gue
ainda n¥o fol apresentado naﬁhum autro resultado gue avalie
a forga dos possivels fatores condicionadores, pode-se supoyr
gue este padrio de praclise ac primegiro verbo seja muito
mais forte do gue aparegnta, uma VeI gus o8 casos de @nclise
20 primeiro € ao  segundo verbo podem estar s dando  em

fungio de algum fator esspecifico.
11.2.2.2y 0 tipos oe grupos verbais g a mudanga

Os grupes verbais foram divididos em  trés grandes
grupns, conforme a forma nominal do verbo principal. Temos
apsim: ¥+ INFINITIVOD , ¥ + BERUNDIO g V + PARTICIFIO.
Evidentemente esta taxionomis encerra mistérios sintéticos
maiores do gue explicita, Ha sua simplicidade. Tais
mizterios serlo abordados mails a frente. Vejanos Comg s
conpurta diacronicamente cada grupe desses grupos verbais. A
tabela 14 apresenta  Ja .aa resultados diacrdnicos, nE0
fazends distingXo entre a presenga ou nHo de  "atratores®

arttes do primeiros verbo,
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TANHELA 14 -~ Fosi¢¥o do clitico segunde o tipo de grupo
verbal

Observands os dadps relativos sc século XX, percebemos
gque o8 grupos verbaile com gerondio admitem mais a préaclise
ap ssgundo verho gue o oubtrogs, 2 que as construgbes com
participio =80 a5 que menos permitem essa  variante. Foe
cutro lado, s83p essas construglies gue apresentam o 2 maior
percentual de préoclise ao primeiro verbo. 6/ interpretagio
destes resultados deve se paudtar, porém, pelas consideraghos
de natureza extralingdisticas gue j4 fizemos em relaclo aos
resultados. Mais que isso, velo a necessidade de separarcus
a primeira ‘metﬁde deste século da segunda, uma ver que , em
regul tados anteriores,ja sentimos diferenga entre elas, E o

gue podemcs ver na tabela 19 a seguirs
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1 1{4; i{4) 1&(62) B{30} 261100}
X2 6 1¢9s G {82 1(9) 110100}

P L{33) G 2{&7} ¢ SL00)

i FCR0) Q {20} SeaG) 1473100)
i B i o 2{ 100} 0 2(L00)

B S{100) Cr o ¢} {100
TOTAL 11 1 31 ia S7 (100}
TARELA 13 - Posigio do clitico segundeo s tipos de grupog

varbais, no século XX

Na tabela 19, que & apenas um detalhamento da tabela
14, podemos  ver claramente o guanto no século AX o gerdndio
& mais permissivo & proclise, Nos grupos verbais. Fodemos
var também wuma diferengas entre a primeira e a segunda metade
do eeculo XX, no que diz respeito 08 grupos verbais com
particlipioc ¢ com inftinitive. Observe-se como & proclise o
primaivo verbo @ majoritéria em grupos com participio na ia.
metade deste séculn, gnguanto a proclise a0 segundo verbo,
no caso de grupes verbals com infinitivo, e maior na segunda
metade do  sdculo XX, do gue na primeira (2% na  segunda

metade @ 20% na primeira metade).

Voltando & +tabela 14, podemos j4 ficar sabendo gque os
dois primeiros casns de préclise ac segundo verbo, gus foram
registrades nos dados do seculo XVIII se deram um com grupos
verhais oom infintiveos, oubtro com grupos varbais com
gerindic,. Embora sejam poucos os dados, € sintomatico gue

swiam ssses dols tipos de grupos verbale que apresentam, no



gecule XX, maior permissividade a essa pasigdc, em dadps
gscritos e, por consequinte, suisitns a forte monitoragio.
J& observamos, com os resultados da  tabela 13, fue o
periodo que val do século XVI ao século XVIII apresentava um
padrdo de préclise a0 primeiro verbo gue em ARlguns casos
chegava a ser categérico. Isto noes conduz fatalmente ap fato
da  gue pouso  mals  haveria por dizer: no entanto os
resultados da  tabela 14 apresentam algumas sutilezas gue
paden nos cmnduzir mais tarde & hipbteses gramaticais bem
interessantes. J& haviamos observado também gue a énclise an
primeiro verbo tinha sido multo pouco freqiiente nos dados
gque viia do sdculo AV a0 século XVITIL.  Restarisa assim =&
gnclise ao segundo verbo como dnica  concorrente possivel
desta variante. 0 gue vemds & gue, NS POUDDE CR8DE 2M QUE O
padr3o de proclise o primeiro verbo niin & categdrico, & nos
grupes com  infinitive gue s registram casoyg da varliantes d
(W Yeell. Observe-se sspecialments o séculeo XVIII, em gue
a8 construgles com infinitive apresentam um alio percentual
de énclise aoc segundo verbo {variante d} se comparados acs
resil tadog dog séculos antericgres, lsto & sintomatico, se e
pensa qué o séculio XVYIII, para nds, fol o periodo em gue a
_mudanga comsgol & se  dar, Assim, embora a préoclise  ao
primgiro verbo fosse extremamente fTorte neste periodo de
treés séculos, se havia possibilidade de varisgin, esta se
dava nRs  grupos com infinitivo, Acrescente-ss a isso o fato
e que, no mesma  perdiodo, os grupos com gerundio foram bem

pouco produtivos  — wm total de 14 cagos nos trgs 5étu155,
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Sabemos que as construgies V + GERUNDIO fazem uma diferenga
antre PE 8 Pﬁ, sendo caracteristica deste Qltime. E
interessante notar que nos  grupds com gerdrndio temos maioe
penetragio de préclise ao sequndo verbo em textos sscritos
em FR, sendo este tipo de construgko relativaments recente.
Uma hipotese gue podemas tirar distoc & gue este tipo de
construgdo se  implementon em  portuguds  juntamente com &
posigio de proclise ap  segundo verbo em grupos verbais, Os
deois ferOmenos  teriam assinm nascido juntos em PR, & a forga
com gue 08 dols ooorrem em dados escritos atuals leva-nos a
pENSAr due o processo de ruapturs tenha sido moite forte, una
vigr gque s3o anbos processeos recentes em FE.

Por  outro lade, os resuliados de construglbes com
narticipio - tanto os atuais guanto os diagroanicos - nes
legvam & crer gue tals construgbes devem ter - ou devem ter
titdo -~ propgriedades gramaticais especifices gque de alguma
mangira se colocaram contra o processe de mudanga gue se
implementava. E  finalmente poderiamos aupmr-qua a mudanga
foil desencadeada nos grupos verbals com infinitivo, tomow os
grupos com gerdndio, gque se implementavam no sistema e por
fim o8 grupos com -participic, gue talvezr tenham resistido
com alguma Dbravura, mas tiveram de dobrar—se ag furaclo gue
petremecia as ralzes da lingua.

8 prédima passp da nossa énélige seria ohservar as
fregii@éncias de cada tipo de construgdo, levando-se sm conta
& natureza do primeirpg verbo. Lomo a VAriaglo @ muito

pRguend, prefiro NED cansar o leitor apressniando sails uma

iid



tabala. Em  relagdo ao portuguss cléssico, vale a pena
registrar gue &% construgbes co participico abrangem tanto

construclies passivas com awxiliar ser (31 dados de um total
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de 5% construgbes com participio) quanto congtruglies com o

auniliar ter (322 dados de um  total de 53 oconstrughes com
participio}. Ja as construgles com  infinitivo, no mesmo
periodos do portuguds clissico,. dé wm total de 172
construgleas, 87 s8o casns am que o primeirc verbo é@ "mais!
auxiliar (73 medals e 12 casos com auxiliar ir) e 8% s3o
canos em que a cliticizag®o an primeiro verho snvolve clitic
climbing., Vé-ge assim gue o alitissimo indice de préclise ao
primeiro verbo neste periode nd8n sofria nenbum tipo de
restrigiio sintatica. O gue npos faltam  s3o dados de seéeculo
$IX mais representativos  do processo de mudanga em
andamenta, atraveés .daﬁ guaizs poderianos ver guais desses
tipos de construglo se tornou mais permedvel primeiro.

Estas gquesties serlic retomadas malis & frente, gquando os
resil tadns forem confrontados a uma teoria gramatical gue
nossa fornecer subsidios para a8 hipSteses levantadas. Uma
pargunta gque se pode fazer agora @ se a distribuigXo dos
cliticos pelas quatro variantes sofre alguma restrigio par
algum fator. Evidentements, no periocdo gue vai do seéculo XVI
ao século XVIII temos poutas varisagi3o e, por outro iadm,'m$
gados  mals recentes devem ser lidos come sujeitas &
possiveis prossies normativas, 0O e paderia patar

itlugnciando nos pousos Cas0s de variagio?



11.2.2.3. Debulhandn o trigo

fuande analisamps & varidvel A, observamos gue &
posigHo poupada pRlo  verbo e sentenga influengiava
decisivamente oz dados, mgsno no portuguis cléssico, em gue,
oo na caso da pwwseﬁta varidvel, havis pouca variagi¥o., E
claro gque a pergunts gue se faz €3 o nesmo fator n3o estaria
agul tambem  Anfluenciando & distribuig3o das variantes?
Neste caso, esperariamos gque as variantes b, ¢ e d
noorressem com maiogr fTreg#ncia guando o verbo nEo
sstivesse no comego do perlodo. Fara maior facilidade na
leitura, apresentamos, na tabela os fatores reunidos,
comsiderando apenas a posig¥e do verbo, estando reunidos

também os periodos de tempo.
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TRBELA L& -~ FPosigido do clitico nos grupos verbals, segundo a
poelgdo do verbo

£ NOSSaA

resutltados apresentados

casos da
em que
sentenga {
¥id: n¥o

inicia o

expectativa

variantg a

e

VE  Lm

poLCo

frustrada nos

pela tabela l4. No século XX, os 11

{ ci-¥ V] ocorrem todos ng situaglio

o verbon & precedido de algums elemento no interiocor da

XV 1., 0 mesmo tipo de situvag¥o se dé no século.

pericdo

v X o),

pando

varbo

ha nenhuma ocorréncia da variante & guande o verbo

inicia =&

zentenga principal precedide de uma outra sentenga adverbial

{..V)Y . J& no portuguss dos séculos VI a XVIIT nlin tivemoss

- infellzmente
pariodo. Nos

pracedido de

-~ nernhum dado em
Lasts qus o wverbo
uma adverbial LD I

aue o
inicia

todas

£

s

verho encabegava o
SEMTEOCHR,

casos  da

varisvel (9 ap todo) se concentraram na praciise ap primeiro

varbo, difersntemente dos sdéculos XIX e XX. Dendo assim, nEo

nodemnons afirmar

an porituguss

classing.

De qualguer forma,

t80 categoricamsnte a influgncia da posigio

os indicios dos



dados do  seculo XX e os resultsdos j&4 avaliados da varibvel
A podem nos permitir dizsr que tenha sida o um fator

relevante.

Ficamos ente, ainda, com O8 casos de  varias3o peor
explicar, mspeclalmente nos dados dos seculos XVI a XVIIT.

Uma das expectativas em relagdo ang grupos verbais era
e EET] o clitico e sl CErTRgASSE algum tipo de
condicionamento, seja fonwldgico ou sintdtico, uma ver gue,
s se suplie gque ele "gg sovimsnta' sobhre 0 verbo, as suss
garacteristicas podem esxercer algums influgncis sobre o
fenamens. A tabela 17 apresenta 38 distribuig¥o nos grupos

verhais de cada cliticeo individualmente.
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THBELA 17 - Posig¥3o de cada clitico nos grupos verbais oo

traée pericdog de tempos

O primeiro ponto a destacar € en relagio aos resultados
4o clitico o no século XX, Tomo j& vimos, a variante ¢
{(V gl=¥V) foi majoritaria no periodo, como seris de esperar.
Forém, © clitico o apresenta-se como uma restrigip a pssa
pogsigdo 1 N sew casco, a &nclise ao sequndo verbo e
majorithria (674 dos casovs), havendo somente um caso  de
proclise as  segqunde verbo. Isto nos leva a pensar que, sg o
clitivo o fosse colocado A parte no sécwlo XX, 0 percentusl
de proclise  ao segundo verbo teria ﬁ;dm ainda a@aliory nos
igvaria a pensar btambem gue se gle tem tal comportamento em

dados sscritos do século XY, seria de ssperar QUE DS S0USO0S



casos de variagdo em relag3o & variasnte a, nos séculos (VI a
XVIIL, ficariam concentrados neste clitico. No entanta, n3o
& isso que ocorre. Em tal periodo, hé somente um unice caso
de énclise an segundo verbo com o clitico o. s dez casos da
variante 4 (Y V=l ) reglistrados ne pericdo se distribuem
gntre 08 cliticos s (4 casos), me (3 casos) e lhe (2
casasl, além da ovorréncia com o clitico o . Destes, o
militico me & o que apresenta proporcionalmente maior
wmoearrdéncia de variante d (V¥ V-el) - o8 X casos constitutem
10% do total de ocorréencias da varisdvel no periodo. No mesmp
periodo gue vail do século IVI ap sdculo EVIII vale destacar
ainda comn a variante a (gl-V V) & forte para todos os
tipos de clitico. Isto nos mostra gue todos estes clliticos
ficavam submetidos aps mesmos principios sintéticos au
fonolagicos, independentemente do peso individual gue algum
deles pudesse ter. Lembremos & propésito gue dos 10 casos
referidos acima, B #£st¥o contentrados no séculeo XVIII, gue
foi o periode em gue a turbuléncis se manifestouw na lisgua,
Teria 8la comegado pelog cliticos s e me ? Zabemos agora
que ns  deis casos  da vardiante c (V. el-VY) registrados no
sdecuin ¥VI11  forsm com estes dois cliticos, em grupos
verhajs com infinitivo, gque &ram as constiruglies permeaveis a
variagio {(cf. analise da tabela 14). Evidentemente, sio
poucos casgs, mas poderiamos, a partir destes casus e dos da
variasnte d o mesmo paripdo  levantar hipbdteses para D
processn de mudanga, uma ver gque foram estes cliticos os gque
y %

o

presnoheram no periodo os casos da varitante o (W Ver i
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Uma forma de responder a esta pergunta & observar o qua
estes dois cliticos poderiam ter em comum, Um outro grupo de
fatores utilizado tem como base 0 papel do clitico frente &
grade temdtica do verbo. Na tabela 1B, podemos observar comn
o cliticos se distribuem pelos grupps verbais em fungXo da

fungdo temdtica desempenhada por sles.

a b c d T

temna 71781 0 Q 2{22) F{100)
5E PARBS . au{ilod) G Q Q S3{100)

Brorm. 11079} G {7} 2014) 14100}

indet 4{1a0) 0 Q 0 403053}

tema AH{100) 0 ] 0 &{3003
ME benefic. 4{100) 0O 0 & A4{100)

henefac. 1&6(B9) O & 2(113 18{100;

prom., 0 0 1(80) 1050) 21L00)
TAEBELA 18 -~ Distribuigio dos cliticos se g me por papel

tpmatico nps séculos XVEI a XVIIil.

Fessalvandp-se novamente que a variagio no periodo ers
peguena, podem-se, no entanto, levapntar alguns indicios pela
tabela 18: o ¢litico se de ﬂmnstrugﬁaé passivas e dg
indeterminagio se concentra categoricamente & esquerda  do
primeivroe wverbo, ao passo que os reflexivos adeoitem a
variaco (a proposito, os dois casos de proclise ao segundo
varbo ocorreram Justamente com as pronominais). Poderiamos
supor assim que & nudanga teria se iniciado com cllllaos
tematlecamente ligados aw  wverbo, em especial athueies
extremamente ligados, coms & o0 case dos cliticos gque
aparecam nos chamados verbos pronominals. 3@fia interessante
confrontar o dados deste periodo com os do séeulo XX E o

gue vesos na tabela 1% abaixo:
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tens G 0 0 10100 1(100}
5 pass., Z{1003} G G O 20100
pron. O G & 100} G AI00)
indet. Q 0 QO 0 G
tena O 0 0 _ 18 i}
ME henatf., Q Q G Z0100Y  Z2L100)
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TAREELA 19 - Distribuiglo dos cliticos 88 2 Mm@ Nos grupos
verbals por papel tematico, no século XX

O dados embora poucos apgnas oconfirmam o gue
pareebemnns nos  dados do  portugues  classicor os cliticos
reflexivos, guando ligados a verbos “praﬁgminaiﬁ“ aprasentam
umia tendéncia de se cliticizarem mais a0 segundo verbd, ao

gual estido tematicamente ligados.
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I1.2.2.4, Sumarizando descobertas - pequenas conclusbes

11.2.2.4.,4. A variavel A versus a variavel B

Podenos agar&“r@ler com mals seguranga os resultados da
primeira variavel analisada. Tinhamos observado um  alto
padrdo de oréclise neate periodo de széculo XVI ac século
AVIII & um alto padrio de 8nclise nos periotos aubseqﬂemtﬁs,
o que contrariave a nossa expectativa em relago ap FE
atual., Haviamps atripuido este fato A pressdo da norsa, uma
vez que hodos os dados s¥o de textos escritos. inclusive os
do momento sincridnico. Pelos resultados da tabela 13 podemps
merceber que & variante o, gue & nHEo-padrio, & a mals forie
neste momento  sincrdnice. Iste nos leva & pensar gue,
diferentemente da primeira varidvel, no caso ¢os  grupos
verhbals a pressdo da norma ndeo & suficiente para interferir
significativamente nos reguliada&. Igto pode SEf
interpretado comd sinal de gue, no caso dos grupos verbais,
a mudanga foi mals forte o majis profunds do aue na primelra
variavel.

Outro fato interessante a destacar @ qué a #gnclize, no
casa  da primepira  variavel astudada, comegoul a L
majoritdria a partir do sécule XIX. Comp estamos trabalhando
a partir de wn padrip de préclise no FR atual @ como os
resul tados até o smécuylo XVIII indicavam um &lto percentual
de proclise, aventamos a possibllidade de uma mudanga, ainda
gue aparentemesnte ela nito tivesse ocorrido. Confrontados
agora agqueles redlltados com getes expostos na tabela 135

podenss “sentir’ & mudanga no caso da variavel com verbos
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s0zinhos: a partir do secule XIX os falantes passam a ser
sensivels a pressBes normatives, o© gue indica, assim, gue
algo havia mudado nas regras da lingua. Como os dados até o
geculio XVIII S0 te #tores BRNNO0 comprovadamente
portugusses, ou  pelo senos de naclionalidede desconbecida,
enguanto os posteriores comprovadamente brasileiros, podemos
supor que & mudanga operada também es FE, em dirgglo z um
padro de enclise atuou socislimente sobre o portugués
georita no Brasil, farzendo com gue , contrariamente ao runo
gueg seguda & progria lingue falada, os falantes buscassem o
madrdc portuguss de 2nclise. A proclise, que até o seculo
AVITI sra & norma, passa a ser estigmatizada em PR, om

fungio da mudanga verificada no PE.

.11.2.2.4.2 Assentamentos

Por ora, dadea & forga gue os resultados tém, podenos
deixar sstahelecido 0 seguinte:

&) Ate o século XVIII, o pertugudgs apresentava  um
padrio de praclise aoc primeiro verbo de grupos verbais gue
difere tamto do PE guanto do PE atuasis. Todos o8 cliticos se
submetiam & este padr¥o, sendo gue a variagao com outras
posigles se dava com grupos verbais do tipo V + Infinilive

BY Na 2a. metade do século XVIII deu-se um proceseo de
mudanga perceptivel nesta varidvel, no qual a posigio pré-

primeirg verpbo fol substitulda pela posigle pré-segundo

verbo, no FPHj
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©) Felos indicios colhidozs o processg deve ter se
iniciado pelos grupos verbais do tipo V + Infinitivo,
atetando mais fortemente os ¢liticos reflexives. 0O clitica
G, porém, fmHo ocupoul .a posigio (| o gque deve ter concorrido
para o seu  desgpargcimentol, razfices fonsldgicas ol
gintadticzas devem ter concorrido para o fato. As construglies
do  tipo Voo Farticipio parscem teyr  apresentado  um
desemepenho bem peculiar, tendo sido talver o dltime dos

grupes verbais que adotaram o padr3o.

11.2.3. A variédvel € — ¢litico sm relagdo a advérbios
pré-verhais

Contforme j& vimos na seg3p [I.1.1. & nossa varidvel
agui tem as seguintes variantesy

a) ci-ADV/NEG

bk} ADV/NEG l-V
tends sideo computado um  total de 197 casos da varlavel. A
tabela 20 apresenta as resul tados totais, s@endo
sspecificados os adverbios.

x
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2 4 T
HEBADRU 448 %35} XR{47) 8E(100)
FREGUENTATIVO ) | FLI00) F{100)
INTENRIFICALUR 2{10n 18{20) 2100
LOCATIV 1¢11) B8} {1003
Ma00 {16} 47(864) Sh {100}
TEMPO 20109 1g{70) L00100)
TOTAL SB{30] LA (703 197{100)

TABELA 20 -~ Fosigdo do clitico em relacsgdo a advérbios pré-
varbalis.

Noz resultados da tabela 20 0 gue chama a atengio & o
gumportamento 408 Clicicos na negagad. oue apresenta  um
padrao  bem diferenciado es relagdo asocs  advérbios pré-
varbais: com & Negagdo, a variante a (cl-NEG V) 4 superior
& variante b ( NEG ¢cl-V)Y: no case dos advérbimﬁ, & maiowr
fregiiéncia da wvariante a (cl-ADV V) sp did com os advérbios
de mpds, gquands chega a8 164 dos gasos. Dados os resultados
que J& examinameos para as  oubtras varidvels gue mestram
mudsngas osorridas na posicio dos cliticps, & interessantie
ohegrvar, assim,. conao teriam se comportado diacronicamente
ps cliticos em relagdo & estes elementos pré-verbais.
Examinaremos de um lado o comportamenta dos cliticos em
relagdu A negagio o do outro o comportamento dos cliticos em
ralagiin ans éﬁvérbiwﬁ listadops acima.

A Tabela ) 21 apresenta o percursg diacrdnico dos

cliticos em relaclo & negaglio , em pericdos de 30 anos.
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& b T
X¥2 0 4{1000 G100
F & & 2(25} &(73) B(400)
XAIX2 ¢ FLI00) LLO0)
XIXi & 2{1007) 200
XVIIia loiag;y 7{41) 17(31003
IVIIIZ LH{TB) 2, H{{100)
ivIiiz 770 J(B) INL100)
VIil 2(40) S{hHG) Q@LLO0}
xViz 65(&0) A{40) 10100}
XWI1L 11401G0) 8] 11¢100)
TOTHL JFF(48) 44{32) HI(100)

TABELA 21 - Fosiglo do clitico em relagds & negas3o en
pericdos de 30 anos

Podemog ver pela tabela 13 gue hé&  uma nitida
diferenciagko entre dois periodos. De um lado, o periodo guse
val do sgculo XVI ac século AVIII apresenta um padrio em gue
& variante a { «l-NEX V1 @ sistematicamentes superigr
variante b [ NEG cl-v 131 do outro lado temos o5 pericdos
gseguintes em gue & variante b ( MEB gl-V ) & praticamente
catgghrica, refletinde o PE atual. Outro fato que chama a
atenglia & gue a primsira metade do século XVI & & gue
concentra a malar proporgdo da proclise & negaglo. Isto nos
sugere gue a anteposigio do clitico a glementos pré-verbals
neste pericdo talvez seja o restinto de um. processs  gue
teria sido mais produtivo no portugués medieval. No casp da
negago, parece que & anteposisdo do clitico Tol processo
gue perdurcu e era fendmenn previsto na gramética do
periodgo, baja vista os resultados, que dio sempre maioria
para & variante a {(cl-V Vi, Vejamos agora oz resultados

diacrénicos referentes aos ocutrozs 2lementos  pré-verbais.
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Dada a baixa fregqéncia da variante a, o gue nos far supor
pouta variagio, a tabela 22 apresenta o8 percestuais
reuninde todos os  tipos de  advébios pré—verbais

pspecificadoes na tabela 20.

A t T

iX2 o 7{L00) 7E100)
K2 ¢ 121003 12¢10Q0)
XIxX2 & &{400) & 100)
XI1¥1 ¢ GLLO0) {100}
XVIIIZ G 120300) 12{100)
XVITIL O FLAO0) 70100
XVIIZ Q 1&6{104) 16100}
¥Vili 1{1ié6) G(a4) & (100)
VIR 4{2%) 12(751 16{100)
VIl F{34) 18{466} 27 (100)
TOTAL 14{12) 100{88) 114¢100)
TABELA 22 -~ Posigio do clitico em relagin a advérbios pré-
verbais '

A tabela 22 nos mostra a cliticizago a advérbios pré-

varbals muito
ragistrads nog
sécula XVII.
seéculo XVI,
& her & anteposiglo

processo que  deve ter sido produtivo no portugues medieval,

mas  gue

raportanos
diferenga entre
gdo clitico
pam forte

um fendmeno

iado da praclise aos verbos simples & a proclisg ao primeiro

a

pouco produtive no portugeds,. O primeirs caso

iz casos

gspecialmente na primeira metade.

perds 2

tabela

2 Negago,

& ser

dados so

reastantes

do clitico

A negagldo

incluido na

d4a somente

portugueés
podemos
e estes adverbios:
CORO Yimos,

at® o seculo XVWIII e pode,

na primelira

ge  concentram

a tais

advérbios como

Classico,.

percebher umsa

& processo gue continus
ser tomads como

gramatica deste periods, ao

metade do
todos

Isto nos leva

a anteposigio



verbo de grupos verbais. Destes, o PR teria ficado apenas
com & proclise acs  verbos simples, generalizando-a. A
conparagda da tabela 21 com a tabela 22 nos leva também a
oheervar a anteposi¢io do olitico A negaglMo categhrica na
primegira metads do século XVI, o que nmihcide com o alto
parcentual de anteposigio acs advérbios no mesme perlodo.
Seria pogsivel pensar, assim, que a negagin éa putros
advérhbios, no passado da lingua, deveriam ter na gramiatica o
meesme estatuto, que peraitirie a anteposigdo do clitico. Um
processo de nudanga deve ter ocorrido, o gual opds a negagio
aos outros  advérbios. Np final do sécule XVIII, também a
negacXo perdeu & propriedade de permitir a proclise a ela,
assumindg o PR as suas Teigbes (somente a tituwle de
curicsidade, muitos advérbios deixaram & sua posiglo pré-—
vietbal 8 foramn assentar-zse a direita do verbo, como oS
intensificadores, locativos & os de modo, mas iss0 Ja & tema
para outra pesgulisal.

Valeria a pena, ainda, invaﬁtigar Wi poues mais o
comportamento dos cliticos em relagio a negaglo. Os manuais
de gramética assinalam gus a anteposigdo do clitico &
negagio se da em contextos nos  guals é precedida de outro
sloments “atrator?. Cheguemos se tal principio fun&innava ¥

gramatica do portuguds classico.
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& b T
somente negagin 10041) 14{5%)) 241460
Coampl. + NEG 27({84) S{1dé)y F2(L00)
SF + NE@ 4(100) o 4{100)
AV + NEG i(lGOJ G 1100}
TOTAL 42 {46Y) 12{51) 61 (1)

TakkLA 27 «~ Fosigido do clitico em relag¥o & negagloc pela
presenga ou N30 de outros Yatratores” nos séc. AVI a XVITI.

A tabela 23 & clara ap nos mostrar gue & presenga de
complementizadores antes da negagio cnﬁdicimﬂa fortesgnte a
anteposicie do clitico a negagdoy, em oposicgdo & auseéncis do
complementizadar, que farx com gque o resultadeo seja o
inversn: guando hi somente a negaglio, a variante b { NES cl~-
¥} & majoritaria. lsto nos leva a pensar gue o efeito que
ow complementizadores axercem sebre & posigio dos gliticos
e& portuguds  (cf. seglo 2 ~ IntrodugiXol, fenSmeno ainda nXo
devidamente explicado (cf. discusslio sobre ROUVERET 1989},
se dava de tal maneira que a negagao se portave como um
glemento de tal forma Junto an verbo que n3o impedia o
movimento doe cliticeo sobre ela, a0 contréarico de owiros
slamantos da sentengsa (como os advérbios, que teriam da
NEGQAGHE B diferenciado, como vimos). No processo  de
mudanga, alguma alteragio teris assin peorrido no estatudo

da negagdo, que passou 3 impedir o movimento do cliticeo.

Analisados o8 CASOS em gue & NBgagHn precede um verbo

gsimples (ndc sinto necessidades soul de examinar todos os

12



fatores, por entendar que pouca luz isto traria & andlise da
auestiol, agora & o casc de  eXaminar D8 casps 8n que  a

negagdo precede 08 grupns verbais,

I1.2.4., A Variavel D - a posigio dos cliticos em grupos
verhals precedidos de adverbios

Confarme a4 ressalted na seglRo 11.1.1. @ na nota 8, oz
dados agul aenalisados -~ um total de 4% -~ pstavam reunidos
no total de 327 dades de grupos verbais anslisados na segio
113.2. 0 wue importa agui & anpalisar o comportamento do
clitico fare & certos advérblios e da negagio Jgque parecem
ter, comeo J& observamos na segdo snterior, wn papel peculiar
na pesigdo cocupada pelo clitico.

A tabela 24 a seguir apresenta os resuliados gerais da
variavel D, ou zejia, a posigiio dos cliticos em grupos

varbals, guando da presenga de advérbios pré-verhalis e da

HRgAgHG.
a b « d & T

MNER 17(&0)  11(37} O© ER G 22{144)
MORO G Z{100) O G O G{100])
FREG Q 280 G 2{80} Q 4{1G0)
TEMP 0 L{50) 0 O 1{B30} 2(100)
LOC 0 1100y O Q O 1{100)
TOTAL  17{38) 24(53) O 27 1{2) A43(100)

TARELA 24 - Pusigio do clitico em grupos verbails precedidos
de advérbios ou negasio.
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Percebemos pela tabela 24 que a negagio se distingue
dos advérbios no que diz respeito & posig3o ocupada pelos
cliticos guando tais elementos se sncontram diante de grupos
vearbais. Somente a negaggm, ne conjunto de dados admitiuv a
variante a {(cl-NEB V V) -~ por sinal com maior freqiéncia,
anguanto os  advérbios tiveram a variante b (ADV  cl-V V)
bagtante fregliente, ao lado deg ocutras posigles. Nos dois
tEsns; provavelmente nd uma concentras®o dos dados no
periodo  gue vai do seculio  XVi & AVIII, dadas as
caracteristicas gue 14 levantambs,

Coma s  advérbios nXo  apresentaram nhenhuma novidade
para aguilo gue ja& dissemos, vasos observar de perts o
compportamento dog cliticos através do tempo, passeando um
pouco pela taﬁala 28, onde tepscs somagnte oz dados  com
negay o antes de  grupos verbaids, observsndo somente  as

variantes a 2 h.

& b T
L4 0 Q O
AIX O ALLO0) H100)
iIVIII 8(89) 114 F(100)
VI T{100) O T{100)
VIR H{BR) S48 13{100)
TOTAL 17{61} 11(39) 28{100)
TREELA 28 - Posigie clitico em relagdo & negagic antes de

grupos verbais, em periodos de 100 anos.

Era o gug se egparava, Da mesma maneira gue com oS
verhos simples, nos grupos verbals & 2 proclise & negag#Ho &
majoritaria no periode gue wval do século XVI a0 século
¥EVITI. O séouleo 2VI & gue tem, sztranhaments, um resultado

B gueE as duas variantes praticamentis so igualam {Comd vimos

130



para OB verbos sinples, & proclise & NegagHo @ aos édvérhias
& especialmente alta neste periodo). Provavelmente isto se
explica pelo fato de haver ou n3o ocutros "atratores" antes
da negagioc. Dy fato € issc que ocorre, pois 4 dos % caseos da
variante b (NEG cl-V Y1 neste sdculo ogorreram guande &
negag o MO era prevedida de nenbum outro  "atrator”,
grgquanto 08  QUiros casos da varidvel no periocdo calam sob
pgta condigin.

Movamente pudemcs perceber gue a negasgdo se diferencia
dos advérbios pré-verbais, no portugues cléssico, sendo
altaments permegavel ao movimento do clitico. Isto criava uma
situagio por demais sstranha ao PR atual, umd vezr gue wn
clitice tematicamente amarrado ao segundo verbo de um grupo
varbal se colocava antes de negagio. Un falante de FPB, nos
dias de hoje, provavelmente teris dificuldades de processar
wa tal sentenga,. Iste sostra o guanto a estrutura da
sentenga gm  portuguis deve ter m@dada: tanto o estatute
categorial dos verbos em grupos verbais, bem comp & negagio
dpvemn ter sofrido algum processo de mudanga muito forte, o
‘gual passow 4 impedir a posigio do glitico em  pousns

digstantes do verbo ao gual sstaria ligado.
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11,2.5. 08 cllticos em gerdandios & infinitivos

Nesta segio Mg vamos analisar como s comportaram
diacronicamnente os cliticos pronomsinais am SEntengas
gerundivas e infinitivas., Estaremos assim obssrvande as
auatrog  variaveis #m sentengas S LRI . Dada a
papecificidade de gerundios e infinitivos, RS anss
gricontrar resultados diferentes dagqueles que obsgrvambs para
sentengas com  tempo finito. Com tal descrigio, estaremos
completando o quadro dos resultisdos gramaticais do fenomenco
agui analisado, podendo, finalmente, sumarizar todas as

descobartas,
IT.2.5.1. Us cliticos emn gerundivas ~ verbos simples

Mouve am total de 144 sentengas gerundivas com cliticos
nas condigles da variavel A, gue tem como variantes: cl-V
@ Vv-cl, No caso, o0 gerdndios est¥o tanto precedidos de
possiveis elementos "atratores”, como ndlo precedidos deles.
& tabela 26 mostra & distribuigdo destes cliticos &m

perilicdos de 50 anps,

132



Froclise Pnclise TOTAL.
9 4 2{33%) 4(&7) &(100)
¥¥1 114 gi8v) L0000}
AIXR 3414 249(8%) 271003
XIixl 4] F1o0) FELiQ0}
XMITIz o 10(100) 1a{100)
IVIITL 14 2B({%d) Z2H{1Q0)
ELTR i ) 1(7) 14{23} 1841060)
¥VIIL 0 F{100) {10070
V12 L7} 14(93) LBLLIG0)
VIl () Z20{923) 2301080

TOTAL {77 134 (935) 144 (100)
TABELA Z46 - Proclise e #nclise em gerdndios por periodo de
20 anos

Ha nos dados uma tend@ncia A gnclise muito forte
come B8 vR, mesmo nos dados do século XX {consideranda os
dados dos verbos com  tempo Tinito, ne mesne pegricdo, n¥o &
de aatranhar}; Fela tabela Z6 percebemos gue & posic3o do
clitico em gerandios diverge radicalmente dos wvarbhos com
rempo finito, no periodeo gue val dos sdculog XVI & XWITL.
Yimos gue, com tempo finlto a praclise era smajorit&eria no
perliodo, o que fazia o portuguss deste periodo se parecer
Bastante com o PE atual. J& nos gerdindicos, a énclise &
majoritaria, havendo uns poucos casos de proclise. Beriam
estes Casns de préclise motivados pela presenga  de
Yatratorest? A tabela 27 esclarece a divida, apresentando os
dadas sem & presenga destes elementos. Vejamos o gue

acontece:
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Froclise Enclise TOTAL
XEZ2 2{3%) 4{&H7) H11001]
XX1 143} 7{88) (100}
Z1x2 Q 22{100) AR21100)
¥Ixl & A{100) &{100)
XYI1112 0 LG 100) LOCL00)
EVITIL O 2B0104) 2R{100)
XVYIiad 4] 14¢1007 14{100)
XVII11 0 FLI00) @{100)
AVIZ £ 130100 13100}
VIl O ZO(100] 201 100%
TOTAL I(2) LE0(98) L3EL100)

TRBELA 27 =~ Posig¥o do clitico em gerindios n¥o precedidos
de slemsentos "atratorses” por periodo de 30 anos.

A tabela 27 nos sostra um sistens no portuguds cléassico
sem variagdo na posige dos cliiticos em gerundios. Vemos
agul que o 4 casos de préaclise no periodo registrados na
tabela 260 sHo todos situzeles am qQue o verbo esti precedido
de algum slemento "atrator'; vemos einda refletido nos dados
o Beéculo XX wum pezinbo da mudanga: 08 3 casos de préclise
registrados no  pericde s¥o todos situsglies em que o verbo
nn g8t precedido de elementos ‘“atratores”, refletindo,

ainds que timidamente, o PB atual.
11.2.3.2. O cliticos em gerundivas - grupos verbais

Ezstamosg agora trabalbhandoe com a wvariavel H, e
sgntengag gérundivag. H&n casos M gque os grupos verhbals tém
e ey primeiro verbo no gerdndio. Houve 24 destes casos, B &
tabela 28 apresenta os percentuals das guatro variantes, s

periondos de 50 anns.
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a b c d T
A2 O 0 0 O 0
XA £ 2 L{iG0)y ¢ 1(100)
XKIXa 0 2(50) {28 1028 401007
xiXi 8! 1(100) 4] 4] 1(ion
IVIIIZ o 2¢ 800 4 20501 4{ 100
XVIIIL ] 267 Q 1(353% SC100;
¥Vliz 1053 0 ¥ 2L867) 2L100)
LATE I 1 1{25) {70 0 Cr ¢100)
Aviz 1{2%) TR ] ] 4{100)
XVIli O 4] o & ¢
TATAL I(1E) LE¢84) {8 &{28) 24(100)

TARELA 28 -~ Fosiglo do clitico em grupos verbais de
sentengas gerundivas por pericdo de 30 anos.

0 que & tabela 28 traz de mais revelante & o alto
pereential de énclises an primeiro verbo (variante b)),
aapecialmente no pericdo do portugues classico, Novamente
vamos neste perlodo poucus caseos de procliise ao primeiro
verbo, da msesma maneira gue  foi baixa a préclise aos
gerundios com verbos simples. Restariam duas variantes, a b
{V—cl V3 & a d (Vv V-r1), sendo porém a primeira
privilegiada. Isto demonstra gue, havendo o impedimento da
prociiss ap primeiro verbo, pelo fato de termos um gerdndio,
mesme assim o sliticg continuava indo até o primeiro verbo,
ocorrendn al 08 numercsts  casos e énclise. Ou seja, se se
torpular alguma regra gramatical pers dar conta da posigio
dog cliticos em grupos verbais no poritugues classico, ssta
regra nip  poderia langar mdo da noglo de tempo, desde Que
SUPOMOS que 08 gerlindios nXo a possuem.

A mudanga aparéce timidamente detectada nos dois casog

ga varliante ¢, nos sgrulos XIX & XX, mas o ppguenc nlmero de

4
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dados n3n nos  permite formular  gualguer hipotese mais
consistente a8 respelto do processc de mudanga. Apenas para
confirmar & regra ja esbogada na segdo anterior, o trds
casos de proclise ao primeiro verbo registrados no periodao
do seoulo AVI an XVIII oporreram guando O grupg verbal era
pracedido de negaglio, sendo gque oz demales dados n¥Eo se
gncontravam precedidos de nenhum slemsnto "atrator”.

Fode-se entretanto, levantar s hipbtese de gus o padrio
gabogado pelos reswltados do portugués classico seja fruto
e um demasiado nlmero de casos de construgles M 4+
FARTICIFPID, as duais, conforme j& a2 viu, impsdemn a #nclise
ag sggunda verbo. A tabela 29, poram, mostra gue este N30 &
o casn. MNela estdn reunidos of dados deste peripndso, um total
de 18, apresentando-se a distribuwigko das variantes segundo

o overbo principal da consiruglo.

] b o d T
INFINITIVO 2017) G {5G) 0O 4 {33) 12
FARTICIFIO 1(20) A4{80] O 0 BLIOO)
SERUNDIO ¢ G Q 1 141003
TOTAL 3173 10(%8) © SR8} i1a8(100)

TARELA 29 -~ Posigio do clitico em grupos verbals de
grundivas nos sé. XVI a XVIII, ssgundo o verbo principal.

A tabela 29 nos mostra gue & suspeita levantada acima
gra infundada. Oz grupos de tipe ¥+ INFINITIVD &30
majoritiérios ¢ permitem a variagio, mostrande  assim gue a
gnclise apg  primeiro verbo em gerﬁﬁdima ara de fato fenbmeno

forte no  portugués classico. Mails uma vez se reafirma que a



wliticizagho ac primeiro vwrhg neste periocdn era a  forma
prediletar guando em  temsps finito, poorria & préclise,
guando em gerandic, a #nclise. Isto demonstra que o FBE sudou
g relagio ao portuguds classico emn mais de uma proprigdade.
fApeim, perdemos a aliiicixaggm am primeiro verbo de grupos
verbals ~ de um  lado - e perdencs a @nclise de gerindios e
dog CcAas0g M gque o verho inicia o pericdo, com tempo finito.
Com certera, esta énclise ap gerindio deve estar relacionada
4 enclise neos casos em gque ¢ verbo gomega o periode, comn j&
foi analisada. Ubservemos o0s casos com o infinitivo, para

completarmos © NOSSO QuUadro.

I1.,2.8.3. & variavel A em infinitivos — verbes simples

Da mesma maneira gue firemps com o gertndio, estaremos
nesta segdo  trabalhandeo com & variavel A, em sentengas
infinitivas. Houve um  total de Z71 sentengas nesta
situagifo, & tabela 30 apresenta os resultadsos por periodo de

50 anos.
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Froaciise Enclise TOTAL
XX2 2&{62) 16{38) 42{100)
¥X1i &L{29) 18(71) 2L{100)
1Ixz B(24) 23(76&) AX(100)
XIxXi X{437) 4(B7 71100
EVITIZ 1248} 13082 2R{100)
IVII14 Z24{49) o T = I 42(100)
IVIIZ 104835 {47 1B (i00)
VIT1 FE100) 0 FEl00)
AVIZE E7{78) F{28) w1040
AVIL Z1{&b6) 11(3543 DECLO0)
ToTAL 144(83) 12747} 2FLLL00)
TAEELS 30 Posicio do clitico em infinitivos por perioda

de 30 anos.

A tabela 30 nos mostra um equilibric entre a proéclise e
a enclise nos infinitivos gue em alauns periodos tende mais
para & proclilse (Domo na Za, mnebade do século XX, ou ne
géculo XVITIY = algumas vezes mals para a énclise {coma na
Z2a. metade do sacule XIX, ou na la. metade do sdoulo XX). 8
conclusiio mais pfav&itoaa gue se pode tirar entan & gue o
infinitivo por si 80 nio & we fator que condiciona & posiglio
do cliticro, embora se deva dizer gue oz resutados diferem
bastante dagueles com verbos simples {vela—se por exdemplo o
alto percentual de énclise no periodp gue val do século XVI
ag séculn AVIII, gue ndo foli o resuliade com o8 verbos
simples). § que se deve pensar, entdo & que o infinitivo
deve estar associado a um outro fator e agul se pode lembrar
& presenga  de elementas Matratores’ e o fato de o verbo
ceatar ou n¥3o iniciando a sentenga.

Comecemos entlo por wverificar se os infinitivos
precedidos de preposigio teriam  um comportamento diferente

dagueles n¥o grec&ﬁidmﬁ de  preposiglo, una vez gue  anbos
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esido reunidos

pereeniuals de

de prepasigio.

AR
XXL
XIX2
AIxi
XVITIZ2
XVIIil
AVIIZ
£VII1
Viz
VIl
TETAL

TABELA 31
preposigin,

3 primpiro
peroentual
cresck em relagds ao total observade na tabelas 30,

sate aumento se reflete em todos os pericdos.

gue &

& wneegido

des

dos

Proclise

1FL87)
HiE2)
FLE9
Z{H0)
12¢710)
A2071)
CAE-L N
71007
28(94)
200100
128{a9)

na tabela

praciiss 8

fato

proclises

dois pericdos

2. A

#grclise em infinitivos precedidos

Breclise

1345
15(68)
11{61
Z2{40}
B{29)
F{LF}
4{31)
Q

{4

L4

AB{AL)

destacar

com infinitivos

continuga & ooorrar variaglo.

Se lembrarmos os resuliados para a8 s@ntengas com tempo
finite no perimdb gque val do s&culo XVI
vamas perceber
infinitivo,
& tabega
algum slemento
S fossemos

ae infinitivas,

L&,

considerar o mesmo tipo de condicionamento para

ABHIm uma

sensivel diferenga

asperarianoes que

B que,

&M

a Presenga

tabela 31 apresenta

- TOTAL

IOL00}
19{100)
18100}
S(100)
170100
FLEioo)
13{108)
7E100)
2&10o0)
2041040)
18&(1G0)

~ Fosigdo do clitico em infinitivos precedidos de

preposiglo de algum modo engatilha a préclise. Porém,

gla &

a2 préaclise 86 ndm ocorria guando 0 verbo era

do periodo. Bastava que gle estivesse precedido de

no
preposicionados
saendo gue

Iste demonstra

categhrica,

ap século (VIII,

em relagio ao

da preposizio



engatilhasse fortemente a proclise, mas N30 & o que ocorre
no periodo. Da Za. metade do século AVII em diante o
percentual fica na&  casa dos 0%, Sendo  assim, venos
regforgado agui o fato de gue o infinitivo em i sngatilha a
gnolise, num duelo de forgas com & preposicio presente.

Uma olhada agora nos resultados a partir do sécuio XIX
os mOstra  um comportamento  bastante semgihante avs verbos
finitos no sesno pericdo. Repare—se como oresce a gnolise,
apresentando-se a8 posigio dos cliticos de maneira inversa A
que #8ria geparada, e Br parte de um FE atual
gogencialmente proclitico.

& contraparte da tabela 31 & a2 tabela 32, sn gue =ioc
apragsentados 08 Cagos emn lqu& as ancalxadas infinitivas nio
seatic precedides de prepeosigfo (enbora sSeji necessérico
ressalvar que o infinitivo, neste caso, pode estar pracedide

de algum slemanto).

Froclise Enclise TOTAL
XA ZE79) F(28) L2(L003
X1 G 201007 2{300)
AIX2 1(7) 14 (93} IS(100)
¥IXi O 211047} 2L00)
XWTII2 Q #100) g{iom)
EVITIL 14} 17{%94) 18100
XVIIZ 117 5(83%) ' {100
¥EVITL Q 4] 4
AIMIZ 2{2M gi{as0) 1OEI0G)
VIl 1{8} 11{92) 120100
TTAL 1&(5i9) L8} 851100}

TARELA 32 ~ Posig3o do clitico em infipitivos n¥o precedidos
de preposigin, por periodo de 30 anos.

Og dadops s3p sempre inguietadores. Nos jogos da vida e

na pesiulss clentifica ~ ela mespa s veres mais um jogo. Ha
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% casns de préciise ao infinitive no portuguess classico. N3o
& muito, mas ®les abrem a possibilidade de variag¥o também
@m &ncaixadag infinitivas n¥o  precedidas de preposieio. E
sabido gue a posiglo dos clitices em infinitivas & de
capital importancias na descrigduo comparativa das linguas.
Beriam estpg B dados significativos para afirmar guse tanto
2 prociise guanto & #gnclise eram pogsivels em infintivos ndo
prepogsicionados en portugugs classicoe?

Dos 3 casos, apepas um @ situsgHo em gue 0 verbo gsta
raalments no comego de infinitiva. Os outros, ou s¥o casos
em que o verbo @ precedido de algun elemento "atrator” ou
gata precedido do sujeito. Isto mostra gue os infinitivos
também slio sensiveis ap fato de o verbo estar ow ndo no
limite da =zentenga, uma vezr gquUe & presenga de =slementos
antes dele abre a possibilidade de préoclise, embora bastante
restrita no  total dog  dados. Por cutro lado, a presenga da
preposicdo, como se viuw na tabela 31, condiciona muito mais
fortaements a préclise do que a presenga tdo sujeito ou de
putros elementos. Istoc @& wh sinal de gque a operagHo
desencadeads pela preposigio nio & do mesmo gQEDErD  guUE2 &
simples presenga  fonica de algum elemento  antes do verbo.
Isto nos levaria a pensar gue a preposigio nas infinitivas
age do  mesmo modo que um slenento U nas sentengag finltas,
desencadeando & préclise. Uma boa manelira de obhservar isto &
conferir sg numa construgio do tipo PREF + NEG + INF o
cliticro assumird & posigln pré-negasdn. Case isto se  ge,

teremos wm resultade gue remete A anteposigioc clitico A
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nEgagin  nos verbos sismples, a qual, como vimos, era
desencadeada pela presenga de um operador em SOMP.

Nos dados do periodo hid um total de B casos em gue a
negagdo anteceds um verbo no infimitivo prapoai:imn%da. Nos
8 casos, o clitico antecede a negagio. Embora os dados nio
spjam muitos, o0 resultado & categérico, corrpborando a
Mipdtese de que, no portugues classico a preposigio tinha a

mesma atuagio gue um slemento BU tem numa sentenga finita.
11.2.8.4. Grupos verbais 8n infinitivas

Aaul estaremos trabalhande com & variavel H, guando a
acorrégncia de suas variantes s dey Bm gncalsadas
infinitivas. Dada a diferenga que sentimos sntre infinitivas
pregosicionadas nED preposicionadas, BEria me 1 b
sprasentar separadaments os dados.  Houve wn total de 37
casns de grupos verhais eim encaivadas infinitivas.
Dagstes,porém, 806 tivemos 3 casos de  Anfinitivas n¥o
pregosicionadas. Por  essa razfo, iremos trabalhar somente
cam o 34 casos de infimitivas preposicionadasg restantes. A
‘tabgla 33 - apresenta os ~rﬁ5uitadn5 de. . cada. variante,. em

periocdo de 50 anns.
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@ ) Fa 2l T
X2 L{3Z) 0 2LE7) L8] FL100)
1§81 {33 O ] 2(67) JLL00)
AIAZ &{ 100 o O £ H{100}
X1¥i a{&eT Q G _ 1EEIE) FLLO0)
VIR B{10oW) 0 0 0 sl Lo
EVITIL 267} LIS Q O JCL00)
IVIiZ & & : £ O G
EVIIL 41100 Q 0 0 4 (100)
iz A(L00) Q % 0 40100}
VIl ZLon (1 Q 0 Zlion)
TOTAL 28(82) 1(3) 2{&) S09) I4(1001

TABELA 33 -~ Posiglco do clitico em grupos verbais de
sentengas infinitivas prepozicionadas por periodoc de 50
ANnOS .

A tabela 33 confirms o gue investigamos sobre o clitico
gm infinitivas com verbos simples: no portugués clissico a
posigin de procliise a0 primeiro verbo & praticamente
categdrica. Isto significa que gualguer hipGtess a respeito
da cliticizagio a0 primeiro verbo no portugues classico nio
poderia langar mi3o de um Critério como finitude: tantoe naz
santengas finitas como nas infinitivas o padrio & o mesmo.
Em relag¥o & atwagido da preposigio como wum elemento
"atrator®, hipdtese oue firow evidenciada pelos resultados
com varbos simples. No referido periodo, visos apenas  am
Unico case de énclise a0 primeire verbo g, com relag3o as
infinitivas ni3o preposicionadas, o namero de dados & suite
pouce, coms 14 dissemos {(apenas a titulo de informagio, os
dois casos que  ocorreram ng  periodo compreendidoe pelo
portugues classico  foram de @nclise a0 primeirs verbo).
Assim, ns rvesulitados da tabela 335 pelo senos n3o contrariam

a nipatese levantada @3 tudo leva a trer que a prepogigio



ahuava coma  um elementoe U, engatilhande a proclise ans

vgrbog.

11.2.8.0, Gerdndios & infinitivos ~ pequenas conclusBbes

e resultados sm Gl a8 varlaveis ocorreras  com
sentengas  infinitivas @ gerundivas podlem BEr assim
resumldoss

&} Ha, no pericds do século XVI ao século XVILI, uma
readival diferenga em relagdo is sentengas com tempo finito.
Mas getundivas @& nas infinitivas sem preposiglo a gnclise &
hastante forte; a proclise, guando ocorre, S8 di NOs Casos
em gue o verbo & precedido de algum elemento. Isto nos
conduz as sentengas com tempo finito, nas gualis a posiglo do
verbo fol o fator malis relesvante, ogasionando a anclise:

b} As sentengas infinitivaa com preposigio apresentam
win altlssimo percentual de proclise. Isto indica que a
preposigio atuava, no portugues classico como ume gspecie de
“"atratorty

£} MNas sentengas infinitivas & gerundivas,bhavia a
possibilidade de havegr cliticizaglo ao primseiro verbo,
guando em grupos verpalis. Do mesno modo, havia também a
possibilidade de o clitico colocar-se numa posigoc pré-
agdvernial. lIsto indica gue gualgquer explicagio para o
mﬁvimapép lenge do cliitien n¥3o pode sstar correlacionads &

finitudey
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d) O FE @ fruto de mudangas em infinitivos & gerindios,
uma ver que nestes casns, temos proclise. Isto indica gue as
oropriedades sstruturais gue motivavam ag caraclteristicas
acima expostas Lambém mudaram., O PR pwrdeumaa.ﬁﬁ as peErdeu,

come guEiram.



CAPITULD I1I. A MUDANGA - 0 QUE mMUDGOU POR GUAL CAMINHO
I1l1.1. O ponto de partida -~ juntando os trapinhos

Estas s3o as carscteristicas gue & grématica do
portugués cléssico apresentou nos dados analisados:

al Proclise aos verbos de sentenga raiz, que sofre mais
fortemente a restrig3o da posiclp do verbo na gentengay

b} Frocvlise aoc primeiro verbo de grupos verbais;

el Fraciise & negagdo como opgdo favorita guando era
nrecedida de "atratorests

d) Froclise majoritaria a infinitivos preposicionadosi

e} Enclise a infinitivos n¥o  preposicionados @

gerandios.

A gquestiin & saber que regras estdp por tras destas
caracteristicas,. RAdmitamos i 0 clitieco, em gualgusar
gramatica, deve estar afiwado a um ndolee funcional. De que
maneira as proapriedades expostas aczima poderiam Sepr
gxplicadas ®, a pariir disso, o gue teria ovorrido no
pracedsso de mudanga? |

Podemnos reunir as caracteristicas a, d, e de um lade ¢
b, ¢ do outrp. A& ldeéia por tras dissg seria gue no prima;}m
grups n3io temcos o movimento longo do clitico, estando aa
jogo a gquestio da finitude;y no  segundo grupo bha, além da
possibilidade de movimento longo do clitico, & guestio da

grande lnevagio do PR gm  relsgdo as outras  linguas
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rominicas., Evidentemente as explicaglies a um & a ouiro caso
nEo poderiam colidivr -~ melhor até se pudessen convergir numa

tnica explicasdo.
Iif.1.1. Fosigae do clitico em verbos simples

Sg gquiséssemns dar conta do portugues cléssico quando
de verbos dnicos em sentengas ralr {-a variavel al pela via
apresentada por RIUVERET(1989), teriamps que sdmitir gue o
poartugues dos seculos AVI-XVITII possuia a indexagio V-T por
mavimento, mas que T sempre se deslocaria até OF, Dado o
gquadro de  condigless gue regemn & posicdo do clitico, esta
situagdo acarretaria & procliise. Em situaglies especiais -
aguelas em gue o verbo niic & precedido por nenhbum
constituinte no nivel linear da sentengs, ele teria as
condicBes favoraveis as seu desloacamento até a posigdo
pocupada por T e, #ntiio, teriamos & énclise, Uuma ve: que o
verbo, neste caso, NEo seria lexicalmente ativo, segundo a
vindo adobtada por Rouverebt.

For outre lado, gerundios £ infinitivos apresentaram
um padriio ﬁem peculiar: ot gerundios mantiveram sampre A
snclise, da mesma  mangira | gue o8 infinitives Fa Y- (n)
preposicionados) quando precedidos de preposigin, porédm, a
prociise fod praticamente categdrica. Egte sstado de coisas
nEn & muite estranho  ao guadro delineado por  ROUWERET

{1989, em relagdc an PE.
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Fara Rouveret, & énclise aos gerdndics seria explicada
pelo fato de gue hd um ndcleo 7 presente g ele sstd sob I
as encalwadas infinitivas também teriam T, maz ele ndo seria
s@lecionado pelo verbo regente. Isso implicaria qus 7
gstaria sob I Qcagibnandm a enclise. No case das
infinitivas preposicionadas, poderiamas admitir uTET- T
praposligio ocupa a posigio de 02, da mesma maneira gue wum GU
gm ums  gncaixada Tinita., Porédm, para garantir gue T nlo se
gncontra sob I, mas em OF, seria preclso pensar gue ocorre
neste caso  algum tipo de selegin. Q0 seja, se o fato de T
estar &n OF decorre do fato de gue & sertenga snoaixada
aatisfaz a uma selegdo de tempo do verbo da sentenga matriz,
coma dat conta das infinitivas preposicionadas (uma ver que
glas inclusive ocorrem fora de encalidramento) 7 Pode-se
admitir gue a preposigdo & que rege OF, snas seria preciso
admitir também gque ela seleciona 7T. Teriamos assim  uma
gituagn bastante antmalar enquanto o verbo nio aa;acimna Ta
ras encaixadas infinitivas, a prepogigio seleciona T, guando
rage wma infinitiva,

Mantida a proposta de Rouveret, no processo  de
muidanga, o pnrtugu@s.teria sofrido ums alteragio bésica ~ &
impossibilidade de 7T sublir atée CP em sentengas raiz. Essa
mugdanga feria ococorrido nas  duas variedades, sendo gue, en
PB, além dessa, teria havido uma putra perda de movimento,
no pasa o do o verbo. Assim, em PB & mudanga teria sido mais
profunda, uma vezs que, @lininada essa  pPossibilidade de

moavimento, a possibilidade de  indexagdo T- V passou a ser
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feita por concordéncia, ficando o clitico na

origem., 0 PFE teria conssrvado 0 2 movimento

somente ne caso das  encaixadas, mantendo o

verbo ate I, que tem coma conseqiiéncia

sgntengas raiz. A guastie agora poderia ir

gqusg 0 portuguss  teria perdido & pos

deglocamento da T para OP7

J& a proposta de BALVES{1920) pode
atrasnte no casa  do presente  trabalho @ g
poms o {of, segxo 1.3.2), o portugugs teria
patrutura cono &, ne PR, & come b, am FE:
a) ¢ Tenge aER 1wty
T £ (T W e A
b} ¢ Tensg { V-aaR-e ] { +
T IR A
ey f o l=-AGR~Ternae t{ t
T FRELF R ol o
isto pode ser plausivel, na medida em

classico apresentava  um padrio de proclise

pmuito parscido com o PR atual, embora difira

raracteristices. Isto implicaria gue outrss

e verificades, especialmente na posiglo de

suieitn, que & o panto tomado por GALVES para
e PE o verbo ndo cpntinua  subindo  ate
goasionaria a proclise nas sentanga$ raiz.
FPara que & sastruturs emn ¢ desses conta de
classico, porém,

da gramdtica do portugues

admitir que da posiglo em gue @ enconira,

afidmes 8% 0 MOVERSEMm Rara  umna posigio sxterna

sLla pPosSigio de
de T ate COF
movimento do
a enclise e
mais longes: por
sibilidade ol

zor também e
2 uma estrutura

mudads para uma

gque o poritugués
na superficie
deste em outlras
mudangas teriam
realizagio doo
dencnstrar gue
Tempo, © gus
todos oz fatos
seria preciso
o verbo e seus

A TP, para gue



e sxiplicamse o padrEg de enclise nas  infindtivas e
gerundivas.

h talver se devesse relativizar a proposta, asdmitindo gue
e caso  de infinitivos @ gerdndios estaria atuando um
.prmceﬁga come O iiustradm_ﬁa pstrutura b, Este padr3ao misto
gxplicaria porgue uma mesma lingua teria dado origem 3
graméticas t&o diferentes,

Pelo sistema proposto por KAYNE  (1990), também as
infinitivas preposicionadas da poriugLes classico
acarretariam problema. No mais, o campmrtaménta do portugues
deste periocdo @ semelhante ap italiamo: o clitico precede o
wverbo nas sentengas finitas como opgBo natural ~ anbos pstio
@m T. Nas dinfinitivas n3o preposicionadas, o verho s
moverlia para uma posigRo de adiungEo a TR, enguanto o
wlitico estaria em T, Mas comn dar conta das infinitivas
preposiciconadas? HMantidos o8 mesmnos  parasmetros  da sua
andlise, teriamoz T digponivel para o movimento do clitico e
o verbo poderia estar em adjungio a TF. For gue nlo o faz?

Se gulséssemos manter a hipdtsse basica de Kayne, gue &
a_dﬁ que a8 @nclise &€ fruto de um movimento de VY para uma
posigdo para onde 0 clitico nde se desloca, este movimentio
deveria ser para CF. Isso implicaria gue a preposigio -
tomada coma  um elemngnts em CF -~ impediria o movimento do
verbs para  la. Da mesma maneira explicariamos a #&nclize nas

finmitas quando o verho n&o & precedido de nenhum elemento.
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A mesma infinitiva preposicionads d&  trabalabo para
BALVI (1990). Elg usa um principio simples para explicar a
posle¥dc dos cliticos &m galego-portuguess & no portugués
sléassico & moderno: 0 olitice deve esstar & direita do
primeiro elemento em CP ou IP . CF dé conta das finitas, IP
da conta das nio finditas., No caso das  infinitivas com
preposigiio, ele suple uma estrutura como o 1

@y { F { V

po g £ g

Forém, numa configuragso camo esta, deptro 4o seu
gsistema, V seria & primeira categoria sob IF, o qgue
acarreataria a triclism. #Assim, @le precisa Suptr wna
repstruracio neste casn, 8 P passse = gstar adiunta a IP:

@y f = { Y

e iF
passandn a s8r o primegire elemento de IP, ficando @ clitico
gnclitico & P, portanto, antes de V no nivel linear da
sentenga.

B vale realmente ssia regstrutuwragio, ela poderia ser
aplicada & hipotese de KAYNE (1990), sd que. & Preposigin
pataria adiunta a IF, posig¥oc agora impossivel para o verbo,
poorrendn a praclise.,

No processc de mudanga, mantida & proposta de Kayne, o
FE teria hoje as felgbes do franceés, ou seja, a préoclise nas
sentengas finitas seria a opgdo, tendn o verbg perdido a
possibilidade de aovimento para uma posigdo mais externa -
coms TP —~ o gue sxplicaris a praclise fesmo nas Casos em gue

s overbho indcita s zentenga. Nas infinitivas e gerundivas, a



impossibilidade de  um movimento de ¥V para T explicaria os

casos de procliise,

1352

Mas varias possibilidades de explicag¥o, percebemos

gue, ainda que por caminhos diferentes, estd em Jjogo a
possiblilidade de movimento de VY e, pmr.canaeguimta de ABR,
até o constituinte T. Ou seja, J& percebe o leitor gue do
fenQmeno da posicHEo do clitico estamos abrinde o legue para
mudangas em pontos da gramétice nlo perceptiveis a olbo nuy,
No entanto, @ preciso aventar sstes caminhos porque pelo
mEnos uma parte do processe ndo & perceptivel em resultados

superficials ~ gquais sajam & procliss no portugues cléssico.

I11.1.2. Movimento longe do eclitico & estruturas tom

apxiliar

Us resultados descritos na segic 11.2.2.2 nos persaitem
identificar o fentmenp de clitic clmbing como altamente
produtiveo no portugués cléssico, Vimos como a antapﬁaiqan o
clitico &4 negagdo reforga esta hipdtese ¢ temm% de admitir

asgim gue hd movimenteo do ¢clitico independentemente de

autros elementos da sgntenga. A guestio & que esta regra de

mavimento lengo do clitico individualmente precisa conviver
com & movimentn conjunto com g verbo, a2 s8 admite gue sste
também exista nesta graméatica, ou 58 tenta sxplicar todos os

fentimenos somente pelo movimento do clitico, explicando-—se a

gnclise nos casos em  gue o verbo inicia =2 sentenga peld’

movimento do verbo.



Vimos como 0 portugues dos séculos  XVI a8 XVIII
apresentavam um padr¥o de cliticizaglo ao primeiro verbo gus
n&p  fazia distingdn entre verbos mails ausiliares a
gatruturas de encaigamentn. Poderiamocs entdo estabelcer que
Mavia consbrugBes em gue o clitico subia de uma sentenga
mals baixa para uma sentenga mais alta, 2 casos em que isto
nao se  dava, conforme aponta CYRINO(LIF70). No primeiro caso
gatariam ag construghbies com querer & mandar e os aspectuals
gue  exigsm preposleio; no segupndo  CAas0 astariam as
construgles com os nodeis, @ 0% grupos  som gerdndio  me
pariticipio.

Este caminbo  elimiraria a aplicag¥oc das hipdteses de
ROUVERET (1989} aps dados, uma ver gue, como vimos, e1ls
pressupunha em  verbos  cono  quersr uma dadbia  estrutura,
conforse a cliticiraclo ag primeirso ou ao segundo verbo.

FPoderiamos agui seguir a hipbdtese de KAYNE (1987), ao
tratar do  francés & do italiano. Admitiriamms asgim gue o
portugués clissico possuia o clitic limbing e que ele
srorria devido a alguma propriedeade especial do I do
infimitiva. Embora Kayne tenha reformulado as suas hipoteses
com respeitoc Az encaixadas  infinditivas, podemos manter a
idéie basica de seu trabalha' de 1%B7, & supor gque o
spnfraguecimnente deg T do  infinitivo mcagianau & perds do

PR

clitico climbing, gue hole n3p mais ocorde em PR,

1%



A construcles com  participio e gerindic seriam
analisadas como envolvendo um auxiliar no primeiro verbo e,
coma vimns, hé mais de uma maneira de dar conta delas.

Beguindo a hipdtese de ROUVERET (198%), taﬁiammﬁ‘qu@
admitir que o clitico & cliticizado dir&famenta A auxiliar.
No ausiliar ocorreria a proclise ou & énclise em fungXo do
gue foi exposto na  ssgdo anterior, com 05 mesmos problemas
de analise. Porem, & analise de Rouveret deixa poucas
hrechas para explicar o processs de sudanga. Comp dar conta
do surgimentn da proaclise ao participic em PR atual?

Agul @ precisco sstabelecer que a wmelhor salda para a
postulacio de uma hipdtesse estrutural  para o portugues
classico seja aguela gue leve em conta as  felglies gue
adguiriv o FB atual. Guals seriam as particularidades do
participio passivo gue teriam s£ colocade contra & mudanga
seorrida, por exsmplo 7

0 gue esiou quersndo dizer & gue & relativamente facil
dar conta do padr¥o de cliticizagdo &0 primgiro verbo no
portugues classico  em estruturas  com ausxiliar. Porem, ao
ipvar em conta que dele se originouy o FE e gue este tem a
préacliise an  ssgundo verbo, & preciéu garantir gue esta
posigHo i& estava disponivel naguele periodo, embora ndo
secupada pelo clitico por alguma restriglo da graméatica.

tim dos caminhos possiveis & considerar a hipdtese de

GALVES {(1990b), ssgunde a gual em PR atual o verbo nioc se

184

moveria até ABR. Ap contréario, i& estaria afizado & a2le,

fermands  uma. | categoria mista YO+ ABR., A priclise @



generalizada porque se houvesse énclise o estatuto desta
categoria mista seria alterado,. CYRINDO {1990} toma esta
hipotege para explicar por gue o portugués teria perdido a
cliticirag®o as  primeiro verbo. Uma ver gue ABR se
gnfragquecen em PR, o auxiliar j& teria passado a sgr Y o+
AR, n¥o peraitindo a anclise a ele, ficando o clitico na
porsigdo de base, junto ao verbo principal. A& gquestio en gue
Cyrino nXo toca @ & uma das perquntas levantads por BILVA
(1990 & por gque o clitico, ap invés de ficar proelitico ao
verbo principal n3¥o fica proclitico ao verbo auxiliar. O gue
peorre & gque Lyrino parte dﬁ pressuposto de gue o portuguss
até o wméculo XVITI tinha 2nolise 80 auxiliar em sentengas
ralz. Sendo assim, & partir do momenio sm que © PH passcu a
ter o auxiliar como YV o+ ABR, o glitice n¥o teria mails
condiglfes de estar cliticirzado a ele. Mais gainda, ssta
hipotese, por si b, n3e dd conta das passivas em FR»
getaria o movimentn do verbo disponivel ainda nelas?

Do gualguer manelra, a intuigio de relacionar a mudanca
& realizagdo de AGR & uma sugesto bem interessante.

Fpderliamos seguir a sugestiioco de BILVA (1990} a partir
doy trabalho de KAayNE (1989) e supor que as construgles ALY
+ PRARTICIRIO @ AUX + BERUNDIC tinbham uma configuragio am
gue havia antes do participio up nddulo X para onde se mavia
o verbo: nos cascs de TER/HAVER < PARTICIFIO esta posig3o
sgria T @ nos casos de SER + PARTILIPIO, seria AGR.
fis cliticos neste peripdo, por ocutre lado, deveriam estar

sempre associados & um nadulo ABR. fssim, 8m anbos 08 tipos



de construgus, ele subiria ao ABR disponivel no auxiliar.
Isto occorreria  mesmo nas passivas, pods o participio, rneste
caso, Se moveria até o ABR para receber o afixo de
FLimer o/ aBnera.,

Mo prmceésa de mudanga, este movimento do  verbo
orincipal teria cesgado { como CEss0U nas ssntengas
gerundivas & infinitivas), ficando no entanto a posigho
antes do  participio disponivel para & cliticizagio. Forédm,
tal posiglo n¥o seria do tipg ABR. Isto teria levado a uma
redugiio drastica nos gliticos em PE, uma vezr gue, COmo sram
associados a ABR, tiveram de ajeitafnaa A4 nova Ccasa. para
poder sobreviver. A aus@noia de ABR  nesta posligdo  teria
lavado a gue houvesse una  reandlise na categoria dos
eliticos. De wmarcantemente Dx  teriam passado & Ny, oom
propriesdades morfolégicas bem restritas.

£ gintomitico gue o8 eliticos pm PR, confoerme assinal am
SBALVES (1990Dh}, SILYA (19903} CYRINO (19%90) tenbam se
radiizido a W grupo cue  n3Eo dispie de marcas de
poneordincia, sendn tambem ambigumé ém relagdo a casor M,
te, lhe, se. (Sabe-se bem 0 uso acusativo de lhe que & feito
hole on ﬁi§§ gue deixa o professpores de  gramatics de
cabalos am péy.

Explica~ge ainda por gue o clitico o niEo cabe
procliitico ag verbo principal. Explica-se tambem por gue em
coanstrugBes passivas nXo podem  entrar outros cliticos.
Embaora tais construgles sejam polto fregilentes em PR atusl,

roms atestam  MOING (1989 e SILVA (1990), pode-seg perceber
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gue  #las ConseErvam & concordadncia, especialsents a  de
genero. Isto nos leve a que, mesmo hoje, a posiglo de ABR
gsta disponivel, que para l1& o verbo se moave, mas wla &
incompativel com os atusis cliticos, gue seriam de categoria

qua NRe se coaduna com concordéncia.

T15.2., Alguma colsa mals s0bre O Processn — Comesancss e
nEo bherminamos

{3 leitor deve ter percebldo gque na seglo anterior
ApENas trouxe pars & ilnterpretaclc dos resuliados as davidas
gus tem  permeado o0 trabalhos gue  lidam com & guestio dos
clliticos. As andlises convergem, porém, para alguns pontos
principaisi

a) o FB perdeu o movismenito do verhbos

)} o PB perdeu o movimento longo dog clilticos.

A perda destas duas caracteristicas gue esram prezentes
fe portugues classico teriam  levadpo ao padrio de priclise
genaralizada em FB & a uma reandlise deos clitices, gue terias
ocasionades a morte de alguns delss.

Agud seria  importante retomar uma  hipdtese aventada
guando da descrigio dos resultados dos  grupos verbais. O
processe de sudanga teria s iniciadeo com as conastruclies com
infinitivo, onde se dava & sublids do clitico, assocliada a
wma perda do movimgnto do verbo nas infinitivas, dado o
enfraguetimento tde RAEBR. A entrada da construgiio V cl-V no

sistema deve fter provocado um grande bague, especisimente na



fonologlia, acelerando o processeo  de perdsa  do movimento do
verbn nos  outros tipes de construg3o, deixando uma posiglo
disponivel para ns cliticos se colocarem. As construcBes com
gerundio, que estavam comegando & entrar forte no sistema,
asgimilaram a. nova  forma, impulisionando sinda mais  a
mudanga. Ao mesmo tempo, os cliticos tiveram gue se adaptar
para sobreviver, num processo de selegdo em que 35 restaram
os gue puderam disfargar—-se, usands 08 recursos gue sua face
movrfolégica fornecia.

A hipdtese de que asg construgles com possibilidade de
clitic climbing & gque tenham dado © primeirg pontapé pode
ger corrgborada com o fata de que, desde de muito tempo os
ciiticos vinham perdendo & proprisdade de poder cliticizar-—
s & pociches mais altas na sentenga. SALVI (1990) trabalba
nesta direg¥o, e agui mesmo neste trabdalho pudemds conferir
pomd & praclise a advérbios pré-—-verbais ooorrg nos  dados
soments até a primeira  metade do 5écuio. ¥IVITI. fissim, &
natural que o processo tenhsa comegadoe por ai.

Podemos dizer gue estamps diante de um  tfendmeno de
mudanga acabado,ne que diz respeito A posigldo dos cliticos,
anbora & lingua como um todo adnde esteja em processo de
mudangs — isto & - griste & sensago de gue o0s cliticos
tendem a desaparecer do portugu®s, sas por ouiro 1ado, ha a
certeza de Que, Caso sabrevivam, & gla pPosigio =
radicalmente pré-verbal. Dada a unanimidade dos ifrabalhos
gue lidam com & guestdo do ponto de vista sincronico em

atirmar as caracteriztica do PR e do FPE em relagdo & posicio
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do olitico, o gue temos &  uma guerra terminada, em gue os
venoidos ainda encontram guarida sob o telhado j4 insgguro
dos textos gsuritos.

g fendmenc agul tem algumas especificadades gue serscen
zlgumas cunﬁidarag&ag mals detalﬁadaa. Em LABROV{19B2) vamos
gncontrar  de gque mangira se podem detectar gm  dados
gincronicos mudangas  lingtlisticas. Apessar de a presente
pesdguiise s valer apenas de dados escritos, mesmo assim gles
poden constitulr uma precioga fonte de conclusPes acerca do
processt. Us  34% de prdclise, contra 464 de énclise em
virbos simples, no corpus sincrdnico, revelam gue 8 posigio
do clitice @ suscetivel a estile, se se toma por principic
que & proclise domina a Tala do PR atusl. Be comparados aocs
&7% da wvariante ¢ (VY el~V ) dos grupos verbeis, pércebemoﬁ
gue 2sta Glitima & menos suscetivel de estilo. Ou seja, a
posigdo do glitico em verbes simples & mals sensivel a
gatilo do gue em  grupos verbais., A conclusiic & gue se
chegarla & partir destes resdltados ¢ gue a proaclisg ao
segundo verbo  em grupos  verbals & uma variante mals antiga
do gue & proclise em verbos simples.

Forém, os dados diacrdnicos nos mostraram exatamente o
contrario. A variante ¢ ( V cl-V 3 nioc & encontravel nos
dados até  a Za. metade do sécule XVIITI, snguanto a proclise
aos verbos simples até gste periodo tem percentualis acima de
80%. Embora a minha hipdtese seja gque mesme neste caso houve
mudanca, no npivel superficial a pricliise nio seria sentida

zoma diferentes 4o curso gues tomava & lingua, no caso do PHE.



Temos entd®p uma lingua que passa & seaguir dois caminhos
diferentss, sendo que uma das vertentes - na casd o PE -
pasmsa & eRproer pressio  sobre a2 outra. 0 _filho PRESA &
persegulsr no  LroX%o qusse gemeo os  tragos hardagas da mie
pradiga. Isto tem laQadw alguns pestuisadores a uma
interpretagio meic sguivocada dos resultados dos cliticos.
BILVA(LYF0) parte do principio de que o portugues da segunda
metade do século XIX  tenha side muito semelbante ao PE
atual, dadps 08 resultades gue gla encontra da posigio dos
eliticos em textos literarios, D certa mangire sotes
resuliados colncidem com 08 apresentados neste trabalho, mas
a interpretaclo deles nio pode pressupor gque a madanga tenha
agearrido no final do gécwlio XI1X 2 comsgo do século XX,
CYRING(LIF90) gue wutilizouw textos de pegas de teatrn, J&
ahaerva resul tados gue refieten mais proximamente  wam
provesss de mudanga, que teria se iniciado anteriormente.
Fordm, deixa implicito gque & gramatica do portugués clissico
teria um padriio de @nclise =m sentengas ralz. £ isto que lhe
poasibilita imaginar & sudanga nos grupos verbals Como um
processn de  reandlise em gue & énclise ao primeiro verbo
passsu a ser "ouvida" como praclise a0 segundo verbo. Uma
vaz que @lg trabalha a partir da segunda metade do seculo
¥VIII e, tendo obhtido neste periodos um alto percentual de
proc]lises em  verbos simples, atribui isto ao fato de gque a
audanga j& estava s andanmento. Forém, a4 confiar pelos dados

agqui apresentados, pode-se dizer gue a situag&o ndo era
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@zta, @ BALVI (1990} também encontra resultados semelhantes,
trabalhando com textos literdrios do PE classico.

D fato, sXo Jj4 conhecidos oz gmbates gue se travaram
no saculo passado em torne da edisténcia ou ndo de um idioma
"prasileire”, uma discussi3o que sstava emnbutida na guestio
da nacionalidade, na smerg@noia de uma literatura nacional,
eto. Joséd de Alencar vived ardorosamsnte tale debates, £ uma
das criticas gue lhe imputavam seus opositores poriugueses

dizia respeito & posigdo dos cliticos. No pés~facioc A

BE tambhém matéria de escdndalo a3 colocag¥#o dos
prONOMmMes pesscais gue servem de complemnento ao verbo, me,te,
ihe & =se . Entendem gue nds brasileivros afrancesamos 0

gisourse, (o grifo # mew) fazendo em geral preceder o
pronome, quando em poriugués de bom cunho & regra & pospor o
pronome (...l Mos classicos achbamos exenplos HeSHA8
varigdadess Na Cronicas do Condeastiavel lé-se nos arrasta e
ingo depois morriam—nos,se obrigam @ acendsu~-se.{...) Em
Vieira se prezava @ resolve-se... " { BLENCAR, 1968, in

Iracema Edigio do Centendric, p.174)

Assim, o8 resultados sincrdnicos., no Seu cardter
avaliativo, nXo devem ser lidos como refletindo épocas mais
antigas do idioma, mas especificamente relativos a um
passado bem recente, em gque o FE, apds ter nudado em relaglo
an portugues classico.conforme atestouw BALVI(19%0) passouw a
gxercer presslo sobre o FH,

Dito isto, poderiamos agora veltar & hipdtese de nue,
mEsnn Mo cass das  sanitengas raiz  houve mudanga. Mantida a
nipttese de que houve uma alteragdo no estatuto categorial
dos cliticos, devido ac  fato de que n&p havia mais posigdo
de AGR disponivel e mantida a hipdtese de que o verbo perdeu

a capacidade de  mover-se O gue teria aconteclds nas
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sgntengas raizx com verbos simples? Ha dois camiﬁhmﬂ guea
gostaria de esbogayr apenas:

1} Mantendo gque og cl@ticm% sXo adiuntos & nlcleos
funcionais & gque eles est8n disponiveis em FPB  atual,
g&de?iamds pEnsar Ques

&) no portugugse classico tinhamos ¢l-Y em ABR ou T
nas sentengas raiz com verbos simples, segundo a proposta de
KAYNE{L1?8%) ~ nestas situagles a proclise & regra.

by no PR atual teriamos o clitico em T 8 o verbo na

sua pPosigidco de origemn.

21 Bupondo & possibilidade de gl-V @ & existéncis de
categorias mistas, teriamos gques

&) no poriugués ClAassicoo a proclise teria uma estrutura
am gua o condunto ocl~V gm T

b} no PBE atual teriamos cl-V AGR sem movimento do verho
para AER, gue seria gerado sdiunte a ele.

HNos dois caBos, 8 preciss  garantirc L certa
papecificidade da posigieo do glitico em relagio & sua
suposta mudanga de categoria, no PR atual. No primeiro caso,
a posBigdn onde o clitico se adjunge ndo & ABR. A proposta
teria que ser refinada no sentido de gue o clitico nA0 passa
por ABR, No segundo casc, pode-se imaginar que a posigio do
ciitico n¥o gandn. um  nuclen funcional, sssemelha-se &
posigldo de wm prefixo, onde n#Ho caberiam cliticos de

maturaza Du.
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Olhando a posig¥o do clitico em verbos simples agora
com estes oihos, podemos com  mals tranquiiidade falar am
Processs .da mudanga. EBEmbhora rHo  exista um  resultado
superficial visivel, & possivel SURGKr OUE as  FEEMAS
altaeragies tenham ze verificado no caso dos verbos simples,
0 glitico ficou na mesma posicXs no nivel linear da
BRntanca, mas o0 sistema mudou, Evidentemente, isso =6 &
acaitével numa teoria gque lide diferentemente com estes dois
Mivels de representagdo da lingua. Rssim, quando
GALVES] 199G postula duss interpretagdes sintaticas
diferantes para a proclise esm PR e em outras  linguas
romBnicas, e#sti  dando duss visbes diferentes para fatos gus
ng superflcie se igualam. 0 fato de um frances dizer:

17 Elle me dit belle mots.

g de wn brasileiro dizer:

2} Ela me diz palavrasg bonitas.
adouires nestes caso feliglies completamente diferentes, & luz
da teoria utilizada. Poderecos assim dizer o nesmo de duas
sentengase do  portugues, uma escrita no século XVILI 8 ouira
Baerita no século XX . A duas zentengas com O mesmd pronome,
cercado dag mesmas palaveas, na mesna  posligio no nivel
linear , seriam atribuidas gstruturas diferentes. Para
uma resposta afirmativa, & preciso gue o fentneno em questio
gsteia equacionado em todas as suas implicagfes. Be este &
realmante O aaga; somente Lma tabria que lide coem & mudanga,
:“sep&randa gstes dois niveis de representagdo pode dar conta

tloy fato,
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0 interessante em tudo isto € gue a préciise em verbos
simples & menos estigmatizada hoje do qQue & proclise a0
sggundo verbo  dos grupos verbails. Agul  talvez devanos nos
repartar a  Labov{1982), gquando afirma que os mesmos fatores
que agem na variagdo atuam tembdm  na mudén;a. Guande am
verbos simples, observamos gue © fator mais relevante sra a
posicgin do verbo na gentenga. Iszp condiciornava tanto a
distribuigito no presente guanto no decorrer do tempo. Talvesz
sate fator sela ainda o mals forte levade em conglderagdo a,
desta forma, o clitice entre dois verbos nunca terd a
possibilidade de estar comegando 8 sentenga.

Lima outra forma de ver o problema £ pensar gue &
alitpracin em diresdo & este posiglio representoud uma mudanga
mais radical do que 2 posigdo do clitico em verbos simples.
Uma ver aque & posiglo n¥o pstava disponivel am pmrtugué%
antign, a sua adogio ﬁeve ey rapregantadn uma forte ruptura
com o8  estagios anteriores de lingua. Uma altersgio gue
envolvia tanto o componente mais abstrato da gramdtics, como
e padrdes de ritmo da fala. De fato, para nods brasileliro; &
praticamente impossivel traduzir na fala A anclise
rgpresentada na escrita em

3 Ele quer-me diger tudo.,

Fara nos brasileiros a sensagio € de um aapridhﬁ da
gscrita, enquanto um falante portugués "ouve” efetivaments o
Bifen. Be este interpretragio & vAlida, novamente 2stamos
dianmte de um fenfmeno gue & um tanto estranho & Teoris da

Variagdn g da Mudangae - a wvariante mais recente & 2 a gue
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spfre menor estigma no  texto escrito, wn fato 86 acsitavel
se se leva sm considerag¥o o aspecto estrutural da mudanga
arorridg - fai de ta; farma radical cliqes smbora
relativamente recente, afetou a diversas faces da gramatica,
e penétrmu no uso o dos  falantes, sam gue pudesse ser
impedida por fatores socials externos., Ela nflo estava
disponivel nos estagios anteriores da gramética &, portanto,
temos que coloca~la como ﬁrudutn de uma série de perdas e
acomadagies no nivel abstrato do siatama; Esse processo de
entrada no sistema n¥c @ lento nem gradual, mas uma explosio

repentina.
CORNCLUBAD

A lingua prega ﬁaqaé no pesquisador. Tivemos de nos
debater com resultados  sincrdnicos g diacrénicos gue
surpresnderan as  expectativas. 0s cliticos foram atores
altamente dissimulades, resistinde & ser desmascarados. Nao
@ entregaram de todo, mas algumas falas puderam ser
deaventdadas, seja regorrendo a uma interpretag3o socigl dos
dadoﬁ, no case dos  momentas mals recentes, s8ja recorrendo
at  aparato da Teoria Berativa, np caso do  portugués
cidssico.

Dos resultados, wvistos & luz gue a Teoria Gerativa
langa sobre o palco dos problenas, pudemes chegar ao fato de
gue @ FPH perdeu o moviments doa verbo e o sovimento longo do

glitico., Eata alteragdo teria levado a uwuma sudanga no
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gsbtatuto catagdrial gos cliticos, que teve coOmd uma de sUas
consedgiignuias o desaparecimento de alguns deles {estariam
todos condenados?) .

Vimos também gue esta vislo da gquestdo ¢ que permite
falar em sudanga, sesma nD casn da posigdo dos cliticos em
varbos simples. e o conjunto de caracteristicas do
portuguss oléssico permite que s fale em movimento do verbo
2 do glitico, da sesma maneira gue as caracteristicas do FR
atual permitem que se fala na aus@ncis deles, podemos dizer
gque na trama das duas gramiticag a proclise a verbos simples
& giferente gm uma & outra.

A dissimulagide dos atores. NEo deveriamos dizer como
Jdosd de Alencar, Yatrancesamos o 2 discursc'. Nem  tanio.
Apenas na apardncia. For tras daavluzes, o cliticos em FR
mEn muitn, miito diferentes, o gque me fazr lesmbrar ao leitor
gue o espetidculo nio pbde acabar (¢ nem poderia ser de outra

maneiral.
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