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INTRODUCAO

Ao publicar Studies in the development of capitalism (1946), Maurice Dobb
desencadeou uma grande controvérsia centrada na discuss&o sobre a dissolucdo do
feudalismo e a transigéo ao modo de produgdo capitalista. A interven¢éio que causou
mais impacto foi apresentada pelo economista americano Paul Sweezy. Suas criticas a
Dobb deram origem ao famoso debate sobre a transigdo (1954), um verdadeiro ponto
de referéncia para as reflexbes sobre a transicdo do feudalismo ao capitalismo’.
Embora este debate tenha um interesse especial a escola marxista, ja que toda a
reflexdo € feita a luz da problematica da transicdo de um modo de produgiio a outro,
sua importancia foi tamanha que repercutiu sobre outras escolas de pensamento. O
confronto entre Dobb e Sweezy foi reproduzido no livro The fransition from feudalism to
capitalism, que conta também com a participag@o de Rodney Hilton, Christopher Hill e
M. K. Takahashi.

As questdes discutidas neste debate néo ficaram restritas apenas a questéo da
transicéo: reflexdes metodologicas importantes vieram & tona, e a propria obra de Marx
foi discutida. Desta forma, a polémica Dobb-Sweezy envolveu aspectos teodrico-
metodologicos fundamentais do marxismo. A proposigao formulada por Sweezy de que
as contradi¢gdes internas do feudalismo sdo incapazes de transforma-lo, necessitando
portanto da acio de uma for¢a externa para quebrar seu equilibrio e promover sua
desintegragdo é, como veremos, estranha ao materialismo histérico. Uma das
premissas fundamentais do materialismo é a idéia de que a dindmica de um modo de
producdo é determinada por suas contradigbes internas, e que sua evolugdo ou
desintegracdo deve ser apreendida em sua confradicdo imanente. Esta abordagem
ndo exclui a atuagdo de forcas externas que influem na reproducdo de determinado
modo de produgdo: as “influéncias externas” sdo de importancia crucial, mas devermn
sempre serem analisadas a luz das relagdes dominantes de producio. Mas qual seria
entdo esta forga externa que, segundo Sweezy, seria capaz de desintegrar o

feudalismo e instaurar a produgéo burguesa? O ressurgimento do comércio a longa

' E importante ressaltar que, logo ap6s a publicagio deste livro, varios autores apresentaram suas criticas
as teses de Dobb, como € o caso de Karl Polanyi, o qual, em wn artigo escrito em 48 (em Journal of
Economic History), afirma que Dobb reteve de Marx o que “tinha de pior”, isto é, a teoria do valor-
trabalho, ¢ ignorou o maior insight de Marx: os limites 4 expansio e organizagio do mercado no
feudalismo. Mas, como afirma Hilton, Polanyi ndo aprofunda suas idéias, e portanto, suas criticas nfo
causaram tanto impacto como as formulagdes de Sweezy. ¢f. HILTON, R. Class Conflict and the crises of
Feudalism. p. 278.



distancia. Notadamente influenciado por Pirenne, as reflexdes do economista
americano sempre apontam, direta ou indiretamente, para a hipdtese de que o
comércio consistiria no grande solvente da economia feudal.

Dobb, por outro lado, sustenta a idéia de que as proprias contradigcbes internas
ao feudalismo provocaram a sua ruina: a necessidade crescente por maiores
rendimentos por parte da nobreza resultou na intensificagdo da explorac&o sobre os
servos até niveis insuportaveis, acentuando a luta de classes e determinando, no
longo prazo, o colapso da economia feudal. A inovagéio é que Dobb propSe uma
explicagéo onde o proprio desenvolvimento do comércio contribui para aumentar a
avidez da nobreza por rendimentos mais elevados, acelerando com isto a crise do
modo de produgéo feudal.

Em largos tragos, sdo estas duas perspectivas que moldaram as diversas
interpretagdes sobre a transicdo discutidas em 54. Antes de iniciarmos a discusséo
sobre o debate, julgamos relevante esbogar o contexto tedrico no qual ele surgiu e se
desenvoiveu. Como sabemos, nenhuma polémica se desenrola no vazio, sem sofrer
ou exercer influéncia sobre as demais questdes e tendéncias em pauta. O debate de
54 esta ligado a uma polémica anterior, iniciada em 1940, durante as comemoractes
do terceiro centenario da Revolucgo Inglesa. Nesta ocasigo, a publicacio do estudo de
C. Hill intitulado The English Revolution 1640. Three essays’ desencadeou uma
discussdo acalorada sobre o carater da revolugdo. Seu epicentro foi o choque entre
dois argumentos: a) a revolucdo de 1640 foi uma revolugdo burguesa que estabeleceu
definitivamente o modo de producdo capitalista na Inglaterra, cujos tragos ja podiam
ser visualizados no século XVI; e b) a ‘revolugdo” ndo passou de uma acdo defensiva
da burguesia contra a reagio feudal-aristocratica®. Dobb teve uma participacdo ativa
nesta discussdo. Empenhou-se em alterar o rumo das reflexdes propondo que, antes
de mais nada, seria necessario apreender qual modo de produgdio prevaleceria as
vésperas da revolugdo, pois s6 desta forma seria possivel esclarecer o seu real
significado. Em seguida, Dobb revelou 0 seu desconforto com o crescente emprego do
termo “Capitalismo Mercanti”, que desviava as atengbes da producdo para a
circulagao, o que, na sua opinido, tornava a discusséo ainda mais obscura. Mostrou-se
favoravel & tese de que a Inglaterra Tudor e Stuart era ainda feudal, embora ja

contivesse alguns elementos “capitalistas”. Como veremos, em Studies in the

*HILL, C. et. al The English Revolution 1640. Three essays. London: 1940.
* A polémica se concentrou entre 1940 ¢ 41, na revista Labour Monthly. A reimpressio do livro de Hill
supracitado (1946-7) despertou novarmente as atengdes sobre estas questdes.



development of capitalism, Dobb retoma e desenvolve estes argumentos, reforgando-
os ainda mais ao longo de seu confronto com Sweezy.

£ em torno destas questdes - deste contexto tedrico - que o debate de 54
tomou forma. Uma das caracteristicas marcantes desta polémica reside no fato de a
“perspectiva mercantil” defendida por Sweezy (perspectiva que privilegia a acdo do
comercio como elemento desagregador da producio feudal) ter sido duramente
criticada por todos os autores que participaram diretamente do debate sobre a
transig&o. Anos mais tarde, alguns autores ndo-marxistas também se empenharam na
critica do modeio mercantil, e acabaram por criar uma nova corrente de pensamento
que, neste caso especifico, tende a atribuir as flutuagbes demograficas o elemento
chave para a compreenséo do colapso do feudalismo. Notadamente influenciada por
Malthus e por Ricardo, esta nova corrente historiografica ganha tragos mais definidos
na década de 70. Robert Brenner, em um incisivo artigo publicado na revista Past and
Present, tece duras criticas aos principais representantes desta escola de
pensamento, M. M. Postan e E. L.e Roy Ladurie: no entender de Brenner, ndo obstante
o empenho destes dois autores em combater a “ortodoxia mercantil”, neste tema em
particular, eles acabaram por cunhar uma nova ortodoxia: a ortodoxia neomalthusiana
ou demografica. Mas na realidade, tanto a perspectiva mercantii quanto a
neomalthusiana apresentam uma raiz comum: ambas se estruturam a partir de um
mecanismo de mercado, ou seja, as duas exigem a mediagdo da lei da oferta e da
procura. Partindo desta incisiva constatago, Brenner procura despedagar este
alicerce comum que sustenta estas interpretagdes.

Foi o artigo “Agrarian class structure and economic development in pre-
industrial Europe”, publicado originalmente em 1976 (Past and Present)*, que reabriu a
discuss&o, agregando novos elementos e dando origem ao que passou a ser
conhecido como o “Debate Brenner®. De forma aproximadamente analoga ao que se
sucedeu em 54, varios autores publicaram artigos que defendiam ou atacavam as
feses (e as criticas) propostas por Brenner. O “debate Brenner”, na verdade, é um
conjunto de artigos que foram publicados inicialmente nesta revista de 1976 a 1982, e
que posteriormente foram condensados em um livro. As palavras de Rodney Hilton

expressam a importancia deste novo debate:

“...JEm certo sentido, {0 debate Brenner] pode ser considerado como a
continuagdo de outro bem conhecido debate sobre a transico do feudalismo ao

* Este attigo consiste na transcrigdo de um semindrio que Brenner apresentou no “Institute for Advanced
Study”, da Universidade de Princeton, em abril de 1974,



capitalismo, inaugurado pela critica do economista norte-americano Paul Sweezy as
andlises apresentadas por Maurice Dobb em seus Studies in the development of
Capitalism "

Enquanto o debate de 54 contou apenas com a participacdo direta de autores
marxistas (embora sua influéncia tenha sido mais ampla), como ja adiantamos, esta
nova polémica envolve também historiadores que, neste caso especifico,
apresentaram uma inspiragdo malthusiana, como é o caso de M. M. Postan, John
Hatcher e Emmanuel Le Roy Ladurie, os quais ndo s6 defenderam-se das criticas
tecidas por Brenner em seu artigo, como contra-atacaram, questionando as bases
sobre as quais se sustenta a tese referente a transicdo ao capitalismo defendida por
este historiador. Brenner é também duramente criticado por Guy Bois, um autor
marxista e critico das correntes malthusianas. Os autores citados estdo envolvidos
mais diretamente com questdes de fundo tedrico-metodoldgico. Outros historiadores,
como Heide Wunder, Patricia Croot e Davis Parker deram mais énfase em suas
criticas & base factual contida nas reflexdes de Brenner. Desta forma, uma das
caracteristicas mais marcantes do debate Brenner & o entrelacamento entre questdes
de ordem téorico-metodolégica - necessariamente mais genéricas - com questdes
mais especificas, como por exemplo, comparagbes entre a trajetoria diferenciada do
feudalismo na Franga e na Inglaterra, bem como a especificidade da Alemanha
Ocidental e Oriental.

Brenner tenta responder a todas as criticas e expbe de forma mais detalhada
sua explicacéo sobre o declinio do feudalismo e a ascensdo do capitalismo em “The
agrarian roots of european capitalism”, o Gltimo dos artigos deste debate. Como o
préprio titulo sugere, o autor defende a idéia de que as raizes do capitalismo devem
ser localizadas no campo, e que a superexploracdo do produtor direto e a luta de
classes, enfocadas através de suas implicagbes na transformacao das relagbes de
produgéio e de propriedade, constituem a chave para a apreenséo da transigdo ao
modo de produgdo capitalista.

“Como veremos seguidamenite - escreve Hilton - as contribuigées ao debate se
referem as questdes propostas por Brenner, mas de maneira muito diferente entre si.
Em seu amplo e extenso resumo [“The agrarian roofs..."], Brenner integra a maioria
destas contribuicbes de certo modo dispares, em uma bem elaborada sintese, mas
mantem a sua postura original sem ceder nada as criticas que Ihe foram feitas. Temos
a impresséo de que as diferengas entre Brenner e seus oponentes se relacionam
mais com suas proposigdes teéricas do que com as evidéncias apresentadas”®.

* HILTON, R. H. “Introduction” in The Brenner Debate op.cit. p. 1
® Id;1bid p. 3 (grifos meus)



Para manter a coeréncia, daremos maior énfase as questdes que se
relacionam de forma mais direta com o debate de 54. Porém, para a compreens&o do
debate subseqlente, ndo podemos de forma alguma passar ao largo da contraposicéo
entre Brenner e os “neomalthusianos”, uma vez que esta contraposicio é que origina e
da consisténcia a nova fase da controvérsia sobre a transi¢do.

*

Ha, nas duas fases do debate sobre a transicdo, uma sobreposicdo de
problemas: a reflex@o em torno do significado real do materialismo histérico confunde-
se com o problema especifico da passagem da sociedade feudal a capitalista, ou seja,
tanto o objeto quanto o método estdo em questdo. Este tipo de abordagem &, de fato,
uma tendéncia inerente & propria abordagem materialista da histdria, a qual rejeita a
partiha entre sujeito e objeto, adquirindo a partir desta negagdo uma postura
necessariamente afiva na apreensio da realidade. Mas & preciso ter cuidado, pois
este tipo de perspectiva aponta perigosamente para o dogmatismo. Muitas vezes nos
deparamos com situagdes curiosas: grande parie dos autores envolvidos na discussao
parecem estar muito mais preocupados em verificar se suas proposi¢gdes encontram
guarida nos textos de Marx do que em confrontd-las com as novas evidéncias
histéricas obtidas apds a sua morte. Tendo em vista estas caracteristicas, o confronto
entre Dobb e Sweezy ndo fica restrito apenas a disputa entre explica¢des distintas
sobre a formagao do capitalismo, mas envolve também uma discuss&o acalorada em
torno do prépric materialismo histérico. A polémica desdobra-se simultinea e
indistintamente nestes dois planos, sobreposicdo que permanece no Debate Brenner,
embora nédo exatamente da mesma forma: neste caso ocorrem também contestactes
“‘externas”, que colocam o propric materialismo em xeque.

Deste modo, fica patente a necessidade de examinar como Marx abordou este
problema, j& que grande parte da controvérsia esta calcada em leituras diferenciadas
do marxismo. Para tratarmos deste tema utilizaremos como ponto de partida um
interessante artigo de Robert Brenner (“Marx's first model of the transition fo
capitalism™), onde o autor apresenta uma interessante hipotese: existem dois
materialismos histéricos exciudentes nas formulagdes de Marx sobre a transigcdo. O
primeiro deles & dominante em obras como A miséria da filosofia, A Ideologia alemae
no Manifesto do Partido Comunista. Seu ntcleo consiste no auto-desenvolvimento da

divisdo do ftrabalho, que expressa diretamente ¢ nivel das forgas produtivas,

7 in: CHAVANCE, B.(org.) Marx en Perspective Paris, 1978
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determinando assim a expanséo do mercado e as relagbes sociais de propriedade e
de classes. Desta forma, o papel da luta de classes na transformacgéo da sociedade
fica reduzido a uma mera formalidade. A burguesia é encarada como a classe
revolucionaria, mas a razdo central da ruptura do feudalismo encontra-se no
descompasso entre as relacdes de producéo e as forgas produtivas desenvolvidas
pela intensificagdo do comércio e da divisdo do trabalho. Ja o segundo materialismo
prepondera em O Capital. Tem como base a relagdo conflituosa entre duas classes: de
um lado a classe formada pelos produtores diretos, de outro a nobreza. A derrocada
do feudalismo ocorreu, de acordo com esta interpretacdo, devido a uma série de
processos sociais - a luta de classes - que quebraram as relacbes fundamentais de
produgio feudais, dentre eles, a “acumulagao primitiva” (separaggo do produtor direto
de sua base fundiaria e dos demais meios de produgéo). O ponto decisivo é que o
modo de produgdo feudal entra em colapso movido por leis proprias e a sociedade
burguesa articula-se com sua desintegracgao.

Em seguida, faremos um cotejamento deste texto de Brenner com os escritos
de Marx, apontando os limites e o alcance de sua argumentagdo. Feito isto,
reconstituiremos a explicagdo de Marx sobre a transicdo privilegiando obras como
Formagoes econbmicas pré-capitalistas, O Capital e Capitulo VI inédifo. Essa reflexdo
&, segundo nosso entender, decisiva para uma melhor compreensao das implicagbes
da polémica sobre a transig&o ao capitalismo.

N

Diversos fatores contribuiram para alargar o grau de interesse pelo debate
sobre a transigio. A sua relagdo com “questdes praticas” foi um destes fatores:
durante o debate original, o Jap&o encontrava-se em pleno processo de reconstrucso®,
enquanto a india e os paises asiaticos j& estavam empenhados em uma reflexdo muito
préxima & enfrentada por Dobb e Sweezy®. Os intelectuais latino-americanos também
demonstraram um profundo interesse por esta reflex@o. No Brasil, por exemplo, a sua
influéncia foi marcante. Ao longo dos anos 60, em maior ou menor grau, praticamente

todas as discussdes sobre a revolugio de 30 e a formacéo do capitalismo no Brasil se

® HK. Takahashi, em sua intervencio, faz mengio ao dupla ordem de interesses do debate para os
historiadores japoneses: a) pela oportunidade de avaliar “o nivel teérico da histéria econdnyica na Europa
€ na Ameérica de hoje”, apos o isolamento destes historiadores durante a segunda guerra mundial, e b)
pela sua relagio com “temas praticos atuais™ os “anacronismos sociais e politicos” engendrados pelos
resquicios dos modos de produgdo anteriores. ¢f TAKAHASHI “A Contribution to the discussion” in:
The transition... cit. p. 30; 54.5

? Estou me referindo, é claro, & interminavel discussio em torno do Modo Asiatico de Produgdo. Sobre
este tema, ¢f. SOFRL, G. O modo de producio asidgtico: histéria de uma controvérsia marxista trad. port,
Rio de Janeiro; Paz & Terra, 1977
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inspiravam no confronto entre Dobb e Sweezy. Portanto, embora o centro de
gravidade do debate original tenha se concentrado na Europa, mais especificamente
na Inglaterra, a sua area de influéncia ultrapassou muito estes limites.

A relagdo entre a controversia Dobb-Sweezy e as reflexes em torno da
transi¢&o ao socialismo n&o poderia deixar de ser mencionada. O agudo interesse dos
marxistas pelo estudo da dissolugdo do feudalismo ndo foi meramente académico: a
compreensao da dissolugéo de um modo de produgéo e a subsequente formacgio da
sociedade burguesa poderia fornecer um instrumental tedrico mais eficaz para
conduzir a luta confra o Capital”. A indissociabilidade entre teoria e pratica - entre
conhecimento e agdo - € um dos elementos mais caracteristicos do marxismo, e isto,
sem duvida alguma, orientou as investigagbes nesta direcdo. A preocupagdo em
apreender “leis gerais™' e as discussbes em torno das “etapas” do desenvolvimento
social que marcaram a década de 50 e 60 derivam em parte desta orientacdo
estratégica da teoria. Reflexdes desta natureza podem levar a equivocos
irremediaveis: concep¢des exageradamente teleolbgicas, fundadas em um
evolucionismo mecanicista que, paradoxalmente, embora insista na necessidade de
precisar as diversas “fases” ou “etapas” da evolugdo das sociedades, acaba
esvaziando o contetdo de qualquer periodo fransitorio: ha transi¢ao, mas sua histéria
anterior ou futura ja encontra-se previamente assegurada pela teoria, deixando uma
margem muito restrita a investigacdo historica propriamente dita. Ao historiador
compedtiria apenas a tarefa de ordenar os fatos e buscar nas fontes a confirmacgéo da
tecria obtida a priori. Favorece também as generalizacfes grosseiras: o “feudalismo
ocidental”, por vezes, &€ tomado como um arquétipo a partir do qual cientistas sociais e
historiadores buscam analogias e repeticbes deste modelo nas outras regides do
globo. O que queremos salientar € que, no caso dos autores mais precipitados, esta

orientagéo teodrica pode levar ao anacronismo e a teleologia.

* O primeiro paragrafo da critica de Sweezy que inaugura o debate ¢ reveladora: “Vivemos no periodo de
transi¢io do capitalismo para o socialismo; e este fato empresta particular interesse ao estudo de
anteriores transi¢des de um sistema social a outro.” SWEEZY;P. “A Critique” in: The transition... cit. p.
1.

' Exatamente na mesma época em que a polémica Dobb-Sweezy se desenrolava, surgia na entdo
U.R.5.S. uma reflexfio em torno de uma suposta “lei geral do feudalismo™: um mecanismo que levaria o
modo feudal de produgiio necessariamente a ruina, promovendo inexoravelmente a sua substitui¢io pelo
capitalismo. Essa “lei” seria andloga & tendéncia auto-destrutiva da acumulagio capitalista. Os limites
deste tipo de argumentacio sio evidentes. Servem de exemplo para ilustrar o perigo de tentar simplificar
exageradamente a realidade, tentando contornar o seu dinamismo empregando conceitos estiticos. ¢f.
HOBSBAWM,E. “Introducdo” in MARX K. Formac¢bes Econdémicas Pré-capitalistas, Rio de Janeiro:
Paz e Tetra, 1977 p. 45-6; 60-1. Ha uma breve menglio em outro artigo: ¢f id, “Do Feudalismeo para o
Capitalismo” in: 4 Transicdo do Feudalismo para o Capitalismo, Paz e Terra, 1983 p. 159, Gianni
SOFR]I aborda esta questio com rigor em O modo de produgdo... cit.
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O fato € que este conjunto complexo de tendéncias atuou sobre ambos os
debates que pretendemos investigar. Apontamos de antemao os riscos a que foram
submetidos os autores que optaram por refletir sobre a transi¢do usando as categorias
marxistas. As interpretagdes em conflito tinham alguns pontos de convergéncia: a
tentativa de superar o empirismo dominante, o esforco na tentativa de compreender as
tendéncias de longo prazo, a investigagdo da articulacdo interna das organizagdes
sociais e as tentativas de apreender o “sentido” da histéria. Atualmente ficou claro que
a adogéo desta perspectiva tomada as Gltimas conseqténcias desemboca na negacéo
da historia e no reducionismo. Em contrapartida, a sua recusa completa significa a
defesa da contingéncia e a capitulacdo frente ao relativismo fotal, tendéncias
igualmente a-histéricas e simplificadoras. Tendo em vista este problema mais amplo, o
estudo do “classico” debate sobre a transicao e seus desdobramentos pode nos
parecer mais atrativo, & medida em que pode contribuir para uma methor compreensio
do marxismo enquanto método de investigacdo historica, apontando tanto suas

limitacbes quanto as suas inegaveis qualidades.



PRIMEIRA PARTE

A POLEMICA DOBB-SWEEZY
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A CONCEPCAO DE DOBB

Em Studies in the development of capitalism Dobb mostra-se atento a
discussdo em torno do significado do termo “feudalismo”. Como o préprio autor
salienta, as questbes de definicdo s&o importantes, pois ao ligarmos um significado a
um termo estamos adotando também um principio de classificacdo, que vird a exercer
influéncia sobre o resultado final da reflexdo.' Antes de expor a sua propria definicao,
Dobb comenta duas concepgdes correntes de feudalismo. A mais tradicional,
qualificada como juridico-politica, salienta pelo menos duas caracteristicas principais: a
atomizagdo do poder e a importéncia das relagbes vassalicas. Esta concepcdo foi
muito difundida, pois deriva diretamente das interpretagbes classicas sobre a formagao
do feudalismo e, também, pelo fato das relagbes vassalicas aparecerem com muito
mais freqliéncia na documentagdo. Concomitante a crescente influéncia dos estudos
marxistas sobre histdria agraria e, ac mesmo tempo, como uma espécie de reacio as
interpretagbes juridicas, entrou em vigor entre alguns historiadores econdmicos a
concepgao de feudalismo como um sistema de economia natural, que contrasta com a
economia de trocas ou monetaria por produzir pouco excedente e pela tendéncia

autarquica.” Entretanto, Dobb propde uma terceira concepcao:

“Para evitar a prolixidade - escreve Dobb -, & necessério postular a defini¢éo de
feudalismo que adotaremos daqui em diante. A énfase desta definigdo ird repousar,
néo na relac&o juridica entre vassalo e soberano, nem na relagéo entre a producio e
o destino do produto, mas na relagdo entre o produtor direto (que pode ser um artesso
em uma oficina ou um camponés cultivando alguma terra) e o seu superior imediato
ou senhor {overlord], e no conteldo sécio-econdmico da obrigag@o que os conecta.
Conforme a nogéo de Capitalismo discutida no capitulo anterior, esta definicgo iré
caracterizar o feudalismo primordialmente como um modo de produgao, e isto formaré
a esséncia de nossa definicdo. Deste modo, serd virtualmente idéntica ao que
usualmente qualificamos como servidéo: uma obrigagdo imposta ao produtor pela
for¢a e independentemente de sua vontade, para preencher a demanda econdmica de
um senhor, quer esta demanda tome a forma de servicos a prestar ou taxas a serem

* “Nés ja dissemos - escreve Dobb - que ao ligarmos um significado definido, explicita ou
implicitamente, a um termo como “feudalismo” ou “capitalismo”, estamos ipso facto adotande um
principio de classificagBio a ser aplicado na sele¢io e ordenagiio dos eventos histdricos. Decidimos
também como vamos romper o continuum do processo histdrico, a matéria prima [raw material] que a
histéria apresenta 4 historiografia - quais acontecimentos e quais seqiiéncias devem ser salientadas. Como
a classificaciio deve necessariamente preceder e formar as bases [groundwork] da analise, segue-se que,
assim que passarmos da descri¢do A analise, as definiges que adotamos virio a ter uma influéncia crucial
no resultado” DOBB,M. Studies... cit. p.33

1 of ibid
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pagas em dinheiro ou em espécie, em trabalho ou no que o Dr. Neilson denominou
‘presentes para a despensa do senhor’ [ford’s farder]""*

Esta passagem é decisiva. Dobb pretende marcar a diferenca de seu estudo
com relagdo aos anteriores pelo fato de abordar o feudalismo como um modo de
produgdo, cuja articulagdo fundamental & garantida pelas relagbes de servidio.
Partindo desta concepcao, a forga coatora pode ser de origem militar ou derivada dos
costumes, apoiada por algum tipo de lei. Tanto faz. O ponto crucial € que o produtor
direto detém a posse dos meios de producéo e das condigdes materiais necessarias a
realizagdo de seu trabalho, o que possibilita a produgéo de seus proprios meios de
subsisténcia. Nestas condigbes ele empreende suas atividades como produtor
independente, mas néo é livre, pois a relagdo de propriedade afirma-se como refagdo
direta entre senhor (“rufer’) e servo. Esta perspectiva permite diferenciar o modo de
producdo feudal tanto do escravismo quanto do capitalismo: o escravo (que é
propriedade do dominador) defronta-se com condi¢ies de trabalho que ndo lhe
pertencem. O proletario encontra-se em uma situagio semelhante: por ndo ter acesso
direto aos meios de produg&o, ele ndo pode prover seus meios de subsisténcia (mas é
formalmente livre: estabelece uma relagdo contratual com o proprietario dos meios de
producdo). Como veremos, esta definicio é um dos pontos nucleares da concepgao
de Dobb e da polémica sobre a transigao.

Apbs caracterizarmos o procedimento a ser adotado pelo gutor, precisamos
expor como ele formula o conceito de modo de produgo. Entretanto, ndo ha nos
Studies... nenhum desenvolvimento rigoroso deste conceito, apenas indicagtes
pontuais. Temos de trabalhar, portanto, dentro destes limites. Ao caracterizarmos um
modo de produgdo ndo podemos levar em conta somente o estado da técnica. Ha
outros elementos importantes, tais como a forma de propriedade dos meios de
producdo e as relagdes sociais estabelecidas entre os homens, as quais derivam de
suas conexdes com o processo de produgdo. De acordo com Dobb, um modo de
produgdo nunca se manifesta em sua forma pura, isto é; apresentando apenas as suas
caracteristicas especificas e fundamentais. No interior de todo e gualquer modo de
produgdo existe uma complexa mistura de elementos de periodos anteriores e de
novas relagbes que podem coexistir paralelamente, estabelecendo ou nao relacbes de
influéncia matua. A funclio destas relacbes pode variar em sentido e grau. pode

auxiliar na manuteng@o ou na desestabilizacdo da sociedade. Por decorréncia, nio

Yibid p. 35-6 (grifos meus)
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existe linha divisbria precisa entre um modo de producdo e seu sucessor ou
predecessor:

" {...) na realidade - escreve Dobb - os sistemas jamais se encontram em sua forma
pura, e em qualquer periodo da histéria 0s elementos caracteristicos, tanto dos
perfodos anteriores, quanto dos posteriores, podem ser achados, as vezes,
misturados numa complexidade extraordinéria. Elementos importantes de cada
sociedade nova, embora ndo forgosamente embrigio completo da mesma, acham-se

contidas no seio da anterior, e as reliquias de uma sociedade antiga sobrevivem por
muito tempo na nova,"®

Embora os periodos historicos sejam marcados por esta mistura complexa de
elementos diversos, tém como caracteristica uma forma econdmica Unica, de
influéncia preponderante. Dobb alerta que a génese de um novo modo de producéo
ndo deve ser demarcada na primeira aparicio desta forma, mas a partir do momento

em que adquire tal importancia a ponto de modelar toda a sociedade:

"Nosso interesse central n&éo estard no primeiro aparecimenio de alguma forma
econdmica nova, nem o seu simples aparecimento justificard uma descriggo do
periodo posterior por um nome novo. De significado muito maior sera a etapa quando
a forma nova tenha atingido proporgbes que the permitam imprimir sua marca no todo
da sociedade e exercer uma influéncia principal na modelagem da tendéncia de
desenvolvimento."®

Neste ponto, a natureza do raciocinio de Dobb e de Sweezy apresenta algumas
semelthangas'’: novas formas econdmicas e relagdes sociais podem emergir no interior
de uma sociedade, dando inicio a um processo de influéncia reciproca. As novas
forcas e novas relagdes vao ganhando importancia ao mesmo tempo em que a antiga
relag@o dominante gradativamente perde poder. Com o passar do tempo, a nova forca
pode vencer sua rival e passar a exercer a influéncia principal, rearranjando com isto
toda a estrutura social. Este seria, em largos tragos, o modelo que explicaria o
desenvolvimento histérico. Dobb e Sweezy comecam a se distanciar quando tratam de
um caso especifico: o papel das for¢cas externas no declinio do feudalismo.

Veremos no proximo capitulo que, pelo menos neste caso em particular,
Sweezy defende a supremacia das for¢as externas ao feudalismo como articuladoras

de seu colapso. Ja a posicao defendida por Dobb é completamente distinta. Tanto na

* DOBB, M., Studies... cit. p. 11

* Id;Ibid.

'" Ao longo de nossa exposigio sobre a interpretagio de Dobb seremos obrigados a fazer referéncia is
intervencdes de Sweezy. Esse procedimento, embora pouco conveniente, ¢ inevitdvel em alguns casos,
principalmente se levarmos em consideragdo o fato de as criticas deste autor terem obrigado Dobb a
explicitar alguns pontos de sua reflexo que nio estavam suficientemente claros.
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formulagdo de seu método de analise quanto na sua investigacéo sobre o declinio do
feudalismo podemos perceber que Dobb rejeita o procedimento adotado por Sweezy.
E inegavel que as forgas externas podem exercer influéncia decisiva em um processo
de revolugéo social, mas as contradicdes internas inerentes ao modo de producdo em
transformacg&o sempre desempenham o papel principal:

"(...) Sweezy entende que para mim - escreve Dobb - o declinio do feudalismo
resultou unicamente da agio de forgas externas e que o desenvolvimento do
comércio nada teve com o processo. Ele parece por a guestdo quer em termos de
confiito interno quer de forgas externas. Este me parece um procedimento demasiado
simplista, se ndo mesmo mecénico. Eu vejo o processo como uma interagdo das
duas, embora com primacial énfase, verdade sefa, sobre as contradicbes internas;
uma vez que estas, como acredito, atuam sempre em qualquer dos casos (...) e

determinam assim a forma e a direco particulares dos efeitos que as influéncias
externas exercem."'®

Isto evidencia a posi¢do de Dobb: os modos de produgdo ndo se encontram em
sua forma pura, mas contam com uma complexa mistura de elementos diversos que
se relacionam. Qualquer modo de producdo se desenvolve de acordo com suas
contradigbes internas, sendo estas que determinam os efeifos exercidos pelos demais
aspectos que podem influir na reprodugéo da sociedade. Deste modo, é um equivoco
centrar a explicacdo nos aspectos externos do modo de producéo em questdo, pois
seus efeitos sdo direcionados pela natureza das confradi¢gbes internas, em outras
palavras, tais efeitos ocorrem dominantemente em fungdo destas contradi¢bes, e ndo
o contrario. O que importa é a forma como ocorre a articulacdo entre os elementos
internos e externos.

Com isto, Dobb reitera a sua tendéncia em identificar feudatismo com servidao,
pois concebe este tipo de relagdo como a relagio de produgdo basica do sistema
feudal: os lagos servis garantem a transferéncia do excedente dos produtores diretos

as camadas dominantes, ou seja, articula de forma coercitiva a classe dominante &
classe dominada.

"A definigéo que usei nos meus Studies - escreve Dobb - era deliberadamente em

termos das relagSes de produgdo caracteristicas do feudalismo: a saber, as relacbes
entre o produtor direto e o seu senhor."®

Ao centrar a sua andlise sobre as relacdes de produgdo dominantes no feudalismo,

Dobb tenta demonstrar que sua analise encontra sustentacao tedrica na obra de Marx:

** DOBB, M. “A Reply” in The transition... cit. p. 23 (Grifos meus).
' 1 Ibid. p. 21
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*(...) Os metodos de produgéo [feudais] eram relativamente primitivos e (tanto quanto
respeita a propria subsisténcia dos produtores, pelo menos) do tipo a que Marx se
referiu como o <pequeno modo de produg&o>, no qual o produtor detém a posse dos
meios de produgao como uma unidade produtiva independente. Para mim, reside aqui
a sua definigdo crucial; e quando diferentes formas econdmicas tém essa
caracteristica em comum, este elemento comum que elas compartilham é de maior
significado do que oufros aspectos em que possam diferir."2°

As relagbes servis de produgdo derivam das condigbes peculiares do
feudalismo, em especial do regime de co-propriedade da terra: o Senhor detinha a
propriedade enquanto o camponés era o detentor da posse de sua faixa de terra. Isto
obrigava a adogdo, por parte da nobreza, de dispositivos extra-econdmicos fundados
na violéncia e na tradigio para coagir os produtores diretos a cederem uma parcela de
sua producgéo. Pelo menos dois aspectos justificam a centralidade da servidiio: ela
espelha 0 modo como encontram-se distribuidos os meios de produgdo e a forma de
existéncia da forca de trabalho, ao mesmo tempo em que determina o antagonismo de
classe. A conclusdo a que se pode chegar é que, na explicagdo de Dobb, a base de
toda a estrutura social e das relagbes feudais € deferminada pelo modo em que se
encontram distribuidos os meios de produgdo e a forma da expropriagdo do
excedente por parte da classe dominante.

As relagbes de producdo feudais ndo sdo imutaveis, podem apresentar
variagbes. De acordo com Dobb, a comutagdo das prestagbes em trabalho por
prestagbes em dinheiro, por exemplo, ndo implica uma alteragdo essencial nas
relagGes entre servos e senhores. Neste caso particular s6 ocorreu uma alteragéo na
forma com que o excedente se apresenta, e ndo uma modificacdo na relacdo em si, e
isto € o mesmo que dizer que o mecanismo de expropriacio ndo se modifica com a
simples alteragdo da forma na qual o excedente se materializa: a exploracdo
permanece baseada no poder militar e politico do senhor, condicionada extra-
economicamente, fato que revela a sua feigdo feudal®’. Para tentar reforcar a sua
hipbtese, Dobb relembra que o feudalismo “asiatico” era caracterizado pelo predominio
de formas tributarias de expropriago, ndo obstante, se mostrou uma das estruturas
sociais feudais mais estaveis®. E certo que a exploracio sob a forma dinheiro em uma
sociedade feudal indica uma ampla circulagdo monetaria e a existéncia de um

significativo mercado local e até mesmo mundial. Mas concluir que estes sio sintomas

X Id; Ibid. p. 22

! H. K. Takahashi, em sua intervengiio no debate de 54, reitera esta posicio. ¢f “A contribution to the
discussion” in: The transition... cit. p. 30-35

# Dobb usa a expressio “formas asiaticas de serviddo tributiria” sem contudo dar maiores pistas sobre
seu significado precise. Como se sabe, hd um intermindvel debate em tomo das particularidades do modo
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da emergéncia de um novo modo de produgéo, mesmo que intermediario, é levar
longe demais a influéncia desta ordem de fatores.

O processo de circulagdio feudal pode ser caracterizado como circulagao
simples (M-D-M), onde o dinheiro se constitui meramente como intermediario de troca,
pois ndo se transforma em capital, como ocorre na circulagdo desenvolvida (D-M-D"),
caracteristica do capitalismo. Transagbes monetérias do primeiro tipo podem, no
maximo, agir como um catalisador, acelerando as trocas e tornando com isto a
circulagdo mais dindmica, mas ndo sdo capazes de gerar efeitos realmente
transformadores pois n&o interagem de forma decisiva sobre as forcas produtivas.
Alem disto, a produgdo feudal ndo depende direfamente do comércio, pois tanto o
senhor quanto o servo podem obter sua subsisténcia dentro do proprio feudo, o que
restringe o comércio feudal a operar somente com o excedente, como atividade
econdmica suplementar, ja que os meios de produgéo se encontravam nas maos dos
produtores diretos. O que queremos salientar aqui é a ideia de que a circulacdo nao é
uma fase determinante na reproducéo do modo de producéo feudal®,

Este raciocinio vem reforcar a tese de que a disposigdo peculiar dos meios de
producéo feudais e a forma de existéncia do trabalho & que estabelece a natureza da
relagdo entre dominadores e dominados. Aqui residem as caracteristicas fundamentais
e especificas do feudalismo, de modo que a transi¢cdo para um novo modo de
produgéo encontraria a sua base na transformag&o destes elementos. Portanto, para
s¢ compreender a derrocada do feudalismo é necesséario centrar a analise na luta
entre os servos e os senhores, e como este antagonismo modifica a estrutura basica
feudal, separando o produtor direto dos meios de produgdo. Dobb néo propde que esta
luta leve & destruicdo do feudalismo e 3 consolidag@o do capitalismo de forma
“automatica”. Vérios outros fatores se relacionam e apontam para este rumo de

acontecimentos. Segundo as palavras do préprio Dobb:

"(..)Ninguém esta sugerindo que a luta de classes dos camponeses contra os seus
senhores dé origem, de qualquer modo simples e direto, ao capitalismo. O que faz é
modificar a dependéncia do pequeno modo de produgéo da dominagio senhorial e
finalmente libertar o pequeno produtor da exploragéo feudal."®

de produgio asidtico, discussio que ja estava em curso nos anos 50 e que Dobb, cometendo um grave
descuido, passa por cima inadvertidamente.

? Nao queremos afirmar, contudo, que o coméreio ndo exerce nenhuma influéncia sobre a economia
feudal. O comércio feudal niio é simplesmente um epifendmeno, mas por outro lado sua influéncia sobre
a base da sociedade feudal, seu potencial transformador, é limitado.

*DOBB.M. “A Reply” cit... p. 23. Este ponto ¢ extremarmente importante. Loga 4 frente n retnmarsmac
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Neste ponto, podemos incluir as reflexdes de Dobb sobre a ascensdo das
cidades e suas conseqliéncias para o campesinato. A simples existéncia das cidades
altera as perspectivas dos camponeses: se necessario, suas chances de fugir com
sucesso das terras controladas pela nobreza aumentam muito. No resta davida de
que isto elevou o poder de barganha do campesinato e colocou duas alternativas
opostas a serem escolhidas pela nobreza: a) fazer concessbes como a reducac dos
tributos, atenuagio do trabalho nas terras do senhor, etc.; garantindo com isto a
permanéncia dos camponeses em seus dominios, ou b) intensificar a coagéo,
prendendo pela forga os produtores diretos a terra. O importante é que ambas as
alternativas, no final das contas, acabaram reduzindo os rendimentos da nobreza. A
primeira de forma direta, pois ao abolir e atenuar os tributos e impostos a arrecadacgéo
da classe dominante diminui imediatamente, o mesmo ocorrendo com o quantum de
trabalho vivo a sua disposigéo (fruto da atenuagdo ou supress&o da obrigacdo do
servo a trabalhar nas terras de seu senhor). Ja a segunda opgao esvazia os cofres da
nobreza de forma indireta, pois para vigiar e controlar um campesinato rebeide e
disperso por grandes exiensbes territoriais & necessario grandes investimentos
militares.

Nos anos 50, a questdo referente & motivagdo principal que levava os
camponeses a desertarem de suas terras era muito discutida. A polémica girava em
torno de duas hipoteses: a) as fugas foram motivadas pelas oporiunidades de
ascensao social que as cidades proporcionavam; ou b} a exploragéo feudal havia se
intensificado a ponto de se tornar repuisiva. Dobb refuta tal discusséo ao afirmar que

ambos fatores operaram em conjunto:

" E evidente que foram as duas coisas, em varios graus, em diferentes iugares
e épocas. Mas o efeito especial que tal fuga teve deve-se ao carater especifico da
relagdo entre servo e explorador feudal."®

Portanto, a relag&o conflituosa entre o campesinato e a nobreza foi o fio condutor de
todas as transformagbes no campo que se verificaram no final da ldade Média. O
acirramento progressivo da exploragdo dos produtores diretos - a “solugdo”
encontrada pela maior parte da nobreza para aumentar seus rendimentos -

paradoxalmente agravava ainda mais o ja visivel quadro de instabilidade social:

"0 resultado desta press&o maior ndo foi s6 exaurir a galinha que punha ovos de ouro
para o castelo [os servos], mas provocar, pelo desespero, um movimento de

3 1d:1bid. p. 24
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emigragdo ilegal das propriedades senhoriais - uma desercio em masse por parte
dos produtores, que se destinava a retirar do sistema seu sangue vital e provocar a
série de crises nas quais a economia feudal iria achar-se mergulhada nos séculos XIV
e XV &

Este raciocinio tem que ficar bem claro, pois € de importancia crucial. Como
pudemos observar, Maurice Dobb detecta uma crescente necessidade da nobreza
aumentar seus rendimentos, necessidade que é determinada por uma série de
acontecimentos que, em maior ou menor grau, se inter-relacionam. Como pudemos
observar, a forma mais eficiente que a nobreza dispunha para aumentar seus
rendimentos era intensificar, de forma absoluta, a exploragdo do produtor direto, a
principal fonte de trabalho do modo de produgéo feudal. As relagdes de propriedade
caracteristicas desta organizagfo social impeliam os nobres a “reinvestirem” grande
parte de seus recursos visando intensificar seus meios de exploragado mediante o
aprimoramento de seu poderio bélico. Ao intensificar sua forca militar a nobreza
aumentava o controle sobre o campesinato e pequenos vassalos, ao mesmo tempo
em que podia usar este poder para, em determinadas ocasides, conquistar novas
terras e expandir seus dominios. Este aperfeicoamento dos meios de exploragio era
necessario para garantir a reprodugao social da nobreza como classe dominante, mas
acabava comprometendo no médio ou longo prazo a reproducdo material da
sociedade como um todo. A maior parcela do sobretrabalho acambarcado dos
produtores diretos era destinada ac consumo improdutivo ou, como vimos, era
destinado a intensificagéo da forga militar. Desta forma a necessidade de receita da
nobreza tendia a crescer mais rapido do que suas fontes de renda, o que resultava em
crises econdmicas “crénicas”. Como resultado desta avidez por mais rendimentos, a
parcela do produto que devia ser entregue ao senhor fazia com que muito pouco
sobrasse para o uso do préprio camponés, o que, por muitas vezes, deixava-o abaixo
do nivel de suas necessidades fisioldgicas. Tamanha pressdc gerava revoltas e
desergBes em massa, 0 que levava a nobreza a investir ainda mais na intensificagdo
da coercéo, acelerando a deterioracio do modo feudal de producéo. Este aumento da
exploragdo feudal foi contemporaneo a ascensao das cidades, que agiam como polo
atrator de mé&o-de-obra, por possibilitar uma melthora na condicdo social. Este fato
agindo em conjunto com a intensificacdo da exploragdo dos produtores diretos por
parte da nobreza, fez com que a fuga dos camponeses tomasse proporcoes
alarmantes, enfraquecendo ainda mais o poder do senhor, devido a reducdo do

* DOBB, M. Studies...; op. cit. p. 46
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namero de produtores diretos a seu servigo e os crescentes gastos para ampliar o seu
poder de repressao.

Com a redugdo do nimero de camponeses a pressdo sobre os que
permaneceram em suas terras aumentou ainda mais. Os gastos suplementares da
nobreza para recapturar os servos foragidos eram automaticamente retransmitidos
para os produtores diretos por varios métodos: aumento dos impostos e das taxas,
intensificagéo do trabalho compulsorio nas terras do senhor, etc. Os camponeses que
nao conseguiram ou ndo quiseram abandonar suas terras, no final das contas,
acabaram arcando com grande parte do “prejuizo” causadc pelas desergbes em
massa do campo. Frente a tais circunstancias uma retragdo da producéo feudal era
inevitavel, o que tormnava ainda mais dificil manter os produtores diretos em suas terras
pela forga. Os senhores menos poderosos tiveram de recorrer a outra estratégia: fazer
concessoes cada vez maiores, abrindo méo progressivamente do trabalho compulsério
e das exag0es arbitrarias, 0 que de um modo geral, acabou culminando no frabalho
livre. Ao lado destas consideragdes, Dobb assinala o impacto das flutuactes
demograficas sobre a economia feudal. O crescimento das familias nobres induziu a
pratica generalizada do “subenfeudamento™ o principio era aumentar o nimero de
vassalos mediante a fragmentacdo das propriedades existentes. Os limites' deste
recurso sdo evidentes: & medida em que o numero de vassalos aumentava (e a
extensdo das terras controladas pela nobreza permanecia constante ou crescia a uma
proporgdo inferior ao nGmero de pretendentes), a extensdo da terra concedida pelo
suserano era forcosamente menor até atingir um ponto onde sua exploragdo se torna
economicamente impossivel, Além disto, o desenvolvimento incipiente das forcas
produtivas feudais limitava muito o nimero de habitantes que cada faixa de terra
conseguia suportar, de modo que qualquer aceleragdo abrupta na taxa de crescimento
populacional, mesmo que o0 numero de nobres e camponeses mantivesse a mesma
proporgdo, gerava problemas sociais como o aumento da populagdo errante que vivia
de esmolas e de banditismo nas estradas, ou seja, intensifica o clima de inseguranca
que ja vinha se instaurando na sociedade.

Para resumir: atuando conjuntamente com esta tendéncia a crise econdmica, o
comércio acelerou o processo de diferenciacdo social, formando semi-proletarios
(camponeses pobres) e camponeses prosperos. A emergéncia das cidades
incentivava a fuga dos camponeses, abalando o poder dos senhores por varios
angulos: ampliavam seus gastos militares para recapturar 0s servos, dando assim aos

camponeses que permaneceram em suas terras maior poder de barganha. Por fim, o
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éxodo em massa do campesinato concentrava e barateava o preco da mao de obra
nas cidades.

Dobb, assim como Sweezy, considera o periodo compreendido entre os
sécuios XIV e XVI como extremamente complexo e “transitorio”. Tratava-se de uma
época onde, embora o feudalismo apresentasse um processo acelerado de
desintegracdo, as relagdes capitalistas ainda ndo estavam suficientemente
desenvolvidas para dar corpo a uma nova sociedade. A economia emancipava-se
gradualmente da exploracio feudal, mas ainda nao estava subordinada 3 exploracao
capitalista, pois as condi¢des necessarias & emergéncia da sociedade burguesa ainda
néo haviam sido criadas. Mas Dobb se recusa terminantemente a admitir a hipbtese
proposta por Sweezy de que este periodo ndo era nem feudal nem capitalista, mas um
modo de producgio intermediario:

"(...) Mas Sweezy vai mais longe. Refere-se a ele como transitério num sentido de
excluir a possibilidade de ser ainda feudal (mesmo uma economia feudal num estagio
avangado de dissolugéo). Ora, isto s6 me parece valido se pretendermos interpreta-lo
como um modo de produgdo distinto sui generis, nem feudal nem capitalista. Para
mim tal procedimento € injustificavel (...). No fundo, portanto, estes dois séculos sdo
deixados em suspenso, inconfortavelmente, no firmamento, entre o céu e a terra "’

Como é possivel deixar “dois séculos em suspenso”? Segundo Dobb, este
procedimento € completamente estranho & abordagem materialista da histéria,
baseada na sucessio dos modos de producao onde o forga motriz se encontra na
revolugéo social: na transferéncia de poder de uma classe para outra. A proposic¢do de
Sweezy leva a uma questdo essencial, a qual ele mesmo negligencia: neste periodo,
qual foi a classe dominante? N&o poderia ser uma classe feudal, ja que se tratava de
um novo modo de produgdo. De acordo com Dobb, a proposicdo de Sweezy leva a
crer que a classe dominante nestes dois séculos foi uma “burguesia mercantil”, ou
seja, uma classe que sobrevivia exclusivamente do comércio. Se isto for verdade, o
Estado nestes dois séculos foi um estado burgués, fato que inviabilizaria classificar a
revolugéo inglesa do século XVII como uma revolugdo burguesa, o que leva a adotar a
idéia (discutida na década de 50) de que nunca houve na histéria da Inglaterra
qualquer evento histdrico capaz de ser denominado "a revolucido burguesa". Dobb
estabelece a partir daqui uma conexdo entre as discussdes sobre a transicdo e a
polémica em tomo da revolugéo burguesa na Inglaterra:

¥ Id;”A Reply” op. cit. p. 25
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"Para o marxista - escreve Dobb -, ha uma razdo especial para que as questtes
debatidas aqui [em The fransition...] possam reivindicar a sua atencao: o fato de todas
elas se relacionarem estreitamente com a questéio-chave da revolugio burguesa em
inglaterra."®®

De acordo com Dobb, esta polémica (em curso desde 1940) passou a girar em
torno de 3 teses basicas (obviamente com algumas variantes): a primeira delas parte
da idéia de que ndo houve na Iinglaterra nenhum acontecimento ou periodo “decisivo”
responsavel pela transformagéio radical da estrutura do Estado e das relagdes e
instituicbes feudais. Ao invés de um movimento abrupto ocorreram mudangas parciais
e lutas menores como a guerra civil de 1640 e a reforma do parlamento em 1832.
Portanto, os adeptos desta hipdtese concebem a fransicdo do feudalismo ao
capitalismo como um fendmeno gradual e continuo.

A segunda proposigdo funda-se na idéia de que a burguesia ja havia se
apossado do poder politico muito antes de 1640, de modo que todos os
acontecimentos posteriores a esta data consistram em "medidas preventivas"
destinadas a suprimir as possiveis conira-revolugbes e insurreicbes “feudais” que
ameagassem o poder da burguesia. Assim, como a primeira, esta proposigdo no
classifica a revolugéo como burguesa e, inclusive, vais mais além: o Estado antes de
1640 ja era burgués, pois a burguesia ja detinha efetivamente o poder polfitico.

Ja a terceira, defendida na época por Christopher Hili e por Dobb, baseia-se na
hipétese de que no seculo XVi o Estado era ainda predominantemente feudal, sé que
num estagio avangado de desintegragio. Concomitantemente, as relacbes capitalistas
ainda eram incapazes de tornarem-se dominantes. Esta proposicdo é a Unica a se
sustentar na idéia de que a revolugéo de XVIi foi realmente uma revolugdo burguesa
“classica” que pds fim ao Estado feudal, substituindo-o pelo Estado burgués®. Dobb

relaciona as proposigfes de Sweezy com esta discussa@o da seguinte forma:

"Situada entre as duas primeiras e a terceira esta a opinido proposta pelo Dr.
Sweezy na segunda das suas contribuicdes [*A rejoinder’] aqui inseridas: que na sua
forma estatal, como no seu sistema econdmico, a Inglaterra Tudor e Stuart
representou algo de intermediario enfre o feudalismo e capitalismo."¥

Antes de expormos com mais detalhes 0 modo como Dobb concebe a
revolugéo inglesa, temos de apresentar outro elemento importante que ocupa um lugar

de destague em suas reflexfes. Retomando um conhecido (e controverso) capitulo do

# Id; “Foreword” ihid.
® of. id; ibid. & cf, HILL, ibid, p. 73-5
* DOBB, /bid.
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volume Il de O Capital,* Dobb pretende reconstituir de forma sintética o processo de
progressiva conexao entre o capital mercantil e o regime feudal de exploracdo.
Iniciaimente esta forma de capital se relacionava de forma puramente externa 3
produgéo feudal, isto é, formava o seu lucro explorando as diferengas de preco entre
as diversas zonas produtoras. Porém, aos poucos, o capital mercantil foi se ligando de
forma mais direta ao feudalismo. Este processo seguiu, segundo a interpretacdo de
Dobb, dois caminhos ou duas vias principais. A primeira - a via realmente
revolucionaria - ocorre quando uma parte dos proprios produtores rurais acumulou
capital e passou a produzir para um mercado mais amplo (nacional ou até mesmo
internacional). Ou seja, o produtor se torna mercador, e com isto inicia o processo de
subordinagdo do comércio & produgdo. Ja na segunda via, a “conservadora”, ocofre o
inverso. os mercadores interessados em um maior controle sobre a oferta de suas
mercadorias mobilizam parte de seu capital na criagdo de manufaturas. Esta via,
embora consista historicamente em uma forma de transi¢ao, torna-se um obstaculo ao
modo de produgdo realmente capitalista®. Apesar deste comerciante ser também um
industrial, a economia, nestas condigdes, nio sofre transformagdes essenciais pois a
producéo continua subordinada ao comércio: a sua inten¢do ao produzir é manter, ou
se possivel aumentar, a diferenca entre o preco de compra e o preco de venda e seus
produtos mediante o controle da oferta®®. E por este motivo que os comerciantes-
produtores ainda utilizaram ao méaximo as restricbes artesanais das guildas, alinhando-
se politicamente a aristocracia feudal. As condigbes e os interesses dos pequenos e
meédios produtores que se voltaram ao mercado eram muito diferentes. A sua insergéo
no mercado so foi possivel mediante a luta contra os monopolios e contra todas as
restricSes feudais a circulagio de mercadorias, e sua arma principal foi a redugéo dos
custos de seus produtos.

Feita a distingdo formal, Dobb procura “localizar” historicamente as duas vias. A
via revolucionaria surge nos séculos XVI e XV, sob a ag¢do de artesdos e
camponeses abastados, nas unidades de producdo agricolas e industriais que

empregavam trabalho assalariado. Estes empreendedores formavam o setor mais

3! Trata-se do capitulo XX da secfio IV do terceiro volume; “ConsideracGes Histéricas sobre o Capital
Comercial”,

* ¢f. DOBB,M. Studies... cit. p. 123-4

** A titica mais caracteristica para se atingir taxas elevadas (extraordinarias) de lucro empregada pelos
grandes mercadores da baixa Idade Média foi o monopdlio: “Ja vimos - escreve Dobb - que o objetivo
principal do monopélio pela guilda sempre foi ¢ de criar, tanto quanto possivel, uma situacio de oferta
excedente no mercado de compra e procura excedente no de venda, mantendo um estrangulamento
privilegiado entre os mesmos, e esse principio fundamental das politicas da guilda e do Empdrio as
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progressista da burguesia, pois eram os que mais tinham a ganhar com a destruicdo
do feudalismo: consistiram na forga motriz mais importante da revolucdio Inglesa de
XVII¥, A sua luta, portanto, ndo era apenas contra a nobreza rentista, mas também
contra todos os mercadores que dominavam as grandes rotas comerciais e que
passaram eles proprios a adquirirem manufaturas.

A via numero |l é simultdnea aos acontecimentos descritos acima. Dobb cita
varios exemplos para ilustra-la: entre os Teceltes, a Livery (elemento mercantil) se
“associa” & produgdo ao dominar tanto a guilda quanto os Bachelors,**formando seus
lucros mediante o controle da oferta e da demanda. A acio do capital mercantil sobre
a agricultura tambeém pode ser notada no século XVI: os mercadores urbanos
passaram a mobilizar grandes investimentos comprando propriedades rurais. Nao ha
duvida de que as verdadeiras intengGes que motivaram estes investimentos eram em
sua maioria especulativas®, mas nas regides onde as terras eram usadas como pasto,
era cada vez mais freqliente o investimento de capital em melhorias na propriedade e
na contratacdo de méo-de-obra assalariada. A atividade econémica dominante nestas
propriedades era a criagdo de ovelhas em larga escala, pois © mercado de 13 era
altamente rentavel na ocasido®.

Na verdade as “duas vias” interagiam continuamente, formando tendéncias
complexas e extremamente variadas. O resultado geral de sua atuag&o em conjunto foi
a progressiva capitalizacdo da produgdo (tanto na industria nascente quanto na
agricultura que progressivamente adquiria feicdes capitalistas). Mas h&d uma importante
diferenca entre elas. Diferenga que, no entender de Dobb, ji.xstiﬁca a sua divisdo: sdo

caminhos promovidos por for¢as sociais distintas, com interesses fundamentalmente

companhias de mercadores de exploragdo estavam aplicando em escala nacional.” DOBB, M. Studies. ..
cit. p. 127-8 (grifos meus).

* “Foram eles também [os Yeomen: os pequenos e médios produtores “capitalistas™] - escreve Dobb - a
forca dirigente mais importante da revolugio burguesa do século XVII, garantindo em particular, a fibra
da New Model Army de Cromwell. Este fato, penso eu, é a chave para compreendermos os alinhamentos
de classe da revoluglo burguesa: em particular , a razio porque o capital mercantil | longe de
desempenhar sempre um papel progressivo, podemos encontra-lo muitas vezes aliado 2 reacio feudal”
DOBBM. “A Reply™; cit. p. 27

% ¢f DOBB,M. Studies... op.citp. 125

* Os mercadores compravam as terras nas fases de baixa dos pregos visando auferir aluguéis, e niio para
explora-la diretamente. De um modo geral, partilhavam a terra em varios lotes pequenos, os quais eram
arrendados a pequenos produtores, o que ndo alterava muito a estrutura fundiria tipica do feudalismo. E
fato, contudo, que apds certo tempo, os pequenos lotes foram se concentrando nas mios de grandes
arrendatarios. O mercador, entretanto, na maior parte das vezes, manteve a sua posigio de simples
arrendador da terra (situagdo cada vez mais dificil de manter, pois o arrendatario ampliava o seu poder a
medida em que aumentava a extensio das terras sob seu comando). Dobb nio deixa escapar uma
tendéncia importante derivada destes investimentos no campo: os mercadores que cercavam terras para
criar ovelthas logo passaram a investir parte de seu capital na promissora inddstria téxtil.

¥ ¢f ibid p. 158
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diferentes. Os pequenos e médios produtores {(Yeomen®) foram expandindo e
melhorando as suas herdades, comprando terras de vizinhos falidos e empregando
progressivamente um contingente maior de méo-de-cbra assalariada, enquanto os
grandes mercadores que se voltaram a produgdo (mesmo quando investiam em suas
unidades produtivas) tinham como interesse dominante a manutencdo da disparidade
de pregos do mercado. Ao invadir a produgéo, os mercadores-produtores estavam
fundamentalmente ampliando suas possibilidades de extrair o “lucro sobre a
alienagao”, a base do capital mercantil desde a sua génese. Sem esta distingsio, afirma
Dobb, & impossivel compreender os alinhamentos de classe que, em conjunto com
outros acontecimentos, resultaram na Revolu¢do Burguesa ocorrida na Inglaterra do
século XVIl. Podemos agora expor a conclusdo decisiva de Dobb, a qual Sweezy,
como veremos, se contrapde: a desintegracéo final do feudalismo nao foi motivada
pelo “assedio” do capitalismo ou devido a sua luta para se libertar das “amarras
feudais”. A razdo central de sua dissolugdo encontra-se na revolta dos pequenos e
medios produtores contra a exploracao feudal. O conflito destes nNovos personagens
contra a aristocracia e contra os grandes comerciantes acabou resultando em sua
independéncia parcial. Portanto, o processo de diferenciagdo social foi fruto da reacgdo
ao proprio feudalismo, processo que foi amadurecendo gradualmente antes da
emergéncia do capitalismo. E isto que determina o intervalo entre o declinio da
serviddo e a consolidagdo definitiva do modo de produgdo capitalista, evento que pode
ser situado na Inglaterra apos a sua “revolucéo burguesa classica”, onde a reagdo
feudal (absolutista) foi definitivamente destruida e o processo de subordinagdo do
capital mercantii ao industrial comeca a avangar, preparando o terreno para a
Revolugao Industrial.

* A palavra Yeoman tem um significado juridico preciso: trata-se do dono livre de uma terra pela qual
pagava anualmente 40 xelins. Porém, Dobb nos explica que ela era empregada popularmente para
designar qualquer agricultor prospero. A definicdo contemporanea ¢é: “pessoas médias de uma condigdo
entre cavalheiros e aldedes ou camponeses” CAMPBELL. Mildred anud DORR M ihidn 174



28
i

A CONCEPGAO DE SWEEZY

Neste capitulo pretendemos apresentar a concepcéio de Sweezy sobre a
transicao do feudalismo ao capitalismo e as criticas que este autor fez as proposicdes
de Dobb. Para realizar esta tarefa enfrentamos algumas dificuldades, j& que Sweezy
nao propbe de forma sistematica e coerente uma explicacao alternativa, contentando-
se apenas em formular criticas e comentérios sobre as proposi¢des formuladas por
outro autor. Mesmo assim, julgamos que é possivel e relevante reconstituir a sua

explicagéo sobre a transi¢do. Para tanto, faremos o cotejamento entre alguns de seus
textos.

Sweezy rejeita a definicdo de Dobb sobre o feudalismo ao afirmar que a
equalizag&o entre servidao e feudalismo reflete um procedimento muito impreciso, pois
a servidao & compativel com varios “sistemas” que ndo sdo feudais. Ao rejeitar esta
forma de relagio como essencial (ou como a principal caracteristica), Sweezy tem que
buscar a fei¢&o crucial do feudalismo em outra parte:

"Segue-se, penso eu, que o conceito de feudalismo, como Dobb o define, & muito
geral para ser imediatamente aplicdvel ao estudo de uma regido particular durante um
periodo particular. Ou, em outras palavras, o que Dobb esta realmente definindo nao
& um sistema social, mas varios sistemas sociais, todos 0s que se baseiam na
servidao™®,

A servid&o é considerada, tanto por Dobb quanto pela esmagadora maioria dos
marxistas, a relagéo de produgdo dominante no feudalismo. Isto porque ela representa
a principal relagio inter-classes deste modo de produgdo, assim como consiste na
forma de exploragdo basica que situa a economia agraria camponesa sob o jugo dos
Senhores. Mas Sweezy nfo considera esta caracteristica o elemento mais marcante
do modo de producdo feudal, pois ao caracteriza-lo em sua forma classica, o autor
parece se deter principalmente sobre o fato de a economia feudal ser voltada &
produgdo de valores de uso e, para ser coerente, encara a eventual presenga do

comercio de longa distancia como uma forga externa, operando nas margens da

*SWEEZY,P, “A Crtique” cit. p.1 £ importante observar que de forma alguma Sweezy tenta negar que 2
servidio era a principal forma de relagdo entre senhor e servo no modo de produgio feudal. S6 ndo
concorda que se possa definir feudalismo como sindnimo de servidio, nem atribuir a esséncia do
Jeudalismo a este aspecto.
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sociedade. Sweezy, como veremos com mais detalhes posteriormente, explica o
declinio do feudalismo principaimente através da intensificacao deste aspecto externo
especifico: 0 comércio de longa distancia envolvendo mercadorias sofisticadas. E a
tendéncia deste autor em atribuir ao desenvolvimento de relagbes de troca no seio de
uma sociedade produtora de valores de uso como fator principal de desestabilizagéo
que o afasta das formulacdes de Dobb.

Sweezy concorda com as seguintes caracteristicas do “sistema feudar®,
tragadas inicialmente por Dobb: 1) baixo desenvolvimento das forcas produtivas
{pequeno nivel da técnica e divisdo do trabalho incipiente), 2)predominio da producéo
para uso, e n&o voltada a um amplo mercado, 3) prestagao de trabalho por parte do
servo nas terras do senhor ou pagamento de tarifas em espécie como relagao
econdmica dominante, 4) descentralizagéo politica e, 5) a terra como propriedade do
senhor feudal, embora a posse coubesse ao servo.®

Portanto, podemos afirmar que Dobb e Sweezy estdo de comum acordo a
respeito das caracteristicas gerais da sociedade feudal. Como, de um modo geral, a
produgdo no feudalismo é voltada para o uso, ou no maximo, a um restrito mercado
local, o desenvolvimento do comércio de longa distancia envolvendo produtos caros e
sofisticados nd@o pode ser considerado como um elemento natural do feudalismo.
Tanto Dobb quanto Sweezy, bem como todos os demais autores envolvidos no debate
nao discordam sobre este ponto. O que divide as opinides é o grau de influéncia que
esta forma de comércio exerce sobre a esfrutura feudal, Como afirma o proprio
Sweezy:

"(...) os mercados s&c na sua maior parte locais € que o comércio de longa distancia,
enquanto nao necessariamente ausente, ndo desempenha qualguer pape!
determinante nos fins e nos métodos de producdo. A caracteristica crucial do
feudalismo neste sentido é de ser um sistema de produgdo para uso. As
necessidades da comunidade sdio conhecidas e a producao planejada e organizada
com vistas a satisfazer estas necessidades” 4!

Em um modo de preducdo com tais caracteristicas a pressac ao
desenvolvimento das forgas produtivas (caracteristica marcante do capitalismo) néo é
acentuada, ja que o comércio é restrito - a terra, o principal meio de produciio se
encontra nas maos do produtor direto, ndo podendo ser comercializada - e a
concorréncia de mercado entre as unidades produtoras feudais praticamente nao

existe. O predominio do valor de uso, segundo Sweezy, ndo induz & acumulacao e nio

Cof id:ibidp. 2
" id; ibid (Grifos meus)
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desperta a atencZo sobre a organizacéio e o nivel tecnolégico da produgdo. O
prevalecimento do "direito consuetudinario” & uma das muitas evidéncias deste fato. A
predominéncia de um direito baseado nos costumes, além de demonstrar o peso que a
tradicdo desempenha, dificulta a racionalizagdo administrativa da producdo ou da
sociedade. Seguindo esta linha de raciocinio, podemos concluir que uma estrutura
social configurada deste modo tende a estabilidade. Sweezy reconhece este fato e o
desenvolve: embora tal tendéncia exista, néo se pode afirmar que a sociedade feudal
seja totalmente estatica. Sweezy, de acordo com Dobb quanto aos elementos em si,
mas nao no que diz respeito a seus efeitos e aos fatores que os determinam, cita os
"elementos de instabilidade do sistema™ a competicdo entre os senhores e servos
pela posse da terra (principal meio de produgéo feudal, fonte do poder e do prestigio),
por exemplo. Tal competicio gera o que Sweezy denomina estado de guerra
imanente. O autor faz uma analogia desta competicdo a competicdo pelo lucro no
capitalismo, porém com efeitos completamente distintos: n&o impulsiona o
aprimoramento dos métodos produtivos, mas reforca a dependéncia muatua entre
senhor e servo, e por decorréncia, solidifica as relagdes feudais. Assim, esta
competicdo, no entender de Sweezy, ndo consegue transformar qualitativamente a
sociedade.*?

O segundo elemento de instabilidade proposto por Sweezy seria o crescimento
populacional. Dada a baixa produtividade, o nimero de produtores e consumidores
que um feudo suporta e limitado. O sistema feudal se caracteriza pela expanséo lenta
e gradual, e por decorréncia, como ja mencionamos no capitulo 1, ndo suporta um
aumento populacional acelerado. As explosdes demograficas geralmente
determinavam a expulsdo dos servos mais jovens do feudo, o que engrossava a
"populagio errante”. Em oufras palavras, o aumento da populagdo determinava a
intensificagdo do nimero de marginalizados. Ao contrario de Dobb, Sweezy nio

acredita que este fator, mesmo aliado & luta entre senhores e servos, fosse capaz de

modificar radicalmente o modo de produgdo:

"Tal excedente populacional, porém, embora tenha contribuido para a instabilidade e
a inseguranga, ndo exerceu a menor influéncia criadora ou revolucionéria sobre a
sociedade feudal".*?

Mais a frente, Sweezy reforga esta posicéo:

“of id; ibidp. 3
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"Penso que se Dobb tivesse levado em consideragdo esse carater
inerentemente conservador e resistente a mudanga do feudalismo da Europa
ocidental teria sido obrigado a alterar a teoria que apresenta para melhor considerar a
sua desintegrag&o e declinio nos finais da Idade Média, "

Esta é a chave para se compreender o raciocinio de Sweezy e suas
divergéncias com Dobb. Sweezy afirma que as contradigdes internas do feudalismo
nao eram capazes de transforma-lo. Este & o "carater inerentemente conservador” de
que fala: sem a atuagdo de uma forga externa, o modo de produgdo feudal, em seus
aspectos fundamentais, se reproduziria de forma sempre semelhante. Nao exatamente
igual, dado seus "elementos de instabilidade", mas o que € decisivo ressaltar: suas
forgas internas agindo isoladamente néo seriam capazes de transformar o velho modo
de produgdo em um novo. Esta “transformacdo” s6 se tornou possivel apoés o
surgimento e a intensificagéio de uma poderosa forga externa, o comércio de longa
distancia, que destruiu gradualmente o sistema feudal, alterando-o no que Sweezy
considera a sua base: de uma economia produtora de valores de uso, transformou-o
em uma economia voltada & producio de valores de troca. E necessario frisar que
Sweezy ndo concebe esta forca como a Unica atuando neste sentido, mas como a
decisiva, pois afirma que o comércio nio derruba "automaticamente” o feudalismo, e
alerta para a possibilidade da coexisténcia de uma economia de troca com relacdes de
servidéo ou até mesmo de escravidao.

Como vimos no primeiro capitulo, de acordo com Dobb, ¢ fator decisivo que
determinou a derrocada do feudalismo foi a necessidade cada vez maior de
rendimentos por parte dos senhores feudais, que para supri-la se viram obrigados a
aumentar ainda mais a exploracio sobre o campesinato, 0 que gerou revoltas e
desergbes em massa, resultando no comprometimento da sobrevivéncia dos feudos,

pois estes dependiam do excedente acambarcado dos produtores diretos.

"Por outras palavras, - afirma Sweezy - segundo a teoria de Dobb, a causa
essencial do colapso do feudalismo esta na superexploragéo da forca de trabalho: os
servos desertaram dos dominios senhoriais en masse, e aqueles que permaneceram

foram muito poucos, assim como ficaram demasiadamente sobrecarregados para
preservar o sisterna em sua velha base ™

Como para Dobb as causas internas em conjungdo com forgas externas
variadas, como o comércio, por exemplo, e em especial a super-exploragéo dos

produtores diretos, resultante da necessidade de rendimentos por parte da nobreza

®id; ibid
“ id- ibid
*id; ibid p. 4
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foram decisivas para a derrocada do feudalismo, sua explicacdo s6 manteria a

coeréncia se este autor conseguisse argumentos sélidos que garantissem que a

prépria neéessidade de maiores fontes de receita foi provocada principalmente por

fatores internos ao feudalismo. Sweezy acredita que a argumentacio de Dobb nao é

satisfatoria, e tenta mostrar que os fatos mencionados acima nio se explicam de forma

alguma como conseqiéncia de fatores internos mas, decisivamente, decorrem de

fatores externos ao modo de produgdo feudal. Para tanto, lista os argumentos de

Dobb*® e tenta refuta-los:

a) Tendéncia do crescimento da classe nobre, sem 0 aumento proporcional das terras
cultivadas ou da produtividade. As familias nobres aumentavam consideravelmente,
e com isto elevavam suas despesas. Esta classe sobrevivia principaimente da
apropriag&@o do excedente dos produtores diretos, explorando-os de forma absoluta
(maiores tributos, ampliagéo da duragéo do trabalho compulsorio, etc.)

b) O aumento da guerra e do banditismo fazia com que as despesas com os aparatos
militares aumentassem.

¢) O desgaste das terras provocado pelas guerras e pela agricultura desprovida de
metodos eficientes como a rotagdo de culturas e insumos adequados resultaram
numa queda ainda maior na produtividade do solo.

d) A manutengdo da vida suntuosa nobre, como simbolo de status e poder,
independente de suas condigbes econtmicas objetivas.

Como vimos, de acordo com Dobb, estes fatores sdo todos “internos” ao
feudalismo e em conjunto determinaram o aumento das necessidades de receita da
nobreza. Dadas as particularidades da economia feudal, esta busca por novas fontes
de renda resultou na superexploracdo dos produtores diretos até o colapso do modo
de producdo. Sweezy propde uma nova interpretagdo destes fatores. Com respeito a
b), Sweezy afirma que este fator sempre existiu no feudalismo e que se aumentou de
forma exagerada este fato nio pode ser simplesmente encarado como algo natural,
que se explique por si s6. As guerras internas reaimente abalavam a sociedade, mas
Dobb exagera no efeito destrutivo atribuido as cruzadas: as batalhas eram travadas no
oriente e, no fundo, ndo passavam de pilhagens, reduzindo seu impacto no tocante ao
aumento dos gastos senhoriais, pois tinham um retorno: os bens saqueados. No
entender de Sweezy a explicacdo para o surgimento da necessidade de novas fontes

de rendimentos se baseia fundamentalmente em a) e d). Mas ndo considera uma

“of. id; ibid p. 4-7
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atitude correta atribuir exagerada importancia a “endéncia ao crescimenio da
nobreza”, pois sustenta que a populagdo servil também crescia, e em sua opinido n3o
existern provas factuais suficientes que demonstrem a existéncia de um aumento

relativo da classe nobre. Mas, escreve o autor:

"Por outro lado, ndo ha razdo para duvidar da realidade da crescente
extravagéncia da classe governante feudal: aqui as provas sdo abundantes e tudo
aponta na mesma diregao."®

S6 que Sweezy interpreta este fato de modo diferente: acredita que a crescente
extravagancia da nobreza nado foi uma tendéncia que se possa explicar como natural
ou interna ao feudalismo, mas sim como o reflexo de algo que ocorria fora do sistema

feudal. Seria reflexo do crescimento e aprimoramento do comércio de longa distancia.

"Além disto,- escreve - se olharmos para fora do sistema feudal iremos
encontrar amplas razdes para a crescente extravagancia da classe governante feudal:
a rapida expanséo do comércio a partir do século XI acarrefou uma quantidade e uma
variedade crescente de bens ao seu alcance.**"

Segundo Sweezy, o maior problema de Dobb & que ele toma como causas
internas o que é externo ac feudalismo e negligencia o real peso que o comércio
exerceu no declinio deste modo de produgdo. Esta critica evidencia a diferenca
metodoldgica que separa estes dois autores. Nenhum dos dois adota explicactes
mecéanicas ou monocausais e ambos, cada um a seu modo, partem do suposto que
um fator agindo isolado n&o pode transformar profundamente um modo de produgso,
mas diferem no peso que atribuem aos fatores externos: Sweezy defende claramente
a posigao de que, neste caso particular, s6 as forcas internas n&o seriam capazes de
conduzir a transi¢do ao capitalismo. Foi necessaria e decisiva a influéncia de forgas
externas, atuando no sentido de destruir o velho modo de producdo e possibilitando
sua substituico gradativa por um novo e mais eficiente. Temos agora que caracterizar
quais (ou qual) forgas s&o essas. Para isto, teremos de sistematizar brevemente as
reflexdes de Sweezy referentes ao comércio no feudalismo.

Sweezy afirma que as relagBes mercantis, em maior ou em menor escala,
podem se efetivar em qualquer economia por mais “primitiva” que seja. No caso feudal,
0 comercio era exercido basicamente de dois modos: em pequenos mercados aldedes

ou por vendedores ambulantes. Tratava-se entdo de uma forma de comércio de

“’ Ha outro ponto sustentado por Sweezy: as cruzadas foram, na realidade, mais um substituto do que uma
adiglio aos “‘conflitos feudais normais” ¢f. ibid p.5
“ id; ibid
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pequeno volume e que nao influenciava de forma significativa a estrutura das relagdes
feudais:

"Assim, - escreve Sweezy - 0s mercados aldedes locais e os bufarinheiros
itinerantes [ifinerant peddlers] da Idade das Trevas européia sdc rmais
proporcionadores do que ameagas & ordem feudal: eles satisfazem as necessidades
essenciais sem afetar a estrutura das relagdes econdmicas.”®

Porém, entre os séculos XV e XVI o comércio europeu entrou em um processo
de franco desenvolvimento, atuando em maior escala, encobrindo longas distancias e
operando com um volume consideravel de mercadorias. De acordo com Sweezy,
surge ai um novo “fator qualitativo”. Os centros comerciais passaram a se estabelecer
nas cidades e, apesar de se voltarem principaimente ao comércio a longa distancia,
pouco a pouco, foram se tornando "geradores de mercadoria de uso imediato” que

precisavam ser abastecidos pelo artesanato das regides rurais vizinhas, pressionando

estas unidades produtivas a acentuarem a especializacio e divisdo do trabatho,
resultando no aumento da produtividade. A intensificagdo da produtividade, por sua
vez, determinou 0 aumento do volume da produgo a ponto de ndo sé abastecer as
cidades como também suprir a populagio rural com o excedente da produgéo.
Segundo Sweezy, & medida que este processo se desenvolvia, tornava-se cada vez
mais vantajoso comprar as mercadorias produzidas na cidade, ja que custavam menos
trabatho do que sua producdo doméstica.

Esta nova forma de comércio pressionava a populagdo rural a abandonar suas
terras e migrar para as cidades em busca de trabatho livre e assalariado, motivados
pela perspectiva de uma melhora na condiggo social. Por outro lado, os servos que
permaneceram em suas terras adquiriam mais poder, ja que a simples possibilidade de
fugirem para as cidades obrigava os nobres a fazerem concessdes que
paulatinamente convergiam para o estabelecimento do frabalho livre, ou seja, na

destruigao das velhas relagdes de produgso feudais. Sweezy comenta:

"Vemos assim como o comércio de longa distancia pode tornar-se uma forca
criadora, dando origem a um sistema de producdo para troca ao lado do velho
sistema feudal de produgdo para uso. Uma vez justapostos, estes dois sistemas
comegaram naturalmente a atuar um sobre o outro."

*id; ibid 6
*id: ibid p. 8
*Lid; ibid p. 8-9
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Este novo sistema de produgdio tinha como caracteristicas principais a maior
divisdo e especializagdo de trabalho, aliada a uma administracdo mais racional,
voitada & tfoca, e portanto, de maior produtividade. Tratava-se entdo de um sistema
mais dinémico, principalmente quando contrastado com a ineficiéncia administrativa e
a baixa produtividade feudal. Sweezy afirma que a produgé&o no interior dos feudos era
tao desorganizada que n&o havia disting@o clara entre producdo e consumo, o que
tornava impossivel calcular o preco de custo dos produtos. Esta desorganizacéo
administrativa tornava impossivel tracar qualquer diagnostico da economia: nio se
tinha idéia de como se encontrava a produgéo. O comércio, por sua vez, desenvolve
preocupagdes contabeis de modo que, pouco a pouco, uma administracdo mais
“racional” foi se estabelecendo.

Enquanto operava sozinha a ineficiéncia das forgas produtivas feudais nao
despertava a atengfio, pois satisfazia 4 demanda. Mas este modo de producéo
paralelo, mais produtivo, lutava com o velho sistema para alcangar a hegemonia. Os
bens manufaturados, devido & maior produtividade, se tornaram muito mais baratos do
que os produzidos artesanalmente, o que gerou um pressao para comprar, e tal
pressao gerava, por sua vez, uma pressio para a venda. Em outras palavras, Sweezy
argumenta que uma vez estabelecido firmemente, o comércio adquiriu a faculdade de
promover o seu proprio desenvolvimento, desenvolvimento que impulsionava consigo
as forgas produtivas. O predominio do valor de troca na economia, segundo Sweezy,
mudava a atitude dos produtores no sentido de produzir para acumular. O autor
sustenta que a partir da solidificag&o do valor de troca é possivel enriquecer através do
acumulo de dinheiro, o que dinamiza o processo de acumulagdo: antes da
generalizacao das transagdes monetarias as riquezas eram acumuladas até mesmo
sob a forma de produtos pereciveis, o que sem divida era um empecilho ao progresso
economico. O valor de froca, expresso por um equivalente geral - o dinheiro - altera a

nocao de riqueza, generalizando a busca do lucro e da acumulacdo:

"Consequentemente, ndo s6 os mercadores e os comerciantes mas também os
membros da velha sociedade feudal adquirem aquilo a que hoje poderiamos chamar
uma atitude de homem de negocios em relagio aos assuntos econdmicos. Uma vez
que os homens de negbcios sempre tiveram necessidade de mais lucros,
encontramos aqui parte da explicacdo sobre a crescente necessidade da classe
governante por novas fontes de receita, sobre as quais, como vimos, tanto insistiy
Dobb ao falar do declinio do feudalismo."?

2id; ibidp. 9
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Portanto, de acordo com Sweezy, esta & a verdadeira explicagdo para a
progressiva busca da nobreza por maiores fontes de rendimento: a maximizacéo do
lucro, dada a alteragido da nogdo de riqueza e a necessidade de se adaptar ao
estabelecimento de um nova ordem econdmica. Seguindo este raciocinio, todos os
fatores aqui envolvidos sdo externos ao feudalismo. O comércio de longa distancia
permitia intensificar ainda mais a vida suntuosa da nobreza feudal, trazendo a seu
alcance artigos mais luxuosos, e por decorréncia também contribuia para o aumento
de suas despesas e, simultaneamente, o desenvolvimento das relagBes mercantis
acelerava ainda mais o crescimento das cidades, tornando-as um pélo atrator de m3o

de obra cada vez mais poderoso. Sweezy argumenta:

"A superior eficiéncia de uma produgao mais altamente especializada, os lucros
maiores que se podiam obter produzindo mais para o mercado do que para o
consumo imediato, a maior atratividade da vida da cidade para o trabalhador: estes
fatores fizeram com que tudo fosse apenas uma questo de tempo, o tempo que o

novo sistema, uma vez bastante poderoso para manter sobre os seus proprios pés,
levou a impor-se,"?

Portanto, Sweezy propde a existéncia de uma fase de coexisténcia entre dois
modos de produgdo, que comegam a se influenciar mutuamente até que o mais
poderoso derrube seu opositor. Segundo Sweezy, a forma usual de fransi¢io consiste

na "luta" entre dois modos de producgao, onde o vitorioso vai tornando-se dominante a
medida em que destrdi seu rival;

"Usualmente, interpretamos a transigdo de um sistema social para outro como
um processo no qual os dois sistemas diretamente se confrontam e lutam pela
supremacia. Tal processo, certamente, ndo exclui a possibilidade de outras formas de
transiggo{fransitional forms}; mas estas formas de transigdo pensamo-las como uma
mistura de elementos dos dois sistemas em rivaiidade pela supremacia.”™*

Esta seria a dindmica natural de transicio de um sistema a outro. Porém, no
caso especifico do feudalismo, os eventos ndo se sucederam exatamente deste modo,
pois o sistemna social que interagia com o feudalismo ndo era propriamente o sistema
capitalista, mas se tratava de uma espécie de sistema transitorio, nem feudal, nem
capifalista:

3 id, ibid p. 10
* id; ibid p. 14
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“Segue-se que - escreve Sweezy - o© periodo intermediario ndo foi uma simples
mistura de feudalismo e capitalismo: os elementos predominantes nem foram feudais
nem capitalistas."*

Sweezy tenta caracterizar este sistema intermediario da seguinte forma: teve
forca suficiente para minar o feudalismo, mas nao para estabelecer um estrutura
propria e independente, ou seja, ndo estabelece relagbes de producio préprias,
apenas despedaga as preexistentes. Em outras palavras, destréi um modo de
produgéo, mas nédo se firma como um novo. Este sistema Sweezy denomina como
"sistema de produgdo pré-capitalista de mercadorias”. Seguindo esta linha de
pensamento, o autor conclui:

"Estamos, penso eu, justificados ao concluirmos que embora a producio pré-
capitalista de mercadorias nao fosse nem feudal nem capitalista, foi todavia um
sistema vidvel em si mesmo. Bastante poderoso para minar e desintegrar o
feudalismo, mas demasiado fraco para desenvolver um estrutura independente
propria: tudo o que pode realizar num sentido positivo foi preparar o terrenc para o
avango vitorioso do capitalismo nos séculos XVII e XVil)."5¢

Sweezy adverte que devido 3 incapacidade deste sistema se impor como
dominante n&o se pode levar a discussio sobre esta "forma intermediaria” longe
demais. Sua principal funcdo foi, como dito antes, minar o feudalismo, possibilitando
assim o posterior desenvolvimento do capitalismo.

Em conformidade com a sua perspectiva, Sweezy propSe uma explicacdo
diferente da fornecida por Dobb sobre as “duas vias” para o capitalismo. Ele sustenta
que o equivoco de Dobb deriva de uma ma leitura de Marx: ao escrever a célebre
passagem sobre as duas vias, Marx ndo estava se referindo a caminhos opostos
seguidos por forcas sociais distintas (pequenos produtores versus grandes
comerciantes e proprietarios rurais), mas pondo em contraste a fundagéo de empresas
amadurecidas (“full-fledged enterprises’) e o lento desenvolvimento do “novo
sistema”. Portanto, a qualificaggo revolucionaric ou conservador diz respeito &
velocidade das transformagdes. O putting-out é conservador por ser mais lento: o
mercador-empresario encomendava os diversos estagios da manufatura de um
produto determinado a artes&os independentes (produgao fragmentada), enquanto as

“‘empresas capitalistas amadurecidas”(via no. 1) *queimavam” esta fase intermediaria,

 id- ibid p. 15
S id;: ibid p. 17
57 of. id:ibid p. 17-20
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controlando a totalidade do processo de manufatura dos produtos. A via no. I, portanto,
triunfou devido a sua maior produtividade, fruto da concentragdo da produgao.
Podemos entdo, partindo dos elementos expostos até aqui, afirmar que o
sustentaculo das reflexdes de Sweezy sobre a transicdo se encontra no
autodesenvolvimento do comércio que leva & intensificacdo das forgas produtivas,
promovendo uma organizagéo mais racional e o aprimoramento da divis3o do trabatho,
propiciando maior produtividade e minando as relagbes servis de produgdo, sendo
assim estabelecida gradualmente a forma de trabalho livre. Este modo de raciocinar
demostra a postura metodolégica de Sweezy: em seu raciocinio o valor de troca se
consolida mediante o desenvolvimento do comércio, dissolvendo neste processo as
relacbes de producdo feudais. E devido a esta postura metodologica que Sweezy
identifica como fei¢éio principal do feudalismo a producio para uso e rejeita a
definicdo de Dobb, que centra-se na forma da existéncia do trabalho (na natureza da

propriedade feudal) e na relag&o caracteristica entre dominante e dominado, a relagéo
servil. Sera possivel, dentro da conjuntura feudal, afirmar que a atuagdo do comércio
pode consolidar o valor de troca como objetivo final da produgdo? O efeito do comércio

sobre a estrutura da sociedade € semelhante no feudalismo e no capitalismo?



39
]

COMENTARIOS

Ao reconstituirmos as explicagdes de Dobb e de Sweezy entramos em contato
com os temas mais controversos que marcaram o debate de 54. Uma das questbes
mais polémicas, como pudemos observar, diz respeito ao papel exercido pelo
comércio na desagregacéo do modo de producdo feudal. A hipotese de que o
comercio de longa distancia & um elemento externo & economia feudal foi aceita - a
primeira vista - por todos os autores envolvidos no debate, particularmente por
Sweezy. Este autor sustenta que no periodo posterior ao século XV (e especialmente
no seculo XVI) as relagbes mercantis adquiriram um volume tdo expressivo que se
converteram em um fator qualitativamente novo, capaz de debilitar a estrutura da

sociedade feudal. Na perspectiva de Sweezy, portanto, somente um elemento externo

seria capaz de promover a transic8o ao capitalismo. A posigao de Dobb - no que diz
respeito a caracterizagdo do comércio de longa distdncia - € um pouco mais
complexa: nos Studies... a sua maior preocupagdo consiste na avaliagio do impacto
gue o renascimento desta forma de comércio exerceu sobre o feudalismo: a
intensificagdo da crise de rendimentos da nobreza por um lado e, de outro, a sua
influéncia paradoxal sobre a serviddo: para este autor, o ressurgimento das relagbes
mercantis promoveu o declinio da servidao nas regides proximas &s grandes rotas
comerciais ao mesmo tempo em que, nas zonas onde 0 acesso ac mercado era
exclusivo as camadas dominantes, os lagos servis foram brutalmente intensificados,
gerando insatisfagbes e revoltas camponesas. Ele ndo hesita em classificar os
grandes mercadores envolvidos com esta modalidade de comércio como personagens
feudais, pois seus lucros baseiam-se na inequivaléncia das trocas, as quais derivam
de privilégios e, no limite, da coagdo direta sobre o produtor assim como sobre os
demais comerciantes (supressdo da concorréncia). Dobb passa a qualificar
categoricamente como “externa” esta forma de comércio apenas nos textos onde
responde as criticas de Sweezy e, mesmo assim, ressalta 0 seu impacto sobre as
bases da sociedade feudal.

A relacdo enfre as periddicas explosdes demograficas e a economia feudal
surgiu apenas como um pano de fundo na polémica, muito embora fosse um aspecto
relativamente importante na explicagdo de Dobb sobre a transicio. O crescimento
populacional, até certo ponto, favorecia a nobreza (por proporcionar um aumento no
volume de rendimentos). Mas como a oferta de terras tinha limites e o
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desenvolvimento da técnica era quase estacionario, as explosGes demograficas se
convertiam em ameagas & ordem feudal, gerando fome e carestia (redugdo das
colheitas e aumento da demanda por alimentos); incentivando a explosdo de levantes
e insurreigdes®™. Outra questdo de vital importancia envolvida na polémica refere-se a
tendéncia a estabilidade da sociedade feudal, o carater ‘inerentemente conservador’
ao qual Sweezy se apoia para langar sua hipétese sobre o sistema pré-capitalista
produtor de mercadorias. Esta reflexdo esta ligada & discuss&o em torno da tendéncia
ao estancamento das forgas produtivas feudais. Como vimos, Sweezy argumenta que
a generalizag&o das relagBes mercantis consistiu em um dos elementos decisivos na
supressao da tendéncia a estagnacéo: por transformar a prépria nocdo de riqueza, a
ressurreicao do comércio de longa distancia induziu preocupac¢ido em acumular, e
esta por sua vez, criou a necessidade e a preccupacgao de elevar a produtividade.

Estes sdo alguns dos principais elementos gue marcaram a discussio sobre a
transicdo na década de 50. Pretendemos agora criticar os pontos mais débeis das
explicacbes de Dobb e de Sweezy. Ao mesmo tempo, aprofundaremos alguns temas e
estabeleceremos uma conex3o entre esta polémica e o “debate Brenner”, que sera
explorado na segunda parte deste trabaiho.

1) Critica a concepgao de Dobb

Como pudemos observar no capitulo I, um dos aspectos mais relevantes da
explicacdo de Dobb & que ele interpreta o complexo periodo localizado entre os
séculos XIV e XVI como ainda feudal, embora como ja foi dito, em um estagio
avangado de desintegragdo. Com isto, Dobb tenta contornar posturas metodolégicas
estranhas ao materialismo historico, como por exemplo o “sistema pré-capitalista de
producdo de mercadorias” proposto por Sweezy®.

*® Segundo Hilton, a influéncia das rebelides e das revoltas camponesas tem sido menosprezada na
historiografia. Principalmente durante a baixa Idade Meédia, as revoltas camponesas nfio eram simples
manifestacoes locais, mas questionavam a organizacio da sociedade: “(...) As revoltas dos marinheiros de
Flandres, (..) dos camponeses ingleses em 1381 e das camadas mais baixas e médias em numerosas
cidades italianas, francesas, flamengas e inglesas sio eventos dramaticos que necessitam ser situados em
um clima de descontentamento que os historiadores estio apenas comegando a estudar. O aspecto mais
interessante da maioria das rebelides da baixa Idade Média é que elas ndo expressavam simplesmente
um descontentamento contra a opressdo local, mas comecavam a expressar uma revolta contra o modo
em que a sociedade se encontrava organizada.(...)". HILTON, R. Class conflict... op.cit p. 240. O autor
faz um estudo mais detalhado desta questio em Siervos liberados: los movimentos campesinos
medievales y el levantamiento ingles de 1381 Siglo Veintiuno ed., 1987

* Em “A Reply”, Dobb deixa isto bem claro ac comentar a forma como Sweezy utiliza o termo
“sistema”: “Mas ao referir-se a um “sistema de producdo” ele [Sweezy] parece querer dizer algo de
diferente e pér em contraste um sistema de producio cam nm mada de mrnduniia an ceeside .. .



41

Mencionamos também que no primeiro capitulo de Studies in the development
of capitalism, Dobb esboga a sua metodologia, demonstrando sua preocupagdo em
apreender tanto o modo de produgéo feudal quanto o capitalista privilegiando suas
contradicbes internas. O autor reconhece que um modo de producdic nunca se
apresenta em sua forma pura, e que esta heterogeneidade nfo deve ser desprezada,
mas relacionada com os fatores estruturais que modelam a sociedade. Segundo Dobb,
como vimos, ndo se deve demarcar a linha diviséria entre dois modos de produgdc
logo na primeira aparigdo da relagéio de produgdo que caracterizara o sucessor, mas
apenas quando esta relagio se torna dominante, isto &, quando passa a determinar
toda a sociedade. Esta posi¢do tedrica faz com que ele ndo se perca no obscuro
periodo que vai do século XIV ao XVI, marcado pela coexisténcia das relagbes de
produgéo feudais e novas relagbes, como arrendatarios que empregam trabalhadores
assalariados e comerciantes profissionais. Nao obstante, o periodo em guestiio ainda
pode ser caracterizado como feudal, pois estas novas relacdes “capitalistas” ainda nao
conseguiram impor a sua marca na sociedade como um todo. Podemos perceber, ja,
os primeiros contornos do que logo apds constituird 0 modo de produgao capitalista,
mas as condi¢cbes para o desenvolvimento pleno do capital (entendendo aqui capital
no seu sentido mais especifico) ainda ndo haviam sido criadas.

Por sempre privilegiar a rela¢gdo dominante de producdo como determinante
sobre todos as demais forgas e relagdes internas e externas envolvidas no processo
em analise, Dobb da nova direc8o a discussdo sobre o papel do comércio na
dissolugéo do feudalismo. A explicagdo comumente aceita até entio tinha como base
a idéia de que o desenvolvimento do comércio potenciava o aumento das
necessidades de rendimentos por parte dos senhores feudais, induzindo-os a
incrementar sua renda racionalizando o Estado (absolutismo) e comutando as
prestagcbes em servigo por prestacdes em dinheiro, cuiminando na adog¢éo do trabalho
livre. Frente a este raciocinio Dobb contrapde fortes argumentos: por que a nobreza
feudal ndo aumentava suas rendas simplesmente arrochando os mecanismos de
controle de que dispunha para extrair o excedente dos produtores diretos? Argumenta
também que a referida comutagao néo pode ser entendida como uma transformacao
do trabalho servil em trabalho livre, mas apenas uma mudanca na forma de
pagamento dos tributos. A dominagéo senhorial ainda existia, bem como a propriedade

feudal do solo, ou seja, as relagdes dominantes de produgdo ainda eram feudais. A

Marx a este termo. O que € que se pretende precisamente com um sistema de produc¢io, isso jA me é um
pouco obscuro” (p. 21).
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relagdo entre o nobre e o produtor direto permanecia uma relagdo servil, ndo
importando se o Ultimo pagasse seus tributos em dinheiro, trabalho ou em produtos
pois, como-vimos, a forma em que se apresenta o excedente & menos determinante
do que o0 modo como é produzido e expropriado.

Brenner, em um artigo publicado logo apés o falecimento de Dobb, ressalta as
qualidades de Studies(...):

"Apés trés décadas, Studies in the development of capitalism (1948) continua a
ser o ponto de partida para a discussao sobre o desenvolvimento econémico europeu.
Isto ocorre devido sua persisténcia sobre a poderosa proposicao de que o problema
de desenvolvimento econdmico deve ser apreendido historicamente, e que qualquer
teoria sobre desenvolvimento econdmico deve ser construida em termos histéricos
especificos. Dobb portanto segue Marx em sua rejeigho em compreender
transformagdes econdmicas em termos do que podem ser chamadas leis econdmicas

transhistoricas baseadas, por exemplo, nos postulados da teoria econdmica
ortodoxa."*

E mais a frente:

"(...) Dobb é capaz de oferecer neste trabalho os elementos essenciais de uma teoria
sobre o desenvolvimento econdmico feudal, e especialmente sobre a crise de
producao feudal - para comegar a entender o feudalismo nos termos de suas proprias
contradigbes internas e conflitos, ndo excluindo mas incorporando ¢ crescimento do
comércio.™!

Como Brenner afirma, Dobb segue Marx ao explicar a evolugéo e dissolugdo de
determinado modo de producdo baseando-se principalmente em suas préprias
contradicbes internas. Para Dobb (como para Marx), a contradicdo que move o
feudalismo ¢ a relagio conflituosa entre nobres e servos devido & constante luta pela
terra, um dos mais importantes meios de produgdo. A posse da terra e dos
instrumentos de trabalho, bem como o dominio sobre o processo de trabalho
garantiam aos produtores diretos certa autonomia relativa, j& que podiam produzir sua
subsisténcia. S6 produziam e entregavam o excedente devido ao poder do senhor
feudal, poder fundado basicamente na forga militar e legitimado pela igreja e pelos
costumes. Em tais circunstancias, o desenvolvimento do comércio nao pode abalar de
forma significativa a estrutura ou as relacGes de classe feudais, por influenciar de
forma reduzida a base desta sociedade.

Como vimos no capitulo |, um dos pontos mais fortes da explicagdo de Dobb é
Sua compreensdo da raiz interna das agudas crises econémicas enfrentadas pelo

modo de produgdo feudal. Porém, ao tentar explicar a crise final do feudalismo, Dobb

“ BRENNER, Robert “Dobb on the transition from feudalism to capitalism” op.cit. p. 121
 Id;Ibid. p. 121-2
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altera contraditoriamente o rumo de sua argumentagéo: passa a privilegiar o processo
de destruic@o dos “grilhdes feudais” que obstruiam a producédo e o comércio, isto &, o
processo de emancipacdo do “pequeno modo de producdo”. Ao proceder deste modo,
Dobb se aproxima desnecessariamente do que pode ser denominado como “transi¢do

direta ao capitalismo”. Brenner explora de forma interessante este ponto:

"Contudo, finalmente, Dobb tende a cair novamente na velha concepgdo sobre
a transigdo direta via ascensdo da burguesia, externa ao feudalismo. Ele termina
explicando ndo sé a ascenséo do capitalismo mas também a derrocada do feudalismo
mediante a emergéncia de uma nova classe de agricultores e industriais capitalistas
ao lado da ainda vigenfe ordern feudal durante o inicio do periodo moderno. Ao
argumentar desta forma, em primeiro lugar, despreza sua prépria tendéncia em
equalizar feudalismo com serviddo e a irresistivel evidéncia que a serviddo
desaparecera completamente antes de 1500 na Inglaterra (a drea que estuda) a ponto
das relagbes sociais produtivas capitalistas estarem em seus primeiros estagios de
desenvolvimento. Se serviddo é igual a feudalismo, como pode o capitalismo
determinar sua decadéncia e além disso, que tipo de sociedade tomou seu lugar?
Dobb abandona totalmente & questiic sobre o declinio da servidio e suas
implicages, deixando seu subseqiente desenvoivimento curiosamente sem resposta
ou tratado de forma ambigua."®

Como pudemos observar nesta passagem, Brenner, com um certo grau de
exagero, detectou uma inconsisténcia na argumentacio de Dobb. A forma como este
autor trata do desaparecimento da serviddo e da consolidagdo das relacdes de
produg&o capitalistas néo & suficientemente clara. No final das contas, o raciocinio de
Dobb parece ser o seguinte: a crescente procura por maiores fontes de rendimento por
parte da nobreza minava as bases da sociedade feudal, dando lugar a crises
econdmicas estruturais. A “soluciio” destas crises se deu com a substituicdo das
desgastadas relagSes de producéo feudais por relagbes capitalistas de producéo. Em
outras palavras, a transigdo do feudalismo ao capitalismo acaba sendo descrita como
a sucessao de um modo de producdo que ndo pode mais desenvolver suas forgas

produtivas por outro mais dinamico®™. Brenner prossegue com sua critica:

"Por outro lado, Dobb oferece fracos argumentos para demonstrar a
manutengdo das relagbes de classe feudais, presumivelmente em forma alterada, no
longo pericdo entre a queda da servidao e a revolugdo anti-feudal de 1640, Uma vez
que os senhores haviam perdido seu poder de controlar a mobilidade dos
camponeses e impor extorsbes arbitrdrias sobre os mesmos, de que forma eles
preservaram as relagdes feudais de extracdo de excedente?"®

E logo a frente:

% Id; Ibid p. 122-3 (Grifos meus).
© of id; ibid p. 127
8 Id; Ibid p. 123
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"(...JDobb vé& a nova classe burguesa emergindo por si mesma" da classe dos
pequenos produtores livres, camponeses e artesdos em ascensio nos intersticios de
uma sociedade ainda feudal, para a classe dos agricultores e industriais capitalistas
que estabeleceram sua hegemonia na revoluggo burguesa. Neste contexto, Dobb da
a impressdo de que o processo de diferenciagdo dos pequenos produtores,
especialmente entre os camponeses, é mais continuo do que reaimente é. {...) Uma
poderosa transformagdo do meio rural em uma diregdio capitalista parece ter tormado
tugar na Inglaterra do final do periodo medieval e inicio do moderno, em conexio com
a classe dos senhores feudais. A questio que Dobb necessita responder,
anteriormente, é como as relagbes sociais rurais restringiam o desenvolvimento
econdmico nesta era a ponto de provocar o movimento no sentido da revolugao
burguesa,ﬁg de fato, onde localizar uma classe rural feudal, especialmente no poder,
em 1640."

De fato, se feudalismo é igual a servidao, que modo de produgdo era
dominante entre 1500 e 16407 Se a nobreza perdeu o controle sobre a mobilidade de
seus servos, que poder efetivo esta classe dispunha (ou melhor, qual era sua fonte de
poder)? Estas inconsisténcias persistem nas poucas paginas que Dobb dedica a
‘revolugdo burguesa de 1640", considerada por ele como a ruptura decisiva que
marcou a transi¢&o do feudalismo ao capitalismo. De acordo com Dobb, neste perfodo,
ao lado da ainda vigente estrutura de classes feudais, surge das fileiras dos produtores
diretos uma nova classe composta por fazendeiros e industriais “capitalistas”. A
medida em que esta nova classe conquistava mais poder econdmico, a nobreza se
tornava cada vez mais dependente da manutencio de seus privilégios, que
constituiam verdadeiras barreiras ao progresso econdmico da burguesia nascente. O
parasitismo da nobreza foi, no entender de Dobb, o motivo principal que desencadeou
a revolug@o burguesa na Inglaterra, revolugdo posta em marcha fundamentalimente
pelos yeomen e pelos médios e grandes artesdos. O curioso & que em nenhum
momento Dobb integra realmente esta sua tese sobre a revolugdo burguesa com suas
reflexdes sobre o modo de producdo feudal; pois todas as suas referéncias a
revolucdo sd@o breves e genéricas. De acordo com Brenner, Dobb nao faz tal
integracdo simplesmente porque sua tese sobre a revolugdo ndo se encaixa no
restante de sua explicacéo geralf®

Para concluir, com base nas reflextes de Robert Brenner, podemos localizar as
principais lacunas da explicacdo de Dobb sobre a transicdo em: a) no breve e
insuficiente tratamento que ele da 3 complexa (e decisiva) questiio referente ao
declinio final da servidao e sua substifuicio pelas relagdes burguesas de producdo; b)
em sua concisa e contraditéria interpretagio da revolugio burguesa na Inglaterra. Se

levarmos até as Gltimas conseqiiéncias as suas reflexdes sobre este conjunto de

 td; Ihid.
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questdes chegaremos a embaragosa hipdtese de que, uma vez abolidos os controles
feudais sobre a sociedade, ou methor, quando os produtores diretos foram libertos das
“amarras” da serviddo, a produgic camponesa rumou de forma mais ou menos
automatica na dire¢éo do capitalismo®. Uma hipdtese desta natureza, se pensarmos
com cuidado, ndo é muito razodvel. O fato de parcela consideravel dos produtores
diretos terem adquirido, mediante a sua luta contra os senhores, a plena propriedade
de suas terras né@o produz nenhuma tendéncia direta a4 acumulagéio e a diferenciacéo
social. Nestas condigbes nada impele os proprietarios (mesmo os grandes) a
reinvestirem sistematicamente o seu excedente na produgo visando auferir mais lucro
como ocorre no capitalismo; ou ainda, n3o existe nenhuma tendéncia que induza os
proprietarios a aumentarem a extens&o de seus dominios a qualquer custo®,
Entretanto, Brenner n&o foi capaz de perceber o maior limite da explicacéo de

Dobb. Come retratamos no capitulo |, Dobb assinala a diferenca dos Studies... com

relagdo aos trabalhos de outros autores pelo fato de o feudalismo ser apreendido
como um modo de producido. O motivo que levou o autor a adotar esta postura era
plenamente justificavel: nenhum estudo tinha até entdo seguido esta perspectiva,
mesmo a maior parte das interpretagbes pretensamente marxistas, que tendiam a
salientar a proeminéncia de valores de uso como a caracteristica basica do sistema
feudal. Mas, apesar deste diagnéstico preciso, Dobb n&o foi cdpaz de cumprir seu
intento. Ao tratar do feudalismo como modo de produggo, Dobb pretendia ampliar o
escopo da investigagio, ultrapassando as concepgdes juridico-politicas e a nogdo de
feudalismo como economia natural. Dobb realmente faz isto, principalmente ao inserir
de forma efetiva a luta de classes no seio de sua explicacdo e ao estabelecer a
conexao entre “fatores internos” e “externos” (a forma peculiar com que o comércio de
longa disténcia articula-se ao feudalismo). Porém, ele néo teve pleno sucesso em sua
tentativa de abordar o feudalismo como um modo de produgdo, por dois motivos
principais: primeiro, porque seu estudo compreende, além da econdmica, apenas a
esfera politico-social. Ele deixa de lado, operando apenas marginaimente, toda a
esfera ideolégica (sobretudo a justificagdo das ordens feudais - sua estrutura
hierarquica - pela teologia). Em segundo lugar, Dobb comenta apenas a crise final do
feudalismo e néo diz nada sobre a sua formagdo e seu apogeu. A dindmica interna que

ocupa o centro de suas atengbes é na verdade a dindmica do periodo transitério, das

 of id; ibid. p. 131-2

 of. id;ibid p. 134

8 Mais adiante, 3 medida em que recuperarmos as criticas de Bremmer 2 concepcido de Sweezy,
exploraremos este ponto com mais rigor.
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crises profundas que estavam levando o feudalismo ao colapso. Esta dindmica n&o
corresponde necessariamente as contradigbes internas que moviam o modo de
producdo feudal em seu auge, isto &, enquanto este sistema ainda sustentava-se
sobre seus proprios pés.

2) Critica a concepgdo de Sweezy

Pretendemos neste momento expor algumas criticas as reflexdes de Sweezy
que recuperamos no capitulo Il deste trabalho. Este autor, como foi nossa intencdo
salientar, tende a caracterizar o feudalismo como um modo de producdo marcado pelo
predominio do valor de uso, onde a circulagdo ndo & uma fase determinante na
reprodugdo da sociedade. A oposicdo entre feudalismo e capitalismo em sua analise
se da basicamente como a oposicdo entre um modo de produg&o onde a circulacio
ocupa um papel secundario (uma economia que produz fundamentalmente valores de
uso), e outro onde esta & uma fase indispensavel. Desta forma, podemos concluir que
Sweezy tende a caracterizar os modos de produgdo levando em conta o papel
desempenhado pela circulagao.

Esta perspectiva de andlise ndo gera maiores problemas quando tem por
objeto modos de produgdo fundados sobre a sua prépria base, com relagbes de
produgdo plenamente constituidas. Sweezy comega a confundir-se quando tenta
apreender a transicdo do feudalismo ao capitalismo através desta perspectiva
circulacionista. A proposicio da existéncia de um modo de produgdo intermediario,
desprovido de relagdes de producido dominantes, nem feudal nem capitalista é um dos
aspectos que mais compromete sua argumentacdo. Como ja observamos, o periodo
situado entre os séculos XIV e XVI era marcado pela coexisténcia da economia feudal
com a intensificagio das relagbes mercantis. Talvez Sweezy caracterize este pericdo
como hibrido para manter a coeréncia com sua linha de analise, isto &, ao perceber a
coexisténcia entre a produgdo tipica feudal em processo de deterioracdo e a
intensificagdo da circulagdo, entende isto como um estagio qualitativamente diferente,
ou seja, um modo de produgdo novo. Denomina-o de "sistema pré-capitalista de
producao de mercadorias”, sistema marcado por nio possuir uma relacdo dominante
de produgédo capaz de caracterizar o modo de produgdo como um todo. Mas esta
caracterizagao nao é rigorosa. Tal postura, aiém de envoiver um grave problema de
adequagao conceitual, é completamente estranha ac materialismo histérico. Os

periodos transitorios sdo marcados por um alto grau de imprevisibilidade: eclodem
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crises de intensidade varidvel em todas as esferas da realidade, surgem novas
relagSes sociais e, no limite, novas classes que alteram completamente o rumo da luta
de classes; Entretanto, mesmo este quadro aparentemente cadtico encontra-se sujeito
a contradigdes internas e leis de desenvolvimento proprias.

A perspectiva de Marx & diferente. Ele concebe a relagio entre o
desenvolvimento das forgas produtivas e as relagdes de producdo dominantes como a
base do modo de produgfo. Estas que determinam em Ultima instancia toda a
superestrutura social. Em outras palavras, a analise marxista tenta apreender como
estdo distribuidos os meios de produgdo e em conseqiiéncia desta distribuicdo
pecuiiar, como as relages entre as classes se estabelecem. O feudalismo, nesta
perspectiva, é caracterizado pela posse dos meios e instrumentos de trabalho por
parte dos produtores diretos, o que determina relagbes particulares de producgao e

distribuicao. Ja a sociedade capitalista apresenta uma base diferente: os produtores

diretos estéo separados dos meios de producao, os quais encontram-se nas maos da
burguesia. Esta nova disposicdo determina novas relagdes sociais de producdo e
apropriagao, em suma, altera a sociedade em todos seus niveis, desde o processo de
trabalho a organizagéo politica. O processo de transicdo deve ser entendido, nesta
perspectiva, apreendendo de que modo os meios de producdo foram arrancados dos
produtores diretos, e em decorréncia desta transformacgéo, como ela se manifesta nas
demais esferas da sociedade.

Neste ponto podemos incluir as criticas de Christopher Hill ao modo de
produgdo intermediario “composto por varias classes dominanies” proposto por
Sweezy. Hill argumenta que € impossivel existirem varias classes dominantes em um
periodo de mais de dois séculos. Por um curto periodo de tempo elas podem coexistir,
mas uma delas deve preponderar e passar a dominar as relagbes de classe,
estabelecendo-se como a classe dominante hegeménica.

"(...} N&o & - escreve Hill -, na verdade, um absurdo logico referir-se a “varias classes
dominantes” durante um periodo de séculos? Uma ciasse dominante deve possuir o
poder estatal: de outra maneira, como dominaria? Um duplo poder estatal pode existir
por um periodo muito breve, durante uma revolugiio, como na Russia por alguns
meses em 1917. Essa situagdo, porém, é intrinsecamente instavel, quase uma
condig&o de guerra civil: tem de levar a vitéria de uma classe ou de outra™®

Para Hill, a monarquia absoluta € uma forma de estado feudal. Embora uma das
caracteristicas do feudalismo classico seja a descentraliza¢do do poder, esta nio &

sua caracteristica essencial ou fundamental. A crise social verificada em meados do

®HILL, C. “Comment” in: The transiton... p. 73 (Grifos meus).
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século XVI tornou os 6rgéos locais de poder ineficientes, fazendo com que a classe
dominante feudal se empenhasse em centralizar o poder para conseguir conter com
maior eficacia as revoltas camponesas, a mobilidade (fuga) da forga de trabalho a nivel

nacional e garantir a apropriag&o extra-econdmica do excedente:

"(...JA monarquia absoluta foi uma forma diferente da monarquia feudal, da monarquia
dos dominios feudais que a precedeu; mas a classe governante continuou a mesma,
tal como uma repubiica, uma monarquia constitucional e uma ditadura fascista podem
ser todas elas formas de um mesmo governo da burguesia”

Podemos utilizar esta critica de Christopher Hill apenas para assinalar mais
uma debilidade na argumentagiio de Sweezy”': ele nao explora as implicagbes da
proposicéo de que havia varias classes dominantes durante a vigéncia do “sistema
pre-capitalista produtor de mercadorias”. Quais classes eram estas? Havia uma
tendéncia ao equilibrio? O Estado absolutista identificava-se com alguma destas
classes? Com os elementos fornecidos por Sweezy ndo podemos responder
satisfatoriamente a nenhuma destas questdes.

Em "The origins of capitalist development: a critique of heo-smithian marxism"’?,
Robert Brenner critica de forma profunda e inovadora algumas tendéncias do
marxismo explicitadas no debate sobre a transicéo, assim como desenvolve a questdo
referente aos efeitos do comércio sobre a estrutura feudal. Sua critica a Sweezy &
provocativa: aproxima-o a Adam Smith. O argumento basico de Brenner é simples e
direto: a expansédo das transagdes comerciais ndo possui forca suficiente para abalar
definitivamente a estrutura de classes do modo de producdo feudal e criar as relacées
capitalistas de produgZo. Isto porque a esfera da circulagéo ndo engloba totaimente
esta sociedade: o comércio opera dominantemente com o excedente, pois os meios de
produgdo encontram-se ligados aos produtores diretos, fato que garante sua
autonomia relativa e os liberta parciaimente das exigéncias do mercado. As relaces
mercantis, nestas circunstancias, sé permitem o actimulo de riquezas, ndo de capital.

Para converter dinheiro em capital, como Marx demonstrou, é necessario utilizar a

™ Id:ibid p. 75

7' A férmula utilizada por Hill ¢ demasiadamente simplista: se o perfodo ¢ feudal, entdo o Estado também
€, do mesmo modo que a classe dominante deve ser alguma faccao da nobreza. Entretanto, esta postura
rigida e simplificadora que transparece em The English Revolution 1640 e nesta sua contribuiciio ao
debate ¢ abandonada posteriormente, como podemos observar num de seus ensaios mais notiveis: em
“Uma Revolucio Burguesa?(in: Revista Brasileira de Histéria, 1984) Hill flexibiliza suas posigdes
reforgando o alto grau de imprevisibilidade que marcou a revoluglio, mostrando a aglo contraditéria das
classes e facgdes envolvidas na transformag@o que abarcou “todos os aspectos da atividade ¢ da vida
social”, uma revolugiio que nio foi feita ac talante de ninguém, mas que gerou resultados que
impulsionaram o capitalismo. Aprofundaremos este tema no final do capitulo V.,

™ BRENNER. Robert. “The origins " an rir
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forca de trabalho como mercadoria, o que pressupde sua separagio dos meios de
produggo. O papel revoluciondrio do comércic &, portanto, limitado: apenas pode
promover a concentrag&o das riguezas em poucas maos.

Para prosseguir com a analise de Brenner € necessario esbocar em linhas
gerais como Adam Smith explica a transigdo ao capitalismo. Ha dois momentos em
sua analise: a) a explicagdo das origem das cidades; b) a “transicdo” propriamente
dita. O processo de formagéo das cidades descrito na Riqueza das nagées néo passa,
na realidade, de um desdobramento da tendéncia ao progresso da divisdo do trabalho,
que por sua vez deriva da propensdo inata do homem “a intercambiar, permutar ou
trocar uma coisa pela outra.”Este & o niicleo de toda a concepgdo de Smith, que o
permite tratar do mercado e das relagbes capitalistas como categorias naturais e
eternas. O grande “desafio” de Smith (e de toda economia politica classica) reside na
tentativa de demonstrar que o sistema de mercado € o ponto de partida e o destino
final da histéria. Com base nisto, o feudalismo tende a ser encarado como uma
interrupg@o neste processo, um hiato cuja génese e dissolugio foi provocada por
“elementos externos™.” O ressurgimento das cidades adquire, portanto, um papel ativo
no restabelecimento do “curso natural” da histéria: num primeiro momento, a
diferenciag&o entre o campo e a cidade corporifica o préprio progresso de divisdo do
trabalho e das trocas mercantis (separagéo entre produgédo agraria e manufatura). O
comercio externo (ou de longa distancia) passou a abastecer estas primeiras
concentragbes urbanas, interligando a produgéo agréria regional nao-mercantil com a
economia de mercado. Consolidadas, as cidades tornam-se o0s centros de difusado das
transagbes mercantis, dissolvendo com isto todas as relagdes ‘“retrégradas” e
universalizando o sistema de mercado™. A partir deste ponto o progresso ulterior da
diviséo do trabalho e expansdo do mercado ja esta garantido. Deste modo, naRiqueza
das nacdes, a explicag8o sobre a formagdo das cidades fornece a chave para a

resolucdo da passagem ao capitalismo. A oferta de mercadorias sofisticadas

? o SMITH,A. 4 Riqueza das nagées Sio Paulo: abril cultural, 1983 Vol. I p. 49

™ Gene E. MUMMY trata deste tema de forma interessante: “Smith teve de caracterizar o feudalismo
como uma aberragdo, um retrégrado hiato histérico, e depois demonstrar como as artificiais [unnaturall e
coercitivas relagdes do feudalismo foram transformadas pelo restabelecimento da ordem natural das
transagdes do sistema de mercado. Portanto, dada a concep¢dio unilinear de Smith sobre o progresso
histérico, a transi¢do do feudalismo ao capitalismo ndo pode ser explicada nos termos das relagfes
feudais. Isto ¢, que ndo pode ser o resultado das contradiges internas e do desenvolvimento do proprio
Jeudalismo. No esquema de Smith, o feudalismo teve de ser confrontado com forcas de mercado situadas
externamente e que provocaram a suq dissolugdo final” MUMMY,G. “Town and country in Adam
Smith’s The wealth of nations” in: Science & Society no. 4 (1978-79) p. 464 (grifos meus)
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despertou entre os Senhores o gosto pela opuléncia, fato que induziu algumas
transformagdes: a diminuigdo progressiva de seu séquito devido as novas
oportunidades de consumo,’” a busca incessante de um excedente mais volumoso
(acumulo de riquezas, maijoritariamente sob a forma dinheiro), 0 estabelecimento de
uma nova postura frente as terras cultivaveis: aumentar a sua producéo a aplicacdo
regular de recursos tornava-se mais atraente do que simplesmente manté-las ou
expandir o dominio senhorial (praticas “antigas” derivadas das “instituigdes barbaras”).
Finalmente, a consolidagio de um novo vinculo com os servos: a servidao” cede lugar
a arrendamentos com prazos iongos e prestacbes fixas (os fenants, desta forma,
poderiam acumular mais e com isto melhorar a produgdo; ao mesmo tempo em que
pagariam seus tributos em dinheire). Em sintese: o desenvolvimento da riqueza de
uma sociedade esté diretamente ligado ao grau de especializagio do trabalho, o qual
encontra seus limites na extensdo do mercado. A propens3o humana a troca garante o
dinamismo da sociedade, fundamentando o auto-desenvolvimento das relacbes
mercantis. Portanto, esta explicagdo despreza totalmente a especificidade dos
periodos histéricos (tudo o que ndo auxilia o processo de mercantilizacéo transforma-
se em uma barreira, que sera destruida inexoravelmente), abordando a histéria como
uma simples progressao linear e quantitativa da divisdo do trabalho.

Aplds esta breve digressdo, podemos prosseguir. Sweezy caracteriza o
capitalismo como um modo de produgdo marcado pelo alto desenvolvimento da
diviséo de trabalho e pelo fato de sua dindmica consistir na acumulagio de capital

mediante a inovagdo, isto é, na constante revolugdo das forgas produtivas. Esta

7 “Assim ¢ que -escreve Smith -, na maior parte da Europa, o comércio e as manufaturas das cidades, ao
invés de serem efeito do aprimoramento e do cultivo do campo, foram a sua causa.” SMITH.A. A4
Rigueza... citp. 351

" A explicagiio de Smith sobre a formagcio destes “séquitos™ € bastante curiosa: a oferta reduzida de bens
de consumo derivada da auséncia de um comércio internacional ¢ de manufaturas aperfeicoadas induzia
0s grandes proprietirios a gastarern seus rendimentos na manutencdo de uma “hospitalidade ristica™(i.€,
manter um elevado miimero de familias sob seu comando). ¢f. ibid p. 349

77 Smith, na realidade tendia a evitar o termo serviddo, pois acreditava que o regime de trabalho na Idade
M¢dia era uma forma peculiar de escravidio: “Nas antigas condigdes da Europa - escreve Smith -, os
ocupantes das terras eram todos rendeiros a titulo precario. Todos ou quase todos eram escravos, embora
Sua escravatura fosse de um tipo mais mitigado que a conhecida entre os antigos gregos e romanos, ou
mesmo em nossas coldnias das Indias Ocidentais. Os escravos pertenciam mais diretamente 3 terra do
que ao patrdo. Podiam, portante, ser vendidos juntamente com a terra, mas nio independentemente dela.
Podiam casar-se, desde que com o consentimento do patrio, o qual ndo podia, posteriormente dissolver o
casamento, vendendo marido e mulher a pessoas diferentes. Se mutilasse ou assassinasse algum deles,
estava sujeito a alguma penalidade, embora geralmente pequena, Todavia, estes escravos rendeiros ndo
tinham a possibilidade de adquirir propriedade.(...) Qualquer cultivo ¢ melhoria que fossem feitos na terra
com o trabalho de tais escravos contavam como feitos pelo patro.(...)Tudo era empregado em beneficio
do patrio. Tais escravos ndo tinham condicdes de adquirir nada, a ndo ser seu sustento didrio. Portanto,
era o proprio senhor da terra que, na realidade, ocupava a sua terra e a cultivava, por meio de seus
servos.” SMITH,A. 4 Rigueza... op.citp. 328 {grifos meus)
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revolugdo foi posta em marcha no seio da sociedade feudal por intermédio do
comeércio, que promoveu a intensificagio da divisdo do trabalho nas unidades
produtivas feudais, aumentando enormemente sua produtividade, dando forga a um
processo que cuiminou no estabelecimento do capitalismo e das relacdes de classe
capitalistas. E neste ponto que Brenner aproxima Sweezy de Smith: o comércio e sua
vinculagdo com o grau de divisdo do trabalho impulsiona o desenvoivimento da
produtividade e isto transforma a estrutura da sociedade. A diferenca entre Smith e
Sweezy € que o primeiro centra toda a sua analise em atores econémicos tomados
individualmente (movidos por uma propensao inata), enquanto o segundo, pelo menos
formalmente, preocupa-se com as relacdes de classe que viio se estabelecendo na
nova sociedade. Sweezy propde que o crescimento do comércio altera a nogédo de
riqueza dos nobres, compelindo-os a acumular, e por decorréncia, a tentar aumentar a

produtividade mediante inovagbes no processo de trabalho, como por exemplo a

comutacdo das prestagdes em trabalho por tributos em dinheiro. Em Gltima anélise,
sua explicagdo sempre esta baseada no desenvolvimento do comércio como forga
decisiva.

Apos estas consideragbes, Brenner investiga os pressupostos implicitos na
argumentacio de Sweezy: um destes pressupostos € a possibilidade da mao de obra
se deslocar da agricultura & manufatura urbana em resposta a oportunidades de
mercado, bem como a existéncia dentro da conjuntura feudal de uma tendéncia a
generalizag&o das inovagdes tecnologicas. Por partir de pressupostos desta natureza
podemos afirmar que Sweezy defende de modo implicito a existéncia de relacdes
capitalistas embrionarias no interior da sociedade feudal e que estas relacdes
desenvolvem-se de acordo com o crescimento do comércio. Mas, de acordo com
Brenner, tais pressupostos ndo se verificam na sociedade feudal. A m3o de obra
camponesa, ligada a terra, s¢ era estimulada a migrar a cidade quando a exploragdo
da nobreza se tornava fisiologicamente insuportavel e o poder de coagsio do senhor se
encontrava em crise, ou ainda, quando o proprio Senhor, agindo por conta de seus
interesses imediatos, arrancava a base fundiaria do camponés, violando seus direitos
de posse. Como vimos, a posse da terra era uma grande barreira a proletarizacéo do
campesinato, ja que garantia sua autonomia relativa. Em condigbes normais, a
desercdo dos servos nao era interessante para a nobreza, pois eles representavam a
sua principal fonte de trabatho vivo.

O segundo pressuposto de Sweezy também nio se verifica no modo de

producdo feudal. N&o ha nenhuma tendéncia a universalizagdo das inovagdes
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tecnologicas e organizacionais na economia feudal, pelo menos ndo na mesma
proporgao com que esta tendéncia manifesta-se em uma economia capitalista. O
mercado feudal e o mercado capitalista apresentam dinamicas distintas, pois
repousam sobre estruturas de classe e condicdes de producdo completamente
diferentes. Uma das fontes de poder da nobreza consistia no grau de subordinagio e
no namero de familias camponesas que conseguia manter sob seu dominio, fato que
garantia o fornecimento de trabalho, produtos e os rendimentos necessarios a sua
reprodugdo social. Para exercer, preservar e ampliar seu controle sobre a economia
camponesa esta classe tinha de aprimorar constantemente o seu poderio militar. Se
existe alguma competicdo “"tecnolégica” no feudalismo esta se expressaria no
fabricagdo de armas mais eficientes ou na organizag@o dos exércitos. Sweezy nédo
menciona esta hipdtese, ja que para ele a tendéncia a inovacdo tecnologica se
encontra no processo de produgio como um todo, e estas inovagdes sdo influenciadas
pela concorréncia de mercado e voltadas ao aumento da produtividade. Brenner

relaciona o excedente econdmico com o aparato militar da nobreza da seguinte forma:

"Desta forma, a classe dominante pode incrementar sua capacidade de explorar os
produtores diretos ou adquirir meios de produgdo maiores {terra, trabalho,
ferramentas} por métodos militares. Ao invés de ser acumulado, o excedente
econdmico €& aqui sistematicamente  desviado da reprodugdo ao trahalho
improdutivo"™®

Assim, investir em aparato militar é, até determinado limite, uma forma indireta de
investir extensivamente na produgdio, pois se de um lado estas inversdes criam a
possibilidade de conquistar novas terras, por outro n3o sdo capazes de intensificar o
grau de produtividade do trabalho. S&o as proprias condicdes especificas do modo de
producdo feudal que determinam esta tendéncia ao predominio da exploracéo
extensiva em detrimento da intensiva e, deste modo, tanto o sentido guanto a forma
com que a exploragio se apresenta ndo depende simplesmente da vontade da classe
dominante, mas sim das determinagdes objetivas que a peculiar distribuicio dos meios
de produgao e as relagdes de producdo feudais proporcionam.

Brenner também comenta a autonomia frente ao mercado das unidades
produtoras feudais:

"(...)Esté na esséncia das relagdes sociais pré-capitalistas de produgd@o que tanto os
exploradores quanto os produtores diretos, estao, de uma forma ou de outra, ligados a
seus meios de subsisténcia e a seus meios de produggio. Como resultado, sua

™ 1d,Ibid. p. 37
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sobrevivéncia e sua reprodugio ndo depende da venda de seus produtos no
mercado, e consequentemente nao competem em termos de forcas produtivas."®

Com base nesta passagem é possivel reiterar que o comércio exerce um papel
limitado na sociedade feudal e ndo pode por si s alterar as relacdes de classe
existentes. Nao representa, portanto, a forga motriz da transiggo. A luz desta premissa,

Brenner faz uma critica contundente & idéia de que a ampliacdo da rede comercial

induz a transformag&o das forgas produtivas feudais mediante o aprimoramento da
divisdo do trabalho;

"Como conseqiiéncia, [Sweezy] considera que a transi¢&io ao Capitalismo & um
suave processo linear, que essencialmente néo comporta transicéio alguma. Dada a
expansao do intercdmbio e dos imperativos técnico-econdmicos do desenvolvimento
das forgas produtivas submetidas as pressfes comerciais, a ascenséo de relagdes
sociais capitalistas se reduz a uma mera formalidade" ®

Sweezy, a exemplo de Smith, encara o comércio como uma forma trans-
histérica, pois em sua argumentagdo a diferenca entre o comércio feudal e o comércio
capitalista & meramente quantitativa, sendo impossivel! diferencia-lo, na pratica, em
um plano qualitativo. O mais intrigante € que Sweezy declara estar ciente da funcio
secundaria do comércio na economia feudal e, para agravar, afirma que nas
economias marcadas pelo predominio do valor do uso - como a feudal - é possivel a
coexisténcia de relagbes mercantis desenvolvidas, e que tais relagdes, neste contexto,
apresentam um papel de relevancia reduzida. Ao explicar o declinio do sistema feudal
ele entra em contradigdo com esta posicéo, pois se debruga de modo excessivo no
impacto do comércio sobre este modo de producdo. Muito provavelmente, tal
"confusao” se dé devido a forma com que Sweezy apresenta sua explicacdo: nio a
expoe de modo sistematico, mas criticando e contrapondo-se em alguns pontos as
reflexdes de outro autor. Sweezy primeiramente declara estar insatisfeito com a tese

de que o comercio é capaz de desintegrar o sistema feudal e logo em seguida se
contradiz:

"Parece que Dobb nao conseguiu com sucesso derrubar aquela parte da teoria
comumente aceita que sustenta que a causa de raiz do declinio do feudalismo
encontra-se no desenvolvimento do comércio. Mas mostrou que o impacto do
comércio sobre o sistema feudal é mais complicado do que usualmente se pensa: a
idéia de que coméreio é igual a economia monetéria, e que economia monetéria é um
dissolvente natural das relagdes feudais é demasiado simples(...)."®"

Logo no paragrafo abaixo:

™ Id:Ibid.
 Id:Ibid. p. 39
¥ SWEEZY, P. “A Critique” cit. p. 7-8 (Grifos meus).
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“Parece-me que o conflito importante nesta relagdo ndo é entre economia
monetdaria e economia natural, mas entre produgdo para o mercado e produgdo para
uso. Devemos entdo tentar mostrar o processo pelo qual o comércio engendrou um
sistema de produgéo para o mercado e depois tragar o impacto deste sistema sobre o
sistema feudal preexistente de produgéo para uso."?

As palavras de Sweezy sdo bem claras: ele fenta mostrar O processo pelo qual o
comeércio engendrou um sistema de producéo para o mercado {provavelmente ests se
referindo ao "sistema pré-capitalista de produgdo de mercadorias” que trata mais &
frente). Sweezy diz textualmente que o comércio é a for¢a que transforma o sistema,
entrando em contradi¢do com suas primeiras deciaracBes e aproximando-se de Adam
Smith. Descreve toda a evolucdo do comércio, da passagem do “"comércio
bufarinheiro" ao "estabelecimento dos centros de comércio e de baldeacdo", e de
como estes centros transformaram as forcas produtivas e as relagbes de produgéo
feudais. Embora Sweezy afirme querer provar o contrario, toda sua argumentacéo esta
centrada na idéia de que o comércio é a forga motriz que destréi o feudalismo e torna
possivel a ascenséo do capitalismo.

A tese do "sistema pré-capitalista produtor de mercadorias” e a énfase
exagerada no comércio como forga diluidora da ordem feudal adicionam tantas
dificuldades suplementares para serem contornadas que, em “A Rejoinder”,® Sweezy

parece entregar os pontos:

"(...) O meu artigo em Science and Society ndo passou de um relatério das respostas
hipotéticas que eu formulara. (Penso, agora, que o devia ter tornado mais claro. Dobb
formulou certamente o seu problema a seu préprio modo, e $6 muito indiretamente
estava interessado nas questbes para as quais eu andava 2 procura de respostas.
Muitas das minhas criticas, portanto, ndo s3o realmente uma critica, ao fim e ao cabo;
$&0 mais sugestdes e hipoteses suplementares.)"™*

A partir deste ponto, propde-se a elaborar questdes que acredita nio estarem

convenientemente respondidas, como por exemplo:

"Primeira Questao: Qual foi o primeiro motor por detras do desenvolvimento do
feudalismo da Europa ocidental ?"¢

O que Sweezy pergunta na verdade é qual a contradicdo interna que move o

feudalismo ocidental, questdo essencial para qualquer andlise marxista. Recusa a

2 Id:1bid. p. 8(Grifos meus). Além da contradigio, esta passagem revela como Sweezy estd preso a
oposicio entre economia natural dominada pelo valor de uso e economia mercantil produtora de valores
de troca.

“1d; “A Rejoinder”, Ibid. p. 59-64

8 Id:Ibid. p. 59

¥ Id, Ibid.
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idéia de Dobb, que visualiza esta contradicdo no acirramento da luta entre senhores
feudais e produtores diretos, intensificada pelo aumento das necessidades de
rendimentos por parte dos primeiros. Ele insiste que tal necessidade ndo pode ser
explicada internamente ac sistema, mas externamente, ocasionada principaimente
pelas novas possibilidades de consumo proporcionadas pelo desenvolvimento do

comeércio. Como o préprio Sweezy afirma;

"A resposta a primeira questio parece-me entio ser esta; o sistema feudal ndo
contém qualquer primeiro motor interno, a forga motriz do seu desenvolvimento
genuino - distinto das meras oscilagbes e das crises que nao afetam a sua estrutura
basica - devemos procura-la fora do sistema (suspeito que isto aplica-se de forma
geral aos sistemas feudais, e néo apenas & Europa Ocidental, mas isto & um tema
que ultrapassa o escopo da discuss&o presente)."®

Sweezy tenta demonstrar tal proposigdo afirmando que o desenvolvimento do
comercio, das cidades e do mercado foi externo ao modo de producdo feudal, mas
interno em relagdo & economia européia mediterrdnea como um todo. Em outras
palavras, a "economia européia mediterranea” parece tornar-se um "sistema social”
mais amplo que o feudal, e dotado de leis proprias. Sweezy apresenta este ponto da

seguinte forma:

"(...) A expans@o do comércio com o concomitante desenvolvimento das
cidades e dos mercados foi externo ao modo de produgio feudal, mas foi interno no
que diz respeito a toda & economia européia mediterranea,

Um completo estudo do feudalismo da Europa ocidental - que Dobb nunca
pretendeu oferecer - teria de analiséd-lo no contexto desta economia européia
mediterrnea mais vasta."”

Esta &€ uma saida nitdamente defensiva, mas que ndo deixa de ser
interessante, embora, como de costume, Sweezy ndo a desenvolva de forma
satisfatoria. Na verdade, para tal propdsito seria conveniente alargar ainda mais a area
a ser investigada: as relagbes entre a Europa ocidental (que transcende a economia
mediterranea) e oriental - esta Ultima as voltas com a “segunda servidao” - nao podem
ser desprezadas, pois sfo particularmente reveladoras. No “debate Brenner”, como
veremos, esta questao ressurge e ocupa grande parte da discussio.

Rodney Hilton critica estas afirmagBes de Sweezy, tentando demonstrar que

elas ndo encontram sustentacdo no materialismo histérico:

"(...) A questao mais importante que [Sweezy] pde é indubitavelmente a do primeiro
motor do feudalismo. Por ele, presumo que entende as contradigdes internas do modo
feudal de produgdo que trabalharam para o seu desenvolvimento e eventuzl

% 1d:Ibid. p. 62
¥ 1d-Ibid. p. 61
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substituicao. Pelo menos é isto o que um marxista quereria dizer, embora a sua
propria sugestdo de que o feudalismo n3o teve um primeiro motor, isto &, nenhuma
dialética interna, seja de fato uma proposigdo nao-marxista."®

Hilton prossegue com sua critica, afirmando que qualquer analise marxista deve partir
de dados concretos, mesmo que produza um resultado abstrato. Segundo Hilton, a
fonte de dados concretos em que Sweezy se baseia sdo as interpretactes de Henri
Pirenne, um autor nao marxista, cujas explicagbes tém sido recusadas também por
especialistas ndo marxistas®. Para Pirenne, tanto a génese do feudalismo guanto seu
colapso estdo relacionados com a existéncia ou nio do comércio mediterraneo. O
corte das estradas mediterraneas feito pelos invasores islamicos ocorrido durante os
séculos VIl e VIl atrofiou 0 comércio internacional e o mercado local europeu, e tal
atrofia dispersou a popuiacéo por uma extensa area geografica, criando as condicdes
para a ascensdo dos grandes feudos e a consegiiente producdo voltada para o
consumo imediato. Com a ressurreigdo do comércio internacional, processo que se
acelera apds o século Xi, aliado ao desenvolvimento do comeércio local, foram criadas
as condigbes para a desintegragdo do feudalismo e ascensio do capitalismo. Portanto,
toda a explicacéio de Pirenne sobre o feudalismo ocidental, desde sua origem até seu
colapso, esta diretamente vinculada & situacdo do comércio mediterraneo®. Ha,
portanto, uma nitida semelhanga entre a interpretacsio de Pirenne e a de Sweezy,

Até aqui estdvamos nos restringindo ao material bibliografico disponivel na
decada de 50, onde podemos perceber certa hesitag&o por parte de Sweezy, no que

diz respeito & sua hipotese sobre a inexisténcia de um “motor interno” atuando no

% HILTON, “Comment”, Ibid: p. 65

* Podemos notar aqui mais uma caracteristica do debate sobre a transi¢do: os historiadores “nio-
marxistas” sdo utilizados apenas como “fonte de dados”, pois suas explicagdes sio desconsideradas.

® A explicagio de Pirenne sobre o ressurgimento do comércio internacional no século X - que teria
fomentado a vida urbana na Europa Ocidental - repousa na idéia de que houve uma drédstica ruptura nas
transa¢des mercantis de longa distancia no século VII, quando os arabes conquistaram o oeste do
Mediterrdneo. Porém, de acordo com estudos mais recentes, esta ruptura ndo ocorreu: “E neste ponto
preciso - escreve A. Verhulst - que as pesquisas desde a segunda guerra mundial, particularmente da
arqueologia, destruiram o argumento de Pirenne. O comércio de longa distincia no Mar do Norte e na
Escandinavia ¢ agora considerado como uma atividade que manteve-se continua e vigorosa pelo menos
do século VII em diante. Ele era independente do comércio mediterrineo e floresceu sem nenhmma
ruptura no século IX, gragas nfio apenas aos Frisios mas também aos Vikings, cujas atividades sio
consideradas hoje menos negativas do que na época de Pirenne(...). Consequentemente, nio é mais
necessario considerar que a revivescéncia do comércio nos séculos X e XI consistiu  num
desenvolvimento totalmente novo, contrastando drasticamente com o periodo precedente.” VERHULST,
A. “The origins of towns in the Low Countries and the Pirenne thesis” i Past & Present No. 122 (1989)
p-6 (grifos meus). Portanto, nio & correto centrar a explicagio sobre a ascensio do comércio eurcpeu em
“fatores externos”, pois o moroeste da Europa apresentava, desde o final do século VIL, sinais de
vitalidade econdmica que expressavam-se na existéncia de um artesanato especializado, nas atividades
comerciais em torno do Mar do Norte € na expansio da economia agraria e da populagio of id; ibid p.4-
9;18;34.5,
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modo de produgéo feudal. Porém, em um artigo publicado cerca de trinta anos mais
tarde, ao resgatar a idéia de que o comércio e a concomitante produgio de
mercadorias, enquanto forga externa, representou o maior papel (“major role”) na
destruigdo do feudalismo ocidental e, a0 mesmo tempo, estabeleceu as pré-condigbes

necessarias a emergéncia do capitalismo,”Sweezy enfatiza sua polémica hipétese:

“Implicito neste argumento - escreve Sweezy - mas nunca, que eu me lembre,
expus no debate sobre a transigio uma opinido que agora considero crucial para o
entendimento apropriado do materialismo historico, a saber, que de todos os sistemas
sociais registrados apenas o capitalismo é sujeito ao que podem ser razoavelmente
denominadas “leis” de movimento ou de desenvolvimento.”#

Esta citacao elimina qualquer divida remanescente sobre a postura metodoldgica de
Sweezy. Para este autor, definitivamente, apenas o capitalismo é dotado de leis de

desenvolvimento, ou melhor, de contradi¢ées internas. Por decorréncia, todos os

modos de produgdo que antecederam o capital necessitaram de alguma espécie de
forca externa, forte o suficiente para romper o equilibrio e promover a transicdo. E
evidente que uma proposi¢do tedrica desta natureza traz conseqiiéncias sérias e
novas indagacbes: que critérios devem ser usados para classificar os modos de
producdo anteriores ao capitalismo? Como apreender suas especificidades? O
historiador deve assumir, para tratar de qualquer periodo que anteceda o capitalismo,
uma postura meramente descritiva? Esta ultima questio parece bastante pertinente.
Se a hipbtese de Sweezy é verdadeira, entdo é impossivel desenvolver uma feoria
geral sobre os modos de produgao ou sobre as transformactes sociais, ou melhor, s6
sera possivel elaborar esta teoria a partir do capitalismo, ja que é o primeiro modo de
produgdo que apresenta leis de desenvolvimento proprias.®

Sweezy prossegue com sua argumentagdo e, ao explorar o fato de o debate
sobre a transi¢do ter se centrado exclusivamente na Europa Ocidental, torna ainda

mais explicita a sua ades&o & tese da exclusividade do capitalismo no que se refere as

contradi¢gdes internas:

*'¢f SWEEZY, P. M. “Feudalism-to-Capitalism Revisited” cit. p. 81-2

*2 id, ibid p. 82 (grifos meus)

% Para falar em teoria geral dos modos de produgiio é mecessario muito cuidado. Em certo sentido, o
préprio materialismo histdrico consiste nesta teoria: seu conceito fundamental & o de modo de producéo,
devido a pelo menos duas caracteristicas: 1) Este conceito permite a apreensdo de categorias que sfo ao
mesmo tempo gerais e histéricas, i.¢., dotadas de historicidade (valem para um modo de produgio
determinado, ndo sdo atemporais ou absolutas). 2) Permite a fragmentacio do objeto sem contudo
sacrificar a totalidade do real (a propria clivagem da realidade é conduzida pelo todo). A teoria ¢ “geral”
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“A aten¢do quase exclusiva & Europa Ocidental foi uma caracteristica
preponderante no debate sobre a transigéo original. Existiam varias razoes para isto:
a inclinag&o cultural [cultural bias] da maioria dos participantes, suas convicghes,
herdadas de uma longa tradigdo, de que o feudalismo ocidental europeu foi o
arquétipo desta formagao social particular; e é claro, o fato de ter sido na Europa
Ocidental que o capitalismo como noés hoje o conhecemos emergiu. Estes fatores
tomados conjuntamente limitaram o alcance do debate a um nivel extraordinario. As
atengbes nao sb se concentraram geograficamente nesta pequena por¢éo do globo;
mas o que & mais importante, uma suposigdo implicita (e um tanto inconsciente)
permeou todo o discurso, a saber, a de que os acontecimentos ocorridos naquela
area n&o foram influenciados em grande medida pelo desenvolvimento de outros
locais. Esta suposicgo resulta de uma postura tedrica e abstrata, o suposto principio

marxiano de que as transformacées em qualquer formagdo social derivam a sua
diregdo e seu poder das forgas internas.”

Por sustentar a tese de que o feudalismo ocidental nio possuia leis de
desenvolvimento proprias, Sweezy procurou salientar a necessidade de alargar o foco
das pesquisas: abranger nas explicacdes os acontecimentos que nao se restringiam
apenas a Europa Ocidental, mostrando as suas conexdes com a historia dos demais

povos e com o desenvolvimento das outras sociedades, ac mesmo tempo em que
revelou suas fontes prediletas:

“Aqui eu preciso introduzir uma nota pessoal Eu sempre ful fascinado por
grandes ternas historicos - as origens das antigas civilizagbes nos grandes vales da
Africa e da Asia, o declinio e a queda do Impéric Romano, a interacdo entre os
normandos e as sociedades sedentarias, e coisas do género. Dentre os autores que
encontrei ao longo de minhas excursdes pela historia, meus dois favoritos sao
Pirenne e Toynbee. Cada um a seu modo abordam um ponto que falta as versées da
histéria européia as quais five contato nos cursos formais de histdria: A Europa
Ocidental, longe de ser o centro do universo, foi na realidade um afluente
relativamente insignificante que corria & margem das grandes civilizagbes do mundo
antigo. Quando as rotas do comércio mediterraneo mais importantes foram cortadas
{...) a Europa Ocidental decaiu a pantanosa idade das trevas.™

Sweezy vai ainda mais longe: considera completamente equivocadas as
concepgles que definem o feudalismo como um modo de producdo dotado de uma
existéncia independente e de leis de desenvolvimento proprias, pois, segundo seu
entender, tais concepgdes ndoc passam de deformagbes violentas da realidade®.
Sweezy afirma ainda que, durante seu confronto com Dobb, sua maior intencéo foi
tentar desenvolver uma perspectiva mais abrangente e mais frutifera do que as

interpretagdes formuladas pelos “marxistas ocidentais” na ocasiso. Mas ha agui um

neste sentido preciso, e nio pela possibilidade de prescindir da Histéria. Retornaremos a este assunto - de
importincia crucial - em varios pontos de nossa reflexio.

> id;ibid p. 83 (grifos meus)

% Id;ibid. (grifos meus)

cf. Id. Ibid p.83-4
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problema desconsiderado pelo autor. A tese de que apenas o capitalismo apresenta
leis de desenvolvimento préprias, se proposta com seriedade, levaria necessariamente
a negacédo do estatuto de modo de produgao a tudo o que nao foi e ndo é capitalismo.
Se Sweezy fosse um pensador coerente teria neste artigo mudado o seu juizo sobre
os Studies...(principaimente rompido com o tom conciliatério mostrado em “A
Rejoinder”): Dobb ndo obteve sucesso ao abordar o feudalismo como um modo de
produgéo porgue isto é simplesmente impossivel, pois o feudalismo nao foi um modo
de producéo! Nossa intengdo ao incluir este artigo foi tentar demonstrar que, apds
trinta anos, Sweezy n&o cedeu as criticas que sofreu ao longo de todo o debate sobre
a transic&o. Ele nao s6 manteve suas idéias mais poiémicas, como tornou a expd-las
de forma muito mais explicita.

Deste modo, podemos concluir que algumas das caracteristicas da explicacéo
de Sweezy, como a proposigéo do sistema intermediario hibrido, desprovido de uma
relacdo de producdo dominante e a énfase exagerada que atribui a0 comércio,
encarando-o como forga capaz de conduzir o processo de dissolugéo do feudalismo e
génese do capitalismo, fazem com que este autor n&o encontre sustentacéo teérica na
obra de Marx. Para ele (como para Dobb), o "motor” interno do feudalismo é a luta
entre nobres e servos pela posse da terra e de sua renda, ou seja, a luta de classes.
Sweezy parece substituir em sua analise o papel da luta de classes no desenrolar da
histéria pelo desenvolvimento do comércio e suas relagbes com as unidades
produtivas feudais. Ao fazer isto, coloca em segundo plano as mudangas estruturais
que tornaram possivel a génese do capital (como a proletarizagio da populacio servil,
cuja base fundiaria foi arrancada), bem como a prépria luta de classes, a forca que
dinamiza qualquer processo de transi¢io. Como ja foi mencionado, o comércio é por si
sO incapaz de transformar de forma radical as relagdes de classe feudais por atuar
somente na superficie do processo produtivo. Para compreender como as relagbes de
classe feudais transformam-se em relagdes de classe capitalistas € necessario
deslocar © centro da anélise do comércio para a luta de classes e para as mudangas
estruturais ocorridas na sociedade feudal. Portanto, é necessario desvendar de que
forma a luta entre senhores e servos gera o par antagénico burguesia/proletariado, ou,
detentores dos meios de produgéo e vendedores de forga de trabalho, e a partir desta
polarizagéo especifica, como surgem as relagdes de producéo capitalistas.
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CRITICA AO MODELO DEMOGRAFICO

Conforme mencionamos preliminarmente na introdugdo, os malthusianos, ou
melhor, os historiadores que atribuem as flutuagtes demograficas o papel decisivo na
dindmica do modo de produgdo feudal, elaboraram suas formulagdes com o claro
objetivo de atacar as interpretagtes centradas no mercado que vigoraram durante o
final dos anos 50 e inicio da década de 60. Assim, mediante a critica do modelo
mercantil, acabaram consolidando uma nova ortodoxia, a ortodoxia demografica. Mas
Brenner deixa de lado esta oposigio ao realizar uma critica do nlicleo comum que une
estas duas correntes. De acordo com este autor, de um modo geral, as interpretactes
usuais sobre o feudalismo - mais especificamente as interpretagdes que se
concentram no periodo compreendido entre o fim da ldade Média e o inicio da
Modema - sdo elaboradas quase que exclusivamente em termos de “forcas
econdmicas objetivas”, que se referem principalmente as flutuagdes demograficas,
crescimento ou retrag8o do comércio € do mercado. Todas estas reflexbes, ndo
importando o ponto de referéncia do qual se originam (seja o comércio, como é o caso
de Sweezy, ou a demografia, como sugerem Postan, Ladurie, efc.), no fundo,
compartitham de uma raiz comum: todas se estruturam a partir de um mecanismo de
mercado, ou seja, lais concepgbes exigem a mediagdo da lei da oferta e da procura.
Segundo Brenner, estas forgas econdmicas objetivas sdo o nicleo central do
perspectiva mercantil e da perspectiva demografica: foda a estrutura social se define
em torno destas leis, inclusive a propria estrutura de classes™.

Brenner se empenha em criticar o denominador comum que d& sustentacido a
estas duas perspectivas de andlise aparentemente distintas: tanto os partidarios de
Sweezy quanto os malthusianos partem do suposto (trans-historico) de que a
economia feudal apresentava em seu interior um mecanismo de mercado similar ao
capitalista, isto é, regido pela lei da oferta e da demanda. Ja mencionamos de forma
exaustiva nos capitulos anteriores que, dada sua conjuntura especifica, este
mecanismo € completamente incompativel com as relagdes de propriedade e de
produgéo dominantes no modo de produgéo feudal.

%7 “Assim, a resposta da economia agraria as pressdes econdmicas, qualquer que seja sua origem, tem
como suposto a idéia de que, sua aparicio mais ou menos automdtica, deve tomar uma direcio
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Deste modo, antes de avangarmos com as criticas de Brenner, & necessario
esbogarmos o principio geral do qual as analises demograficas partem: o chamado
mecanismo (ou movimento) maithusiano de “dupla fase” Este “mecanismo” divide a
dinamica da sociedade medieval em duas fases. A fase A, marcada pelo crescimento
demografico e econdmico e a fase B, caracterizada por uma queda abrupta da
populagio e pela desorganizagdo econdmica. Mas como este movimento de dupla
fase se realiza? Nos primordios do feudalismo, logo apds a queda do Império Romano,
a populagdo européia sofreu um processo de disperso em um amplo espacgo
geografico: neste periodo surgiram as pequenas comunidades baseadas na
agricultura, praticamente isoladas uma das outras. A grande disponibilidade de terra e
a reduzida populagdo determinou a proliferagdo da criacdo de aves e de gado nas
terras comunais, conjuntamente com a agricultura camponesa de peguena escala.
Desta forma, além da tragéo bovina®, os animais e as aves garantiam o leite, ovos e
carne aos camponeses, mesmo durante o inverno. Estas condigbes favoraveis geram
uma tendéncia ao crescimento populacional, ou seja, constituem a fase A do
mecanismo malthusiano. A medida em que a populacdo aumentava
consideravelmente, a oferta de terras, que antes era grande, tornava-se insuficiente.
Assim, as terras que antes eram utilizadas para o pastoreio passam a ser
sistematicamente invadidas pelos camponeses, que constréem suas residéncias e
suas pequenas plantagdes onde antigamente se criavam o gado e as aves. Deste
modo, a superpopulagdo se fransforma em um sério obstaculo 3 realizacéo da
pecuaria, reduz a produtividade do solo e devido a todos estes fatores aliados ao
aumento da demanda ocorre uma alta nos precos dos cereais: a produgdo feudal ndo
& mais suficiente para abastecer a volumosa populagdo. Assim, a fase B tem inicio: a
escassez, a fome e as pestes determinariam o colapso populacional, reduzindo
drasticamente a populagao. Esta redugio populacional reproduziria de novo a fase A,
e assim sucessivamente. Podemos observar que, no fundo, as flutuagées
demograficas neste modelo estdo intimamente associadas a um mecanismo de oferta

e de demanda. Na fase A, a oferta &€ maior que a procura, e portando as condicdes de

economicamente determinada pelas <leis da oferta e da demanda>* BRENNER, R. “Agrarian class...” in
TheBrenner Debate op. cit p.12

* Mesmo durante os primérdios do feudalismo, em alguns lugares, ja se utilizava o gado bovino para
puxar o arado: “Embora alguns camponeses continuassem utilizando a enxada para arar o solo, adotou-se
em grande medida o arado como meio de cultivo, para o qual era requerida a utilizag3o de animais de
tracio, principalmente bois. Outros animais domésticos, tais como cervos, cabras, ovelhas e aves proviam
leite, queijo e carne” HILTON, R. Siervos Liberados cit. p. 29. Deste modo, a simples possibilidade de
criar animais garantia ao camponés uma melhora significativa na qualidade de vida. De um modo geral,
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vida sfo favoréveis. Na fase B, 4 medida em que a demanda aumenta (cresce a
populagao), a oferta decai (queda da produtividade), e este descompasso entre
varidveis econdmicas objetivas determina a crise econdmica.

E possivel concluir entao que a concepg¢do malthusiana apregoa a existéncia
de um mecanismo fixo de auto-corregdo que regula a economia feudal e determina de
forma automatica a flutuagdo econdmica e demogréafica a longo prazo. Segundo os
malthusianos, na Europa, os séculos Xl e Xl - séculos onde a populagdo cresceu
efetivamente - poderiam ser classificados como pertencentes a fase A, e os séculos
XIV e XV, marcados por uma queda abrupta da populagdo, como fazendo parte da
fase B. Antes da emergéncia do capitalismo, este grande ciclo manifestou-se outra
vez, entre os séculos XVI e XVIIF°,

Este mecanismo parte de duas suposigées: a) a economia feudal é incapaz de

melhorar substanciaimente a produtividade agricola e b) existe uma relacéo direta

entre a oferta de terras e o tamanho da populagdo, ou em outras palavras, a populagéo
apresenta uma propensdo natural a crescer quando se verifica uma maior oferta de
terras. Estas s&o as bases da ortodoxia demogréfica. Antes de entrarmos em
pormenores sobre estes supostos, ndo é dificil constatar que este mecanismo abstrai
ou relega a segundo plano as demais determinagBes que ndo estejam diretamente
vinculadas a relaggo entre a oferta de terras e alimentos contraposta & demandague,

dentro deste raciocinio, ¢ determinada quase exclusivamente pelo volume da
populagéo.

“O malthusianismo secular - escreve Brenner -, em termos de suas premissas
concretas e do pequeno nimero de varidveis a que se vincula, parece quase infalivel.
O que na realidade se deve questionar é sua relevancia para explicar as

devido a pequena extensdio da propriedade camponesa, os animais sé podiam ser criados nas terras
comunais.

* O que estamos caracterizando como “concepgio malthusiana” ndo coincide necessariamente - nio a
risca pelo menos - com os postulados do préprio Malthus. Este autor é apenas o ponto de partida da
chamada “corrente demografica ou neomalthusiana™, que introduziu alteragBes em seu raciocinio
(generalizacdo do modelo basico, corregdes pontuais e incorporagio de novos elementos): Malthus,
escrevendo em 1798, elabora a “lei da populagdo” e postula a tendéncia ao equilibrio entre “alimentos ¢
bocas”. Entretanto, nos trés primeiros capitulos de seu famoso An essay on the principle of
population..(Nova York: Penguin, 1979) o autor nos mostra os diversos obsticulos (checks) ao
crescimento da populagdo, mas ndo diz nada a respeito destes dois ciclos a que nos referimos: sequer
afirma que a Europa tenha sofrido um grave desequilibrio entre producio e consumo, pois em sua
explicagdo as “barreiras” - “vicios”, pestes, guerras, etc. - sempre detiveram o crescimento populacional
mediante o aumento da taxa de mortalidade. Nio podemos nos esquecer que Malthus tentava responder
ao grande problema “pratico” de sua época: o crescimento desenfreado da populacio e da pobreza. Seu
modelo estava equivocado (ele atribuiu erroneamente o crescimento populacional ao aumento da taxa de
natalidade, que permanecia inalterada: a taxa de mortalidade é que entrou em declinio apos a “revolugiio

agricola”, provocando o aumento populacional), mas isto nio diminuiu a importancia deste autor para o
desenvolvimento da demografia.
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transformacGes histéricas atuais. Isto é, as suposigdes e as constantes do modelo, ou
seja, sua verdadeira dindmica, iluminam ou cbscurecem as condigBes e os processos
de transformagdes econdmicas seculares da época em que nos ocupamos?”1®

Trata-se de uma questdo crucial: o malthusianismo aclara ou obscurece o
debate sobre a transi¢cio ao capitalismo? Se observarmos este modelo com atencéo,
ndo ¢ dificil caracterizi-lo como reducionista: abstrai todas as demais determinagoes
sociais, ou melhor, ao abstrair a propria estrutura da sociedade feudal, isto &, as
relagbes de propriedade, a conflitiva distribuicdo dos rendimentos feudais e a relagéo
antagdnica entre os senhores e os servos (a luta de classes) descaracteriza totalmente
0 objeto em questdo, tornando-o esvaido de qualquer historicidade. Por negligenciar
estas caracteristicas decisivas e fundamentais para a compreensao do modo de
produgao feudal, podemos afirmar desde ja que a ortodoxia malthusiana, tomada como
um ponto de referéncia e em seus aspectos mais essenciais, obscurece ainda mais o
debate sobre a transicao.

E natural que os defensores da perspectiva demografica, frente a tantas
criticas, se empenharam em defender seu ponto de vista. Portanto, a partir deste
momento, daremos a palavra aos principais autores que, neste caso especifico,
adotaram esta vertente da historiografia.

Emmanuel L.e Roy Ladurie

Segundo Ladurie, é mais correto substituir o termo “malthusiano” por
neomaithusiano, ja que desde Malthus, surgiram elementos novos que tornaram mais
complexa tanto a postura factual quanto a intelectual. Este autor inicia seu artigo
tentando contrapor-se a uma das criticas mais contundentes que Brenner endereca ao
modelo demogréfico: a hipotese de que o modelo (neo)malthusiano converte a
estrutura de classes em uma mera abstracio, ja gue o movimento de duas fases nio
leva em conta qualquer especificidade historica, pois fundamenta-se principalmente
sobre as contradigbes entre o tamanho da populagdo e o volume da producdo, e
apregoa a existéncia de um mecanismo de auto-compensacéo que, a longo prazo,
nivela os eventuais descompassos entre estas duas varidveis. E possivel formular
diversas hipéteses para explicar a estagnagdo da producéo feudal que nio entrem em
contradicdo com os pressupostos gerais assumidos pelos intérpretes demograficos.

Explicar porém, o aumento da populagéo sem simplesmente assurnir passivamente o

" Id; Ibid p. 15
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pressuposto de que frente a um acréscimo na oferta de terras a populagdo tende a
aumentar a ponto de ultrapassar o limite imposto pelas forgas produtivas feudais é
uma questdo cuja resposta ainda ndo foi encontrada pelos adeptos desta corrente
historiografica. Em um timido esforco de se contrapor a estas criticas, Ladurie

argumentia:

“Apesar do que sugere Brenner na primeira pagina de seu artigo com um juizo
completamente errdneo, o modelo neomalthusiano nd@o converte em absolutc a
estrutura de classes em uma abstragdo. Ao contrério, a incorpora de uma maneira
muito simples, fazendo todos os esforgos por apresentar os grupos sociais concretos
(proprietarios, simples arrendatarios, trabalhadores do campo e similares) mais longe
e acima de categorias econdmicas abstratas (renda da terra, beneficios de
administragao, salérios)™"",

Assim, os esforgos de Ladurie vao no sentido de apresentar as classes e os
grupos sociais acima “das categorias econdmicas abstratas”, exatamente o contrario
do que afirma Brenner. Mas como é possivel argumentar desta maneira e manter, pelo
menos em seus aspectos mais essenciais, o mecanismo de dupla fase malthusiano?
Se as flutuagbes demograficas aliadas a um mecanismo de oferta e de demanda é que
determinam a longo prazo o rumo da economia feudal, de que adiantaria entdo a tarefa
de “incorporar” (talvez o melhor termo aqui fosse “descrever”) com detalhes as classes
sociais, ja que no mecanismo de auto-correcdo (neo)malthusiano que da corpo a
explicagao deste autor, o papel exercido pelas classes sociais n&o passa de uma mera
formalidade?'. A este mecanismo de “dupla fase”, Ladurie a aponta a necessidade de

se adicionar “elementos bioldgicos”:

“Junto aos fatores propria e tradicionalmente malthusianos (pauperizagdo do
campesinato pefa expansio demogréfica em um espago cultivavel limitado), creio que
a historia deve conceder um maior espago aos fatores especificamente epidémicos
ou, poderiamos dizer, ‘bioldgicos’, a fim de explicar situages de bloqueio
neomalthusiano nos séculos XIV ou XVIIL{(..) Brenner subestima os fatores
epidémicos (pragas e outros semelhantes) quando tenta explicar a crise dos séculos
XIV e XV essencialmente em termos de exploragdo senhorial. Esta causalidade
estritamente epidémica é, na realidade, a consideragéo especifica que justifica minha
preferéncia pelo termo neomalthusiano, mais adequado que as velhas denominages
‘malthusianismo’ ou ‘malthusiano’ que utiliza Brenner ao caracterizar minha
posigao.”'®

Esta passagem é extremamente importante e produz um efeito inverso do

esperado por Ladurie: traz complicagbes suplementares dificeis de serem

'® LADURIE, E. R. “A Reply to Robert Brenner ” in The Brenner Debate op. cit p. 101
"% O artigo de Ladurie é extremamente curto e o autor apenas expde suas teses e criticas sem desenvolvé-
las, o que dificulta a compreenséo de sen ponto de vista.
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contornadas. O autor sustenta que a simples inclusdo de fatores epidémicos como
parte atuante no “mecanismo malthusiano” é condicdo suficiente para transforma-lo
qua|itativan&ente a ponto de alterar sua denominagdo. Incluindo ou excluindo estes
“elementos bioldgicos”, a natureza do raciocinio permanece inalterada: trata-se ainda
de uma formulacdo mecénica, que obedece cegamente a lei da oferta e da demanda,
pois ao incluir determinagbes exclusivamente biologicas reforca ainda mais sua
tendéncia em abstrair os fenémenos de natureza social. Ao mesmo tempo em que
adiciona seus elementos biologicos, este autor tece criticas a Brenner, ao afirmar que
em suas formulacdes este autor minimiza o pape! da peste negra na crise do séculos
XIV e XV, A resposta de Brenner é simples: & possivel encarar a peste negra ou
qualquer epidemia como sendo algo totalmente exogeno & sociedade? E evidente que
nao. Durante periodos de crise econdmica intensa, quando a fome atinge grandes
setores da sociedade e a populagdo errante aumenta significativamente (andarilhos
sem abrigo, mendigos) a probabilidade das pragas se alastrarem é muito maior do que
nos periodos de relativa prosperidade socio-econdmica. Parece incontestavel a
hipGtese de que as crises econdmicas criam condigbes favoraveis a proliferacdo de
epidemias.

Deste modo, podemos concluir que as tentativas feitas por Ladurie no sentido
de se esquivar das criticas de Brenner, de forma paradoxal, terminaram por surtir um
efeito ainda mais negativo sobre suas formulagdes. Quando mais se empenha em se
afastar do que denomina “velho malthusianismo” e rumar em direcdo ao
“neomalthusianismo”, revela com maior nitidez ainda o quanto esta preso a concepgéo
de Malthus:

“Eu apliquei o termo ‘movimento de duas fases’ somente aos séculos XVi e
XVIl e n&o, como parece dar a entender o professor Brenner, a todo o periodo 1050-
1800. No que se refere a este longo periodo, prefiro falar em termos de uma
cronologia de dois grandes ciclos agrérios, cada um com seu fluxo e refiuxo: 1100-
1450 para o primeiro ciclo, e 1450-1720 para o segundo. “1%

Nesta passagem Ladurie reafirma expressamente a influéncia em sua
concepgao do “movimento de duas fases”™ proposto por Maithus, ja que caracteriza

os séculos XVI & XVIt como um exemplo deste mecanismo. Mas o que permanece um

" Id; Ibid p. 102-3

" Id; Ihid 103

> Em uma passagem anterior, este autor também reafirma a sua ades3o a este “mecanismo’: “0O modelo
neomalthusiano e neoricardiano, esbogado por Habakkuk em 1958 e seguido por Postan e por mim,

postula, em efeito a existéncia de um sistema homeostatico ou ecossistema dotado de um mecanismo
incorporado de autocorregiio.” Id:/hid p. 102,
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tanto obscuro € o restante da citagdio: no que estes “dois ciclos agrarios” se
diferenciam do "movimento de dupla fase™? Apés esta breve mencio, no restante do
texto, o autor n&o retoma mais este ponto. Trata-se de uma questdo que fica no ar, ja

que nem o proprio autor fornece indicios para uma possivel resposta.

M.M. Postan e John Hatcher

Postan e Hatcher iniciam seu artigo delimitando a area em que estudam: a
Europa ocidental, e mais precisamente a Inglaterra. Segundo estes autores, em suas
criticas, Brenner deforma o pensamento dos defensores do “cicio malthusiano.” Postan
e Hatcher contra-argumentam que n&o conferem aos fatores demograficos uma “forga
onipresente e onipotente” que determina todas as atividades sociais ou econdmicas na
sociedade feudal, pelo contrario, pretendem relacionar as flutuacdes demograficas
com as transformacfes econbmicas.

Respondendo & critica de que privilegiam excessivamente os elementos
demograficos por um lado, e a renda feudal como responséavel pelo empobrecimento
dos camponeses por outro, estes dois autores assumem que o nlcleo de sua
interpretag@o € fundamentado na conjugacdo destes dois elementos, mas nido se
esgota nisto, ja que existe um grande numero de variaveis envolvidas e que nao
podem ser desprezadas. Deste modo, para uma abordagem mais frutifera é
necessario n&o so6 considerar a renda feudal e suas implicagdes (empobrecimento dos
camponeses e um freio a inversdes produtivas), mas sim, levar o maior nimero de
fatores em conta: um estudo da estrutura familiar, dos costumes hereditarios,
necessidades de consumo, as normas legais, etc. Assim, Hatcher e Postan concluem
que a Idade Médja & mais que um sistema feudal, e que um sistema feudal é mais que
suas relagdes de classe. Este Ultimo raciocinio é uma critica direta a Brenner, j& que
este autor, como veremos posteriormente, privilegia em sua explicagéo a estrutura e
as relagGes de classe como aspectos fundamentais na dinamica da sociedade feudal.
Guy Bois, em sua contribuigdo tece criticas que vdo mais ou menos na mesma
diregdo: acusa Brenner de se ater demais a luta de classes e a elementos da
superestrutura, tachando-o de “marxista politico™®. Sem dlvida, a esfera “politica”

apresenta um papel de relevo nas reflexdes de Brenner, e isto se destaca quando

' ¢f BOIS, Guy “Against the Neo-Malthusian Orthodoxy” in The Brenner Debate, cit. p.115-117, Bois
tece uma série de criticas & Brenner, mas para nio nos desviarmos do assunto, trataremos deste ponto em
particular em um capitulo especial.
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afirma que a estrutura das classes caracteristica da Franca e da Inglaterra é que
determinou os rumos diferentes que o feudalismo fomou nestes paises.

De forma mais ou menos andloga a Ladurie, Postan e Hatcher questionam o
rétulo “maithusiano” que Brenner Ihes atribui:

‘Finalmente, embora ndo seja menos importante, a argumentagéo de Brenner
sobre os fatores demograficos mostra certa ma interpretagéo das origens doutrinarias
e dos fundamentos tedricos que ele critica. Esta ma interpretagéo é em grande
medida uma quest@o terminologica e o termo neste caso é ‘malthusianismo’. (...
Nossa discrepancia com a etiqueta utilizada por Brenner se baseia na hipotese
histérica que ele critica, e mais concretamente a referente 3 Idade Média, ngo pode
ser qualificada de Malthusiana exceto com base no pressuposto de que sejam
malthusianas todas as referéncias aos fatores demogréaficos. Se houvesse estudado
mais a fundo Malthus, haveria observado a escassa coincidéncia desta teoria com os
pontos de vista de Postan e outros historiadores de mesma opinigo”'”

Os autores em questéo nédo recusam as influncias de Malthus em suas obras,
mas afirmam que enquadra-los simplesmente como “maithusianos” é uma

classificagéio imprecisa, ja que possuem preccupacoies diferentes das de Malthus:

“Nossa preocupagcéo ¢ tanto a atividade e o desenvolvimento econdmico como
as condicbes materiais de vida, enquanto Malthus estava interessado ndo no
desenvolvimento econdmico ou na atividade econdmica em seu conjunto, e sim
quase exclusivamente no bem estar ou nos ingressos per capifa dos individuos. Em
segundo lugar, Malthus apresentava a conexdo entre populacdo e bem-estar
econodmico como uma relagéo exclusiva, uma equagdo em que ndo entravam outras
variaveis {...)"%¢”

Mesmo que as “preocupagbes” de Hatcher e de Postan sejam diferentes das de
Malthus porque acrescentam novos elementos e novas variaveis 3 problematica que
$e propuseram a investigar, isto por si s6 ndo significa uma ruptura com o modelo
malthusiano. Por outro lado, Hatcher e Postan afirmam que o unico elemento tedrico
do “mecanismo malthusiano” que Brenner toma em consideragdo € o denominado
movimento intermitente: aumento da populacio e queda da receita, seguida e
compensada automaticamente por uma nova fase de diminui¢cdo da populacéo, e por
eleger apenas este elemento, deforma a explicagdo original dos autores'. Para

demonstrar que a atribuicdo de ‘malthusianismo’ é grosseira, este par de autores

' POSTAN & HATCHER “Population and Class Relations in Feudal Society” in The Brenner Debate,
cit. p. 68 '

% 1d: Ibid p. 69

' Postan e Hatcher excessivamente preocupados em responder is criticas de Brenmer, n3o expuseram
claramente sua explicagio sobre a transiciio do feudalismo ao capitalismo. Todo o artigo ¢ estruturado
por respostas pontuais as criticas de Brenner. Deste modo, fica dificil apurar se e até que ponto as
argillicdes de Bremmer sdo incorretas.
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fazem referéncia aos elementos ricardianos que agregam a sua interpretacéo: a
tendéncia a produtividade decrescente das unidades produtivas feudais e sua
repercussao na diminuigéio da receita. Aceitam a corregao feita a esta formulagao, isto

€, a ideia de que a tendéncia & queda da produtividade sé se verifica quando o nivel
tecnologico se mantém constante ou em retrocesso:

“(..) Se aceitarmos que a irreversivel tendéncia ricardiana 2 diminuicao
constante da receita funcionava apenas enquanto a inverséo e a inovacdo técnica
eram irrelevantes, entdo a auséncia de inovagdio e a insuficiente inversdo na
agricultura medieval serviriam em grande medida para explicar por que a recuperagio
na baixa ldade Média foi tdo lenta e tardia. (...) Se agora destacamos aqui a teoria da
renda reformulada, preferindo-a & teoria original da populagdo de Malthus é

simplesmente com o intento de demonstrar 0 qudo infundadas podem ser, as vezes,
as acusagées de malthusianismo.”"°

Desta forma, Postan e Hatcher se apoiam teoricamente em Maithus e em
Ricardo, rejeitando a atribuicdo de ‘malthusianismo’. No artigo que deu origem a este

debate, Brenner faz um critica poderosa ao modelo demogréfico:

“A evidente dificuldade que suscitam estas explicages globais radica em sua
prépria debilidade, ja que podem ser atacadas com relativa facilidade mediante uma
simples analise comparativa. Tendéncias demograficas similares em diferentes
momentos e em diferentes areas da Europa apresentaram resultados diferentes. Do
que se deduz que & preciso questionar se as flutuagbes demograficas podem ser

licitamente consideradas como uma simples causa ou como a variavel chave do
desenvoivimento econdmico.”"

Desta forma, se uma mesma tendéncia demogréfica produz resultados
diferentes, entdo e possivel afirmar que a demografia ndo é a varidvel chave para se

esclarecer a complexa dindmica da sociedade feudal. Hatcher e Postan respondem:

“(...) Seus argumentos [argumentos de Brenner] contra esta hipotese
demografica estdo em grande medida fundamentados em exemplos de ‘diferentes
saidas’ que procedem ‘de tendéncias demograficas similares em épocas e areas
diferentes da Europa’. Quer dizer o professor Brenner que nenhum fator causal pode

ser considerado verdadeiro a n&o ser que produza idénticos resultados em
circunsténcias fotaimente diferentes?"?

A critica de Brenner tinha como objetivo demonstrar que as flutuacdes
demograficas ndo s&o a variavel chave no desenvolvimento econdmico feudal. Do

modo em que se apresenta, a resposta de Hatcher e Postan, em parte, reafirma a

"° 1d,:Ibid p. 69-70 (Grifos meus)

""" BRENNER, R “Agrarian Class Structure...” in The Brenner Debate, cit. p. 21
' POSTAN & HATCHER “Population... * p. 66 (grifos meus)
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hipdtese que Brenner pretendia provar, pois se existe a possibilidade de tendéncias
demograficas similares em tempos ou em lugares distintos se manifestarem em
conjunto com circunstancias completamente diferentes, entdo ndo existe uma refagdo
mecanica entre as flutuagbes demogréficas e o comportamento do restante da
sociedade. Paradoxalmente, a constatagio acima parece dar razdo a Postan e a
Hatcher quando afirmam que sua formulagdo ndo pode simplesmente ser rotulada
como malthusiana, ja que efetivamente leva em conta novas variaveis que também
influenciam o comportamento da economia feudal, e deste modo, assumem a
inexisténcia de uma relacdo mecanica entre as variagbes demograficas e os demais
elementos da sociedade.

De qualquer maneira, Brenner, em um artigo escrito posteriormente, responde:

“Ao que parece, Postan e Hatcher rechagam n3o s6 o conteGdo de minha
argumentagao, como seu método, sua légica. Um tanto retoricamente se perguntam
'se quer dizer o professor Brenner que nenhum fator causal pode ser considerado
verdadeiro a néo ser que produza idénticos resultados em circunstancias totalmente
diferentes’. Mas sua pergunta pode ser facilmente contestada com outra pergunta:
pretendem Postan e Hatcher realmente argumentar que uma explicagio historica é
correta quando o fator que se atribui & causa (incremento ou regress&o demografica)
pode demonstrar que produz efeitos antagénicos (em termos da distribuicao da renda)
em iguais condigdes?"'"?

Mas como € possivel notar, a resposta de Brenner se baseia na hipbtese de
que Postan e Haicher creditam as flutuagdes demogréficas a causa Unica das
transformagdes econdmicas a longo prazo na Europa medieval, uma idéia que,
segundo estes autores é atribuida a eles, constituindo uma deformacdo de sua
interpretacdo por parte de Brenner, Infelizmente, Postan n&o pode responder a esta
critica, pois faleceu antes da réplica de Brenner ser publicada. Deste modo, a morte
deste historiador deixou uma lacuna que dificulta o esclarecimento deste impasse.

Mas, de acordo com Hilton, nZo obstante as retificagbes de Postan, ndo ha

duvida de que em seus trabalhos o fator demografico possui primazia sobre os demais
elementos:

“(...) E certo que M. M. Postan, a quem pode ser considerado como um dos
emblemas desta ortodoxia nos estudos medievais fortodoxia demografica], sé
menciona a Malthus em seus numerosos irabalhos sobre a histéria econémica
medieval, e dé prioridade & expansédo e ao declinio da populacdo como elermentos
explicatorios dos acontecimentos do periodo por ele estudado. Sua contribuigéio
original {...) foi sua exposig&io sobre historia econdmica medieval apresentada no X
Congresso Internacional de Ciéncias Histéricas celebrado em Paris, em 1950, onde

'® BRENNER, R. “The Agrarian Roots... " in The Brenner Debate rit n 270
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rechagou - inter alia - a explicagdo monetarista do movimento secular dos pregos,
incfinando-se claramente a favor da primazia do fator demografico.(..y™""

Se levarmos em conta as palavras de Hilton, ndo podemos negar a profunda
influéncia do maithusianismo em Postan, e que a demografia apresenta um pape!
determinante em suas formulagbes. Bois, em sua contribuigdo, de um modo geral
concorda com Hilton:

“(..) N&o é que Postan e Le Roy Ladurie querem converter a dimensao social a
uma abstrago como deduz o professor Brenner. De fato, seus trabalhos abordam,
entre outros temas, discussGes sobre patrimonios, ingressos e impostos dos diversos
grupos sociais, e desenvolvem um papel pioneiro neste setor da investigagdo. Mas
nos modelos que estabeleceram, as consideracbes sociais e politicas estdo em Ultima
instdncia subordinadas ao elemento demografico, ao qual assinalam um papel
determinante.”"®

Nesta passagem Bois se mostra claramente favoravel a hipétese de que nos
trabalhos de Postan e de Ladurie o elemento demografico apresenta um papel
determinante, mas ndo concorda com Brenner quanto a acusagdo de que estes
autores convertem a estrutura social em uma mera abstrag§o. E deste modo, os
malthusianos, por deslocarem o foco de andlise para as flutuagbes demogréficas,
obscurecem o papel das relagbes de classe no declinio do modo de producdo
feudal'™. Assim, se nos apoiarmos em Hilton e em Bois podemos afirmar que a grande
lacuna das interpretagbes malthusianas/ricardianas pode ser encontrada em sua
tendéncia a explicar as transformagdes de longo prazo na economia feudal a luz dos
elementos demograficos, incorporando as flutuagdes demograficas sem explica-ias,
como fendmenos que se explicam por si s6. Deste modo, pelo menos o nlcleo central
da critica de Brenner permanece em pé: em suas tentativa de superar a perspectiva
mercantil, os malthusianos deslocam o foco de analise da circulagdo propriamente dita
para as flutuagdes demograficas, e ao procederem desta forma, insistem no principal
equivoco cometido pelos adeptos de Sweezy: continuam explicando o comportamento
da economia feudal com base na lei da oferta e da procura, isto é, mediante o

"* HILTON, R. “Introduction” in The Brenner Debate, cit. p. 3(grifos meus)

"5 BOIS, Guy “Against the Neo-Malthusian...” in The Brenner Debate p.108 (grifos meus). Bois, em
uma nota de rodapé, define o que entende por “modelo malthusiano”; “Por modelo malthusiano (ou
neomalthusiano) entendo, em fermos gerais, qualquer modelo em que as determinaces fundamentais s3o,
em Ultima instdncia, de ordem demografica. Naturalmente, seria aconselhavel precisar esta definicio de
tal forma que levasse em conta as posigdes diferenciadas de W. Abel, M. M. Postan ¢ E. Le Roy Ladurie,
mas este ndo € meu objetivo no momento.” ibid p. 107

11 “Para Resumir, - afirma Bois - Brenner tem razdo em pensar que o determinismo demogréfico tende a

obscurecer o papel das relagdes de classe e eu, pessoalmente, neste ponto concreto, me situo de seu lado.”
id; ibid p. 108
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descompasso entre o tamanho da populagio e ¢ volume da produgdo, minimizando a
influéncia dos demais fatores, como a peculiar distribui¢do dos meios de producgéo e a
refagdo antagdnica entre a nobreza e o campesinato.

Em largos tracos estas s&o as principais caracteristicas do modelo malthusiano
aplicado ao estudo da transi¢do do feudalismo ao capitalismo. Mas é importante
observar aqui que esta classificacdo é um tanto arbitraria, e ndo deve ser encarada
como dotada de fronteiras rigidas. As explicagbes igualmente rotuladas como
malthusianas ou neomalthusianas apresentam diferencas significativas entre si. O
confronto entre Ladurie e M. M. Postan revela estas diferencas: as formulaces de
Ladurie sdo muito mais mecanicas e deterministas do que as reflexdes de Postan. Mas
ndo obstante estas diferencas, nas formulagbes destes dois autores podemos
encontrar um denominador comum: em ambas explicagbes as determinagdes
fundamentais séo de ordem demogréfica, e este é o critério utilizado para situa-los em
uma mesma categoria. Precisar as nuangas entre os diferentes intérpretes
demograficos € uma tarefa importante, mas néo sera realizada aqui sob pena de nos
desviarmos demais dos propésitos iniciais deste trabalho. Os elementos que
apresentamos s&o suficientes para podermos compreender o préximo capitulo, onde

analisaremos a interpretagdo de Brenner sobre a transicao.
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A

A INTERPRETAGAO DE BRENNER

De acordo com nossas observagdes anteriores, Brenner se revelou um critico
implacavel dos modelos demografico e mercanti!, comumentemente utilizados para se
explicar a transi¢do do feudalismo ao capitalismo. Na primeira parte deste trabalho,
bem como no capitulo anterior, recuperamos algumas das mais contundentes criticas
deste autor a diversas interpretagdes sobre a transig@o. Neste capitulo pretendemos
apresentar a sua explicagdo sobre o colapso do feudalismo e a génese do modo de
producdo capitalista, o que nos obriga a confrontar seus dois artigos que fazem parte
do debate Brenner. Inicialmente, antes de nos ocuparmos com a andlise minuciosa
das diversas particularidades que uma questdo desta natureza apresenta,
desenvolveremos inicialmente um quadro geral no intento de garantir uma boa visao
de conjunto, evitando ao maximo que longas digressdes prejudiquem a coeréncia
interna e se tormem um empecitho para a compreensdo desta interpretacao. Este
cuidado se faz necessario, pois a todo momento Brenner dialoga com os demais
participantes do debate, principalmente em seu segundo artigo, mais longo e mais
completo.

A estrutura de classes que marca o feudalismo apresenta dois aspectos que,
embora historicamente unificados, para uma melhor compreensdo, devem ser
analiticamente diferenciados. O primeiro deles, afirma Brenner, consiste nas relacbes
dos produtores diretos entre si e com a terra e os meios de produgdo, o que
usualmente se denomina como processo de trabalho ou forgas sociais de producado. O
segundo aspecto diz respeito as conflitivas relages de propriedade que s&o
garantidas direta ou indiretamente pela forca, denominadas como refagdo de
propriedade ou relagdo de extracdo do excedente. Estas relagbes de extracido sido
necessariamente conflitivas, porque se definem mediante a espoliagdo do produtor
direto que, embora detenha a posse do principal meio de produgéo, é obrigado a ceder

seu excedente a classe improdutiva. De acordo com Brenner:

“(...} E em fungéo das relacdes de propriedade ou de extragio do excedente que se
definem as classes fundamentais em uma sociedade: de um lado, a(s) classe(s) dos
produtores diretos e, de outro, a(s) classe(s) dos que extraem o excedente ou a
classe dirigente. Minha argumentagio fundamenta-se nesta conceitualizagéio e
pretende defender que as diferentes estruturas de classe e, mais concretamente, as
relecbes de propriedade ou de extragdo do excedente, uma vez estabelecidas,
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tendem a impor possibilidades e limites estreitos, verdadeiros modelos de fonga
durac&o do desenvolvimento econdmico de uma sociedade.”'?

Nesta passagem, fica clara a hipotese defendida por Brenner: os ciclos de
longa duragéo do feudalismo séo determinados, em dltima instancia, pela estrutura de
classes e pela sua manifestacio mais concreta: as relacdes de propriedade. Brenner
argumenta que a estrutura de classe apresenta uma grande propensao & elasticidade,
ja que interage com as forgas econdmicas, mas enfatiza que é equivocada a hipétese
de que a estrutura de classe é determinada ou sofre transformacgdes em fungdo das
flutuagbes demogréficas ou comerciais. A luz desta reflexdo, podemos afirmar que
Brenner inverte a determinagdo: ao contrario dos adeptos do modelo demografico e
mercantil, que de uma modo mais ou menos geral, sustentam a idéia de que as
variagbes demograficas ou mercantis induzem a transformagdes na estrutura e nas
relacbes de classe, este autor pretende demonstrar que tais flutuagdes devem ser
compreendidas a luz da estrutura de classes vigente, como uma das expressdes do

inexoravel conflito entre os produtores diretos e a classe dominante.

“Em resumo - escreve Brenner - para compreender em seu conjunto o
desenvolvimento econdmico a longo prazo, o crescimento e o atraso do periodo que
vamos estudar, acreditamos que é necessdrio analisar o processo relativamente
autbnomo que origina estruturas de classe concretas, em especial as refagbes de
propriedade ou de exiragédo do excedente , e de forma mais precisa os conflitos de
classe que se originam (ou néo) no seio destas estruturas.”'®

Desta forma, para compreender a dinamica da sociedade feuda! é fundamental
realizar, de forma preliminar, um estudo sobre o processo relativamente auténomo'™
responsavel pela génese das classes sociais, e este processo s6 pode ser
compreendido mediante a apreensdo das relagbes de propriedade em conexdo com
as relagbes de extragdo do excedente. Partindo desta postura metodoldgica, a
transicdo do feudalismo ao capitalismo deve ser encarada como o resultado efetivo do
conflito de classe, que por sua vez é determinado pelas relagbes de propriedade e de

extracéo do excedente especificas do modo de producgo feudal'®.

"' BRENNER, R. “Agrarian Structure...” in The Brenner Debate, op. cit p. 11-2 (grifos meus)

"8 Id; Ibid p. 12 (grifos meus)

"® Brenner niio desenvolve de forma sistemética este “processo auténomo” responsdvel pela formacio
das classes sociais. No decorrer de sua argumentacdo, sempre com base em exemplos concretos, ¢ autor
da indicios de como este “processo” atua e como influencia na transigdo ao capitalismo.

' Nas palavras do préprio Brenner: “Precisamente o que se deve investigar como o problema chave do
desenvolvimento econdmico a longo prazo que se deu na Europa desde o periodo da baixa Idade Média
até o principio da idade moderna, é o resultado de tais conflitos de classe: a reafirmaciio das relagdes de
propriedade tradicionais ou sua destruicio. com o consesuinte surcimentn do uma novn setmtien snninl
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Antes de desenvolvermos um pouco mais esta idéia, é necessario termos em
mente que Brenner define a serviddo como uma relagdo na qual o senhor feudal
possui a capacidade de impor pressGes extra-econbmicas sobre os camponeses,
fixando assim o nivel de seus rendimentos de forma arbitraria e de acordo com suas
necessidades. Deste modo, a serviddo no feudalismo consiste em uma relagdo de
poder que s6 pode se transformar de acordo com seus préprios meios, ou melhor,
através de transformagbes ocorridas no equilibrio das forgas de classe’. Assim, longe
de procurar nas flutuacbes demograficas ou mercantis as explicacbes sobre o
desaparecimento ou a intensificacdo da serviddo no seio da sociedade feudal, Brenner
busca as causas de tais eventos nas transformacdes na correlagéo de forgas entre as
classes antagbnicas feudais. Frente a controvérsia sobre o que realmente demarcaria

o fim da servidao'®, uma breve afirmagéo de Brenner revela sua concepgéo:

“(...) Pode se dizer que a serviddo s6 se finaliza quando o direifo e a capacidade do
senhor para controlar o campesinato, caso ele queira fazé-lo, néo mais perdura,”'?

Assim, para Brenner, com base nesta definigdo de servidao, para apreender a
transicdo do feudalismo ao capitalismo é necessario enfrentar alguns problemas
fundamentais, como a decadéncia da serviddo versus seu reforgo (a intensificagdo da
servidéo na Europa oriental € contemporanea a sua decadéncia na Europa ocidental)
e o surgimento e a subseqilente consolidagdo da pequena propriedade camponesa
livre versus a cristalizagéo de relagdes econdmicas entre os senhores e os grandes
arrendatarios empregadores de méo de obra assalariada. Deste modo, para podermos
apreender este quadro complexo, é necessario fazer uma anélise comparada que
contraste os efeitos e as transformagbes nas relagbes servis na Europa oriental e
ocidental, bem como a ascens&o do chamado “capitalismo agrario” na Inglaterra, e sua
queda na Franga. Assim, em largos tracos, a transicdo no entender de Brenner se
efetiva com o surgimento de relagbes capitalistas no campo como conseqiéncia do
éxito de um duplo processo prévio de desenvolvimento e conflito de classes: a

destruicdo da serviddo e o fracasso por parte dos camponeses em conseguir a

o que de forma mais ampla se conhece como a transi¢do do feudalismo ao capitalismo.” id; ibid (grifos
meus)

2 of. id;ibid p. 25-7

*# Esta controvérsia teve um papel de destaque no debate de 54. Como vimos, Sweezy enxerga na
conversdo das prestagbes em trabalho nas terras do senhor (ou em espécie) por tributos pagos em dinheiro
um dos indicios mais claros do fim da servidio. J4 Dobb discorda desta postura, pois de forma
aproximadamente andloga a Brenner, centra sua definicio na natureza extra-econdmica da relacio que
permite ao nobre agambarcar o excedente do produtor direto.

= I Ibid. p. 27
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propriedade plena da ferra.™™ A partir deste ponto, apoés este esbogo preliminar,

podemos entrar com mais detathes na argumentacdo de Brenner.

1) O Declinio da Servidido

Segundo Brenner, realmente existiu uma propensao as crises demograficas na
sociedade medieval, mas esta propensao nao pode ser encarada como umfato natural
decorrente da disponibilidade de recursos humanos e naturais em relagdo ao nivel da
técnica, como propde de forma implicita Postan. Esta tendéncia a crise s6 pode ser
compreendida se integrada a estrutura peculiar da sociedade feudal, interrelacionando
a organizacdo camponesa da produgio - as restrigbes & mobilidade da mao de obra -
e a serviddo institucionalizada, responsavel pela extragdo e fixagdo do nivel dos
rendimentos feudais, fundada na coagao extra-econdmica por parte do senhor. Estes
dois fatores atuando em conjunto proporcionavam uma tendéncia ao estancamento

das forgas produtivas:

“(...) Portanto, a incapacidade da economia agraria de base servil em introduzir
inovagdes e melthoras na agricultura, inclusive frente a incentivos de mercado, &
compreensivel mediante dois fatores interrelacionados: primeiro, a forte extragéo do
excedente por parte do senhor e segundo, devido as barreiras que freavam a
mobilidade de homens e da terra, que por sua vez faziam parte da relagdo servil de
extragéo do excedente [unfree surplus-extraction relationship]."'2

A extragdo do excedente por parte do nobreza nio sé privava o servo da
parcela de seu produto que excedia suas necessidades, como também impedia que
ele acumulasse reservas que garantissem a reproducdo de sua possessdo, bem como
acentuava as adversidades que o declinio a longo prazo da produtividade do solo
proporcionava. Sob a agdo de relagbes de produgdo e de propriedade desta natureza,
0 produtor direto vivia em uma situacdo limite: qualquer catastrofe natural poderia
determinar a ruina de sua unidade produtiva. Assim, a tendéncia a estagnagdo da
produtividade e a falta de inovactes tecnoldgicas ndo pode ser simplesmente aceita

como uma evidéncia que se explica por si s6, ou explicada mediante um simples

** Quando Brenner se refere a este “fracasso” por parte do campesinato, na verdade estd se referindo ao
processo sistematico ocorrido inicialmente na Inglaterra de espoliacio da base fundidria do produtor
direto, ou melhor, o processo de formacio do trabalhador livre. ¢f. BRENNER, R. “ The Agrarian...” op.
cit. p. 30 & id; “The Agrarian Roots...” op. cit. p. 213-17. Em uma nota de rodapé (p. 30), Brenner
afirma que esta sua opinido estd baseada nas reflexdes marxianas referentes as barreiras estruturais ao
desenvolvimento capitalista, e no presente caso, a posse da terra por parte do servo funciona como #ltima
barreira. Ver também BRENNER,R. “The origins....” cit. p. 73-5

% id; “Agrarian...” op. citp. 31
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mecanismo de mercado baseado na lei da oferta e da procura. Esta tendéncia deve
ser relacionada & articulagéo peculiar da produgéo medieval, privilegiando portanto as
relagbes dominantes de producéo e de propriedade feudais.

As relacdes servis freavam de duas maneiras o desenvolvimento da producao
feudal: por um lado, sufocavam as unidades produtivas e por outro, promoviam o
desvio sistematico dos recursos da produgdo para o consumo improdutivo. Se
retomarmos a definicdo de Brenner sobre a serviddo - direito ou possibilidade da
nobreza em extrair extra-economicamente o excedente dos produtores diretos -
podemos concluir que, para aumentar seus rendimentos, é mais interessante para o
senhor feudal intensificar a exploragéo sobre seus servos - intensificando os tributos a
serem pagos em dinheiro e as prestagbes em trabalho pessoal - do que realizar
grandes inversbes de capital ou tentar introduzir novas técnicas que tornassem o
trabalho mais produtivo.'*®

Deste modo, a tendéncia universal & exploragdo extensiva erodia
constantemente os recursos do campesinato, tornandoc impossivel um melhor

aproveitamento de suas terras:

“(--.) o campesinato - afirma Brenner - n3o podia utilizar a terra que possuia de
maneira livre e racional. N&o podia inverter seus beneficios, que na verdade eram
quase inexistentes. Portanto, as relagdes servis de extragao do excedente geravam

26 B quase uma unanimidade a hipétese de que a maior parte dos recursos que a nobreza dispunha eram
gastos improdutivamente. Hilton desenvolve esta questio de forma interessante: “A conclusio geral a que
podemos chegar € que nio houve reinvestimentos suficientes dos lucros provenientes da agricultura que
mprouvessem significantemente a produtividade. (...} Os grandes senhores, devido a natureza de sua
existéncia social, nio estavam inclinados em guardar ou em reinvestir seus lucros. Os principais gastos da
nobreza, leiga ou eclesidstica, eram com as guerras, luxo e ostentagio para os proprios lordes ou para
seus numerosos criados. Estes gastos alcangavam niveis tio prodigiosos que, nio obstante sua eficiéneia
como proprietérios, viviam sempre no limiar da faléncia financeira. A medida em que recebiam créditos,
eram destinados ao consurno, € nio em investimentos produtivos.” HILTON, R. “Was there a General
Crises of Feudalism?”, in Class conflict... op. cit p. 243 (grifos meus). W, KULA, em Teoria econdmica
del sistema feudal, demonstra que a tendéncia dominante entre os senhores poloneses era transformar o
excedente que acumulavam em consumo (mantendo um padrio de vida elevado (tanto do nobre guanto
de seus dependentes)). O autor aponta também as peculiaridades das “decisdes de investimento”
derivadas de uma economia feudal: o Senhor, quando passava por periodos de paz e de boas colheitas,
nao tendia a investir de forma produtiva as suas riquezas, pois preferia elevar o seu padrio de consumo.
De forma exatamente oposta ao que ocorre no capitalismo, a decisio de realizar um investimento era
geralmente tomada quando as condicdes do mercado eram desfavoraveis: com a deterioragio do
mercado, o custo de vida subia. Para manter o padrio de consumo era necessirio ampliar o volume global
da produgio, expandindo, por exemplo, a drea cultivavel. ¢f p. 47-70. E necessario, contudo, tomar
cuidado com as generalizacGes. O estudo de Kula pode realmente lancar muita luz sobre o funcionamento
das economias feudais da Europa Ocidental. Mas o prdprio autor delimita rigorosamente o €scopo
regional e temporal de suas reflexGes, reforgando as peculiaridades do feudalismo polonés. De formag#o
relativamente tardia, o feudalismo na Pol6nia atingiu seu auge enquanto a Inglaterra ¢ - posteriormente -
outros paises iniciavam a Revolugio Industrial. Entretanto, sua maior particularidade encontrava-se em
outro ponto: na sua estreita dependéncia do comércio internacional, i.€., na necessidade de exportar grios
para poder reproduzir a sua estrutura sdcio-econdmica.



78

uma queda na produgao de per si; em particular a impossibilidade de adquirir animais
de trag&o, o que por sua vez originou a deterioragao do solo e induziu & ampliagdo do
cultivo a terras anteriormente utilizadas como pastos. Isto levou ao cultivo das terras
marginais e a reduc@o das possibilidades para a manutengéo do gado, gerando um
circulo vicioso que produziu a destruicso dos meios de subsisténcia do campesinato.
A crise da produtividade conduziu as crises demogréficas, comprimindo a populagdo
abaixo dos limites de subsisténcia”?,

Como podemos observar, Brenner explica as crises demograficas como resuitantes da
queda da produtividade a longo prazo, e esta por sua vez é determinada pela natureza
das relagSes de produgdo e de propriedade feudais. Com base nestas afirmacgdes,
podemos concluir gue Brenner ndo nega a manifestacdo na Europa medieval do
“‘movimento de duas fases” de inspiragao malthusiana, mas este ‘movimento” sé pode
ser compreendido como um resultado das proprias contradigbes internas do
feudalismo, e néo explicado como algo exdgeno & sociedade. '

A diferenciacdo social existente entre os camponeses, fato que pode ser
verificado em praticamente todo o periodo feudal, & um elemento importante e que
tambeém deve ser considerado. O tamanho das possessGes camponesas variava
muito, bern como a qualidade da terra, o acesso a agua, a habilidade do camponés no
frato da terra, enfim, vérios fatores garantiam certa diferenciacdo social entre os
produtores diretos, o que tornava o campesinato heterogéneo. O fato é que sempre
existiram pequenos grupos de camponeses prosperos (livres, em sua maioria) que
detinham porgdes de terra suficientes para a produgao de um excedente comerciavel.
Mas as relacdes de propriedade feudais também limitavam a possibilidade de elevacio
da produtividade e de acumulagdo destes setores mais eficazes. Como vimos, as
taxas e tributos a serem pagos a nobreza reduziam a riqueza disponivel para
inversbes produtivas, e as restricoes a mobilidade da mao de obra camponesa
impediam a migragdo destes para as areas de maiores oportunidades, o que limitava o

desenvolvimento do mercado de trabalho livre e impedia a reunizo de for¢a de trabalho

'’ BRENNER, R. “Agrarian...” op. cit. p. 33 (grifos meus)

' Brenner, em “The Agrarian...”, retoma esta questdo com mais detalhes: (...) Ninguém pode negar que
um incremento demogrifico continuo, frente 4 queda da produtividade do trabalho, cedo ou tarde gera
um desequilibrio entre populagio e recursos e, em tiltima insténcia, wm empobrecimento generalizado,
fome e morte. (...}, como tampouce podemos duvidar que a maior parte da Europa ocidental, na época
medieval, se caracterizou pela manifestacio de um grande ciclo agrério de dupla fase. O gue se questiona
€ a utilidade do modelo malthusiano para se definir com precisdo os limites e especificidades deste
grande ciclo agrdrio.” p. 222-3 (grifos meus). Portanto, Brenner nio questiona a manifestacio deste
fenémeno na Idade Média, e sim as relagdes de causa e efeito propostas pelos adeptos do modelo
demografico, e em especial a tese do “reajuste homeostatico™: “Mas, na verdade, este requisito prévio nio
teve que se cumprir necessariamente na Europa pré-industrial, jé que a produgdo e a distribuicdo
estavam muito condicionadas pelas relagdes de extracio de excedente entre senhores e camponeses” .id;
ibid p. 223 (grifos meus).
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nas unidades produtivas mais prosperas. Por fim, a acumulacéo de terras também era
restringida, pois os camponeses nao-livres ndo podiam vender ou ceder suas terras
sem a permissdo do senhor, que evidentemente nao tinha interesse que tais terras
caissem nas m&os dos camponeses livres.'® Desta forma, as restrigdes sobre a
concentracdo e terras, sobre a mobilidade da mio de obra e o desvio de parcela
significativa do capital impunham limites a ascensdo econémica e social do
campesinato como um todo.

Apos estas consideragtes fica mais clara a idéia de que as crises demograficas
periddicas a que Postan e Ladurie se referem estio diretamente ligadas as crises de
produtividade que, dadas as contradigdes internas do modo de producio feudal, foram
quase uma constante durante todo o periodo medieval. Resta agora saber quais os
resultados econdmicos e sociais destas agudas crises demograficas, e como eles se
traduziram na luta entre a nobreza e o campesinato. Tomaremos como exemplo a
crise dos séculos XIV e XV. Os camponeses, apos o colapso demografico, tenderam a
usar seu reduzido nimero para arrancar da nobreza melhorias em sua condigso,
exigindo o afrouxamento dos lagos servis, caminhando rumo a liberdade. Portanto, em
algumas regides, o colapso demografico foi acompanhado do declinio da serviddo. O
paradoxo € que comumentemente se utiliza uma outra l6gica, mas a mesma evidéncia
historica - a redugdo do ndmero do campesinato - para se explicar a intensificacio das
relagbes servisna Europa Oriental. A queda da populagdo foi acompanhada pela
diminuico dos rendimentos da nobreza, pois a reducdo do nimero de servos e de
vassalos determina imediatamente a diminuicdo da arrecadacdo. Assim, a crise de
rendimentos subseqiente ao colapso demogréfico proporcionou fortes motivas para a
nobreza acentuar as restrigbes sobre a mobilidade dos poucos camponeses que
restaram (além do mais, uma populagdo menor & mais facil de ser controlada pela

forga), e inclusive aumentar os tributos e impor novas exigéncias:

“(...)JFoi a lbgica do campesinato - argumenta Brenner - que tentou utilizar sua,
aparentemente, melhor condicdo para barganhar e conseguir sua liberdade. Foi a
légica do senhor que o obrigou a proteger sua posicao reduzindo a liberdade do

# Como j4 observamos, de um modo geral, os camponeses livres mais présperos se tornaram grandes
arrendatarios. Como era muito mais dificil obter uma renda maior dos camponeses que gozavam de
liberdade - as rendas eram em geral fixas e anuais - nio era o interesse da nobreza que as terras de
camponeses nio-livies e sujeitos a extragiio arbitrdria passassem para as méos de camponeses livres.
Sobre este ponto em particular, ¢f BUSH, M.L. “Serfdom in medieval and modem Europe: a
comparison™ in: BUSH,M.L. (ed.} Serfdom & Slavery Longman, 1999 p. 207-8. Sobre a concentragio
fundiaria e as formas de substituicio e/ou de transformacio dos copyholders em arrendatirios na
Inglaterra do séeulo XVII, ¢f MANNING,B. “The Peasantry and the English Revolution” in: The
Journal of Peasant Studies Vol. 2, No. 2 (1975) p. 135-9; 154-5.
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camponés. O resultado disto ndo pode ser explicado simplesmente em termos de
oferta e demanda demogréfico-econémica, mas deve ser encarado como uma
questao de poder e inclusive de forga. De fato houve fortes conflitos entre senhores e
camponeses em toda a Europa no final do século XIV, durante todo o século XV e
principios do XVI, sempre pelo mesmo problema: em primeiro lugar, a questdo da
serviddo; em segundo lugar, ver quem conseguiria o controle da propriedade da terra

- senhores ou camponeses -, sobretudo das extensas areas abandonadas depois do
colapso demografico.”'*°

Com base nestas reflexdes, podemos concluir que a questao da servidao e do
controle sobre a terra sdo variaveis de importancia decisiva e que direcionavam a
constante luta entre a nobreza e o campesinato:

“Em resumo - conclui Brenner -, 0 tema da servidao na Europa ndo pode ser
reduzido a uma simples questdo de ciéncia econémica, ja& que seu auge no leste
corresponde primeirc a uma queda da populacdo € a um estancamento do comercio,
sendo seguida depois por um aumento da populagdo e do comércio (1400-1600);
enquanto que no oeste, a serviddo declinou paulatinamente ao iongo de um periodo

que contempla um aumento da populagéio e uma redugdc do comércio (1200-
1500)."*%1

A contradigio entre o desenvolvimento da producdo camponesa e as relacdes de
extracdo do excedente produzia crises de acumulagéo e de produtividade, crises gue
em CGltima instancia, ameagcavam as proprias possibilidades de subsisténcia dos
camponeses. E tais crises foram acompanhadas por uma intensificagdo da luta de
classes, mas uma intensificagdo que produziu resultados distintos em lugares
diferentes, ja que o declinio ou o reforgo da servido dependeu em grande parte do
equilibrio de forgas entre as classes em luta,’® Assim, é necessario analisar entdo a
correlagéo de forgas entre as classes para podermos compreender por que em alguns
locais a servidéo foi reforgada e em outros declinou.

Brenner aponta o forte desenvolvimento da solidariedade e da forca do
campesinato da Europa ocidental como um dos motivos do seu triunfo relativo sobre
os senhores. Devido ao carater comunal da organizag&o social camponesa, surgiram -
especialmente no oeste europeu - diversos conjuntos institucionais que regulavam as
fungdes econdmicas e politico-administrativas locais. Tais instituicbes se formaram
devido a necessidade de administrar os bens comuns do povo, bem como garantir os

direitos comunitarios, como a utilizacdo das terras comunais, por exemplo. Brenner

% id; “Agrarian...” p. 34-5 (grifos meus).
" Id; Ibid p.36
*2 Brenner vai ainda mais longe: “(...) Assim, pois, em tltima instancia, a estrutura de classes servil ou

feudal ofereceu modelos de desenvolvimento limitado, ocasionou crises previsiveis e sobretudo produziu
conflitos de classe Iatentes™: jbid.
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argumenta que, pouco a pouco, tais instituices foram adquirindo um caréater politico-
econdmico mais complexo, reivindicando aos senhores a fixagdo das taxas e a
consolidacdo dos direitos de heranga. Para ilustrar suas idéias, Brenner faz um
interessante contraste entre a Alemanha ocidental e oriental: a ceste do Elba, em
muitas regibes, servindo-se da forga das instituicdes locais, os camponeses
conseguiram o direito de eleger o cura do local, bem como substituir o alcaide -
antigamente nomeado pelo senhor - mediante uma escolha feita por magistrados
eleitos pelo povo. Ja na Alemanha oriental, afirma o autor, 0 contraste é brutal. Os
camponeses desta regido, por ndo conseguirem organizar instituicbes politicas
independentes, se enconfravam muito mais vulneraveis as exigéncias do senhor e
suscetiveis & imposicdo de exacges arbitrarias. **

Antes de prosseguirmos, é importante caracterizarmos um pouco melhor o

funcionamento destas instituicdes camponesas. Para isto, somos obrigados a recorrer

as reflexdes de Rodney Hilton, que neste ponto em particular, fornece informacoes
mais detalthadas. Esta associagdo das familias camponesas em comunidades maiores
como aldeias ou vilas &€ muito comum na maioria dos paises europeus, comunidades
que j& se encontravam profundamente enraizadas nos primérdios do feudalismo. Por
isto, as comunidades aldeds puderam desenvolver instituicdes proprias, praticas

comuns, inclusive a consciéncia de interesses proprios:

“A solidariedade das comunidades camponesas - argumenta Hilton - € um fato
provado na histéria social medieval, em todo caso, do século Xl em diante. A mesma
se mostrava de diferentes maneiras, em particular na defesa contra estranhos,
invasores ou opressores. 1%

" of id; Ibid p. 40-3 Esta distingdo baseada no critério do “grau de liberdade” entre os camponeses do

leste ¢ do oeste do Elba € duramente criticada por Heide Wunder, em seu artige que faz parte da
compilagio original do “Debate Brenner”. Wunder afirma que nio hé base factual que comprove as
afirmagdes de Brenner, que parece ter sucumbide ao “mito prussiano”, reproduzindo um grave
anacronismo: projetando a histéria alema recente ao periodo medieval (ainda divida em RD.A. e RF.A)).
¢f. Wunder, H. “Peasant organization and class conflict in Eastern and Western Germany” in:The
Brenner... cit. p.91-3;95-7. Contudo, os estudos mais recentes tendem a confirmar o menor grau de
liberdade do campesinato situado ao leste do Elba. ¢f BUSH, M.L. "Serfdom in Medieval..."p. 221-3, E
interessante também retomar a resposta de Brenner 4 H. Wunder em "The Agrarian..." p. 277-83.

P HILTON, R. Siervos Liberados cit. p. 33 (grifos meus). Hilton vai ainda mais longe. Sugere que as
comunidades aldeds formaram-se antes do Império Romane, na idade do ferro e do bronze (cfibid p.31-
3). Pery Anderson contesta tamanha precocidade ao localizar o surgimento das comunidades aideis no
inicio da Idade Média. Mas o argumento permanece: “(...)A divisio feudal - escreve Anderson - das
soberanias em zonas particularizadas, com limites justapostos e nenhum centro universal de competéncia,
sempre havia permitido a existéncia de entidades corporativas ‘aldgenas’ em seus intersticios. Assim,
embora 2 classe feudal tentasse por vezes reforgar a regra de nuile terra sans seigneur, isto na pratica
jamais foi realizado em nenhuma formag#o social feudal: as terras comunais - pastos, campos, florestas -
¢ alodios disseminados permaneceram sempre um setor significativo da autonomia e resigténcia
camponesa, com importantes conseqiiéncias para a produtividade agriria total” ANDERSON,P.
Passagens da Antigiiidade ao Feudalismo p.144. Em um artigo recente, Wendy Davies argumenta que as
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Segundo Hilton, a importdncia das comunidades aldeds nio se restringe
apenas na defesa contra influéncias externas, mas também na decisdo de brigas
internas ou na fixagdo de padrdes ou habitos, como por exemplo, durante as
explostes demogréficas, época onde as terras comunais se viam reduzidas devido ao
aumento das possessdes camponesas, eram as comunidades aldeds que fixavam o
namero de cabegas de gado que cada familia poderia manter nos pastos cormnuns.
Deste modo, estas comunidades eram verdadeiros instrumentos politicos dirigidos por
camponeses, tanto para protegé-los de inimigos externos guanto na deciséo de litigios
internos. Tendo em vista estas particularidades, podemos afirmar que a presenca
destas comunidades é um fato extremamente importante e nio pode ser posto de lado
no estudo das relages antagdnicas entre senhores e servos.

Portanto, o declinio ou o reforgo da servidao - entendida como a capacidade do
senhor em impor tributos e obrigagdes arbitrarias a seus servos - dependeu da
correlagdo de forgas entre a nobreza e o campesinato. Nos locais onde as
comunidades aided@s estavam mais consolidadas e mais bem articuladas, o poder de
barganha do campesinato era maior, o que possibilitou o atenuamento das relagdes
servis, como a fixagdo das tarifas ou até mesmo a propriedade livre da terra. Por outro
lado, onde as comunidades ndo se encontravam em condi¢do de se contrapor de
modo eficaz as investidas da nobreza, foram os interesses dos senhores que
prevaleceram: as relagbes servis se intensificaram em detrimento dos interesses do
campesinato.” Logo & frente retomaremos com mais detalhes este importantissimo
tema.

2) A acumulagéo politica e a formagdo do Estado
A estrutura de classes no modo de produgdo feudal estava intimamente

associada as suas formas de desenvolvimento. Como vimos, as relagbes de

propriedade e de produgdo feudais impunham limites ao crescimento econdmico,

comunidades aldeds da Europa Ocidental ja exerciam alguma influéncia sobre as disputas entre senhores
e camponeses no século X, Contudo, este papel sé foi consolidado no século XIL ¢f DAVIES,W. “On
servile status in the early Middle Ages” in: BUSH,M.L. Serfdom & Slavery Longman, 1999 p. 243-5.

% Neste ponto Brenner se aproxima das formulagdes de Dobb. Embora esta reflexdio nfo tenha aparecido
com o devido destaque no debate sobre a transigdo, em Studies in the development of capitalism a
correlagio de forgas entre o senhor feudal e os camponeses ¢ um fator fundamental para se explicar,
durante o periodo marcado pela evasio dos camponeses, a agdo da nobreza: a tendéncia a prender o
camponés a terra pela forga ou por intermédio de concessdes dependia do poder que o senhor detinha na
ocasifo,
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induzindo & exploragdo extensiva, 0 que por sua vez esbarrava nos limites da oferta de
terras. O que é importante observarmos agora € que, devido as barreiras que 0 modo
de produgdo feudal impunha as inversbes produtivas, o desenvolvimento feudal se
inclinou mais no sentido de criar novas formas de redistribuicdo do que propriamente
formas de produgdo de riqueza. Ou melhor, a dnica saida encontrada pela nobreza
para aumentar a sua receita era “racionalizar” os meios pelos quais o excedente era
arrancado dos produtores diretos, bem como aumentar a arrecadagéo intensificando
as taxas ja existentes e concedendo novas possessdes, quando possivel. Como a
producdo feudal apresentava uma tendéncia imanente & queda e os senhores
buscavam a todo custo garantir ou aumentar seus rendimentos, 0 seu sucesso em
agambarcar maiores riquezas repercutia inexoravelmente na redugio da qualidade de
vida dos camponeses. Tendo em vista esta conjuntura, Brenner define o conceito de
“acumula¢ao politica™

“Além de incorporar novas terras ou comprar as que ja eram cultivadas, os
senhores, por regra geral, s6 podiam aumentar sua receita ou se apropriando das
terras de outros senhores, ou mediante uma maior extorsdo de seus servos. Deste
modo a tendéncia de longo prazo a uma ‘acumulacio politica’ vigorou durante a
época feudal (sobretudo a partir dos anos 1000-1100), ou seja, a edificacdo de uma
organizagao militar mais efetiva e a construgdo de uma méquina de extragdo de
excedente mais bem configurada, tem que ser analisada como algo condicionado
pelo potencial limitado do sistema em gerar um crescimento econémico de longo
prazo, e, até certo ponto, como uma alternativa a methorar e ampliar a estrutura dos
cultivos. Dadas as dificuldades para aumentar a produgdo, o melhor método para
acumular riqueza continuava sendo a utilizagdo dos mecanismos de coercgao,
inclusive a curto prazo.”'®

Desta forma, por “acumulagdo politica” Brenner entende as melhorias na
capacidade de exfracdo do excedente por parte da nobreza, ou seja, as
transformacgOes em seus apareihos de repressdo e em suas instituices politicas tendo
como objetivo Gltimo a elevacdo do seu potencial de coer¢do sobre os produtores
diretos. Mas o que se deve perguntar agora é até que ponto os senhores, na esfera
individual ou coletiva, poderiam obter uma parcela maior do excedente social por meio
da acumulagdo politica e quais seriam as repercussées desta acumulacdo sobre a
estrutura social. Do mesmo modo que o0s meios de coergdo eram utilizados contra os
camponeses, eles tambem constituiam uma ameaga para os demais senhores, o que
por sua vez produziu uma maior tendéncia a conflitividade intersenhorial, e esta

conflitividade transformou a acumulagdo politica em uma necessidade real.”™ Assim,
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1% BRENNER, R. “The Agrarian...” op. cit. p. 238 (grifos meus).
BT of id;ibid
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segundo Brenner, & medida em que o processo de acumulagdo politica se
intensificava, aumentava também o conflito - potencial ou efetivo - entre os proprios
senhores feudais.

A acumulagdo politica também se manifestou em termos qualitativos, mediante
um processo de reestruturagdo interna da propria classe dirigente feudal, garantindo,
assim, aos senhores, formas de cooperacdo politica mais amplas e elaboradas no
intuito de enfrentar a resisténcia das comunidades aldeds e extrair uma parcela maior
do excedente, bermn como no sentido de reprimir a mobilidade dos camponeses. Por
outro lado, o acirramento da competicdo entre os proprios senhores feudais
determinou a necessidade cada vez maior da criagdo e do aperfeicoamento de
instituicbes politicas capazes de promulgar e reforgar leis que impusessem limites a
ac@o da propria nobreza, garantindo, assim, suas propriedades. Com base nestas
reflexdes, Brenner conclui:

“O gue acaba de ser exposto ndo é mais do que um pretexto para explicar que
uma das bases de longo prazo mais eficazes para a acumulagdo consistiy no
desenvolvimento do Estado feudal. Com este conceito pretendo definir as formas
diversas com que se apresentavam a associag&o de grupos de senhores feudais para
se autogovernarem, conservando cada um deles o acesso 3 propriedade privada ou
0s meios de exercer seu poder. (...) O que pretendo expor é que, enquanto a
desorganizagdo e a competitividade entre os senhores continuava a se manifestar,
estes continuavam sendo vulnerdveis ndo sé & depredagio externa, quanto a eroséo
de sua sftuacdo de dominio sobre os camponeses; ou sefa, supunha a sua
decadéncia como classe dirigente. O éxito econdmico dos senhores, tanto a nivel
individual quanto coletivamente, dependeu da construgio do Estado feudal. A

tendéncia de longo prazo parece indicar uma maior centralizacdo politica que permitiu
uma maior acumulaggo politica.”'%

Desta forma, fica clara a interconexdo existente entre o processo de
acumulaggo politica e a progressiva consolidacéo do Estado feudal. Este processo,
como ja afirmamos, fol acompanhado por transformagdes no seio da classe dirigente.
Os grandes senhores feudais, no intuito de garantirem sua dominagio sobre os
camponeses - abalada pela intensificagdo do confiito intersenhorial - necessitavam
preservar a lealdade de seus vassalos provenientes dos estratos inferiores da
nobreza, provendo o seu sustento e equipando-os com armamentos mais sofisticados.
Esta era, segundo Brenner, uma necessidade concreta que visava garantir a
permanéncia da pequena nobreza como parte integrante da classe dominante, o que
no médio prazo garantiria ao grande senhor uma fonte constante de rendimento, bem

como a vigilancia de suas propriedades. O importante aqui é que a reestruturacdo

"8 Id; Ibid p. 239-40 (grifos meus)
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interna da nobreza aliada ao processo de acumulagéo politica tornou as relagdes de
poder na sociedade feudal muito mais complexas, pois paradoxalmente, se por um
lado as concessbes dadas a pequena nobreza garantiam aos senhores um acréscimo
consideravel em seus rendimentos e um maior controle sobre o campesinato, por
outro, tais concesses consolidaram progressivamente a independéncia da pequena
nobreza, que aos poucos foi adquirindo interesses proprios, que por vezes, se
chocavam com os interesses da grande nobreza. O fato & que esta diferenciacao no
seio da classe dominante também passou a contribuir na desorganizagdo e
fragmentagcdo da sociedade. Aliado a este quadro de instabilidade, a hipertrofia da

nobreza - efeito do processo de acumulagao politica - atingiu niveis insuportaveis;

“(...) a medida em que passava o tempo, a tendéncia & acumulag&io politica foi se
intensificando pela crescente necessidade de um consumo de ostentagéo (que corria
paralelamente a disponibilidade crescente de bens de luxo) e pela crescente
demanda de materiais militares (que iam crescendo com o aumento do tamanho dos
exercitos e com a maior complexidade do armamento). De forma progressiva
solapavam-se as bases da economia agricola, as quais, por ndo suportarem o
crescente peso da sociedade urbana, foram abaladas seriamente ™'

Deste modo, a viabilidade da acumulagdo politica era limitada pela degradacéo da
agricultura, a base econdmica feudal. Mas segundo Brenner, os Estados feudais mais
poderosos e bem organizados prosseguiam em seu processo de concentragdo de
poder, mesmo frente a impossibilidade das forgas produtivas garantirem o sustento da
populacdo. Desta forma, a acumulagéio politica ndo sé acelerou a tendéncia & queda
da produtividade do trabalho como eliminou o “normal” mecanismo malthusiano que
equilibrava a populacéo e a produgdo. Este descompasso produzido socialmente criou
as condigbes para as crises que afetaram de forma conjunta toda a estrutura do modo
de produgéo feudal.

Em um artigo mais recente, Brenner retoma e aprofunda este tema. Baseando-
nos neste texto, pretendemos integrar com mais preciséo as formulagdes deste autor
sobre a acumulagédo politica e a evolugdo da serviddo. Falar sobre a ascensdo e o
declinio da servid&o significa, em grande medida, falar sobre a evolugéo e a crise do
feudalismo, porque as relagbes servis ndo passam de um aspecto de uma questdo
mais geral: o problema da manutengdo e reproducio da dominagdo senhorial. Como
tivemos a oportunidade de observar, as relagdes servis representavam a principal
forma de transferéncia de recursos dos produtores diretos para a classe dominante,

constituindo deste modo a base do sistema feudal de dominacgéao de classe. Como o
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sistema de exploragdo encontra-se sempre interligado ao sistema produtivo, o
predominio da serviddo traz conseqiiéncias nestas duas esferas: a) reforca a
tendéncia econbmica geral rumo aoc crescimento extensivo, baseado
fundamentalmente na expanséo da area cultivavel: b) por basear-se na fusio entre o
politico e o econdmico, a serviddo - uma vez imposta com sucesso sobre o
campesinato - tende a consolidar suas proprias bases, estimulando a nobreza a
investir principaimente nos meios de extracdo e de redistribuicdo de riquezas.
Contudo, devido acs limites geograficos, o verdadeiro modelo de desenvolvirmento
feudal de longo prazo era baseado, como ja afirmamos, na construcdo do Estado

feudal, o épice do processo de acumulagio politica. Nas palavras do préprio Brenner:

“Minha abordagem sobre o desenvolvimento da servidao - sua ascensao, reproducéo
e seu declinio - decorre diretamente da minha énfase de que a construgdo do Estado
feudal era a chave para a reprodugdo senhorial no longo prazo. Minha tese
fundamental sera que a evolugéo da serviddo desde o periodo medieval até o inicio
do moderno - a ascensdo e a queda da serviddo em diferentes fases e em regites
diferentes - depende da evolugdo do Estado feudal, do seu tamanho, de sua
sofisticagdo e de seu carater.”*

Reproduzir a serviddo no longo prazo ndo era uma tarefa simples. Além da resisténcia
das comunidades alde&s & espoliagdo dos produtores diretos, havia outro empecilho,
circunscrito a propria classe dominante. Como a exiragdo do excedente era direfa e
baseada localmente, a competigio intersenhorial por territério e por camponeses era
uma ameaca constante a posicao social da nobreza:™' sem a existéncia de uma forca
central capaz de regular e impor limites sobre esta competicdo, a manutencdo dos
lagos servis no longo prazo seria impossivel.

De fato, a serviddo descentralizada - fundada em dltima instancia no poder
militar e jurisdicional dos senhores - desapareceu no final do século XH! na maior parte
da Europa Ocidental, cedendo lugar a uma forma centralizada de coacdo extra-
econdmica, cujo desenvolvimento cuiminou na formagso do absolutismo. O arquétipo
desta linha de desenvolvimento foi a Franca. Contudo, a serviddo descentralizada
conseguiu sobreviver por mais tempo em algumas regides, embora sobre novas

bases. Na Inglaterra e na Catalunha a centralizago da monarquia apoiou-se, por mais

% id;ibid p. 241

"* BRENNER, R. “The rises and declines of serfdom in medieval and early modern Europe” in: BUSH,
M.L. (ed.) Serfdom & Slavery Longman, 1999 p. 250 (grifos meus).

"1“Para expressar este ponto em termos mais gerais: porque os senhores sermpre arrecadavam o seu
excedente de certo modo individualmente, eles sempre defrontaram-se, implicita ou explicitamente, com
o problema da competicio entre eles proprios por camponeses. Feudalismo, portanto, do ponto de vista
dos senhores, niio significava mais do que posse da terra e noder sohre necease ™ id-ihid n Y48



87

paradoxal do que possa parecer, na autonomia local dos senhores, preservando deste
modo a serviddo em sua forma difusa. Mesmo assim, a dificuldade inerente ao modo
de produgéo feudal em reproduzir sua relagéo de produgéo fundamental persistiu. Por
fim, apenas os Estados que foram decididamente erigidos para reproduzir a servidéo
por intermédio da mitigacdo da competicdo intersenhorial foram capazes de preserva-
la por um periodo mais longo. Estes Estados emergem apenas no século XV,
principalmente na Europa Oriental.'?

Como podemos notar, a compulsdo servil assume formas variadas ao longo do
tempo e do espago, acompanhando as sucessivas fases da evolugdo do modo de
producéo feudal. Para uma methor compreensio do quadro sumariamente descrito no
paragrafo anterior, discutiremos com mais detalhes os limites do “feudalismo classico”.
Para simplificar, Brenner identifica a ascensdo da serviddo com a consolidagéo do

feudalismo, que se principia em algumas regides da Franga, no século X, quando os

senhores tomaram para si 0 controle direto da autoridade publica (comando militar,
direito jurisdicional e tributario, etc.) e formaram os primeiros centros de poder;
apropriando-se dos castelos j& existentes ou construindo novos. As primeiras
linhagens de cavaleiros foram sendo formadas, proporcionando servigos politico-
militares em troca de um lote de terra ou de uma fragdo dos rendimentos do castelo,
consolidando ainda mais o poder local do senhor ao qual serviam. Em linhas gerais, a
ascensdo do feudalismo como uma forma de reproducdo econbémica senhorial ndo
passou da formacdo de um tipo novo de Estado, embora rudimentar e de carater
extremamente localizado.™* Apoiados pelos cavaleiros, os casteldes expandiram seus
territorios, englobando novas terras e sujeitando os camponeses ao seu jugo, impondo
as relacdes servis de forma cada vez mais sistematica.

A grande expansdo da colonizagdo ocorreu ao longo do século XH. Os
senhores da Europa Ocidental, individualmente, passaram a ampliar seus dominios,
buscando ampliar seu poder e seus rendimentos. Do ponto de vista do senhor, a
expanséo territorial parecia um procedimento vantajoso. Entretanto, para a classe
senhorial como um todo, a colonizagdo teve um prego elevado. Para atrair
camponeses, os senhores tiveram de oferecer vantagens, principalmente o direito de
heranga e a imunidade contra exacbes arbitrarias. Esta tendéncia ndo ficou restrita
apenas as novas terras, pois, para conter a emigracio dos camponeses situados nas

areas mais antigas, os senhores tiveram de oferecer concessées semelhantes. Assim,

Y2 of idibid p.247-51
8 of id;ibid p. 251-2
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durante a expans3o inicial do feudalismo, o fortalecimento das comunidades aldeés e
o enfraquecimento da autoridade senhorial - erodida mediante a competicdo por
camponeses entre os proprios senhores - acabaram ampliando consideravelmente a
esfera de liberdade do campesinato. O resultado deste processo foi 0 estabelecimento
de diversos feudos independentes, engajados em uma acirrada competicdo que,
pouco a pouco, colocou em perigo a sua propria reprodugdo. Com a escassez das
terras desocupadas, as contradigbes desta forma de desenvolvimento agravaram-se,
atingindo rapidamente um ponto critico. Em suma; o feudalismo descentralizado foi
progressivamente perdendo a capacidade de manter a sujeicdo dos produtores
diretos, isto é, de impor e de reproduzir as relagdes servis. Deste modo, nos séculos
Xil e Xl a serviddo “classica” entra definitivamente em declinio.'* Esta crise da
autoridade senhorial manifestou-se em todas regibes onde dominava o modo de
producdo feudal, embora as respostas a ela nao tenham sido semelhantes. Das trés
variantes que mencionamos anteriormente, discutiremos com detalhes apenas a
adotada inicialmente na Inglaterra e na Catalunha. Antes, porém, esbocaremos a
dindmica das duas outras.

Onde a serviddo descentralizada desapareceu mais cedo, a crise de
rendimentos da nobreza manifestou-se com mais vigor, destruindo a possibilidade de
reformular a antiga dominagéo regionalmente fundamentada. No periodo situado entre
a dissolugao da serviddo “classica” e a formagdo do Estado absoluto, a maior parte
dos senhores tiveram de viver com base nos rendimentos provenientes de seus
dominios, pois os rendimentos derivados do manso servil - apés a fixagdo das
prestacdes e a consolidagio dos direitos de heranga - tornaram-se muito reduzidos,
principalmente depois da explosao do pregos deflagrada no final do século XIl. Embora
a renda dos dominios senhoriais fosse mais ou menos determinada pelas flutuactes
do mercado," isto ndo minimizou a crise de rendimentos da nobreza, pois 0 costume
de dividir os dominios entre os fithos havia reduzido demais a extensao de terra que
cabia a cada senhor. A conjugacdo desta crise de rendimentos que arrastava-se desde
o final do séculc XIl com a catastrofe demografica do século XIV sepultou
definitivamente a possibilidade de reestabelecer a serviddo classica. Nestas
condi¢des, para preservar o modo de produgéo feudal uma nova forma de extragio do
excedente teve de ser criada. O enfraquecimento da autoridade senhorial local

possibilitou 0 que antes era impraticavel: a ascensdo de um Estado monarquico

14 of id:ibid. p. 251-5.
' Sobre este tema, ¢f, BUSH, M.L. “Serfdom in medieval..” cit. n. 2167
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centralizado, capaz de - no longo prazo - impor tributos em escala nacional e de
transformar o sistema de propriedade. Como ja dissemos, o arquétipo desta via de
desenvolvimento foi o Estado francés. A monarquia conseguiu suplantar o poder
regional dos senhores recorrendo a dois procedimentos que, inclusive, podiam ser
combinados: a) o confronto militar direto, isto é, o esmagamento dos opositores no
campo de batalha; b) o solapamento da base econémica dos senhores, reforcando
simultaneamente a do Estado: como as conquistas dos camponeses abalavam a
autonomia politico-econdmica dos senhores, a Coroa simplesmente tendeu a apoiar as
reivindicagbes do campesinato, particularmente a sua luta pela fixagio dos tributos e
pela consolidagdo dos direitos de heranga. Minando os fundamentos do poder da
nobreza, o Estado conseguiu impor-se frente & sociedade, consclidando um sistema
administrativo progressivamente centralizado, que envolvia o controle das fungdes
militares, judiciais e tributarias em escala nacional. Para manter e expandir esta
estrutura, recrutando elementos oriundos da nobreza, o monarca criou uma nova
camada de seguidores, cujos membros obtinham os seus rendimentos prestando
servicos ao Estado ou ocupando cargos administrativos. O equilibrio estabelecido
entre 0o Rei e seus seguidores acabou determinando a relativa uniformidade dos
interesses da Coroa: esta nova aristocracia tornou-se principal fonte de poder do Rei,
mas ela ndo podia se manter unida sem a lideranca do monarca.™® Assim, a
centralizagdo do sistema coercitivo suprimiu as fraquezas da autoridade senhorial
difusa, permitindo & monarquia limitar a concorréncia intersenhorial e vergar a
resisténcia das comunidades alde&s. A imposicdo das taxas sobre a terra em escala
nacional tornou indtil a mobilidade camponesa como forma de resisténcia. Deste
modo, superando as duas debilidades fundamentais da autoridade senhorial
descentralizada - a competicdo no seic da nobreza e a forte resisténcia das
comunidades aldeds - o Estado absoluto pdde preservar por mais tempo 0 modo de

producéio feudal, reproduzindo em seu interior a dominagdo da nobreza sob novas

bases.™"

Antes de abordarmos o caso que realmente nos interessa, comentaremos
brevemente a posigio de Brenner sobre o reforgo da serviddo na Europa Oriental. Ele

reconhece que, mesmo apos varios (e intensos) debates, este problema historiografico

S Sobre as tentativas fracassadas da nobreza em reestabelecer a servidio ¢ seu poder local na Franga
(séculos XTIII ¢ XIV), ¢f BRENNER, R. “The rises...” cit. p. 257-8.

7 “No longuissimo prazo -escreve Brenner - a estrutura de extraglio do excedente centralizada provou
ser muito superior ao sistema de extragio descentralizado (dominagio senhorial local, competitiva) que a
precedera, proporcionando bases sélidas para a reprodugdio, no interior do Estado, de uma classe
senhorial transformada.” id;ibid p. 258.
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encontra-se muito longe de uma solucdo razoavel. As razdes que determinaram o
sucesso dos senhores em reforcar os lagos servis nesta regido - enquanto na Europa
Ocidental isto ndo foi possivel - é o grande mistério a ser explicado. Para contribuir
neste sentido, Brenner retoma e elabora um pouco mais suas formulagdes
apresentadas em “The agrarian roots...”. Em grande medida, as possibilidades de
desenvolvimento do modo de produgéo feudal na Europa Oriental foram condicionadas
pela sua formacéo relativamente tardia."® A crise de rendimentos atingiu a nobreza
enquanto o processo de centralizagio estatal estava ainda em sua fase inicial, fato que
limitou muito as alternativas a serem adotadas pelos senhores para tentar contornar
esta situagdo. N3o era possivel recorrer ao poder fiscal do Estado (como na Franga)
ou apoiar-se na Coroa (como na Inglaterra e na Catalunha) para responder a crise.
Contudo, esta debilidade aparente - a auséncia de uma monarquia centralizada e forte
- acabou se tornando uma vantagem: superada a crise, os senhores nio tiveram de
enfrentar um Estado interessado em assegurar a liberdade dos camponeses ou uma
aristocracia ligada & Coroa, com interesses préprios. Sem grandes antagonistas
lutando para ocupar uma posigdo hegemédnica no sistema de dominagéo de classe, a
centralizag&o estatal no oriente europeu seguiu um caminho singular.

“Na Poldnia e na Alemanha Oriental, - escreve Brenner - portanto, no curso dos
séculos XIV, XV e no inicio do XVI, os aristocratas construiram Estados ao estilo
dominial, centrados sobre Dietas nacionais e locais, por intermédio das gquais eles
eram capazes de expressar diretamente seus interesses imediatos como senhores,
Ao fazerem isto, eles constituiram a si proprios como os (inicos elementos totaimenie
privilegiados, a Unica segdio da populagio que podia participar das instituigdes
estatais (i.¢., a Unica parcela inteiramente livre da popuiagao).”'*

A cidadania plena dos senhores da Pol6nia e da Alemanha Oriental repousava na total
falta de liberdade dos camponeses. Nestas condigbes, na virada do século XV para o
século XVI, a serviddo foi imposta legalmente pelos senhores sobre o campesinato.
Deste modo, na Polénia e provavelmente em toda a Europa Oriental, os camponeses
eram ndo-livres por definicdo. Como ndo havia nenhum espaco para a liberdade
camponesa, os senhores ndo podiam competir entre si para coopfar novos
camponeses mediante a flexibilizagdo de sua condicio ou - como ocorria na Europa
Ocidental - utilizando a liberdade como um atrativo. Deste modo, suportada por um
Estado controlado pelos senhores, a serviddo pbde ser reproduzida e, inclusive,

expandida com relativa facilidade; dando origem a uma organizacéo feudal da

" Sobre as especificidades do processo de formagio ¢ desenvolvimento das relagdes servis na Europa
Ocidental modema, ¢f. BUSH, M.L. “Serfdom in medieval. ” cit. p. 201-6; 218-24.
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produgao voltada para o mercado de gréos europeu, fomentada pela demanda criada
na Europa Ocidental. O resultado destes desdobramentos foi a consolidagdo definitiva
da nobreza e da variante oriental do absolutismo.

Examinaremos agora o caso que mais nos interessa. Enquanto os lagos servis
desintegravam-se em praticamente toda Europa Ocidental, uma forma muito mais
eficaz de servidao foi consolidada na Inglaterra e na Catalunha. Para compreendermos
o que efetivamente ocorreu nestas regides, temos que formular com mais precisao os
termos do problema. Afirmar que a dominag@o senhorial particularista e baseada
localmente n&o pode, no médio prazo, reproduzir a servidao ndo significa dizer gue a
dominaggo senhorial descentralizada néo & capaz de garantir a reprodugdo dos
senhores enquanto classe. Na Inglaterra e na Catalunha, a nobreza ligada a terra nao
perdeu o seu poder local durante o processo de centralizacdo do Estado. Pelo
contrario: o fortalecimento da monarquia foi acompanhado pela consolidagdo da
viabilidade econdmica dos feudos. De maneira oposta ao que ocorreria alguns séculos
mais tarde na Europa Oriental, o Estado em formacgéo na Inglaterra e na Catalunha
conferiu um estatuto juridico & distingdo entre dois setores do campesinato: o livre e o
nao-livre. Este reconhecimento legal da desigualdade acarretou conseqiiéncias
decisivas. Em primeiro lugar, o Estado teve de desempenhar uma dupla tarefa:
proteger a liberdade dos cidaddos considerados livres e garantir a sujeicdo dos
camponeses ndo-livres. Em segundo, o leque de opgbes da nobreza foi
consideravelmente ampliado. No mesmo feudo, o senhor podia estabelecer,
simultaneamente, relagGes de produgéo totalmente diferentes. Tornou-se possivel, por
exemplo, organizar nos dominios do senhor uma produgdo baseada no trabalho
assalariado e, ao mesmo tempo, reforcar a extragéo coercitiva do excedente produzido
no manso servil. A possibilidade de conjugar dois sistemas de producéo t3o dispares
proporcionou a estes senhores uma capacidade inigualavel de adaptacédo as crises
econdmicas. Por fim, o suporte juridico & condi¢o de liberdade gozada por uma
parcela do campesinato consolidou dois grupos sociais distintos: a) camponeses livres
sem terra ou com lotes muito reduzidos, que tenderam a oferecer o seu trabatho por
pagamentos em dinheiro (uma espécie de proto-proletariado); b) os camponeses
prosperos, que tenderam a expandir as suas terras e a adotar o trabalho assalariado
(a yeomanry é o caso mais caracteristico).

Assim, a expansdo dos direitos legais defendidos pelo Estado foi extremamente

desigual, pois ficou restrita aos homens livres. Os nao-livies (como os vildes, por

' BRENNER, R. “The rises...” cit. p. 275
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exemplo) ficaram totalmente desprovidos de qualquer amparo juridico, a mercé do
poder jurisdicional dos senhores. Somente desta maneira o Estado pbde desenvoiver-
se em (relativa) harmonia com os senhores, que puderam fortalecer a sua base
econdmica e preservar parte de seu poder local. Assim, enquanio foi possivel
reproduzir em escala crescente a linha que separava a parcela da populagdo livre da
nao-livre, o Estado foi capaz de ampliar a sua esfera de atuagdo sem ameacar e sem
ser ameacado pelo poder dos senhores, pois a expansdo da liberdade estava
condicionada pela capacidade dos senhores imporem a serviddo sobre os seus
servos. Dito de outro modo: o fortalecimento do poder real foi acompanhado pelo
reforco da dominagio senhorial sobre os camponeses nao-livres. O Rei personificava
a unificacéio geografica da autoridade, permanecendo no centro de todo o processo,
embora a forca da monarquia repousasse na profunda colaboragdo senhorial. Todo
esse processo torna-se particularmente visivel na Inglaterra do século Xll, nos
governos de Henrique | e Henrique I1.'® Este desenvolvimento contrasta com o
ocorrido no restante da Europa em pelo menos dois aspectos importantes: a) os
senhores da Inglaterra e da Catalunha conseguiram afirmar sua autonomia reforgando
a dominagéo sobre o setor ndo-livre da sociedade; b) nestas duas regides, os Reis
conseguiram centralizar o poder sem entrar em conflito com a classe senhorial como
um todo. No entanto, mesmo levando em conta estas peculiaridades, a reproducio da
serviddo ndo pdde ser mantida indefinidamente. As proprias condicdes que
preservaram por mais tempo os lacos servis na Inglaterra e na Catalunha acabaram
por decretar a sua dissolugio. O contraponto da sistemética sujeicdo dos camponeses
néo-livres foi a consolidagdo da liberdade dos demais. Portanto, a expansdo da
serviddo implicava também o aumento da liberdade.’™ Como era de se esperar, este
padréo de desenvolvimento acabou atingindo o seu limite: a crise do final do século
XIV revelou o potencial desestabilizador do amplo espago social e geografico que foi
progressivamente ocupado por camponeses livres. A reacdo senhorial ao colapso
demografico na Inglaterra e na Catalunha foi bastante similar: para compensar
parcialmente o grande nUmero de mortes, os senhores tenderam a aumentar a
pressdo sobre os camponeses que sobreviveram. Mas a falta de homens e a

disponibilidade de terras fez ressurgir a competicdo intersenhorial, '™ enquanto a

0 of id;ibid p. 260
Blef. id; ibid p. 271
'*? Na Inglaterra, ficando fora do lote de terra a que originalmente estava adstrito por mais de um ano,
qualquer camponés podia requisitar ao Estado a condigéio de livre. Esta possibilidade existia durante os
séculos XII e XIII, mas as condicBes eram diferentes. A expansio territorial estava na fase ascendente,
assim como a explosdo dos precos ainda nfio havia acorrida Fate nlima favariwval rantava a dicants e
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superexploragéo dos camponeses nio-livres induziu ac desencadeamento de intensas
rebelides no campo, como por exemplo a Grande Revolta Camponesa de 1381 na
Inglaterra. Apesar deste levante ter sido contido, os camponeses passaram a
abandonar suas terras ao longo da década de 1390, visando ocupar as zonas livres
que estavam disponiveis em outros feudos. Este movimento de evaséo precipitou a
dissolug@o definitiva dos lagos servis na Ingiaterra.'® Na Catalunha, ap6s um século
de lutas e uma grande insurreicdo camponesa, a serviddo & abolida em 1486
(Sentenca de Guadalupe)™*.

3)O desenvolvimento das relagdes capitalistas no campo: Franga versus
Inglaterra.

Pretendemos agora analisar uma questao de importancia crucial: os diferentes

caminhos tomados pela Franga e Inglaterra no periodo posterior as crises que
assolaram a Europa durante todo o século XIV. Por que, em seus termos mais
essenciais, as relagbes de produgdo e de propriedade feudais se mantiveram
praticamente intactas no territorio francés, enquanto na Inglaterra as relagoes
capitalistas paulatinamente adquiriam consisténcia? Segundo Brenner esta & uma
questao chave para a compreensao da transigio ao capitalismo, e a resposta a esta
indagagéo deve levar em conta a complexa articulagio existente entre a estrutura de
classes de cada pais e o processo de dissolugdo ou reforgo das relacbes servis na
agricultura. Em outras palavras, o que se deve tentar compreender é a razéo do triunfo
dos camponeses da Inglaterra em despedagar o controle sobre a sua mobilidade e o
fim das exac¢Ges arbitrarias que sempre marcaram as relactes servis, condensando os
tributos em uma s6 taxa anual e fixa, e seu fracasso em garantir a propriedade livre da
terra. Ja os resultados da luta entre a nobreza e o campesinato francés contrastam
radicaimente: na Franga, tanto o controle sobre a mobilidade da mao de obra quanto
as exagGes arbitrarias sobre o campesinato mantiveram-se praticamente intactas,
enquanto os direitos de propriedade foram definitivamente consolidados.

camponeses enire os senhores. No entanto, na segunda metade do século XIV as condigBes eram outras:
com as convulsSes sociais ¢ a crescente necessidade dos senhores incorporarem mais mio de obra aos
seus dominios, a liberdade passou a ser usada com mais freqiiéncia para aliciar os camponeses nio-livres
dos demais senhores.

'3 Um comentirio de Brenner resume bem a intensidade das desergdes: “A servidio inglesa, portanto,
declinou nio em virtude da abolicdo da categoria, mas sim pela evacuacio dos camponeses desta
categoria.” id,ibid p. 272

> Sobre a grande rebelifio camponesa da Catalurtha (1484-6) que culminou na dissolugiio da serviddo, ¢f.
FREEDMAN, P. The origins of peasant servitude im Medieval Catalonia Cambridge, 1991p. 179-202
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Inglaterra

Como ja adiantamos, até o século XV na Inglaterra, de um modo
geral, 0s camponeses conseguiram despedacar a coagdo sobre sua mobilidade,
desferindo deste modo um duro golpe contra a servidao. Por outro lado, a luta pelo

controle sobre a terra foi um elemento extremamente importante, e que nio pode ser
posto de lado:

“(...) Durante este periodo os arrendatérios camponeses [tenants] lutaram com forga
para conseguir o controle total e livre sobre suas possessbes e ndo estiveram longe
de consegui-lo. A eliminacéio da servidio supds o fim tanto das prestacdes pessoais
como das cargas impositivas que de forma arbitraria recaiam sobre eles. E mais, a
renda (...) a partir de entdo permaneceu fixada por principios consuetudinarios e
sujeita a reavaliagdo a longo prazo frente ao processo de inflago.™

As rendas fixas e o fim das imposicdes arbitrarias proporcionaram aos
arrendatarios ingleses um potencial maior de capitalizagio, bem como mais liberdade
na utilizac&o de suas terras. Mas ndo podemos conceber estas concessdes como uma
vitoria definitiva e consolidada, pois os senhores ainda dispunham de duas estratégias
para evitar o livre controle da terra por parte dos camponeses. Como sabemos, ©
século XIV foi marcado por um colapso demografico de grandes proporgdes, que
deixou um grande nimero de terras vagas, que no século subseqilente foram sendo
paulatinamente incorporadas pelos senhores feudais e controladas por mecanismos
contratuais, reduzindo assim a area suscetivel a ser convertida em propriedade plena
do campesinato.” Esta constituiu a primeira forma de controle. A segunda forma se
fundava no direito dos senhores em impor e/ou aumentar os tributos sobre a terra do
camponés, no caso desta ser transferida por venda ou por heranca. Com base nestas
duas estratégias, os senhores feudais ingleses conseguiram concentrar um volume
consideravel de terras, e também impedir que os camponeses oblivessem a
propriedade livre e plena de suas possessées, 0 que consistiria na vitéria total do
campesinato, ou seja, a consolidagdo de sua independéncia irrestrita frente a nobreza
senhorial. Mas, se a luta camponesa fracassou na obtencdo deste objetivo Ultimo, a
eliminagdo da coac#o arbitraria sobre uma consideravel parcela do campesinato nao
deixou de ser uma vitdria parcial de importancia decisiva e que, como pretendemos

demonstrar, exercerd um importante papel na precoce consolidagdo do capitalismo na
Inglaterra.

% id; “Agrarian...”; op. cit. p. 46
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E importante agora levarmos novamente em conta o grande fosso gue
separava, na Inglaterra, os camponeses livres dos ndo-livres, uma diferenciacéo social
que ja se manifestava desde o final do século Xll. De acordo com nossas observactes
anteriores, os vildes estavam totalmente expostos as imposicdes arbitrarias por parte
de seus senhores, ja que o simples fato de serem vildes os excluiam de gualquer tipo
de protecdo legal, colocando-os na total dependéncia da vontade do senhor. Em
contrapartida, os livre-tenentes possuiam amplos direitos legais, podendo apelar para
a justica real contra eventuais abusos de poder por parte dos senhores. Como ja
tinhamos adiantado, esta diferenciacdo social acentuou os pesados conflitos entre
senhores e camponeses ocorridos durante os séculos X e X1l em torno dostatus das
possessoes. os livre-tenentes se empenharam em uma contra-ofensiva visando
garantir a permanéncia de seus direitos, enquanto os vildes lutavam para se libertar da

exploragdo extrema e arbifraria a que estavam sujeitos.'™ Assim, a luta enfre o

campesinato e a nobreza proporcionou transformagdes substanciais na economia
agraria da Inglaterra: o esfacelamento da coagiio sobre a mobilidade dos servos
consistiu em um importante passo no processo de formagéo de trabalhadores livres, e
a fixagao dos tributos feudais em uma taxa anual favoreceu os camponeses prosperos,
especialmente os livre-tenentes, que aumentaram o seu poder de acumulagao. Por
outro lado, os grandes senhores feudais garantiram a propriedade de suas terras, bem
como conseguiram ampliar seus dominios, anexando as possessdes abandonadas
devido ao colapso demografico do século XIV.

Ao perderem o direito de impor exagdes arbitrarias sobre o campesinato, os
senhores feudais viram-se privados de uma parcela significativa de sua antiga fonte de
rendimentos. Para agravar esta situacdo, como vimos, a maior parte dos tributos
passaram a ser pagos anualmente, e em geral, eram fixos, e deste modo, qualquer
alta nos pregos debilitava ainda mais os recursos senhoriais. Esta nova configuragao
social determinou, no longo prazo, uma acentuada crise no seio da nobreza, uma crise
que se arrastou por todo o século XV e que repercutiu na organizacio interna da
classe dominante: a falta de recursos impedia a consolidacgdo de aliancas inter-

aristocraticas, debilitando assim a coesio interna da nobreza, 15

1% of id;ibid p.46-8

17 %(...) Ao senhor, bastava demonstrar que seu colono fosse vildo (ndo livre)[villein], para que a este
fosse negado todo tipo de protegdio legal, ¢ ndo se levasse em conta nenhuma apelacio sobre a
arbitrariedade das exagdes senhoriais, ou 0s recursos do camponés e da comunidade eram rechagados em
qualquer conflito com o senhor.” id; “The Agrarian Roots...” op. cit. p. 249

'*® Segundo Brenner, durante um longo periodo de tempo, a redugio das fontes de receita da nobreza
provenientes do campesinato foram compensadas pelos recursos obtidos em guerras externas, em especial
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Os senhores dispunham de um grande volume de terras, mas ndo podiam mais
servir-se da velha forma feudal de contornar as crises: a imposi¢io de exactes
arbitrarias sobre o campesinato. Impedidos de reimplantar os mecanismos tradicionais
de extragdo de rendimentos, os lords deveriam buscar entdo uma nova saida para

contornar a crise financeira, e a melhor opgdo, se ndo a uUnica, era o arrendamento de
suas terras para os grandes arrendatarios:

“(...) Portando, em meu ponto de vista, o que tornou possivel a transformacdo da
produgdo agréria na Inglaterra foi 0 surgimento da classica estrutura senhor/grande
arrendatario capitalistatrabalhador assalariado, e isto por sua vez foi a chave para o
desenvolvimento econdmico inglés. Com o fracasso dos camponeses na obtengdo do
livre controle sobre a terra, os senhores puderam aumentar, concentrar, cercar, criar
extensos dominios € arrenda-los a arrendatarios capitalistas, que por sua vez,
puderam realizar importantes inversdes de capital. (...) Estes niveis elevados de
inverséo agricola foram possiveis gragas ac desenvolvimento de uma variedade de
tipos de arrendamento que incorporavam uma nova forma de relacéo
senhor/arrendatario. A partir desta situagdo, os arrendatirios capitalistas
estabeleceram uma alian¢a importantissima com os senhores, assegurando a
possibilidade de obter uma participagdo razosgvel no aumento da renda gerado por

suas proprias inversdes capitalistas, evitando assim, uma alta excessiva da renda
senhorial "%

Esta passagem explicita uma das hipoteses fundamentais da explicacdo de
Brenner: a alianga dos grandes senhores feudais com os arrendatarios capitalistas em
conexao com o fim das exacbes arbitrarias e da coagao sobre a mobilidade da mao de
obra formaram as bases agréarias para um desenvolvimento econémico mais dinamico:
pela primeira vez surgiam as possibilidades materiais que tornaram possiveis as
inversdes produtivas de capital na agricultura, aumentando assim a produtividade do
trabalho, de modo que estas bases agrarias potenciadas se tornaram um soélido

suporte que garantiu o aumento da populagdo e o desenvolvimento das relagdes
econdmicas urbanas:

“(...JEm conseqliéncia, o que feve um importante significado para o desenvolvimento
econdmico inglés foi a rentavel utilizacao do excedente agrario gerado pela mesma
natureza das relagbes de classe agrarias, e em especial a transformagéo da relagdio
antagonica tradicional, onde a pressao senhorial minava a iniciativa camponesa, por

na guerra contra o Estado francés. Finda a guerra, “a aristocracia inglesa se viu apenas com seus préprios
recursos”, ¢f. id “The Agrarian Roots...” op. cit. p. 291-3. A fragmentagdo da aristocracia inglesa esta
ligada diretamente & crise de rendimentos: “(--) A causa pode ser encontrada na excessiva demanda que
os vassalos exigiam de seus senhores, os quais se viam cada vez mais expostos a uma redugio de suas
finangas devido 4 queda das rendas. Como resultado, surgiram facgdes em conflito, uma desorganizacio
na aristocracia e um conflito interclassista que conduziu 4 derrubada do governo e das guerras civis que
marcaram a segunda metade do século XV”. id;ibid p. 293

" id; “Agrarian Class...” op. cit p. 49-50 (grifos meus). Ver também BRENNER,R “The origins...” cit.p.
75-7.
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uma nova simbiose senhor/arrendatario que introduzia uma cooperacdo mutua tanto
em inversdes como em melhoras.”®

Em “Agrarian roots...”, Brenner retoma este ponto, desenvolvendo-o um pOUCo
mais:

“(..) Na Inglaterra, especialmente nas regides cerealiferas, os arrendatarios
capitalistas controlavam uma agricultura altamente capitalizada, havendo diminuido
drasticamente o nimero de possessGes camponesas. Nesta situagéo a receita do
senhor dependia da capacidade dos arrendatarios em cultivar a terra com inversées
de capital. (...) Em resumo, o é&xito econdmico dependeu mais da acumulacdo e da
inovagéo e, neste contexto, quando o arrendatario se encontrava frente a escassez de
recursos financeiros, o senhor realizava a func¢éo de inversionista, aumentando seus
ganhos na forma de beneficios. Portanto, a simbiose senhor/arrendatario a que havia
referido teve uma evidente racionalidade econdémica, condicionando em boa medida a
dinédmica do desenvolvimento agricola.”®

A comunhao de interesses entre senhores feudais e grandes armrendatérios,
aliada a oferta crescente de mio de obra deram um impulso até entdo nunca visto
para a agricultura inglesa. Como vimos, a dissolugio das restrigdes sobre a mobilidade
do campesinato garantiu a possibilidade deles responderem as novas oportunidades
que o mercado de trabalho em expans&o oferecia. Como as possessfes camponessas
eram heterogéneas - tanto a extenséo quanto a qualidade das terras variava muito - a
opgao por trabalhar por um salario nos grandes arrendamentos era uma alternativa
cada vez mais tentadora para os camponeses menos prosperos. Todas estas
transformactes operando em conjunto garantiram a exclusividade do desenvolvimento
inglés, pois as novas relagdes de producéo e de propriedade suprimiram a classica
tendéncia & queda da produtividade, o que ficou evidente apés a crise geral enfrentada
pela Europa no século XVII: enquanto todas as demais nagbes européias

mergulhavam na aguda crise, a Inglaterra permaneceu praticamente incolume. 62

Franca

A ftrajetéria diferenciada apresentada pela agricultura francesa,
segundo Brenner, estd diretamente relacionada com a solidez das possessdes
camponesas. Neste mesmo capitulo mencionamos a forte resisténcia das
comunidades alde&s na Europa ocidental, resisténcia que garantiu ao campesinato
direitos como o uso das terras comunais, o asseguramento da heranga, a eleicio do

cura e do alcaide local, etc. Mas a consolidagdo destes direitos implicou também a

10 id; “Agrarian Class...” cit. p 51. (grifos meus)
51 id; “The Agrarian Roots...” op. cit p. 315 (grifos meus).



98

consolidagéo das relagbes de propriedade e de produgdo tradicionais, ou seja, a
manutencgéo da produgao agraria “feudal”. Agora, a questdio que deve ser respondida
é: como (e por que) o campesinato francés conseguiu consolidar e manter estes
direitos por varios séculos? Para Brenner, a resposta a esta pergunta deve

necessariamente levar em conta o desenvolvimento particular do Estado monarquico
francés:

“Ac contrario da Inglaterra, o Estado centralizado francés se desenvolveu (pelo
menos em boa parte) como uma fendmeno ‘de classe’, isto é, como um extrator
independente de excedente, em particular gragas a sua capacidade de impor taxas
sobre a terra(...). Paralelamente o Estado pode se desenvolver, tal como se sucedeu,
coma um concorrente dos senhores, inclusive até o ponto de estabelecer direitos com
0 fim de extrair o excedente da producéo camponesa. Portanto, [o Estado] tinha
interesse em limitar as rendas senhoriais para permitir que os camponeses pagassem
maiores impostos, e, por este motive, lutou contra os senhores ajudando os

camponeses a pdr fim em sua situagdo servil, a consolidar e assegurar a propriedade
camponesa.”®

Assim, enquanto na Inglaterra a convergéncia de interesses entre senhores
feudais e os arrendatarios induziu a generalizag&o das inversdes produtivas de capital,
o forte Estado francés concorria com os senhores para agambarcar o excedente do
campesinato. E evidente que os senhores franceses nao podiam enfrentar um Estado
centralizado e poderoso, de forma que, a longo prazo, os interesses da Coroa
prevaleceram, como por exemplo, a limitagdo das rendas senhoriais, evento gue se
concretizou com o despedacamento das relagSes servis e com a consolidacdo da
propriedade camponesa. A receita da Coroa estava diretamente relacionada ao
volume dos rendimentos senhoriais: 0 montante passivel de ser absorvidopelos cofres
reais dependia do quinhdo acambarcado pelos senhores, de modo que uma forte
motivacio econdmica era a responsavel pelo acirramento da luta no seio da classe
dominante. O contraste entre Franga e Inglaterra também se manifesta na Iuta
diferenciada travada pelo campesinato nestes paises:

“De fato, desde os principios da idade Moderna, a consolidagdo da propriedade
camponesa em relag&o ao desenvolvimento do Estado francés criou uma estrutura de
classes na zona rural muito distinta da que estava surgindo na Inglaterra. E nado ha
melhor indice para medir ambas estruturas do que os distintos tipos de revoltas
camponesas que marcaram o inicio da ldade Modermna em ambos paises. Na
Inglaterra, as revoltas camponesas dirigiam-se contra os senhores em uma luta inGtil
para defender a propriedade camponesa, ‘que se desintegrava frente & uma crescente
usurpacao capitalista. Na Franga, o motivo da revofta camponesa era o sistema
impositivo avassalador do Estado absolutista que, ironicamente, havia sido o

' Este ponto sera desenvolvido posteriormente,
" id; “Agrarian Class Structure...” op. cit. p. 55
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instrumento que assegurou e protegeu a propriedade camponesa e impediu, portanto,
o desenvolvimento capitalista.”®

Esta passagem torna explicito 0 contraste entre a estrutura de classes na
Franga e na Inglaterra, Enquanto o campesinato inglés lutava contra a expropriacdo de
suas terras promovida pela alianga entre os senhores e os grandes arrendatarios, em
territorio francés ocorria uma situagBo extremamente paradoxal: os camponeses
lutavam contra a opressdo do Estado absolutista. Deste modo, a solida estrutura de
propriedade francesa em conexdo com a disputa pelo excedente travado entre a
classe senhorial e a Coroa francesa freavam continuamente o desenvolvimento do
capitalismo. Como ja observamos, o absolutismo e a propriedade camponesa
mantinham uma relagdo de dependéncia mutua. Segundo Brenner, o Estado francés
intensificou seu poder ao realizar um duplo jogo: situou-se no meio do conflito entre
senhores e servos, e progressivamente foi servindo-se de sua posicéo privilegiada
para consolidar direitos e fixar rendas, destruindo assim paulatinamente, as fontes de
receita dos senhores, com o objetivo Ultimo de utilizar a produgdo camponesa como
fonte direta de recursos para a Coroa,'® convertendo portanto, a propriedade
camponesa no suporte sob o qual o Estado francés teve de se apoiar para conseguir
assumir a forma absolutista.

Na Inglaterra, os senhores feudais tinham relativa facilidade para concentrar
terras, aumentando as taxas até niveis insuportaveis, e desta forma expulsando os
pequenos arrendatarios assim que o contrato de arrendamento expirasse. Como o
Estado inglés dependia da classe senhorial e dos grandes arrendatarios, nada podia
fazer (e nem era de seu interesse fazé-lo) para coibir esta estratégia. Mas na Franga o
interesse e a agdo do Estado era diferente: para garantir sua propria base fiscal,
apoiava a lei que garantia os direitos de heranca e a fixagao dos tributos para todas as
possessOes em regime de enfiteuse, de forma que era praticamente impossivel
expulsar os pequenos arrendatarios de suas terras.”™ Para Brenner, dadas estas
particularidades, a Franga, frente ao aumento da populacio, da expansao do mercado
e da alta do prego dos cereais ocorrido nos séculos XVI e XVII merguthou na aguda

crise que assolou toda a Europa:

4 id:ibid p. 57 (grifos meus).A centralizagio da monarquia francesa se consolidon de forma bastante
distinta da centralizagio britinica: “Pelo contririo, na Inglaterra, a centralizagioc mondrquica se
desenvolveu desde o final do século XV, mas com dependéncia da classe senhorial, tal como,
desafortunadamente, se evidenciou com o crescimento de instituigSes parlamentares (que estavam
decaindo na Franca)” id,ibid p. 58

165 of id;ibid

8 of id; ibid p. 58-60



100

“Dada a estrutura da propriedade na Franga, ngo é surpreendente que o aumento da
populag&o, dos mercados e dos pregos do grdo nos séculos XV e XVIl ndo conduziu
a um progresso agricola, e sim a uma renovagdo do velho ciclo malthusiano de
subdesenvolvimento. Devido ao fortalecimento da propriedade camponesa, mantida
por um Estado explorador, o senhor ndo podia normalmente aproveitar-se do aumento
dos pregos da terra e dos alimentos (...) ja que isto implicava a dificil tarefa de
concentrar terras. Por isto os senhores tormaram o Unico caminho que lhes restava:
buscar obter uma participagdo cada vez maior de um produfo total constante ou
inclusive decadente. Em seus dominios, compostos geraimente por pequenas
parcelas separadas, impunham contratos a curto prazo em termos draconianos
dirigidos a extrair 0 maximo possivel de seus camponeses por meio do aumento das
taxas e da diminuicdo de seus nivel de subsisténcia, aproveitando-se da demanda
crescente por terras, gerada pela pressdo demografica.”'s

Esta exiragdo exagerada por parte dos senhores franceses estranguiou
definitivamente a produgiio dos pequenos camponeses ainda sujeitos as exaces
arbitrarias. Por outro lado, 0s camponeses que haviam sido libertos da opresséo dos
senhores com o auxilio do Estado absolutista, com a acentuacao da crise, passaram a
enfrentar a coagdo estatal sob a forma de impostos abusivamente altos. Assim, as
reservas produzidas na agricultura, de um modo geral, eram sistematicamente
espoliadas pelo Estado e pelos senhores, o que determinou a queda da produtividade
e, no longo prazo, um verdadeiro colapso econdmico e demografico. Com base nestes
elementos, Brenner chega a uma conclus3o interessante:

“Em suma, n&o é dificit compreender o deploravel modelo de desenvolvimento
econdmico imposto por esta estrutura de classes na Franga. N&o sé se deu um
fracasso a longo prazo na produtividade agricola, como também uma correspondente
incapacidade para desenvolver um mercado interno. Portanto, ironicamente, quanto
mais completos eram os direitos de liberdade e propriedade, maior pcbreza e atraso
geravam na populagao rural. Enquanto na Inglaterra, foi precisamente a auséncia de
tais direitos que facilitou a marcha do desenvolvimento econémico real.”'

4) A Conexao entre a Indlstria e a Agricultura: a consolidacgdo do

Capitalismo na Inglaterra.

O século XVII, como j& mencionamos, foi marcado por uma acentuada crise
geral na qual mergulharam praticamente todas as nagoes européias, com exce¢io da

Inglaterra.'™ Mas por que, frente a um quadro de retrocesso econdmico generalizado,

167

id;ibid p. 61 (grifos meus)

' id;ibid p. 62

' Na verdade ha uma controvérsia em torno deste assunto. E.Hobsbawrm publicou um artigo em Pas? &
Present em 1954 (“The crisis of the XVII century”) onde defendeu a idéia de que 2 Furopa havia passado
por uma crise econdmica ¢ politica generalizada no século XVIL O artiva desencadean mma acalarada



somente a economia inglesa manteve o seu ritmo de crescimento praticamente
inalterado? O fato é que enquanto a agricultura européia sofria crises de escassez, a
populagdo diminuia, as indUstrias téxteis da Holanda e do norte da ltalia enfrentavam
sérias dificuidades e o proprioc comércio europeu sofria um durissimo golpe, a
Inglaterra obteve boas colheitas, bem como sua producéo téxtil, exceto nas regides
ligadas exclusivamente & exportacéo, n&o foi seriamente abalada e manteve o ritmo de
desenvolvimento. O resultado ndo poderia ser diferente: no século XVIill, enquanto as
demais nagbes europeias buscavam contornar as (ltimas seqlielas da crise e retomar
o crescimento, a Inglaterra se encontrava na dianteira, prestes a promover em seu
territério a revolugéo industrial. Segundo Brenner, esta trajetoria peculiar da economia
inglesa se encontra intimamente relacionada com as transformagdes nas relacdes de

producao e de propriedade gue estudamos anteriormente:

“O que permitiu que a economia inglesa iniciasse uma via de desenvolvimento
impossivel para seus vizinhos continentais foi o crescimento da produtividade agricola
como parte da transformagdo das classes agrérias ou das relagdes de propriedade.
Esta via se distinguiu por um processo de industrializagéo continuo e um crescimento
econdmico geral ao longo do perfodo em que a ‘crise geral’ agoitava o restante das
economias européfas, até a época da revolugao industrial™’™.

Como vimos, a agricultura inglesa desde o século XV era marcada pela grande
concentracdo de terras, pela participacdo cada vez maior da mao-de-obra assalariada
€ pelo aumento das inversdes produtivas de capital, promovendo assim um aumento
significativo da produtividade agricola, o que por sua vez garantiu a formacio de um
mercado interno mais coeso. Devido a estas caracteristicas especificas, a Inglaterra foi
se destacando das demais nagdes européias, pois sua sdlida base agraria suportou
um maior volume demogréfico, bem como garantiu a manutencéo do crescimento
industrial e econdmico, mesmo frente & retragdo do comércio europeu motivado pela
crise geral do século XVil. Com esta reflexdo, Brenner se afasta de uma série de

autores que atribuemn a exportagéo de tecidos como a base do progresso inglés:

discussiio, que concentrou-se na revista Past & Present. Em meados da década de 60, Trevor Aston
publicou uma compilagdo sobre os artigos considerados mais relevantes (Crisis in E urope 1560-1660), o
que garantiu por mais tempo a vitalidade da discussiio. Nio hé espago aqui para aprofundar o tema. No
entanto, hd quase um consenso de que realmente ocorren uma crise geral na Europa Ocidental no século
XVII, embora ela tenha se manifestado de forma diferenciada nas diversas estruturas sociais européias.
Sobre a repercussio historiogrdfica do tema, consultar o breve balango de Pedro Fernéndez Albaladejo
(“Vienticinco afios de debate sobre la crisis del siglo XVII” in: Crisis en Europa 1560-1660 {Trad.
espanhola)). Sobre a crise, além do préprio livre de T. Aston, hd interessantes interpretagdes gerais: DE
VRIES, J. 4 economia européia numa época de crise, Lisboa: Dom Quixote, 1983 (principalmente o cap.
1); A. Gunder FRANK A acumulac@o mundial, Rio de Janeiro: Zahar (cap. I1) e P. KRIEDTE Senhores,
Camponeses e Mercadores, Lisboa: Teorema (cap. IT).
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“(...) Embora talvez a expans3o continua da industria inglesa se viu ativada em
principio pela exportagéo de tecidos, de fato fundamentou-se em um mercado
nacional em expansdo, o qual por sua vez estava enraizado na constante
transformagéo da produgéo agricola. Ao contrario, as limitagdes do mercado nacional
- debilitado por uma queda da produtividade agricola - foi o que fundamentou a

profunda queda da producio manufatureira da Franga, da Alemanha ocidental e do
leste da Europa.”'™

Deste modo, o mercado interno ingiés, sustentado sobretudo pela produgio
agricola capitalizada, foi um dos elementos que garantiu o vigor da industria inglesa e
contribuiu de maneira decisiva para a manutengdo do desenvolvimento econdmico. O
restante da Europa, ainda fortemente condicionada por bases agrérias feudais,
apresentava um mercado interno muito incipiente, o que colocava suas indUstrias em
uma posi¢do de extrema dependéncia do comércio europeu, e portando da propria
economia européia em seu conjunto. Para exemplificar, analisaremos aqui brevemente
0 que se sucedeu com a economia holandesa durante este periodo. Logo no inicio do
tumultuado século XVIl, a marinha holandesa dominava o setor de transportes
comerciais europeus, bem como detinha uma importante indGstria téxtil localizada em
Leiden. O sucesso comercial obtido pela marinha mercante induziu o desenvolvimento
de varias indGstrias voltadas a exportacdo (cerveja, ladrilhos, etc.), e este processo
levou & especializagdo regional das atividades agricolas.™ Mas estes novos setores
industriais e agricolas ndo eram autosuficientes: dependiam da importagfio de grios
da Europa oriental para satisfazer a propria demanda. Por outro lado, tanto a industria
quanto a marinha mercante holandesa, para poderem sobreviver, necessitavam
exportar sua produgdo para as demais nagles européias e para o mercado
ultramarino, j& que ndo possuiam bases proprias capazes de garantir um
desenvolvimento endodgeno.

“Era presumivel - afirma Brenner-, portanio, que com o estancamento da
economia européia em seu conjunto, 6 que desembocou na crise do século XV, a
economia holandesa se viu profundamente afetada, e a marinha mercante foi talvez o
setor mais sensivel a crise, sofrendo de um constante estancamento a partir de 1650.
Também os téxteis se viram afstados e em Leiden a produgéo caiu um tergo entre
1650 e 1700. Por culpa de sua fotal integragdo no sistema econémico europeu, a
economia holandesa ndo pbéde se defender por si mesma guando a crise se
manifestou. Os holandeses haviam construido um edificio excessivamente elevado
sobre bases demasiadamente frageis."'"?

""" BRENNER; “The Agrarian Roots...” op. cit. p. 323 (grifos meus)
7% id;ibid p. 325. (grifos meus)
2
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Por ndo possuir uma base sdlida capaz de sustentar seu préprio
desenvolvimento, o complexo aparato comercial e industrial montado pela Holanda
nao foi capaz de suportar a forte retracéo do comércio europeu e ultramarino. De um
modo geral, com excegdo da Inglaterra, todas as demais nagbes européias s6
conseguiram ampliar sua produgdo industrial e comercial durante os periodos de
prosperidade econdmica geral, e portanto dependiam da satde da economia européia
como um todo para sustentar seus empreendimentos. As relagbes de produgéo e de
propriedade feudais ainda vigentes na agricultura (sobretudo na Franca) impediam a
formagéo de uma base prépria capaz de gerar um desenvolvimento industrial auto-
sustentavel, pois a manutenc3o dos niveis de produtividade do trabatho extremamente
baixos comprometia no longo prazo a producdo de alimentos, bem como a pesada
exacdo sobre o campesinato - seja ela proveniente do Estado, dos senhores ou de
ambos em conjunto - impedia a acumulagdo, o que além de comprometer a
produtividade, limitava a expanséo do mercado interno, debilitando a economia.

Na Inglaterra, de maneira oposta, os setores agrario e industrial
desenvolveram-se conjuntamente, estabelecendo entre si uma relagio de
interdependéncia matua, proporcionando assim & economia um carater muito mais
dinamico e, portanto, menos dependente da economia européia global. As
transformagbes nas relagbes de produgdo e de propriedade no campo - a
consolidagéo das grandes propriedades baseadas no trabalho assalariado - criaram os
alicerces de que a nascente indUstria inglesa necessitava para poder se desenvolver.
Portanto, podemos concluir que o carater dinamico da economia inglesa era
proveniente da forte articulagdo entre a agricultura e a indUstria: o desenvolvimento

agrario condicionava o desenvolvimento industrial e vice-versa. De acordo com
Brenner:

“O constante dinamismo da economia inglesa em meados do século XVI| atesta
a transformagéo que havia tido lugar. Tal como explica Thirsk, durante este pericdo
se contempla o rapido crescimento de um grupo de indUstrias que se iniciaram no
periodo Tudor (...) bem como uma muitas outras ‘industrias de consumo’ (...). E dificil
assinalar um peso quantitativo a este desenvolvimento, mas as fendéncias
macroecondmicas parecem confirmar a impressdo de que existia um mercado interno
de produtos industriais em ascensdo. O crescimento demografico continuou até o final
do século XVII, e no inicio do século XVIil a populagdo passou a migrar da agricultura
a industria e das areas rurais para as dreas urbanas(...). Com uma agricultura que ia
proporcionando beneficios cada vez maiores, e um incremento do poder aquisitivo
néo s6 das classes médias como também das classes baixas, 0 mercado interno
continuou sua ascensgo. A indUstria vivia da agricultura e por sua vez estimulava
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methoras agricolas futuras. Deste modo, foi consolidando-se uma espiral ascendente
que desembocou na revolugao industrial”’™,

Podemos entdo, com base nas reflexdes feitas até aqui, chegarmos a algumas
conclusGes. A comparagdo entre Franca e Inglaterra realizada por Brenner é
interessante e esclarecedora. Na Franga, a competigdo entre os senhores feudais e a
Coroa para se apoderar da produgdio camponesa manteve, pelo menos em sua
esséncia, as relagdes de producio e de propriedade feudais praticamente intactas, e
isto, como vimos, constituia um freio as inversdes produtivas, determinando assim, a
queda da produtividade a longo prazo e a incapacidade para o desenvolvimento de um
mercado interno vigoroso. Por outro lado, na Inglaterra, a convergéncia de interesses
entre os grandes senhores e os arrendatarios capitalistas possibilitou a destruicdo da
serviddo e a usurpagdo das possessdes camponesas, culminando portanto, com a
génese do trabalhador livre, isto &, o trabalhador isento da coagdo sobre a sua
mobilidade e desprovido dos meios de produgdo. As novas relagbes de producao
cristalizadas no campo determinaram um aumento constante da produtividade, criando
assim as bases para um desenvolvimento urbano, comercial e industrial auto-
sustentavel, o que por sua vez permitiu o desenvolvimento de um expressivo mercado
interno. Por fim, a sinergia entre a industria e a agricultura criou, no longo prazo, as
condicbes materiais para a explosdo das forcas produtivas que impulsionou a
Revolucdo Industrial.

5) Novos Mercadores e a Revolugéo de 1640

Em 1993, Robert Brenner publicou um minucioso estudo sobre as
transformacSes do comércio inglés entre 1550 e 1653, dando uma énfase especial ao
papel exercido pelos grandes mercadores ultramarinos neste processo, levando em
conta suas atividades politicas e suas relagdes com as demais forgas que estiveram
envolvidas nos agudos conflitos politicos que marcaram a primeira metade do século
XVII. Neste livro, intitulado Merchants and Revolution, Brenner reconstitui a formacéo e
o desenvolvimento de diversos grupos de mercadores, destacando a composigio
social, as atividades econdmicas principais, a filiagao ideoldgico-religiosa e as relacdes
de cada grupo com as demais classes e instituicdes. Mas, na verdade, a andlise
proposta por Brenner é muito mais ambiciosa, pois vincula-se de forma indissociavel a

uma questdo muito mais ampla: a transicdo do feudalismo ao capitalismo. Nossa



intengdo é, precisamente, reforgar a conex&o entre este livro e a interpretagéo geral
sobre a transicdo formulada por Brenner.

Discutiremos, em primeiro lugar, a interpretacio de Brenner sobre a Revolugéo
de 1640 presente no posfacio de Merchants and Revolution. Enguanto retoma e
reelabora elementos previamente discutidos em The Brenner Debate, o autor aborda
uma novo tema: ele contrapbe-se & critica “revisionista” da interpretacdo social da
Revolugio Inglesa, liderada por autores como Conrad Russell e John Morrill.
Simultaneamente, Brenner refuta também o que denomina “interpretacédo social
tradicional” da revolugéo, cujos principais artifices sdo, em seu entender, Lawrence
Stone, R. H. Tawney e Christopher Hill. Brenner pretende, na realidade, propor uma
explicagdo centrada na luta de classes, mas capaz de preencher as lacunas das
interpretagtes marxistas “tradicionais”, ressaltando oimbricamento entre os problemas
estruturais derivados da formacgdo do capitalismo e os conflitos politicos do século
XVII. Em seguida pretendemos contemplar a discussdo sobre a formacdo e a evoluggo
de um novo tipo de mercadores que, em certa medida, representa uma ruptura com
relagao ao antigo padrdo mercantil: os novos mercadores (new merchants), um grupo
formado por comerciantes-empresarios que ndo ficavam restritos a esfera da

circulag&o, pois investiam na produgéo e no beneficiamento de géneros tropicais'™.

5.1) A formacéo do capitalismo e a Revolugdo de 1640

A interpretagao social da revolugdo burguesa deriva de alguns livros e artigos
publicados por Christopher Hill, R. H. Tawney e L. Stone entre 1940 e 1954.7® Esta
perspectiva, que dominou a historiografia sobre os conflitos politicos da era Stuart por
algumas décadas, centra-se na idéia de que uma burguesia formada por mercadores e
industrialistas situados nas cidades e no campo (gentry e yeomanry) comeca a se
desenvolver nos intersticios da estrutura feudal, entrando em conflito com a velha
aristocracia, incapaz de adaptar-se as novas pressées e oportunidades derivadas da
economia de mercado em formag&o. A revolugio dos precos e a expansdo comercial

promoveram um impacto diferenciado nas duas classes: enquanto a gentry e os

" Em 1994,.quase um ano apds a publicagio de Merchants and Revolution a tevista New Left Review
(no. 207 (1994)) publicou trés artigos sobre o livro onde as principais questdes apresentadas por Brenner
foram comentadas, Ian Gentles (“A New Social Interpretation”) e Alex Callinicos (“England’s transition
to capitalism”) tenderam a concordar com a linha geral defendida por Brenner, embora tenham apontado
algumas limitagSes. J& Johm Morrill (“Conflict Probable or Inevitable?”), por motivos evidentes,
apresentou criticas mais agudas. Incluiremos as contribuigbes destes autores nas notas de rodapé, nos
pontos mais adequados.
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yeoman ftiraram vantagem das novas condices, os nobres que dependiam do
senhorio da terra enfrentaram uma aguda crise de rendimentos. Numa tentativa de
contornar a crise financeira da velha aristocracia, a Coroa tendeu a restituir e a criar
monopolios, impondo novas tarifas e restrigdes as atividades burguesas. Frente a esta
linha de agdo, a burguesia foi obrigada a defender seus interesses materiais,
passando a liderar a Iuta pela liberdade comercial e parlamentar, fato que precipitou
um movimento revolucionario contra o absolutismo e contra a aristocracia feudal que
dele dependia.

Deste ponto de vista, a revolugédo foi conduzida pela burguesia contra a
nobreza, representada pelos senhores feudais e por aristocratas ligados & Coroa e ao
alto escaldo da Igreja. S6 que este argumento ndo resiste a uma observacdo mais
atenta e pormenorizada da estrutura de classes vigente na Inglaterra do século XVIl.
Desde o final do século XVI, apenas uma pequena parcela dos senhores dependia
exclusivamente de seu poder de coacao extra-econdmica para garantir seus
rendimentos. A aristocracia detentora de terras transformou radicalmente sua forma de
existéncia social ao arrendar suas propriedades para os fazendeiros capitalistas,
tornando-se parte integrante de uma economia agraria extremamente dinamica. Com
isto, a aristocracia fundiaria péde também beneficiar-se da expansao do comércio e da
revolugdo dos pregos.”” Além do mais, durante a Guerra Civil era praticamente
impossivel especificar divisbes de classe na categoria dos grandes detentores de
terra. Até mesmo a disting&o entre nobreza e gentry ndo &, neste periodo, adequada
para especificar classes distintas.’™ Ha que se considerar, também, que a revolugio
impulsionou o processo de unificacdo dos proprietarios de terra, que se opuseram a
monarquia, ao topo da hierarquia eclesiastica ¢ aocs mercadores privilegiados da City
londrina. A lideranga do Parlamento entre 1640-41 coube exatamente a nobreza
detentora de terras, que aproveitou-se do isolamento do Rei.'”® Assim, levando estes
indicios em conta, fica claro que o argumento “tradicional” deve ser formulado com
maior preciséo: o século XVil foi marcado pela crise e pelo desaparecimento do regime
de senhorio da terra, mas nédo da classe que exerceu esta forma de dominagdo ao

longo da Idade Média. O que ocorreu na verdade foi uma transformacao profunda da

"¢ ¢f BRENNER, R. Merchants and Revolution op. cit. p. 638.

"7 ¢f. id;ibid p. 638-40.

"™ ¢f. id; ibid p. 641. Na verdade, o préprio termo “gentry” ¢ extremarnente vago e dificil de ser definido
com precisdo. Sobre os vérios significados deste termo e os problemas especificos que cada modelo de
classificagdo encerra, ¢f. CROSS, P. R. “The formation of the english Gentry” in: Past & Present no. 147
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classe proprietaria de terras, fato que ndo pode ser explicado como a ascenséo de
uma burguesia dinmica as expensas de uma nobreza fundiaria declinante, pois esta
classe também estava em ascensio. Deste modo, ao contrario do que alegam os
adeptos da interpretacdo social tradicional, a hipétese de que a burguesia era
inerentemente antagOnica & classe proprietaria de terras é insustentavel.

Explorando estas lacunas, os revisionistas empenharam-se na critica dos
fundamentos da interpretacio social. O ntcleo de sua critica reside no argumento de
que os confiitos politicos e ideologicos do século XVII ndo foram um reflexo da luta
entre a burguesia e a nobreza em declinio.”™ Para poder negar definitivamente a
existéncia de qualquer base social por detrds dos conflitos do século XVII foi
necessario desenvolver uma interpretacdo alternativa: neste século, as unidades
politicas efetivas compunham uma miriade de centros atomizados tais como

comunidades paroquiais, facgdes da Corte e grupos com interesses econdmicos

especificos. Assim, o fluxo e o refluxo dos eventos politicos eram a resultante de uma
luta desorganizada travada por unidades de escopo regional, que visavam assegurar
seus interesses privados imediatos e concretizar suas ambiges. Num universo politico
desta natureza, os conflitos devemn ser explicados nos termos de fatores de curto
prazo, como decorréncia de conjunturas especificas. Todas as aliangas politicas
supostamente expressavam isto: eram concretizadas por convergéncias temporarias
de interesses, tendendo a dissipar-se na mesma velocidade com que se formavam.
Como néo havia nenhuma coeréncia nos movimentos e nas aliancas politicas capaz
de transcender as determinagbes conjunturais, qualquer interpretacio baseada na

existéncia de um conflito sistematico de relativa longa duracgo deve ser descartada.’®

"“Na verdade, a critica revisionista ndo visava refutar apenas a interpretaciio social, mas também a
explicacio politico-religiosa: “Tendo em mente o modo com que a interpretagio constitucional e religiosa
tradicional do século XVII passou a ser vista como dependente da interpretago social tradicional, nfio é
nenhuma coincidéncia o fato de que o aparente colapso da interpretacfio social tradicional tenha levado,
mais ou menos diretamente, & concomitante erosio da aceitada interpretacdo religiosa ¢ constitucional.”
id;ibid p. 644,

8% ¢f id;ibid p. 645. De acordo com Brenner, o principal proponente desta perspectiva geral é Conrad
Russell. Para este autor, todos os conflitos do século XVII eram brandos e assistematicos. O acirramento
das lutas era, de um modo geral, determinado por acontecimentos exogenos, como a eclosfio de conflitos
internacionais. Na década de 1620, por exemplo, foi a guerra que expds o principal problema estrutural: a
monarquia era incapaz de cumprir sua responsabilidade com a seguranga nacional, assim como o aparato
estatal existente nio tinha capacidade de financiar grandes projetos militares. Os conflitos entre o
Parlamento e a Coroa derivavam, na maioria das vezes, da incapacidade de alguns lideres parlamentares
em compreender as necessidades financeiras ¢ administrativas do Estado. Isto impediu que o Parlamento
¢ a Coroa encontrassem uma solugio conciliatéria, capaz de pér fim as principais desavencas politicas.
Russell argumenta que a Guerra Civil também foi detonada por um fator exogeno: a rebelifio irlandesa.
Em ultima andlise, a combinagio da turbuléncia interna difusa com conflitos externos significativos & que
agravava o quadro politico, e nfio a luta entre a burguesia e 2 nobreza. ¢f. id;ibid p. 646-7.
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Ha, nesta linha de pensamento, duas implicacbes: a) a incapacidade da
interpretacéo social em dar conta das turbuléncias politicas do século XVII ndo é
fortuita, pois deriva de uma inconsisténcia teérica: a incongruéncia com o objeto a ser
apreendido; b} a relagio entre a revolugdo e a passagem do feudalismo ao capitalismo
€ extremamente ténue, quase inexistente. Temos de analisar estas implicacbes com
cuidado. A conclusao de que a revolugio nio esteve ligada & formagao do capitalismo
deriva, na verdade, da idéia de que a interpretacéo social & fundamentalmente falha.
Mas esta assertiva fundamenta-se em uma hipétese discutivel: que a interpretagéo
baseada nos textos de Hill, Tawney e Stone publicados entre 1940 e meados dos anos
50%2 representa o modeio tebrico subjacente a qualquer explicagio global centrada na
luta de classes, e que o fracasso desta corrente historiografica revela por si s6 a
inadequagéo do tipo de abordagem sobre a qual foi erigida. Brenner pretende
questionar a validade da interpretacéo revisionista, tanto em seu aspecto critico guanto
em seu contetudo propositivo, elaborando uma nova explicagdo, fundada na luta de
classes e ligada necessariamente ao problema da transicdo do feudalismo ao
capitalismo,

De acordo com Brenner, os expoentes da interpretacao social estavam corretos
num ponto crucial: em identificar a raiz dos conflitos politicos do século XVIl nos
problemas estruturais que emergiram da transformagéo da sociedade inglesa numa
dire¢ao capitalista. Sem formular a questdo nestes termos nio é possivel explicar a
intensidade e a persisténcia da agitagdo politico-social que marcou a era Stuart.
Contudo, é imprescindivel retificar a interpretacdo derivada de Hill, Tawney e Stone.
Sua maior inconsisténcia, como ja sugerimos, reside na concepcdo da transicdo como

a emergéncia de uma sociedade burguesa no seio de uma estrutura feudal inerte,

"% Estamos insistindo neste periodo de tempo porque tanto Hill quanto Stone, alguns anos mais tarde,
flexibilizaram suas antigas posigbes. Hill, em “Uma Revolugio Burguesa?”’, como ji mencionamos,
acentuou o carater nao-intencional da revoluc#o, a qual 6 foi possivel devido 4 precocidade das relagtes
de produgo capitalistas na Inglaterra. De acordo com Brenner, Lawrence Stone comega a criticar a
interpretagio que auxiliou a consolidar a partir de 1972 (¢f. id;ibid p. 638-9 (nota)). Em 1985, por
exemplo, Stone deixa isto explicito: “Hill ¢ eu agora concordamos que a Revolugdo Inglesa ndo foi
causada por um claro conflito entre ideologias e classes feudais e burguesas; que o alinhamento de forgas
no seio das elites rurais niio correspondia 3 atitudes favorveis aos cercamentos impiedosos [ruthless
enclosure); que a gentry parfamentarista nio tinha a intencio consciente de destruir o feudalismo; mas o
resultado final, primeiro a detrota real e depois a consolidagdo daquela derrota na Revolugiio Gloriosa,
quarenta anos depois, foi decisiva. Em conjunto, ambas tornaram possivel a conquista do poder politico
pelas elites fundiéria, mercantil e banqueira; que por sua vez abriram caminho para o avango inglés rumo
a era do Banco da Inglaterra, da bolsa de valores, do agressivo liberalismo econdmico, da predilecio
econdmica pelo individualismo e do surgimento de empreendedores no seio da elite detentora de terras
cujas caracteristicas incompariveis Bremner chamou a atencéo recentemente,” STONE, L. “The
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identificada aos proprietérios de terra. Esta interpretagio da transicéo esta ligada a um
segundo problema, igualmente importante, que consiste na concepcao de capitalismo
como aigo semelhante & sociedade comercial e na idéia de que as classes comerciais
s80 uniformemente capitalistas. Embora a critica a identificacdo entre capitalismo e
sociedade comercial tenha surgido simultaneamente & interpretacio social da
revolugdo de 1640, este tipo de associagdo, implicita na maioria das vezes,
permaneceu forte o suficiente para provocar sérios desentendimentos. As classes gue
viviam do comeércio, por sua vez, eram extremamente heterogéneas e segmentadas,
entrando em conflito continuamente, em conseqiiéncia de suas relagées diversas com
a produgéo, com a propriedade e com o Estado. Para tentar contornar definitivamente
estas lacunas, Brenner enfatiza a necessidade de néo perder de vista a questio que é
verdadeiramente central para a compreensdo das agitagbes que culminaram na

Revolugdo: a formagéo do capitalismo. O autor argumenta que o modo de producao

capitalista desenvolveu-se na Inglaterra no final do periodo medieval com a auto-
transformacéo da velha estrutura, particularmente com a auto-transformacgéo da classe
proprietaria de terras. Assim, a ascensdo do capitalismo toma lugar no seio da
propriedade senhorial e, portanto, no longo prazo, ndo em contradigdo, mas em prol da
aristocracia detentora de terras:

“Deste ponto de partida - escreve Brenner -, torna-se possivel, eu creio, comegar a
entender as diferentes perspectivas politicas e religiosas dos principais atores socio-
politicos tratados neste livro como, em seus aspectos cruciais, responsaveis por
diferentes interesses e experiéncias enraizadas nas suas diferentes relagdes com o
desenvolvimento capitalista e seus efeitos - ou, mais precisamente, com suas novas
formas de relagbes sociais de propriedade e a nova forma de Estado que foram o
produto da transi¢éo ao capitalismo.”®

Estes seriam, para Brenner, os primeiros passos para a reconstrucdo de uma nova
inferpretagio social geral sobre os conflitos do século XVII, capaz de suprimir as

inconsisténcias do modelo Hill-Tawney-Stone e superar a escola revisionista.®

" BRENNER,R. Merchanss... cit. p.649-50.

% John Morrill comenta o confuso termo utilizado por Brenner para designar as explicagdes de Hill,
Tawney, Stone e a sua propria: “Brenner toma o cuidado - escreve John Morrill - de nunca falar sobre
causas sociais, ou até mesmo sobre origens sociais. Ao contrério, ele fala sobre uma interpretacdo social.
Isto da margem a uma considerdvel confuso conceitual. Embora ele esteja correto em criticar alguns
revisionistas em parte de seus escritos por ‘rejeitarem qualquer base social sistematica nos conflitos
politicos do século dezessete’; ele ndo € justo ao afirmar que Conrad Russell e eu, por exemplo, tinhamos
negado que houve um contexto social na revolugdo. Eu argumentei repetidamente que o processo de
transformagio social que ocorreu no longo século dezesseis criou um novo tipo de cultura politica que
ajuda a explicar porque a Inglaterra teve o tipo de guerra civil que teve (...). A guerra civil Inglesa foi
diferente de todas as guerras civis anteriores. Revisionismo nio significa a auséncia de uma interpretagdo
social, pois significa muito mais contextos sociais do que causas sociais,” MORRILL, J. “Conflict...” cit.
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A transformagdo realmente decisiva consistiu na reestruturagéo da forma de
dominagdo: a classe dominante que dependia economicamente de seus poderes
jurisdicionais e do exercicio direto da forga contra um campesinato detentor dos meios
de producio torna-se uma nova classe dominante, cujos membros, cedendo seu poder
de coergao privado, passaram a depender da propriedade absoluta da terra e de suas
relagbes contratuais com fazendeiros livres, que competiam no mercado e
empregavam ftrabalho assalariado. De acordo com Brenner, o poder extra-econdmico
dos senhores foi demonstrado pela Uitima vez durante o colapso populacional do
século X1V, quando os senhores tiveram de recorrer a legislacdo parlamentar para
garantir seus rendimentos. No entanto, nio puderam evitar a reducdo de sua
autoridade e perderam a capacidade de impor taxas arbitrarias e de conter a marcha
do campesinato rumo & liberdade. Neste periodo, de fato, a aristocracia fundiaria
realmente enfrentou uma crise de rendimentos, a qual redirecionou a agao da nobreza
ligada & terra: os senhores tiveram de garantir sua renda com base na propriedade da
terra, perdendo progressivamente a capacidade de recorrer 3 coagdo direta.
Inicialmente era muito dificil valorizar a terra e aumentar o volume de rendimentos por
dois motivos principais: a baixa relagdo trabalho/terra e a luta dos camponeses pelo
direito de heranca e pela fixagio dos tributos. Apesar destas dificuldades, servindo-se
das estratégias que comentamos neste capitulo, os senhores tiveram éxito em
assegurar a propriedade plena de suas terras, acelerando a diferenciacdo social e
elevando substancialmente a produtividade agraria, o que levou a aristocracia fundiaria
a acumular riqueza e poder direfamente da propriedade capitalista do s0l0."% O
processo de formacdo das relagfes de producdo no campo desempenhou um
importante papel na constituicdo de uma nova forma estatal na Inglaterra,
caracterizada por um nivel de unidade jurisdicional e legal sem precedentes, assim
como pelo monopdlio legitimo do uso da forca. De acordo com Brenner, os senhores
tiveram bons motivos para desistirem de seu poder coercitivo, transferindo-o para a
algada do Estado. Para comegar, n3o era mais possivel aplica-lo no que foi sua fungéo
primaria durante o periodo medieval, isto &, garantir para a nobreza uma parte do

excedente produzido pelos camponeses. A medida em que os senhores envolviam-se

p. 121-2. Sobre as generalizages exageradas de Brenner com relagio a0 revisionismo, ¢f GENTLES, L.
“A New Social...” op. cit. p. 111-2.

"% Ao tratar desta questdo em Merchants and Revolution, Brenner ¢ ainda mais categdrico do que em
seus escritos anteriores: “Devido & sua auto-transformaciio - em parte imposta sobre elas, em parte
implementada por elas - as classes detentoras de terra passaram a acumular suas grandes riquezas € seu
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mais profundamente na agricultura capitalista, sua disposicdo para investir em
mecanismos de dominagdo decrescia. Portanto, ao contrario do que ocorria no
continente, onde a nobreza ainda dependia das “formas de propriedade privada
politicamente constituidas”,®® na Inglaterra a classe dominante necessitava apenas de
um Estado capaz de garantir a propriedade privada absoluta.

Os proprietarios logo perceberam que a expanséo e o controle do Estado sobre
os dispositivos de coergéo - o monopdlio do uso legitimo da forga - seria a melhor
garantia da propriedade privada, levando-os a apoiarem o seu fortalecimento. Além da
defesa da propriedade, um Estado poderoso consistiria em uma reforco importante no
combate as pretensGes do papado e da hierarquia eclesiastica nacional, habilitando-o
a exercer uma funcéo geopolitica mais eficaz, contendo as poténcias catdlicas e
fomentando a economia inglesa. O apoio de grande parte da aristocracia fundiaria a
uma politica externa agressiva derivava de sua dependéncia indireta da demanda
gerada pela industria téxtil inglesa, a qual alimentava um vigoroso mercado interno e
dominava uma parcela cada vez maior do mercado mundial.’®”

Mas, contudo, o Estado que surgiu nos primérdios da era moderna na
Inglaterra era, segundo Brenner, “imanentemente problematico”. Pela primeira vez, os
poderes de coercdo e os direitos jurisdicionais foram separados da propriedade
privada e dos proprietarios, sendo concentrados e unificados em uma estrutura
controlada formalmente pela monarquia. A rigor, o monarca ainda comportava-se
como um grande senhor feudal, detentor de um vasto patriménio (inseparavel, aos
olhos dos contemporéneos, do Estado), que the conferia rigueza e poder. As posses e
prerrogativas legais do Rei permitiam que ele recrutasse seus préprios seguidores,
formando desta maneira um grupo extremamente coeso e interdependente. Este grupo
- @ monarquia patrimonial - ganhava poder a medida em que a esfera de atuacio e o
volume de recursos sob controle do Estado aumentava. Isto, curiosamente,
representava uma ameaca potencial & propriedade privada, pois o que a monarquia

patrimonial almejava para assegurar sua autonomia e seu dinamismo era, exatamente,

"% Brenner, em Merchants and Revolution, tetoma e enfatiza a disting@o entre o absolutismo inglés e

francés. Na Franga o estado realmente formou-se as expensas da nobreza, atacando determinados setores
da aristocracia, a0 mesmo tempo que incorporava parte dela ao seu aparetho. O absolutismo francés,
portanto, recriou os antigos direitos jurisdicionais e de propriedade, preservando sob uma nova forma a
dominagio extra-econdmica sobre os produtores diretos. Tanto na Franca quanto na Inglaterra a ascensio
de um govermno absoluto significou, em parte, a reforma da aristocracia. No entanto, ao contrério do que
ocorreu em territério francés, o Estado formou-se na Inglaterra em colaboragiio com as classes detentoras
de terras, que j& nfio dependiam tanto do exercicio direto do poder politico e das exacdes arbitrarias. cf
id;ibid p. 654-6.

'%7 Para mais detathes sobre o vigor da indistria téxtil inglesa, sua ligagiio com ¢ mercado interno e com
as relacbes de producfo capitalistas emergentes, of. id;ibid p. 39-50.
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0 acesso direto aos rendimentos provenientes da terra. Entretanto, todas as medidas
institucionais tomadas para proteger a propriedade contra o Estado representavam, ao
mesmo tempo, uma ameaga as bases politico-econdmicas da monarquia.'®*Este
potencial conflitivo agravava-se com a acgéio das outras classes e fragbes de classe. Os
mercadores privilegiados, por exemplo, devido a sua dependéncia especifica com
relagdo ao Estado, tenderam a se aliar 2 monarquia patrimonial, fornecendo a ela
suporte politico e financeiro em troca da manuten¢do das restricdes sobre o
mercado.' Parte da nobreza, quer por sua dependéncia do comércio ultramarino,
quer por razdes estritamente religiosas, demandavam & Coroa um empenho maior na
defesa da “causa protestante”. O monarca, por sua vez, ndo tinha tanto interesse em
atender a este tipo de reivindicacéio, pois percebia que uma politica externa anti-
catdlica agressiva podia custar muito caro: reduziria demais a flexibilidade diplomatica
briténica, eliminando a possibilidade de recorrer a uma alianga com a Franga ou com a
Espanha, no caso de qualquer ameaca a soberania nacional. Na verdade, uma politica
externa desta natureza poderia desencadear um conflito extremamente custoso contra
estas duas poténcias simultaneamente. Por fim, uma defesa radical do protestantismo
era contraria aos interesses dinasticos da monarquia.'®

Aparentemente, o inicio da era moderna na Inglaterra foi marcado por duas
continuidades que remontam & época medieval: a) o poder sécio-econdmico no carmpo
permaneceu nas maos das classes detentoras de terra; b) o monarca - um grande
senhor feudal que vivia de seu patriménio pessoal - ainda governava, apoiando-se em
uma liga de senhores dependentes. Esta suposta continuidade forma a base da
interpretacdo revisionista e o alicerce de sua critica as explicagdes marxistas. Porém,
argumenta Brenner, a énfase nestas continuidades tende a mascarar duas
descontinuidades fundamentais que caracterizam o século XVI. Em primeiro lugar,
apesar dos senhores deterem o poder no campo, sua existéncia social nio dependia
mais da explorag&o coercitiva de um campesinato que possuia o acesso direto 3 terra.
Seu poder e seus rendimentos derivavam agora da propriedade incondicional da terra,

a qual era indiretamente protegida pelo Estado. Em segundo lugar, apesar do monarca

'8 of id;ibid p.653-66.

' ¢f. id;ibid p. 666-670. “Os mercadores das companhias - escreve Brenner -, a0 lado da hierarquia
eclesidstica, proporcionaram talvez a melhor ¢ mais consistente base s6cio-politica para a Coroa durante
as décadas anteriores & Guerra Civil” (p. 670).

1% “Além do mais, - escreve Brenner - para qualquer monarca inglés, havia interesses dindsticos e
consideragdes de poder e de posicio na comunidade das monarquias européias a serem levadas em conta:
0s quais eram incompativeis com a defesa do interesse protestante, porque as familias mondrquicas
francesas ¢ espanholas - mas aparentemente nenhuma das familias gue povernavam ac Fotadne



ainda viver de seu patriménio e liderar um grupo de dependentes, a transformacéo da
aristocracia permitiu que ele pudesse ampliar seus direitos jurisdicionais e consolidar
definitivamente o monopdlio estatal do uso da forca. O governo real,
progressivamente, tornou-se a fonte central de autoridade, o que transformou a acéo
dos grupos e das classes sociais que, para poderem exercer alguma influéncia sobre
as politicas de governo, tinham de recorrer a instituigdes oficiais ou semi-oficiais como
o conselho real, o Parlamento ou as comissbes dos condados. Esta nova situacao
alterou significativamente o equilibrio que marcava o governo medieval inglés:
tradicionalmente, a Coroa e os senhores controlavam esferas distintas e viviam com
recursos proprios, de modo que sé podiam governar em colaboragdo. Na pratica, o
“Estado” medieval ndo passava da conjugagdo do poder de coergdo de diversos
nobres sob a lideranga da monarquia patrimonial. Neste caso, como salienta Brenner,
a questao dos limites e do uso do poder do Estado ndo punha-se por si mesma, como

aconteceria mais tarde.” O Estado torna-se realmente unitaric somente com a
ascens@o dos Stuarts, quando o aparelho estatal comeca a transcender o poder
privado relativamente auténomo de seus elementos constitutivos, sendo gerido por
instituiches representativas oficiais. Com isto, surgiu um novo problema estrutural:
como nao era mais possivel reestabelecer os poderes locais e particularistas, para
defender-se do Estado ou para utilizé-lo era necessario tomar o controle dele como um
todo.'®?

Neste quadro, inerentemente explosivo, o questionamento da natureza e dos
limites do Estado tornava-se cada vez mais relevante, ao lado de outra questdo
decisiva: quem o controlava e com quais finalidades. Esta ordem de gquestionamentos
entrelagava todos os demais temas polémicos, como a religido e a politica externa,por

exemplo. Como as diferengas religiosas implicavam visdes diferentes da politica

193

externa,™ os conflitos politicos tornaram-se recorrentes, expondo de forma cada vez

protestantes - poderiam oferecer uma filha com status suficiente para ser a esposa de um Rei Inglés.”
id,ibid p. 662.

"*! “A despeito de seu nivel de unidade sem paralelo em nenhum lugar da Europa, - escreve Brenner - o
Estado inglés medieval era mantido unido apenas com a cooperagio dos grandes magnatas territoriais ¢

de seus seguidores, assegurados, em grande parte, pela lideranca do monarca. O monarca, como um
grande senhor, podia operar o Estado apenas com base na colaboragio continua destes magnatas.” id;ibid
p. 658. Estes magnatas, na pratica, possuiam um pedago do Estado: o seu poder privado de coercio e seus
direitos jurisdicionats.

'2 Este desenvolvimento contrasta com o que sucedeu-se na Franga moderna, onde a resposta da classe
dominante a centralizagdo do Estado foi diferente; ao invés de protegerem-se reforcando as institnic@es
Tepresentativas nacionais, 0s nobres lutaram pela manutencio de seus direitos Jurisdicionais ¢ do seus
privilégios, como por exemplo, a isengdio fiscal. ¢f ibid p.659.

' Sobre a “causa protestante”, a conex3o com a politica externa e a cisio entre o parlamento e a Coroa
cf. id; ibid p.658-666; 673-680.
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mais explicita as contradigdes do Estado, o que dificultava a busca de solugdes
conciliatorias e preparava o terreno para a Revolugdo.”™ Assim, sinteticamente, o
desenvolvimento das relagGes de producdo capitalistas auxiliaram na precipitacio de
uma forma estatal onde as relagdes entre a monarquia patrimonial e os senhores
capitalistas eram extremamente ambiguas e ambivalentes; constituindo a matriz de
conflitos fundamentais. A unificacéo e a expanséo do Estado que caracterizou o inicio
do século XVII, em certo sentido, fortaleceu a monarquia patrimonial; pois ela passou a
controlar um aparetho estatal muito mais poderoso, dotado de uma capacidade
administrativa e de um volume de recursos consideravelmente elevados. Com o virtual
desaparecimento dos grandes magnatas feudais, a polarizacdo entre o Rei e os
senhores capitalistas tendeu a aumentar. O seu aparente interesse comum em
acelerar o processo de expansio e unificacdo estatal ocultava, na realidade, uma
divergéncia fundamental sobre a fisionomia, a operacionalidade, o tipo e a orientago
do Estado a ser construido. A colaboracdo entre a monarquia e a aristocracia
capitalista que deu o impulso inicial & unificacdo estatal logo foi convertida em um
antagonismo ferrenho. Deste modo, longe de representar apenas a erupgaoc
simultanea de conflitos iocalizados, a Revolucgio foi 0 resultado da formagdo do
capitalismo agrario na Inglaterra e da correlata transformacgao da classe dominante,
que criou e expds a face contraditoria do Estado Tudor-Stuart. O resultado decisivo da
Revolugdo - que lhe garante o carater burgués - foi a eliminacdio dos resquicios
feudais do Estado, principalmente a supressdo da autonomia da monarquia
parlamentar e de sua capacidade de intervir diretamente na economia, sem recorrer as
instituicbes representativas:

% Brenner enfatiza que esta contradicio estrutural manifestou-se por todo do século XVII, de modo que
a Guerra Civil poderia ter ocorrido antes (ou depois) de 1642. Entretanto, o conflito desencadeou-se nesta
data devido 4 violéncia popular londrina, incitada e gerenciada pelos membros mais radicais do grupo dos
novos mercadores e pelos seus aliados parlamentares. lan Gentles critica esta posi¢do, pois acredita que
Brenner exagerou no peso econdmico e politico de “sen grupo favorito”. Sintomaticamente, Brenner
também ndo conseguiu explicar adequadamente porque o8 radicais perderam o controle do movimento
em 1643 (¢f GENTLES, 1. “A New....” cit. p. 106-8. Ver também MORRILL,J. “Conflict...” ¢it. p. 117-
119). John Morrill vai um pouco maijs longe em sua critica: “Em outras palavras - escreve Morrill -, eu
penso que Brenner ndo confronta o principal desafio revisionista 4 sua tese modificada - isto g, que a
guerra civil na Inglaterra nfio ocorreu devido 4 existéncia de um Estado intrinsecarnente ingovernavel,
mas porque ele teve - em Carlos I - um governante peculiarmente incompetente, cuja forma particular (&
imprevisivel) de desgoverno resultou na destruicio da identidade Protestante da igreja nacional e na
destrui¢do da lei mediante a corrupgio sistemitica do judiciario e do processo judicial” MORRILLE, J.
“Conflic...” cit. p. 121. Nio resta divida de que o estilo auto-destrutivo de Carlos I contribuiu para
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“A derrota das tendéncias absolutistas da monarquia - escreve Brenner -, a destruicio
de sua base patrimonial e a consolidagiio do governo parlamentar permitiram que as
classes detentoras de terra tomassem o controle da tributacdio, das finangas e da
administragéio do Estado; preparando o caminho para a construcéo, no século
posterior a 1688, de um Estado centralizado extraordinariamente poderoso,
organizado com o prop6sitc mais ou menos explicito de acentuar o poder
internacional da Inglaterra. (...). O crescimento macigo da tributa¢do expressava o
desejo da aristocracia em construir e usar o Estado como um instrumento para atingir
certos objetivos - notadamente o poder militar, comercial e colonial, assim como a
defesa do Protestantismo.”'%

A consolidagio das instituicbes representativas, o sistema tributario nacional, a
unificagéo territorial e legal, o monopdlio do usoc legitimo da for¢a e a formagao de uma
administragdo burocratica formalmente baseada no mérito tornaram-se algumas das
caracteristicas basicas do aparelho estatal que desponta em 1688:"% em uma época
onde o desenvolvimento mercantil e o fortalecimento do poder internacional da nagao
eram elementos do mesme problema, este novo Estado, apto a defender a
propriedade privada e a garantir a supremacia maritimo-comercial britanica, exerceu
um papel decisivo no fortalecimento das tendéncias de longo prazo responsaveis pela

singularidade do desenvolvimento econdmico inglés.

5.2) Os novos mercadores e a ruptura do padrdo mercantil

Durante o periodo compreendido entre 1550 e 1650, o comércio ultramarino
britanico atravessou 3 fases distintas. Cada uma delas apresentava um padréo de
organizagdo e de desenvolvimento proprio, onde um grupo de mercadores
relativamente bem delimitado ocupava a posicdo dominante. Por decorréncia, havia
uma clara correlagao entre a evolugio do comércio e as transformactes politicas no
seio da comunidade mercantil londrina: a ascensao e a queda dos grupos politicos em
seu interior mantinha uma estreita relagdo com as flutuacdes das grandes operactes

comerciais. A primeira fase foi impulsionada pelo comércio de téxteis com o norte da

"*BRENNER, R. Merchants and... op.cit p. 714-5.

% A Revolugio legislativa-parlamentar de 1641 sé foi consolidada definitivamente em 1688. Brenner,
aproximando-se de Hill e de Stone, argumenta que a Restauragio nio passou de um repudio as forcas que
haviam deflagrado aquele movimento (a alianga entre os proprietdrios capitalistas ¢ os grandes
aristocratas preocupados em reforgar o Estado inglés para cumprir objetivos religiosos e comerciais mais
audaciosos; alianga que teve o suporte financeiro dos mercadores envolvidos com o comércio colonial
americano € de alguns membros da West India Company). Entre 1660 ¢ 1688 a Coroa, apoiada pela
Franga, foi capaz de garantir sua independéncia financeira e de governar sem o Parlamento. Foi
necessario, entfio, organizar uma forca similar 4 de 1641, com um programa socio-politico também
andlogo. Assim, a Revolugdo de 1688 colocou definitivamente o Estado inglés sob o governo
parlamentar, eliminando a tendéncia rumo ao absolutismo. ¢f. id;ibid p. 709-16 (particularmente as pags.
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Europa. A expansdo destas transagbes ocorre entre 1480 e 1550, atravessa um
periodo de estagnagio relativa entre 1550 e 1614, desembocando em uma crise que
revelou-se definitiva por volta de 1640. Contudo, esta atividade garantiu & Company of
Merchant Adventurers uma posicio de lideranga inquestionavel na comunidade
mercantil, que perdurou até as primeiras décadas do século XVIL. A segunda fase &
caracterizada pela criagdo e expansao do comércio de longa distancia (importagéo e
reexportacio, basicamente) envolvendo a Rissia (Levant Company) e o extremo
oriente (East India Company); que inicia-se em 1550 e perdura até 1650. A terceira
fase comeca a ganhar um contorno mais definido na primeira metade do século XVII,
com as plantations de tabaco nas indias Ocidentais e na Virginia. As Indias Ocidentais,
além do tabaco, a partir de 1640 passaram a produzir aglcar utilizando mao de obra
escrava (os cativos eram trazidos diretamente da Africa).'” Podemos notar que, do
ponto de vista cronolégico, ha sobreposicdes entre as fases acima discriminadas. Isto
expiica-se porque o declinio de um padrdo mercantil, em certa medida, engendrava as
condigdes que permitiiam a organizacdo e o desenvolvimento do padrio
subseqliente.®®

As duas primeiras fases, a despeito de suas particularidades, possuiam um
importante elo comum: a regulagédo estatal do comércio era, em ambos os casos, uma
condicdo indispensavel para garantir a viabilidade dos empreendimentos. Os
mercadores operavam sob o rigido controle corporativo das companhias mercantis,
cujos parametros garantiam a mitigagdo da competicgo individual, a reducdo dos

riscos e a manutengiio das taxas de lucro em niveis elevados. Deste modo, a

713-15). Sobre a continuidade que une 1640, 1688 e a Revolugio Industrial (1780) ¢f ARRUDA, J.
Jobson de A. 4 Grande Revolugido Inglesa de 1640-1780 Sio Paulo: Hucitec, 1996

" Sobre a introdugiio do aciicar nas indias Ocidentais - muito mais Tucrativo do que o tabaco - e as
catastroficas conseqiiéncias sociais, ¢f BRENNER, R. Merchants and... cit. p. 161-8

*** Este argumento ja havia sido apresentado por Brenner, de forma embrionéria, em “The Civil War
politics of london’s merchant community” (Past & Present no. 53 (1973) cf p. 53-72). Isto n3o &
acidental. O livio Merchants and Revolution consiste na ampliacdo e na reelaboragio da tese de
doutorado defendida por Brenner em Princeton, no final dos anos 60. De acordo com John Morrill, o fato
de grande parte do livro basear-se em uma argumentacio desenvolvida no final dos anos 60 ¢ publicada
originalmente em 1973 acaba comprometento a estrutura geral do livro. Isto porque o argumento-base
apresentado na parte principal do livro (i.é., nas 637 paginas iniciais, que precedem o posficio) foi
formulado antes da publicagiio dos trabalhos que formaram o micleo do revisionismo (os trabathos de
Conrad Russell, Kevin Sharpe, Antony Fletcher, Mark Kishlansky e os do préprio John Morrill);
enquanto no posfacio Brenner discute a historiografia recente sobre a Revolucio Inglesa. “Se o posfacio é
- além da tentativa de criar um novo modelo de interpretaciio social da Revolugio Inglesa - uma revisio
historiografica de grande parte dos melhores trabalhos dos tiltimos vinte anos, deveros confessar que isto
cria uma dificuldade estrutural para o livro como um todo. Uma base pré-revisionista precisa agiientar o
peso de uma superestrutura pés-revisionista, 3 medida em que nos movemos da descriciio detalhada da

citltira nalitica Aa camanidada laedeiee Ao e Soe . 4
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sobrevivéncia e a rentabilidade destas companhias dependia da sua capacidade de
impor um controle politico sobre seu mercado. A imposicdo deste controle, por sua
vez, gerava uma dependéncia estrutural com relagéio & Coroa, ac mesmo tempo em
que reforgava o carater corporativo-institucional das companhias, situando sua area de
atividades dominantemente na esfera da circulago. Os lucros ndo dependiam da
intervengdo direta na produgéo, pois derivavam principalmente da organizacao politica
da atividade econdmica: as transagdes comerciais nao eram totalmente determinadas
pelas acgbes individuais dos mercadores, porque o comércio era realizado em
coordenagéo com os demais membros da companhia, com vistas a garantir o equilibrio
entre a oferta e a demanda. Na pratica, quase tudo era decidido coletivamente: os
montantes individuais e totais a serem movimentados, o tipo do navio empregado e o
tempo de duragéo das opera¢des mercantis. '

A terceira fase, a (nica que comentaremos, representa uma ruptura com o
modelo de desenvolvimento mercantil acima descrito, assentado na agéo corporativa
das grandes companhias protegidas pela Coroa. Houve uma tentativa de implementar
o antigo padréo, com a fundacédo da Virginia Company,®® mas ela foi dissolvida em
1624. De acordo com Brenner, a faléncia desta companhia ilustra bem os problemas
fundamentais que impediam a adaptagéo das formas tradicionais de comércio ao
processo de colonizagdo. Os empreendimentos coloniais requeriam altos
investimentos em capital fixo, fato que enfrava em contradicdio com as diretrizes da
comunidade mercantil londrina, notadamente contraria ao envolvimento direto na
producao. Definitivamente, as inversbes substanciais e o retorno de longo prazo eram
uma combinagio muito pouco atraente aos mercadores ultramarinos “tradicionais”.
Como a empresa colonial exigia um intervalo de tempo longo para atingir um grau de
desenvolvimento capaz de gerar lucros, a percepcio mais imediata dos investidores
era de que ndo se tratava de um bom negdcio. As plantations da Virginia Company,
por exemplo, enfrentaram crises de investimento cronicas desde a sua formagao.
Semn novos investimentos, a companhia nio podia prosperar. Como n&o prosperava,
os investimentos n&o eram realizados na escala suficiente. Este circulo vicioso acabou
por eliminar definitivamente sua capacidade de autofinanciamento, desintegrando

totalmente o seu controle sobre o desenvolvimento colonial, selando definitivamente o

" ¢of. BRENNER, R. Merchants... op. cit. p. 668-9.

*0 “A Virginia Company - escreve Brenner - foi organizada de acordo com os principios tradicionais das
sociedades anbnimas [joint-stock]. Através das cartas de 1609 e 1612, a companhia recebeu o monopdlio
do comércio com a porgdo do continente americano localizado entre 34 graus e 40 graus de latitude norte
assim como o controle da alocagio e utilizagiio da terra.” id;ibid p. 93.

*! ¢f id;ibid p. 94 & BRENNER, R. “The civil war...” cit. p. 65-7,

»
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seu destino. Na verdade, durante as crises situadas entre 1612 e 1619, as atividades
econdmicas na coldnia ja eram desenvolvidas dominantemente por individuos e por
grupos auténomos, cabendo & Virginia Company um papel meramente formal. Durante
a “grande emigragdo” (1618-48), a fase crucial da colonizagdo inglesa, os
investimentos mais significativos ndo foram realizados pelas grandes companhias
mercantis. As inje¢cbes de capital e a organizacéo da producdo estiveram nas maos
dos “novos mercadores”. Este grupo, ainda em formacéo, era composto basicamente
por elementos provenientes das camadas intermediarias, como por exemplo os filhos
mais novos da pequena nobreza e yeoman prosperos. Apenas uma pequena parte
destes homens era originario de Londres ou de alguma familia comercial de
tradicdo.”* Ao dominarem as rotas de tabaco que passavam pela Virginia e pelas
indias Ocidentais, os novos mercadores contrairam lacos familiares, interesses
econdmicos comuns e reforcaram sua identidade potitico-ideolégica, o que culminou
no estabelecimento de um grupo coeso e firmemente enraizado na economia colonial
americana;*” que logo ampliou a sua esfera de atuagsio, formando uma lideranca que
representava seus interesses na City londrina e, também, no Parlamento.
Paradoxalmente, argumenta Brenner, ao contrario do que se poderia esperar, 0
colapso da regulagdo corporativa do comércio americano alavancou o processo de
colonizagdo. Como o desenvolvimento desta modalidade mercantil dependia do
desenvolvimento das plantations, se fossem mantidas as bases tradicionais,
provavelmente o problema da caréncia de investimentos nunca teria sido resolvido,2*
Deste modo, a ascensdo do comércio colonial americano s6 foi possivel devido a
construcao de um sistema de produgédo inteiramente novo, radicalmente diferente de
qualquer outro ja realizado por mercadores ingleses. Ao transcenderem a esfera da
circulaga@o, os novos mercadores puderam romper o circulo vicioso responsavel pela
estagnacdo da economia colonial, tornando esta atividade extremamente rentavel e
dinamica. Por volta de 1640, estes empreendedores e o seu mercado ja estavam
consolidados. Contudo, a inovagao mais revolucionaria ainda estava por vir 3

infroduc&o do agucar nas indias Ocidentais. O elevado volume de capital fixo, trabatho

2 of id; ibid p.68; Merchants and... cit, p.114. A maior parte dos novos mercadores emigraram para as
colnias, montaram suas plantations, acumularam capital e retornaram para Londres para tornarem-se
mercadores ultramarinos habilitados pela comunidade mercantil. Os demais eram, em geral, comerciantes
que operavam no mercado inglés, capities e lojistas estabelecidos em Londres que envolveram-se no
comeércio ultramarino como uma extensio de suas ocupagdes tradicionais,

*® Brenner ¢ categérico: “Para compreender a evolugio inicial da economia colonial é necessério, em

orande medida ceonir a avaliusfa dacta s 2 SLAF . t1c



¢ requerimentos técnicos indispensaveis & instalagdo da produgéio agucareira implicou

uma transformacéo significativa na organizagéo sdcio-econdmica vigente:

“Isto - escreve Brenner - abriu caminho para o declinio da produgdo em pequena
escala, para a substituigiio dos brancos livres pelo trabalho escrave dos negros e
permitiu @ concentragéo de terra e capital nas maos de um ndmero relativamente
pequeno de homens de negdcio com capacidade para investir e inovar?

A introducao e a expans&o da produgio acucareira nas indias Ocidentais esteve ligada
a reorientagdo das rotas de comércio transatlantico. Pouco antes de 1640 os
importadores ingleses de tabaco comegaram a reexportar este produto para a Europa
e para o Oriente Proximo. Isto induziu os mercadores a ampliarem e a diversificarem
os seus negocios, formando um sistema de produgdo integrado e progressivamente
complexo. A expans&o da produgéo de tabaco e o inicio da sucrocultura geraram uma
forte demanda por méo de obra e por animais de tracdo, intensificando o fluxo de
escravos provenientes da Africa Ocidental e reforcando o comércio de eqiiinos e

bovinos oriundos da Virginia e da Nova Inglaterra.

“De um modo geral, entdo, - conclui Brenner - durante as décadas de 1640 e 1650,
houve um desenvolvimento acelerado do que tern sido livremente denominado como
comércio triangular, diretamente centrado no e estimulado pelo crescimento da
produgio agucareira nas Indias Ocidentais™®

Nestas condi¢bes particulares, conduzidos por uma lideranca que foi se
consolidando com a sua formacéo e seu desenvolvimento, 0s novos mercadores eram
0s mais preparados para desenvolver e lucrar com a produ¢do agucareira. Contudo,
com o tempo, a capacidade exclusiva deste grupo em combinar a atividade de
mercador com a de inversionista deixou de ser suficiente para garantir a expansao
continua da economia das indias Ocidentais. Uma nova demanda tomou forma: a
transformagéo total das disposigBes politicas por meio das quais a coldnia era
governada. O proprietario das Indias Ocidentais {0 influente conde de Carlisle) tinha o
poder de nomear o governador da colénia, que por sua vez exercia o poder por
decreto. Ambos enxergavam as atividades econdmicas realizadas dentro de sua

jurisdicdo apenas como uma fonte de rendimentos a ser explorada por intermédio de

* id;ibid p. 161-2. Brenner j4 havia tocado neste ponto antes: “Depois da introducfo inicial do agiicar no
final da década de 1630, a economia das Indias Ocidentais foi rapidamente reestruturada. A sociedade do
tabaco composta pelos small men ¢ pelas pequenas unidades foi obrigada a ceder o seu lugar para o
grande sistema de plantation com escravos e engenhos de agicar.” BRENNER, R. “Merchants and..”
op.citp. 70.

% ¢f. BRENNER.R. Merchants and... cit. p. 162.
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taxas e impostos. Além das exacgbes arbitrarias, havia sempre a ameacga da
expropriagéo das terras, eventualidade que aumentava ainda mais o risco dos
investimentos de longo prazo que as plantations requeriam. Sujeitas a este tipo de
dominagdo, argumenta Brenner, nem a propriedade e nem as pessoas estavam
inteiramente a salvo de usurpacdes e arbitrariedades. De um modo geral, 0s novos
mercadores demandavam uma definicio juridica mais clara de suas terras, assim
como a instalagdo de um sistema proprio de governo. Em suma, lutavam para
desintegrar todos os empecilhos ao seu modelo peculiar de desenvolvimento
econdmico, notadamente as prerrogativas legais dos proprietarios e administradores
das colonias. A petigdo parlamentar organizada por Maurice Thomson em margo de
1647, por exemplo, apontava exatamente nesta direcdo. Mas a implementacado deste
programa implicaria uma “pequena revolugdo”, pois afetaria o0s interesses
aristocraticos ingleses no Caribe (envolvendo, por exemplo, uma figura como o Conde
de Warwick). O Parlamento, envolvido em sérios conflitos politicos internos, era
incapaz de “tomar a acéo decisiva”. O mesmo repetia-se, com coloridos diferentes, na
Virginia @ em Maryland. Deste modo, a transformac&o das relagdes de propriedade
nas coldnias teve de esperar até o final da Guerra Civil.27

Além destas exigéncias mais claramente delimitadas, para que possamos
compreender as aliancas e as diretrizes politicas dos novos mercadores temos de
levar em conta a sua forma peculiar de dependéncia da Coroa. Seu interesse mais
fundamental consistia na remogéo dos principais obstaculos a expansao colonial
briténica, isto &, a adogdo de uma politica externa agressiva contra as poténcias rivais.
Como a monarquia resistia a esta linha de acao, os novos mercadores, apds
conquistarem um espaco consideravel no Parlamento, aliaram-se & aristocracia
colonial®® e passaram a enfrentar de frente o Rei e seus dependentes, engrossando
as forcas revolucionarias. Contudo, como salienta Brenner, seria um absurdo
argumentar que os novos mercadores e a lideranga dos aristocratas envolvidos na
colonizagao provocaram a Revolucio e a Guerra Civil simplesmente para atingir seus
objetivos mercantis e coloniais. Desde 1620 os colonizadores concebiam uma ofensiva
contra a armada espanhola e suas coldnias nas indias Ocidentais como parte de um
objetivo muito mais fundamental: a defesa da causa protestante, isto &, uma politica

externa de aliangas com os Estados protestantes visando combater o “Papa anticristo”,

207

cf. id,ibid. p. 166. Quanto 4 Virginia ¢ Maryland, ¢f p.167-8,
*® Esta alianga s6 foi possivel porque havia um interesse comum mais abrangente, capaz de suplantar as

arrtag decavanmar rnvn raloefa An walna®oan Fe e 1.3t -
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representado pela Espanha. Estas metas internacionais vinculavam-se estreitamente a
uma politica interna de supressdo dos catdlicos ingleses. A defesa destas diretrizes
acabou tornando inevitavel um confronto radical com o governo de Carlos |, que seguia
uma orientagdo completamente distinta, pautada por uma politica externa pro-
espanhola e, internamente, pela tolerancia com relagdo aos catolicos que viviam na
inglaterra. O quadro agravou-se quando, no final da década de 1630, o Rei
demonstrou um crescente interesse em ampliar as relagbes diplomaticas com o
papado e em incluir mais catdlicos na corte. O ponto maximo foi atingido em 1639-40,
quando Carlos | pediu ajuda & Espanha para conter seus oponentes internos, fato que
precipitou a Revolucéo. Frente a esta situacéo, a lideranca parlamentar emergente,
encabegada por Pym e apoiada pela aristocracia envolvida com a colonizagdo, passou
a considerar como algo inseparavel a reforma da monarquia € da Igreja, a qual teria
refor¢ado o poder extra-parlamentar de Carlos | e corrompido a religido calvinista. De
acordo com Brenner, sua causa foi concebida como a luta contra uma conspiragao
internacional do papado, identificada na Inglaterra com a “semi-catoliza¢do” da religido
e, internacionalmente, com a hegemonia espanhola.®® Com o colapso final das
estruturas mercantis tradicionais, os novos mercadores praticamente tomaram o
controle de Londres e passaram a administrar suas finangas. O capital, as conexdes
politicas e a compatibilidade com a causa protestante permitiram ao0s novos
mercadores exercerem um papel fundamental na implementagdo de um programa de
poder que permitiu a Inglaterra contestar a posigio hegeménica da Espanha e tornar-
se uma poténcia mundial. Desde sua formacéo, 0s novos mercadores foram capazes
de alargar a sua esfera de influéncia, ultrapassando a condigdo de “meros
comerciantes”. O seu duplo papel, isto é, sua atuacdo simulténea na defesa dos
interesses do comércio colonial americanc e no confronto contra Carlos | garantiu ao

novos mercadores forca suficiente para atuarem também nas esferas da politica e da
religifo.?'®

M¢f. id;ibid p.316-19; 325-9: 341-3,
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Vi

GUY BOIS: CRITICA DO “MARXISMO POLITICO”

No capitulo VI apresentamos as criticas de Brenner ac “modelo demografico” e
a resposta de M.M. Postan e de E.Le Roy Ladurie. A peculiaridade é que estes dois
autores nao s&o marxistas, o que levou a discusséo para outro rumo: Postan e Ladurie
propuseram uma explicagdo sobre a transicBo fundamentalmente diferente,
polemizando com o proprio materialismo historico. Nio é o que ocorre com o autor que
pretendemos discutir neste capitulo: Guy Bois faz criticas a explicagéo sobre a
transicdo e ao embasamento metodoldgico de Brenner, mas permanece dentro do
campo conceitual do materialismo. £ por este motivo que estamos tratando deste
assunto em um capitulo separado.

*

lLogo no inicio de seu artigo, Guy Bois anuncia a sua discordéncia com a
“orientag@o metodolégica” adotada por Brenner. Ressalta os aspectos criticos contidos
em Agrarian class structure..., em especial a critica ao modelo Malthusiano e o papel
das classes no desenvolvimento econdmico de longa duragéo, mas questiona a
proposta de Brenner. A sua explicagdo sobre a transicdo apresenta um grande erro
epistemologico: as suas generalizagbes tetricas precedem sempre a constatacao das
fontes historicas materiais®'. Segundo Bois, Brenner enfatiza o principio fundamental
do materialismo historico, isto €, que a luta de classes desempenha o papel condutor
nas transformacdes sociais, s6 que ele vai longe demais: para demonstrar a validade
deste principio acaba promovendo abstracdes reducionistas, que s&o caracteristicas
de um “pensamento fechado, onde a ideologia triunfa sobre o racionalismo
cientifico™?,

Para explicitar as diferengas enire a sua propria orientagdo metodologica e a de
Brenner, Guy Bois critica a explicagdo deste autor sobre os caminhos distintos
seguidos pela Franca e pela Inglaterra entre os séculos XVI e XVil. Como vimos no
capitulo anterior, Brenner tende a explicar a divergéncia no desenvolvimento destas
duas sociedades com base no equilibrio particular de forgas entre as classes em
conflito. Estas correlagbes de forca diferentes teriam duas origens. Uma origem

“social”: as comunidades alde&s do continente eram mais antigas e mais organizadas

211

¢f. BOIS,G. Against the Neo-malthusian Orthodoxy cit. p.109-110
H2idibid p. 110
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do que as inglesas, 0 que garantia uma maior coesdo entre os camponeses e,
consequentemente, um poder de resisténcia maior. Uma ‘origem politica™ o
desenvolvimento peculiar do Estado absolutista francés®™®. A partir dai Guy Bois faz
algumas indagac6es: mas sera que podemos concluir a partir destes elementos que os
camponeses da Franca “lutaram melhor” do que os camponeses na Inglaterra? A
explicagdo de Brenner sobre as particularidades do Absolutismo Francés é
convincente?

Para responder de forma adequada a estas questdes, é necessario estabelecer
novos fundamentos que séo indispensaveis para a constru¢do de qualquer modelo de
explicagéo global sobre o feudalismo. Em primeiro lugar, & necessario observar que a
tendéncia & queda da taxa de extracdo de rendimentos agrarios por parte da nobreza
origina uma contradigio estrutural entre a pequena produgao e a grande propriedade.
Na metade do século Xill, quando a primeira grande expans&o econdmica feudai
chega ao fim, a queda dos rendimentos da nobreza nao foi compensada por novas
formas de extragéo de riquezas, dando origem a uma crise no sistema feudal: a classe
dominante ndo consegue manter a base econdmica de sua hegemonia. Esta situacéo
provocou o acirramento dos confrontos politicos e sociais que acabaram resultando no
fortalecimento do “campesinato médio” e na hipertrofia do Estado, reorganizando as
relagbes de produgZo: & “extragio direta” por parte dos senhores foi adicionada uma
extragdo centralizada e organizada pela administragio real em beneficio da nobreza.
O Estado Absolutista, segundo Bois, ndo pode ser caracterizado como um “extrator
independente de excedente”, pois continuou atuando como um “instrumento do
feudalismo”, mesmo quando passou a competir com a extracéo senhorial direta®"*,

De acordo com Bois, 0s movimentos seculares especificos da economia feudal
também desempenharam um pape! importante na formag8@o de novas relagées de
produgéo. Tais “movimentos” formavam uma verdadeira dindmica original de longa
durag@o: a hegemonia da pequena produ¢io e o carater extensivo do crescimento
produziam uma alternancia entre crescimento econdmico (demografico) seguido por
uma recessao ou estancamento. O importante é que estes movimentos estio ligados a
outros fendmenos econdmico-sociais, como o aumento dos precos dos produtos
agricolas e a queda relativa dos pregos dos produtos industriais e dos salarios. Em

suma, todo movimento de crescimento criava condigdes econdmicas favoraveis 2o

83 A disting3o entre as “origens sociais” e “origens politicas” da diferenca na correlagio de forcas entre
as classes na Franga ¢ na Inglaterra é feita por Bois ao sintetizar as reflexBes de Brenner, Na explicacio
de Brenner, como pudemos observar no capitulo anterior, estas duas origens encontram-se entrelacadas
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aumento das unidades produtivas e ao emprego da forga de trabalho assalariado,
consistinde portanto em um importante elemento na formagcdo do capitalismo
agrario®s.

A primeira metade do século XVI foi marcada pelo auge do capitalismo agrario
na Europa Ocidental. A tendéncia de longa duragdo referida anteriormente tinha
atingido seu ponto critico, de modo que o volume dos diversos rendimentos extraidos
das possessOes camponesas se tornou muito baixo, o que obrigou a nobreza a buscar
fontes alternativas de rendimentos, como a expansao de seus dominios e 0 emprego
de mao de obra assalariada. Este seria, em largos tragos, o modelo geral de
desenvolvimento econdmico do feudalismo. E, segundo Bois, somente tendo em vista
este modelo € que podemos sustentar uma hipotese sobre a evolugéo divergente entre
Franga e Inglaterra: a raiz desta divergéncia se encontra nas desigualdades no ambito

da produgéo feudal, e ndo em fatores politicos ou sociais, como afirmou Brenner.

Tendo como referéncia este quadro geral do desenvolvimento europeu, Guy
Bois apresenta a sua interpretacdo sobre o que realmente determinou os caminhos
distintos seguidos pela economia francesa e inglesa. Na segunda metade do século
X o norte da Franca era a regido onde o feudalismo encontrava-se mais
desenvolvido, e portanto exercia influéncia sobre toda a Europa Ocidental. E,
acrescenta Bois, exatamente por ser a zona mais desenvolvida, foi ai que ¢ epicentro
da primeira grande crise feudal se manifestou. Os resultados mais imediatos desta
crise foram a consolidacdo da pequena propriedade camponesa € a erosio das
exagoes senhoriais (declinio do trabalho obrigatério, reducdo do valor real das
prestacbes fixas em dinheiro, etc.)*"®. Fortemente abalado, o sistema feudal na Franga
teve de buscar novas alternativas, como o imposto real e o desenvolvimento de
instituices monarquicas que restabeleceram a dindmica feudal mediante novos
encargos fiscais. O curioso € que a retomada do crescimento neste pais so foi possivel
mediante a consolidacéo da “légica feudal”. A Inglaterra, por outro lado, apresentava

no século XIIl um ritmo muito menor de crescimento, sendo inclusive marcada por

™ ¢f. ibid p. 111-3. Segundo Bois, seu modelo foi construido com base em “observagdes empiricas”. Sua
investigacdo se concentrou na Normandia, mas o “modelo geral” contempla todo o feudalismo europeu.
*'* “Em poucas palavras - escreve Guy Bois -, existe uma dinimica original de longa duracio, uma
dinfimica que leva dentro de si, em cada uma das fases e crescimento, um movimento de acumulagio de
terras que abre o caminho a novas relagdes de produgdo, como a passagem do século XI ao XIII e do
século XV ao XVI”. ibid p. 111-2 (Grifos meus)

#1¢ Na explicagiio de Bois podemos perceber que o maior avango da economia francesa no século XIII
possuia dois indicativos diferentes (embora ele nio faga a distingéio): 1) maior volume de produgio
agricola e uma posicio privilegiada no mercado internacional. 2) O feudalismo nesta regido se encontrava
em sua forma mais avangada: produgiio em pequena escala consolidada (direitos de propriedade),
incapacidade de impor exagdes arbitrarias sobre os camponeses por parte dos senhores. ¢f ibid p. 112-3.
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varios “arcaismos” como o papel predominante das prestagbes em trabalho e a
debilidade dos direitos dos arrendatérios. Mas esta sociedade pbde tirar proveito de
seu relativo subdesenvolvimento, pois acabou escapando da “refeudaliza¢&o” ocorrida
no restante da Europa: a debilidade dos direitos de posse na Inglaterra possibilitou a
concentrac&o de terras, enquanto a impossibilidade de reimplantar a serviddo e as
exagGes arbitrarias levou a nobreza a empregar forca de trabalho assalariada.
Portanto, de acordo com Guy Bois, os motivos que levaram Franca e Inglaterra a trithar
trajetérias distintas ndo devem ser buscados na superestrutura, mas principalmente
na base econdmica: na diferenca dos ritmos de desenvolvimento. O éxito da Inglaterra
em promover a transicdo do feudalismo ao capitalismo se sustentou, paradoxalmente,
no atraso relativo de sua evolucdo econdmica, enquanto a Francga foi vitima de seu
préprio ritmo acelerado de desenvolvimento.

Guy Bois sustenta que sua explicacio difere da oferecida por Brenner em pelo
menos dois pontos principais: 1) o nascimento do capitalismo é visto como um produto
do funcionamento do sistema feudal em seus mecanismos socio-econdmicos gerais,
devendo portanto ser analisado nao do forma isolada, mas levando em consideracdo a
escala do feudalismo europeu como um todo. 2) A idéia de desigualdade de
desenvolvimento dentro deste todo & fundamental: as variagbes no tempo e no grau de
maturidade de um lugar comparado a outro pode exercer um papel determinante (e
muito complexo) nos ritmos que afetam a génese das estruturas capitalistas®’. Tais
divergéncias s&o fruto de aplicagGes diferentes da “tecria do materialismo histérico™ o
marxismo de Brenner é um “marxismo politico”, do qual subjaz uma visdo voluntarista
da historia, onde a luta de classes aparece separada de todas as contingéncias
objetivas e das leis de desenvolvimento. Brenner despoja de toda “substancia real” o
conceito basico do materialismo histérico, isto €, o modo de producao. Bois vai mais
além em sua critica:

“O erro desta classe de “marxismo politico” reside ndo apenas na negligéncia do
conceitc mais operativo do materialismo (0 modo de producdo). Ele tambeéem
abandona o campo das realidades econdmicas {economic realities] - para proveito da
escola malthusiana. (...) Para ser convincente e decisiva, a critica deve atacar o
centro da interpretagéo maithusiana e separar com precisdo absoluta os elementos
vélidos dos n&o validos. A forga deste modelo deriva do fato de que & amplamente
confirmado por pesquisas detathadas: a importancia do fator demografico, a sucessao
de tendéncias de longa duragéo [long-term trends)], a existéncia de barreiras ao
crescimento, etc. Mediante que estranha perversdo do marxismo é possivel recusar a
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utilizagéo e dados tao dfeis, baseado no absurdo pretexto de que estao amparado por
outra construgdo tedrica? “4'®

De fato, Guy Bois pretende integrar em sua interpretagdo alguns elementos
‘malthusianos”, como por exemplo a relagéo entre populag&o/recursos e sua ligagao
com a diminuigéo da produtividade do trabatho®®, Sao evidéncias que ndo podem ser
simplesmente recusadas, mas reinterpretadas sob a luz do materialismo. O autor é
veemente: afirma que um “abismo metodologico” o separa de Brenner, o que o impede

de dar importancia aos poucos pontos em que ambos estdo de acordo.

1) A Resposta de Brenner

Brenner argumenta que a evolugdo da economia feudal em seu conjunto nao
pode ser compreendida apenas pela “formula econdmica” proposta por Guy Bois. A
rigor, a “contradicdo estrutural” entre a produgdo em pequena escala e a grande
propriedade apontada por este autor como o verdadeiro motivo responsavel pelas
crises feudais deixa de lado uma questdo que para Brenner é decisiva: o crescimento
do consumo “politicamente” motivado e seu impacto sobre os rendimentos da nobreza.
A explicagdo de Bois sobre a crise desta classe repousa nos limites econdémicos
impostos ao crescimento da economia feudal, limites que se baseiam no fato da
produgdo ser dominada pelos pequenos produtores. Em Gltima andlise, esta nogdo de
“limite” &€ muito mais operativa em sua explicacdo do que a propria idéia da relagéo
populagdofrecursos e a redugéo da produtividade do trabalho, pois lhe serve de base.

De acordo com Brenner, o ponto mais débil da explicacdo de Bois (e dos
intérpretes demograficos) reside na negagdo da hipétese de que a “fus@o” entre o
“politico” e o “econbmico” consistia em uma caracteristica importante do feudalismo, e
que influenciava profundamente o seu sistema produtivo. Ao negar esta fusdo, Bois
ndo consegue dar uma explicacéo satisfatdria & referida contradicao estrutural que, no
longo prazo, produziria “economicamente” as crises feudais. Ao assinalar a tendéncia
a acumulagdo de terras por parte dos senhores nos periodos de crescimento
econdmico, Bois ndo explica por que esta tendéncia ndo deteve a queda dos

rendimentos da nobreza, pois se é verdade que seus dominios estavam aumentando,
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ibid p. 116 (grifos meus).

M9 of. ibid p. 117-8: “Isto - escreve Bois - realmente pode tornar as diversas linhas demarcatérias entre a
abordagem malthusiana e 2 marxista mais dificeis de serem discemidas, e pode inclusive- quando a
tendéncia & polémica ¢ desmedida - me recair a acusagio de neomalthusiano. Porém, em titima analise,



127

pelo menos em principio é de se esperar que seus rendimentos aumentassem, ou pelo
menos se estabilizassem. Sem estabelecer a conexdo entre a distribuicdo das
propriedades e o poder de classe, esta questac e insollvel. Podemos concluir que a
“formula  econdmica” proposta por Bois €&, sem duvida alguma, o elemento
determinante em sua argumentacao, o que o impede de integrar efefivamente a luta
de classes em sua explicacgo®.

Em seguida, para minar a interpretac@o proposta por Bois, Brenner entra em
detalhes sobre as particularidades da centralizacdo feudal em Inglaterra e Franca
iniciada ao longo dos séculos X!l e Xlil. O que importa ndo é apontar o atraso
“econdmico” da Inglaterra neste periodo, mas a maior organizacéo politica da sua
classe dirigente, isto &, o seu “avango politico™. o reforgo da Coroa inglesa foi
acompanhado por uma crescente coesdo interna da aristocracia, garantindo uma
maior capacidade de extracdo de excedente dos camponeses. Ou seja, o importante é
ressaltar que os interesses da Coroa e do restante da nobreza ngo eram téo
antagdnicos como na Franga. Brenner faz meng¢&o a um procedimento que auxiliou na
evolugcdo mais completa da organizagio da nobreza e das obrigagbes militares na
Inglaterra: o novo vassalo jurava fidelidade ndo sé ao seu senhor imediato mas
tambem ao Rei, enquanto no continente permaneceu o lema de que “o vassalo de meu
vassalo ndo é meu vassalo”. O resultado foi uma maior eficicia dos ingleses na
conteng&o das guerras internas (um dos pilares da sua centralizagdo politica) , o que
foi impossivel no continente. Em suma, de acordo com Brenner, o poder e a forca da
monarquia inglesa repousava em uma colaboragdo senhorial extensa e profunda
(breadth and depth), colaboragio Gue permitiu a intensificagiio dos poderes senhoriais
e dos direitos jurisdicionais sobre e contra os camponeses no final do século Xli e
durante todo o século XlIl. A coesdo “politica” dos senhores assegurou o recurso a
extracao “descentralizada” do excedente, ou melhor, a serviddo. E por esta razdo que

nao existem evidéncias de que ocorreu uma crise de rendimentos da nobreza em

isto trard poucas conseqiiéncias pois cedo ou tarde a integragio de todos estes elementos em um modelo
global, despido do determinismo demogréfico, ira despojar todo o peso ideoldgico.”

% O modo como Guy Bois pretende se “afastar” do economicismo & pouco usual: “Portanto, -escreve
Bois - mediante a elucidagio progressiva dos mecanismos da econornia feudal ¢ seguindo um processo de
crescente abstracio e generalizagio podemos alcancar uma viso global do sistema. E apenas deste modo
que podemos finalmente entender mediante quais mecanismos sutis a luta de classes exerce um papel
dirigente [driving role] no desenvolvimento das sociedades feudais. Em outras palavras, parg evitar a
énfase exagerada nos aspectos econémicos, é necessdirio paradoxalmente ndo reduzir a importancia do
Jator econémico, mas qumentar. Deslocar-se para a politica ndo resolve nada, pelo contrério, isto

o . , Y
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Inglaterra no século XIlI, crise que, em contrapartida, é evidente na Franga®'. Brenner
reitera portanto o seu argumento principal: a crise do feudalismo e a formagdo das
relagbes capitalistas de produgdo sé podem ser compreendidas se levarmos em
considerag&o a complexa e conflituosa articulagdo entre a estrutura de classes e as
relagbes de propriedade e de apropriagio do excedente. N3o ha nenhum voluntarismo
neste perspectiva, pois a agdo de uma classe ndo se desenvolve no vazio: &
condicionada pelos interesses antagdnicos das demais classes, e até mesmo por
conflitos internos, como a luta entre fragdes de uma mesma classe com objetivos

dispares.

2) A contribuigdo mais positiva de Bois: Crise du Féodalisme

Levando em conta apenas o artigo “Against the neo-malthusian ortodoxy”
perderemos algumas idéias importantes desenvolvidas por Guy Bois, que foram
apresentadas em Crise du féodalisme®® (publicado originalmente em 1976). Neste
livio o autor faz um extenso estudo sobre as crises que atingiram a regido da
Normandia entre os séculos XIV e XV, sem contudo perder de vista 0 movimento geral
da economia européia. Na introdugéo, Bois recusa a idéia de que a justaposi¢io de
varios estudos regionais poderia garantir uma visdo global da economia medieval. Ha,
segundo o autor, pelo menos no plano econdmico, uma grande unidade organica e
funcional que se revela a despeito das diferengas regionais. As curvas de precos da
Europa revelam apenas disparidades secundarias, e as fases de crescimento e
declinio populacional coincidiram cronologicamente em todas as regibes. Existe
portanto uma coeréncia no sistema feudal europeu que se estende por uma ampla
faixa territorial, de modo que o estudo de uma area em particular deve ser relacionado

sempre com o movimento global do sistema a que faz parte®.

! Brenner oferece uma explicagio muito mais detalhada. ¢f The Agrarian... cit. P.246-264.

*2 Estamos utilizando a traduggio inglesa (1984).

¥ “A hipdtese preliminar - escreve Bois - foi que a economia medieval funcionava racionalmente. Para
nds esta hipdtese parece ter sido totalmente confirmada. Qs vérios indicadores da vida econémica
{producio, produtividade, populagiio, pregos, salarios, arrecadacio) descreviam movimentos de longa
duragdo que mostravam uma notavel correspondéncia cronoldgica. Existem evidéncias de relagdes
cstreitas entre estes diversos fendmenos, desde simples concordancias e paralelismos
(populagio/producio, produgio/taxa de arrecadaciio, produtividade/ salirios reais) até movimentos
contraditérios (produgio/produtividade, pregos agricolas/precos industriais, precos/saldrios reais).”
BOIS,G. The crisis... cit. p. 393. No preficio & edigio inglesa (1983) Bois enfatiza ainda mais a
“coeréncia” do mundo cristio na Idade Média. cf id;ibid p. X1
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A tentativa de integrar efetivamente o elemento demografico na explicacdo das
peculiaridades da economia medieval consiste em um dos pontos fortes do livro®*,
Guy Bois explora as singularidades da estrutura demografica feudal: dada a
hegemonia da produgdo em pequena escala, o estabelecimento das criancas nas
unidades camponesas dependia da morte dos pais, o que criava um espécie de
mecanismo auto-regulatério que continha o crescimento populacional. Mas ha um
aspecto que é extremamente relevante e nem sempre é levado em conta nos diversos
estudos dedicados ao assunto: por vezes estas ‘micro-regulagbes” cessavam de
operar e a populagdo passava a crescer obedecendo a “mecanismos proprios”,
estabelecendo um curso autdnomo que se descolava das condigbes de produgso,
ultrapassando a taxa de expansdo econdmica, resultando em crises de longo prazo.
Bois n&o conseguiu explicar como - e sobretudo o porqué - ocorrem estas exploses
demograficas, mas demonstrou que nem sempre estavam relacionadas ao aumenio
da produggo ou da disponibilidade de terras®®. O intuito do autor ao insistir neste ponto
tem uma razdo clara: mostrar a singularidade das flutuagdes demograficas no modo de
producao feudal.?*Trata-se de uma caracteristica importante e, sob certo ponto de
vista, reveladora: no capitalismo este problema nio se manifesta da mesma forma. O
incremento  populacional acelerado ndo compromete  significativamente o
funcionamento da sociedade como no feudalismo. Brenner, ao tentar superar 0 que
denominou “modelo demografico’, menosprezou esta questdo no artigo que
desencadeou o “debate Brenner”. Ja no segundo artigo (“The agrarian roots...”) ele da
mais atengio a este problema: deixando de lado os periodos marcados pelas grandes
epidemias, de um modo geral, a taxa crescimento demografico estava ligada a idade
de casar (marriage age), pois a fecundidade parece ter permanecido em niveis
constantes. Mas a média de idade ao casar dependia das possibilidades de
constituicdo de um ndcleo familiar independente, ou melhor, de conseguir uma faixa de
terra cultivavel. Enquanto foi possivel dividir as possessdes 0s pais podiam ceder parte

de suas terras para dar continuidade & familia, tornando os casamentos mais precoces

* Presente de forma secundaria no artigo “Against the neo-malthusian ortodoxy”, como j4 observamos
1o infcio deste capitulo.

2 of. id;ibid p. 396

¢ Foi esta insisténcia que, inclusive, lhe rendeu a pecha de malthusiano, como ja mencionamos neste

Aandiinda AT cendfaln 2 oI . o4 . 3. 2.
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e favorecendo a expanséo geogréfica.?*’ H4, portanto, de acordo com Brenner, uma
certa conexao entre a disponibilidade de terras e a situagéo econdmica geral.

Guy Bois faz também algumas consideragdes interessantes sobre a
“‘abordagem marxista” da crise do feudalismo inaugurada por Dobb, Kosminsky e
Hilton. Nesta perspectiva os problemas sdo postos em termos de formacoes
econdmico-sociais, caracterizadas por um modo de producdo dominante. Mas o
decisivo neste ponto de vista, de acordo com Guy Bois, é que o periodo em
consideragéo € compreendido simuitaneamente como o declinio do feudalismo e a
ascensao do capitalismo. Porém, embora esta postura permita a elaboracdo de
“hipdteses poderosas”, ha um problema de dificil resolugdo: o sistema econdmico que
precedeu o capitalismo ainda n&o foi caracterizado satisfatoriamente. Seus
mecanismos especificos e sua logica interna ainda permanecem essencialmente
desconhecidos: o funcionamento do feudalismo como um modo de produgédo é ainda
um misterio. Como preencher esta lacuna? A (nica solugdo, segundo o autor,
envolveria uma mudanga fundamental de curso na historiografia econémica medieval.
A chave para a resolugao do problema deve ser encontrada na combinac¢do de duas
abordagens distintas e complementares: historia e ciéncia econdmica. De acordo com
Bois, os economistas estéo cada vez mais sustentando seus argumentos em dados
histéricos (como W.Kula®*), bem como alguns historiadores estio partindo dos fatos e
se movendo para a teoria econdmica (P.Vilar e G. Duby). A importancia desta
tendéncia para Bois fica explicita quando ele afirma que escreveu Crise du féodalisme

para contribuir para esta convergéncia.®®

7 ¢f. BRENNER,R. “The agrariam roots...” cit. p. 229-30. De fato, em The Crisis of Feudalism , Bois
também enfatiza a influéncia da reduciio da Idade Média a0 casar no aumento da populacio. ¢f p. 331

2 A influéncia de Kula neste livro de Bois é nitida: Kula sustenta que a produgio nos sistema feudal nio
€ determinada apenas pela 4rea cultivavel, mas também pelo mimero de servos e pela magnitude das
cargas impostas sobre eles. Sio estes dois elementos que determinam a “politica demografica™ da grande
propriedade (cf. Teoria econdmica del sistema feudal p. 49-50). Nestas condicbes, o impacto das
variaches das colheitas sobre os rendimentos da nobreza e sobre a produglio agriria ¢ muito mais
relevante do que o movimento dos pregos (¢f ibid p. 60-1). Assim, também para Kula, a principal
contradicio no feudalismo ¢é entre a exploragio senhorial em larga escala e o predominio das pequenas
unidades produtivas camponesas. Em seu preficio i edicdo inglesa, o proprio Bois reconhece esta
proximidade: “O propésito de minha pesquisa era aferrar-se (...) a0 fenémeno da produgdo, reprodugio,
distribuicdo e consumo, os quais formam a base material de todas as sociedades e possuem uma coeréneia
que deve ser elucidada. Esta abordagem, ainda inusitada, segue a linha de seu primeiro pioneiro, o
historiador Witold Kula, € deve resultar em uma teoria econdmica do sistema feudal. Mas, em si, isto nio
implica deteterminismo econdmico.” ¢f. BOIS,G. The crisis... op. cit. p.9

B9 of. id;ibid p. 4-5
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N&o discutiremos aqui se esta é realmente uma solugdo eficaz para este
impasse™: julgamos mais relevante o préprio diagnéstico tragado por Guy Bois, a
constatacao de um problema que supostamente ja havia sido parcialmente resolvido
por Dobb e por Brenner: a apreensio das contradi¢es internas que moviam o
feudalismo, ou, em outros termos, como foi dito antes, a sua analise como um modo de
produgdo. Ao anunciar que este “problema” ainda néo foi convenientemente resolvido,
Guy Bois esta criticando todas as interpretages marxistas do feudalismo propostas
até entdo (final dos anos 70). Como pudemos observar na primeira parte deste
trabalho, Dobb afirma que o grande diferencial dos Studies... reside no estudo do
feudalismo como um modo de produgéo. Brenner, por sua vez, integra esta proposigio
e tenta desenvolvé-la ainda mais, corrigindo algumas supostas “imprecises” de Dobb,
expondo de forma mais sistematica as transformacées da estrutura de classes que
impulsionaram a crise do feudalismo e geraram as relagbes capitalistas de producao.
Se este questionamento de Bois tem fundamento, tanto Dobb quanto Brenner nao
conseguiram apreender as contradi¢fes do modo de producéo que se propuseram a
investigar, e portanto ndo conseguiram cumprir as metas gque haviam estabelecido.
Para concluir, ndo poderiamos deixar de apontar algo muito curioso: a critica que
atinge os fundamentos tetricos da explicacio proposta por Brenner encontra-se
implicita em The crisis of feudalism, e nao é sequer mencionada no artigo que, entre

outros objetivos, foi destinado a contestar Brenner.

% Nos termos em que Guy Bois coloca o problema, esta “convergéncia” ji pode ser vislumbrada pelo
menos desde o debate de 54. Guy Bois confere bastante Importincia a esta questio mas, curiosamente,
ndo entra em detalhes sobre como ela podera efetivamente se concretizar, ou melhor: nio fornece indicios
suficientes para que saibamos do que ele exatamente esta falando. Uma “convergéncia” como esta
envolve um problema epistemoldgico extremamente complexo: hi uma grande diferenca entre a
abordagem do passado feita pela ciéncia econémica e pela Histéria. O economista secciona a realidade,
i.é., delimita seu campo de estudo, e a partir dai passa a estudar as transformagdes “econdmicas” ou
socio-econbmicas” em uma época dada, durante um intervalo X de tempo. J4 para ¢ historiador este
“corte da realidade™ ¢ - a rigor - vedado. Para reconstituir um evento ou uma €poca o historiador sempre
enfatiza um aspecto (¢ econdmico, por exemplo), mas nio pode conceber seu objeto como sendo passivel
de uma clivagem: deve dar conta - na medida do possivel - da totalidade. Portanto a “convergéncia”
sugerida por Bois deveria resultar em uma terceira forma de apreensio da realidade, uma sintese destas

Aitae anterinrae AMas THadn wfin saeaalon mede 3lo oo v . ~
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TERCEIRA PARTE

MATERIALISMO HISTORICO E A TRANSICAO
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AS DUAS TENDENCIAS NA OBRA MARXIANA’

Neste capitulo tomaremos como ponto de partida o polémico artigo “Marx’s first
rmodel of the transiton to Capitalism”, onde Brenner pretende demonstrar que a posicao
de Marx sobre a transig&o do feudalismo ao capitalismo néo é univoca. Nas palavras
do préprio autor:

"Existem dois modelos marxianos sobre a ftransicdo do feudalismo ao
capitalismo. Eles s@o vérias vezes confundidos e caminham juntos. Entretanto, s&o
inteiramente incompativeis:  representam fundamentalmente dois materialismos
histéricos diferentes."!

O "primeiro modelo" é dominante nos trabalhos iniciais de Marx, especialmente
em A Ideologia alem&. A base desta formulagdo encontra-se no autodesenvolvimento
da diviséo do trabalho, que expressa diretamente o grau de desenvolvimento das
forgas produtivas. Tal desenvolvimento determina a expansdo do mercado e a
transformacdo das relagbes de classe e de propriedade, imprimindo a marcha da
sociedade. Neste modelo, paradoxalmente, a luta de classes nédo ocupa o papel
central: nas interpretagbes sobre a transicdo marcadas pelo primado das forcas
produtivas, a burguesia é sempre encarada como a classe revolucionaria, mas o eixo
da explicagdo sobre a dissolug@io do feudalismo repousa no descompasso entre as
forcas produtivas e as relagdes de produgéio. A agdo cada vez mais sistematica e
progressiva do comércio impulsionou as forgas produtivas, intensificando cada vez
mais o descompasso com as relagdes de produgio vigentes, a ponto de converté-las
em um empecilno ao progresso material. A passagem a sociedade burguesa é
efetivada quando as antigas relagbes de producdo sdo despedacgadas e substituidas
por relagbes capitalistas de produgéo, compativeis com o novo padrao de crescimento.

Ja o segundo modelo predomina nos Grundrisse e em O Capital. A base deste
‘nove materialismo” € o modo de produgéo concebido como um sistema constituido
por relacGes sociais de propriedade e de classes, capaz de reproduzir-se. A transigao

do feudalismo ao capitalismo, segundo esta perspectiva, deriva da reproducdo

" Este capitulo e o seguinte derivam quase diretamente dos cursos ministrados no Instituto de Economia
(UNICAMP) pelo Professor Femando Novais; que estd escrevendo um livro onde este assunto serd
abordado.

#! BRENNER, Robert, “Marx First Model of the Transition to Capitalism” in CHAVANCE, Bernard
Marx en perspective, Editions de Iécole des hautes études en sciences sociales: Paris, 1983 p. 203,
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conflituosa da estrutura feudal: de um lado, os servos, que detinham a posse do
principal meio de subsisténcia, a terra, e de outro, os senhores feudais, que se
reproduziam mediante a espoliagio extra-econdmica do excedente produzido pelos
camponeses. Um dos objetivos deste "segundo modelo™ é enfatizar os processos
sociais que determinaram a desintegracéo das relagdes fundamentais de propriedade
feudais. A preocupagdo de Marx é tentar apreender como este processo de
desintegracdo se desenvolvia mediante a acdo das proprias contradigoes internas
imanentes a sociedade feudal: para que o capitalismo possa sustentar-se sob seus
proprios pés € necessaria a consolidacdo prévia de certos elementos, elementos que

s&o formados ao longo do processo de dissoluggo do feudalismo.

1) Critica ao primeiro modelo explicativo: o primado das forgas
produtivas

De acordo com Brenner, as formulagdes iniciais de Marx sobre a transicdo do
feudalismo ao capitalismo estéo presentes de forma mais sistematica emA ldeologia

alemd. Portanto, antes de apresentarmos de forma mais desenvolvida as principais

-

caracteristicas do suposto “primeiro materialismo” & necessario reconstituir a
explicacdio presente neste livro. O papel da divisdo do trabalho e sua relagdo com o

desenvolvimento das forgas produtivas é explicito:

"As relagbes entre umas nagbes e outras dependem do estado de
desenvolvimento em que se encontra cada uma delas no que concerne as forgas
produtivas, & divis&o do trabatho e ac intercambio interno. (...) Entretanto, n&o apenas
a relagdo de uma nagdo com outras, mas também toda a estrutura interna desta
mesma nacio, dependem do grau de desenvolvimento de sua producio e de seu
intercambio interno e externo. O quanto as forgas produtivas de uma nagéio estdo
desenvolvidas é mostrado da maneira mais clara pelo grau de desenvolvimento
atingido pela divisgo do trabalho. (...)"

A divis&o do trabalho no interior de uma nagao leva, inicialmente, a separagéo
entre o trabalho intelectual e comercial, de um lado, e o trabalho agricola, de outrg, e,
com isso, a separacéo da cidade e do campo e a oposicdo de seus interesses. Seu
desenvolvimento ulterior leva & separagio entre o trabalho comercial e o trabalho
industrial "2

Podemos observar que, nesta ocasido, Marx concebia a existéncia de uma
relag@o direta entre o grau de divisdo do trabaltho e o desenvolvimento das forgas

produtivas, desenvolvimento que tinha forga suficiente para promover transformacgdes

ZRASADY Farl & TCRWDTC T f FdanTin ol = LI o e i . em
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sociais t&o significativas quanto gerar a oposico de interesses entre o campo e a
cidade. Brenner torna mais explicita esta tendéncia:

"Podemos notar entéo, que na primeira formulagg@io do materialismo histérico de
Marx, o modo de subsisténcia determina a natureza da existéncia social e o nivel de
desenvolvimento das forgas produtivas determina o modo de subsisténcia. Desse
modo, a evolugdo histdrica segue um determinismo evidente [Clearly-stated
determinism). O nivel crescente das forcas produtivas expressa-se na crescente
divisdo do trabalho, i.e., aumentando a especializagdo e a evolugdo do modo de

cooperagéo (estes devern ser entendidos como um reflexo dos requerimentos
técnicos da produgéo),

Portanto, o que comanda o processo de evolugdo histérica é o
desenvolvimento das forgas produtivas em conex&o com o grau de divisdo do trabalho.
O aprimoramento da ditima é que determina as transformagdes sociais e as diferentes
formas de propriedade. Como o proprio Marx afirma:

"As diversas fases de desenvolvimento da diviséo de trabalho representam
outras tantas formas diferentes da propriedade: ou, em ouiras palavras, cada nova
fase da divisdo do trabalho determina igualmente as relages dos individuos entre si,
no que se refere ao material, ao instrumento e ao produto do trabalho."*

Recapitularemos agora, sinteticamente, as “formas de propriedade”
enumeradas por Marx em A Ideologia alema. A primeira delas é a propriedade tribal,
caracterizada pela producéo rudimentar. O povo se alimenta da caga, pesca, criagdo
de gado ou da agricultura. A divisdo do ftrabalho se encontra muifo pouco
desenvolvida, limitando-se a extensdo da propria familia. De acordo com Marx, a
escraviddo latente na familia se desenvolve a medida em que crescem a populacéo e
suas necessidades. Ja a segunda forma consiste na propriedade comunal ou estatal,
oriunda da reunido de varias tribos, formando uma cidade, seja esta constituida por
contrato ou por conquista, onde a escravidio ainda persiste. Neste estagio a divisdo
do trabalho se encontra mais desenvolvida: surge paralelamente a propriedade mével
e, posteriormente, a propriedade imdvel, s6 que ambas ainda se encontram

subordinadas a propriedade comunal. A terceira pode ser designada como
propriedade feudal ou estamental. Segundo Marx, enquanto a Antigiiidade partia da
cidade, a |dade Media partia do campo. Tal mudanca foi ocasionada pela dispersao da

populagdo em uma vasta superficie, 0 que permitiu o estabelecimento da servidio

#* BRENNER, R. “Marx first...” op. cit. p. 206
BMARX, K. 4 Ideologia..., op. cit. p. 29 (grifos meus)
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como relagéo basica de produgdo.” O desenvolvimento da sociedade feudal provoca
o surgimento das cidades e, posteriormente, a oposicéo de interesses entre a cidade e
0 campo. Marx concebe a oposicio de interesses entre o campo e a cidade como um
elemento decisivo, que possibilitou a intensificagdo da divisdo entre trabalho manual e
trabalho intelectual (e consequentemente um grande passo no processo de
aprimoramento da diviséo do trabalho). A ascens3o das cidades traz consigo novas
necessidades: administracdo, policia, ou seja, a necessidade da politica de um modo
geral.

Para Marx, as cidades da Idade Média "eram verdadeiras ‘associactes’ criadas
pela necessidade imediata, pela preocupacao em defender a propriedade e aptas a
multiplicar os meios de produgéo e os meios de defesa de seus membros individuais™.
A divis&o do trabalho entre as diversas corporagbes era ainda "natural' e ndo se
estabelecia entre os diferentes trabalhadores. Cada trabalhador era capaz de realizar
todo o ciclo de trabalho, utilizando diversas ferramentas. O intercdmbio entre as
cidades era extremamente escasso, bem como a densidade populacional muito
pequena, o que atravancava o desenvolvimento da divisdo do trabalho. Desta forma, o
proximo passo que possibilitou a retomada do desenvolvimento consistiu na separacéo
entre a produgéo e o comércio, ou seja, a génese de uma classe especial constituida
por comerciantes. Com isto surge a possibilidade de aumentar o vinculo comercial
entre as cidades, que comegam a se relacionar uma com as outras de forma mais
sistematica, o que por sua vez induz & divisdo da producdo entre as cidades. A
especializaggdo do trabalho aumentava cada vez mais, elevando consigo os niveis de
produtividade. Paralelamente a estas transformagdes, um inimigo comum unia os
comerciantes dos mais diversos centros urbanos: a nobreza rural. O comércio, ao
intensificar a comunicagdo entre as cidades, tornou possivel a percepcdo de

interesses comuns que ultrapassavam os fimites locais, favorecendo o surgimento de
uma nova classe:

"Na Idade Média, os burgueses em cada cidade eram constrangidos a se unir
contra a nobreza rural para salvar sua pele. A extensdo do comeércio e o
estabelecimento de comunicagdes levaram cada cidade a conhecer outras cidades
que haviam imposto os mesmos interesses na luta contra a mesma oposicao. A partir

das numerosas burguesias locais de diferentes cidades nasceu lentamente a classe
burguesa."2%

B of ide shid e 0.4



Com base nestes elementos que apresentamos, podemos afirmar que as
primeiras formulagbes de Marx sobre a transigio tinham como base a existéncia de
uma relagéb direta entre o grau de divis&o do trabalho e o desenvolvimento das forgas
produtivas, relacdo que se refletia no comércio: o aprimoramento da divisdo do
trabalho & seguido por uma elevagdo nas forgas produtivas, o que determinava a
expansao do mercado. Segundo Brenner, expressando-se de forma esquematica, a
evolugdo historica no primeiro materialismo historico segue a seguinte cadeia causal: o
desenvolvimento das forgas produtivas leva ao aprimoramento da divisdo do trabalho
(especializagéo e cooperagéo), resultando em mudangas na forma de divisdo entre
trabatho intelectual e trabatho manual, o que por sua vez resulta em transformagodes
nas relagbes de propriedade e entre as classes. Mas esta progresséo obriga Marx a
aceitar alguns pressupostos: 1) as forcas produtivas, no sentido técnico, tendem
sempre a avangar, 2) as inovacgdes tecnologicas introduzidas em determinadas

unidades produtivas tendem a serem adotadas de forma geral, e 3) a adogdo
generalizada das novas teécnicas € capaz de provocar profundas alteragbes nas
relagbes de propriedade e classes™ . Entretanto, estes pressupostos so se verificam
no interior de uma economia capitalista estabelecida, pois s6 nesta conjuntura se
manifestam as condi¢cdes especiais que obrigam a inovagio constante das forcas
produtivas. Em outros termos, o modo de produgdo capitalista ndo promoveu a
“liberagdo” das forgas produtivas, mas impds a estas um tipo de desenvolvimento cujo
ritmo € determinado pela forma de acumulagao®™®. A separacgéo do produtor direto dos
meios de produgao desloca totalmente o objetivo da produgdo: ndo se produz mais
para subsisténcia ou para o consumo imediato, a produgio destina-se ao mercado, um
mercado competitivo que obriga ao constante aumento da produtividade.

Ja foi tratado nos capitulos anteriores o pape! diferenciado desempenhado pelo
comercio no feudalismo e no capitalismo. No primeiro caso, as relacbes mercantis
operavam dominantemente com o excedente e, portanto, ndo afetavam de maneira
substancial a organizagdo social. Ja no segundo, a circulagdo é uma fase decisiva pois
permeia todas as relagbes econdmicas e, de certa forma, constitui o objetivo final da

producio: € na circulagdo que a mais-valia se realiza. No feudalismo, de um modo

7 ¢f. BRENNER,R. “Marx’s first...” cit. p. 206

8 <0 que Marx demonstrou - escreve Balibar -, sobretudo, em O Capital, e a que fazem alusio certas
frases célebres do Manifesto, ¢ nfo que o capitalismo tenha liberado o desenvolvimento das forgas
produtivas pela primeira vez e para sempre, mas que o capitalismo impds as forgas produtivas um tipo de
desenvolvimento determinado cujo ritmo e andamento lhe sdo peculiares, ditados pela forma do processo
de acumulago capitalista. Esse andamento é que caracteriza methor, descritivamente , um modo de
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geral, ndo se produz diretamente para o mercado, mas para o uso imediato, pois a
posse dos meios de subsisténcia por parte do produtor direto lhe garante certa
independéncia frente ao comércio. Nesta circunstancia, a pressido para o
desenvolvimento das forgas produtivas ndo se manifesta. Nao pretendemos com isto
afirmar que ndo ocorriam inovactes tecnoldgicas no feudalismo, j& que muitas
unidades produtivas feudais conseguiram aumentar a produtividade aperfeicoando os
métodos empregados na produgéo (rotagio de culturas, uso de tragcdo animal, etc.).
Mas mesmo assim, dadas as relagbes de produgéo e de propriedade feudais, a
generalizagéo das inovagdes produtivas nio era uma necessidade imperativa e por
isto as demais unidades produtivas ndo eram coagidas a adotar ou tentar suplantar as
novas técnicas. Portanto, durante a vigéncia do modo de producao feudal, o efeito das
inovagbes produtivas era muito restrito, de carater local e portanto incapaz de
promover grandes transformagdes estruturais. Disto podemos concluir que os
pressupostos assumidos por Marx em sua primeira formulag&o sobre a transicdo ndo
procedem, o que torna inviavel qualquer explicagdo que se sustente sob o papel
desagregador das inovagBes tecnolégicas ou do crescimento do comércio sobre a
sociedade feudal. Mas Brenner pretende ir ainda mais tonge ao apontar a influéncia da

Riqueza das Nagées no “primeiro modelo™:

"(...) Em particular, como pretendemos demonstrar, a nogéic de Marx de
desenvolvimento via individualizaggo é insuficientemente distinto, na pratica, da idéia
de Smith acerca do desenvolvimento via comércio e divisdo do trabatho para produzir
uma perspectiva qualitativamente diferente sobre a evolugéo pré-capitalista em geral,
e sobre a transic&o do feudalismo ao capitalismo em particutar. Como resultado, a
explicagdo de Marx, assim como a de Smith, tende a suprimir das formas feudais
uma distinta evolug&o por si mesmas e a impor sobre a transig@o ao capitalismo uma
dinamica analoga a do autodesenvolvimento do capitafismo™?

A grande lacuna deste modelo é destituir da sociedade feudal os mecanismos
internos que conduzem a sua prépria desintegragdo. De acordo com Brenner, devido
& grande influéncia das idéias de Adam Smith, as primeiras formulactes de Marx nao
retratam de forma adequada o problema da transic&o, pois colocam a transicdo como
referéncia para explicar a propria transicdo, assumindo a existéncia embrionaria (in
embryo) de mecanismos e estruturas capitalistas no interior modo de producéo feudal.
Tais mecanismos e estruturas tornaram possivel o autodesenvolvimento do

capitalismo no seic da sociedade feudal: 4 medida em que aquele se desenvolvia, esta

produgiio, mais que o nivel atingido num momento gualquer” BALIBARE. “Sobre os conceitos

fiindarmentaic Adn maatarinliroen blnedada® s F ol o /v 10w w e rer % PR,
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entrava em colapso. Segundo Brenner, além de todas estas limitacdes, ou melhor, em
funggo delas, este modelo tende a colocar em segundo plano o papel da luta de
classes no processo de transformag&o da historia.?*® Para reforcar sua argumentacso,
Brenner apontou outros pontos coincidentes entre a explicagdo de Marx sobre a
formagao do feudalismo contida em A [deologia alema e a explicacdo proposta por
Adam Smith. De fato, Marx caracteriza a constituicdo da sociedade feudal como um
produto das invasdes barbaras, invasdes que desarticularam a economia da antiga
sociedade e promoveram a dispersdo da populagdo por uma vasta area. Somente
alguns elementos da agricultura foram preservados, o que permitiu que os invasores

impusessem (e reproduzissem) as relagbes servis. Brenner prossegue:

"A explicagdo de Adam Smith sobre as origens do feudalismo & similar a de
Marx. Como Marx, Smith enfatiza que o feudalismo erigiu-se sob as ruinas da
economia antiga e interrompeu o prévio sistema em expansdo da troca e divisdo do
trabalho (...). Ao estabelecer o feudalismo, portanto, as invasées colocaram de volta a
sociedade a produzir para subsisténcia - da mesma forma que, mais tarde, o
reestabelecimento do comércio mundial iria estabelecer a produgéo para troca, e,
portanto, dissolver o feudalismo,"*

O importante é que, de certo modo, tanto na explicagdo de Marx quanto na de
Smith, o feudalismo tende a ser caracterizado como uma interrupcéo (ou até mesmo
um retrocesso) na processo de aprimoramento da divisdo do trabalho e do
desenvolvimento do comércio. Para que possamos prosseguir, € necessario
recapitular a explicagéio de Adam Smith. Este autor concebe o progresso social como
um processo de evolug&o dos modos de subsisténcia, que tiveram seu inicio na caca e
pesca ndmade, atravessando o estagio pastoreiro e da agricultura sedentaria, rumo ao
estagio comercial, considerado superior, sendo o grau de divisdo de trabalho o
principal critério utilizado para medir o estagio de desenvolvimento de cada modo de

subsisténcia.?*?

"A perspectiva de Marx - escreve Brenner - & aproximadamente analoga.
Como Smith, e talvez por causa dele, Marx também parte do modo de subsisténcia e
concorda com a teoria dos quatro estagios de Smith, embora comprima acaga e a
coleta, pastoralismo e agricultura fixa em um Gnico e inicial estagio comunal ou tribal.
Enfretanto, como ja foi notado, a maior interrupgiio para Marx ocorre com a
simulténea aparigdo do comércio, da especializagéo, e da propriedade privada movel
no mundo da antigiiidade."*

M of id; ibid p. 204
¥ 1d; Ibid p. 212
M of id; ibidp. 212
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Em algumas passagens de A Ideologia alema transparece a idéia de que os
servos lutavam contra seus senhores pelo estabelecimento da propriedade individual,
voltada a tfoca. Atento a estes detalhes, Brenner traga mais um paralelo: assim como
na explicacdo de Adam Smith, a luta dos camponeses contra o feudalismo ganha o
contorno de uma luta pelo capitalismo, travada por “capitalistas embrionarios ou
incipientes”(embryonic or incipient capitalistis). Dito de outra forma: o parasitismo
feudal era o Ultimo obstaculo ao desenvolvimento da sociedade burguesa, barreira
que, uma vez removida, desimpediu o desenvolvimento burgués®*, Apds estas
consideragbdes, Brenner sintetiza o processo de formagdo da sociedade burguesa

presente nas paginas de A ldeologia alema:

"Para resumir. a sociedade burguesa emergiy mediante trés estagios
correspondentes ao crescimento do poder das forgas produtivas. A producéo
artesanal [craft production] foi superada pela produg@o manufatureira, que possibilitou
a ascensao da producdo industrial. Cada fase do desenvolvimento das forgas
produtivas trouxe consigo uma forma de divisdo do trabatho correspondente,
constituida por uma nova especializacdo entre as unidades produtivas, e um novo
modo de cooperagéo entre estas; cada novo modo de cooperacdo levou a uma
mudanga na forma de divisdo entre o trabaiho mental e o manual, & a uma nova
estrutura de formas de propriedade e de classes."%

Desta forma, a produgio artesanal foi superada pela produggo manufatureira e esta,
por fim, pela produgao industrial. Todo este processo de sucessdo foi governado pelo
crescimento do mercado e a consequente intensificagio da competitividade. Assim,
qualquer processo produtivo s6 se consolidava caso se mostrasse mais eficiente do
que a produgdo vigente, isto &, se fosse capaz de produzir mercadorias mais baratas.
Em suma, foda a explicacdo se baseia em uma premissa questiondvel: a manifestagao
de um mercado competitivo no sentido capitalista durante o periodo do declinio do
feudalismo.

A contraposicdo de Brenner a este tipo de argumentacdo é muito similar a
critica feita a Sweezy e as interpretagBes neomalthusianas. Nao ha divida de que a
luta do campesinato europeu era direcionada contra o parasitismo feudal, pois era a

relacdo de exploragdo expressa na trabalho compulsério {em seus mais variados

Id; Ibid.

# Nas palavras do préprio Brenner: A tinica barreira ao desenvolvimento burgués ja em curso que Marx
levava a sério era o parasitismo fendal. Esta é exatamente a perspectiva de Adam Smith. Com a remogio
desta barreira, o desenvolvimento burgués retomaria seu curso. Assim como Smith, nio ha separagio
enfre a propriedade privada livre e a produgio para a troca. A separagio entre os produtores diretos ¢ o
acesso direto aos seus meios de reproducio (subsisténcia) - e o processo pelo qual isto ocorre - é
simplesmente assumnido. (...} Um proletariado despossuido [propertyless] simplesmente emerge no campo
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graus) que colocava em oposicdo os servos e a nobreza. O passo seguinte do
raciocinio & que n&o esta correto. O ressurgimento do comércio realmente impulsionou
tanto a diviso social quanto a divis&o técnica do trabalho, ao mesmo tempo em que
aumenfou a propensdo ao consumo da nobreza, repercutindo em uma maior
exploracdo sobre a fonte de trabalho vivo que nutria a sociedade. Contudo, tomando
como base o que foi exposto, ndo podemos concluir que estas transformacgdes tiveram
forca suficiente para alterar radicalmente o sentido da luta entre os produtores diretos
e a classe dominante, redirecionando o conflito para a consolidagio das relacbes
capitalistas de propriedade e das relacies de trabalho formaimente livres.

Depois de apresentar os pontos convergentes, Brenner pretende salientar as
diferengas que separariam o Marx de A /deologia alema de Adam Smith. Brenner
aponta duas diferencas basicas: 1) Marx j& havia percebido a conexdo entre o

crescimento econdmico e as relagbes de propriedade e de classes, entretanto ele so

n&o foi capaz de superar Smith pois ainda ndo havia desenvolvido suficientemente
estes conceitos. De acordo com Brenner, foi exatamente o aprimoramento dos
conceitos de classe e de propriedade que possibilitou a Marx, em suas Ultimas obras,
ultrapassar definitivamente o legado de Adam Smith e formular a sua prépria nocéo de
modo de produgdo®®. 2) Marx sempre rejeitou explicitamente o homo economicus e
nunca levou a serio as explicagdes fundadas na existéncia de qualquer propensao
inata do homem e realizar a troca e estabelecer lagos comerciais. Entretanto, segundo
Brenner, a influéncia desta idéia derivada de Adam Smith pode ser percebida atuando
sub-repticiamente nas primeiras formulagdes de Marx sobre o progresso material da
sociedade, onde a expansd@o do comércio e das forgas produtivas comandam o
processo de dissolugdo das relagtes pré-capitalistas de propriedade.?’

Estes s&o os pontos mais importantes desenvolvidos por Brenner no artigo
“Marx’s first model of the transition to capitalism”. A importancia deste texto para o
esclarecimento de certos aspectos presentes na polémica sobre a fransicdo ao
capitalismo € inquestionavel. Entretanto, ele apresenta algumas lacunas graves. A

explicagdo ndo e equilibrada e em alguns momentos revela-se insuficiente. Logo nos

# Id; Ibid p. 216

8 ofid; ibid p. 216-7

“7 ¢fid; ibid p. 221. Neste ponto Brenner simplifica demais o problema. Na Ideologia alemd Marx nio
procura apenas rejeitar o homo economicus, mas toda e qualquer explicagio que repouse na “esséncia do
homem” (seja ela a liberdade, a troca ou a razdo). Mesmo nfio concordando com o modo como Louis
ALTHUSSER formula 2 suposta “ruptura de problematica” operada por Marx em 1845, nio resta davida
de que em 4 favor de Marx hi uma discussdo muito mais rigorosa sobre a tensio entre o materialismo
histérico e as explicagdes que “fundam a histéria € a politica em uma esséncia do homem® (cf. A favor...
op.cit. p.200-204),
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primeiros paragrafos Brenner afirma que o “primeiro modelo” é predominante nao s6
na ldeologia alemd, mas também em A Miséria da filosofia e no Manifesto do partido
comunista®®. O problema é que estas duas Gltimas obras citadas no s3o efetivamente
utilizadas na explicagdo. Sobre elas, Brenner limita-se a fazer breves consideracdes
em notas de rodapé. Nossa maior objegso, contudo, nio é diretamente dirigida contra
esta negligéncia, mas principalmente ao modo excessivamente unilateral e
fragmentério com que Brenner aborda os textos de Marx. Para salientar a influéncia de
Smith e o primado das forgas produtivas - a base de sua critica- Brenner dilui os
elementos essenciais contidos nos livros que analisa.

A grande questdo que permeia as reflexdes contidas na Ideologia alema vai
muito além da investigagéo centrada no auto-desenvolvimento da divis3o do trabalho.
Brenner tem razdo em um aspecto: Marx realmente recorre a esta idéia em sua
sintese sobre a evolugdo das formas de propriedade, mas isto ndo é quase nada
frente ao real alcance do livro, pois os elementos fundamentais do materialismo
histérico j& podem ser vislumbrados em suas paginas: os homens comegam a se
diferenciar dos animais ao produzirem seus meios de vida, e com isto, indiretamente,

produzem a sua propria vida material:

“O modo pelo qual os homens produzem seus meios de vida depende - escreve Marx
- antes de tudo, da natureza dos meios de vida ja encontrados e gue tém de
reproduzir. N&o se deve considerar tal modo de producéo de um tnico ponto de vista,
a saber: a reprodugdo da existéncia fisica dos individuos. Trata-se, muito mais, de
uma determinada forma de atividade dos individuos, determinada forma de manifestar
a sua vida, determinado modo de vida dos mesmos. Tal como os homens manifestam
a sua vida, assim s&o eles. O que eles sdo coincide, portanto, com sua producdo,
tanto com o gue produzem quanto o modo como produzem. O que os individuos s&o,
portanto, depende das condigtes materiais de sua produggo.”®

A compreensdo desta passagem impede qualquer juizo economicista sobre o
materialismo, pois o que estad em pauta é exatamente a investigacado sob o critério da
totalidade: a idéia de que todas as instancias da sociedade se articulam em uma
totalidade concrefa ja estd presente na Ideclogia alemd, embora ndo se encontre

plenamente desenvolvida. Com sua argucia habitual, Likacs salienta que o diferencial

#¥ “Q primeiro destes modelos - escreve Brenner - encontra-se presente nos primeiros trabalhos de Marx
desde a Ideologia alemd (1845-6) & Miséria da Filosofia (1847), e foi magistralmente resumido
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do marxismo ndo se encontra no predominio dos motivos econdmicos na explicacao
da histdria, mas exatamente no ponto de vista da totalidade.?®

Se realizarmos uma leitura pontual de A Miséria da filosofia poderemos
encontrar algumas passagens que aparentam dar razdo a Brenner no que diz respeito
ao primado das forgas produtivas na condugio das transformacfes sociais. No

segundo capitulo (paragrafo 1, segunda observacéo) localizamos uma delas:

“As relagbes sociais estao intimamente ligadas as forgas produtivas. Adquirindo novas
forgas produtivas os homens transformam o seu modo de producdo e, ao transforma-
o, alterando a maneira de ganhar a sua vida, eles transformam todas as suas
relagbes sociais. O moinho movido pelo brago humano nos dé a sociedade com o
suserano; o moinho a vapor dé-nos a sociedade com o capitalista industrial,

Os mesmos homens que estabeleceram as relagbes sociais de acordo com a
sua produtividade material produzem, também, os principios, as idéias, as categorias
de acordo com as suas rela¢des sociais.”"

Aqui, aparentemente, nos defrontamos com uma clara interpretacao
tecnologica da histéria. Porém, se tomarmos esta obra no conjunto e situa-la no
contexto em que foi escrita, seriamos obrigados a matizar esta afirmacéo. Neste texto
o0 adversario direto de Marx € Proudhon, embora o seu alvo também fosse a crescente
influéncia do reformismo no seio do movimento socialista. A publicacdo do Sisterna
das contradigbes econdmicas ou filosofia da miséria (1846) marcou a passagem
definitiva de Proudhon de uma proposta francamente revolucionaria a defesa de uma
postura utopico-reformista®2. Este livro, ou melhor, o seu significado politico despertou
a foria de Marx, que imediatamente contra-atacou escrevendo (em francés!} aMiséria
da filosofia. Portanto, trata-se de um livro escrito as pressas e com um duplo objetivo:
demolir as formulagbes de Proudhon e conter os reformistas. Além disto Marx ainda
nao dominava completamente a economia politica, o que contribuiu para tornar o livro
deficiente em alguns aspectos. Deste modo, a flutuacdo conceitual e a imprecisdo de
alguns termos € uma caracteristica deste livro: a presenga de Ricardo ainda era

patente, principalmente na formulagio sobre o dinheiro e sobre a renda da terra

250

of. LUKACS, G. Histdria e consciéncia de classe R.J.: Elfos, 1989 p. 41-43. Nas palavras de Lukécs:
“E o ponto de vista da totalidade e nio a predominéncia das causas econbmicas na explicagio da histéria
que distingue de forma decisiva o marxismo da ciéncia burguesa. A categoria da totalidade, a dominaciio
do todo sobre as partes , que é determinante e se exerce em todos os dominios, constituem a esséncia do
metodo que Marx tomou de Hegel e que transformou de maneira original para dele fazer o fundamento
de uma ciéncia inteiramente nova.” p.41.

*" MARX K. 4 Miséria da filosofia, Sio Paulo: Global, 1989 p. 106 (grifos meus)

#* Jose Paulo NETTO comenta de forma sucinta e interessante este assunto na introdugdo da edicio da
Miséria... que estamos utilizando (a qual ele mesmo traduziu).
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(formulagdes retificadas ou abandonadas posteriormente), ™ a categoria forcas
produtivas & usada quase como um sindnimo de divisdo (técnica) do trabalho, ndo ha
distinggdo entre forca de trabalho e trabalho e nem entre trabaltho socialmente
necessario e trabalho necessério, ou seja, Marx ainda n3o havia desvendado a mais-
valia®. Contudo, mesmo levando em consideragdo todas estas imprecisfes nio
podemos menosprezar a importancia do livro, e muitoc menos analisa-lo de forma

reducionista. O paragrafo seguinte & citacio transcrita logo acima aponta para uma
diregao muito mais frutifera:

“Assim, estas idéias, estas categorias s&@o tdo pouco eternas quanto as
relagdes que exprimem. Elas sdo produtos histéricos e transitérios. 2

Algumas paginas antes:

“Os economistas exprimem as relagbes da producsio burguesa, a diviséo do
trabatho, o crédito, a moeda, etc., como categorias fixas, imutaveis, etemnas (...).

Os economistas nos explicam como se produz nestas relagbes dadas, mas néo
nos explicam como se produzem estas relacées, isto &, 0 movimento histérico que as
engendra.(...) Mas, a partir do momento em que n3o se persegue o movimento
histdrico das relagbes de produgsio, de que as categorias séo apenas a expressfo
tedrica, a partir do momento em que se quer ver nestas categorias somente idéias,
pensamentos espontaneos, independentes das relagbes reais, a partir de entdo se &

forcado a considerar o movimento da razdo pura como a origem desses
pensamentos. 2%

Ha aqui, pelo menos duas grandes idéias que devem ser levadas em conta. A
primeira delas (que, inclusive, ja se encontra presente na Ideologia alema) é que as
categorias com as quais a economia politica toma tio inadvertidamente S80 na
realidade dotadas de historicidade e ndo devem ser tratadas como elementos
atemporais e invariantes. Mesmo sem ter descoberto a mais-valia, ao formular este
problema Marx revelou parte do mistério que envolvia a idilica economia politica de
seu tempo: os economistas, especialmente Adam Smith, ao tomarem as categorias
que regem a sociedade burguesa como algo dado, imediatamente observavel e
passivel de generalizagdo mascaram o carater necessariamente desigual e violento da

formagdo do capitalismo. A segunda idéia, que de certo deriva da primeira, é a
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¢f. ROSDOLSKY, R. Génesis y estructura de e capital de Marx México: Siglo Veintiuno, 1989 p. 28;
130-40

*De fato, uma andlise da Miséria... por uma perspectiva estritamente econbmica revelaria diversos
equivocos e imprecisdes, sobretudo no que diz respeito 4 nogdo de valor. A este respeito, ver MANDEL,

E. 4 formagdo do pensamento econdmico de Karl Marx , Zahar ,1968. p.42-53.
IEBMARY R 4 Micdrina  aneit n 10& (no aeifas oSn Aa & K



i)

necessidade imperativa de apreender o movimento histérico do qual as categorias
analiticas s&o a expressdo e, deste modo, s6 sdo plenamente inteligiveis se
confrontadas com este conhecimento. A passagem ¢ clara: s6 é possivel conceber as
categorias como ideias puras e independentes das relacdes reais se prescindirmos da
histéria, e o resultado disto € um conhecimento distorcido.

Da mesma forma que na Miséria da filosofia, no Manifesto do Partido
Comunista & possivel localizar passagens onde o incremento das forgas produtivas e a
expansao dos mercados parecem comandar a passagem de um modo de producéo a
outro®’. O sentido das transformacbes parece 'ser o seguinte: “revolugio dos
instrumentos da produgdo” — ftransformacfio nas relagdes de producio —
transformacao de todas as relagbes sociais®™®. Mas o que é decisivo no Manifesto é a
insergdo da problematica da luta de classes no seio da reflex&o tedrica, escapando
definitivamente do economicismo e superando as explicacdes centradas no “homem
de liberalismo”, que cria a sociedade com base em suas qualidades inatas®™®, Marx,
retomando suas concepgdes formuladas originalmente na Ideologia alemd, nos
oferece uma abordagem direta da “questdo social’, abordada de forma simultanea
como problema pratico, reflexdo tedrica e questdo historica®. Nao resta davida de que
a surpreendente atualidade do Manifesto esta ligada, entre outros fatores, a esta
abordagem multifacetada.

Pretendemos com estas criticas apontar um caminho mais frutifero do que o

trilhado por Brenner, sem contudo romper com suas idéias fundamentais. Matizar suas

" Exemplo: “A antiga organizagio feudal da indistria, em que esta era circunscrita a corporagdes
fechadas, ja ndo podia satisfazer ds necessidades que cresciam com a abertura dos novos mercados. A
manufatura a substituiu. A pequena burguesia industrial suplantou os mestres das corporagBes; a divisio
do wabalho entre as diferentes corporaces desapareceu diante da divisio do trabalho dentro da propria
oficina.

Todavia, os mercados ampliavam-se cada vez mais: a procura de mercadorias aumentava
sempre. A propria manufatura tornou-se insuficiente; entdo o vapor ¢ a maquinaria revolucionaram a
produgiio industrial.” MARX,K. O Manifesto do Partido Comunista, S0 Paulo: Global, 1988 p. 77
*** Esta cadeia causal ¢ usualmente retirada de uma passagem muito citada pelos adeptos da interpretacio
tecnologica do marxismo: “A burguesia sé pode existir com a condigfio de revolucionar incessantemente
os instrumentos de produgdio, por conseguinte, as relagdes de produgio, e com isso, todas as relaches
sociais.” ibid p.79. Porém, Marx esta falando da sociedade burguesa. A continuacio da citagio € no
minimo curiosa, pois parece corroborar com os defensores da exclusividade do capitalismo no que diz
respeito & existéncia de ura dindmica interna: “A conservagiio sem alteragBes do antigo modo de
produgio constituia, pelo contrério, a condigio primeira da existéncia de todas as classes empreendedoras
anteriores. Essa revolugdo continua da produgio , esse abalo constante de todo o sistema social, essa
agitagio permanente ¢ essa falta de seguranca distinguem a época burguesa de todas as precedentes”.
ibid. '

* A este Tespeito, ¢ importante observar o primeiro ensaio de Historia e consciéncia de classe (“O que é
o marxismo ortodoxo?”), especiaimente a pigina 26,
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proposicdes nos pareceu mais adequado do que abandona-las. De fato, existem duas
tendéncias contraditorias na obra de Marx, dois modelos explicativos dispares
envolvendo as categorias forcas produtivas e relages de produgdo. Concordamos,
portanto, que a posi¢do de Marx sobre a formagso do capitalismo ndo é univoca, e que
isto tornou ainda mais obscuro o debate sobre a transic&o. Mas estamos em pleno
desacordo quando Brenner hiperdimensiona esta disparidade, afirmando que os dois

modelos representam dois materialismos historicos fundamentalmente diferentes.
2) O segundo modelo: a dominéncia das relagdes de produciao

Ao negar a distingdo entre os dois materialismos histéricos proposta por
Brenner, sem contudo renunciar & sua idéia basica, julgamos ter dissipado o
reducionismo e as falsas questdes. Nossa tarefa agora & apresentar o “segundo
modelo explicativo” presente na obra de Marx, ou melhor, mostrar em gque este modelo
difere do anteriormente analisado. Com o passar do tempo podemos perceber que
Marx recorre cada vez menos a “interpretagéo tecnoldgica” ao comentar a transicdo ao
modo capitalista de producéo. Nos Grundrisse e em O Capital a tendéncia dominante &
oposta: as forgas produtivas cedem lugar as relagbes de produgéo na condugio das
transformacdes, fazendo com que as relagdes de exploragéio e de distribuicdo de
poder ocupem também o nucleo da interpretagdo, resultado que sO pdde ser
alcangado conferindo um peso maior ao papel da luta de classes. E exatamente aqui
que reside a singularidade do “segundo modelo”™ o Proprio progresso técnico passa a
ser explicado, fundamentalmente, como o resultado do confiito entre as classes
sociais. Nesta perspectiva o desenvolvimento das forgas produtivas é determinado
pela interagéo de diversos fatores: a constituicao das classes, a posic@o que ocupam
na sociedade, a correlagdo de forgas e, principalmente, a forma como se expressa o
antagonismo de classe. Dito em outros termos, o desenvolvimento das forgas
produtivas & agora concebido sob a dominancia das relagbes de producgdo. A técnica
n&o é vista como um elemento exteriorizado ou acima das classes, como aigo cujo
desenvolvimento é valorativamente positivo. Pelo contrario, trata-se de mais uma
esfera onde a dominag&o de classe é exercida. Neste ponto em particular ha, de fato,

um contraste com A Ideologia alemd, onde as forgas produtivas ndo s6 comandam as

**Esta idéia, presente em Litkacs, é desenvolvida por Virginia FONTES no seu instigante ensaic “O

Manifectn Caminicta 8 A nanoamianta hinkdeina® (o 180% 1. Mer res frre o



147

transformagbes sociais como também encerram um potencial emancipatério: a
faculdade de libertar o homem da preméncia da natureza, de gerar o individuo.

E Em;:)ortante observar que o segundo modelo ndo consiste em uma simples
invers&o do primeiro: trata-se de uma explicacdo diferente, pois ela envolve um
reajuste dos conceitos que integra®’. A abrangéncia da categoria refagdes de
produgdo € ampliada: passa a integrar a relagdo conflituosa entre as classes,
enquanto as forgas produtivas perdem qualquer trago de linearidade. Com isto, tende a
ser dissipada a tendéncia a atribuir a0 descompasso entre as forcas e as relagdes de
produgdo o motivo que gera a passagem de um modo de produciio a outro. As
relagbes de producdo passam a ser concebidas simultaneamente como relactes de
reprodugdo, capazes de recriar como condigdo e resultado os elementos que
constituem o modo de produgdo em anélise. O resultado é uma nova interpretacéo
sobre a emergéncia do modo capitalista de producdo, que passa a ser considerado
como o produto do colapso do modo de produgéio feudal, que ruiu por intermédio de
suas proprias contradigGes internas. Em outros termos, € o processo de dissolugéo do
feudalismo que gera os elementos formadores do capitalismo.

Rosdolsky trata desta questéo de forma interessante: o processo capitalista de
produgdo, considerado em sua interdependéncia com o processo de reprodugéo, ndo
produz apenas mercadorias € mais-valia. Produz e reproduz em escala ampliada a
propria relagdo capitalista, isto é, de um lado o capitalista, de outro o trabalhador.
Historicamente desenvolvido, o capital engendra as suas condicbes de existéncia ndo
como condigbes de sua génese, mas como o resultado de sua propria existéncia®®?,
Mas este carater endégeno repousa em um “processo originario”, processo que so
pode ser apreendido mediante uma investigagdo histérica. O que caracteriza este

periodo & o fato da apropriagdo do sobre-trabalho ser ainda nao-capitalista:

*! Claudio J. KATZ desenvolve esta idéia: “A oscilacio de Marx entre estes dois principios deu lugar a
duas versGes rivais do materialismo histérico: uma atribui a causa fundamental do desenvolvimento
social ao progresso tecnologico, a outra a luta de classes. Devemos enfatizar que o conflito entre elas é
muito mais profundo do que determinar se a cadeia causal se orienta das classes as forcas produtivas ou
vice-versa. Estes modelos explicativos sio contraditérios: a fidelidade a um implica alteracdes
fundamentais na Iégica do outro. Portanto, a interpretagio tecnolégica da histéria redefine a nogio de
classe vinculada a tese de que a histéria ¢ luta de classes. Do outro lado, a tese de que a histéria é luta de
classes inverte a relagiio entre as forgas produtivas e as relacdes de classe vinculadas a interpretagdo
tecnologica. Esta contradicio, portanto, nfio pode ser resolvida pelo familiar recurso [appeal] 4 interagiio
dialética entre o desenvolvimento das forcas produtivas e a luta de classes, ja que ndo ¢ possivel conjugar
duas explicagbes fundamentalmente diferentes sobre a transformagio da histéria [Ristorical change]. Em
sintese: esta é uma contradigdo logica, e ndo dialédtica.” From Feudalism to Capitalism, New York:
Greenwood press, 1989 p.2 (grifos meus). Podemos verificar, entretanto, que Katz comete o mesmo ermo
de Brenner: opera com a idéia de que as duas explicacdes constituem dois materialismos histéricos!
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"Disto deduz-se que as condigdes do devir do capital ndo caem dentro da
esfera do propric modo de produgio capitalista, que deve encontrar sua explicagdo
fora do mesmo™®,

Deslocando deste modo o foco da analise, a forma de encarar o problema da
transicdo também é alterada: é necessario apreender como a reproducédo conflituosa
da estrutura feudal produz os elementos basicos do modo burgués de producio, a
saber: a forga de trabalho como existéncia auténoma, completamente dissociada dos
meios de produgdo e - no outro pélo - a concentragéo da riqueza e dos proprios
meios de produgdo nas m3os da burguesia. Mas a constatagdo decisiva é que o
declinio do modo de producéo feudal deriva de sua propria dindmica, e deste modo
consiste em um problema cuja resolucdo fornece, simultaneamente, a chave para a
compreensao da génese do capitalismo. Podemos concluir que, no plano légico, os
elementos que constituem um modo de produg@o s&o obrigatoriamente gerados
durante a crise do sistema que o precedeu.

Para finalizar: é possivel encontrar duas explicagdes contraditorias sobre a
transicgo do feudalismo ao capitalismo ao longo da obra de Marx, o que, em certo
sentido, a torna dibia. Esta ambigiiidade perpassa todas as suas reflexdes sobre o
tema, imprimindo a sua marca de forma mais ou menos direta em todo o seu
pensamento. Isto ficou particularmente claro a partir da polémica Dobb-Sweezy.
Segundo nosso entender, 4 medida em que Marx avangava com seus estudos e
reavaliava as suas proprias idéias, o que denominamos aqui como “segundo modelo”
ganhava tragos mais definidos, a ponto de assumir um papel preponderante em suas
concepgdes. Temos de insistir em dois pontos: a) nao é possivel demarcar nenhuma
linha diviséria radical no pensamento marxiano com base nesta ambigﬁédade. O fato
da segunda tendéncia tornar-se dominante nao exclui a presenga da primeira, cujos
tragos podem ser localizados em diversas passagens de O Capital. Portanto, recorrer
ao par tendéncia dominante/tendéncia subordinada é muito mais frutifero do que
recorrer a um cisao artificiosa. b) os dois modelos s6 podem ser tratados como duas
versbes excludentes do materialismo histérico a custa de um reducionismo brutal, que
deforma totalmente o materialismo tal qual Marx o concebeu. Para tanto & necessario
identificar o materialismo histérico com o conceito de modo de produgdo, para depois
definir esta categoria como a mera articulagio entre forgas produtivas e relacbes de
produgio.

262 £ Tvarvrs T meerw s e -
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Vil

A TRANSICAO DO FEUDALISMO AO CAPITALISMO NA PERSPECTIVA DE
MARX

Podemos constatar que a reflexdo marxista sobre a transicéo do feudalismo ao
capitalismo ainda ndo estd suficientemente esclarecida. Ao lado da complexidade
inerente a qualquer periodo transitério, héd um agravante: Marx trata esta questdo de
forma ambigua. No intuito de esclarecer alguns pontos ainda obscuros desta
problematica, pretendemos expor como este autor concebe a transicdo do modo de
producéo feudal ao capitalista.

Em Formagbes Econémicas Pré-Capitalistas Marx faz um esboc¢o das diversas
formages econdmicas que precederam o capitalismo. O objeto central que norteia
toda a exposigéo € a separacéo entre o trabalho e os meios objetivos necessarios para
sua realizagdo, ou seja, a liberagdo dos elementos essenciais a edificagdo do modo de
produgac capitalista. Segundo Quartim de Moraes:

"Marx, com efeito, abre a exposigio com a questao cuja resolugdo constitui o
objeto central de toda argumentag@o desenvolvida até o fim do texto: a 'separagdo do
trabalho livre das condigGes objetivas de sua realizaggo’. (...) O objeto tedrico de Marx
nas Formen &, portanto, a separagdo entre o produtor e os meios de produgio. Mas
como o ponto de partida de todo processo de separagéo € a unidade dos termos que
V8o se separar, as Formen.. partem da 'unidade natural do trabalho com seus
pressupostos materiais’, isto €, a terra, ou, pleonasticamente, a natureza, o
laboratério natural da humanidade’ "%,

Como pudemos observar no capitulo anterior, as condicbes historicas do
capital n@o devem ser buscadas no interior do préprio modo de producdo capitalista,
pois um modo de produgdo n&o pode gerar seus elementos fundadores, de modo que

eles foram formados ao longo da crise do modo feudal de producdo. Esta idéia

¢ MORAES, Joio Quartitn de; “A Forma Asidtica ¢ o Comunismo Agrario Primitivo” in Critica
Marxista Vol I no.2 (1995) p. 114-115. Neste artigo o autor capta o verdadeiro sentido do texte de Marx:
D40 se trata de histéria, mas de uma anélise categorial. A perspectiva de analise presente em Formacées...
pode ser considerada regressiva pois Marx otha as formas pretéritas da unifio entre o trabalho e os meios
de producio sabendo que o capitalismo repousa sob sua dissociagiio: “Exatamente por ser regressiva-
escreve Quartim -, isto €, por retroceder da separagio completa entre o produtor ¢ os meios de produgio
as formas de unidade entre aquele e estes, a analise de Marx n3o tem como fio condutor a sucessfo
histérica como tal e sim a determinagio das categorias cuja dissolugdio constitui o pressuposto do
surgimento do trabalhador assalariado moderno.” ibid p. 115. Mais 4 frente: “Seu tema ndo é o Progresso.
Nio é sequer a Histéria como tal. E a reconstituicdo das categorias (=das formas econémicas) que
precederam a produ¢do capitalista, nio no sentido cronelogico de que vieram antes, mas no sentido

dialético de serem as formas cuja supressio constitti o pressuposto das relagBes capitalistas de
produgdo.” ibid p.118
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encontra-se também em Formagdes... , mas neste texto ha mais do que isso: Marx nos
oferece uma acurada analise das diversas formas onde a unido entre o trabalho e os
meios de brodugéo consistia na condi¢do basica para a reproducido da sociedade. O
objetivo desta investigacdo é bem claro: compreender a especificidade do modo
capitalista de produg&o, confrontando-o com formaces econdmicas distintas. Tendo
isto em mente, julgamos relevante expormos em largos tracos as “formacdes
econdmicas pre-capitalistas” investigadas por Marx.

Cada forma de propriedade espelha o relacionamento do trabalhador com 08
meios de frabalho, o préprio processo de trabalho e, de certa forma, o nivel de
desenvolvimento das forgas produtivas. No caso da propriedade comunal, por
exemplo, a terra é o grande meio de subsisténcia, que proporciona os meios, os
objetos e inclusive a propria localizagdo da comunidade. E possivel afirmar que a terra
constitui a base da comunidade, e desta forma determina as relacbes entre os
homens:

"As relagbes do homem com a terra - escreve Marx - s&o ingénuas: eles se
consideram como seus proprietarios comunais, ou seja, membros de uma
comunidade que se produz e reproduz pelo trabalho vivo. Somente na medida em que
0 individuo for membro de uma comunidade como esta - literal e figuradamente - &
que se considerara um proprietario ou possessor [possuidor]*2

A interagdo entre o homem e a natureza, bem como as relacbes entre os proprios
homens neste caso especifico sdo relagdes de propriedade. A reproducido da
comunidade se efetiva mediante o trabalho vivo, o que confere a finalidade do trabalho
um carater completamente diverso do trabatho capitalista: a finalidade da produgao
ndo € a maximizagdc do lucro, mas a manutencdo da sociedade. Deste modo, as
formas de apropriagdo do trabalho podem variar (como no caso das formas asiaticas,
por exemplo, onde o coletivo se personifica na pessoa do déspota, que se situa acima
das comunidades particulares reais, surgindo como proprietario Unico ou superior),
mas a relagéo basica é sempre a mesma: a propriedade e exploragéo coletiva do solo,
fundadas na uni&o entre o trabalho e as condigoes objetivas de sua efetivagido. Nas
comunidades onde a propriedade é estritamente comunal, o individuo é possuidor de
uma fragdo das terras apenas enquanto faz parte da comunidade. Ou seja, o individuo
ndo e proprietario por si, mas somente por estar integrado a sociedade. Em outros
termos, enquanto individuo, & meramente um possuidor, pois a propriedade, no estrito

sentido da palavra, cabe somente & comunidade como um todo.



151

As caracteristicas especificas da propriedade comunal determinam um
processo singular de organizagdo e realizacdo do trabalho. Como vimos, a finalidade
do trabalho nfo € a producdo de riqueza, mas sim a perpetuacdo da comunidade.
Desta forma o individuo se reproduz cooperando em trabalhos que satisfacam os
interesses comunais:

"0 individuo & colocado em condigdes tais de ganhar sua vida que seu objetivo
nao sera aquisicdo de riqueza mas sim a auto-subsisténcia, sua prépria reproducao
como um membro da comunidade; como um proprietério de parte do solo e, nesta
qualidade, como membro da comuna. A sobrevivéncia da comuna ¢ a reproducdo de
seus componentes como camponeses autosuficientes, cujo tempo excedente
pertence, precisamente & comuna, para a guerra, etc."?®

Esta passagem nos fornece com mais clareza a forma em que estavam dispostos os
meios de produgdo, e em decorréncia disto, como se organizava o trabalho. Cada

individuo, enquanto membro da comunidade, dispunha dos meios para a realizacéo do

trabalho, o que lhe garantia a subsisténcia. J& seu tempo excedente pertencia a
comunidade, sendo utilizado para suprir as necessidades que porventura pudessem
surgir. Deste modo, os interesses comunais (quer eles fossem reais, quer fossem

imaginarios) & que determinavam a intensidade e a forma de utilizagdo do tempo
excedente.

Marx caracteriza da seguinte maneira uma forma de propriedade que apresenta

grande similaridade com a propriedade comunal, a propriedade Germéanica:

"A comunidade germéanica néo se concentrava na cidade; uma concentragdo - a
cidade € o centro da vida , domicilio dos trabalhadores da terra, e também, nicleo das
atividades guerreiras - que desse a comunidade, como tal, uma existéncia exterior
diferenciada da de seus membros individuais. A histéria antiga classica é a histéria
das cidades, porém de cidades baseadas na propriedade da terra e na agricultura; a
historia asiatica € uma espécie de unidade indiferenciada de cidade e campo (a
grande cidade, propriamente dita, deve ser considerada como um acampamento dos
principes, superposto & verdadeira estrutura econémica); a Idade Média (periodo
germanico) comega com o© campo como cenario da historia, cujo ulterior
desenvolvimento ocorre, ent&o, através da oposigao entre cidade e campo; a (historia)

moderna consiste na urbanizag@io do campo e néc, como enire os antigos, na
ruralizagdo da cidade.™%

Antes de prosseguirmos com uma maior caracterizagdo desta forma de propriedade é

interessante observar o papel exercido pelas cidades nas diversas formacgdes sociais

6 1d; Ibidp. T1
*7 Id; Ibid p. 74-75. Como salienta M. Duggett, Marx denomina por “comunidade germinica” a
civilizagdo que sucedeu o Império Romano na Europa Ocidental nfio por “motivos chauvinistas”, mas

sobretudo porque Hegel utilizava esta terminologia ¢f DUGGETT,M. “Marx on Peasants” in: The
Journal of Peasant Studies Vol 2, No.2 (1975) p. 165.
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pré-capitalistas.”® Marx caracteriza a cidade como o "centro da vida" e a historia antiga
como a historia das cidades, mas fica explicito que estas cidades eram baseadas na
agricultura e na propriedade da terra (em certo sentido, neste caso, a cidade é
subordinada ao campo), contrastando enormemente com as cidades “capitalistas.”

Mesmo subordinada ao campo, a cidade surge como um fator novo:

"A concentrag&io na cidade proporciona & comunidade como tal a existéncia
econdmica; a mera presenga da cidade &, em si mesma, algo diferente da simples
multiplicidade de casas separadas. Neste caso, o todo ndo consiste apenas na
reuniéo de suas partes isoladas: é uma forma de organismo independente 259

O fato da comunidade germanica ndo se concentrar nas cidades é importante.

Dada esta caracteristica, nas palavras de Marx, a “existéncia econdmica” desta

comunidade ndo se manifestava de forma plena, do mesmo modo gue nao se

verificava “uma existéncia exterior diferenciada de seus membros individuais.” Outra

caracteristica marcante destas comunidades é a presenca das terras comunais (ager

publicus), que eram utilizadas principalmente como pastagens e como territorio de
caga.

“Entretanto, diversamente do caso romano, o ager publicus n&o se apresenta

como um bem econdmico especial do Estado, paralelo ao dos proprietarios privados

(...). O ager publicus, entre os germanos, tem um carater de mero suplemento da

propriedade individual e constitui propriedade apenas na medida em que, na
qualidade de propriedade comum da tribo, é defendida contra tribos hostis. "7

As terras comunais na propriedade germénica podiam ser utilizadas por todos
integrantes da sociedade, e deste modo, constituiam basicamente um suplemento da
propriedade individual. Devido a estas caracteristicas especificas as terras comunais
ndo se apresentavam sob a forma de uma propriedade, fato que sO ocorria em
circunsténcias especiais, como por exemplo, frente a alguma ameaca externa. Esta
configuragdo particular dos elementos que compde a propriedade Germanica tornam
sua economia surpreendentemente fragmentada:

"No fundo, cada familia possui uma economia completa, constituindo,
realmente, um centro independente de producgdo (onde a manufatura é apenas uma
espécie de trabalho domeéstico subsidiario, realizado pelas mulheres, etc.). Na
antiglidade classica a cidade com seu territorio anexo constituia o todo econdmico,

% O sentido do termo formagdes ou modos de producio pré-capitalistas deve ser exposto com clareza
para evitar confusdes. Como vimos, o Capitalismo difere de todos os demais modos de producio que o
antecederam por repousar sobre a completa dissociagiio entre o trabalho e os meios necessarios & sua
realizagdo. Sua singularidade reside neste aspecto. E exatamente para marcar esta diferencga que Marx usa
o termo “pré-capitalista” tanto nos Grundrisse quanto em O Capital. Portanto, fazer uma leitura

evolucionista e unilinear com base neste termo é um grave equivoco.
WIRAADV V' Lomeeeen B _3e T
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mas, no mundo germanico, este todo sera o lar individual, que se destaca apenas
como um ponto na terra que the corresponde. No existe concentracéo de grande
nimero proprietarios e a familia é que atua como unidade independente.”

Assim, ficam delineadas, grosso modo, as principais formas de propriedade
pré-capitalistas. A preocupacio basica que norteou este breve esboco ndo foi, de
forma alguma, apresentar um estudo detalhado de cada uma isoladamente, mas
apenas salientar suas caracteristicas mais essenciais. No momento, o que mais nos
interessa n3o sdo as diferencas e as especificidades existentes entre as diversas
formagdes, pelo contrario, nossa preocupagdo & oposta: consiste em identificar suas

semelhangas, sua raiz comum. Marx expde esta similitude do seguinte modo:

". Apropriacdo das condigbes naturais de trabalho: da terra como o
instrumento original de trabalho, ao mesmo tempo laboratério e reservatorio de
matérias primas; entretanto, apropriagso que se efetua ndo por meio do trabalho,
mas como condigéo preliminar do trabalho. O individuo, simplesmente, considera as
condjgbes objetivas de trabalho como proprias, como a natureza inorgénica de sua
subjetividade, que se realiza através defas. A principal condigio objetiva de trabaiho,
em si, ndo se mostra como o produto do trabalho mas ocorre como natureza. De um
lado, temos o individuo vivo, do outro a terra como a condigsic objetiva de sua
reproducéo."’?

Desta forma, a terra constitui o principal meio de trabalho, sé que é apropriada
de uma forma peculiar: o trabalhador se apropria da natureza previamente a realizagdo
do trabalho, e ndo por intermédio deste (ha um certo continuum entre o trabalho e a
natureza). Assim, verifica-se que as condicbes objetivas para a realizacio do trabalho

e o proprio trabalho ainda estéo intimamente associados.

"2. A atitude em relag&o a terra, a terra como propriedade do individuo que
trabalha, significa que o homem mostra-se, desde o principio, como algo mais do que
a abstrac@o do 'individuo que trabalha', tendo um modo objetivo de existéncia na
propriedade da terra, que anfecede sua atividade e nao surge como simples
conseqliéncia dela, sendo tanto uma pré-condicio de sua atividade, como & sua
prépria pele, como s&o os seus 6rgéos sensoriais {...), quanto pressupostos deste
processo de reproducdo. A mediagdo imediata desta atitude é a existéncia do
individuo (...); isto &, sua existéncia natural como parte de uma tribo, etc."?"

Estas duas passagens, quando justapostas, revelam a chave para se
compreender o processo e a natureza do trabalho nas formagdes econdmicas que se
sustentam sob a unifo do trabalho com os meios de produgdo. A forma como a
natureza € apropriada, bem como a atitude do "individuo que trabalha" peranie ela se
manifesta de forma singular. A natureza, condigéo basica e original do trabalho, é aqui

apropriada preliminarmente a realizagio do trabatho. A propriedade da terra garante

7 14 Ibid p. 76
7 Id; Ibid p. 77 (grifos meus)
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ao individuo uma "forma objetiva de existéncia”, encarando a natureza como sua, da
mesma forma que the pertence seu proprio corpo. Ndo existe uma relagdo de
exterioridade entre trabalho e natureza, ou entre homem e trabatho. A natureza néao se
manifesta como uma conseqiléncia do processo de reprodugdo da individuo, mas
como uma pre-condigdo. Esta estrutura social deve ser transformada radicalmente
para que o modo de produgdo capitalista possa se consolidar. Para que isto ocorra, é

necessario que os pressupostos do capitat ja se encontrem presentes. E quais séo
estes pressupostos?

“"Um dos pressupostos do trabalho assalariado e uma das condigdes historicas
do capital é o frabalho livre e a troca de trabalho livre por dinheiro, com o objetivo de
reproduzir o dinheiro e valorizé-lo, de o trabalho ser consumido pelo dinheiro - néo
como valor de uso para o desfrute, mas como valor de uso para o dinheiro. Outro

r

pressuposto é a separagio do trabalho livre das condicfes objetivas de sua
efetivacdo - dos meios e do material do trabalho. Isto significa, acima de tudo, que o
trabathador deve ser separado da terra enquanto seu laboratério natural - significa a

dissolugdo tanto da pequena propriedade livre como da propriedade comunal da terra
assentada sobre a comuna oriental, "2’

Assim, para que o capital possa ser consolidado, é fundamental a
disponibilidade da capacidade viva do trabalho como uma existéncia meramente
subjetiva, ou seja, separada dos elementos de sua realidade objetiva, portanto,
separada tanto das condigbes do trabalho vivo como dos meios de existéncia e
autopreservagio da "capacidade viva de trabalho". Deve existir também uma prévia
acumulacgo de valores de uso suficientes para ndo so garantir a reprodugdo e a
conservacao da "capacidade viva de trabatho", mas também possibilitar a extragdo de
trabalho excedente. Desta forma, o produtor direto deve estar privado dos meios de
subsisténcia. Nesta condig&io, para poder sobreviver, ¢ coagido a vender sua Gnica
posse: sua forga de trabalho. O trabathador entra em cena com o objetivo de produzir
valor, ou seja, promover a autovalorizacio do dinheiro investido, produzindo valores de
troca, e ndo valores de uso.?’®

O modo de producio capitalista pressupde, portanto, a dissolugao detodas as
relacbes nas quais os trabalhadores estejam imediatamente incluidos nas "condigbes
objetivas do trabalho”, isto &, o trabalho se encontra exteriorizado, j4 que o

trabalhador em si ndo faz mais parte das condigdes de producio, somente seu
trabaiho:

14, Ibid p. 77-78
% Id; Ibid p. 65 (grifos meus)
"
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"Para o capital o trabalhador ndo constitui uma condicdo de produgao, mas
apenas 0 trabatho o €. Se este puder ser executado pela maquinaria ou, mesmo, pela

agua ou pelo ar, tanto melhor. E o capital se apropria n&o do trabalhador mas de seu
trabailho - e nao diretamente mas por meio da troca."’®

Mas a dissociacdo do trabalhador das condicdes objetivas de producdo ndo se
completa somente com a dissolugéo da antiga relacdo de propriedade entre o produtor
direto e a terra. Faz-se necessario também a dissolugdo das relagdes onde o
trabalhador detém a propriedade dos instrumentos de seu trabalho, como na produgéo
artesanal realizada nas guildas e corporacdes de oficio. Neste caso, o trabalho de
certa forma ainda pertence ao trabalhador, j4 que requer uma certa habilidade
artesanal, que Ihe garante ao mesmo a propriedade do instrumento, e um certo
controle sobre o ritmo de trabaiho®”.

Assim, o capital pressupde uma relagdo antagdnica entre o trabatho vive e as
condigdes objetivas de produgdo. Desta forma, a génese do capital deve ser explicada
levando em conta dois aspectos principais: a constituicao do trabalhador livre,
destituido dos meios de produgéo, e o antagonismo deste com o capital:

"Estes, entdo, por um lado, sd@o pré-requisitos histéricos sem os quais o
trabalhador n&o pode aparecer como trabalhador livre, como capacidade de trabalho
puramente subjetiva, sem objetividade, enfrentando as condigtes objetivas da
produg&o como sua ndo-propriedade, como propriedade alheia, como valor existente
por si mesmo, como capital. Por outro lado, devemos indagar que condigbes sdo
necessarias para que ele se defronte com o capital."?

Na perspectiva do trabalhador, o processo de consolidagio do capital nega a
sua relagdo de propriedade dos meios de produgdo e, simultaneamente, liberta as
condigbes objetivas de trabaltho do trabalhador, ou seja, faz com que sé a forca de
trabalho seja condigdo necessaria a produgéo, e ndo o préprio trabathador. Assim,
este torna-se livre no duplo sentido do termo: ndo pertence as condi¢bes de produgao,
mas por outro lado, estas também n3o lhe pertencem. A relacdo deste com as
condi¢bes objetivas de producdo e com o seu préprio trabalho passa a ser uma

relagio de ndo-propriedade. O trabalhador somente dispbe de sua forga de trabaiho,
mas ndo de seu trabatho.

"O processo de dissolugdo que transforma a massa de individuos de uma
nacao, etc. , em potenciais trabalhadores-assalariados-livres - individuos forcados,
simplesmente por sua caréncia de propriedade, a frabalhar e a vender seu trabalho -
nao pressuple a desaparicdo das fontes anteriores de renda ou {em parte) das

"*MARX, Karl Formagées..”; op. cit. p. 93

" Este ponto sera discutido com maior profundidade um pouco mais a frente, quando tratarmos da
subsungio formal e real ao capital.
T Id; Ibid.
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condiches anteriores de propriedade destes individuos. Ao contrario, presume que,
somente seu uso tenha sido alterado, que seu modo de existéncia tenha sido
transformado, que tenham passado para outras maos como um fundo livre, ou talvez,
que tenham permanecido, em parte, nas mesmas maos."2™®

A formacgao do capitalismo envolve a separacdo de elementos anteriormente ligados.
Néo se trata, portanto, da eliminacdo de um dos elementos, mas sim de uma
contraposi¢do; de um processo que - a partir da unidade - cria um par antagbnico onde
0s elementos relacionam-se entre si de forma negativa. Desta forma, surge uma nova
contradicdo, a contradicdo entre o capital e o trabalho, entre a burguesia
(representante do capital) e o proletariado. E evidente que esta nova contradicio ainda

nao dominou a produgio completamente, pois se encontra ainda em sua fase inicial:

"Consideremos o relacionamento do capital e o trabatho assalariado n&o como
algo que j& alcangou importancia decisiva e vai invadindo a producao inteira, mas
como algo que ainda esta no processo histérico formador, "8

-

O que consideramos no rmomento corresponde a aurora do modo de produgio
capitalista, que ainda nZo se encontra plenamente desenvolvido, € ainda incapaz de
sustentar-se sob seus proprios pés. E necessario observar com cautela esta fase
inicial do capital que, segundo Marx, suscitou o grande equivoco encontrado nas
reflexdes dos economistas que o precederam. Tal equivoco consiste em conferir
excessiva importdncia & necessidade do capital ter uma acumulagcado prévia e
suficiente de matérias primas, ferramentas e alimentos que garanta a subsisténcia dos

trabalhadores até que concluam a produgao.

"Mais ainda, pareceria que a acumulagéo - uma acumulacdo anterior ao trabalho e
ndo dele oriunda - tivesse de ocorrer do lado do capitalista, o que the permitiria fazer o
trabalhador trabalhar e manté-lo em atividade, como uma forga viva de trabalho. Este
ato do capital, que ¢ independente e nio estabelecido pelo trabalho, é transferido,
entdo, desta historia de sua origem para o presente e transformado em um fator de
sua realidade e efetividade, de sua auto-criagso. Finaimente, o eterno direito do
capital aos frutos do trabalho de outros homens origina-se neste estado de coisas, ou
melhor, o que acontece é que o modo de aquisicdo do capital é deduzido das leis
simples e ‘justas' da troca de equivalentes "8

Como ja tivemos a oportunidade de observar, é a transposicdo das condiges do
presente (do modo de producdo capitalista consolidado) a histéria da origem do capital
€ que esconde a exploragdo capitalista e a justifica. Na relacdo nio se trocam
equivalentes, j4 que o trabalhador ao realizar seu trabalho estd constantemente

gerando um fundo duplo para o capitalista, uma vez que necessita preencher as

¥ Id; Ibid p. 98-99
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condigdes de sua propria existéncia e, simultaneamente, as condigdes de existéncia
do capital.**S6 é possivel converter a riqueza acumulada sob a forma de dinbeiro por
condiges objetivas de frabalho se e somente se estas ja se encontrarem dissociadas
do préprio trabalho. E evidente que o dinheiro pode ser acumulado pela simples troca
de equivalentes, como no caso dos vendedores ambulantes da Idade Média, por
exemplo, mas como ja comentamos anteriormente, esta ¢ uma fonte guase
insignificante, que sempre operou 4 margem da sociedade feudal. A riqueza
acumulada desta forma n&o encontra condigdes suficientes para se converter em
capital. Ja o dinheiro acumulado mediante a usura relacionada a propriedade da terra,
tem um potencial maior:

"Como vimos, o conceito de capital - a origem - implica dinheiro como ponto de
partida e, portanto, implica a existéncia de riqueza em forma de dinheiro. Estd
igualmente implicita sua procedéncia da circulagdo; o capital surge como o produto
da circulagdo. A formagéo do capital, portanto, nao se origina da propriedade da terra
(embora possa derivar dos arrendatérios agricolas na medida em gue sejam, também,
comerciantes de produtos agropecuarios), nem das corporagies (embora estas
constituam, tambem, uma possibilidade) mas da riqueza mercantil e usuraria,"®

Assim, Marx afirma textualmente que a origem do capital vem, principalmente,
da riqueza acumulada mediante o comércio e a usura. Mas isto ndo nos autoriza a
dizer (como Sweezy, de certa forma, faz) que o capitalismo tenha sido originado
somente pela intensificagdo do comércio. Como vimos, a base do capitalismo é a
contradic@o entre seus dois elementos constitutivos, o capital e o trabalho. A
passagem acima refere-se a génese de um destes elementos, o capital (no sentido
lato do termo), e ndo do modo de produgdo como um todo. Portanto, para se
compreender de forma satisfatéria a génese e a consolidagdo do modo de producao
capitalista & fundamental apreender os processos que, num primeiro  momento,
produzem o trabalhador livre, isto é, o processo histérico que separa o trabalho das
condigbes objetivas da produgdo, e, num segundo momento, 0s mecanismos que
contrapdem este mesmo trabalhador ao capital. Assim, ndo basta apenas a existéncia

de uma riqueza mercantil e usuraria para que seja possivel pbr em marcha a
producao capitalista:

"Porem, os comerciantes e usurarios somente encontram condigdes que
permitem a compra de trabatho livre quando este foi separado das condicdes

1 Id; Ibid p. 100 (grifos meus)
2 ¢f. Id:Ibid Nota de rodapé, p. 100
* Id; Ibid p. 101 (grifos meus)
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objetivas de sua existéncia, em consegiéncia, de um processo historico. A, torna-se
possivel, também, comprar as proprias condigses. "2

Desta forma, s6 € possivel apreender a génese do capitalismo se a
analisarmos através de dois angulos. S6 podemos compreendé-la se conseguirmos
remontar os mecanismos que determinam cada um dos elementos que constituem o
par antagdnico que funda e dinamiza o sistema. A mera existéncia de uma massa de
trabathadores privados dos meios de produgéo n&o € condicdo suficiente para dar
origem ao modo de producio capitalista, da mesma forma que o acamulo de dinheiro
nas maos de individuos particulares também ndo. Tais fatores devem ocorrer
simultaneamente:

"O que possibilita a transformagsgo da riqueza monetaria em capital €, por um
lado, o fato de encontrar trabathadores livres, e por outro lado o fato de enconfrar os
meios de subsisténcia, as matérias primas, etc., que seriam, em outras
circunsténcias, de uma forma ou doutra, propriedade das massas agora sem objetivo
e que estao também fivres e disponiveis para a venda."?

A rigor, a mera presenca de riqueza monetaria acumulada ndo possibilita a sua
conversdo em capital. Como ja repetimos exaustivamente, é possivel a existéncia, no
interior do modo de producéo feudal, de relagbes mercantis que concentrem dinheiro
nas maos de comerciantes bem sucedidos, mas esta riqueza ndo pode ser convertida
em capital, uma vez que as condigbes objetivas de producdo ainda se encontram
ligadas ao trabatho. No caso das corporagdes de oficio, por exemplo, existem
regulamentos que determinam o nimero de magquinas que cada oficio pode utilizar,
bem como o nimero de trabalhadores. Nio é a quantia de dinheiro de que dispde o
mestre que determina o nimero de maquinas e trabalhadores a serem empregados na
produc&o, este niimero é determinado por uma regulacéo “extra-econdmica”. Com isto,
queremos reforgar a idéia de que o actimulo de dinheiro nao resulta necessariamente
em seu emprego como capital, do contrario, como exemplifica Marx, a Roma antiga

teria concluido sua historia com o trabatho livre e o capital.

"A formacgdo original do capital ndo ocorre, como tantas vezes foi suposto, pela
acumulagdo de alimentos, instrumentos, matérias primas ou, em resumo, de
condigSes objetivas de trabalho separadas do solo e ja fundidas ao trabatho humano.
N&o em virtude do capital criar as condigbes objetivas de trabalho. Sua formacéo
original ocorre, simplesmente, porque o processo de dissolug@io de um velho modo de
produgéo permite que o valor, existente como riqueza monetéria, adquira, de um lado,
as condigdes objetivas de trabalho para, do outro lado, trocar o trabatho vivo dos
trabalhadores, agora livres, por dinheiro. Todos estes elementos ja existem. O que os

B4 14 Thid
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separa € um processo histérico, um processo de dissolugdo e é esfe que possibilita
ao dinheiro o transformar-se em capital."%

Portanto, todos os elementos constituintes do capital & se enconfravam
presentes na sociedade feudal anteriormente & sua aparicéo, desta forma, o capital
N&o criou seus proprios pressupostos, uma vez que estes ja existiam. Mas a simples
existencia destes pressupostos ndo bastava. O modo de producio feudal, que criou os
pressupostos do capital, & medida em que se desintegrava por intermédio de suas
contradigGes internas, arrancava os meios de producio dos trabalhadores diretos,
tornando-os desprovidos de toda e qualquer forma de propriedade, a ndo ser seu
proprio corpo. E este processo de dissolugao, de formacéo de nao-proprietarios, que
possibilita a convers&o de dinheiro em capital. O capital ndo criou a massa de ndo-
proprietarios que passaram a viver da mendicancia e dos assaltos no final da Idade
Media, ndo criou os meios de subsisténcia de que se serviam os senhores feudais e
seus servos, nem os instrumentos de trabalho como os teares e a roda de fiar, por
exemplo. Todos estes elementos ja se encontravam presentes no seio da sociedade
feudal. Mas o processo de separagéo do trabalho de suas condigbes objetivas langou
todos estes elementos no mercado de trocas, possibilitando com isto que a riqueza
acumulada sob a forma de capital adquirisse as condices de producdo de um lado, e
de outro, a forga de trabalho disponivel, reunindo entdo todos os elementos

preexistentes sob seu dominio.

"Entretanto, desde que o capital e seu processo existam [processo que gerou a
independéncia das condigbes objetivas do trabalho e as voliou contra os
trabalhadores], conquistam toda a produg&o e provocam e acentuam, por toda a
parte, a separagdo enire trabalho e propriedade, entre trabatho e as condicbes
objetivas de trabalho. "2

O capital tende entdo a invadir a produgio como um todo e com isto imprime a
sua marca em toda a sociedade. Assim, ele destr6i gradualmente todas as formas de
propriedade e processos de trabatho feudais, como por exemplo o trabalho artesanal.
Uma vez posto em marcha, o capital dissolve todas as antigas relagBes que
potencialmente possam se opor a ele. Toda e qualquer relaggo de produgdo néo
capitalista que sobreviva a este  poder de dissolucdo é automaticamente posta em
segundo plano, a operar de forma marginal nas bordas da nova sociedade, a Servico

(mesmo que indireto) da valorizagdio. Quando o capital passa a preponderar na

€ Id; Ibid p. 103
7 Id; Ibid p. 109
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produgdo, esta é radicalmente alterada, e junto com ela, a velha sociedade também se
modifica:

"A Gnica acumulagio que é pré-requisito do advento do capital & a da rigueza
monetaria que, considerada isoladamente, & inteiramente improdutiva, emergindo
somente da circulagdo e pertencendo somente a circulagdo. O capital, rapidamente,
cria para si mesmo um mercado interno pela destruicdo de todos os oficios
subsidiarios rurais (...) transformando as mercadorias anteriormente produzidas como
valores de uso imediato em valores de troca. Este processo e o resuftado automatico
da separagdo dos trabalhadores do solo e da sua propriedade (ainda que apenas
propriedade servil) das condigées de produgdo."#*®

O objetivo da producdo dominada pelo capital passa a ser a produgdo de
valores de troca como valores de troca, ou seja, uma produgdo voltada principalmente
a valorizagao do capital. E importante observar a diferenga fundamental existente entre
esta nova produgéo de valores e o artesanato urbano. A producéo artesanal também
era fundada na troca e na geragdo de valores de troca, mas o objetivo final era a
subsisténcia do homem enquanto artes3o. Neste caso, o valor de troca existe, mas
nao prepondera, ndo € o objetivo final da produgdo, 0 que torna a produgdo sempre
subordinada a um consumo pressuposto: a oferta encontra-se subordinada a
demanda; o que torna a expansédo desta forma de produgéo lenta, lentiddo que se
revela nitidamente se a compararmos & produgdo submetida ao capital.®®

Neste momento, é possivel tecermos uma consideragdo importante sobre o
proprio conceito “capital®. Como vimos, o proprio Marx utiliza varias vezes este mesmo
conceito para caracterizar elementos ou fendmenos anteriores a existéncia do modo
de produgdo capitalista, como por exemplo, capital usurario, capital mercantil etc.
Mas & importante assinalar que este conceito, no sentido estrito, 86 pode ser utilizado
para denominar uma relagdo social especifica, a relagdo capital, a relacdo de
producdo caracteristica do capitalismo. A partir deste ponto, podemos abordar a

questdo da Cooperagédo e seu papel na consolidagdo do capitalismo. Tomaremos
agora as reflexdes contidas em O Capital:

"A produgdo capitalista comega, como vimos, de fato apenas onde um mesmo
capital individual ocupa simultaneamente um namero maior de trabalhadores, onde o
processo de trabalho, portanto, amplia a sua extensdo e fornece produtos numa
escala quantitativa maior do que antes (...). Com respeito ao préprio modo de
producao, a manufatura, por exemplo, mal se distingue, nos seus comegos, da
industria artesanal das corporagbes a ndo ser pelo maior nimero de trabalhadores

ocupados simultaneamente pelo mesmo capital. A oficina do mesire-artesdo é apenas
ampliada, "

28
8

* Id; Ibid p. 109-110 (grifos meus) Este ponto sera retomado
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Partindo desta passagem, podemos chegar a algumas conclusdes importantes.
O inicio da produgdo capitalista € marcado por um aumento extensivo da produgéo,
que em dltima andlise, ndo implica transformacdo do processo de trabalho ou no
aprimoramento tecnologico. Mas a simples concentragdo de trabalhadores sobre o
dominio de um mesmo capital individual preduz, de forma limitada, algumas alteragGes
na produg&o: torna possivel a "manifestacdo de uma forca de trabalho média”. Devido
as diferengas naturais existentes entre os trabalhadores tomados individualmente,
onde alguns s&o mais produtivos do que outros, s6 se chega a esta grandeza média
de produtividade de trabalho quando se re(ine um grande niimero de trabalhadores em
um mesmo processo de produgo, diluindo assim as diferencas individuais. Segundo
Marx:

"Mesmo ndo se alterando o modo de trabatho, o emprego simultdneo de um
nimero relativamente grande de trabalhadores efetua uma revolugéo nas condicGes
objetivas do processo de trabalho. Edificios em que muitos trabalham, depdsitos para
materia-prima (...}, instrumentos, aparelhos etc., que servem a muitos simultanea ou
alternadamente, em suma, uma parte dos meios de produgdo é agora consumida em
comum no processo de frabalho. {...) Meios de produgao utilizados em comum cedem
parte menor de seu valor ao produto individual (..). Com isso, diminui o um
componente do valor do capital constante, diminuindo também, portanto, na
proporgao de sua grandeza, o valor total da mercadoria."2%!

Os exemplos que podemos dar para ilustrar esta passagem sdo guase infinitos.
Uma oficina com capacidade para suportar 20 trabalhadores (embora obrigatoriamente
mais espacosa) custa menos trabalho do que construir 10 oficinas que suportem 2
trabalhadores cada. Isto tem uma implicagdo direta no prego das mercadorias: as
mercadorias produzidas na primeira oficina poderdo ser vendidas por um preco menor
do que as produzidas nas oficinas de 2 trabalhadores, ja que no primeiro caso, um dos
componentes do valor final da mercadoria é menor (cada mercadoria tomada
individualmente possui uma fragdo menor de capital constante agregado). Desta
forma, a concentraggo de trabalhadores em um mesmo ramo de produgao, dentro das
condi¢Ges especificas da producdo capitalista, gera a tendéncia ao predominio da
grande produg&o sobre a pequena. Os mecanismos da concorréncia de mercado,
dentro desta conjuntura, obrigam & generalizagdo da producgdo em larga escala.
Assim, como afirma Marx, parte dos meios de trabalho adquire um carater social antes
mesmo que o proprio processo de trabalho o adquira.

Marx define o conceito de Cooperag&o como sendo a forma de trabalho onde

muitos trabalham de forma planejada, lado a lado e conjuntamente, num mesmo
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processo de produgdo ou em processos de producado diferentes mas conexos. O
trabalho combinado ¢ diferente da simples soma de trabalhadores individuais, uma vez
que este ndo aumenta simplesmente a forga produtiva individual, mas cria uma forca
produtiva que possui um novo carater: constitui obrigatoriamente, em si e para si,uma
forga de massas.*?A pré-condicdo para a reaiizac&o do trabalho combinado em maior
escala € a concentragio de capital nas maos do capitalista, capaz de pagar a soma
global da forga de trabalho a ser despendida, bem como a soma do capital constante
necessario. Conclui-se entdo, que a escala de Cooperagio depende da grandeza de
capital de que dispde o capitalista individual®s,

Pouco a pouco, o trabatho combinado vai penetrando por todos os ramos da
produg&o, pois possibilita maior lucro ao capitalista, j& que a forga social que a
cooperagdo proporciona é apropriada de forma gratuita: o capitalista que, por exemplo,
emprega 100 trabalhadores, paga a cada um destes o valor de sua forgca de trabalho,
ou seja, paga por 100 forgas de trabalho individuais, mas nao pbaga pela combinacgdo
das mesmas!.

E evidente que a cooperacao no processo de trabalho - o termo entendido em
seu sentido mais genérico - ndo ocorre somente no capitalismo. Trata-se de um
fendmeno muito antigo, que pode ser observado nos povos que se destinavam a caga
ou & agricultura. Mas é dbvio que a forma de cooperagao presente nestes povos é
diferente da capitalista, assim como todo o processo de trabalho, as relagdes de
produgdo e de propriedade também o sdo. Como vimos, nas relagbes sociais pré-
capitalistas, o individuo isolado encontrava-se muito preso a terra ou a comunidade. Ja

a forma capitalista de cooperagéo tem um pressuposto diferente:

"A forma capitalista pressupde, ao contrério, desde o principio o trabalhador
assalariado livre(...). Historicamente, no entanto, ela se desenvolve em oposicéo &
economia camponesa e ao exercicio independente dos oficios, possuindo este forma
corporativa ou ndo. Nesse confronto, a cooperagao capitalista aparece nac como
forma histérica especifica da cooperacao, mas a cooperagdo mesma aparece como
uma forma histérica peculiar do processo de produgdio capitalista que o distingue
especificamente."?%

Assim, a cooperagdo no processo de trabatho ndo & uma caracteristica
exclusiva do capitalismo, uma vez que podemos encontra-la, de forma diferente e

desempenhando fungdes diferentes, nas mais diversas sociedades, desde as mais

PV Id; Ibid p. 245-246
2 Id; Ibid p. 256-247
** O préprio capitalista individual sé pode existir apos deter uma grandeza minima de capital que o

LT TR
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remotas até as contemporaneas. Em cada modo de producéo diferente, e em fungéo
de suas relagbes dominantes de producio especificas, a forma com que o trabalho
combinado se realiza ocorre de forma singular, o que ndo da margem a interpretactes
transhistoricas, que nédo levem em conta as singularidades e a estrutura de cada modo
de producéo.

Conforme observamos, o colapso da sociedade feudal liberou os elementos
que possibilitam o estabelecimento da refagédo capital, relagéo que uma vez posta em
marcha, tende a dissolver todas as demais, e assim, moldar a nova sociedade. Mas,
como tentamos demonstrar, os primeiros passos do capitalismo néo transformaram
qualitativamente a oficina do mestre-artesdo, mas somente a ampliaram. Porém, esta
concentracgdo de trabalhadores sobre um mesmo capital marcou também o inicio do
processo de socializagéo da producdo. Este processo extensivo de exploracdo do

trabalho Marx denomina "subsung&o formal do trabalho ao capital":

"O processo de trabalho converte-se no instrumento do processo de
valorizac&o, do processo da autovalorizagéo do capital: da criag@o da mais-valia. O
processo de trabalho subsume-se no capital (& o processo do proprio capital), e o
capitalista entra nele como dirigente, guia; para este ¢ ao mesmo tempo, de maneira
direta, um processo de exploragéo do trabalho alheio. E isto que denomino subsungéo
formal do trabalho no capital. E a forma geral de qualquer processo capitalista de
produgdo, é porém, simultaneamente, uma forma particular em relag@o ao modo de
produgdo especificamente capitalista desenvolvido, ja que o ditimo inclui a primeira,
porém a primeira ndo inclui necessariamente o segundo."2

Desta forma, a produgdo capitalista altera a finalidade do processo de trabalho,
que passa a ter um Unico objetivo: a produgdo de mais-valia, elemento chave para a
autovalorizagdo do capital, processo que comanda toda a producdo. Uma vez
estabelecido o capital enquanto relagdo social, os demais elementos da sociedade,
como o proprio trabalho sdo convertidos em instrumentos do processo de geragdo e
realizagéo de mais-valia. Neste processo, o trabalhador em si mesmo nao importa, ndo
faz parte das condi¢Ses objetivas de producéo, s6 sua for¢ca de trabalho o faz. Marx
classifica a subsungdo formal como uma forma geral no que diz respeito a qualquer
processo capitalista de producio, mas também uma forma particular se relacionado a0
que denomina modo de produgao especificamente capitalista.

Mas o que é este modo de produgdo especificamente capitalista? Ou ainda,
como podemos caracterizar o periodo marcado somente pela subsunc¢do formal do

trabatho ao capital? Sabemos que ja se trata do modo de produgdo capitalista, que

MARX, Karl Capitulo VI inédito de O Capital - Resultados do Processo de Producdo Imediata,
Editora Moraes, Sao Paulo, s/d. p. 87
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embora ainda nZo seja especificamente capitalisia, j& apresenta caracteristicas
particulares:

"Aparece aqui também uma mistificagéo inerente & relacgo capitalista: a faculdade
que o trabalho possui de conservar o valor apresenta-se como faculdade de
autoconservagao do capital; a faculdade que possui o trabalho de gerar valor
(apresenta-se) como faculdade de autovalorizagdo do capital - e, no conjunto, e, por
definigéo, o trabalho objetivado aparece como se utilizasse o trabalho vivo, 2%

Embora, neste estagio, j&4 possamos notar algumas transformacgtes, é importante
observar que ainda ndo ocorreu nenhuma modificagdo essencial no processo de
trabalho. Podemos caracterizar como trabalho subsumido formalmente ao capital o
processo capitalista de produgio que s6 produza mais-valia em sua forma absoluta.
Desta forma, o que varia, em principio, € a escala em que o trabalho é efetuado
(estendido de forma absoluta, dentro de um processo marcado pela vastiddo dos
meios de produgdo adiantados e aumento do nimero de trabalhadores) e nZo a
produtividade do trabalho:

"Pelo contrério, é normal que a subsungso do processo de trabalho no capital
se opere com base num processo de trabalho preexistente, anterior a essa sua
submissdo no capital e com uma configuracdo baseada em diversos processos de
produgdo anteriores e outras condicdes de producdo; o capital subsume em si
determinado processo de trabalho existente, como, por exemplo, o trabalho artesanal
ou o tipo de agricultura que corresponde a pequena economia camponesa
auténoma "%’

Assim, o capital subsume a si o processo ou os processos preexistentes de
trabalho, imprimindo a eles maior intensidade e ou maior duracdo. N3o obstante este

fato, o carater do processo de trabalho subsumido ao capital ainda ndo foi alterado:

"N&o € por o trabalho se tornar mais intenso ou por se prolongar a duragéo do
processo de trabalho; nem & por o trabalho ganhar maior continuidade e, sob o olhar
interessado do capitalista, mais ordem, efc., que se altera em si e para si o carater do
processo real de trabalho, do modo real de trabalho."2%

Podemos entdo concluir que, dado um processo de trabalho preexistente,
marcado por certo desenvolvimento das forcas produtivas, onde s6 se possa produzir
mais-valia mediante o prolongamento do tempo de trabatho, a este processo
corresponde a subsuncgéio formal do trabalho no capital. Surge entdo um contraste
entre esta modalidade e a subsuncio real do trabalho ao capital. Na primeira, como

vimos, s6 € possivel a producdo de mais-valia absoluta, uma vez que o processo de

% Id: Ibid p. 89
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trabalho n&@o sofreu nenhuma alteragéo essencial, ja a segunda forma de submisséo
possibilita novas maneiras de se extorquir mais-valia,

Na subsungdo formal do trabalho no capital, se enfocarmos o processo de
trabatho sob o ponto de vista tecnoldgico, nada foi alterado. Mas o simples fato deste
encontrar-se subsumido ao capital, e por isso, sujeito a uma escala de producdo muito
maior, vai permitindo que sejam paulatinamente criadas as condicdes necesséarias a
emergéncia da subsungo real do trabatho no capital, ou seja, para a instauragdo do
modo de produgdo especificamente capitalista. Desenvolvem-se assim, no processo
de trabalho, "uma relagdo econdmica de hegemonia e subordinagéo”, ja que o
capitalista assume a diregdo do processo produtivo, e é de seu interesse a maxima
rentabilidade, e também, algo de importancia decisiva: dada a uma maior constancia e
intensidade do trabalho e a maior economia no emprego das condi¢bes de trabalho (a
produgéo em grande escala por si so favorece esta economia, pois como ja afirmamos

uma fragdo menor do capital constante é agregado as mercadorias), a mercadoria
passa, de forma progressiva, a representar somente o tempo de trabalho socialmente
necessario a sua produgdo. Com isto, a coercéo sobre o produtor, de forma gradual,
vai tornando-se estritamente econdmica, isto é, todas as "excrescéncias patriarcais”,
politicas e religiosas vao sendo eliminadas da relagéio de exploragdo. Desta forma,
todos os resquicios feudais vao sendo dissolvidos.

Segundo Marx, a diferenga entre o trabalho formalmente subsumido no capital
e o modo precedente de emprego do trabalho s6 se revela com maior clareza ap6s

certo volume de capital empregado na produgao pelo capitalista individual:

"S6 uma vez alcangado certo minimo de capital, deixa o capitalista de ser ele
proprio um operario e comeca a ocupar-se unicamente com a direc&o do processo de
trabalho e a comercializag&o das mercadorias produzidas™®

Podemos notar que o aumento extensivo da produgso subordinada ac capital
por si sO cria a base sob a gqual o modo especificamente capitalista se apoia. O
trabatho subsumido realmente ao capital torna o modo de producdo capitalista

endogeno, isto €, capaz de auto-reproduzir-se:

"A caracteristica geral da subsungéo formal, a subordinagéo direta do processo
de trabalho ao capital subsiste, seja qual for, tecnologicamente falando a forma como
se desenvolva tal processo. Sobre esta base, contudo, emerge um modo de produgdo
especifico, e ndo apenas tecnologicamente, qgue fransforma totalmente a natureza real
do processo de frabalho e as suas condigbes reais: 0 modo capitafista de producao. A
subsungéo real do trabalho no capital 6 se opera quando ele entra em cena.”®*

9 14 Ibid p. 96
3 Id: Ihid p. 104
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Assim, o advento da subsuncggo real do trabalho ao capital revoluciona o modo
de produgdo como um todo, alterando a produtividade do trabatho, as relaces entre
capitalistas e operarios e o proprio processo de trabalho. As forgas produtivas sociais
do trabatho atingem um alto grau de desenvolvimento, uma vez que a produgé@o em
larga escala possibilita a incorporagdo da ciéncia e da maquinaria ao processo

produtivo, o que resulta em um aumento de produtividade até entdo nunca visto:

"Por um lado, 0 modo capitalista de produgéo, que agora se estrutura como um
modo de produgéo sui generis, origina uma forma modificada de produgdio material.
Por outro lado, essa modificagio da forma material constitui a base para o
desenvolvimento da relagdo capitalista, cuja forma adequada corresponde, por
consequéncia, a determinado grau de desenvolvimento alcangado pelas forgas
produtivas do trabalho."3!

E uma alterac&o na forma de producdo material que constitui a base parao
estabelecimento das relagdes de produgéo especificamente capitalistas. A subsungao
real do trabalho no capital desenvolve-se a partir do momento em que producdo de
mais-valia relativa se torna possivel. A partir deste ponto, 0 desenvolvimento da forga
produtiva do trabalho objetivado surge como forga produtiva do capital, e ndo como
forga produtiva do trabalho. Esta transformagéo faz com que o processo de trabatho
ganhe autonomia frente aos olhos do produtor direto, que passa a ndo ter nenhum
controle sobre ele. Durante a vigéncia da subsuncdo formal, a habilidade do
trabalhador, de certa forma, tinha mais influéncia na determinagdo do tempo médio de
trabalho socialmente necessério. Agora, com o desenvolvimento da maquinaria e com
a aplicagdo da ciéncia no processo produtivo, as condigdes tornam-se completamente
diferentes. Podemos entdo afirmar que, quando a producdo de mais-valia relativa se
generaliza e se apodera de todos os ramos da producdo, o processo de dissociacdo
entre o trabalho e as condigdes objetivas para a sua realizagdo chega ao fim. Com
isto, cresce ainda mais o antagonismo entre o produtor direto e o processo de trabalho.
O trabalho se confronta com o trabalhador ndo sé como algo alheio, mas também
fostil, como a personificagio e objetivacdo do capital.

"Seja como for, as duas formas de mais valia, a absoluta e a relativa - se se
quiser considerar cada uma de per si, como existéncias separadas (e a mais valia
absoluta precede sempre a relativa) - correspondem a duas formas separadas da
subsungéo do trabatho no capital, ou duas formas separadas da producio capitalista,
das quais a primeira precede sempre a segunda, embora a mais desenvalvida, a
segunda, possa constituir por sua vez a base para a introdugso da primeira em novos
ramos da produgao."3%

01 rd, s e tac
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Podemos concluir entdo que o periodo correspondente a subsungdo formal do
trabalho ao capital ja é capitalista, mas ainda muito marcado pelas sobrevivéncias
feudais. O proprio processo de trabalho, como vimos, sob o ponto de vista da
produtividade do trabalho, permaneceu inalterado. Disto decorre um efeito interessante
e caracteristico deste periodo: o produtor direto ainda detém certo controle sobre 0
processo produtivo, e portanto ainda determina, de certa forma, o ritmo do processo de
producdo, ou seja, o trabathador ainda néo foi convertido em um mero apéndice da
maquina. Contudo, o processo de trabalho ja se apresenta aos seus olhos como algo
alheio, estranho, como sua ndo-propriedade. Como tentamos demonstrar, a produgéo
em larga escala vai gradativamente determinando a produtividade Média de trabalho e
dissolvendo todas as antigas formas de coacdo extra-econdmicas. Assim, a
exploragdo capitalista forna-se restrita 3 esfera econdmica. Este processo se alastra
por toda a esfera da produgdo, e com isto, cria as condigbes para novas e mais
eficientes formas de extragdo de mais valia: a produgio de mais-valia relativa. Agui o
trabalhador perde todo e qualquer controle sobre o processo de producao, sendo
entdo convertido em um mero prolongamento da maquinaria. E a cadéncia das
maguinas que determina o tempo social de trabalho médio, e ndo mais a habilidade do
produtor direto. O tempo de trabalho torna-se entéo uniforme, uma vez que a jornada
de trabalhc possui a mesma duragfo para todos os trabalhadores, nao importando o
tipo de trabalho que realizem. E, portanto, a partir deste ponto que o processo de
separagao entre o trabalho e as condicbes objetivas necessarias & sua realizacao se
completa. E a partir da subsungdo real do trabalho no capital que a exploragio

capitalista se torna estritamente econémica, e o modo de produg&o capitalista passa a
reproduzir-se de forma endogena.

1) O Desenvolvimento do Capital Comercial e seus limites

Ate aqui pudemos observar como Marx concebeu a separagao do trabalho das
condigbes objetivas necessérias & sua realizagéo, ou melhor, como foram gerados 0s
dois pré-requisitos béasicos para a consolidagdo da produgdo capitalista: a
concentragdo dos meios de producio nas maos de uma classe e a conseqiente
formag&o de uma massa de trabalhadores que s6 possuem sua forca de trabalho para

vender. Pretendemos agora abordar as consideragbes de Marx sobre o
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desenvolvimento do capital comercial e seu papel na transformacgdo da sociedade,
consideracdes que se encontram no terceiro volume de O Capital®,

“Até agora - escreve Marx - examinamos o capital comercial do ponto de vista e
dentro dos limites do modo de producso capitalista. No entanfo, ndo s6 o comércio,
mas tambeém o capital comercial é mais antigo do que o modo de producéo capitalista:
de falo, ele é 0 modo de existéncia livre historicamente mais antigo do capital ">

De acordo com Marx, o capital comergial surge e se desenvolve no interior dos
modos de produgio pré-capitalistas, apresentando caracteristicas especificas: ele fica
restrito a esfera da circulagdo e sua fungdo consiste em mediar o intercambio de
mercadorias®. Portanto, sua existéncia e seu desenvolvimento dependem em
primeiro fugar de uma prévia concentragdo de fortuna monetaria ¢, em segundo, da
generalizag&o das vendas por atacado, ou melhor, da existéncia de comerciantes que
nao comprem apenas para satisfazer suas necessidades pessoais, mas que o fagam
para vender em grande escala, concentrando em seus atos de compra os atos de
compra de muitos. Uma vez efetivadas suas condicdes de existéncia, o
desenvolvimento do capital comercial tende a orientar cada vez mais a produgdo para
o valor de troca e a transformar os produtos em mercadorias. Trata-se portanto de um

pressuposto fundamental para a emergéncia do modo de producéo capitalista. Mas:

“(..Mesmo assim, considerado em si, seu desenvolvimento, como veremos logo
adiante, é insuficiente para mediar e explicar a passagem de um modo de produgéo
para outro™,

Esta passagem é bem clara: apesar de consistir na primeira forma histérica do capital
e um dos pressupostos da producio capitalista, o capital comercial é incapaz de
promover por si 6 a transico de um modo de produgéo a outro. O que pretendemos
analisar neste momento é o papel ambiguo que ele exerceu na fransicdo: se de um

lado o capital comercial atuou decisivamente na consolidagdo de alguns elementos

** O capitulo que usamos como fonte é o XX: “Consideragbes Historicas Sobre o Capital Comercial”.
Como ¢ sabido, o terceiro volume de “O Capital” foi publicado postumamente. Para poder publica-lo,
Engels teve de se servir dos manuscritos de Marx, os quais (por se tratarem muitas vezes de anotagSes
pessoais) de um modo geral eram confusos e mumitas vezes incompletos. Nao obstante o esforgo de
Engels, o resultado ndo poderia ser outro: um texto complexo e por vezes truncado. Neste capitulo em
particular, Marx repete muito as mesmas idéias e os mesmos argumentos (sob novos 4ngulos ou apenas
formulados de maneira diferente) e ndo segue uma linha argumentativa bem definida, Cientes destas
dificuldades, nos esforgamos ao méaximo para apresentar as reflexdes marxianas que nos interessavam
diretamente de forma mais ordenada possivel.

** MARX, Karl O Capital, Vol. TV p. 232. (grifos meus)
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necessarios a produgdo capitalista, por outro, ao se autonomizar e se enraizar na
esfera da circulagéo, acabou criando novas barreiras a constituicdo e consolidagao da
producéo especificamente capitalista.

Vamos analisar primeiro o seu papel transformador. Ao iniciar seu
desenvolvimento, o capital comercial tende a intensificar cada vez mais seus
pressupostos: ele promove uma concentragio cada vez maior de dinheiro nas maos
dos comerciantes, fortalecendo a sua posicdo na sociedade ao mesmo tempo em que
impulsiona a circulagdo de dinheiro € a monetizagdo das relagbes sociais. Nao resta
duvida de que estes efeifos resultantes da agdo progressiva do capital comercial
transformaram profundamente as relacdes de produgdo feudais e atuaram na
correlagdo de forga das classes em luta, criando novas forma de obtencédo de
rendimentos, ou melhor, novos interesses. De um modo geral, toda esta nova

conjuntura acaba preparando o terreno para a posterior emergéncia do capitalismo:

“N&o ha nenhuma davida (...) - escreve Marx - de que, nos séculos XVl e XVII,
as grandes revolugdes gque transcorreram no comércio com os descobrimentos
geograficos, e que rapidamente elevaram o desenvolvimento do capital comercial,
constituermn um momento principal na promogéo da passagem defdo} modo de
producao feudal para o capitalista. A sibita expansdo do mercado mundial, a
multiplicacéo das mercadorias em circulagao, a rivalidade entre as nacgdes européias
pela posse de produtos asidticos e dos tesouros americanos, o sistema colonial,
contribuiram essencialmente para quebrar as barreiras feudais da produggo. No
entanto, © modo de produg&o moderno se desenvolveu em seu primeiro periodo, o

periodo manufatureiro, somente onde as condicSes para tanto haviam sido geradas
durante a Idade Média.™""

Podemos observar entio que o desenvalvimento do capital comercial atuou de
maneira essencial na dissolugdo da produgdo feudal, mas a substituicdo desta
produgéo pela manufatura sé pode se efetivar onde seus pre-requisitos j& haviam sido
gerados durante a Idade Média. A partir daqui podemos entrar em pormenores sobre o
fipo de desenvolvimento que o capital comercial proporcionou. Podemos afirmar que
sua influéncia sobre as formagdes econdmicas pré-capitalistas ¢ muito mais
quantitativa do que qualitativa: dadas as condicbes objetivas vigentes, a acéio dos
comerciantes ficava circunscrita exclusivamente & esfera da circulagao: eles se
apropriavam de parte do excedente ja extraido por meios feudais dos produtores
diretos (isto, naturalmente, no caso da Europa Ocidental), ou seja, os comerciantes
limitavam-se a acambarcar e a redistribuir riquezas que nao haviam contribuido

diretamente para gerar. O fato do grande comerciante se encontrar muito afastado da

* {d;ibid p. 238 (grifos meus)
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produgéo € uma caracteristica peculiar de certos modos de produgéo pré-capitalistas:
nestes, a existéncia livre do capital comercial depende obrigatoriamente da separagdo
entre producdo e circulagdo, e da manutencgdo desta separag¢do. Neste caso o capital
comercial atua de forma auténoma, como 2 fung&o por exceléncia do capital, e nio
como no capitalismo, onde ele consiste apenas em uma fungdo especifica dentre
varias outras (como por exemplo, o capital industrial, etc.)*®.

Chegamos a um ponto decisivo: os limites inerentes a esta forma de capital, no
que diz respeito & transformacéio de um modo de produgdo em outro. Apesar de
concentrar riquezas e de promover o desenvolvimento da esfera da circulacdo, como
Marx enfatiza varias vezes, este desenvoivimento autdnomo do capital comercial
equivale a n&o-subordinagao da produgso ao capital:

“Um desenvolvimento auténomo e preponderante do capital enquanto capital
comercial equivale a nao-subordinaciio da produgdo ao capital, portanto ao
desenvolvimento do capital em uma forma de producdo que lhe é esfranha e
independente defe. O desenvolvimento auténomo do capital comercial é inversamente
proporcional ao desenvolvimento econémico geral da sociedade.”*

Assim, nos modos de produgédo pré-capitalistas (e em especial no modo feudal de
produgdo) a progressiva intensificacdo das atividades mercantis produz um efeito
paradoxal: o desenvolvimento da esfera da circulagdio se da as custas de sua
dissociag&o progressiva da producdo. Quanto mais o capital comercial se desenvolve,
mais distante da producédo ele se encontra, de modo que acaba por determinar, no
longo prazo, o comprometimento do desenvolvimento geral da economia, pois sob
relagbes pré-capitalistas de producdo, os recursos produzidos séo sistematicamente
desviados para a esfera da circulagdo, e em sua maior parte, ai permanecem. Dada a
sua propria forma de atuagio sobre a sociedade, o comerciante pré-capitalista néo
tem o menor interesse em produzir as mercadorias que vende. Ele pouca atengdo
presta as relagbes de producdo (ndo lhe interessam: s6 o produto final € que importa
para ele), pois seu lema & comprar barato para vender caro. E da disparidade entre os

pregos que ele tira seus lucros, disparidade que resulta dos diferentes estagios de

* Marx é muito claro quando se refere a esta distingio: “Dentro do modo de produgio capitalista - isto &,
assim que o capital se apoderou da prépria produgio e lhe deu uma forma completamente alterada e
especifica - o capital comercial aparece apenas como capital em uma fun¢do especifica. Em todos os
modos anteriores de produgio - e tanto mais quanto mais a produgio € produgio direta dos meios de
subsisténcia do produtor - o capital comercial aparece como sendo a funglo par excellence do capital.”

O D R | ~na
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desenvolvimento dos diversos paises. A manutengdo desta heterogeneidade ¢,
portanto, a garantia da perpetuacio desta forma de comércio®”°.

Vamos agora aprofundar um pouco mais a discusséo referente aos limites do
capital comercial na transformagao da estrutura feudal. Refletindo sobre o impacto do
comércio sobre as sociedades pré-capitalistas, Marx conclui que seu papel dissolvente

depende da natureza do modo de producéo que sofre sua influéncia:

“(...) O capital comercial, quando em dominag&o preponderante, representa por toda
parte portanto um sistema de pilhagem, de modo que seu desenvolvimento nos povos
comerciantes da Antigliidade como da época mais recente esta diretamente ligado a
pilhagem violenta, pirataria, roubo de escravos, subjugagéo nas colonias: assim em
Cartago e Roma, posteriormente com venezianos, portugueses, holandeses, etc. O
desenvolvimento do comércio e do capital comercial leva por toda parte a orientacéo
da produgdo para o valor da troca, aumenta seu volume, a diversifica e a
cosmopolitiza, desenvolve o dinheiro tornande-o dinheiro mundial. O comércio age
por isso em todas as partes mais ou menos como solvente sobre as organizacGes
preexistentes da produgdo, que, em todas as suas diferentes formas, se encontram
principalmente voltadas para o valor de uso. Afé que medida, porém, ele provoca a
dissolugdo do antigo modo de produgdo depende, inicialmente, de sua sofidez e
articulagéo interna. E para onde esse processo de dissolu¢ao conduz, ou seja, que
novo modo de produgéo entra no fugar do antigo, ndo depende do comércio, mas do
carater do préprio modo antigo de produggo.”"

Mais uma vez Marx nos mostra que o papel transformador do comércio depende da
natureza do modo de producdo onde ele atua. S&o suas contradi¢Ses internas que, em
tltima instancia, orientam a transicdo. O desdobramento final desta passagem ¢é ainda

mais explicito:

“(--.) No mundo antigo, o efeito do comércio e o desenvolvimento do capital comercial
resultavam sempre em economia escravista; conforme o ponto de partida, também na
transformac&@o de um sistema escravocrata patriarcal, voltado para a produgdo direta
de meios de subsisténcia, num sistema voltado para a produgdo de mais-valia. No
mundo moderno, no entanto, ele desemboca no modo de producao capitalista. Deduz-
se dai que estes resultados foram condicionados ainda por outras circunstancias
muito diferentes, do que pelo desenvolvimento do capital comercial "

0 £ importante observar que, de acordo com Marx, esta forma de auferir hucros acaba por corroer, no
longo prazo, suas proprias bases: “Comprar barato para vender caro ¢ a lei do comércio. Portanto néo o
intercdmbio de equivalentes. (_..) A relagio quantitativa em que produtos sfo intercambiados ¢ de inicio
totalmente acidental. Assumem forma de mercadoria 3 medida que sdo intercambidveis ao todo, isto é,
expressdes de wm mesmo terceiro fator. O interedmbio continuado e a reprodugdo mais regular para o
intercimbio vai abolindo cada vez mais essa acidentalidade. Inicialmente, porém, ndo para os produtores
e consumidores, mas para o intermediario entre ambos, o comerciante, que compara os pre¢os e embolsa
a diferenca. Mediante seu proprio movimento ele estabelece a equivaléncia. ”. id;ibid p. 235

1 Id;ibid p. 236-7 (grifos meus)

12 Id; Ibid p. 237 (grifos meus)
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Estamos de volta ao nosso ponto de partida: a necessidade de apreender as
contradigbes internas que fundam um modo de produgdo, tanto para compreender seu
funcionamento quanto para explicar a sua transformagdo. Marx cita uma série de
exemplos histéricos que evidenciam os limites do comeércio sobre a estrutura dos
modos de producio pré-capitalistas, como por exemplo, o caso da Roma Antiga onde,
embora o capital comercial tivesse atingido um grau elevadissimo de desenvolvimento,
os oficios e a produtividade néo cresceram na mesma medida. Qu entdo, o fato do
“espirito comercial™'® no mundo antigo ter se manifestado com maior frequéncia e
intensidade nos povos némades do que nos sedentarios.

As reflexdes que recuperamos neste momento s3o importantes para nossos
propésitos. Marx trata de forma clara o compiexo papel exercido pelo comércio de
longa distancia sobre a produgéo feudal e sobre o modo de producio capitalista. Ao
acelerar a acumulag3o de riquezas e, consequentemente, ao orientar indiretamente a
produgdo para o valor de troca®™ o capital comercial pode ser concebido como um
elemento transformador, como um pré-condicdo necessaria 4 emergéncia do
capitalismo. Mas, como pretendemos demonstrar, ndo consiste em uma condicdo
suficiente. Ao promover a autonomizacio da esfera da circulagao, ele acaba por criar
empecilhos a transformacéo capitalista da sociedade. A questao que se coloca nao é
se o capital comercial pode, em um determinado modo de produgao pré-capitalista,
promover o progresso econdmico, mas sim que tipo de desenvolvimento ele pode
proporcionar. Pudemos observar que, no caso do feudalismo, dada a forma de
existéncia dos grandes comerciantes, eles dependiam da manutencdo das relaces
feudais de produgdo. Suas estratégias para maximizar os ganhos eram determinadas
pelas préprias condigdes que garantiam a sua existéncia enquanto comerciantes:
como vimos, eles tinham de fazer a balanga pender para o seu lado nas trocas,
explorando a diferenca de precos entre povos e unidades produtivas diferentes. Nio

vamos nos alongar mais nesta discusséio pois ja tratamos dos limites do comeércio

> Esta ¢ exatamente a expressdo usada por Marx. of Id;Ibid p. 237

** Usamos aqui o termo “indiretamente” porque o comerciante nfo participa diretamente da produgo, e
portanto, ndo a revoluciona. Mas ele se interessa apenas pelo valor de troca de suas mercadorias. Seu
movimento, como Marx explicita, é sempre D-M-D": “Qualquer que seja, porém, a organizagio das
esferas da produgio, cujo intercAmbio de mercadorias o comerciante medeia, sua fortuna existe sempre
como fortuna monetdria e seu dinheiro funciona sempre como capital. Sua forma é sempre D-M-D’;
dinheiro, a forma auténoma do valor de troca, como o ponto de partida, e o aumento do valor de troca
como fim auténomo. O préprio intercimbio de mercadorias e as operagdes que o medeiam - separados da
produgiio e efetuados por nido-produtores - sio mero meio de multiplicar ndo s6 a riqueza, mas a riqueza
em sua forma social geral, como valor de troca. O motivo impulsionador e a finalidade determinante é
transformar D em D+AD. Esse D-M-D’ como movimento caracteristico do capital comercial distineue-se
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sobre a economia feudal na primeira e segunda parte deste trabalho. Nossa intengso
aqui, como ja haviamos afirmado, era recuperar as formulagdes de Marx sobre esta
questéo especifica®®.

2) O Capital: histéria do capitalismo?

Dois tipos de leitura de O Capital aparecem com muita freqliéncia: trata-se para
alguns de um livro de economia com algumas digresstes histdricas, para outros
podemos encontrar nesta obra a historia do capitalismo, cuja énfase encontra-se na
esfera econdmica. A primeira delas pode ser descartada imediatamente, pois, como
pudemos observar no capitulo anterior, ja na Miséria da Filosofia Marx havia apontado
os limites da economia politica, critica que transparece com muito mais acuidade emO
Capital’’®. A segunda leitura, contudo, exige um exame mais cuidadoso.

Tanto Marx quanto Engels reconheciam o valor da histéria, que qualificavam
como uma ciéncia de sintese, a mais significativa dentre as demais ciéncias sociais®"”
Entretanto, nunca ostentaram a condicio de historiadores®™. Temos de insistir neste
ponto porque a relagdo entre o marxismo e a historia & um dos componentes do
debate sobre a transigio. E claro que da analise deste tipo de relagdosubjaz o debate
em torno do estatuto da historia: ela é uma ciéncia? Ou a histéria consiste em uma

forma especifica de arte, que como tal nunca deveria ter saido dos dominios da

de M-D-M, o comércio de mercadorias entre os proprios produtores, que esta voltado para o intercimbio
de valores de uso como finalidade Gltima.” /d; Ihid p- 233 (grifos meus)

** Uma andlise rigorosa do capital comercial ¢ do capital usurario encontra-se em OLIVEIRA, Carlos
Alonso Barbosa O Processo de Industrializag@o. do capitalismo origindrio ao atrasado Tese de
doutoramento em Economia - IE/lUNICAMP Campinas, 1985 p. 9-40

"% Este tipo de andlise é extremamente controversa. Como salienta Louis ALTHUSSER (“O objeto de O
Capital” in: Para ler O Capital vol.2), Marx nio formulou a diferenca especifica que o separa da
economia politica classica, embora tivesse plena consciéncia dela. A critica de Marx 4 economia politica
¢ muito mais radical do que muitos autores ddo a entender: nio hi um continuum entre, por exemplo,
Marx e Ricardo (certas interpretacdes tendem a afirmar que Marx teria simplesmente “descoberto” a
mais-valia ao aprimorar & identificagdo feita por Ricardo entre valor e tempo de trabalho) pois, a rigor,
Marx nega a validade epistemologica da economia politica: o modo como esta ciéncia recorta (e formula)
seu objeto lhe impde limites intransponiveis: o universo burgués. Ela nio pode ir além pois faz parte
integrante do véu ideolégico que recobre 0 modo capitalista de produgdo, do mesmo modo que a teologia
ndo era capaz de criar as bases para a supressio de modo de producio feudal.

*'" De acordo com Florestan FERNANDES: “Ambos {Marx ¢ Engels] pensavam que a histéria era a
verdadeira ciéncia ou a ciéncia magna entre as ciéneia sociais. Se tivessem de contrapor alguma ciéncia
i fisica newtoniana, ela nfo seriz a economia politica (uma emanagdo ideoldgica dos interesses da
burguesia), mas a hist6ria.(...) Concebiam portanto o modo de produciio capitalista como uma categoria
histérica. Opunham-se, assim, tanto 3 reducfio abstrata das relagBes econdmicas a um tipo ideal, quanto 4
pulverizagdo dos cventos e processos historicos entre vérias “ciéncias histéricas especiais™”;
in-“Intoducdo” Marx & Engels Historia p.12-3
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fiteratura? O simples registro do passado pode ser caracterizado como histéria ou,
pelo contrario, somente o discurso indireto, isto e, reconstruido com base em fontes
diversas pode ser qualificado como tal? Estas sao apenas algumas das diversas e
espinhosas questdes debatidas pela historiografia ao longo dos anos. Infelizmente nao
poderemos contemplar esta discussao, pois ela exigiria um livro especifico, tamanha a
sua complexidade. Tomaremos como referéncia a nogdo de histéria implicita nos
textos de Marx e Engels, nogéo que ira tornar-se mais clara gradativamente, ao longo
do trabaiho.

Antes de mais nada, é necessario observamos uma passagem de Marx
presente no celebre prefacio & primeira edigdo de O Capital (1867):

“O fisico observa processos naturais seja onde eles aparecem mais nitidamente
e menos turvados por influéncias perturbadoras, seja fazendo, se possivel,
experimentos que assegurem o transcurso puro do processo. O que eu, nesta obra,
me proponho a pesquisar € 0 modo de producdo capitafista e as suas relagées
correspondentes de produgéo e de circulagéio. Até agora, a sua localizac8o classica é
a Inglaterra. Por isso ela serve de ilustragao principal & minha explanagéo teorica.
Caso o leitor alemo encolha, farisaicamente, os ombros ante a situagdo dos
trabalhadores ingleses na industria e na agricultura ou, entdo, caso otimisticamente se
assossegar achando que na Alemanha as coisas est3o longe de estar t8o ruins, sé
posso gritar-the: De fe fabufa narratur! “31°

A passagem é clara: seu objeto é o modo de produgé@o capitalista e suas
relagdes de produgdo e circulagdo. A Inglaterra é a principal Hustracdo a explicacao,
que na3o recobre apenas este pais, pois envolve o capitalismo como um todo.
Baseando-se apenas nisto, ainda ¢ possivel afirmar que O Capital € um livro que relata
a historia do capitalismo, abordando sua formacgdo, sua dinamica e transformacéo, s6
que ultrapassa a perspectiva da histéria nacional: consiste na histéria de um sisterna
de produgdo que interliga diversas nagbes (capitalistas ou n3o), e que nao pode ser
apreendido pelo ponto de vista estritamente nacional ou regional. Mas nao e isto que
Marx nos apresenta em O Capital. Ele nos oferece um estudo sobre a dindmica do
modo de produgio capitalista, seu potencial transformador e apenas indica o processo
de sua formagéo, ndo como histéria da formagéo, mas como génese de elementos®.

S of ibid p. 10

*9 MARX,K. O Capital op.cit. p.18

*2° Mesmo o famoso capitulo XXIV do primeiro volume (“A assim chamada Acumulagio Primitiva” )
ndo €, a rigor, um capitulo que relata a histéria da formagiio do capitalismo: a andlise ldgica da
constituicio dos elementos fundantes do capitalismo & acompanhada por exemplos ou digressdes tidas
como “historicas” (os enclousures ¢ o subseqiiente Clearing of Estates, o “roubo colossal” dos bens da
Igreja, as legislacfes sanguinarias contra os despossuidos na Inglaterra desde o século XV {e as variantes

P R



175

Ha uma grande diferenga entre estes dois procedimentos. No segundo caso, os
elementos nao s&o articulados na andlise: esta articulagéo s6 torna-se possivel com o
sistema em funcionamento. Trata-se, na pratica, de umainversédo da historia, isto &, de
uma analise retrospectiva, que parte do capitalismo estabelecido e busca a formacgéo
de seus elementos constitutivos. A histéria da formagao do capitalismo envolve outro
procedimento. a reconstituicdo do processo deve ser prospectiva, mostrando a
articulagéo, desarticulagdo e rearticulacdo dos diversos elementos em jogo. Em outras
palavras, para escrever a historia da formagéo do capitalismo é necessario partir do
feudalismo cornb um modo de producédo, explicitando suas contradigées internas e leis
de desenvolvimento, para poder compreender sua crise (a fransformacdo de sua
dindmica: o processo fransitoric em si) e a formacao de um novo modo de produc¢io,

que repousa em bases diferentes e apresenta um nova dinamica.

identificacio ¢ o estudo da formacio dos diversos elementos que, articulados, possibilitam o
estabelecimento do modo capitalista de producio (génese dos arrendatirios capitalistas, do capitalista
industrial, a progressiva formagio do proletariado, etc.).
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CONCLUSAO

Ao longo de todo o trabatho, pudemos perceber que o alicerce sob o qual se
sustenta a tese de Sweezy é demasiadamente débil, e n3o resiste a uma anilise que
leve em conta as relagdes de producio dominantes no feudalismo. Para Sweezy, em
funcao do recrudescimento do comércio no final da Idade Média, iniciou-se um
processo de substituicio das prestagdes de trabatho ou pagamento em espécie por
tributos em dinheiro, o que para o autor n3o se trata apenas de uma questdo formal, ja
que este fato pressuple "uma desenvolvida producdo de mercadorias™. Em ultima
analise, o que leva Sweezy a propor o seu "sistema pré-capitalista produtor de
mercadorias” € a presenga consideravel do que denomina relagdes mercantis no seio
de uma estrutura feudal j& quase completamente dissolvida, sendo que uma das
maicres evidéncias que aponta & a conversdo do pagamento das prestagbes em
trabalho ou em produtos, pelo pagamento em dinheiro.

Mas serd que esta transformacgdo é tdo determinante, a ponto de alterar a
natureza da relacéo, descaracterizando-a como feudal? Como observamos na primeira
parte deste trabalho, Dobb argumenta que tal conversdo consiste em uma mera
mudanga de forma, uma vez que, essencialmente, a relacio de sujeicdo entre o

produtor direto e ¢ lord continuava inalterada. Mas Sweezy néo concorda:

"Ambos, [Sweezy se refere aqui a Dobb e a Takahashi], por exemplo, tendem a
tratar a substituicio das prestagbes de trabalho ou pagamento em espécie pelas
rendas em dinheiro, em grande parte como uma questdo de forma, e a desconsiderar

o fato de que esta mudanga pode ocorrer numa escala consideravel apenas na base
de uma desenvolvida produc&o de mercadorias™?!

Se observarmos mais de perto esta questdo, podemos constatar gue embora
urma grande parcela dos produtores diretos estivessem pagando suas prestactes em
dinheiro, e ndo mais em produtos ou em trabalho nas terras do senhor, a relacdo de
expropriagdo do excedente ainda n&o se alterou: era ainda o poder politico-religioso-
militar da nobreza que coagia o produtor direto, que ainda detinha a posse dos meios
de produgdo, a entregar uma parcela de sua producio (trabalho excedente). Assim, a
distribuicdo dos meios de producdo e a fonte do poder da nobreza, bem como o

“mecanismo” de extragdo de trabatho excedente nio sofreu alteragBes essenciais. E

*¥ SWEEZY, P. “A Rejoinder” op. citp. 62
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evidente que esta comutagdo tem como pré-requisito uma elevada circulagdo
monetaria, 0 que por si s6 ja consiste em um forte indicativo de que a sociedade feudal
Ja comegava a sofrer novas e poderosas influéncias, e que ja se encontrava na
iminéncia de sofrer transformagdes mais profundas. Esta nova conjuntura, e nisto
Sweezy tem razdo, tende a impelir as relagbes de producdo feudais rumo 2
monetizagdo completa (onde o dinheiro surge como o equivalente geral), mas ndo tem
forga suficiente para levar esta transformacdo a cabo. A monetizacdo exige outras
condicbes que n3o podem ser vistas como uma conseqléncia necesséria da
intensificagdo do fluxo de dinheiro e da expansao do mercado. Para que isto ocorra,
como ja afirmamos, a forga de trabalho deve se encontrar completamente dissociada
dos meios de produgdo, pois sé assim & possivel a extracdo de mais-valia e a
transformagéo substancial das relagdes de produggo. E fundamental recordarmos que
no caso ao qual nos referimos, o produtor direto ainda detinha a posse da terra, e
portanto, as duas partes do seu trabalho - a *retribuida” (a que retém para si) e a ndo
retribuida (o0 pagamento da prestacdo) - ainda se encontravam separadas, pois era
visivel a parcela do excedente que era compelido a ceder. O fato de o produtor direto
trabalhar integralmente em suas préprias terras (e ndo mais nas do senhor) e vender
parte de sua produgdo para poder pagar suas obrigagdes em dinheiro n3o é suficiente
para caracterizarmos esta forma de trabalho como capitalista. A transformacido mais
radical ocorre quando a terra lhe € arrancada: neste momento ele & compelido a
trabalhar em troca de salario, e é s6 a partir deste ponto que podemos falar em uma
transformagéo substancial, que da lugar a relacdes de produgéo historicamente novas.
Portanto, segundo nosso entender, com a generalizacdo do pagamento dos tributos
em dinheiro, apenas a forma do excedente foi transformada mas a natureza da coagéo
permaneceu intacta. A tese de Sweezy, tomada integralmente, s6 poderia se manter
em pé caso ele conseguisse demonstrar, mediante provas factuais, a ocorréncia de
alteraces signiﬁcaﬁvas nas relagbes entre exploradores e produtores diretos, bem
como nas formas de propriedade que determinariam a base do suposto "sistema pré-
capitalista produtor de mercadorias”. Mas Sweezy ndo faz nenhuma argumentacao
neste sentido, detendo-se nas transformagdes mais superficiais.

De acordo com nossas observagoes, os pré-requisitos para a génese do capital
s&o frutos do proprio processo de desintegracio do feudalismo, processo determinado
principalmente pelas contradigbes internas iménentes a estrutura feudal. Assim, a tese
de Sweezy fundada na premissa de que o feudalismo & inerentemente conservador,

isto é, incapaz de se fransformar mediante sua propria estrutura interna, tornando
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necessaria a agdo de um elemento externo é completamente estranha ao materialismo
historico. De fato, para Sweezy, como pudemos constatar, tanto a génese como o
colapso do modo de produgdo feudal sdo eventos Qque possuem uma relagdo direta
com a presenga ou auséncia do comércio de longa distancia. Como ja afirmamos
diversas vezes, o autor assume que o comércio & um fator externo ac modo de
producéo feudal, mas capaz de abalar suas bases, tornando a riqueza em um fim em
si mesmo e possibilitando um maior acimulo de riquezas sob a forma de dinheiro.
Com isto, gradativamente, a nobreza tenderia a estabelecer como cbjetivo da
produgéo a maximizag&o do lucro, adotando processos de trabalho mais racionais (ou
seja, mais produtivos), como por exemplo a adogéo do trabalho assalariado. Assim,
Sweezy assume sem explicar que a intensificagdo de um fator externo ao feudalismo
transforma radicalmente sua estrutura interna, impondo ao mesmo uma racionalidade
capitalista (embrionaria), que pouco a pouco, e em detrimento das contradicbes
internas do feudalismo (que posteriormente ele nega a existéncia), adequa a economia
e todas as relagSes sociais feudais a uma produgao de natureza capitalista. Tentamos
demonstrar no capitulo 1l que a tendéncia de Sweezy em hiperdimensionar o papei do
comeércio no processo de dissolugdo do modo de producdo feudal o obriga a reduzir a
luta de classes a um papel secundario, meramente formal e, implicitamente, a assumir
premissas falsas, como a existéncia de uma concorréncia de mercado na economia
feudal que obrigasse ao aprimaramento das forgas produtivas e sua generalizagdo por
todas as unidades produtoras. Com esta postura, como foi nossa intencio demonstrar,
Sweezy tende a se aproximar de Adam Smith: a énfase na relacdo entre a expanséao
do comércio e 0 aumento da divisdo e especializa¢do do trabalho na dissolugdo das
relacbes de producgdo feudais é o seu ponto de convergéncia mais explicito. O
hiperdimensionamento do papel transformador da esfera da circulacdo no feudalismo e
a adogio de pressupostos trans-histéricos sdo decorrentes dests tendéncia. De
acordo com Brenner, parte consideravel dos autores marxistas tendem se aproximar
do que ele qualifica de “marxismo neosmithiano™

"Sustento aqui que o método de toda uma linha de autores de tradig&o marxista
acabou levando-os a desprezar as relagbes de classe do centro de suas andlises
sobre o desenvolvimento e subdesenvolvimento econdmico. Suas intengtes foram
negar o modelo otimista de progresso econdémico derivado de Adam Smith, segundo
o qual o desenvolvimento do comércio e da divisdo do trabalho provocam
infalivelmente o desenvolvimento econémico. Mas como ndo descartaram 0s
pressupostos individualistas implicitos neste modelo, acabaram por construir uma
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teoria alfernativa do desenvolvimento capitalista, que é, em seus aspsctos
essenciais, a imagem refletida da tese ‘progressista’ que desejavam superar.™®

O paradoxo revelado por Brenner & extremamente interessante. Muitos autores
marxistas, em sua ansia de superarem ¢ modelo otimista legado por Smith, acabam
produzindo “"explicagbes alternativas”, que na realidade, incorporam implicitamente
principios da interpretagéio que pretendiam derrubar.

Mas a maior facuna de Sweezy é a negagdo da dindmica do feudalismo. Em
seus textos que fazem parte do debate de 54 esta idéia ndo esta presente de forma
explicita, mas pode ser deduzida quando o autor enfatiza o carater “conservador” do
feudalismo e aponta a necessidade de uma inducéio externa para promover a sua
transformacéo. Este argumento sé se torna explicito algumas décadas mais tarde, em
“Feudalism-to-capitalism revisited”, onde Sweezy afirma categoricamente que sb o
capitalismo apresenta “leis de desenvolvimento” proprias. Este tipo de abordagem
resulta de uma compreensado equivocada de certos estudos marxianos. O objetivo de
Marx sempre foi compreender o capitalismo para promover a sua superacgao.
Praticamente todas as suas investigagtes sobre os demais modos de produgéo foram
feitos sob a égide deste objetivo particular. Como j& haviamos advertido na introdugao,
esta abordagem peculiar da historia - investigar o passado para compreender e
sobretudo transformar o presente - foi muito mal interpretada, dando como resultado
interpretages desastrosas entre os marxistas mais descuidados. Sweezy nio levou
isto em consideragdo e interpretou a omissdo de Marx em expor a dinamica do
feudalismo com a inexisténcia de qualquer dindmica. A situacio é ainda mais grave:
Sweezy ndo sO despreza as implicagdes epistemolégicas deste tipo de afirmacéo
como nao percebe que ela afeta as suas antigas posicdes: se ndo existe nenhuma
dinamica interna responsavel pelo desenvolvimento do feudalismo, toda a reflexdo
sobre a indugdo de “forgas externas” sobre este modo de producdo ndo faz o menor
sentido.

Ao encerrar as criticas a Sweezy é necessario fazer-lhe justica e apontar seus
méritos. N&o obstante todos os limites de sua abordagem, nio podemos menosprezar
sua importancia. Ao questionar os pontos menos desenvolvidos ou pouco claros das
teses de Dobb, levando-o a reavaliar (e, em alguns pontos, reformular) grande parte
de suas reflexes, Sweezy deu inicio ao fecundo “debate sobre a transic&o” de 54, que
apesar de distante no tempo, continua sendo uma referéncia obrigatoria a quaiquer

estudo sobre o declinio do feudalismo e sobre a emergéncia da sociedade burguesa. A
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intervencdo de Sweezy, embora marcada por diversas inconsisténcias, chama a
atengio para a tendéncia nas reflexGes sobre a transicdo em “isolar” a Europa
Ocidental, desconsiderando um contexto mais amplo: a sua relagdo com as demais
regides. A critica, embora mal conduzida, tem fundamento. Estabelecer este tipo de
relacdo é uma tarefa extremamente complexa, mas isto ndo & uma justificativa
plausivel para abandonar um problema tao importante. De forma indireta, ao exigir um
re-exame do periodo compreendido entre os séculos XV e XVI, Sweezy tocou em
outra questéo importante: o pressuposto - geralmente inconsciente - que se verifica em
grande parte dos autores marxistas, de que a transicéo de um modo de producéo a
outro deve ser rapida. O fato € que 6 esgotamento do feudalismo levou alguns séculos
e a constituicdo das relagcbes de produgdio burguesas n3o foi automatica. Sweezy
percebeu o problema, mas ndo conseguiu formula-lo de forma adequada.

*

Uma das caracteristicas mais positivas da explicacio de Dobb sobre o declinio
do feudalismo € o rigor metodolégico. O autor parte da premissa de que qualquer
reflexdao sobre desenvolvimento ou subdesenvolvimento econdmico deve ser
apreendida historicamente, sendo as contradicdes internas e a relagdo dominante de
produgdo inerente ao periodo o foco central da analise, uma vez que sdo estas
relagbes que determinam o papel representado por todas as demais forcas e relacGes,
sejam elas internas ou externas. Assim, Dobb se recusa a analisar o ressurgimento do
comércio de longa distancia como um evento capaz de determinar por si sé a
desestruturagéo da sociedade feudal. O declinio do modo de producéo feudal deve ser
apreendido levando em conta principalmente suas forcas internas e as relages entre
as forgas externas e infernas. O mais relevante é que Dobb langou uma nova luz
sobre as consideragbes usuais referentes ao comércio. Conseguiu se desviar do
circulacionismo, sem contudo excluir o papel das novas relagbes mercantis na
derrociada do feudalismo. Ao fazer a conexdo entre o desenvolvimento do capital
comercial e o aumento da necessidade da nobreza por maiores rendimentos, Dobb da
um passo decisivo para o esclarecimento desta questdo.

E interessante observar que este tema ja havia sido fratado com certo
brilhantismo nos Studies...; onde podemos encontrar uma acurada explicagdo sobre o
duplo papel exercido pelos grandes mercadores e pelo “comércio de longa distancia”
sobre o feudalismo. Ha uma cuidadosa descrigdo do papel “revolucionario” que se
expressou no aumento da circulagdo monetaria, na maior estratificacéo social (novas

fragOes de classe com interesses complexos), no impulso & formagio do trabalho livre
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em certas regibes e, fundamentalmente, na concentracdo de riquezas em poucas
maos. Mas Dobb nos mostrou também a feicdo conservadora decomrente do
recrudescimento destas transagdes mercantis: a alianga entre os grandes mercadores
€ a nobreza, a manutengéo e até o reforgo dos “privilégios feudais” - monopdlios e a
regulacdo corporativa das guildas - como mecanismos destinados a garantir os lucros
que, como sabemos, fundavam-se na inequivaléncia das trocas, tornando toda relagéo
comercial necessariamente coercitiva e predatéria®®. Além disto, como vimos, uma
parcela consideravel da nobreza respondeu as necessidades derivadas desta forma
de comércio com o acirramento do trabalho compulsorio. Ja nos Studies..., portanto,
fica suficientemente claro que a influéncia da reabertura das antigas rotas comerciais
nao foi um evento totalmente disruptivo. Pelo contrario, os mercadores de maior porte
adaptaram-se a dindmica do feudalismo, alinhando-se com as forgas conservadoras
no momento em que este modo de producéo entrou definitivamente em agonia. Deste
modo, podemos observar que neste livio a relagdo entre determinacio interna e
indugdo externa surge naturalmente no desenrolar da argumentagdo, respeitando a
complexidade da questdo, sem dar lugar a discussdes excessivamente formais. Nao
existem linhas demarcatorias precisas entre estas duas ordens de determinagdes
porque os limites que as separam sdo ténues. Insistir em uma distingdo rigorosa -
como Sweezy insinua em suas criticas- € sucumbir ao reducionismo®.

Mas o rigor metodoldgico de Dobb n#o prepondera por toda a sua explicacéo.
Por vezes este autor entra em contradigdo com seus proprios principios e
pressupostos metodologicos, aproximando-se do que Brenner denomina "transigdo
direta ao capitalismo”. NZo obstante a clareza com que apresemia a raiz da crise
feudal, Dobb termina por explicar tanto o colapso final da produgéo feuda!l quanto a
génese do capitalismo como decorrente da emergéncia de uma classe que se
desenvolvia paralelamente a sociedade feudal: a burguesia. A relacdo entre a
ascensdo da burguesia e o declinio da nobreza é extremamente intricada, e é
exatamente seu carater ambiguo e contraditério que deveria ser meihor explorado por
Dobb. Essa inconsisténcia existe e é agravada quando Dobb descreve o processo de
“‘independentizagido do pequeno modo de produg&o” no interior do feudalismo. A critica
de Brenner esgota-se neste ponto; a detecg&o desta inconsisténcia. E necessario ir

além disto. Na realidade, a explicacdo sobre a formacgéo do capitalismo proposta por

*# Na realidade, Dobb apenas sugere que, nesta ocasido, as trocas eram desiguais. O primeiro autor a
enfatizar esta idéia foi Fernando Novais, em Portugal e Brasil na Crise do Antigo Sistema Colonial
(1777-1808}. Sobre esta questio. ha também o intereseants sctidn da Carlac A lanon Raccn de Aleraio
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Dobb s6 pode ser extraida de forma indireta, pois deriva de sua analise sobre as
contradigdes internas do modo de produgéo feudal. Como salienta Hans Medick em
seu breve balango sobre o debate, Dobb descreve o desenvolvimento das relagdes
capitalistas de produgdo como um processo em curso nos intersticios do feudalismo,
dotado de um certo potencial de auto-desenvolvimento, que culmina na formagao de
uma “classe burguesa” cuja inclina¢io revolucionaria fica a cargo dos “camponeses-
kulaks” e dos arteséos de média escala. No fundo, Dabb tenta explicar a génese do
capitalismo como um processo de desenvolvimento “protocapitalista”, ligado & crise do
feudalismo. Este €, sem davida, o caminho mais frutifero. Porém,Dobb nao foi capaz
de integrar efetivamente a evolugio deste protocapitalismo & dinamica que pods fim ao
modo de produgéo feudal. Isto fica particularmente claro em sua analise da
acumulacdo primitiva, que apesar de contemplar a dimensao juridico-politica, sua
principal énfase permaneceu no fato desta acumulagio ser “prévia” ao capitalismo
industrial®®. A observagéo de Guy Bois, que reproduzimos no capitulo VI, permanece
valida: a explicagdo da formagédo do capitalismo néo foi suficientemente integrada aos
movimentos de longa duragéo feudais exatamente porque a dindmica deste modo de
producéo ainda permanece um mistério.
*

A controversia sobre as “duas vias” de desenvolvimento capitalista foi um dos
temas que ocupou um espago consideravel na polémica Dobb-Sweezy. Neste caso em
particular, ha um mal entendido geral, que deriva de um hiperdimensionamento da
oposicao entre Dobb e Sweezy, assim como de uma leitura muito literal e
descontextualizada de Marx. Seremos categéricos: a via namero 2 ndo é
necessariamente estranha a formag&o do capitalismo. Pelo contrario, em certos casos
ela tendeu a atuar neste sentido. Um exempio: assim que a centralizagio do poder
tornou-se a tendéncia dominante, apenas os grandes mercadores puderam suprir as
demandas do Estado em expansao. Para tanto tiveram de recorrer constantemente ao
putting out system. Aqui encontra-se o ponto decisivo: no que diz respeito ao
progresso da tecnica e a racionalizagio da producgdo, as encomendas de luxo, embora
representassem somas de vulto, eram muito menos importantes do que o fornecimento
de suprimentos para cobrir as demandas do servico publico, particularmente a
provis@o de material bélico que, como Georges Lefebvre salienta, exigia uma produgio

em massa que tinha de aliar quantidade, regularidade e homogeneidade. Nestes

¥ Logo 2 frente retomaremos este ponto.



183

casos, a tendéncia dominante foi a organizagdo e a concentrago da produgdo em
uma dire¢ao capitalista:

“Nestas condigbes - escreve Lefebvre -, parece-me que os fatos poderiam ser
apresentados da seguinte forma: o negociante cria a manufatura e seus interesses
entram em acordo com os do Estado, e também com os dos grandes proprietarios
fundiarios que tentam reorganizar a distribui¢@o das terras, eliminando os rendeiros,
para transformar a agricultura. Seguindo o seu exemplo, 0s camponeses, que tiveram
a possibilidade de fazer suas economias, e os artesdios, que tomaram parte na
acumulagao primitiva do capital, tentam estabelecer uma exploragdo agricola do tipo
hovo ou uma manufatura. Como o Estado ndo dirige 2 sua atenc@o para eles,
alegram-se quando com ele podem negociar, ou quando negociam com os
aristocratas, sonhando tomar parte no governo, a fim de suprimir os privilégios e
monopdlios, para eventuaimente obter as encomendas do Estado. Dai deve ser
evidente que, quando da primeira revolucdo na Inglaterra, se pronunciassem pelo
Partamento. Um dos tragos da revolugdo de 1789 na Fran¢a encontra-se na mesma
origem. Acrescento que, entretanto, o recurso ac Estado que condenavam juntamente
com os negociantes, n#o lhes seria indiferente - os partidarios da livre-empresa,
encontrando-se no poder, o utilizaram t3o eficazmente guanto o negociante
privilegiado,”%

Dobb, em algumas passagens, fende a classificar este tipo de organizagéo da
producdo como parte da via revolucionaria. Takahashi critica este procedimento como
contraditorio, pois o putting out nio passa de uma forma encontrada pelo capital
mercantii para controlar a produgdo, devendo portanto ser arrolado como um
elemento da via nimero 2. Sweezy faz outra objecdo: Dobb, ao comentar o assunto,
teria feito uma méa leitura de Marx, pois o que este estava realmente pondo em
contraste ao referir-se as duas vias era o “passo de tartaruga® do mercador-
empresario com relagdo as empresas capitalistas “amadurecidas” que concentravam
todas as fases da manufatura de um determinado produto. Em certa medida, estas trés
posi¢hes acabaram formando ¢ nicleo em torno do qual a reflexdo sobre o tema
passou a gravitar. Como ocorre com todos os problemas mal formulados, esta
abordagem deu lugar a um circulo vicioso quase insuperavel. Para nos libertarmos
desta falsa questdo, permanecendo ainda nos quadros do debate Dobb-Sweezy,
examinaremos em primeiro lugar os limites da observagéo de Takahashi. A formulacédo
original de Dobb néo é tdo simples assim. A rigor, nos Studies..., o putting out encaixa-
se nas duas vias, dependendo do ramo de producéo em foco. Na realidade é dificil

separa-las, pois a fuséo e o desenvolvimento combinado ocorreram constaniemente,

* of MEDIK, Hans “La transicién del feudalismo al capitalismo: renovacion del debate” in-SAMUEL,R.

Hictnvin Pansdaw v Ponwln Cnninliniea 1004 - 101 A
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impulsionando a progressiva capitalizagéio da industria e da agricultura®’. Como
pudemos notar no capitulo | deste trabalho, Dobb nao faz a distingéo entre as 2 vias
tendo como referéncia apenas a organizagdo da producio, mas sobretudo a estrutura
de classes. Nos artigos onde responde a Sweezy , Dobb torna a sua formulacdo ainda
mais explicita: a distingdo é efetuada naquele plano para tornar possivel a
compreensao dos alinhamentos de classe que precederam e conduziram a Revolugdo
Inglesa do século XVIl. Em principio, a articulagdo da organizagso da producdc com a
estrutura de classes € um passo decisivo em qualquer analise materialista. E
exatamente isto que torna o trabalho de Dobb interessante e garante a coeréncia com
a sua diretriz fundamental: tratar o feudalismo como um modo de producdo. No
entanto, temos de fazer uma ressalva. Neste caso, as analises deDobb s6 valem para
a Inglaterra. Quando faz referéncia as reflexdes de Marx sobre o capital mercantil e as

duas vias, Dobb escreve:

“As evidéncias que foram acumuladas nas décadas recentes esclarecem ainda mais
que o tipo de transi¢go ao qual Marx estava se referindo estava ja& em processo na
Inglaterra na segunda metade do século XVI, e que ja na ascensao de Carlos | certas
transformagbes significativas no modo de produgéio j@ haviam ocorrido: uma
circunstancia particularmente relevante aos acontecimentos politicos da Inglaterra no
século XVII, que apresenta todos os indicios de uma revolugéo burguesa classica™?®,

Portanto, ndo e possivel generalizar esta interpretagdo sem cometer um grave
equivoco: confundir a analise logico-genética empreendida por Marx em O Capital com
uma analise histérica. Parece ndo haver divida de que Marx localiza-se em outro
plano. O que Dobb tentou fazer foi, baseando-se nos conhecimentos disponiveis na
década de 40 sobre a histdria econdmica da Inglaterra, estabelecer as mediagbes
necessarias entre o plano légico-formal e a investigacdo sobre um problema
determinado: a conexao entre a organizagdo da producdo, a luta de classes e a
revolugdo burguesa na Inglaterra. Contudo, sem dar lugar aecletismos simplificadores,
podemnos afirmar que a interpretacio de Sweezy sobre as duas vias n3o &
incompativel com a proposta por Dobb. Em “A Rejoinder”, comentando a ascensdo do

capitalismo na Inglaterra, o proprio Sweezy acaba reconhendo isto:

**! O proprio Brenner, em Merchants and Revolution, implicitamente, aborda esta questio com mais rigor
ao tratar da formagdo e do desenvolvimento dos novos mercadores. Em 1994, A. Callinicos ja havia
chamado a atengio sobre este ponto: “Na explicagio de Brenner, contudo, os novos mercadores formam
um caso mats cormplexo, visto que, se eles usam seus recursos financeiros para ganhar controle sobre as
plantations coloniais, em conformidade com o padriio identificado 4 via no. 2, sua origem como
plantadores, capitdes, lojistas e artesBes sugere uma trajetoria proxima i via no. 1. As implicagdes do
estudo de Brenner para as tentativas de teorizar a transigo do feudalismo ao capitalismo vio um pouco
além do debate provocado por seus ensaios originais,” CALLINICOS,A. “The English...” cit. p. 132
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“Dobb langa bastante Iuz sobre esta questsio, embora tenho certeza de que seria o
aitimo a defender ter dado uma resposta definitiva. Muita da sua énfase e dirigido
aquilo que Marx chamou a “via realmente revoluciondaria” que os capitalistas
industriais desenvolveram, que Dobb interpreta como a ascens&o dos small men das
fileiras dos pequenos produtores. No meu artigo original critiquei esta interpretagéo de
Marx, mas a réplica de Dobb e uma posterior reflexéio me levaram a concluir que
embora n3o seja esta a tnica interpretagio possivel &, nao obstante, uma
interpretagéo legitima, que aponta numa direcéo frutifera. O que se requer agora,

parece-me, & uma pesquisa factual mais abundante sobre as origens da burguesia
industrial,"*2®

De modo sintomatico, toda a celeuma provocada pela primeira intervencgao de
Sweezy, alimentada pela réplica de Dobb nos mesmos termos, ndo estava relacionada
diretamente com as divergéncias que se poderia esperar de um estudo scbre as
transformagdes na organizagio da produgao, nos conflitos de classe e no padrdo de
investimentos na Inglaterra do século XVII. O que realmente tornou a discussdo
acalorada foi o choque de interpretacGes aparentemente dispares sobre certos
momentos da reflexdo de Marx.

*

A tensdo entre “determinagbes internas” e “externas” foi uma questdo que
ocupou uma posicdo de destaque ao longo da polémica sobre a transicdo. O
recrudescimento do comércio e a ascensdo das cidades sdo temas diretamente
ligados a esta reflexdio, embora isto nem sempre apareca de forma explicita nas
diversas interpretagbes. A oposicdo entre a cidade e o campo vista como um contraste
entre o dinamismo do mercado “capitalista” e o carater estatico da economia rural de
subsisténcia deriva diretamente do que podemos denominar “modelo dualista” da
transicdo, o qual enfatiza o efeito dissolvente de uma economia monetarizada sobre a
“‘economia natural” que supostamente dominava as areas rurais na Europa pré-
industrial. No entanto, identificar imediatamente o comércio com a cidade e conceber
esta articulacdo como o principio dinamico do progresso ndo passa de uma
capitulagéo da Historia frente aos preceitos da Economia Classica e Neoclassica:
interpretar retroativamente o papel progressista e decisivo da burguesia urbana
significa considerar o mercado capitalista como a (nica forca dinadmica, o principio
responsavel por toda mudanca, a forca “externa” que desintegra o feudalismo e que

constitui a0 mesmo tempo o ponto de partida e o resultado teleolégico da histdria®®,

** DOBB, M. Studies... op.cit. p. 123
¥ SWEEZY, P. “A Rejoinder” cit. p. 63
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Mas as coisas ndo s&o tdo simples assim. Como argutamente salienta John
Merrington, o capital e os mercados nos quais o crescimento urbano feudal se
baseava n&o eram “ancestrais lineares do mercado mundial capitalista”. Da mesma
forma, a liberdade das cidades no feudalismo ndo pode ser analisada sem considerar
as possibilidades e os limites impostos pelo capital comercial e pela estrutura de
dominag&o de classes. Longe de constituirem “ilhas ndo-feudais”, “poros capitalistas”,
etc.; as cidades ofereciam um tipo de liberdade que fundamentava-se noparcelamento
da soberania e na coincidéncia entre a esfera politica e econdmica que permitia a
expropriag@o do excedente®'. Era exatamente a existéncia desta autonomia urbana
corporativa como um senhor coletivo que garantia a conexdo do capital mercantil com

0s centros urbanos e possibilitava o seu desenvolvimento em conjunto.

“Por isso - escreve Merrington -, este “capitalismo” urbano foi tanto interno quanto
externo ao modo feudal {...). A terminologia “interno” versus “externo” presente no
debate Dobb-Sweezy deve ser reinterpretada a essa luz. A “oposicao” dessas cidades
foi uma oposicéo de esferas econdmico-corporativas de soberania: o que deve ser
interpretado como um elemento t&o interno ao feudalismo quanto a ascensdo e o
declinio da economia senhorial - de fato, ele é definido por esta coexisténcia. Longe
de ser imovel, muito menos exclusivamente “rural”, o feudalismo foi o primeiro modo
de produgao na histéria a permitir, devido a sua prépria auséncia de soberania, um
lugar estrutural auténomo para a produg&o urbana e para o capital mercanti”2

Essa espécie de “externalidade interna” foi a base da autonomiza¢édo do capital
mercantil, pois permitiu que ele se apoderasse das relagdes de troca inter-regionais e
dominasse as rotas do comércio de longa distancia, preservando o isolamento da
esfera da produgdo como condigo fundamental para a obtencéo dos lucros. Somente
esta perspectiva, a qual n3o contraria o principio basico de que o feudalismo deve ser
apreendido como um modo de produgdo, nos permite compreender melhor a
especificidade da relagdo cidade-campo neste sistema. A “oposicdo” cidade-campo
possui, neste caso, uma forma e uma dinamica completamente diferente da que
representa no modo capitalista de produg&o. Como ressalta Merrington, tanto em A
Ideologia Alemd quanto em O Capital, Marx realmente afirma que a separagao enire a
cidade e o campo consiste no fundamento de toda a divisdo social do trabalho, comum

1 1déia que Perry ANDERSON integra em seu famoso estudo sobre o Estado Absolutista: * (.Y A
cidade medieval fora capaz de desenvolver-se porque a dispersio hierdrquica de soberanias no modo de
produciic feudal libertara pela primeira vez as economias urbanas da dominac¢io direta de uma classe
dirigente rural. Neste sentido, as cidades nunca foram exdgenas ao feudalismo no Ocidente, como vimos:
com efeito, a propria condigdo de sua existéncia era a singular “destotaliza¢iio” da soberania na ordem
politico-econdmica do feudalismo.” Linhagens do Estado Absolutista p. 20-1. (Anderson faz uma
referéncia ao estudo de Merrington, que ainda niio havia sido publicado)

*2 MERRINGTON, 1. cit. p. 78
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as mais diversas formacdes sociais, mas nfo podemos ir além sem deformar o texto:
esta divisdo simplesmente estabelece a cidade em si, e nao pode ser confundida com
a diviso capitalista do trabalho e o lugar nela ocupado pelo cidade capitalista.

As possibilidades e os limites impostos ao desenvolvimento urbano no modo de
producao feudal eram determinados pelo desempenho da economia agraria. Para
poderem crescer, as cidades tinham de exercer um dominio “politico” sobre o campo,
garantindo uma posigdo privilegiada nas transagcbes comerciais, constituindo
monopolios corporativos, garantindo a exclusividade das trocas urbanas e impondo
restricbes aos produtos manufaturados provenientes das pequenas indUstrias rurais.
Além disto, exerciam uma dominagdo financeira, pois concentravam a oferta de
crédito. E neste sentido que, como ja afirmamos, as cidades atuavam como “senhores
coletivos”, garantindo a sua vitalidade mediante a subordinagao da zona rural aos seus
interesses. Disto deriva a auséncia nas cidades de um impeto revolucionario, pois ha
uma clara convergéncia de interesses entre a burguesia dos grandes centros e a
“velha ordem”: a exploragéo do campo por intermédio das mais variadas modalidades
de renda, a forma dominante de expropriacéio do excedente que s6 foi suplantada
quando o capital assumiu o controle efetivo sobre o processo produtivo. Assim, o
desenvolvimento das cidades no modo de producio feudal é um processo
esfritamente ligado a autonomizagdo do capital mercantil, apresentando uma tensdo
similar & inerente a esta forma de capital: o potencial transformador dos centros
urbanos n&o € capaz de suprimir por si s0 a sua feicdo feudal. E necessario insistir: a
ascensdo das cidades, a rigor, ndo ocorre paralelamente ao encaminhamento da crise
do feudalismo, como um efeito colateral ou um corpo estranho. Pelo contrario,
representa uma das manifestagbes da transformagéo da estrutura de classes posta em
marcha pela intensificacdo dos conflitos que progressivamente abalavam a sociedade
feudal. Abandonar a falsa oposicdo entre “forgas internas” e “externas” consiste num
passo decisivo para refletir sobre a transicdo ao modo capitalista de producao.

Os limites da concepgfo dualistica ficam evidentes quando levamos em
consideracéo o fato do capital comercial, ao conquistar sua autonomia, ter assumido
primeiro o controle da producdo fora dos flimites da cidade, nas aldeias que nao
possuiam guildas, subordinando nio sé as nascentes indUstrias fabris (factory-based
industry), mas também as indastrias rurais domeésticas e o putting out system. O
deslocamento da industria para o campo corresponde a formago da manufatura,

quando o capital passa a dominar formalmente a producdo. Somente apds a

maeanirvardsa Anmnlata Aa mesadcim®a e ocmte gL
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realmente o trabalho, pondo em marcha o modo especificamente capitalista de
produgao, é que a predominancia da cidade sobre o campo deixa de ser imposta
externamente, pela for¢a, e passa a reproduzir-se como parfe do processo de
valorizagdo. Neste ponto ocorre a oposicdo capitalista entre a cidade e o campo.
Assim, somente quando o modo de producdo capitalista passa a caminhar sobre seus
proprios pes é que a atividade rural torna-se “agricultura”, isto é, uma inddstria onde
domina a produgdo de alimentos e de matérias-primas.®®
*

Um ponto muito importante, e que foi relegado a segundo plano, diz respeito 3
agdo do Estado no declinio do feudalismo. Vamos concentrar nossa analise na
Inglaterra do século XV, periodo considerado por todos os autores envolvidos na
polémica como complexo e transitorio.® Tentaremos demonstrar que nos dois

debates aqui analisados esta questio nio foi suficientemente esclarecida, tratando-se

na verdade de um ponto débil que ndo recebeu uma resposta muito convincente até
hoje. E necessario deixar bem claro que ndo temos a pretenséo de tentar “resoiver “
esta questdo, j& que isto exigiria um estudo especifico e aprofundado gue nos
desviaria de nossos objetivos iniciais. O simples fato deste tema surgir apenas em
segundo plano ja impede gue concentremos nossa intencéo de forma mais sistematica
a ele. Tendo isto em vista, nossa intencio aqui é bastante modesta: resume-se em
apresentar de forma condensada como esta questdo & abordada nas principais
interpretacdes que estudamos.

Como pudemos observar, de acordo com Sweezy, o periodo localizado entre
os seculos XVI e XVIl ndo era nem feudal e nem capitalista. Como entdo classificar o
Estado e as classes dominantes? Dobb, em sua réplica ja havia feito esta pergunta.

Eis a resposta de Sweezy:

“Reconhego que estas questdes tém sido seriamente debatidas pelos marxistas
briténicos desde ha alguns anos para ca, e é talvez apressado exprimir qualquer
opinido sobre elas. Permitam-me, entdio, por o meu comentario sob a forma de uma
duvida. Por que ndo admitir a possibilidade, que Dobb néo menciona, de que rio

* ibid., op.cit p. 72-3; 87-8. A.B. HIBBERT j4 havia defendido estas idéias em 1953, quando publicou
um artigo que pode ser sintetizado da seguinte maneira: mesmo no inicio da Idade Média o comércio nio
era estranho a sociedade feudal, pois o seu desenvolvimento foi encorajado, até certo ponto, pelas
classes dominantes (Feudal rulers). O autor destaca que tanto o crescimento urbano quanto as atividades
mercantis dependiam do deserpenho da estrutura agraria, e coincidiam com a forma feudal de expansio,
Apoiando-se em diversos estudos monograficos, Hibbert demonstra que grande parte das cidades mais
importantes foram erigidas por iniciativa senhorial (Génova, Milio, Cambridge, etc.). ¢f HIBBERT “The
origins of the medieval town patriciate” Past & Present no. 3, (1953).

** Estamos excluindo aqui os autores que classificamos como neomalhtusianos, pois incorporamos suas
interpretacdes a este trabalho com o objetivo de facilitar a compreensio das idéias de Robert Brenner.
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periodo em questdo ndo havia uma classe governante mas varias, baseadas em
diferentes formas de propriedade e compromelidas numa luta mais ou menos
continua pelo predominio e pela posterior supremacia?.”%%

Fica claro que, se concordarmos com Sweezy, ndo podemos identificar nenhuma
classe governante no poder, e muito menos classificar 0 Estado como feudal ou como
capitalista. Na verdade, o papel efetivo do Estado na transicdo n&o é muito claro na
explicacdo deste autor. No entanto, em um breve comentario referente a uma
passagem de Engels,** Sweezy sugere que o Estado assume o papel de mediador
entre as classes em conflito, adquirindo certo grau de independéncia, que perdura até
a burguesia reunir forga suficiente para conquista-lo e exercer sua dominaco sobre
toda a sociedade.

“Nesta interpretagéo, - escreve Sweezy - a Guerra Civil foi a revolugdo burguesa no
sentido exato em que permitiu a classe capitalista dominar o Estado e alcangar uma
ascendéncia definitiva sobre as outras classes®™ "

Este é o dltimo paragrafo de sua tréplica a Dobb. Podemos sintetizar a posicdo de
Sweezy da segquinte forma: o “sistema pré-capitalista produtor de mercadorias” foi
marcado por uma luta intensa entre varias classes, conflito que por um bom tempo
tendeu ao equilibrio. Mas a burguesia ja vinha vencendo seus rivais na esfera
econdmica e com isto foi revertendo aos poucos a antiga situacdo de equilibrio, de
forma que ao assumir o poder do Estado ela consegue desferir o golpe final e se
projetar sobre todas as demais classes. Partindo das cidades e dos entrepostos
comerciais, o capitalismo se consolida definitivamente quando a burguesia toma o
poder politico.

Dobb, por sua vez, tende a caracterizar o Estado como feudal. Nos capitulos
e IV dos Studies...,*® o autor descreve varios acordos e coalizbes realizadas entre a
burguesia mercantl e a nobreza, onde os burgueses formeciam crédito a uma

aristocracia perduldria e freqiientemente endividada, em troca de terras, privilégios

¥ SWEEZY, P. “A Rejoinder” op. cit. p.64. J4 haviamos mencionado brevemente este ponto no capitulo
I, quando incorporamos as criticas de Christopher Hill s formulagdes de Sweezy.

6 A citagiio de Engels ¢ a seguinte: “Em certos momentos ocorre excepcionalmente que as classes em
luta se equilibram de tal modo que o poder piiblico ganha um certo grau de independéncia colocando-se
como mediador entre elas. A monarquia absoluta dos séculos XVII e XVHI estava em tal posigio,
equilibrando os nobres e os burgueses um contra os outros” ENGELS. F. apud SWEEZY, P.; ibid Em
uma nota de rodapé Sweezy esclarece que no caso em particular, Engels se referia ao continente, na
Inglaterra a data é um pouco anterior.

*T SWEEZY, Ibid p. 64
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politicos, monopdlios ou até mesmo protecdo militar, aliancas que, mesmo movidas
fundamentalmente por interesses mercantis, ndo alteravam a feigiio do Estado: ele
permanecia predominantemente feudal. Nos artigos que escreveu para se defender
das criticas de Sweezy, tratando da controvérsia referente a existéncia ou ndo de uma
revolugdo burguesa na Inglaterra, Dobb expde de forma clara sua posi¢do referente a

natureza do Estado:

“Trata-se de um problema que tem ocupado, nos ultimos anos, na Inglaterra, grande
parte da discussdo entre historiadores marxistas. O problema da natureza dos
Estados absolutos desta época foi também assunto de discussdo entre os
historiadores soviéticos, antes da guerra. Se rejeitarmos as alternativas
mencionadas,**resta-nos a opinido (que acredito ser a anica correta) de que a classe
governante era ainda feudal e que o Estado ndo passou de um instrumento politico do
seu governo.”*

O Estado ainda dependia dos métodos de exploragdo feudais e a nobreza em crise
tendeu a se apoiar na Coroa, tentando fazer valer seus privilégios ja conquistados e
impedir que fossem estendidos para outros individuos ou grupos. Esta linha de acéo
induziu a burguesia a contra-atacar, lutando para moldar o Estado de acordo com os
seus interesses. Assim, Dobb classifica a Revolucdo de XVII como uma “revolucdo
burguesa classica™,*' que realmente pés fim aos resquicios feudais da administragéo
estatal na Inglaterra.

Para que possamos situar Brenner nesta discuss&o, é necessario recapitular de
forma breve alguns elementos de sua explicagdo. Durante os séculos XIV e XV,
periodo marcado pelo colapso demografico, as lutas entre a nobreza e o campesinato
produziram resultados distintos no continente europeu: no leste os camponeses nao
foram capazes de resistir & ofensiva da nobreza, o que resultou no refor¢co dos lacos
servis (a “segunda serviddo”). JA no oeste da Europa, a maior coesdo das
comunidades aldeas garantiu um poder maior de barganha aos servos, o que alterou a
acdo da nobreza: os senhores tenderam mais a realizar concessées do gue reprimir,

de modo que a serviddo no século subseqiente praticamente desapareceu. Feita esta

% “The Beginnings of the Bourgeoise” e “The Rise of Industrial Capital”, respectivamente. Contudo, de
forma ambigua, ao comentar o mercantilismo Dobb tende a conceber o Estado como um dos principais
promotores das relagSes de produg@o capitalistas. ¢ff DOBB, M. Studies... op.cit. p. 177-220.

*% As alternativas a que Dobb se refere foram brevemente comentadas no capitulo 1 deste trabaltho: a
idéia de que ndo houve nenhum acontecimento central que pudesse ser caracterizado como a “revolugdo
burguesa” (gradualismo) e a hipétese de que a burguesia ja havia se apossado do poder politico antes de
Cromwell promover a revolugdo, de modo que todos os eventos posteriores a 1642-8 nio passaram de
uma "contra-revolugio permanente.

*°DOBB, M. “A Reply” op.cit. p, 26 (grifos meus)

*! ¢f. DOBB, M. Studies... op. cit.p. 123
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primeira aproximag3o, vamos agora nos concentrar sobre as diferenciagbes que
comegaram a ocorrer no interior do denominado “feudalismo ocidental”. Durante os
séculos XVI e XVII, a luta de classes na Franca e na Inglaterra alterou a trajetéria
destes dois paises, e a influéncia do Estado neste processo foi muito importante. Em
solo britanico, como vimos no capitulo V, o Estado tendeu a garantir os interesses dos
proprietarios de terras e dos grandes arrendatarios, acelerando o processo de
desocupagéo das terras em regime consuetudinario. Por decorréncia, iniciou-se um
processo intenso de concentracdio de terras e de proletarizacdo do campesinato,
acentuando ainda mais a ja expressiva diferenciagdo social entre os produtores
diretos, consolidando a "classica" estrutura senhor/grande arrendatario capitalista/
trabalhador assalariado. Os eventos na Franga tomam um rumo completamente
diverso, pois o Estado surge como um “fenémeno de classe™ um extrator autdonomo
de trabalho excedente, que se situa no meio da luta entre produtores diretos e
senhores, defendendo a todo custo a pequena propriedade camponesa (sua maior
fonte de renda: taxas e impostos), lutando contra a nobrezarentista para acambarcar o
maior quantum possivel de trabalho excedente. O paradoxo é que, se num primeiro
momento o Estado garante os direitos de propriedade e a liberdade dos produtores
diretos, logo em seguida, apds enfraquecer a nobreza que vivia da terra, ele acaba se
tornando o maior explorador dos mesmos produtores diretos que havia inicialmente
protegido.

Assim, como pudemos observar, a posigdo de Brenner nesta questdo é
bastante complexa. O Estado na Franca, ao garantir os direitos do campesinato,
reforca e solidifica as relagdes de propriedade feudais na agricultura, impondo
obstaculos & concentracao de terras e a formagéo de trabalhadores livres, garantindo
as “velhas” relacbes de producio feudais no campo. Na Inglaterra, o Estado tende a
se aliar com os arrendatarios “capitalistas”, contribuindo com a destruicdo da
propriedade feudal da terra, liberando os pré-requisitos necessarios a consolidagédo de
um mercado interno sélido e de uma producde burguesa efetiva. Como evidéncia
Brenner cita as causas distintas das revoltas camponesas: na Inglaterra os
camponeses Iutavam contra a nobreza e contra os grandes arrendatarios para
defender a sua propriedade da crescente “usurpacéo capitalista,” enquanto na Franga
0 motivo principal era o carater impositivo e explorador do Estado absolutista. Uma
comparagao entre a Revolucgio Inglesa e a Francesa reforca ainda mais esta idéia: o
carater violento e anti-monarquista dos franceses contrasta muito com os eventos

eiiradirdme ma lnmlatoacra wmeosmboio 20w
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periodo republicano (1649-60), a monarquia, enquanto forma de governo, se manteve
intacta, perdurando até hoje. Contudo, temos de considerar que, fundamentalmente,
Brenner efetua esta comparagdo para tentar reforcar o axioma materialista que
considera o mais importante: a primazia da luta de classes na explicacdo da evolugio
das sociedades. O segundo propésito, que em alguns momentos assume uma posigao
central, € a explicagdo da singularidade britanica. E neste sentido, isto &, para tentar
responder a estas duas ordens de indagagbes que Brenner recorre a historia
comparada. No fundo, o modelo britanico é o principal referencial e a base das
formulagbes tedricas de Brenner sobre a transigio. Cientes disto, podemos prosseguir.
A rigor, a formagéo do Estado burgués e a consolidagdo do capitalismo agrario na
Inglaterra s&@o elementos do mesmo problema: a génese das novas relagdes de
produgdo, a metamorfose do aparelho estatal e a transformagdo das classes
dominantes (e da forma de sua dominacdo) estdo estreitamente relacionadas, pois
fazem parte de um mesmo processo, mais abrangente, que compreende a crise final
do feudalismo e a emergéncia do modo de produgéo capitalista®?.

De forma sintética, s&o estas as diversas posigdes sobre a feicdo do Estado no
periodo transitorio e o carater da revolugéo burguesa que surgiram nos dois debates
que analisamos. Passemos agora as consideragbes mais gerais. Podemos notar o
simplismo com que esta guestdo é freqUentemente abordada. Muitas vezes
presenciamos a seguinte formulagio: o periodo ¢ feudal, logo o Estado também o é.
Na critica de C.Hill a posicao de Sweezy este raciocinio aparece de forma explicita.
Mas nédo sé. ate mesmo nas explicagdes de Dobb e de Brenner - autores que
procuraram se esquivar do simplismo, pondo em evidéncia a acao complexa (e
contraditdria) do Estado absolutista que apoiou tanto a nobreza quanto a burguesia
nascente - podemos visualizar este tipo de argumento, embora, é claro, de forma
matizada. Com muita cautela, Dobb e Brenner classificam o absolutismo como uma
forma feudal de governo. Entretanto, mesmo levando em consideracéo o cuidado com
que estes dois autores propdem tal classificacdo, nem sempre ela & justificada
adequadamente. Nem Dobb nem Brenner conseguiram explicar um fato
comprometedor: a formag&o do Estado - a centralizagdio do poder - foi um processo

que contrariou principalmente a nobreza, ja que colocou em xeque os préprios

2 Sweezy, 20 defender-se das criticas de Brenner, atacou esta idéia. Para ele, *(...) o fim do feudalismo e
o inicio do capitalismo sfio separados por cerca de dois séculos”. Um pouco adiante: “Concluindo,
deixem-me dizer 1. o problema de Brenner estd enraizado na sua incapacidade de distinguir, analitica e
cronologicamente, o declinio do feudalismo da ascensgo do capitalismo; e 2. muito do que ele diz sobre a
ascensdo do capitalismo aparenta-me interessante e valioso” SWEEZY, P. “Comment on Brenner” in-
New Left Review No. 108 (1978)
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fundamentos desta classe: o poder jurisdicional e o controle de uma forca militar
propria. Se a Coroa teve forca suficiente para tanto, por que simplesmente no liquidou
a nobreza? Ou, formulando a questdo de outra forma, como foi possivel a
concentragéo dos direitos jurisdicionais e a formacao de um exército profissional sem o
desaparecimento da classe que detinha tais direitos e exercia estas fungbes? A
questao ndo é simples e permanece no ar.> Contudo, a proposi¢do de Sweezy - de
certo modo - contorna este problema, pois o absolutismo & caracterizado como um
periodo marcado pela coexisténcia de varias classes dominantes ou, mais
precisamente, como um periodo onde nenhuma classe & hegeménica. Tendo em vista
esta situagdo particular, a Coroa fol capaz de situar-se em uma posicdo estratégica:
como mediadora das forgas em conflito, garantido com isto a sua consolidagdo. Mas
as dificuldades surgem em outro ponto: neste caso, como explicar a revolugio
burguesa como uma ruptura da “velha ordem™? Todas as proposi¢des analisadas
apresentam, portanto, lacunas consideraveis. O confronto inevitavel entre estas
interpretagdes - que se arrasta pelo menos desde os anos 50 - ainda ndo produziu um
resultado definitivo. O fato da discussdo retornar sempre ao ponto de partida - ou
melhor, tender sempre & aporia - nio pode ser negligenciado. Talvez esta confusio

indique que nos termos em que o problema foi formulado, a resposta é impossivel.

* Ao enfatizar a auto-transformagic da classe senhorial que acompanhou a formag3o do capitalismo
agrario na Inglaterra ¢ que, em grande medida, intensificon a contradicdo estrutural no seio do Estado,
que acabou por precipitar a Guerra Civil de 1642; Brenner d4 um passo importante, que pode resultar em
uma solugfio mais satisfatoria do problema. Entretanto, exatamente por ter dado este passo, Brenner
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