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"ane wmay eass several days without seeing sany birds: but
aow and then the swurrowding bushes and bregs areear suddenly
fo swarm with thewm. Therg are scores, prodably hundreds, of
Girds all wmoving about with the greatest activity. .. The
bustling rcrowd losgs no time, aad although moviog -in
concert, wachk 6GIird Is occuplied on iIfs own account In
searching bark, or leaf, or twig, ...In a few miautes, the
host Is gone, and the forest path remains deserfed and

sifent as befores.”

Henry W. Bates, i18463.
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RESUMO

Bandos mistos de aves sio agrupamentos de duas ou mais
especies. cuja formagi@o e coesd3o se deve a interagdes
. comportamentails entre seus integrantes. Especies que participam
~de bandos mistos podem ser beneficiadas pela maximizagdo de
alimentagdo e diminui¢3c de riscos de predagio. Este estudo
Cinvestigou a estrutura, composi¢@o e dinamica dos bandos mistos
na Mata Atlantica da Fazenda Intervales, no alto da Serra do
_Paranapiacaba, no Estado de 530 Paulo (24212° a 24925°'S; 48°03° a
. A8P30°W). Foram feitas visitas mensais, totalizando 432 horas de
.observa¢Oes em campo, de abril de 1990 a margo de 1991. A cada
. bando contatado registrava-se o numero de individuos, composigio
e _distribuic3o especifica. Tamanho de bando e nidmero de espécies
por bando tiveram correlagdo positiva, com » = 0,8. 0 tamanho
médiao dos bandos foi de 17,246 individuos e composicio média de
. 6,71 espécies por bando, com alteracBes significativas durante o
ano, .sendo 0% bandos maiores e mais ricos em espécies nos meses
. de. wver3o. Em 388 contatos com bandos mistos, registrou-se um
_total de 120 espeécies de aves, com apenas trés especies
..regulares, presentes em mais que 25% dos bandos, Fasileuferus
culicivarus, Philydor rufus e Sittasomus grisvicagillus. Nenhuma
. especie apresentou caracteristicas tipicas de espécie-niucleon.
Desta forma, sugere-se que, para este tipo de ambiente, a forg¢a
coesiva dos bandos mistos € feita por um conjunto de espécies, um

"complexo-niucleo”, e nio por uma ou mais espécies-nucleo tipicas.



ABSTRACT

Mixed flocks of birds are two or more species groupings

whose formation and cohesion depend on behavioural vresponses

' _among members in the group . Bird species which forrage in aroups
cincrease their food consumption and decrease predation risk. This

. study investigates the structure, composition and duynamics of the
mixed Fflocks in Atlantic Rain Forest at the Fazenda Intervales
4247127 to 24Y85°8; 487037 to 48930°W), in southeastern Brazil.
,Field work was conducted from April 1990 to March 199t,

.. . totalling 432 hours. Flock size, species composition and
.. distribuition were recorded for each mixed flock. Number of

Lmq.bird species per flock was positively corrvrelated with flock size

vl 0,8). The species and Fflock size averaged numbers'
. ~ respectively 6,7f and 17,26 birds per Fflock. The numbers,
. however, showed significant seasonal wvariation. Buring the

. summer mixed flocks presented their richest number of species and

greatest number of individuals. A total of 129% bird species were
o registered in 388 records of Fflocks. Only three species
ceSAPasileuterus  culicivorus, Fhilgdor rufus and Sittasomus

griseilcapillus) appeared regularly, occurring in more than 25% of
the flocks recorded. No species could be characterized as a
typically nucleus species. It is suggested that in the Atlantic
.. Forest the cohesion of mixed flocks is provided by the group of
species in the flock, refered here as "nucleus complex’, and not

. by a few typical nucleus species.



4. INTRODUCXOD

Diferentes individuos de uwma comunidade de aves podem se
_associar por diversos fatores. S80 chamadas agregagdes as
associagdes que tém por base Fatores ecoldgicos, como a
concentragio de vecursos ambientais (Fowell, 1985). No caso de
alimentacio, os itens podem ser moveis, como artrépodos
espantados por formigas de correi¢io (Willis, 19&67; Willis &
Oniki, 1978), ou estacionarios, como frutos (Diamond & Terborgh,
19267; Leck, 197@). Portanto, si3oc agrupamentos de aves incidentais
e muitas vezes efémeros. .

Em contraste & agregacio, distingue~se um outvo tipo de
associagio gque se mantem e € causada pO¥F respostas
compovtamentais mutuas entre os associados: os bandos mistos.
Morse (197@) define bandos como qualquer grupo de duas ou mais
aves, cuja {formaglo depende de respostas positivas entre seus
integrantes.

Desta forma, sfo chamados bandos mistos os bandos compostos
por duas ou mais espécies.

Distingue-se quatro tipos de bhandos mistos quante A
prefergncia alimentar de seus integrantes: marinhos, composto por
aves marinhas Junto as costas litov8neas, que se alimentam de
peixes, moluscos € crustiaceos (Siegfried & Batt, 1972; Sealy,
1973; Hunt Jr. et al., 1988); bandos mistos de granivoros
(Rubenstein ef al., 4977); bandos mistos de frugivoros (Willis,
1946, Diamond & Terborgh, 19467; Terborgh & Dismond, 197¢); e

bandos mistos de insetivoros, mais frequentes & consequentemente



mais estudados (Fowell, 1985).

Dentvro de um mesmo ambiente, os bandos podem se distribuiv
diferencialmente na vegetagHo, de acordo com a preferéncia de
microhabitat das espécies componentes, podendo-se reconhecer os
bandos de copa e os de sub-bosque (MHunn, 1%835).

Diversos autores tém questionado qual a base adaptativa para
.a tormacdo de bandos mistos em aves. De modo geral, duas
hipdteses tém sido aventadas: a maximizaglo de forrageio (Relt,
1874, HMoarse, 1970; Cody, 4971; Murton, 41971; FPulliam & HMillikan,
1972; Austin & Smith, 1972; Krebs, 1980; Rubenstein ef al., 1977;
Greig-~8mith, 1978a, b), e a diminui¢So da predaciio (Bates, 18643;
Hamilton, {1971i; Vine, 1974i; La=zarus, 19782; Willis, 1972a, b,
1973, 198%; Fulliam, 1973; Burskirk, 1974; Gaddis, 1980; Wiley,
1980 .

Ds fatores <que aumentam a maximizagio de forrageio podem
ser: o disturbio causado pela movimentagio dos membros do bando,
gvidenciando insetos cripticos e tornando-os mais vulnerdveis a
predac8o (Belt, 1874); a transferéncia de informacio sobre
recursos alimentares (Ward, 196%5); e a reduglo da competig¢so
interespecifica pela sobreposicio de nichos (Short, 1961; Morse,
1967, 197@); Partridge & Ashcroft, 1976).

Quanto a minimizag®o das taxas de predaglo, 0s bandns mistos
podem aumentar a efetividade de vigilincia contra ataque de
predadores (Rates, 1863), dificultar o predador a localizar e
atacar uma presa potencial (Tinbergen, 1946 apud Powell, 1985),
diminuir a Ffrequéncia de encontros entre predadores € presas

(Clson 1969, apud Fowell, 1?85}, e reduzir a probabilidade de



um dado individuo ser selecionado pelo predador (Hamilton, 1971;

Vine, 41971).

Na maioria dos casos, estas duas hipoteses nio sin

. mutuamente exclusivas (Moynihan, 1942; Cody, 1971; Croxall, 197é;

Fowell, i979; bMunn, 1984, 1985; Sullivan, 1984). Fowell {1985)
expde detalhadamente estas hipdteses.
Nos HNeotrodpicos, bandos mistos de aves insetivoras si3o

compostos quase totalmente por Passeriformes (Fowell, 1%285), com

predomindncia ge POUCAS familias {principalmente
Tendrocolaptidae, Furnariidae, Formicariidae, Tyrannidae,
Cotingidae, Vireonidae, Farulidae, Emberizidae) (Davis, 1944;

Hogynihan, 19462; Silwva, 1980; HMunn, 1985; Alves, 1982).

A sazonalidade influencia a alteragio da composigéo
.especifica de bandos, pelo ingresso de espécies migrantes e/ou
por diminuigBo da participasgio em bandos mistos por diversas
espécies durante seu periodo reprodutivo (Davis, i944; Moynihan,
19625  Hunn, 1985; Fowell, 1979; EHell, 1980 apud Fowell, 1985,
Morrison ¢ al., 1i987; Alves, 1988), além de alguns aspectos como
tamanho e numero de espécies por bando e frequéncia de bandos
(Moynibhan, 1962; Hunn, 41985; Fowell, 4i9835; Morrison ef al., 1987;
Alves, 1988; HMachado, 199%1).

Davis (1944) classificou as espécies integrantes de bandos
mistos em quatro categorias: regulares (aquelas que sXo sempre
vistas associadas a bandos, mas raramente fora destes);
incidentais ( que permanecem no bando apenas quando este transita
. em seu tervitorio), migvrantes (que sHo vistas em bandos apenas em

sua passagem migratoria); e nimades (com ocorvéncia irregular e



grande wvariagcho em numevo no decorvrer do ano). Winterbotton
{1949) combinou a classifica¢io de Davis (i944) com sua prapria,
reconhecendo as seguintes categorias: espécie~ nucleo (referindo-
se & posigio espacial de determinadas espécies dentvro do grupo)
espécie regular (espécie frequente em bandos), espécie incidental
(espeécie pouco frequente em bandos) e espeécie nucleo~incidental.

Mosnihan (4962) define eépéciE“ndcleo como " espécie cujo
comportamento contribui apreciavelmente para estimular a forma¢fo
e/ou manutengiio da coesfo do bando misto. Espécie-nidcleo pode ou
nao. ser membro regular, sendo que algumas delas posicionam-se 3
frente ou no centro do bando, porém outras n&o”. As demais
especies poderiam ser denominadas espécies assistentes, podendo
ser divididas em rvegulares ou ocasionais, de acorde com a
frequéncia de participa¢io em bandos.

No  Evasil poucos estudos sobre bandos mistos de aves foram
. realizados, sendo desenvolvidos no cerrado de Brasilia (UF) por
Silva (1i989) e Alves (1i988) e na Mata Atldntica, regifio de
Teresopolis (RJ), por Davis (i944). Desta forma, pretende-se,
neste tvabalho, ampliar os dados disponiveis sobre bandos mistos
na HMata Atlantica, caracterizando~se este tipo de associagio no

alto da Serva do Faranapiacaba, através da andlise de sua

estrutura, composiglo especifica, £ dindmica.



.. . 2..MATERIAL E M&TODOS.

2.1. AREA DE ESTUDO.

A Fazenda Intervales (FI) localiza-se na Serra do
 Paranapiacaba, sul do Estade de 840 Faulo, Brasil, com sede no
municipio de (apio Bonito, entre as coordenadas de £24942° a
- 24925° de latitude sul e 48993 a 48930  de longitude oeste
(Fig. 1), Localizada na A.F.A. da Serra do Mar, a FI possui uma
drea de 38009 ha, limitando-se a sudoeste com o Parque Estadual
Turistico deo Alto do Ribeira (FETAR), a nordeste com o Farque
Estadual “Carlos EBotelho", € a noroeste com a Estaclio Ecoldgica
de Xitué, totalizando cerca de 12000¢ ha continuos de drea
_presevvada.
Devido a sua extensiio, a F.I. é subdividida em regibes,
. sendo as da Sede, Carmo e Barva Grande os locais onde Foram
coletados os dados deste estudo.

A administrag¢fo da F.I. cabe & Funda¢Bo Florestal, entidade

subordinada A4 Secretaria do Meio Ambiente do Estado de SHo Faulo.

2.1.14. RELEVO E CLIMA

A Serra do Paranapiacaba (subzona da Serra do Mar) tem suas
€SCAarpas recuadas ateé aproximadamente uma centena de quilbmetros

da orla litorfnea, abrindo-se em um amplo fronte erosivo, de
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FIGURA 1: Localizac¥o da Fazenda Intervales (24°12° a 24°925°S;
48°903° a 48°30°W), no Estado de S5¥o Paulo, Brasil,



aspecto montanhoso (Almeida, 1964). Na F.I, predomina o relevo do
tipo "montanha com wvales profundos’”, sustentado por rvochas
graniticas e calcareas (Fongano, 1981).

A  altitude da fazenda varia de &0 3 1199 m, sendo que neste
estudo os dados foram coletatos entre as cotas de BGO & 900 m.

A configuragio geral do relevo € de grande importdncia na
caracterizagio climdtica: o paredi3o serrano funciona COmo
barveira para o avango de massas de ar (provenientes do oceano €
do sul do continente) e direcionam correntes de convecegfo, que
condensam a umidade, provoecando nevoeivos € precipitagdes de
chuvas de carater orografico (Fongano, 1981).

Na &drea de estudo as chuvas ocorrem durante o ano todo,
podendo-se determinar apenas duas estacBes :dmida (de abvil a
setembro) e superdmida (de outubro a margo) (Rodrigues, 1991).
Durante o ano de coleta de dados, a precipitacio acumulada foi de
170¢ mm, ocorrendo geadas nos meses de maio & agosto. 0 grdfico
da figura 2 mostra indices pluviométricos mensais, coletados na
Area da Sede.

A temperatura meédia anual € de cerca de 22°9C (i59C na
estagio dmida e 259 na estaglo superumida), com minima

. registrada de POC e mixima de 329°C (Fig. 3)
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.. 2.1.2. VEGETALAO

A Mata Atlantica situa-se sobre uma longa cadeia de
.montanhag , que corve paralela ao Oceano Atléntico, do Rio OGrande
_do _Norte (5745°S) ao Rio Grande do Sul (299546°S) (Andrade-lLima,
1926460 . Sua area nuclear situa-se nas grandes serras do Mar e da
 HMantiqueivra, nos estados de SHpo Faulo, Minas OGerais, Rio de
Janeiro € Espirito Santo (Joly, 197@).

Andrade-Lima (1%9464) a define como “floresta perenifolia
latifoliada higrofila costeira”. - Caracteriza-se por grandes
concentragdes arbdreas distribuidas em dois ou mais estratos, o
. superior podendo atingiv 35 m (algumas emevrgentes chegam a 49 m,
como o Jequitibd Cairiniana sp.). Sobre estas arvores,
desenvolvem-sg NUMErDsas epifitas herbdceas (Gesneridceas,
Fiperdceas, Bromelidceas, quuidéceas) e lenhosas (Movaceae),
além de diversas lianas lenhosas (Ferri, 1980).

Em decorréncia da intensa nebulosidade, presente
praticamente durante o ano todo, Willis (i98%) denominou o

aspecto da vegetagio na regifio da FI de "floresta de neblinas™,

Observa~-se uma heterogeneidade na vegetaclo da FI, devido a
areas em diferentes fases de desenvolvimento sucessional. As
observa¢c8es foram feitas em areas de vegetaglo primdria e,
principalmente, em areas de vegetag8o secundaria.

Nags primeivas ocorrem arvores altas, como oofesa spp.,
Sloanea sp., Fabea sp., Virpla olvifera, Lairiniana sp., Dedrela

sp., PFlerocarpus wviolaceus, Cabralea cangerana, Byrsonima sp.,
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Humenaga courbaril € Schizolobium parabyba. Ho sub—~bosque pouco

_denso  ocorvem a palmeira £uferpe edulis € fetos arborescentes
(Cyatheaceae), além de concentvracgdes locais do “tagquarussa”

{Buadia angustifolia),

As dreas de vegetaglo secunddria variam de acordo com o

estdgio de sucessio. Nas mais recentes o dossel & pouco denso,
atingindo até 19 m, sendo comuns o "Tibouchinetum"”, onde
predomina Fibouchkina sp. (Melastomataceae) € 0o “"Rapanietum”,

constituido principalmente por Rapanea Fferruginea (Myrcinaceae)
(Klein, 4198@). Em areas de vegetacio secundidria mais antiga, o
dossel atinge em média 15 w & o sub-bosque varia de muito denso
(incluindo aAreas onde predomina a taquarinha Lhusquea meyiana), a

pouco denso, podends ocorver concentvagBes de MHeliconiaz sp.

{Musaceae).

.. &.8. COLETA DE DADOS

O0s dados foram obtidos no periodo de abril de 1999 a margo
”dé 1994, com if visitas mensais de seis dias & FI.

A cada dia, as saidas ao campo foram feitas em sessdes de
seis horas, com 60X destas tendo inicio logo ao nascer do sol, e
as restantes distribuidas nos outros periodos, de modo a se
amostrar os varios periodos de luminosidade do dia. Desta forma,
foram f{eitas 36 horas de observacles em campo em todos os meses,
. totalizando 432 horas de campo 3o tévmino de um ano.

Durante as sessies, caminhava-se pelas trilhas e estradas da

fazenda, sem repeti¢iio em cada vigita, totalizando cerca de 40 km



mensais .
A dirregularidade do terreno € a presenga de um sub-bosque
geralmente muito denso impossibilitavam que bandos mistos de
aves, quando contatados, fossem seguidos, a nao ser gquando estes
se deslocavam junto as trilhas. As observacdes foram feitas com
auxilio de bindcules 7 X 35.
Foi adotado o conceito de bando misto de Hervera (19792,
sendo considerado como bando misto qualquer grupo composto por
duas ou mais espécies, € cujos individuos seguem—-se uns aAo0s
outvos ao longo de uma mesma rota.
. fio contatar-se um bando misto, eram registrados, em gravador
“dé bolso, os seguintes dados:

= Hora e tempo de contato (intervalo de tempo entre a primeira e
ditima ave visualizada).

el Composicio gspecifica ( reconhecimento visual ou por
vocalizagbes), € numero aproximado de individuos de cada espécie
(um individuo era considerado como membro de um bando misto
quando permanecia  proximo a outros integrantes & apresentava
algum graw de integrac®o com o grupo, como o deslocamento em
diregBo semelhantes).

- Estratificaglo vertical especifica (altura ou faixa de altura
onde se encontravam individuos de cada espécie).

- Fosicionamento das espécies dentro do bando, definindo-se como
area nuclear a regifio de maior densidade de individuos no bando,
na regidio central, e como drea periférica a rvegifio onde a
densidade de indviducos dentvyo do bando € menor.

- Tamanho aproximado do bando ( em numereo de individuos).



- Aspecto da vegetagido local (densidade do sub-bosque -~ aberto ou
denso — & altura do dossel - ate 10 m e mais que 10 m).

Sempre que possivel, tambeém foram observados outros dados

egpecificos, Como comportamento de forrageio {(segundo
Fitzpatrick, iv¢ge), substrato de procura (sole, tronco, rRmos,
folhas, Fflores, adreon), tipo de alimento (artvdpodos, $Frutos,

flores, folhas, sgmentes, brotos), comportamento agonistico intra
e interespecifico, presen¢a de predador potencial proximo =o
bando e gespestas compartamentais de seus integrantes.

Nem sempre todos os contatos tiveram registros completos do
bando, devido =a wvaridveis como altura, largura, velocidade e
tamanho do bando, além de limitagles wvisuais decorrentes da
densidade do sub-bosque € nebulosidade (neblina ou chuva).

Individuos de espécies que integram bandos mistos, quando
vistos fora destes, também foram vegistrados quanto &4 hora do
contato, numero de individuos (quando em bandos homoespeciticos),
altura ou faixa de altwa ocupada, €, quando possivel,
cumpertamento e substrato de forrageio (incluwindo [}
aproveitamento de corveigles de formigas como batedoras) e
camportamento reprodutivo.

As espécies de aves foram identificadas segundo a
classificagao de HMeyer de Schauensee (1970), adotando-se, no

entanto, modificagdes propostas por Faynter (i970), onde se



1é

inclui Cogreba flaveola em Parulidae e as familias Thraupidae e
Fringillidae em Emberizidae, € por Sibley £f al (1984), incluindo
COngruncus cristatus na familia Contigidae.

Os testes estatisticos wutilizados neste trabalho sequem

determinagiies de Sokal & Rohlfd (49882) .
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3. RESULTADODS
... 3. 1 ESTRUTURA E DINAMICA DE BANDOS MISTOS.
3.1.1. Nimero de espécies por bando e tamanho de bandos.

Na FI +foram observados bandos formados por um wminimo de
duas, € no maximo 28 espécies de aves. A média de espécies por
~bando foi 4,71 (P = 4,74; N = 388), mantendo-se estdvel de abril
a novembro (X = 4,04 espécies por bando). Nos meses de ver#o
houve um aumento no ndmero de gspécies por bando (X =  10,02),
sendo esta diferenga significativa (£ = 6,02, £ { 0,01) (Fig. 5),.

0 numevo de espécies por bando teve alta correlagfo positiva
o com o tamanho dos bandos (r = ¢,80; n = 388). A média de tamanho
de bandos foi 417,26 individuos (DP = 14,38; n = 388), com
extremos de dois a 1280 individuos. A variacio do tamanho médio

de bandos € mostrada na figura 4.
3.1.8. Variac8o didria de bandos mistos.

A varia¢io didria de bandos mistos foi calculada pelo numero
de contatos com bandos para cada periodo de¢ duas horas; estes
periodos sHo consecutivos, contados a partir do nascer do sol
{hora zero). & figura 5 ilustra as variagBes no decorrer do dia.
Observou-se dois picos de maior frequéncia de bandos: o primeiro,
maior, no inicio da manh8, ¢ © segundo, durante a tarde, entre

oito de dez horas apds o nascimento do sol.
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FIGURA 4: Medias mensais de tamanho de bandos (em ndmero de

individuos) e numero de espécies por banda. O0s dados
foram | coletados na Fazenda Intervales, Capio Bonito,

8P, no periodo de abril de 19%Q a marco de 19%1.
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3.1.3. Variagio mensal de bandos mistos.

A variac8o mensal de bandos mistos foi caleculada pelo admero
de bandos contatados a cada més pelo total mensal de horas de
cCampo. Bandos mistos ocorveram durante o ano todo na FI  (Fig.
é4). Nos meses de maio a outubro foram muito frequentes, com pico
no més de agosto, onde a razio chegou a 1,27 bandos por hora de
CRInpo. Neste periodo, ot bandos evam muito cossos, com os
individuos préximos uns dos outros.

A partir de novembro, ocorvreu um decréscimo na frequéncia de
bandos, chegando a uma razio de @,Bé6 bandos por hora em janeiro.
Durante os meses de ver3o, os bandos eram pouco coesos, € em
geral ocupavam uma drea de cobertura maior, com os individuos
mais distantes e entre si; ndo foi raro observar—-se bandos se
desagregarem, ou por divisBo (dois ou mais gvupos de aves seguiam

dire¢oes diferentes) ou por diluigiio (o bando se fragmentaval.

3.2. COMPOSBICAD DE BANDOS MISTOS.

Foram feitos 388 contatos com bandos mistos, registrando-se
um total de 120 espécies de aves integrando estes grupos (Tab.

1.

A partir do numero de contatos feitos com cada espécie, foi
determinada a frequéncia com que estas espécies ocorrem em bandos
mistos, sendo classificadas em quatro categorias de frequéncia:
.~ Espécies regulares: Fowell (1985) considera como espécies

regulares aquelas presentes em wmais que 25X dos bandos. [Desta



Contetos/hara

FIGURA 5:

Variac8o didria de ocorréncia de bandos mistos, na
Fazenda Intervales, Cap8o Bonito, SP. O0Os dados foram
obtidos de abril de 1990 a margo de 1991 ¥ numero de
sessies feitas em cada Periodo. Hora @ corresponde ao

nascimento do sol,
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forma, apenas trés espédcies pertenceram a esta categoria
{Basileuterus culicivorus, Fhilgdor rufus, e Bittasomus
grisefcapillus). G830 todas residentes locais, participando de

bandos mistos praticamente ao longo do ano todo.

~ Especies comuns: presentes de 19,0 a 24,99% dos bandos .
Dezessete espécies foram classificadas como comuns em bandos. A
excecio de Virep olivaceus (espécie migratdria), todas s&o
residentes locais.

- FEspécies pouco comuns: presentes de 3,0 a 9,99%X dos bandos.
Esta categoria abrange 36 espécies, algumas residentes locais (p.
ex. Anabazeaops {fuscus, lepidocolaptes swuamatus), integrando
bandos mistos durante o ano todo; Fipragidea wmelanonota €
Euphonia pectoralis sio espécies nomades, havendo deslocamento
populacional durante os meses de outono & inverno para regifes
proximas (M. FRodrigues, com. pess.). Hyiarchus swalinsoni e
Myiodynastes wmaculatus sRo exemplos de espécies migratorias,
presentes na drea nos meses de primavera e verdo.

- Espédcies varas: presentes em até 2,99% dos bandos. Estdo
incluidas nesta categoria &4 espécies, correspondente a 53,33% do

total de espécies registradas integrandno bandos mistos.



Tabela 1: Espécies de aves que intesras bandos wistos na Fazenda Intervales, nimerc de contatos memsais,

. & @ frequincia de participacio en bandos wistos (&= 388), no periods de abril de 199 2 margo de 1991,

OCORRENCTA BE CONTATDS
Ft  abr mai jun jul ago set cat nov dez jeo fevwar TOTA  § CATH
Pyrrhura frontalis Psi - e R | 8,25 R}
Brotogeris tirica Psi L T B R 1,83 ®m
Fiaya cayama Cue -2t -2 412141 -11% 12 3.8 F0
Trogon refus Tro 3+ 4y -2 - - - - -1 3 {i g4 Rk
Trogon surrucurs Tro 2 4§ 5 2 ¢ - -~ - - - -8 2 5% M
Monngla rubecela Buc R e 8,27 AR
Selenidera macylirestris Ran A T T 1 8,25 RR
Baillenigs bailloni Ran g - -4 -1 - f =~ - « -« § 1,28 RR
Rawphastes dicelorys Ran e B T T | 4,25 RR
Ficumus teseinckii Pic i 7 8 4§ 3 3 52 -1 8 7 % 13,14 €0
Ficulus awrulentys Fic - = - -~ 321 - 4 43 U 4,12 FC
Helanerpes flavifrons Pic it 23414 -4 - - -« - 43 % K
Yeniliornis spilogaster Pic 3L 03034 - 4 2 3 43 H g.82 #l
Sittasomes griseicapillus Ben PO 5O 45 3T 4 MR
Kiphocolaptes albicollis Dlen - - -1t 2t -~ 1 - 21 8 g8 RR
Dendrocolaptes platyrostris  Den Y g 4 - 34 244 -3 2 B 5,46 M
lepidocolaptes swamatus Den 1 2 8 3 4 46 31 3 3 5 3 % §.87 #
Lepidocolaptes fyscus Den g 21 31 -1 -- 413 4 3,8 L
Campylorkampehys falcularivs  Den LI B R I S I B | .85 RR
Senalfaxis spixi Fur - i - - = 3 - = = « - = 3 L77 R
Synallaxis reficapilla Fur 2 53 7 2 5 %48 2 3 B % O% 45 18,75 T
{ranioleuca pallids Fur -4 -5 3 4L - -2 3B 75 L I ¥
Anabazenops fuscus Fur - ¥ 3 2 3 2 % o2 g t4i 2 A 8,76 FL
dnabacerthia amaurotis Fur ~ -4 -4 -t -2 ¢ 15 3.8 PC
Milydor rulus Fur 747 B 12 B 15 47 12 % 7 14 4 1M M M
Heliokletus coataminatus Fur = - - k2 i -2 -~ 4 b B 34 R
Xeaops rukilans Fur -1 4 5 45 5 -2 415 4 3B §.7% BC
Mypoedalens auttatus For S B | LR
Batara cinerea For S - R T S | 1,83 RR
fackenziaens severs For S R T D R T S B £,28 MR
. Biatas nigrovectus For S S I | 8,25 RR
Thamophilus caerulescens | For SRR S S U { I T Y | - i 12 & iret 0
- Dysithamnus stictothorax - For - -7 4 42 - -4 -1 - i 412
Dysithamus wentalis For S A - 477
Drymophila ferrugines Far 35 62 i -~ 41 - - - 11 M 515 #
Jrymophila ochropyaa For g 3 2 -2 - - - - -1 - 4 2,57 m
Drymophila salura For - - s = = § - = - - 2 A 8 2,86 RR
Prowochila sqamata For i1 2 - - -t g - - -« « - 0} 1,54 R
Terenura maculata For R T S - N | 677 R
Pyriglem leuroptera - for - ¢ B - - = { -« - - 24 8 2,0 R
Myreecfza souangsa For = ) - - - i - - - - - -« 2 4,51 R
Scytalopus speluncae Rhy - - - - - =4 - - f§ - 3 31 R
Fhibalura flavirostris Lot - - - - L L 9,51 RR
Larpornis cueyllatus fot t - - - - f - - -4 -~ f 4 Ll R
- Lipaugus lanioides Lot =2 - =~ = - 4§ - - - - | £,03 RR

[t



 Tabela t: Contineagdn

_ DCORRENCTA BE CONTATOS
. ESPECIE
: FA'  abr mai jes jul aso set out mov dez jan fevear TOA ¥ fATH
Fackyrasphys viridis Cot - - -1 44+ 4f - - - - - 7 1,80 RR
Fachyrashus castanegs fot 11 946 70 & 4 3 %04 # g4y 00
Fachyramghus polychopterys Dot SR A D - T | 2,97 &R
Platypsaris rufus Lot = - = = « -~ 4§ 2 35 H Wi K
. Tityra cayams ot < s - m e - 2 3 -3 - % 2,31 RR
Tityra Inguisitor fot - - - - - = - { { 2 5 31 % 8
Oxyruncus cristatus Cot - -1t it 3 - - -2t 18 ¢,97 KR
Piprites chloris Pip - - -2 -1 -1 - -3 ) &3 R
Chiroxiphia caudata Pip -2 5 1§ -1 - - -« 1§ {2 3,8 PL
Ilicurs militaris Pip -3 -1 - - - - - = - {83 W
folonia coleaus Tyr L B I R 2 €51 RR
Bascipipra velula Tyr - - - - 3 24 - - -1 2 $ 2H m
Sirystes sibilator Tur “« -« -« -« f 2 i - { - 3 4 8 3,09 PC
Attils rufus Tor SR R R A S T 3 ®
- .. Tyrannus welancholicus Tyr - s f - - = =1 2 &M R
Hevaryachus pitangua Tyr -4 4 - - 3¢ i1 31 ¢ 43 3. M
Hiodynastes maculatus Tur - - = ~ - - 4§ -8B i o 545 FO
Hyiozetetes sinilis Tyr L | -1 - 4 1,3 ®
Pitangus sulphuratus Tyr -1+ 3 - -1 - = - - -~ § £,54 RR
Hyiarchas swalnsoni Tyr - - - - - g % 7 i - 7,73 L
. Myiobius barbatus Tar i - - - -2 4 -~ = - - « 4 1,83 RR
Hyioehobus fasciatus Tyr R e S 4 .85 MR
Flatyrinchus wystaceus Tyr 3 - -3 3 -1 -« 1 2 F B 3,86 PC
Tolwowyias sulphurescens Tyr - - -~ « - 4 { - f 1 2 3 9 g3 ®
Todirostrus plusbeiceps Tyr i 3 - v % 3 4 - - 8B 4 5 {288 CD
Hyiarais auricularis Tyr 3§46 04 50 7T 4 - 4 &3 B 24410
Hemitricous obseletus Tyr R R L I A T | i 9,25 RR
Phulioscartes oustaleti Tyr e 8 8 8 3 §5 8 2 2 2 4 B0 13,63 £0
" fectolriccus sylviolus Tyr 3 2 ¢ &8 28 8 - - - - -4 1 3,3 M
Serpophaga subcristafa Tyr T T A | | g O’
Elaenia sp. Tyr = - - -« - 5211 - -1 3 { 3,6 K
Phyllomyias fasciatus Tyr S R R T R R 2 L R
Leptopogon amurocephalus - Tyr - 4 342 35 -2 - 48357 XA 8,76 FC
Piprogarpha rufiventris Tyr - 3 612 6 5 @ i - -2 4 .56 £
. Troglodstes aedon Trd SIS ST ST B | 1,63 RR
Flatyrichls flavipes Tur ~ = =~ - -1 ¢ - qf - - - 3 4,77 FR
Terdus rutiventris Tar i 21 214 4 45 - - -1 B 5,92 FC
Turdus agaurochalinus Tur SO T R B L i | N
Lyclarkis gujanensis Vir t -2 4 4 54 2 4 -13 F 8 340
Vires olivaceus #ir - - = = = 34 4 415 IR & 15,77 CO
.. Hylophilus poicilotis Yir 1 2 2 243 8 8 ¢+ 3 4 &12 & 1781 00
- Lacicus haesorrhous Iet S I R | R
Lacicus chrysopterus Ict 3707 9943 8 8 4 2 - 7 % 1 {984 CO
Farula pitizwuni Par £ 5 4 3 0§ 2 ~ 2 - 4 2 &£ wmO
Geothlypis 2equinactialis Par - - - g 4+ 241 - - -21 9 2,3t RR
Basileuterus calicivarys far 6 41 19 1y 46 20 A T & {4 17 T4 43,B1 R
{oereba tlaveola Par L B I R | $,25 RR



Tabela §: Continuagie.

OCORRENCIA DE CONTATO
ESPECIE
FA*  abr wai jom jul ago set out nov dez jom fevwar TOTAL . % CaTH
facnis cayana Enb i 1 g e d -1 - -~ - - it 2,9 R
Ehlorophonia cyanea Eab g i M R .77 RR
Fuphonia viglacea ks | O L IR | 3 LT R
fuphonia pectoralis 34 3 4 428 - - -4 1 -1t 17 4189 FC
Piprasider melanonota 1] = - - = - 3§54t -4 3 - 4 3, P
. Tangara seledon i it g ¢ 7 1+ 22 3 B 21t - B &4 ¥
Tangara cyanocephalz Exh 318 2%¢i-~-1t1t 4 - - - B 5,9
Fangara desgaresti i {224 - - -4 « « « - 7 1,80 RR
Stephanophorus diadewatus 1] -+ 2 8 5 &3 - - - 4 - DB 8,74 H
Thraupis sayaca Enb L N L R A 2 1,82 Rit
Thraopis cyanopterd Enb &2 4102 2t 12 43 7,47 B
Tkraupis ornata Eab -4 -2 -1 3224+ 5 - 17 4,38 ¢
Orthogonys chioricterus fah - 6 - ¥ i 4 F 4 2 P 2403 3.9 P
Habia rubica Exb - - = =2 - - - - - = - 85 RR
Tachyphonus coranatus Exh &+ 203 3 Y O4F O3+ o208y & 12,11 0
Trickothrasgis elangps Esh 4 4 & 2 3 % - - 4 34 4 18808
Pyrrbacom ruficeps feh R S N I | R
Hemithraupis ruficapilia Fab g 3 2 2+ 2 42 32 3i @ 695 B
Orekesticus abeillei Eab S S R R T | 025 RR
Cissopis Ieveriana Enb S T N S TR S T A B i B £ 489 K
Saltator siwilis Esb g 3 3 7 % &6 3 &4 2 3 g % Y8
Pitylus fuliginosus Enb - 4§ - 4t - {2 - - - - 4 1,5 RR
toiatinia facarim Esh SO TR S R o AR
Sicalis flaveola Enb S T T T | 8,25 RR
Haplospiz apicelor Enh S R L T é 1.5 m
Jonolrichia cavensis Exb -1 -2 - 31 - -« -« 41 - B 2,84 RR
Bonacospizz albitrons Eab I B R i .25 R
foospiza fateralis 1] - -1 - f - = - - « - 3] 877 RR
TOTAL € ESPECIES PIR HE5 4048 49 43 40 47 TI G 4 34 T8 M

*FaN ;- Familia- Cuc, Cuculidae; Psi, Psittacidae, Tro, Trogonidae; Raw, Rawphastidae; Pic, Picidae; Den, Dendrocolaptidae;
Fur, Furnariidae; For, Forwicariidae; Rhy, Rhinocryptidae; Cot, Cotingidae; Pip, Pipridae; Tyr, Tyranaidae;
. Trd, Troglodytidae; Tur, Turdidae; Vir, Vireonidae; Ict, Icteridae; Par, Parulidae; Exb, Ewberizigae.
HCAT: Categoria de frequéncia - RB: Espécie regular {mais que 23,88%); C0: Espécie comm { de 19 a 24,99%);
PL: Espérie pouco comun (de 3 2 9,998}, e RR: Espécie rara (atg 2,99%).

e
4}



... 3.2.4, ABSPECTOS GERAIS DA COMPOBICAO DE BANDOS MISTOS.

Para cada +amilia é feita uma sinopse das caracteristicas
principais observadas em bandos mistos, como distribui¢io dentro
do bando, estratificag¢io (sub~bousque ou copa), movimentacHo e

vocalizagdo, itens alimentares, substrato e modo de forrageio.
Familia Fsittacidae.

Duas ESPECIES. Nermalmente wvistas em pequenos grupos
homespeciticos, de trés a cinco individuos, sendo raras em bandos

mistos. A associagio com estes bandos foi efémera e

pPossivelmente acidental.

Familia Cuculidae

Uma espécie. Flaya cayana acompanha bandos mistos em dreas
. mais periféricas. Vista s0 ou aos pares, forrageia em copas,

capturando insétns no ar, em vio ou sobre ramos.
Familia Trogonidae.
Duas espécies. Localizam—se na rvegiflo periférica dos

. bandos, forrageando s ou aos PAres, nNa porgio inferior das

copas, onde sg alimentam de frutos, floves e principalmente
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insetos pegos no ar, em curtos vbos. HMovimentam-se e wvocalizam

POUCo .

Familia Rucconidae.

Uma espécie. Foi feito um dnico contato com espécie desta

familia, nZoc havendo sinais de interag8o com o restante do grupo.

Familia Ramphastidade.

Trés espécies. Raramente =acompanham bandos mistos.
Localizam—-se em areas periféricas, forrageando nas porgbes mdédia

e inferior das copas,
Familia Ficidae,

Quatro espécies. Seguem frequentemente os bandos mistos.
Uistas aos pares, posicionam-se tanto em Aveas perifévicas como
nucleares. Forrageiam em tronceos € galhos ( Picumnus tesminckii
em yamos maia'finus), onde procuram larvas de insetos que vivem
em galerias deﬁtro da madeira. Vocalizam pouco, com exceclio de

Helanerpes Flavifroas, que pode ser ouvido & distfncia.

Familia Dendvocolaptidae.

Seis especies. Geralmente aus pares, alimentam-se de

pequenos artrdépodos encontrados sob cascas de troncos € galhos;
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Lepidaocolaptes fuscus, L. squamatus e Dendrocolaptes platyrostris
também examinam rosetas de bromélias epifitas. Ocupam desde =
por¢8o média do sub-bosque & central das copas, e sfHo vistos,
geralmente aos pares, tanto na periferia como na Arvez nuclear dos
bandos.

Dentre estas espécies, destaca-se Siffasomus grissicapilius,
que & uma espécie regular em bandos. £ vista em bandos mistos
com, em meédia, 21,5 individuos (DF = 3,i4). Como aoutras
espécies da familia, desloca-se verticalmente em troncos e galhos
das #rvores. Ocorre sd ou aops pares, € s30 frequentes em bandos

durante o ano tedo, principalmente ‘de maio a outubro (Fig. Y.

Emitem assobios fortes e repetidos.
Familia Furnariidae

Qito espécies. A excessdo de Philydor rufus, geralmente sfo
cencontradas aos pares. Movimentam-se e vocalizam intensamente.
Procuram artrdpodos em troncos (cascas ou musgos), ramos € folhas
{verdes ou secas). SAnabazenops fuscus € sempre vista associada
a _taquara, nnﬁe examina estipulas, folhas, inser¢Ho de ramos e
fendas no cauié. Estes furnarideos distribuem-se tanto na drea
nucliear como na periferia dos bandos, forrageando em diversos
estratos. Synallaxis ruficapilila e 5. spixi  no sub-bosque
inferior, préximn ao solo ( a dltima espécie € encontrada en

areas mais abertas); as demais espécies Forrageiam da pOr¢an

média do sub-bosque até as copas.



"

L

fnd

A Basisuterus oullclvorus

e e

sy |

»
| 4
=
-
»
-
B
=
-]
'R
-
E 4

EXVDENTRO DE BANDOS

B FORA DE BANDOS

FIBURA 7: Misero de contatos mensais de nove espécies de aves, dentro ¢ fora de bando wistos, na Fazenda Interavales, Capio
Boaito, de abril de 1990 2 wargo de 1991, De A a C: espécies regulares {frequentes es mais qe 251 dos bandss mistosh
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Fhilgdor rufus é a segunda espécie mais frequente em bandos
mistos. S%0 wvistos em grupos homoespecificos de até 20
individuos (em média 4,39 individuos, LF = 3,446). Farticipa de

bandos mistos ao longe do ano todo (Fig. 7b), com decréscimo de

outubro a Ffevereiro. 0 tamanho médio dos bandos mistos que
contém . rufus ¢ de 25,46 individuos (DF= 146,43 . Forrageiam
intensamsnte, movimentando~-se muito; EXAMINAM mMuUsgos nos
troncos, folhas secas ou verdes, pontas de ramos, cipds,

inflovescéncias e vosetas de bromélias epifitas, tanto no sub~
bosque como em copas. Vocalizam muito e dSo grito de alavme,
Comportamento =agonistico dintraespecifico & muito comum, quando
podem ser vistos dois ou trés individuos em perseguicio mitua, em
“vBo  por entre a vegetacio. Também foi registrado comportamento
agonistico com Trichobthraupsrs melanops e o0 troquilideo
Levcochloris albicollis (ambos expulsavam £, rufus do vamo onde

ggtava pousado).

Familia Formicariidae.

Quatorze espécies, normalmente vistas aos pares. Distribuem-
se de maneira heterogenea na vegetaglo, sendo que Drymophkila

ocrhoeryga, D malura, P. squamata, Fyriglena leucoptera, Myrmeciza

squamosa s3o0 vistas forvageando no sub—-bosque; Fhamnophilus
cagrulescens, rymophila ferruginea, Pafara cingrga, FPiatas

nigropectus, Mackenziaena severa e Fyriglena leucoetera sio
encontradas nag partes médias e superiores do asub-bosque,

Dusithamnus aspp. na porcio inferior e Ferenura maculata na porgio
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central das c¢opas. Ocupam, de forma geral, a area nuclear dos

bandos. Hovimentam-se & vocalizam muito.

Familia Rhinocryptidae.

Uma espécie. Scyfalopus spelfuncae foi registrado em apenas
dois bandos mistos, quando um individuo vocalizava intensamente,

na area nuclear dos bandos. Vive nas porgdes inferiores do sub-

hbosque, Junto ao solo.

Familia ECotingidae.

g representada nos bandos mistos da FI por onze cspécies de
diferentes categorias de {frequéncia, a maioria ndmade ol
migratdria. Distribuem-s¢, nos bandos mistos, tanto em RAreas

mais periféricas como centrais. Forrageiam principalmente nas
copas (porgdo inferiovr € central: Pachyramphus spp, LCarpornis
cucullatus, FPlatypsaris rafus, Oxyruncus cvistatus; na porgio
superior: Tityra spp. e Fhibalura Flavirostrisy. Lipaugus
lanivides e Fachyramphus castaneus sho comuns também no  sub-
bosque. Vocalizam e se movimentam moderadamente. Capturam
insetos no ar e lagartas em ramos € se alimentam também de

pequenos frutos. 830 vistas aos pares.



Familia Fipridae.

Trés especies. Ocupam tanto dareas mais nucleares como
periféricas, alimentando-se de pequenos frutos e insetos, pegos
em vOHos rapidos e curtos, nas por¢les médias e superiores do sub-~
bosque. A excessHo de Piprifes chloris, vocalizam muito pouco em

handos mistos.

Familia Tyrannidae.

Familia muito comum em bandos, representada Por 24 espécies.
Ocorrem ROS pAres Ol em grupos homoespeciticos, COmo
Fhylloscartes oustaleby). Insetivoros, capturam suas presas (no
ar ou em {folhas) em voos curtos. Distribuem-se de maneira
heterogénea: Jodirostrum plumbeiceps ocupa a porcio inferior do
sub~-bosque; fyiornis Ruricularis, fHyiabius barbatus,
FPlatyrhinchus mystaceus, folmomyias swlphursscens, HMHyliophobus
fasciatus, Elawnia sp., Pipromorpha rufiventris, Fhyllomyias
fasciatus e Hemifriccus obsoletfus forrageiam nas porcles media e
supeyrior do sub-bosque; Serpophaga subcristata, Hyiarchus
Swainsonlil, Brirystes sifilataor, Leptopzgon amagracerhalus,
Fhylloscartes opustaletl e Leptotriccus sylviolus s8o vistos da
porcEo  superior do sub-bosque 3 central das copas; e Huscipipra
vetfula, Hylodynastes maculatus, Megarsnchus eiftangua, Fyrannus
aelancholicus, Fitangus sulphuratus e Colonia colonus gcupam @
alto das copas. Em geral vocalizam € movimentam-se muito, tanto

na periferia como em dAvea nuclear dos bandos.

Vet amwe i
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Familia Trogloduytidae.

Uma espécie. Rara em bandos e de associagfo efémera,
Troglodytes agdon forrageia, em bandos mistos, sds ou aos pares,
na porgio inferior do sub-bosque, em locais abertos, proximo =a
habitagcdes humanas; vocaliza e movimenta-se intensamente, na area

nuclear dos bandos.

Familia Turdidae.

Trés espécies. Situam-se, 0S8 OU AHS PAres, em JAreas
periféricas dos bandos, Turdus rufiventris e T. amaurochal Fnas
forrageiam nas por¢ies média e superior do sub~bosque, a0 Pass0
que Flatycichla Flavipes & viasta nas copas. Capturam arirdpodos

em troncos, galhos € folhas; alimentam-se também de Frutos.

Familia Vireonidas.

Muito frequente em bandos mistos, € representada por uma
espécie migratdria, {ireo wlivacsus (Fig. 7d ), e duas residentes
locais. 880 vistas aos pares, nas por¢gdes superior do sub-bosgue
£ inferior das copas. Vocalizam de mangira constante e

conspicua. Vireo olivaceus e Hylophilus poicilotis ocupam &area

nuclear, enquanto que Dyclarkis gujanensis posiciona—-se na
periferia. Hovimentam~-se bastante. Vireo olivaceus captura
insetos no ar, em vio, examina folhas e inflorescéncias; .

Folcilpflis examina pontas de ramos , e . guiangnsfs captura
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artropodos em musgos sobre troncos, cascas de arvores e cipds.

Familia Icteridae.

As  duas espécies desta familia vistas em bandos mistos,
oUupam quase sempre o alto das copas, onde vocalizam
constantemente, sendo ouvidos de longe. Capturam artrodpodos em
ramos & folhas & em ninhos de lagartas; comem sementes de Lassia
spp. € Ledrela sp., abrindo os frutos secos com o bico. Sacicus
chrysopterus € visto, em bandos mistos, aos pares, com excessio
dos meses de julho € agosto, quando formam grupos homoespecificos
de até nove individuos; . Aaemorrhkous € sempre visto em grupos

homoespecificos de até cinco individuos.

Familia Parulidae.

Treés espécies. A malis fregquente espécie em bandos mistos
pertence a esta fTamilia: Rasileuterus cullcivorus. Vocaliza

intensamente, emitindo pequenos gritos roucos € um canto curto e

agudo. Frequente nas porgdes meédias e superiores do sub-bosque,
tanto na &rea nuclear como na periférica do bando. Geralmente
aos pares, movimentam—-se wmuito, examinando as superficies

superiory € inferiov de folhas verdes, ramos, cipds, eventualmente
capturando insetos sobre folhas € no ar, em vdo. 830 vistos em
bandos de em meédia de 19,34 individuos, OPF = i4,462. 0 numero
mensal de contatos de B culicivorus em bandos mistos e  fora

destes € mostrado na figura 7a.
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Parala prtiayumi, espécie comum em bandos, localiza-se mais
em areas peviféricas, na porgadn inferior das copas. Aos pares,
movimentam-se e vocalizam discretamente, forrageando em ramos e

galhos,
Familia Embevizidae.
Representada por 27 espécies de trés sub-familias:
Sub-familias Thraupinae ¢ Car?inalinae: todas as espécies
mostraram grande habilidade em participar de associacbes

heteroespecificas. G880 encontradas aos PATES OU em pPequenos

grupos homoespecificos, como réhogonys chloricteras (x = 5,92

individuos; DF = 3,98), Cissopis leveriana (x = 3,13; DF =
i,1&), Tangara desmaresti (x = 10,88 ; DPF = 5. 4i), 7.
cyanocephala (k. = 7,33 individuos; DP= 5,71) e T. seledon (x =
S,42; DP = 5,77). Em gerval vocalizam € movimentam-se muito.

Ocupam diversos estratos: poredes inferior e média do sub-bosque
(Fachyphonus caronatus, frichotbhraupis melances e Saltator
similis}; porcio média do subbosque & média das copas (Fangara
SPP ., Hemithraupis ruficapilla, Stephanopborus diadematus,

Euphonia spp., PFipracsidea melanonota, Pacnis cayana e Fitglus

fulivinosus ) ; € poyv¢io superior das copas (Thraupis spp,
&, leveriana e 0. chloricterus). Alimentam-se de frutos ¢
artrodpodos, examinando musgos em tvoncos, ramos, folhas, rosetas

de bromélias.
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As espeécies de Tangara podem ser vistas Juntas, constituindo
um  bando congenérico bastante coeso e, quando associzdo a outras
espeécies, podem formar uma povgio distinta do restante do
bando possuindo grande sincronia e wmaior velocidade de

deslocamentao.

Sub-famiiia Emberizinae: Com excessBo de onacospiza
albitrons € Haplospiza unicolor, as espécies desta sub~familia
integraram bandos apenas em Aveas proximas a campo de cultiveo de
milho. Estiveram presentes nas érgas perifeéricas dos bandos,
sendo que apenas Jonobtrichia cépensis e Foogspiza lateralsis foram
observadas ans pares, € as demais_em grupos homoespecificos de 5

a i3 individuos.

3.3. ESPHECIES-NUCLED.

Espécies nucleo podem ser identificadas (subjetivamente)
através de caracteristicas fisicas € comportamentais (Fowell,
1983). Dentre as espécies que participam de bandos mistos na Fi,
cinco delas foram analizadas quanto a funglo de espécie-ndcleo
(Tab. 2), de acordo com os seguintes critérios:

- Coloragio neutva: plumagem amarelada, olivdcea, marrom e preta,
com ou sem manchas, € um padrio de coloragfo nfo agressivo,
facilitanto associagdes intevespecificas (Movynihan, 1948).

- HMovimentagBo: a intensidade de movimentag¢fio quando determinada

espécie forrageia causa disturbios, o que pode atrair outros
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individuos para o local.

~ wocalizag8o: através de vocalizagBes outros individuos sHo

atraidos ao local, € é mantida a coesfo do bando.

- categoria de frequéncia (sazonalidade de cada espécie &

mostrada na Ffigwra 7a, b, e, +, g)

- ndmero médio de grupo intraespecitico.

- nimero médio de espécies em bandos, onde a espécie em questfo &

vista sem a presen¢a de qualquer uma das outvas gquatvo espécies.
Este dltimo critévio pode mostrar a capacidade das espécies

de  arvegimentavrem outras. Bandos em que duas ou mais destas

especies estiveram presentes tendevam a ser mais vicos em

espeécies que aqueles quem que nenhuma destas esbtiveram presentes
{teste de Kolmogovrov-Smirnov, Dmax = 9,28, FF ¢ 0,01; Fig. 8).
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Tabela 2: Caracteristicas de tinto especies de aves que participas de bandos wistos na Fazenda Intervales, Capio Bonito, 5P,
a0 periodo de abril de 1999 2 mrgo de {991,

CARACTERISTICA / ESPELIES B culicivorys Porufus  H poicilotis 8. chloricterss P, qustaleti
foloragdo neutra. sig sig sin sin sin
Hovimentagdo. ' alta alta alta alta alta
Vocalizagdo. conspicua conspicua aoderada conspicua aoderada
Categoria de fremuencia. reqular reqular | i 1] cogas comus
no. #edio de grupo Intraespecifico 1,95 (9,00} 4,32 (3,46) 1,% (9,82} 5,92 {3,92) 2,7 (,24)

{desvip padrin)

no. 9edio de especies de en bandos

onde @ especie en questiy ¢ vista 5,79 6,20 5,66 3,4 4,08
sem 3 presenca das sutras matro {3,24; 72) {3,28; 49 (4,41 ) 4,2 9 {1,36; 13)
espécies (DP; n).
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FIGURA 8: Distribuicdo do n® de espécies que participan de bandos ses as espécies do complexo-nicleo (Basileuteras calicivorus,
Fhilydor refus, &tﬁafms chloricterus, Phylloscartes oustaleti « Myloekiles paicilotis) (N = B9 bandos) e do nisero de
especies que pirticil;a de bandos cow o complexo-nicleo (M = §38 bandus) . As diferengas sib significativas (Teste de
Kolsogorv-Sairnov; PON#). Os dados {oram obtidos de abril de 1999 a marco de 1991, ma Fazenda Intervales, Capio

Boaito, SP.
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4. DISCUSS8A0.

4.1. ESTRUTURA DE BANDOS MISTOS.

4.4.1. CARACTERISTICAS GERAIS.

Rotas de bandos: Na regifio neotropical, bandos mistos nSo
seguem rotas fixas, mas deslocam—se pela floresta, dentro de seus
tervitdrios, em cursos que frequentemente se cruzam, sendo que
varamente tornam a passar por um mesmo caminho (Willis, 41972a
Aapud  Fowell, 1985; Munn & Terborgh, 1979; Fowell, 1979; Gradwohl
& Greenberg, 1980,

No entanto, observou-se a passagem de bandos mistos no mesmo
local e no mesmo periodo {com diferenga de no maximo trinta
minutos), durante cinco dias consecutivos; eram bandos gvandes,
coesos e de composigio semelhante, seguindo sempre a mesma
dire¢8o. Este fendneno foi observado no més de maio, na regiio do
Carmo e em setembro, na drea da Sede. Em cada situagfo, tratava-
5@, possivelmente, de um mesmo bando, mais estruturado e com rota
Fina, exploranﬁm, ao longo dé_alguné dias, dareas vicas em
recursos alimentares. Assim, na Mata Atldntica, sob determinadas
condigbes, bandos mistos podem se deslocar em rotas tixas,

durante periodos variados de tempo.

Variagclo didria de bandos mistos: WNa FI bandos mistos padem
ser vistogs durante todos os periodos do dia, sendo  mais

frequentes logo nas primeiras horas de luminosidade e apds o meio
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dia, periodos onde, de forma geral, as aves estio mais ativas
(Bick, 1985%), tornando-se mehcs frequentes ao fim da tarde, pouco
antes do crepudsculo (Fig. %). Essa variagHo didria de bandos ¢é
semelhante a observada pov Buskivk & =1 Ci978), Greig-Smith

(i978b ), Hunn & Terborgh (41979), Fowell (1979 & Alves (1988).

VariscBo mensal bandos mistos: A variacHSo da frequéncia de
bandos mistos no decorrer do ano segue o padrio encontrado em
outras areas estudadas (Davis, 1944; Moynihan 1962; Morse, 1970;
Fowell, 1979 e 1983; Munn & Terbcr?h, 1979; 8ilva, 1980¢; Munn,
1985; aAlves, 1i988) ou seja, durante o periodo inter-reprodutivo
{coincidindo com a estagfo umida na FI, onde as temperaturas

registradas s80 mais baixas) os bandos sHo bastante frequentes,

com decréscimo no inicieo do peviodo veprodutivo (Fig. &),
tornando~-se raros no més de janeiro. Apds este periodo, =a
frequéncia de contatos com bandos volta a crescer. A variacio
mensal e bandos mistos reflete a wvariagio sazonal na

digponibilidade de associlacio das espédecies integrantes (ver item

4.2.4.).

Tamanho de bandos e ndmerc de especies por bando: Na FI,
bandos mistos s8o compostos principalmente por pares de
individuos de cada espécie, como tem sido obsevado em ambientes
tropicais (Fowell, 1985) . 0 numero de individuos por bando
(tamanho) versus o numero de espécies (riqueza) por bando tem
alta corrvelagio positiva (+ = 0,80; N = 388), igual ao encontrado

em bandos mistos no cevvrado do planalto central brasileiro por



Alves (1988); ja na Costa Rica, o valor de r encontrado € maior
(r = 0,95; Powell, 1i979). Assim, na regifo da FI, o tamanho dos
bandos ndo aumenta pelo ingresso de mais individups de cada
espécie, e sim pela adi¢8o de novas espécies no bande, o que
também tem sido observado em diversos estudos desenvolvidos nos
Neotrdpitos (Fowell, 198%).

0 tamanho médio de bandos mistos encontrado na FI  foi de
i7,86 individuos (DF = 14.38), com variaces ao longo do ano
(Fig. 4).

0 numevo médio de espédcies por bando foi &,7%f espécies,
valor proximo ao encontrvado por Davis (419446) na Mata Atldntica,
em Tevesdpolis (R = 3,5i; IPF = 3,49). Ho entanto, durante o
pericdo reprodutivo, surpreendentemente, houve um significativo

aumento do numero medio de espécies pov bando (& = 4,08; F

,0i7. FParalelamente, o tamanho dos bandos acompanhou este
aumento no numero de espécies por bando (Fig. 4). Acssim, neste
perioado, bandos apresentaram-se mais vicos em egpécies e,

consequentemente maiores, 0 que ndo é esperado, jid que em dreas
de elevagbes médias nos tvrdpicos, a redug8o do tamanho dos bandos
e do namero de espécies € mals pronunciada que em  Areas de
elevagoes baixas (Fowell, 1i98%5). Forém, ¥ato similar pode ser
observado na Fazenda Boa Fé (Davis, 1944), onde nos meses de
Janeiro a abril, wverifica-se um aumento tanto no ndmero de
especies por bando quanto no tamanho dos bandos. Davis (1944)
atribui este acréscimo a um grande numero de imaturos de duas
espécies de traupideos presentes nos bandos amostrados. N

entanto, esta justificativa € paradoxal, Jjd que um acréscimo de
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individuos coespecificos em bandos reflete-se apenas no aumento
da média de tamanho destes, e nio no nudmero médio de espécies por
grupo.

Ndo € wvalido afirmar gque este aumento ocorra devido &
ocorvéncia de especies migratdrias, presentes na regifio nos meses
de primavera e verdo. Fosse esta alteragHo causada pelo impacto
decorvente do ingresso destas espécies na comunidade, deveria—se
observar um aumento significativo no nuimero médio de espécies por
bando a partir do més de setembro, gquando estas espécies chegam A
area, o que de fato nio ocorre. Além disso, espécies migratdrias
tendem a participar em menor Ffrequéncia nos bandos ao entrarem em
periodo rveprodutivo, como se verifica em Vireg olivaceus (Fig.
7d).

Provavelmente, =a wvariacfio ocorrida no ndmero wmédio de
espécies por bando e no tamanho destes, esteja simplesmente
refletindo a variag¢8o mensal de ocorvéncia de bandos mistos (Fig.
4). Durante =w estagfo reprodutiva algumas espécies deixam de
parﬁicipar destes agrupamentos, porém outras apenas se associam
menos frequentemente. Com uma baixa frequéncia de bandos mistos
neste periodo, ocorre uma maior concentracio destas espécies, nos
poucos bandos formados, rvesultando um maior numero de espécies
por bando e, consequentemente, um maior tamanho destes. isto
também explica os picos encontvados no numero de espécies por
bando e tamanho destes na Fazenda Boa Fé, ji que nestes meses a
frequéncia de contatos com bandos apresenta picos minimos {Davis,

19447 .
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Entretanto, a relagio invevsamente propovcional entrea
frequéncia de ocorvéncia & tamanho/riguesza de bandos mistos na
época reprodutiva ndo pode pode ser explicada unicamente pelan
variagio numérica entre esses trés componentes. Fowell (1985)
sugere que o decrdscimo no tamanho de bandos e do numero médio de
espeécies seja resultante do fato que, em florestas tropicais de
elevagties médias, ocovrra apenas uma espécie atuando como ndcleo,
cuja efetividade como Yorga coesiva de bandos reduz-se durante
seu  periodo reprodutivo. Na auséncia de uma espécie-nucleo
alternativa, os bandos tenderiam a se desintegrar. Frovavelmente
na area estudada, assim como para a Mata Atldntica do sudeste
brasileiro, nfo exista uma espécie-nidcleo tipica, e sim um
complexo de espécies que, conjuntamente, promovem a formagio e

coesio de bandeos mistos, como serd discutido no item 4.2.4.

4.2. COMPOSICXO E DINAMICA DE BANDOS MISTOS.

A numero de espécies de aves que participam de bandos mistos
varia em diferentes regides dos trdpicos (Fowell, 198%5). Em
florestas tropicais dmidas de elevagdOes meédias, o0s valores
registrados s80: 24 espécies no Fapamd (Burskivk ef al., 1972y,
43 espécies na Costa Rica (Fowell, 1979), 46 espécies na Colombia
(Willis, 1944) € no Brasil, em uma drea de Mata Atléntica (Estado
&b Rio de Janeiro), Davis (19446) registrou 59 espédcies na Fazenda
Boa Fé & 50 espécies na Fazenda Comari.

Durante o estudo feito na FI, foram observadas 120 espécies

de aves nos bandos mistos na FI (tab. 1}, o que corresponde 32



maior riqueza de espécies entre todos os estudos ja realizados
com este tipo de associag3o. No entanto, este alto numero de
especies pode ser decovrente de uma amostragem ampla, durante um
ano todo e com um alto numero de horas de campo, além do fato que
na FI encontra-se uma grande diversidade de ambientes, com
comunidades de aves relativamente distintas.

Bandos mistos na FI sio compostos principalmente por aves
insetivoras e onivoras; s8o bandos estdveis, diversos e as
espécies estlo presentes em pequenos grupos homoespecificos,
pares ou individuos sozinhos. Estas caracteristicas também foram
pbesevrvadas por Fowell (1985) em bandos mistos.

Apesar da grande rigqueza de espécies, o numero de espécies
regulares da Fl1 € inferior ao encontradeo em outros estudos +teitos
em ambientes semelhantes. 0 numero de espécies regulares varia de
cinco a dez (Willis, 1966; Buskivk =& al., 19782; FPowell, 1979 ¢
1985) . Em seu estudo na Mata Atlantica, Davis (1944)
considerou diversas caracteristicas para detevminacio de espécies
regulares, como frequéncia de ocorvéncia dentro e fora de bandos
mistos, padrdes de wvocalizag8o e movimentagHo, levando-o a
classificar como vegulares 34 espécies na Fazenda Boa Fé e 32 na
Fazenda Comavri.

Felo método de classificagio usado neste trabalho, ou seja,
apenas considervando a classe de frequéncia de ocorréncia em
bandos mistos, observa-se, entlo, onze espécies regulaves na
Fazenda Boa Fé e dez na Fazenda Comari.

tas trés gepécies regulares observadas em bandos mistos na

FI, tedas <80 também regulares nas dareas estudadas por Davis
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(1944): FRasileuterus culicivorus {(tambem a mais fredgquente),

Philydor rufus e Sitftasomus grisgicapillus.

4.2.1. COMPOSICAD E SAZONALIDADE

A wvariagio mensal de participacio das espécies regulares em
bandos mistos € semelhante. Nos meses mais frios, de maio a
outubro (Fig. 3), a ocorvé&ncia em bandos mistos € alta, com
poucos ou nenhum contato fteito com gstas espécies fora destes
bandos. Nos meses de novembro a abr}l, com médias de temperatura
maiores, esta situvaglo € alterada, havendo um decvéscimo na
Frequéncia de participa¢io em bandos, sendo gque algumas deixam de
58 asgociar nestes agrupamentos (por exemnplo, Myiorais
guricularis) e consequentemente, ocorre um  aumento de contatos
com estas espécies fora de bandos mistos.

De forma geval, este compovitamento pode ser observadeo para 3
maioria das espécies comuns € pouco comuns (tab. 1). A figura 7d
exemplifica 0 comportamento  que as espécies migvatorias
apresentam, gquanto a participac¢io em bandos mistos. UOs primeiros
individuos de’ Virgp olivaceus chegam a FI  em setembro,
incorpovando~-se a  bandos mistos. Em outubro, tornam-se muito
frequentes em bandos, mas no decorrer de trés meses que s€ seguem
A ocorréncia em bandos decresce, sendo os individuos observados
em maior frequéncia fora de bandos € em atividades reprodutivas.
A partir de fevereivro wvolta a aumentar a {Frequéncia de
gparticipacBo em bandos, sendo os adultos acompanhados por Jjovens

recém-salidos dos ninhos. Em margo comegam a deixar a #rea
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navamente .

Fara a maioria da espéries ravas, & dificil avaliar o
impacto da sazonalidade nas popula¢des, pois muitas vezes ocorrem
em baixa densidade populacional, tém comportamento criptico
(dificultando o contato) e/ou sio pouco propensas ao gregarismo
interespecifico.

A wvariagiRo na frequéncia de associaglo em bandos mistos, em
diferentes periodos do ano, possivelmente estd relacionada a dois
fatores: maximizagBo do forrageio e periodo reprodutivo.
MaximizacBo de forrageio: Na FI QEQ ha estudos que descrevam
flutuagdes populacionais de aftrépodos. Em matas semideciduas,
dentro do dominio da Mata Atldntica, Fervari (1i984) apud
Rodrigues i??i, encontrou alta corvelagBo positiva entre a
abundé@ncia de insetos e pluviosidade mensal. Rodrigues (1994)
sugere gque, devido a umidade constante duvante o ano todo na FI,
oDcorra  uma maior estabilidade nas populagdes de artrdpodos (veja
Jansen & Schoener, 19648). No entanto, as baixas tempevaturas e
geadas rvegistradas na FI, concentryadas no inverno, sfio fendbmenos
que causam queda populacional em artvdpodos. Com a diminuigHo da
disponibilidade de presas potenciais, o0 aumento da participagio
em bandos mistos, nos meses mais Frios, € uma estratdgia
vantajosa para muitas espécies de aves, que garantem o suprimento
necessario de alimento, capturande insetos cripticos que sHo
espantados pelo distdrbio causado pelo bando (Bates, 1843;
MacDonald & Hendevson, 1%977; Hunn & Tevbovrgh, 1979},

Feriodo reprodutivo: No sudeste brasileivo, =a maioria das

especies de aves se reproduzem de outubre a  fevereiro {Gick,
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1i983). Durante este periodo foram observadas diversas espécies
que participam de bandos mistos em atividade reprodutiva, como
corte (Tityra cayana e T. ingquisitort), constru¢hio de ninho
(Fhilydor ruafus, Fachkyramphus castaneus, Megaryachus pritangus,
tacicus  hagmorrvhous, . chrysopterus ¢ Thraupls cyanopfsral,
alimentag¢io de ninhegos (Fitangus sulphuratus, Ehiroxiphia
caudata, Myfodynastes maculafus, Lepfopogon smavrocephalus,
Furdus rufiventris ¢ Hyiophobus fasciafus?, alimentagio de jovens
(Thamnophilus casrulescens, Virew oiivacreus, Hylophilus
Poicilotis, PBasilewberus culicivorus, Tachyphonus coronatus
Haplospiza unicolor) . Algumas espeécies, COmo Myiornis
a&ricu!ariﬁ, Froglodytes asdon e Jonoftrichia capensis  Fforam
obsevvados em todas as fTases reprodutivas.

Durante o periodo reprodutivo, os individuos voltam-se a
construgdo de ninhos e cuidados intensives com a prole, ficando
em #Aveas proximas aos ninhos, dificultando a participacic em
bandos mistos (Moynihan, 1942; Movse, 197¢, Fowell, 198%5%). A
exemplo deste comportamento, foram observados, em duas ocasibes
(outubro e novembro de 1998), 3 passagem de bandos mistos
proximos a dois ninhos de Myiorais awricularis {um em fase de
construgio e o outro em fase de alimentagfo de ninhegos), € em
ambos 0% casos, 05 casais de M. auricularis pevmaneceram parados,

Junto ao ninho, vocalizando, até que o bando se afastasse.
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4.2.2. ABPECTOB GERAIS DA COMPOSICAD DE BANDOS MISTOS.

As especies de aves que nio pertencem & ordem Fasseriformes,
registradas em bandos mistos na regifo da FI, sioc poucas,
geralmente varas , e nfo contribuem significativamente para =z
formagio e coeslo dos bandos. Dentro deste grupo, porém, algumas
especies sHo boas seguidoras de bandos mistos, como o cuculideo
Fiaya cagana (também registrado por Munn {(1985) na amazbnia), os
trogonideos e os picideos.

as duas ewspécies de ?T&gan_ obtém clara wvantagem na
associagio em bandos mistos: frequentemente sHo vistos capturar,
em vOo, insetos espantados pelo distdrbio causado povr outros
integrantes do bando. Davis (i944) classifica 7. rufus como
espécie incidental. Na FI, apesar de rara nos bandos, SEYUEn
estes bandos por largos periodos de tempo, nio tratando—se de
egspécies incidentais.

Os picideos sho espécies ativas nos bandos, forvrageando
tambeém na dvea nuclear. B30 beneficiados principalmente na
protecio contra predadores, pois alimentam-se de larvas presentes
dentro de galerias, em troncos ¢ galhos, € ndo de artrdpodos
espantados pelo bando. Com uma wmaior protegfo contra predadores
dentro dos bandos, consequentemente pode haver uma otimizacio de
forvageio, assim como em outras espécies, pois podem dispender
mais tempo & procura de aslimento, Jjd que, quando sozinhos, fora
de bandos mistos, permanecem grande parite de tempo vigiando a

presenga de predadores (Willis, 1972a ; Sullivan, 1984).
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Os fFasseriformes representam 89% das espécies observadas em
handps na FI. Serfo feitos, 3 seguir, breves comentidrios sobre

as familias de Fasseriformes observadas em bandos mistos.

Familia Uendrocolaptidae: $SH80 caracteristicos de bandos

mistos. Sitfasomus grisegicapillus e fLepidocolagtes fuscus slo as
cspécies mais frequentes desta Ffamilia em bandos, também
constatado por Davis (i946). A primeira espécie também participa

de bandos mistos em outyos locais, como no  Fanama (Hosnihan,
i9éer, Costa Rica (FPowell, 1927%) & Peru (Munn & Terbovgh, 1979,

Munn, 1983).

Familia Furnariidae: Cowm exce¢Bio de Synallaxnis spp., as
demais espécies s8o avténticas integrantes de bandos mistos., A
frequinocia de . ruaficapilia pode ter sido superestimada, pois
geralmente Procura averiguar gquaisguer distdrbios em sl
territorio, sendo entio amostrados dentro dos bandos (D. Stotz,
com. pess.).

Willis (19893 BUGETE gque em algumas especies de
formicarideos, cotingideos e traupineos tenha havido convergéncia
de colovagio da plumagem, assemelhando-se a alguns Ffurnarideos
frequentes em bandos mistos, como uma estvatégia anti-predatoria,
Iieste modo, segundo aquele autor, o traupineo Orohesticus
abeillei sevia nmimético, o cotingideo Fachkyramphus casbangus
moderadamente miwmdtico de FPhIilydor rufus & o formicarideo Fiatas

pigropectus mimético de Anabazenops fuscus.
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Familia Formicariidae: Formicarideos tém sido registrados em
bandos mistos em diversas adreas (Fowell, 198%), sendo que, na
regifio amazOnica, algumas espécies sio classificadas COmo
espécigs—ndcleo (FThamnomanes spp. ) (Munn & Tervborgh, 1979; Munn,
1i985; Fowell, 198%). EygxthawnUﬁ mentalris  Figura entre as
espéries vegulares nas areas de Mata Atléntica estudadas por
Davis (1946), sendo a segunda espécie mais +Frequente na Fazenda
Boa Fe. Tawmbém & uma das espécies mais Frequentes em bandos
mistos da Mata Atléntica da regifio de Boracédia (litoral do Estado
de 8%o Faulol)(D. Stotz, com. pess.). No entanto, ne alto da
Serva do Faranapiacaba ¢ uma‘eﬁpécie rara nos  bandos mistos,
assim como a3 maioria dos formicarideos. Das espécies contatadas
em bandos, apenas Thamnopkilus casrulescens ¢ classificado como
sspeécie comum.

Apesar de pouco fFrequentes, no geral todas as espécies
pevmaneceram plenamente integradas aos bandos mistos em que foram

vistas.

Familia Rhinocryptidae: Muito rvara em bandos mistos
possivelmente Fbi amostrada incidentalmente dentro dos bandos,
uma vez que em ambos os casos, ndo mostraram sinais de interaglo.

com o restante do grupo.

Familia Cotingidae: Fachyramphus rastansus, .
polgchopterus, P, viridis e Platyesaris rufus sBo tipicos membros
de bandos mistos, seguindo~os por longos periodos de tempo, mesmo

sendo as trés dltimas espécies pouco frequentes, o que também foi
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constatado por Davis (1946) . Uxyruncus crisfafus pode ter sido
subestimado pov limitar—-se principalmente ao alto das copas,
dificultando o contato. Pachyramebus polychopferus também foi
registrado em Dbandos mistos no FPanamd (Munn, 198%). a8 demais

SPECies assuciam-se por  pouco tempo em bandos, com  rareos

contatos.
Familia Fipridae: Com baixa frequéncia em bandos,
pPErmanecem associadas pouco tempo, provavelmente atraidas

temporariamente pelas wvocalizagles e movimentacio das outras

-

espECcies .

Familia Tyrannidae: Bem representada em nuimero de espécies,
¢ uma familia heterogénea guanto & contribuigfo dada pelas
gespécies no desenvolvimento dos bandos. Algumas sHo verdadeiras
integrantes de bandos mistos, Ccomo FPhylloscartes Gap .,
Platyrhychus aystaceus, Hyliornls aswuricularis, Sirystes sibilator,
Ayiarchus swaliasoni, Myiobius barbatus, Leplopogon amavirocephalus
e Figromorgha rufiventris, Eata dltima € considerada por Davis
(194463 como incidental em bandos, povém trata-se de uma espécie
claramente integrada aons bandos, apresentando comportamento, como

padries de movimentagio @ vocalizacio £ deslocamento,

caracteristico de bandos mistos. Outras espécies, como Huscipipra

vebula, ffyiodynastes maculatus, Todirostrum plumbeiceps,
folmomyias sulphurescens, Hegarynchus pifangus, My rophobus
fasciatus, Fhyllomeias Fascliatus, Serpophdaga subcristata o

Elagnia sp., embora apresentassem comportamento caracteristico de
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membros de bandos, permaneciam associadas por pouco tempo A0S
bandos.

e forma geval, assim como os furnarideos, esta familia
contribui significativamente na formaclio e coesflo dos bandos,
pois grande parte de suas espécies vocaliza e movimenta-se muito,

causando disturbios no local e atraindo outras espécies.

Familia Troglodytidas: Sua presenga em bandos mistos foi
detectada raramente, pevmanecendo integrada aos bandos mistos povr
pouco tempo. Froglodytes asdon éi provavelmente, uma especie
acidental em bandos mistos, apesar de espécies congenédricas

participarem de bandos mistos em regides temperadas da Amevica do

Norte (HMorse, 1970).

Familia Turdidae: S80 espécies pouco freguentes em bandos,
nio contribuindo, aparentemente, para =a manutengio destas

associaghes.

Familia | Vireonidae: Hylophilus poicilotis e Cyolarhkis
FUFANEN SIS &ﬁq‘ tipicos membros de bandos mistos. Fermanecem
associados a bandos por longos periodos de tempo. Virgo
olivareus destaca-se por Ffigurar entre as mais frequentes em
bandos mistos, apesar de estar presente na Area apenas nos meses
de primavera € versio, mas quanto aop aspecto comportamental, néo
parece ser tio integradeo aos bandos cHEC as outras duas
capécies. Também ha registro da presenga de ¢, olivaceus em

handos mistos em flovestas temperadas, nos Estados Unidos (Morse,
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Familia Ictervidae: Cacicus chrysopterus @ uma espécie
bastante comum em bandos, seguindo-os por longos periodos de
tempo. Lacicus hagmorrhous @ varo em bandos & sua presenca nestes
¢ efémera e restrita 3 Aveas de vegetaglo secunddria antiga e

primaria.

Familia Farulidae: Pagileuterus culicivorus e Farula
pritiayumi s8op tipicos membros de bandos mistos. A primeira
espécie contribui muito na manutencfo dos bandos, permanecendo
integrado por largos perviodos de tempo (ver 4.2.3.). Dentro dos
bandos, pares de £, culicivorus movimentam—se muito, deslocando-
se rapidawmente no sub-bosque, indo & voltando &m diversas
dire¢bes, examinando folhas e ramos, com os individuos sempre
proximos uns dos outvros. Seolthlyplis aequinoctialis associa-se
temporariamente a bandos mistos que passam proximos a ambientes
paludicolas, locais onde vivem. Cogrepa Flaveola ocorreu apenas

wma vez em bandos mistos, sendo dificil avaliar seu “status”

quanto R essas associagles.

Familia Emberizidae: As espécies das sub-familias Thraupinae
e Cardinalinae, embora de frequéncias variadas, s8o verdadeiros
membros de banduﬁ mistos. Trichotbraucis melanops é uma espécie
claramente oportunista, aproveitando—-se dos disturbios causados
por diferentes grupos de animais, como formigas de correigio,

macacos € bandos mistos de aves (Willis 198B5; Alvares ef al.,
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jbepillieci e Firrhocoms ruficees s3o extremamente raras, sendo que
a primeira foi observada em bandos mistos na drea (Willis 1989).
As espécies de Fangara sio hdbeis em participar de bandos
mistos, muitas VEZES em  grUupos congenéricos, altamente
sincronizados em movimentos, velocidade & direciio, parecem
constituivr uww gyrupo =a parte do restante do bando onde podiam
estar inservidos. HMitchell (19257), sugere que Tangara cyhocephkala
pode  ser caracterizada como espécig~nucleo nestes bandos, porém
0% grupos compostos apenas por 7. sgledan e 7. desmaresti também
eram COe805 g sincronizados. As espécies da sub—~Ffamilia
Emberizinae s#o todas raras, presentes nos bandos por curtos

periodos de tempo.

. 4.2.3. ESPeCIES~-NuCLEOD.

As principais caracteristicas que determinam uma espécie-
nidcleo sHo sua frequéncia em bandos, vocalizagfo, comportamento
de forrageio conspicuos e colovagfo neutva (Mounihan 1962; 1948,
Fowell, 19835). Morse (41970) observa que espédcies-nidcleo tendem a
ser mais 'generalista guanto  ao forvageio que espécies
assistentes. Além disso, segundo Fowell (198%), espécies-nucleo
mant ém grupos intragspecificos maiores que AS gspécies
assistentes (para espédcies ndcleo, ¥ = 2,4; N = 31 spp; para
espécies assistentes, R = 1,4; N = 103 spp; = @,7, £ { @,01)

Dasg cinco espécies categorizadas como espécies-nucleo,

APENAS Basilewterus culicivorus e Hylophklfus profeilofss
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apresentam média de grupo intraespecifico menor que a média
calculada por Powell (tab. 2).

Pasileuterus culicivorus € uma espécie cujo comportamento &
bastante conspicuo, vocalizando intensamente enquanto se desloca
através do sub~-bosgque. lentro dos bandos, como jid foi comentado,
tem ampla distribuigfo, indo e vindo rapidamente dentro do grupo,
porém seu deslocamento vertical restringe—-se principalmente a
regido do sub-bosque. Hylophiius poicilotis e Faylloscartes
oustalets movimentam-gse bastante dentro de bandos, porém
permanecem mais vrestvritos 3a SURS Areas nucleares, na parte
ﬁﬁperior do sub~bosque e inferior das copas. Ja Fhilygdor rufus

e  Orthogonys chloricterus sdp espécies gue estBo presentes nos
bandos em grupos homoespecificos relativamente grandes, causando,
com SUR movimentagio, uwum grande distdrbio local, o que
provavelmente acaba atraindo individuos de outras espécies. No
entanto, como se deslocam muito vapidamente, podem nf#o atrair
cupécies cujo deslocamento seja mais lento.

0 ndmervo médio. de espécies presentes em bandos onde apenas
uma das cinco espécies-nucleo estava presente, pode indicar a
capacidade que estas possuem de arregimentar outras e manter os
béndaﬁ coesos. Comparando-se as meédias apresentadas na tabela 2,
observa-se que bandos onde apenas £. rufus estd presente tém @
maior média de numero de espécies. Este fato pode estar ligado a
grande wmobilidade wvertical apresentada por £ rifus, que S8
desloca desde o meédio sub-bosgue ao altp das copas, favorecendo o
contato com espécies gque se limitam a apenas um estrato da

vegetagio. Forém, nem sempre permanecem integralumente coesos com




os  bandos, como se verifica com espeécies—nucleoc de outras
regifes, como Fhamnomanss cagsius, na regifio amazdbnica (Munn,
1988; Fowell, 19285; L. Stotz, com. pess. ). Entretanto, nos
trabalhos de Moynihan (49622, Munn & Tevborgh (i979) & Hunn
(1985), F. rufus ¢ classificada como espécie assistente.

Apesar de nephuma destas espécies ter sido registrada em
mais que 48% dos bandos, sem duvida desempenham fungBo de atrair
outiras enpgcies € mantey bandos COoEs0S (principalmente
RBasileutgrus culicivorus, Fhilgdor rafus & drithogonys
chioricterust, pois bandos onde ngnhuma delas esteve presente
tenderam a ter significativamente menos espécies que aqueles pnde
duas ou mais delas estd associada (Fig. 8)

Desta forma, na Mata Atléntica na Serva do Faranapiacaba nfo
oCoOrre tUma especie~nuclen tipica, COmo as descritas
anteriormente, mas sim um conjunto de espécies responsiaveis pela
formagio e coesfo de bandos mistos de aves, sendo que sua  forga
coesiva advém da associag8o de algumas espédoies, principalmente
as discutidas acima, formando o que poderia sey chamado de

“"complexo-ndcleo".
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4. CONCLUSBBSES

0 registro de 120 espécies de aves em bandos mistos demonstra a
importdncia deste tipo de associaclo na comunidade de aves nesta
drea da Mata Atléntica, jd gque o ndmero total de espécies de aves
observado na FI ¢ de cerca de 3P0 (W.R.Silva, com. pess.). Apesar
de um ndmero t3o elevado de espédcies vistas em bandos mistos,
apenas {rés delas sio presentes em mais que £5% dos bandos, nio
excedendo, porém, a 48% dos bandos amostrados, resultando em
grupos bastante heterogeneos quanto 2 composicio.Ubservou-se,
também, que nenhuma das espécies regulares na FI sfo endémicas da
Mata Atléntica. A grande maioria das espécies observadas em
bandos pertence a ordem Fasseriformes, sendo que as familias
Furnariidae, Formicariidae, Cotingidae, Tyrannidae ¢ Emberezidae
s30 as que wais contribuivam em ndmero de espécies. As tamilias
Dendrocolaptidae, Vireonidae, feteridae e Parulidae, apesar de
vepresentadas por poucas espécies, também se destacam pPOYT serem
hastante ¥Frequentes nos bandos.

Na Fazenda Intervales, os bandos mistos de aves OCOVTEem
durante o anop tbda. A frequéncia de ocorvéncia varia no decorrer
do ano, sendo que contatos com os bandos s30 muito comuns nos
meses de maio a outubvo, onde as temperaturas médias sio menores
€ & maioria das espécies se encontram em repouso reprodutivo,
Neste periocdo, quando as populagBes de insetos decrescem, a
participaciio em bandos mistos garante aos integrantes uma maior
eficiéncia alimentar, Jd gque, dentre outros beneficios, o bando,

como Wi todo, gspanta pEYUENOS artropodos cripticos,
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evidenciando—~os, o que os torna vulnerdveis & predagio.
Inversamente, no periodo de novembro a abril observa-se um
decréscimo na frequéncia de contatos com os bandos; tempervaturas
maiores sio registradas € nestes meses verifica-se gue grande
numero de espécies de aves da regliio est’d em periodo reprodutivo,
Assim, com atengio voltada para detevminacio de tervitorios e
atividades vreprodutivas, algumas destas diminuem ou deixam de

participar de bandos mistos.

0 tamanho dos bandos, em numero de individuos, tem
corvelagio positiva com o numero de espécies que os compdem. Qe
forma geral, cada espécie £ representada por  wm par de

individuos, assim como € verificado em outros estudos em regifies
tropicais. Tante o tamanho como 0 numevo de espécies por bando
também wvariam significativamente no decorrer do ano. Esta
variagdo € diferente das observadas em outvas dreas, pois, na
Fazenda Intervales, os bandos sHo maiores e mais ricos em
espeécies nos wmeses de verio. Esta diferenga provavelmente estd
ligada ao fateo de gue, nesta drea da Mata atléntica, nﬁo OCorya
uma espécie-nuicleo tipica, responsidvel pela formacio e cossio dos
bandos. Taisf espécies-nicles pevderiam sua forga coesiva no
periodo veprodutive, resultando em uma diminuigHo da frequéncia
de ocorvéncia dos bandos, no decréscimo do nimero de espécies
presentes nops bandos, e consequentemente, na diminuigio do
tamanho destes, o que ndo ocorre na Fazenda Intervales. A
andlise mais detalhada de cinco especies presentes nos bandos
estudados, mostra que nenhusa delas atende a todas As

caracteristicas de espécies-nuicleo definidas em estudos
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anteriores. {bserva-se, noe entanto, que bandos onde duas ou mais
delas est8o presentes tEm maior tamanho € s8o mais ricos que
agueles em que nenhuma delas ocorre. Isto mostra gque a forga
coesiva dos bandos nio se vestringe a uma ou duas sspécies, mas
sim a varias delas conjuntamente, denominadas neste trabalho de
"complexo-nucleon". Nos meses de verdo, com uma baixa fregquéncia
de occorréncia de bandos, estas espécies ocorrem Jjuntas e
possivelmente arvegimentam outras, tornando os bandos maiores g
com maior ndmero de espécies.

Desta forma, no alto da Serva do Paranapiacaba, como para

outras dreas estudadas, as variagbes sarzonais s8oc  importantes

modeladores de diversos padrﬁeg ecoldgicos deste tipo de

associagao.
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