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Resumo

Esta tese é o resultado de uma investigagdao de aspectos gramaticais e psicolinguisticos
de um fendmeno conhecido como elipse. Em particular, abordamos teodrica e
experimentalmente alguns potenciais casos de subgeracdo em elipse no portugués
brasileiro, isto é, casos aceitaveis de elipse que, a rigor, ndao deveriam ser gerados pela
gramatica, ja que, ao menos aparentemente, violam uma condicdo de identidade sintatica
esperada entre o material elidido e seu antecedente. Relativamente a discussdo de
aspectos gramaticais, argumentamos que alguns casos de mismatch entre um vP elidido
e seu antecedente devem ser apropriadamente analisados como gramaticais, sendo o
mismatch observado um mismatch meramente aparente, e a identidade sintatica do
material elidido e do seu antecedente calculada virtualmente, em termos de
representagdes gramaticais abstratas. Quanto a aspectos psicolinguisticos do fenémeno,
0 nosso objetivo foi o de testar algumas previsdes colocadas por uma literatura ja
ocupada com casos de subgeracdo em elipse (Cf. ARREGUI et al., 2006; KIM et al., 2011;
PARKER, 2018). A principal previsdo testada foi a de que haveria um claro desalinhamento
entre a gramatica e o processamento de elipse no portugués brasileiro. A partir de trés
ensaios experimentais (foram coletados dados de julgamento de aceitabilidade e dados
de tempo de leitura por meio de uma técnica de leitura automonitorada), contrastamos
respostas do processamento offline de elipse com respostas do seu processamento
online, e verificamos um forte alinhamento entre a gramatica e o processamento do
fenbmeno no portugués brasileiro. Os nossos achados sdo discutidos a luz do
entendimento de Lewis e Phillips (2015), de que teoria gramatical e modelos de
processamento sdo diferentes aspectos de um mesmo sistema cognitivo, mas nao
sistemas cognitivos distintos.

Palavras-chave: Elipse; Recuperabilidade sintatica; Problema de subgeragdo;
Desalinhamento gramatica-processamento; Sistemas cognitivos.



Abstract

This disseration is the result of an investigation of grammatical and psycholinguistic
aspects of a phenomenon known as ellipsis. In particular, we address some potential
undergeneration problems involving ellipsis in Brazilian Portuguese, that is, acceptable
cases of ellipsis that, strictly speaking, should not be generated by grammar, since, at least
apparently, they violate a condition of syntactic identity expected between the elided
material and its antecedent. Regarding the discussion of grammatical aspects, we argue
that some cases of mismatch between a elided vP and its antecedent should be
appropriately analyzed as grammatical — the mismatch being merely apparent, and the
syntactic identity of the elided material and its antecedent calculated virtually in terms of
abstract grammatical representations. As for the psycholinguistic aspects of the
phenomenon, our goal was to test some predictions made by a literature already
concerned with undergeneration cases involving ellipsis (Cf. ARREGUI et al., 2006; KIM et
al., 2011; PARKER, 2018). The main prediction tested was that there would be an evident
misalignment between the grammar and the processing of ellipsis in Brazilian Portuguese.
From three experimental tests (acceptability judgment data and reading time data were
collected using a self-paced reading technique), we contrasted responses of the offline
processing of ellipsis with responses of its online processing, and we verified a strong
alignment between grammar and processing of the phenomenon in Brazilian Portuguese.
Our findings are discussed in the light of the Lewis and Phillips’s (2015) understanding,
that grammatical theory and processing models are different aspects of the same
cognitive system, but not different cognitive systems.

Keywords: Ellipsis; Syntactic recoverability; Undergeneration problem; Grammar-
processing misalignments; Cognitive systems.
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INTRODUGAO

Questoes e hipoteses a verificar

Apresentacao

Considere as sentencas em (1) e (2), e as seguintes duas perguntas que fazemos,
inicialmente, em relagdo a elas: que fendmeno linguistico € comum a todas essas sentengas,
e como elas poderiam ser julgadas, em termos de sua aceitabilidade, por falantes nativos do

portugués brasileiro (PB)?

(1) a. Poucas pessoas leram o documento sem usar uma lupa, mas José leu.
b. O documento era quase impossivel de ler sem usar uma lupa, mas José leu.
c. O documento era quase ilegivel sem ajuda de uma lupa, mas José leu.
d. José tentou ler o documento sem ajuda de uma lupa, mas o documento nao

podia ser.

(2) a. Os amigos de Bruno sdo responsaveis, mas Bruno ndo é.

b. Essa mulher é princesa e aquele homem também é.

As sentencas em (1) e (2) guardam em comum o fato de instanciarem um
fendmeno linguistico bastante pervasivo entre as linguas naturais, conhecido sob a rubrica de
ELIPSE. Trata-se da omissdo de elementos na estrutura da frase, os quais devem ser inferiveis
a partir do contexto em que ocorrem. Considere (1a), por exemplo, e, por extensdo, todas as

demais sentencas de (1). A sentenca em (1a) termina com uma frase muito curta, cujo
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significado é “mais rico”, por assim dizer, que o material concretamente utilizado para a sua
veiculagdo. A frase “mas José leu”, que encerra essa sentenga, deve ser interpretada como
“José leu o documento sem usar uma lupa”, e isso deve se dar a despeito da auséncia de
material fonoldgico para os constituintes “o documento” e “sem usar uma lupa”.

Da mesma maneira, apesar da auséncia do predicado “responsdvel” em (2a) ou do
predicado “principe” em (2b) — esperados para ocorrerem depois da cépula — essas frases sdo
interpretadas como se esses constituintes predicativos estivessem concretamente ali
presentes.

Em todos esses casos, é observada uma quebra do mecanismo padrao, utilizado
pelas linguas naturais, para que se alcance uma determinada interpretacdo. Esse mecanismo,
entende-se, é um pareamento entre forma e significado. Nos exemplos acima, essa quebra
ocorre, porque um significado estd sendo alcangcado, mesmo na auséncia de uma forma
padrao de externalizagdao que possa mapea-lo. Nesses casos, torna-se relevante a nogao de
interpretacdo por recuperabilidade de um antecedente. Ou seja, nos casos em (1) e (2), o
significado do material fonologicamente ausente deve ser recuperado a partir da identificacdo
e interpretagao de um material disponivel na frase que antecede a elipse. Ha, portanto, a
necessidade de se postular, teoricamente, uma relacdo entre o material elidido e um
antecedente linguistico.

Exposto, em linhas gerais, o fendmeno linguistico comum a todas as sentengas
acima, passemos agora a segunda pergunta levantada, que busca saber como essas sentencas
poderiam ser julgadas, em termos de sua aceitabilidade.

Consideremos (1d) e (2b), inicialmente. Suponha que um falante nativo do PB
julgue essas duas sentencas como inaceitdveis®. Um linguista poderia comentar tal julgamento
de aceitabilidade, afirmando haver algo de agramatical nas estruturas subjacentes dessas
sentencas, isto &, algo que viola alguma condicdo gramatical imposta para a sua boa formacao.
Esse linguista poderia detalhar, ainda, que essa agramaticalidade se deve, mais
especificamente, a violagdo de uma condigdo gramatical que regula o licenciamento do
fenbmeno mencionado logo acima, isto é, a elipse. Tal condicdo gramatical poderia ser

formulada da seguinte maneira.

' Aqui e ao longo desta tese, usaremos o termo “inaceitdvel” para nos referir a enunciados que ndo sio
perfeitamente naturais ou imediatamente compreensiveis, ou, ainda, enunciados que soam estranho por alguma
razdo ndo imediatamente clara. Ndo observada qualquer uma dessas caracteristicas, o enunciado sera considerado
(13 L 199

aceitavel”.
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(3) Para que uma elipse seja possivel, o antecedente dessa elipse deve refletir a

identidade sintdtica e de informagdes tracuais do material elidido.

Observe que, em (1d), a frase com a elipse se encaminha para ter a interpretagao

I “"

segundo a qual “o documento ndo podia ser lido sem ajuda de uma lupa”, ainda que a
estrutura “lido sem a ajuda de uma lupa” nao esteja presente. Apesar de, em (1d), todos os
constituintes da frase com a elipse poderem estabelecer uma relagao com constituintes da
frase antecedente, essa relacdo ndo estd em linha com o estabelecido em (3), ja que a
estrutura sintatica da frase antecedente, que esta em voz ativa, ndo coincide com a estrutura
sintatica da frase na qual a elipse ocorre, notadamente um estrutura de voz passiva.

Algo semelhante se observa em relacdo a (2b), também julgada como inaceitavel.
Nesse caso, o predicado elidido ndo reflete uma informagdo tragual do antecedente que
parece ser relevante para o licenciamento da elipse, a saber, a informacdao de género
semantico, que no antecedente é feminino (princesa), mas no local da elisdo é masculino
(principe).

Deixando de lado, apenas por enquanto, outros possiveis julgamentos desse nosso
hipotético falante nativo do PB as demais sentencas (1a,b,c) e (2a) — bem como as previsdes
que (3) faz para tais julgamentos —, queremos, antes de prosseguir, focar um aspecto
fundamental para a nossa discussdo, a saber, a ideia subjacente a explicagdo inicial do linguista
para o julgamento das sentencas (1d) e (2b). Perceba que a explicacdo do linguista, para
funcionar, precisa partir do pressuposto de que a gramaticalidade de uma estrutura linguistica
deve desempenhar um efeito causal bastante relevante para o julgamento de aceitabilidade
dessa estrutura.

Entretanto, como se sabe ja ha um certo tempo, a aceitabilidade de uma
construgao pode ser afetada nao apenas por sua gramaticalidade, mas por um conjunto de
outros fatores, tais como tamanho da sentenca, frequéncia de palavras empregadas, efeitos
de priming, tipos de encaixamento, entre outros (ver discussdo em CHOMSKY, 1965, p. 10-

15). Arigor, podemos afirmar que (a)gramaticalidade ndo implica (in)aceitabilidade, nem vice-
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versaZ. Ou seja, a relacdo entre gramaticalidade e aceitabilidade ndo é uma relacdo tdo direta
como muitas vezes somos levados a crer.

Como, entdo, é possivel, ao linguista, fazer uma afirmacdo aparentemente tao
convicta a respeito da gramaticalidade de uma certa estrutura, com base apenas em sua
aceitabilidade? Em outras palavras, essa pergunta busca saber por que o julgamento de
aceitabilidade de uma construgao pode ser uma ferramenta tdo util para sondar a sua
gramaticalidade, mesmo quando sabemos que a relagdo entre aceitabilidade e
gramaticalidade ndao é uma relagdo tao direta.

Conforme discute Hornstein (2015), esse tipo de afirmacdo (a afirmacdo do
linguista), é possivel porque, apesar de indireta, a relagdo entre aceitabilidade e
gramaticalidade é, com bastante frequéncia, estdvel. Ou seja, ao longo de um vasto e quase
absoluto dominio empirico, aceitabilidade e gramaticalidade se alinham.

Chegamos, aqui, ao ponto central da discussdao a ser encaminhada nesta tese: a
hipétese de alinhamento entre gramdtica e processamento.

Esta tese discute tedrica e experimentalmente o qudo alinhados devem ser a
gramatica e o processamento do fenémeno exemplificado em (1) e (2).

O calculo aqui empregado para chegar a esse resultado é bastante simples.
Assumindo, com Lewis e Phillips (2015), que respostas offline> — como é o caso de um
julgamento de aceitabilidade — refletem representagdes da gramatica, e que respostas online
refletem mecanismos de processamento, gramatica e processamento da linguagem se
alinham quando nenhuma diferencga entre respostas online e offline é observada.

Esta ndo sera a primeira proposta a demonstrar quao alinhados sao gramatica e
processamento linguistico. Alguns trabalhos ja tém apresentado esse tipo de andlise com base
em diferentes dominios empiricos, e a partir de diferentes técnicas experimentais (Cf. LEWIS;
PHILLIPS, 2015 para a revisdao de alguns desses estudos, bem como algumas das principais
referéncias). A novidade da pesquisa desenvolvida para esta tese estd em levar esse tipo de
discussao para um dominio empirico bastante controverso, como aquele exemplificado em

(1) e (2), cujos aspectos de problematizagdo introduziremos a seguir.

2 Para uma excelente discussio desse assunto, além de referéncias, remetemos o leitor a Guimaraes (2017, cap. 2).

3 Como define Kenedy (2015, p. 148), medidas offline sdo aquelas aferidas apos a conclusdo do processamento
linguistico e, por essa razdo, envolvem reflexdes conscientes por parte daqueles que participam de uma tarefa
experimental. Medidas online, por outro lado, sdo aquelas aferidas durante o processamento cognitivo que uma
pessoa realiza inconscientemente enquanto recebe um estimulo linguistico, seja ele oral ou escrito.



21

Os desafios do dominio empirico

A condigdo gramatical exposta em (3) é, de fato, uma condicdo fortemente
considerada pela literatura sobre elipse, principalmente desde discussdes encaminhadas por
Chomsky em Aspects* (ver CHOMSKY, 1965; ROSS, 1969; SAG, 1976; HANKAMER; SAG 1976;
WILLIAMS, 1977; HANKAMER, 1979; LAPPIN, 1992; FIENGO; MAY; 1994; LAPPIN, 1996;
CHUNG et al., 1995; TANAKA, 2011; MERCHANT, 2008; 2013; 2018, SAN PIETRO et al., 2012;
SAAB, 2016; THOMS, 2015; entre outros). A investigacdo dessa condicdo se torna
extremamente relevante em contextos nos quais ela esta, ao menos aparentemente, sendo
violada, tal como é possivel observar nos casos de elipse em (1b-d) e também em (2). Esses
sdo casos em que podemos observar um mismatch entre antecedente e elipse, que em (1) é
sintatico, e em (2) é morfoldgico.

Como ficard mais claro no capitulo 1, a seguir, devemos assumir que nos casos em (1),
o que esta sendo elidido é um constituinte verbal (vP-VP), a ser reportado aqui como VPE (do
inglés Verbal Phrase Ellipis). Nesses casos, a sobrevivéncia do verbo a elipse ndo deve ser
surpreendente, ja que, como largamente assumido na literatura sobre o sintaxe do PB, o
verbo principal, nessa lingua, deixa o vP em sintaxe aberta. Sendo assim, todos os casos em
(1) ilustram situacdes de elipse do constituinte verbal, sendo este o constituinte sobre o qual
a condicdo em (3) deve se aplicar.

Observe que (1a,d), repetidos em (4), ndo desafiam o que se afirma em (3). (4a) parece
respeitar (3), e, portanto, sob essa perspectiva, a elipse do constituinte verbal é bem formada,
ja que ndo se observa qualquer mismatch entre o vP elidido e o vP antecedente, isto é, o vP
elidido, neste caso, reflete a exata identidade sintatica do vP antecedente. (4b) também esta
em linha com o previsto em (3), ja que um mismatch sintatico esta sendo observado, e parece

ser esta a razdo por que essa sentenca é mal formada.

(4) a. Poucas pessoas leram o documento sem usar uma lupa, mas José leuix <e>°.

<e> = [vp lery 0 documento sem ajuda de uma lupa]

b. *José tentou ler o documento sem ajuda de uma lupa, mas o documento; ndo

podia ser <e>.

4 Aspects of the theory of syntax, publicagdo de Chomsky em 1965.
> Ao longo desta tese, <e> sera usado para denotar constituintes elididos.
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<e> = [p lido tj sem ajuda de uma lupal

Os casos em (1b,c), por outro lado, repetidos em (5), a seguir, sdo bastante

informativos, ja que eles parecem colocar em duvida a generalidade de (3).

(5) a. O documento era quase impossivel de ler sem usar uma lupa, mas José leu <e>.

<e> = [yp 0 documento sem usar uma lupa]

b. O documento era quase ilegivel sem ajuda de uma lupa, mas José leu <e>.

<e> = [yp 0 documento sem ajuda de uma lupa]

Apesar de um mismatch sintatico entre elipse e antecedente poder ser descrito para
as sentengas em (5), essas sentengas sdo aparentemente tdo aceitdveis quanto (4a), um caso
indiscutivelmente gramatical e aceitavel de VPE. Em (5a), por exemplo, o vP elidido, tem como
antecedente um vP envolvido em uma construgdo com predicado tough, conhecido por
preservar certas peculiaridades sintaticas®. Assim, enquanto se espera que, em (5a), o vP
antecedente tenha a estrutura [vp ler o documento sem ajuda de uma lupa], o que
assumidamente se encontra (Cf. ARREGUI et al., 2006, p. 235) é algo como [o documento;j era
guase impossivel OPjde ler tj], em que, tecnicamente, o que estaria a direita do verbo infinitivo
seria uma variavel ligada por um operador nulo, por sua vez coindexado com o DP [o
documento] na posigao de sujeito da matriz, notadamente o constituinte esperado para estar
no lugar ocupado pela varidvel. Sob esse tipo de analise de constru¢cdes com predicado tough,
o material elidido ndo reflete a identidade sintatica do seu antecedente.

Em (5b), da mesma maneira, um mismatch sintatico pode ser observado, ja que, nesse
caso, o vP elidido tem como antecedente um predicado cujo nucleo é um adjetivo, que, sob a
analise mais corrente, estaria contido em uma estrutura de small clause (SC), tal como [o
documento;j era [sc tj quase ilegivel sem ajuda de uma lupa]]. Sob a analise mais comum,
dentro dessa estrutura, o DP [o documento] seria o sujeito, mas nao objeto do predicado

ilegivel, dentro do qual pode ser encontrado o verbo /er.

6 Detalhes acerca desse tipo de construgdo sintatica sdo apresentados na se¢do 3.3.1 do capitulo 3.
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Os dados em (5), levantam, portanto, um problema para a condi¢do apresentada em

(3). Esse é o principal problema tedrico-gramatical que a presente pesquisa buscou resolver.

A questdo fundamental aqui é, portanto, a que segue.

(6)

Problema tedrico
Supondo que a aceitabilidade das sentengas em (5) reflete representagées
gramaticalmente bem formadas, como poderiamos explicar a boa formagao
gramatical dessas sentencas, sem, no entanto, abrir mao da condicdo formulada

em (3)?

Observe que os casos de elipse em (2), repetidos em (7), espelham a mesma situacdo e o

mesmo tipo de dificuldade. Em (7b), por exemplo, a elipse esta de acordo com o previsto em

(3), ja que, nesse caso, parece ser um mismatch quanto a informacdo de género semantico a

causa do ruido observado. (7a), por outro lado, também apresenta um mismatch — desta vez

guanto a informagao de niumero —, contudo essa sentenga é completamente aceitavel.

(7) a. Os amigos de Bruno sdo responsaveis, mas Bruno ndo é <e>.

<e> = responsavel
b. *Essa mulher é princesa e aquele homem também é <e>.

<e> = principe

Até onde alcanga o nosso conhecimento, sdao trés os principais caminhos disponiveis na

literatura, para tratar de problemas como o apresentado em (6), a saber:

(i)

(ii)

(iii)

negar que identidade sintatica seja um mecanismo gramatical a ser levado em
consideracdo na abordagem de elipse;

assumir que mismatches sintaticos ou morfoldgicos, incluindo aqueles em (5) e
(7a), sdo agramaticais, e explicar a aceitabilidade desses casos apelando para
modelos de processamento de elipse;

propor que as sentencas aceitdveis em (5), tanto quanto aquela em (7a), sdo
gramaticais, e apontar como, de uma perspectiva tedrico-gramatical, esses

mismatches podem ser apenas aparentes.
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A alternativa (i) ndo nos parece um bom caminho, dado o crescente corpo de
evidéncias empiricas (ver capitulo 2) sugerindo a necessidade de (3). Esse caminho, portanto,
ndo serd seguido aqui. A alternativa (ii), embora bastante atraente, encontra alguns
problemas, entre os quais podemos citar, antecipadamente, a necessidade de que se
evidencie um desalinhamento entre a gramatica e o processamento de elipse’, algo contra o
qgual a presente tese ira se opor, tendo em vista evidéncias experimentais a serem reportadas
no capitulo 4.

Decidimos, entdo, seguir o caminho apresentado em (iii). Para isso,
argumentaremos, em relacdo as sentencas em (5), que VPE nessas condi¢des sdo gramaticais,
a despeito da aparente violagdo a condigdo em (3).

Especificamente em relagdo a (5a), mostraremos que uma andlise minimalista de
construgdes com predicado tough, inspirada em Hornstein (2001), pode explicar a
gramaticalidade da elipse, sem, no entanto, que se abra mao da condi¢ao de identidade
sintatica formulada em (3). Basicamente, defenderemos que o verbo infinitivo selecionado
por predicados do tipo tough tem, em sua posicdo de complemento, uma cépia do DP que
ocupa a posicdo de sujeito, mas ndo uma varidvel ligada por um operador nulo. Além disso,
esse verbo infinitivo deve ser capaz de valorar Caso acusativo do DP em questao.

Quanto a condicdo da elipse em (5b), defenderemos, com base em Resende e
Rech (2020), que adjetivos modais, como é o caso de legivel, tém em sua estrutura interna um
camada verbal (vP-VP), e que o DP considerado sujeito da SC é, na verdade, gerado como
objeto do verbo cuja estrutura foi adjetivada.

Em relagdo a mismatches morfoldgicos em elipses de sintagmas predicativos,
como em (7), seguiremos uma literatura que ja os analisa de maneira bastante convincente,
apontado que, no caso de (7a), a elipse é aceitavel exatamente porque o mismatch em
guestdo é apenas aparente (Cf. NUNES E ZOCCA, 2009). Em (7b), ndo hd como impedir, tendo
em vista o funcionamento da gramatica, que o mismatch seja ignorado pelo calculo de
identidade, e com isso a elipse é agramatical e inaceitavel. A novidade que apresentaremos

em relagdo a essas condigdes tem a ver com o tratamento experimental dispensado a esses

7 Para outros problemas em torno desse tipo de abordagem, ver capitulo 3, especialmente a se¢do 3.2.
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dados, partindo de previsdes da literatura gramatical que os analisa (NUNES; ZOCCA, 2009;
BOBALIJIK; ZOCCA, 2011).

Os resultados alcangados nesta tese fazem contrapontos imediatos a uma
literatura psicolinguistica que trata da questdao de mismatches em elipses. Resultados do
nosso estudo experimental confrontam, sobretudo, aquela que ficou conhecida como a
abordagem da reciclagem para o processamento de elipse, sobre a qual discorreremos

brevemente a seguir.

A Hipodtese da Reciclagem

O tipo de andlise que acabamos de introduzir para os casos em (5) e (7) se distancia
bastante da andlise encaminhada em uma certa literatura que ja se dedicou a casos de elipse
nas condicdes em (5), no inglés, partindo, contudo, do pressuposto de que essas e outras
condigdes sintdticas em que a elipse é aceitavel sdo, de todo modo, agramaticais. Estamos nos
referindo especificamente a conhecida hipdtese da reciclagem, discutida pela primeira vez em
Arregui, Clifton, Frazier e Moulton (2006), mas também revisitada em trabalhos mais recentes,
como Frazier (2013) e Frazier e Duff (2019).

Assumindo (3), Arregui et al. (2006) levantam a hipdtese de que sentengas como
aquelas em (5) sdo gramaticalmente mal formadas, mas salvas em termos de processamento.
Mais especificamente, a hipdtese desses autores discute que deve haver diferengas
significativas quanto a aceitabilidade das sentencas em (5), sendo (5a) mais aceitavel que (5b).
Isso se daria em raz3o da capacidade do parser® de reciclar antecedentes n3o paralelos, com
o proposito de tornar a elipse recuperavel. Essa possibilidade seria maior em se tratando de
uma sentenca como (5a), por exemplo, mas nao (5b), que, na hipotese desses autores,
envolveria operagbes de reciclagem mais complexas e em maior volume. Note que um
aspecto central da hipdtese da reciclagem de Arregui et al. (2006) é que sentengas como em
(5) devem ser analisadas como agramaticais. Além disso, essa hipotese prevé um
desalinhamento entre a gramatica e o processamento de elipse. Como ficara mais claro na

discussao encaminhada no capitulo 3, este ultimo pressuposto nao é exclusivo da abordagem

8 O termo parser faz referéncia ao “aparato responsavel pela constru¢do de estruturas sintaticas a partir do
reconhecimento de uma seqiiéncia de elementos do 1éxico”, durante compreensao de um enunciado linguistico
(CORREA, 2008, p. 234).
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de reciclagem de Arregui et al. (2006), mas pode ser observado também em abordagens
psicolinguisticas alternativas.
A questdo do desalinhamento entre a gramatica e o processamento de elipse foi

aqui examinada experimentalmente.

O estudo experimental

Um dos objetivos da presente pesquisa foi testar experimentalmente o quao
alinhados sao a gramatica e o processamento de elipse no PB. Para isso, realizamos testes de
leitura automonitorada com julgamento de aceitabilidade, de modo a se obter informagdes
guanto aos processamentos online e offline de sentengas elipticas com e sem mismatch dos
tipos observados em (5) e (7). Foram realizados ao todo trés experimentos, cujos resultados
nos informariam, por um lado, como determinadas condi¢cdes em que a elipse ocorre podem
ser gramaticalmente representadas, e, por outro lado, como essas condi¢des sdo processadas.

No primeiro experimento, queriamos verificar os processamentos online e offline
de sentencas com VPE nas condi¢cOes exemplificadas em (1). Constatamos o que podemos
chamar de um forte alinhamento entre a gramatica e o processamento VPE no PB. Sentencgas
nas condi¢Bes (1la-c) foram julgadas como igualmente aceitaveis, isto é, sem diferencas
estatisticas significativas entre si quanto a sua aceitabilidade. Tal resultado esta em linha com
a analise aqui proposta para as condi¢cdes em (5)°, e vai contra as previsdes de Arregui et al.
(2006), que analisam essas sentengas como agramaticais. Sentengas na condi¢do (1d), por
outro lado, sdo expressivamente menos aceitaveis que as demais. Isso é interpretado por nds
como reflexo de sua agramaticalidade. O processamento online das sentengas em (1) se alinha
com o seu processamento offline: apenas a condigao (1d), julgada como significativamente
menos aceitavel, apresentou algum efeito de custo de processamento; as elipses nas
condicdes em (1a-c), ndo se diferenciaram significativamente entre si a esse respeito.

O segundo e o terceiro experimentos foram bastante importantes para o presente
estudo, pelas seguintes razoes. Primeiramente, eles foram importantes simplesmente por
colocarem em perspectiva experimental abordagens gramaticais jad apresentadas
anteriormente pela literatura ocupada com dados como aqueles em (2)/(7), de mismatches

de numero e género em elipse de sintagmas predicativos no PB (cf. ZOCCA, 2003; NUNES;

9 As sentengas (5a,b) sdo as mesmas de (1b,c).
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ZOCCA, 2009; BOBALIIK; ZOCCA, 2011). Despois, esses experimentos foram importantes para
mostrar que, contrariamente ao que afirmam Arregui et al. (2006, p. 242), mismatches
relacionados a informacg&es/tracos como de nimero ou de género podem ser aceitaveis ou
nao, mas isso deve depender de possibilidades da gramatica, mas ndo de mecanismos
particulares de processamento, como proposto por esses autores. Os resultados desses dois
ultimos experimentos serviram para reforgar o nosso entendimento de que a gramatica e o
processamento de elipse sdo mecanismos alinhados, ao menos como podemos observar no
PB. Por ultimo, mas ndo menos importante, os resultados do nosso estudo experimental sao
analisados como consistentes com a hipdtese defendida por Phillips e colaboradores, segundo
a qual gramatica e processamento sao diferentes aspectos de um mesmo e Unico sistema

cognitivo, mas nao sistemas distintos.

Organizacgao geral da tese

Seguindo esta introdugdo, a tese se divide em duas partes, cada qual com dois
capitulos. A parte | privilegia discussdes gramaticais em torno do fenémeno linguistico. A
parte Il discute, além de aspectos gramaticais, aspectos de seu processamento.

No capitulo 1, realizamos uma descricdo gramatical basica do fenémeno, com o
proposito de comparar alguns niveis sintagmaticos em que elipse pode ocorrer no PB.
Comparamos instancias de VPE que ocorrem apds o movimento do verbo para fora do vP com
casos superficialmente semelhantes de objetos nulos anaféricos, recentemente tratados, na
literatura, como casos de elipse no PB. Adicionalmente, colocamos em comparacdo duas
abordagens possiveis para casos de elipse de sintagmas predicativos no PB: uma abordagem
gue, seguindo analises do inglés, propde que a elisdo se daria no nivel da projecao verbal,
incluindo, assim, uma cépia da cépula — portanto, uma andlise em termos de VPE;
alternativamente, DP/PP/AP seria o nivel sintagmatico afetado pela elisdo, ou seja, ndo
teriamos VPE. Esse capitulo é importante, porque ele apresenta uma definigdo clara dos niveis
sintagmdticos que, em nossos estudos de caso, estardo precisamente sujeitos ao
requerimento de paralelismo sintatico formulado em (3).

O capitulo 2 se dedica a revisao de discussdes tedricas relevantes para o estudo
apresentado nesta tese. Nesse capitulo, se destacam duas principais discussdes. Uma delas

diz respeito a questdo da representagdo e derivagdo da elipse. A outra, com maior destaque,
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diz respeito a questdo da recuperabilidade. Por meio dessas discussdes, explicitaremos as
principais assungdes tedricas trazidas para o presente estudo. Especificamente, assumiremos
uma abordagem sintatica de elipse, e perseguiremos a ideia de que a sua recuperabilidade
deve ser garantida por uma condig¢ao de identidade morfossintatica em termos derivacionais,
mas nao em termos superficiais.

O capitulo 3 cobre diferentes abordagens do problema de subgeragdao encontrado
em casos de mismatches estruturais ou tracuais na relacdo antecedente-elipse, isto é, o
problema relativo a aceitabilidade de sentencas que, por hipdtese, ndo deveriam ser geradas
pela gramdtica, tendo em vista a condicdo apresentada em (3). Basicamente, sdo
apresentadas trés abordagens psicolinguisticas e discutidas algumas de suas implicagdes para
uma analise mais ampla do fendmeno. Sao elas a hipdtese da reciclagem, de Arregui et al.
(2006), a hipotese de busca por estrutura baseada em consideragdées heuristicas do parser, de
Kim et al. (2011), e a explicagéo baseada em mecanismos de acesso a memdria, de Parker
(2018). E nesse mesmo capitulo que também apresentamos uma abordagem estritamente
gramatical dos potenciais casos de subgeragdo expostos aqui em (5), e delimitamos previsdes
dessa abordagem, bem como de abordagens psicolinguisticas. Com isso, motivamos o estudo
experimental cujos resultados sdao reportados no capitulo seguinte.

No capitulo 4, reportamos trés experimentos psicolinguisticos de leitura
automonitorada com julgamento de aceitabilidade, aplicados a falantes nativos do PB. O
primeiro experimento faz um estudo de cinco condi¢gdes de VPE, das quais quatro sao as
mesmas exploradas por Arregui et al. (2006), em seu estudo no inglés. Os outros dois
experimentos sdo voltados para um estudo de mismatch morfoldgico em elipse de sintagmas
predicativos. Os resultados alcangados apontam para um alinhamento entre a gramatica e o
processamento de elipse, e estdao em linha com as analises gramaticais por nds aqui oferecidas
ou simplesmente assumidas da literatura gramatical. Na discussdo geral dos resultados,
apontamos, ainda, que os nossos achados sdao consistentes com a visdao de Lewis e Phillips
(2015), de que gramatica e processamento devem compor um Unico sistema, mas nao

sistemas distintos.
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capiTuLo 1

Elipse: contrastando alguns niveis sintagmaticos

Neste capitulo, discuto elipse em dois dominios sintagmaticos, a saber, o dominio do predicado
verbal, e o dominio do predicado nominal. Relativamente ao dominio verbal, a discussdo pde em
foco construgdes com movimento de verbo, seguido de elipse do constituinte verbal (Verb-
Stranding VP-Ellipsis), e contrasta esse tipo de elipse com casos de objetos nulos anaféricos no PB.
Em relagdo ao dominio nominal, analiso casos de elipse de sintagmas predicativos no PB, e
contrasto duas andlises quanto ao dominio sintagmatico da elisdo: uma que entende ser DP/AP/PP
o nivel sintagmatico afetado, e outro que entende ser o vP, tendo em vista que movimento de
verbo é algo generalizado no PB. Argumento em favor da primeira andlise, e, com isso, encerro o
capitulo, concluindo que a presenca/auséncia de movimento do verbo em uma dada lingua ndo é
capaz de prever, por si s, o dominio sintagmatico de uma elipse.
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1.1 Movimento de verbo e elipse do constituinte verbal

Como ja observado na introducdo desta tese, uma elipse deve, em termos basicos,
ser caracterizada como a omissdo de alguma peca necessdria para a estrutura sintagmatica da
sentenga. Isso pode ser observado no exemplo a seguir, um caso muito claro de elipse do

constituinte verbal.

(1) Pedro vai gostar desse presente, mas Maria ndo vai <e>.

Em (1), <e> ocupa o lugar de uma estrutura sintagmatica que deve incluir o
verbo gostar e o seu complemento, o constituinte desse presente. Nesse caso, <e> é precedido
por um verbo auxiliar, e temos um tipico caso do que podemos denominar como elipse de vP
ou simplesmente VPE (Cf. HANKAMER; SAG, 1976; SAG, 1976; WILLIAMS, 1977; ZAGONA,
1982; HARDT, 1993; FIENGO; MAY, 1994; LOBECK, 1995; FOX, 2000; JOHNSON, 2001, entre
muitos outros).

Em algumas linguas, como é o caso do hebraico, do irlandés, do russo, do galego,
do lituano, da lingua banto suaili, entre outras, o verbo pode escapar do vP antes mesmo que
a elipse ocorra, o que, consequentemente, permite a ele ser pronunciado, a despeito de ser o
vP o nivel sintagmatico afetado pela elisdo. Isso é o que Goldberg (2005) chama de V(erb)-
Stranding VPE. Esse subtipo de VPE sera aqui referido como VSVPE.

VSVPE também é uma marca registrada no PB, lingua em que o verbo principal,
conhecidamente deixa o vP em diregdo a algum nucleo funcional, geralmente assumido como
sendo T ou Asp (Cf. COSTA; GALVES, 2002; CYRINO, 2013; entre outros). Evidéncia de que,
nessa lingua, o verbo deixa vP pode ser explorada com base na sua posicdo em relacdo a certos

advérbios que demarcam a fronteira do vP, como é o caso do advérbio bem (cf. COSTA, 2008).

(2) Jodo vé bem as condigdes de pagamento antes de comprar um carro.

(CYRINO, 2013, p. 302)

Diferentemente, linguas em que o verbo principal ndo deixa o vP, como é o caso
do inglés (Cf. EMONDS, 1978; POLLOCK, 1989; LASNIK, 1999), sdo linguas que falham em

mostrar VSVPE. Os exemplos a seguir mostram a possibilidade de VSVPE no PB (3), e sua
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impossibilidade no inglés (4a), que deve licenciar elipse do verbo principal apenas na presenca

de um verbo auxiliar (4b).

(3) Eu ndo comprei um presente para o Pedrinho, mas Maria comprou; <e>.

<e> = [yp comprarj um presente para o Pedrinho]

(4) a. *I didn’t buy a gift for Pedrinho, but Maria bought <e>.
b. I didn’t buy a gift for Pedrinho, but Maria did <e>.

<e> = [yp buy a gift for Pedrinho]

Seguindo Goldberg (2005), em termos derivacionais teriamos, no PB, o que pode

ser observado em (5), a seguir, onde bpe indica a elipse do vP. A impossibilidade de o mesmo
ocorrer no inglés, isto é, a impossibilidade da elipse na auséncia de um verbo auxiliar,
conforme denuncia (4a), estaria relacionada com o fato de ndo haver movimento do verbo na

lingua.

(5)

VP

,
L Vv Obj

(adaptado de GOLDBERG, 2005, p. 4)

Uma analise de elipse como a colocada em (5) requer, especialmente no PB, alguns
cuidados adicionais, considerando que essa é uma lingua que também possibilita o que a

literatura denomina como objetos nulos anafdricos, com os quais VSVPE pode guardar
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algumas similaridades superficiais. A seguir, introduzimos uma discussdao em torno desse

assunto.

1.2 Objetos Nulos Anafédricos e VSVPE no PB

Como definem Cyrino e Matos (2016, p. 294), Objeto Nulo “designa a auséncia da
expressao fonoldgica do argumento interno nominal necessario de um verbo e corresponde
a um DP silenciado que pode ser recuperado de um contexto situacional ou linguistico”.

Essas autoras apontam pelo menos quatro tipos de objetos nulos no portugués:
aquele cuja recuperagao depende unicamente do contexto situacional (ver 6); aquele que é
facilmente recuperado pelo conteudo lexical do verbo que o seleciona (ver 7); aquele que é
entendido como parte do significado lexical de alguns verbos (ver 8); e, finalmente, aquele

gue requer um antecedente linguistico, como exemplificado em (9).

(6) [Situacdo: em um restaurante, alguém vé uma pessoa famosa e faz o seguinte comentério:]

Euviu ___ naTVontem.
(7) Durante as minhas férias, quero sobretudo ler .
(8) Isto leva ___ a seguinte conclusdo: ...
(9) Ele comprou o casaco sem experimentar __ .

(CYRINO; MATOS, 2016, p. 295)

Aqui, deixaremos de lado os casos de objetos nulos exemplificados em (6)-(8), e
seguiremos com casos como aquele em (9), que podem, presumivelmente, receber uma
analise em termos de elipse, e, em alguns casos, podem se confundir com VSVPE. O caso em
(9), ilustra o que a literatura denomina como Objeto Nulo Anafdrico definido (doravante ONA),
e se distingue dos demais casos de objeto nulo pelo fato de ter a sua interpretagao

necessariamente ancorada em um antecedente linguistico, que, como discute uma parte da

19 Trecho original: “Null Object designates the absence of the phonological expression of the necessary nominal
internal complement of a verb, and corresponds to a silent DP that could be recovered from a situational or
linguistic context.”
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literatura (Cf. CYRINO, 1997, BARRA FERREIRA, 2000, entre outros), deve ser
preferencialmente [-animado].

A literatura dedicada a formalizagdo daquilo que vem a ser um ONA no PB parece
ainda ndo ter chegado a um consenso. Para alguns, como Farrell (1990) e Galves (2001), o
vazio a direita do verbo em um dado como aquele em (9) deve ser analisado como um pro.
Para outros estudiosos, como é o caso de Cyrino (1993, 1994), Cyrino e Lopes (2016), ONAs
no PB sdo resultado de uma operacao de elipse do objeto. A exemplo de Barra Ferreira (2000)
e Panitz (2015), abordagens hibridas também podem ser sustentadas, segundo as quais o PB
admite derivagdes em que ONA é um pro, e também derivagbes em que o fenbmeno é
resultado de uma elipse argumental. Esse tipo de discussdo de maneira alguma interfere em
nossa abordagem de elipse. A razao para trazé-la aqui € meramente didatica: qualquer que
seja a melhor abordagem de objeto nulo a ser adotada para o PB, ela precisa reconhecer que,
em muitos casos, como aquele em (10), a seguir, hd uma linha muito ténue separando o que
deve ser resultado do silenciamento apenas do objeto do verbo — portanto um caso de objeto

nulo anafdrico —, e aquilo que de ser produzido por uma sintaxe de VSVPE.

(10) Maria assou o bolo, mas Jodo ndo assou; <e>.
<e> = [yp assarj o bolo] ou

<e> = [pp 0 bolo]

Suponhamos, apenas para fins “pedagdgicos”, que uma andlise de ONAs no PB
como sendo elipse argumental seja aquela mais satisfatéria. Sob esse ponto de vista, o caso
em (10) seria superficialmente ambiguo entre uma andlise de VSVPE, como apresentamos em
(5), e uma andlise de elipse apenas do DP argumento do verbo.

Em nossa tentativa de decidir entre uma anadlise de VSVPE e uma analise de
elipse do DP, poderiamos, em principio, focar a nossa observacdo sobre especificacdes
tracuais do antecedente da elipse, de modo a empregar um dos seguintes raciocinios. Se
ONA/elipse argumental deve ter um antecedente [-animado], como apontam alguns estudos,
entdo quando esse antecedente for [+animado] sera possivel descartar uma analise de
ONA/elipse do objeto, e acatar uma analise de VSVPE.

Deslocando a nossa atengdao para o traco de definitude do DP silenciado,

poderiamos, da mesma maneira, esperar, por exemplo, que VSVPE gerasse apenas



35

interpretac6es em que o DP argumento do verbo é indefinido, e que ONA/elipse argumental,
por sua vez, envolvesse apenas objetos definidos.

Qualquer que seja o nosso critério para separar uma analise de VSVPE de uma
andlise de ONA/elipse argumental, se ele estiver baseado apenas em informacd&es traguais do
DP envolvido, ele ndao serd muito util.

Relativamente ao trago de animacidade do DP em questdo, devemos considerar
gue continuaremos com a mesma dificuldade para decidir entre as duas analises sempre que
o antecedente for [-animado] como é o caso de (10), ja que VPEs sdo indiferentes ao traco de
animacidade do argumento do verbo antecedente, e, portanto, podem ocorrer quando o
argumento do verbo é [+/-animado], como podemos observar em (11), onde a elipse do vP é

licenciada por um verbo auxiliar, ou seja, temos um caso indiscutivel de VPE.

(11) a. Pedro vai comprar o presente, mas Maria nao vai <e>.

b. Pedro vai comprar um cachorrinho, mas Maria ndo vai <e>.

Quanto ao trago de definitude do DP em questdo, conforme argumenta Panitz
(2018), assim como VSVPE, ONA/elipse argumental também produz leitura indefinida do
objeto silenciado, como pode ser argumentado em face do dado a seguir, extraido de Panitz

(2018, p. 84).

(12) O Jodo vai mostrar um livro pra Maria e o Pedro vai mostrar pra Juliall.

Reunidos, esses fatos mostram que ndao podemos nos valer diretamente de
informagdes traguais do antecedente para decidir entre uma andlise de ONA/elipse
argumental e uma analise de VSVPE. De fato, parece ainda ndo haver uma definicdo muito
clara, na literatura, acerca da natureza dos tragcos semantico-pragmaticos que condicionam
uma retomada anafdrica via objeto nulo. No inicio desta se¢do, quando explicitamos a
necessidade de um antecedente para ONAs, mencionamos apenas uma das hipdteses sobre

o qudo restrito deve ser o antecedente desse tipo de elipse. No entanto, essa ndo é a Unica

! Panitz (2018) argumenta que, em adi¢do a um proder — como proposto por Barra Ferreira (2000) —, deve haver
algum método adicional capaz de gerar objetos nulos indefinidos no PB. A argumentacdo desse autor passa por
mostrar que, enquanto alguns casos de objetos nulos podem ser gerados por VSVPE, outros casos, como aquele
em (12), devem ser gerados por elipse argumental.
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hipdtese existente sobre o condicionamento da retomada anafdrica de objetos diretos nulos
no PB. Creus e Menuzzi (2004), por exemplo, propdem que o trago de género semantico do
antecedente!? ¢ a restricdo que deve, de fato, importar para ocorréncia de um ONA. Othero
e Schwanke (2018), por meio de em estudo sobre retomadas anafdricas de objeto direto no
portugués brasileiro escrito, concordam com a hipdétese de Creus e Menuzzi (2004), porém
concluem que, além do tragco semantico do antecedente, fatores outros que os autores
chamam de “principios discursivos particulares” devem, certamente, influenciar uma
retomada anafdrica por objeto nulo.

Ou seja, ainda hd muito o que esclarecer, até que especificacGes tracuais do
antecedente sejam um critério confidvel para a desambiguagdo de andlises de VSVPE ou de
ONA.

Em alguns contextos, no entanto, outros mecanismos podem ser explorados,
de modo a separar as duas analises, e também de modo a explicitar a necessidade dos dois
tipos de andlise no PB. A necessidade, em uma mesma lingua, de analises de VSVPE e de elipse
argumental tem, alids, sido um tépico de discussdo na literatura mais recente (LANDAU, 2018,
2020a,b). A seguir, comentaremos essa literatura, ao mesmo tempo em que, supondo que
elipse argumental é uma andlise vidvel para ONA no PB, explicitaremos os dois mecanismos
aqui considerados como suficientes para separar as duas analises, bem como garantir a

coexisténcia dos dois tipos de elipse nessa lingua.

1.2.1 Comparando VSVPE e objeto nulo no PB: uma resposta a Landau (2020a)

Recentemente, tem repercutido na literatura uma certa problematizacdo a
possibilidade de que VSVPE e elipse do objeto sejam fen6menos coexistentes em uma mesma
lingua. Landau (2018, 2020a,b), particularmente, tem sugerido que movimento do verbo
seguido de elipse do constituinte verbal (vP), ou seja, VSVPE, é uma analise que deve ser
definitivamente descartada, e deve dar lugar a uma andlise de elipse do objeto, isto é, elipse
argumental, que, segundo esse autor, seria uma anadlise mais simples, e que alcangaria os

mesmos resultados. A andlise translinguistica desse autor, incluiria, até mesmo, o PB.

12 Em termos basicos, Creus e Menuzzi (2004) propdem que o trago de género semantico do antecedente atua
como uma espécie de gatilho para a retomada do ONA. Assim, na visdo dos autores, ndo se espera que ONA ocorra
quando o seu potencial antecedente tem género semantico identificavel; por outro lado, se o género semantico ndo
¢ identificavel no nome a ser retomado, entdo espera-se que ONA seja o recurso de retomada. Assim, segundo os
autores dessa proposta, “o aspecto fundamental do trago de animacidade ¢ que ele esta associado com distingdes
de género semantico” (CREUS; MENUZZI, 2004, p.7).
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A seguir, veremos, contudo, que o PB ndo pode ser usado para justificar a proposta

de Landau.

1.2.1.1 O fator da recuperabilidade de adjuntos

Existem algumas maneiras de demonstrar como VSVPE e elipse do objeto podem
se distribuir de maneira complementar em uma mesma lingua. Uma dessas maneiras consiste
em observar a possibilidade de que adjuntos adverbiais sejam recuperados no local da elisdo.
Mais consensualmente, apenas uma analise de VSVPE prevé que adjuntos adverbiais possam
ser recuperados no local da elisdao. Por outro lado, se a elipse é apenas do DP objeto do verbo,
adjuntos adverbiais ndo podem ser recuperados, ja que esse dominio sintagmatico ndo deve
incluir esse tipo de adjunto. Landau (2020a) problematiza esse modo de justificar uma analise
de VSVPE, partindo da alegagao de que esse tipo de analise muitas vezes gera interpretagdes
nao existentes.

Observando o portugués (brasileiro e europeu, tratados indistintamente), esse
autor propde que um dado como (13a) deve ser analisado como uma instancia¢do de
multiplas elipses independentes, como mostra (13b), o que incluiria até mesmo uma elipse

independente do adjunto.

(13) a. Eu devolvi a prova ao professor ontem e vocé também devolveu <e>.
b. <e>= Elipse 1 = [pp a prova]
Elipse 2 = [pp a0 professor]

Elipse 3 = [adve ONtem]

A principal motivagdo que o autor encontra para sustentar esse tipo de analise,
esta no entendimento de que, muitas vezes, quando se prevé uma analise de VSVPE, o teste
de recuperabilidade do adjunto nos mostra, inequivocamente, que o adjunto ndo pode estar
sendo recuperado. Considere, por exemplo, casos de elipse envolvendo o que Landau chama
de predicados com verbos de criagao. Predicados com verbos de criagdao, como é o caso do
verbo escrever, em (14), sdo capazes de demonstrar uma diferenciacdo definitiva entre uma
leitura que é privativamente possibilitada por uma sintaxe de VSVPE, e uma leitura

privativamente possibilitada por uma sintaxe de elipse apenas do objeto. Quando usamos
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esse tipo de predicado em contexto de negacdo, como em (14), a existéncia do objeto
selecionado pelo predicado &, inevitavelmente, também negada. Com isso, espera-se que, sob
uma leitura de elipse apenas do objeto, seja completamente inapropriado qualquer
comentario que fagamos em seguida, indicando, ou mesmo pressupondo, a existéncia do

objeto.

(14) O Jodo escreve poemas por desespero. O Pedro nao escreve <e>. #0Os dele sdo

alegres. (LANDAU, 202043, p. 14)

De fato, o comentdrio seguindo a elipse em (14) soa inapropriado. Se <e> leva ao
entendimento de que Pedro ndo escreve poemas, entdo ndo cabe o comentdrio de que os
poemas escritos por Pedro sGo alegres. Teriamos, nesse caso, segundo Landau, uma elipse
apenas do objeto, o que ndo inclui o adjunto adverbial. Entretanto, algumas particularidades
do dado em (14), explorado por Landau, merecem ser levadas em consideracao.

Sabemos que, no PB, sob determinadas condi¢des, muitos verbos geralmente
transitivos podem ter uma leitura intransitiva. O contraste a seguir, explorado a exemplo
disso, mostra que o verbo escrever —um verbo tipicamente transitivo —, quando conjugado no
presente do indicativo, pode ter leitura intransitiva. Em (15a), essa leitura intransitiva nos leva
asimples interpretagao, por exemplo, de que Jodo é alfabetizado, e por isso escreve, ou, ainda,
a interpretagdo de que Jodo é escritor. As mesmas leituras ndao sao alcangadas quando,
simplesmente, alteramos o tempo do verbo, que, agora, passa a exigir um objeto, como

observado em (15b).

(15) Frases produzidas out-of-the-blue
a. Jodo escreve. {Jodo é alfabetizado/Jodo é escritor}

b. #Jodo escreveu.

Considerando isso, é bastante provavel que uma leitura intransitiva do verbo
escrever, em (14), mas ndo uma elipse propriamente, seja a causa do ruido gerado pelo
comentario pressupondo a existéncia do objeto. Observe que, em (14), a auséncia de um
argumento interno para o verbo escrever, associada a conjugacao desse verbo no presente do

indicativo, nos induz a uma leitura intransitiva. Deve ser, portanto, a leitura intransitiva do
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verbo escrever, mas ndo uma elipse, o problema a ser descrito a partir de (14). Naturalmente,
se alteramos o tempo do verbo nessa sentenca, uma andlise em termos de elipse se torna

plausivel e, desta vez, o comentdrio seguindo a elisdo passa a ser apropriado.

(16) O Jodo escreveu poemas por desespero. O Pedro ndo escreveu <e>. Os dele

foram alegres.

Contrariamente ao que sugere Landau (2020a), elipse no contexto de negacdo de
verbos de criagado devem corroborar uma analise de VSVPE no PB. De modo a tornar essa
compreensao ainda mais clara, vejamos mais um exemplo, dessa vez com o predicado assar,
também considerado por Landau como um verbo de criagdo, portanto bastante informativo

a respeito do que estamos aqui explorando.

(27) Maria assou o bolo usando fermento em pd, mas Jodo ndo assou <e>.

Sob a hipdtese de que <e>, em (17), representa a elipse apenas do objeto do verbo
assar, mas nao do vP inteiro, faz-se a previsdo de que qualquer comentario seguindo essa
elipse, pressupondo a existéncia do objeto, sera inapropriado. Entretanto, esse ndo é o caso,

como podemos ver em (18).

(18) Maria assou o bolo usando fermento em pd, mas Jodo nao assou <e>. O bolo

nao cresceu.

O dado em (18) nos indica que VSVPE é uma andlise bastante apropriada, e que
uma analise de elipse apenas do DP objeto ndo caberia. Perceba que, sob a andlise de que
apenas o objeto estaria sendo elidido, deveriamos ter a interpretacao segundo a qual Jodo
ndo assou o bolo, logo, nenhum bolo foi assado. Entretanto, se o nivel sintagmatico da elipse
é todo o vP, o adjunto adverbial deve ser recuperado, e, nesse caso, a negacao deve ter escopo
apenas sobre o adjunto. Isso gera uma interpretacdo que nega apenas o modo de assar o bolo,
mas ndo o evento de assar propriamente: o bolo foi assado, mas ndo cresceu, porque Jodo

ndo usou fermento em po.
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Se, por um lado, VSVPE é a analise mais adequada para os dados em (16)-(18), por
outro lado, elipse apenas do objeto deve ser a melhor analise mesmo no PB, indicando que
esses dois tipos de elipse coexistem nessa lingua. Além do teste de recuperabilidade do
adjunto, um outro fator pode explicitar a coexisténcia dois tipos de elisdao no PB, a saber, o

fator de identidade verbal.

1.2.1.2 A recuperabilidade de adjuntos e o fator da identidade verbal

Uma discussao que geralmente vem a reboque da andlise de VSVPE diz respeito
ao que Goldberg (2005) chama de condicdo de identidade verbal. Trata-se da generalizacao
apresentada em (19), observada em diferentes linguas, entre as quais estdo o hebraico
(GOLDBERG, 2005), o irlandés (McCLOSKEY, 2017), o gaélico escocés (THOMS, 2016), o
Uzbeque (GRIBANOVA, 2017), o lituano (PORTELANCE, 2019) e o PB (KATO, 2003; CYRINO;
MATOS, 2005; CYRINO; LOPES, 2016).

(29) Condicdo de Identidade Verbal
O verbo principal antecedente e o verbo principal elidido de uma elipse de vP devem

ser idénticos, minimamente, quanto as suas raizes e morfologia derivacional.

(Cf. GOLDBERG, 2005, 186)

No PB, lingua em que VSVPE deve coexistir com elipse do objeto, espera-se que a
condigdo em (19) seja observada apenas sob situagdes em que VSVPE é a Unica analise
plausivel, como quando adjuntos adverbiais sdo, inequivocamente, recuperados no local da

elisdao. Isso é explorado nos exemplos a seguir.

(20) Ele leu a mensagem em voz alta, mas eu nao li <e>, ai as pessoas ndo me
ouviram bem.

<e> = [,p @ mensagem em voz alta]

13 Trecho original: “The antecedent- and target-clause main Vs of VP Ellipsis must be identical, minimally, in
their root and derivational morphology.”
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(21) Ele leu a mensagem inteiramente, mas eu ndo ouvi <e>. #Algumas partes da
mensagem eu entendi.

<e> = [pp a mensagem]

Observe que, em (20), temos evidéncia de que todo o vP estd sendo elidido, ja que
o adjunto em voz alta estd sendo recuperado. Com isso, a negacdo tem escopo sobre o
adjunto, mas ndo sobre o evento, e a interpretagdo é a de que a mensagem foi lida, porém
ndo em voz alta. O comentdrio seguindo a elipse corrobora essa interpretagao. Crucialmente,
nesse caso, o verbo elidido é lexicalmente idéntico ao verbo antecedente, em conformidade
com a condicdo em (19).

Por outro lado, (21), em que os verbos sdo distintos (ler/ouvir), ndo possibilita uma
analise de VSVPE. Observe que, nesse caso, o comentdrio seguindo a elipse, pressupondo que
algumas partes da mensagem foram ouvidas, entra em choque com a interpretacao gerada
por uma sintaxe de elipse apenas do objeto do verbo ouvir. Uma vez que <e>, nesse caso,
corresponde a elipse apenas do DP objeto, a Unica interpretacao disponivel é aquela segundo
a qual a mensagem ndo foi ouvida. Ou seja, o adjunto inteiramente ndo esta sendo recuperado
neste caso, e, por essa razdo, o comentario seguindo a elipse é inapropriado.

Assim, ndo deve ser meramente acidental que, no BP, a recuperabilidade do
adjunto esteja condicionada ao fator de identidade verbal: adjuntos s6é podem ser
recuperados em situacdes de paralelismo verbal, porque apenas nesses casos temos VPE; na
auséncia de paralelismo verbal, a analise de VPE deve ser descartada e deve dar lugar a uma
analise de elipse do objeto, cuja sintaxe impossibilita a recuperabilidade do adjunto.

Em resumo, VSVPE e elipse do objeto sdo tipos de elisdo claramente disponiveis
no PB. Uma observagao indireta que podemos fazer com base na discussao realizada até aqui
€ que a escolha por uma das duas analises — isto é, elipse no dominio do sintagma verbal ou
elipse no dominio do sintagma nominal — ndao pode ser simplesmente argumentada em
termos da presenga de movimento do verbo. Ou seja, o simples fato de haver movimento de
verbo na lingua ndo deve nos instruir, diante de casos de gaps que se seguem ao verbo, a uma
analise de elipse do sintagma verbal.

Esse é um assunto a ser diretamente tratado na sec¢do a seguir, destinada a uma

discussao de elipse de sintagmas predicativos no PB. A discussao de elipse nesse dominio
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sintagmatico é aqui importante, porque esse tipo de elipse estd incluido em nossos estudos

de caso.

1.3 Elipse de sintagmas predicativos!*

O PB, assim como o grego, o inglés, entre outras linguas, permite um tipo
raramente discutido de elipse, que van Craenenbroeck e Merchant (2013) chamam de elipse
de sintagmas predicativos. Trata-se da elisao de um XP logo apds um verbo copular, podendo

esse XP ser superficialmente um DP (ver 22a), um AP (ver 22b) ou um PP (ver 22c).

(22) a. Maria é um amor de pessoa, mas o irmao dela ndo é <e>.

<e>=um amor de pessoa

b. Esse lacinho ndo ficou bacana, mas aquele ficou <e>.

<e> = bacana

c. O seu pais estd em boas maos, mas o meu ndo esta <e>.

<e>=em boas mdos

Ao investigarmos o dominio exato da elisdo que inclui esse XP, nos deparamos
com uma certa problematizacdo que, mais uma vez, passa pelo fato de ser, o PB, uma lingua
de movimento de verbo (cf. COSTA; GALVES, 2002; CYRINO, 2013; TESCARI NETO, 2013;
SHEEHAN, 2017; entre outros). A literatura aqui citada a esse respeito é clara ao afirmar que
movimento de verbo é um fenémeno generalizado no PB. Isso implica que mesmo verbos
copulativos, como aqueles em (22), também se movem.

Considerando isso, seria possivel, entdo, encaminharmos para os casos de elipse
em (22), inicialmente, uma analise de VSVPE, em linha com o que propdem Sato (2014) e
Akmajian e Wasow (1975) para casos de elipse de sintagmas predicativos do inglés,
envolvendo a cépula be. Uma analise oposta, que também podemos encontrar na literatura,
é a de que tais casos constituiriam elipse de DP/AP/PP (McCAWLEY, 1998; BALTIN, 1995;
WILLIAMS, 1984), a despeito do movimento da cépula. Teriamos, assim, as possibilidades

representadas a seguir.

14 Esta se¢do ¢ uma versdo revisada de Matos (2019).



43

(23) Andlise de VPE
a. Maria é um amor de pessoa, mas o irmao delajnao [1é [wicfsctorumameordepesseal]].
b. Esse lacinho ndo ficou bacana, mas aquele outroj[rficou [wtaceufsctiarbacanal]].

c. O seu pais estd em boas maos, mas o meu paisjnao [restd [wiessfsctierem-boasmaes]]].

(24) Andlise de elipse de um predicado néo verbal
a. Maria é um amor de pessoa, mas o irmao delajnao [té [wte [sctjorm-amer-depesseal]].
b. Esse lacinho ndo ficou bacana, mas aquele outro;j[rficou [w tficou [sc tjarbacanal]].

c. O seu pais estd em boas maos, mas o meu paisjnao [restd [w tests [sc tjrrem-boasmaes]]].

As analises em (23) e (24) encerram as duas principais propostas que a literatura
tem apresentado na discussao desse tipo de elipse no inglés, especialmente considerando
estruturas com o verbo copular be. Antes de discutirmos os dados do PB propriamente,
vejamos um pouco da andlise oferecida para o inglés, que propde que casos semelhantes com
a coépula be devem constituir VPE, seguida de movimento da cépula, isto é, uma elipse um

pouco mais alta que aquela apenas do DP/AP/PP.

1.3.1 Sintagmas predicativos sob elipse no inglés

Sato (2014) discute qual, entre as duas abordagens representadas em (23) e (24),
€ a mais adequada para o inglés, considerando a interagdo entre movimento do verbo
copular®® e a disponibilidade de VPE na lingua. Um importante fato observado no inglés é que,
assim como verbos auxiliares licenciam a elisdo de predicados verbais, a cépula be pode

licenciar a elipse de um predicado nao verbal.

(25) a. You are a good teacher, and John is <e> too.
Vocé é um bom professor e John é.copula também
‘Vocé é um bom professor, e Jodo também é.’

b. You are angry, and John is <e> too.

15 Para um entendimento fundamentado tedrica e empiricamente a respeito do movimento de be no inglés,
sugerimos a leitura de Lasnik (1999) e referéncias 14 citadas.
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Vocé esta irritado e John esta.cépula também
‘VVocé estd irritado, e Jodo também esta.’

c. You are in good shape, and John is <e> too.
Vocé estd em boa forma e John esta.cépula também
‘Vocé estd em boa forma, e Jodo também esta.’
(SATO, 2014, p. 71)

Conforme discute Sato, uma anadlise de elipse do DP/AP/PP poderia, em principio,
ser motivada em face da observacdo dos dados a seguir, que mostram que, a despeito do
aparente ndo movimento da forma nao finita da copula be (comparar 26 e 27), a elipse é
licenciada (ver 28) da mesma maneira que quando licenciada pela forma finita dessa cépula,
gue notadamente se move. Em relagao a esse tipo de elipse, ndo teriamos, portanto, qualquer
implicacdo gerada pelo movimento do verbo, razdo pela qual ndo poderiamos ver qualquer

vantagem em empreender uma analise do tipo VSVPE para esses casos.

(26) a. John will not be late.
John aux ndo estar.copula atrasado
‘Jodo nao vai se atrasar.’

b. * John will be not late.
John aux estar.copula ndo atrasado

(27) a.John is not late.
John esta ndo atrasado
‘Jodo nao esta atrasado.’

b. * John not is late.
John n3o estd atrasado

(28) a. You will be a good teacher, and John will be <e> too
Vocé aux ser um bom professor e John aux ser também
‘Vocé vai ser um bom professor, e Jodo também (vai ser).’

b. You will be angry, and John will be <e> too.
Vocé aux estar irritado e John aux estar também
‘Vocé vai ficar irritado, e Jodo também (ficar irritado).’
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c. You will be in good shape, and John will be <e> too.
Vocé aux estar em boa forma e John aux estar
‘Vocé vai ficar em boa forma, e Jodo também (vai ficar).’
(SATO, 2014, p. 73)

(26) e (27) mostram que a forma ndo flexionada segue a negacdo sentencial,
enquanto a forma finita a precede. (28) mostra que, independentemente disso, a elipse é
possivel. Teriamos, entdo, um argumento em favor da analise de que o nivel sintagmatico alvo
da elipse seria, em todo caso, apenas o do DP/AP/PP.

Um argumento adicional para essa analise no inglés viria da observagao de small
clauses. Segundo Baltin (1995), o tipo de elipse aqui em tela seria sensivel a alguma nogdo de
predicacdo, visto que, como os dados a seguir mostram, o antecedente da elipse pode ser de
qualquer categoria gramatical, desde que seja um predicativo. Em (29), o predicado nado verbal
pode ser elidido a despeito de a sentenca antecedente ndo conter a cdpula be. E como nos
mostra (30), enquanto um DP predicativo pode servir como antecedente para elipse, um DP

nao predicativo ndo o pode.

(29) a. | consider Fred an excellent teacher, but |
Eu considero Fred um excelente professor mas eu
don’t think that Mary is <e>.
aux’ndo penso que Mary é.copula
‘Eu considero Fred um excelente professor, mas eu nao acho que Maria é.’

b. | consider Fred crazy, but | don’t think that Mary is <e>.
Eu considero Fred louco mas eu aux’ndo penso que Mary é.copula
‘Eu considero Fred louco, mas eu ndo acho que Maria é.’

c. | wanted Sally in Boston, but she’s not <e>.
Eu queria Sally em Boston mas ela’esta nao
‘Eu queria Sally em Boston, mas ela ndo esta.’
(BALTIN, 1995, p. 233)

(30) a. * I look for an excellent teacher for my children, but
Eu procuro por um excelente professor para meus filhos mas
| don’t think that Fred is.
Eu aux’'ndo penso que Fred é.copula

b. | look for an excellent teacher for my children, but
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Eu procuro por um excelente professor para meus filhos mas
| don’t think that Fred is an excellent teacher.
Eu aux’ndo penso que Fred é.copula um excelente professor
‘Eu procuro um excelente professor para os meus filhos, mas eu ndo acho
que Fred é um excelente professor.’
(BALTIN, 1995, p. 233)

Reunidos, todos esses fatos poderiam sugerir que os casos de elipse em (29)
constituem elipse de um DP/AP/PP, a despeito de haver, nessas situacées, movimento da
copula. Sato (2014) aponta, contudo, um consideravel problema desse tipo de analise para o
inglés. Se o nivel sintagmatico da elisdo fosse de fato o DP/AP/PP, esperariamos que a elipse
fosse possivel também nos casos em que o predicativo é selecionado por outros verbos
copulares diferentes de be. Esse, no entanto, ndo é o caso, mesmo quando os XPs predicativos

sdo idénticos, como nos mostra (31).

(31) a. * You seem a good teacher, and John seems [a good teacher] too.
Vocé parece um bom professor e John parece também
b. * They sound intelligent, and John sounds [intelligent] too.
Eles parecem inteligentes e John parece também

c. * Mary looks in good shape, and John looks [in good shape] too.
Mary parece em boa forma e John parece também
(OKU, 1998, apud SATO, 2014, p. 74)

Sato (2014) descarta, entdo, uma analise de elipse do DP/AP/PP para os casos sob
discussao no inglés, e argumenta em favor de uma analise do tipo VSVPE. A argumentagao
desse autor consiste, inicialmente, em demonstrar que, contrariamente ao que se imagina,
mesmo a forma be nao flexionada deve deixar o vP, com destino a algum nucleo funcional, a
partir de onde é deixado como remanescente daquilo que seria, em sua proposta, uma elipse
de vP.

Assim como propdem Akmajian e Wasow (1975), Lobeck (1987), Blight (2000),
Boskovi¢ (2004, 2014) e outros, Sato argumenta que be e been se movem para uma projecao
funcional que domina a projegao vP do verbo principal, enquanto que being nao faz o mesmo.

Essa proposta esta representada em (32).
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(32)
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(SATO, 2014, p. 75-6)

Para argumentar a respeito da presenga ou auséncia do movimento de be, como
proposto em (32), esse autor levanta algumas evidéncias, entre as quais estdo fatos
relacionados ao fronteamento de vP e também a distribuicao de quantificadores. Passaremos
ao largo dessa argumentacdo, cuja conclusdo deve ser a de que be e been sofrem um curto
movimento de verbo, diferentemente de being, que ndo se move, e avancaremos para as
consequéncias dessa analise para casos de elipse. Como mostra (33), enquanto be e been
podem ser deixados como remanescentes daquilo que seria uma elipse de vP, a forma being,
gue, opostamente, ndo se move, ndo pode licenciar a elipse. O contraste entre essas formas
de be, observado em (33), quanto a possibilidade da elipse, estaria, portanto, relacionado a

possibilidade de movimento do verbo, cujo vP sera elidido.

(33) a. Popeye was being obnoxious, and Olive was <e>, too.
b. * Popeye was being obnoxious, and Olive was being <e>, too.
c. Popeye can be rather obnoxious, and Olive can be <e>, too.
d. Popeye has been rather obnoxious, and Olive has been <e>, too.

(HARWOOD, 2014, apud SATO, 2014, p. 82)

O que mais nos interessa da proposta de Sato (2014) sdo as previsGes que a
proposta desse autor faz, considerando os critérios ja discutidos aqui, nas se¢des 1.2.1.1 e
1.2.1.2, para diferenciar VSVPE de elipses no nivel do constituinte nominal, como elipse de

DPs objetos. Sdo duas as previsGes apresentadas por uma andlise de elipse no nivel do vP: (i)
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constituintes internos ao vP podem ser recuperados no local da elisdo; e (ii) o verbo da frase
gue contém a elipse deve ser idéntico ao verbo da frase antecedente (ver 19).

Sato (2014) explora a previsdo (i) utilizando um advérbio considerado “alto” no
inglés, que assumidamente ndo modifica predicados ndo verbais, e que pode se adjungir ao

vP, tal como o advérbio probably. O seguinte dado é trazido para discussao em Sato.

(34) You are probably a good teacher, and John is <e> too.
‘Vocé é provavelmente um bom professor, e Jodo também (é).
a. <e> = probably a good teacher
b. <e>=a good teacher

De acordo com Sato, a sentenca em (34) permite a interpretacdo em que o
advérbio probably é de fato interpretado no local da elisdo (cf. 34a). Dentro de uma analise
de elipse do DP, essa ndo seria uma opcdo. Ou seja, a possibilidade de interpretacdo do
adjunto na frase eliptica corrobora uma analise de elipse de vP para o dado acima?®.

Para testar o critério da identidade verbal, Sato (2014) explora a possibilidade da
elipse sob mismatch entre os verbos, considerando o be, e o auxiliar have, que, no inglés
britanico, sofre movimento de T para C e também licencia a elisdo do XP que o segue. Os dados

em (35) justificam tal afirmagdo a respeito do have.

(35) A: Have you a good dentist?
B: No, but my cousin has <e>.
(SATO, 2014, p. 86)

O dado que segue pode, portanto, sob discussdo a razoabilidade de uma andlise de

VPE, tendo em vista a condicdo de identidade verbal.

(36) A: Have you a good dentist?

B: * Yes, my cousin is <e>.

16 Conforme demonstra Sato (2014, p. 95-7), mesmo quando a copula be toma um AP ou um PP como
complemento, o constituinte elidido pode ter uma interpretacdo contendo o advérbio sentencial. Além disso, o
mesmo ocorreria com a forma nao flexionada.
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(SATO, 2014, p. 86)

Sato (2014) considera que, se (36B) contém uma instancia de VPE, a causa para a
agramaticalidade da sentenga eliptica nesse caso se segue naturalmente de uma violagdo da
condicdo de identidade entre os verbos. Se a elisdo em (36) fosse apenas do DP, a sentenca
ndo estaria sujeita a condicdo de identidade verbal, e seria, consequentemente, bem formada,
desprezando o mismatch entre os verbos. Se, por outro lado, a elipse é mal formada em razao

do mismatch entre os verbos, temos uma evidéncia em favor de uma analise do tipo VSVPE.

Em resumo, a proposta de Sato (2014) faz a previsdo de que, uma vez que uma
determinada lingua apresente movimento do verbo copular para fora do vP, para todo caso
de elipse de sintagmas predicativos, a elisdo incluird uma cépia do vP, que se move e é deixado
como remanescente do constituinte verbal elidido. Essas serdo, portanto, instanciacdes de
VPE, assim como sustenta Sato em relacdo a construcdes copulares com o be no inglés.

Ao considerarmos que o PB é uma lingua em que o verbo copular se move para
fora do vP, e, assim como o inglés, também licencia elipse de sintagmas predicativos, somos
levados a prever que VPE sera, também para essa lingua, a melhor andlise. Entretanto, com
base nos mesmos argumentos apresentados por Sato (2014), e com um argumento adicional,
a seguir demonstraremos que esse tipo de elipse no PB deve ser um pouco mais baixa que a

elipse de um vP (ver também MATOS, 2019).

1.3.2 Predicativos elididos no PB: elipse do DP/AP/PP versus VSVPE

A despeito da provdavel perda parcial de movimento de verbo pela qual o PB
passou — o que pode ser argumentado tendo em vista a perda de algumas formas verbais
sintéticas, e o esvaziamento de significado temporal original de algumas dessas formas (cf.
CYRINO, 2013) —, ainda podemos assumir que, nessa lingua, o verbo ocupa alguma projecao
funcional acima do vP, conforme literatura ja citada aqui.

Apesar de a literatura considerar generalizado o movimento de verbo no PB — o
gue nos faz tomar por garantido que verbos copulares também se movem — os mesmos

argumentos utilizados para diagnosticar o movimento de verbo principal (ver 2) ndo sdo
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convincentemente aplicaveis a verbos copulares. Todavia, um argumento plausivel parece
poder ser explorado a partir de constru¢des com fronteamento de vPY’.

Huang (1993) e Takano (1995) mostram que varios tipos de efeitos de
reconstrucao induzidos por fronteamento de predicado podem ser explicados se assumirmos
que sintagmas predicativos fronteados contém um vestigio/copia do sujeito, e que esse
vestigio/copia causa violagdes de principios de ligagdo. Com base nessa analise, podemos
entender, seguindo Sato (2014, p.77) ao analisar o fen6meno no inglés, que o constituinte

fronteado em (37) é um vP.

(37) Jodo disse que ele seria chato e
a. chato ele foi.

b. [v tee troi chato]i [ ele foi ti].

Se essa andlise estiver correta, ela representa um argumento indicando que o
verbo copular deixa o vP no PB. (37) demonstra que, se a cOpula é deixada para tras, isto €,
nao sofre fronteamento, e, se o constituinte fronteado é de fato um vP, conforme discute Sato
(2014) com base em Huang (1993), entdo devemos concluir que o vP fronteado contém uma
cOpia da cépula, deixada l1a em razdo de ter se movido para T ou qualquer nucleo funcional
acima do vP.

Contrariamente ao que se prevé da proposta de Sato (2014), apesar de haver
movimento da cépula, uma analise do tipo VSVPE para esses casos ndo parece apropriada

para o PB. As razdes em torno desse entendimento sao apresentadas a seguir.

1.3.2.1 A sensibilidade a alguma nogao de predicacgao

Tal como demonstrado em Baltin (1995) em relacdo ao inglés, no PB também, a
elipse de sintagmas predicativos se mostra sensivel a alguma nocdo de predicacdo que
prescinde do verbo. Isso significa que a presenca de um verbo copular na sentenca

antecedente ndo é uma exigéncia para esse tipo de elipse, como podemos ver em (38). Além

17 Uma certa literatura, especialmente dedicada a analise do inglés, tem utilizado casos de fronteamento como o
exemplificado em (28) — uma versdo do fenomeno no PB — como evidéncia do movimento do verbo copular be.
A esse exemplo, vejam-se Roberts (1998), Harwood (2014), Sato (2014) entre alguns outros.
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disso, enquanto um DP predicativo pode servir como antecedente para a elipse, um DP de

outra natureza parece nao poder (ver 39).

(38) a. Eu acho Maria uma excelente pessoa, mas o irmdo dela ndo é <e>.
<e> = uma excelente pessoa
b. Eu acho Jodo louco, mas o primo dele ndo é <e>.
<e> = louco
c. Eu queria os pratos em cima da mesa, mas eles nao estdo <e>.

<e>=em cima da mesa

(39) a. ??Eu procuro por um bom professor para o meu filho, mas eu ndo acho que
Pedro é <e>.
b. Eu procuro por um bom professor para o meu filho, mas eu ndo acho que

Pedro é um bom professor.

Como vemos, desde que o XP antecedente seja um predicativo, ndo hd a
necessidade de uma coépula na sentenga antecedente. Além disso, se o DP ndao for um
predicativo, a resolucdo da elipse deve causar um consideravel ruido.

Nao poderiamos, no entanto, chegar a uma conclusao com base apenas nos dados
em (38) e (39), pois algumas simples assuncdes poderiam sugerir que, em tais casos, a
sensibilidade da elipse a uma estrutura de predicagao é apenas iluséria. Poderiamos admitir,
por exemplo, a existéncia, em (38), de uma estrutura de small clause com uma cdpula
fonologicamente nula. Em relacdo a (39a), poderiamos entender sua degradacdo exatamente
como resultado da auséncia de um VP antecedente. Essas assungdes iriam ao encontro de
uma analise de elipse de VPE.

Todavia, quando consideramos fatos ainda mais diretamente relacionados ao
dominio sintagmatico desse tipo de elipse, uma analise de elipse do DP/AP/PP firma-se como

a mais promissora no PB.

1.3.2.2 A nao recuperabilidade de adjuntos adverbiais
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Se adjuntos relacionados a cépula ndo podem ser interpretados no local da elisao,
entdo temos um forte argumento em favor de uma analise de elipse de DP/AP/PP. Vejamos
esse fato a partir do advérbio “ainda”, que, como mostra (40), modifica a cépula, seja quando

ocorre a sua esquerda seja quando ocorre a suadireita.

(40) a. Jodo ainda é muito rico.

b. Jodo é ainda muito rico.

Agora vejamos que, em (41), o advérbio “ainda” — que, assim como em (40), deve

ter escopo apenas sobre a copula —ndo é recuperado no local da elisdo.

(41) Jodo é ainda muito rico, mas o irmao dele ndo é <e>.
a. <e> = muito rico.

b. *<e> = ainda muito rico.

A indisponibilidade de (41b) mostra, portanto, que o advérbio ndo estd incluido
no dominio sintagmatico da elipse, e, por essa razao, nao pode ser interpretado. Observe que
0 advérbio “muito”, que modifica o adjetivo “rico”, é obrigatoriamente recuperado, visto
trata-se da elisao de um AP por ele modificado.

Temos, dessa forma, mais uma razao para sustentar que, a despeito do
movimento da copula, a elipse atinge apenas o XP predicativo, mas nao o vP. Veja, que, no
dado em (41), uma elisdo no nivel do vP deveria invariavelmente incluir o advérbio
modificador da cépula e levar a sua recuperabilidade, algo que ndo acontece.

Um argumento adicional para essa andlise pode ser levantado com base no fato

de que esse tipo de elipse ndo observa uma condicao de identidade verbal.

1.3.2.3 A nao necessidade de identidade verbal

E um fato que o tipo de elisdo aqui sob analise ndo requer que o verbo da sentenca
eliptica seja idéntico ao verbo na sentenca antecedente, como vemos em (42) e (43). Esse fato
€ contrario a previsao de identidade verbal encaminhada por Sato em sua analise de VPE para

os dados do inglés.
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(42) A: Vocé conhece um bom dentista?
B: Sim, meu primo é <e>.

<e>=um bom dentista

(43) A: Vocé ficou surpreso com o resultado bom da prova?
B: Ndo. Mas os meus amigos todos estao <e>.

<e> = surpresos com o resultado bom da prova

Os dados acima mostram que os verbos da frase eliptica e da frase antecedente
podem diferir, sendo ambos verbos copulares (43), ou ndo (42). O fato de que esse tipo de
elisdo dispensa uma condicdo de identidade verbal que é requerida em casos de VPE sugere
gue esse tipo de elipse no PB se conforma mais a um caso de elipse argumental.

A disponibilidade, no PB, de elipse argumental, como supostamente é o caso dos
conhecidos objetos nulos anafdricos (ver se¢do 1.2), refor¢a o entendimento acerca do tipo
de elipse que estamos aqui analisando como sendo elipse de DP/AP/PP.

Para finalizar esta secdo, vejamos, ainda, um ultimo argumento em favor da atual
anadlise, derivado da proposta de Nunes e Zocca (2009), a ser discutida com maiores detalhes
no capitulo 2. Esses autores discutem a (im)possibilidade de alguns casos de mismatch de
numero e género em elipses de sintagmas predicativos no PB. Da proposta desses autores,

podemos extrair mais um argumento para a analise encaminhada aqui.

1.3.2.4 Mismatch de tracos-¢ como evidéncia para o tamanho da elipse

Nunes e Zocca (2009) analisam casos gramaticais e agramaticais de elipse, em que
nao se observa uma completa identidade morfoldgica entre o antecedente e o constituinte
elidido, seja a elisdo no nivel verbal ou nominal (essa proposta serd vista com detalhes no
capitulo 2). Assumindo a ideia de que, em uma elipse, o material elidido deve refletir a
identidade sintatica do antecedente, esses autores propdem que casos gramaticais de
mismatch podem ser devidamente explicados dentro de uma abordagem que considere que

o material flexional de certos verbos e nomes é hospedado por categorias funcionais, e
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valorado ao longo da derivacdo, como em um sistema baseado em Agree (Cf. CHOMSKY,
2001).
Consideraremos aqui a proposta dos autores para os casos de falta de isomorfia

envolvendo predicados adjetivais, como exemplificado em (44), a seguir.

(44) a. 0 Jodo é alto e a Maria também é <e>.
<e> = alta
b. O Jodo é alto e aqueles meninos também sdo <e>.

<e> = altos

Em (44a), observamos um mismatch, entre os adjetivos elidido e antecedente,
relativamente a informacdo de género. Em (44b), a informacdo relevante é de numero. A
despeito da clara ndo isomorfia morfoldgica, Nunes e Zocca (2009) propdem que a identidade
sintatica estd garantida, em termos derivacionais, para os exemplos em (44).

A explicagdao desses autores se baseia no entendimento de que predicados
adjetivais entram na derivagcdo em sua forma nua, isto é, ndo flexionados para tragos-¢, sendo
tais tracos flexionais gerados e hospedados em uma proje¢ao funcional que domina o
adjetivo, e dedicada a esse fim, tal como AgrP. Os tragos flexionais de adjetivos no PB seriam,
portanto, valorados ao longo da derivagao.

A derivacdo da primeira frase em (45a), por exemplo, que inclui o antecedente da

elipse, se daria conforme os dois passos representados em (46).

(45) a. [AgrP Agr masc.sg [AP alt-o JOéO]]
b. [[O JOéO] é [AgrP Agrmasc.sg [AP alt-]]]
(NUNES; ZOCCA, 2009, p. 189)

Como propdem os autores, primeiramente o nucleo Agr sonda o AP e valora como
masculino/singular os seus tracos-¢ [-interpretaveis] (ver 45a). Em seguida, o DP “o Jodo”,
gerado dentro do AP, sobe para [Spec, TP], como mostra (45b). Ficam inexploradas, na
proposta de Nunes e Zocca, consideracdes a respeito de onde/como se da a concatenagdo
entre Agr e o adjetivo: se na sintaxe, por meio de movimento de nucleo ou no componente

fonolégico, por meio de morphological merger. Para os nossos propdsitos aqui, o aspecto
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crucial da proposta desses autores é que a elipse do adjetivo na segunda frase, em (44a), pode
ser licenciada se a condicdo de identidade é calculada com respeito a adjetivos nus, como
visto em (46) a seguir. O mesmo valeria para (44b), em que estd em jogo um mismatch quanto

a informacado de namero.

(46) a.  [[0J030] é [agrp AgTmascsg [ap alt-]]]
b. [[a Maria] também é [AgrP Agrfem.sg [AP alt‘]]]

(NUNES; ZOCCA, 2009, p. 189)

Se esse tipo de elipse é licenciada por um nucleo funcional do tipo Agr, posto entre
a cépula e o sintagma adjetival, mas ndo por um outro nucleo funcional (FP, em 47b) que tome
a copula como seu complemento — tal como observado na proposta de Sato (2014) —, entdo a
condicdo de identidade em tais casos estd garantida. As representacdes em (47), extraidas de

Matos (2019, p. 31), tornam mais clara essa proposta.

(47)

a. Sftio de elisao baixo

Agr Agr AP
@: [+ masc] @: [+ fem] N\
[+sing] [+sing] | “alt
b. Sitio de elisdo alto
Jodo FP Maria 'ip
¢ /‘P\ é b vP
te AgrP t AgrP
Agr AP Agr AP
@: [+masc] A\ @: [+ fem] PaN

[+sing] alt- [+sing] alt-
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Essencialmente, se o sitio de elisdo é mais baixo e inclui apenas o AP, como
observado em (47a), podemos corretamente explicar ndo sé a disponibilidade de mismatch
quanto a tragos-@, como também podemos agregar mais um argumento em favor da analise

de elipse de DP/AP/PP.

1.4 Resumo e conclusao

Neste capitulo, apresentamos uma discussao, cujo propdsito foi o de tornar claros
alguns mecanismos de analise utilizados para determinar o nivel sintagmatico de uma elipse.
Mais amplamente, discutimos elipse em dois niveis sintagmaticos: o nivel do predicado verbal
e o nivel do predicado nominal.

Em relacdo ao nivel verbal, a controvérsia perseguida dizia respeito a coexisténcia,
no PB, de dois tipos de elipse que em algumas ocasides podem ser superficialmente idénticos,
notadamente, VSVPE e ONA — este segundo tratado, por parte da literatura, como elipse do
DP objeto. Critérios como a recuperabilidade de adjuntos adverbiais e também a condigao de
identidade verbal foram apontados como bastante Uteis para separar VSVPE de elipse do
objeto. Por ocasido dessa discussdo, encaminhamos uma critica a proposta de Landau (2020),
em que esse autor sugere nao haver VSVPE no PB.

Tornou-se evidente, a partir da nossa exposi¢cdo, que a presenca/auséncia de
movimento do verbo em uma lingua n3o é capaz de prever, por si so, e adequadamente, o
dominio sintagmatico de uma elipse. Isso p6de ser observado indiretamente quando
mostramos que elipse de DP objeto coexiste com VSVPE no PB, mas foi a partir de uma
discussao de elipse de sintagmas predicativos que essa compreensdao foi diretamente
mobilizada aqui. Argumentamos que, a despeito de VSVPE indicar ser a melhor analise para
elipse de sintagmas predicativos licenciada pela cépula be no inglés, essa ndo pode ser uma
analise adequada para esse mesmo tipo de elipse no PB, muito embora o PB seja uma lingua
de movimento generalizado do verbo, o que nos diz que mesmo verbos copulares se movem.

Tendo discutido elipse nos niveis verbal e nominal, teremos condi¢des de avancar
em uma discussdo de natureza ainda mais tedrica, que coloca esses dois niveis sintagmaticos
como estando sujeitos, em situagdes de elipse, a uma condigao de recuperabilidade sintatica,

a ser detidamente discutida no capitulo que segue.
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CAPITULO 2

Para uma nocao relevante de identidade em elipse

Neste capitulo, reviso algumas abordagens tedricas de elipse que podem ser amplamente
categorizadas como abordagens orientadas para a semantica ou abordagens orientadas para a
sintaxe. Seguindo trabalhos ja desenvolvidos na area, destaco alguns efeitos de conectividade que
apontam a abordagem sintatica como um caminho necessario. Adicionalmente, discuto a nogdo
de recuperabilidade da elipse, perseguindo a ideia de que entre o material elidido e seu
antecedente deve haver, em um nivel derivacional abstrato, uma combinacdo de informacGes
sintaticas e traguais, necessaria para garantir a resolucdo da elipse.
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2.1 Algumas questdes tedricas da pesquisa sobre elipse

Abordagens tedrico-formais de elipse podem se diferenciar umas das outras em
funcdo do tratamento que dispensam a trés questdes fundamentais em torno do fen6meno.

Essas questdes sao:

(1) Sob quais condigGes gramaticais o silenciamento de uma estrutura é permitido?
(2) Qual a natureza, isto é, a representagdo formal do material silenciado?

(3) De que maneira é possivel, a gramatica, garantir a resolu¢do de uma elipse?

Apesar de extremamente relevante para a composi¢cao de qualquer modelo
tedrico-gramatical de elipse, a questdo (1) ndo nos exigird um posicionamento especifico, e,
por essa razdo, nao sera discutida nesta tese. A rigor, essa questdo, que se traduz como a
questao do licenciamento da elipse, revela o interesse em que se entendam as condigdes
sintaticas e os mecanismos gramaticais por meio dos quais a elipse de um constituinte se torna
possivel'®,

Respostas as questdes (2) e (3), por outro lado, merecerdo aqui a nossa atencao.
A questdo (2) pode ser diretamente traduzida da seguinte maneira: o local da elisdo contém
alguma estrutura sintatica que apenas nao foi pronunciada, ou simplesmente inexiste
estrutura sintatica nesses casos? A questdo (3), em destaque, serd a mais discutida neste
capitulo, pois ela é a que trard maior impacto para o desenvolvimento de aspectos tedrico-
gramaticais desta tese. Essa questdao busca entender aquilo que tem sido usualmente
denominado como condig¢do de recuperabilidade da elipse. Em situagdes nas quais um
verdadeiro diagndstico desse fendmeno estd disponivel, a resolucdo da elipse, isto é, a
inferéncia de significado a partir do “siléncio”, deve ocorrer mediante a recuperacao de algum
antecedente linguistico'®. Um dos consensos a esse respeito é o de que essa recuperabilidade
deve ser garantida por meio de uma relagdo de identidade entre o material silenciado e um

antecedente linguistico. A recuperagdo/identificagdo do antecedente, entende-se, deve estar

18 Exploragdes dessa questdo podem ser encontradas em trabalhos como Lobeck (1995), Merchant (2001, 2005),
Aelbrecht (2010), Thoms (2010), entre muitos outros.

19 E por essa razio que elipse deve ser considerado um mecanismo anaférico por natureza. Quanto ao carater
linguistico do antecedente de uma elipse, ver trabalho classico de Hankamer e Sag (1976), em que esses autores
estabelecem uma disting@o entre anaforas de superficie e anaforas profundas (deep vs surface anaphora).
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sujeita a algum tipo de paralelismo, que uma parte da literatura argumenta ser de natureza
sintatica, e outra parte diz ser de natureza semantica®°.

Como dissemos, abordagens formais se diferenciam em fungdo do tratamento que
dispensam, direta ou indiretamente, as questdes acima. Por exemplo, para teorias que
assumem, em relagdo a (2), que nao ha qualquer estrutura no local da elisdo, a relagdo de
identidade da elipse com o seu antecedente, algo que tem a ver com a questdo (3), deve ser,
por defini¢cao, ndo sintatica. Abordagens que entendem haver estrutura no local da elisao, por
outro lado, podem diferir quanto a resposta apresentada para a questdo (3).

N3o é objetivo do atual capitulo discutir exaustivamente as questdes (2) e (3), mas
as motivagdes de algumas abordagens a essas questdes precisardo ser aqui discutidas, a fim
de que os objetivos tedricos da nossa pesquisa com elipse sejam adequadamente justificados.

Neste capitulo, duas grandes se¢des sustentam a nossa discussdo: uma na qual
sdo discutidos aspectos relevantes da questdo (2), e outra secdo em que se discutem aspectos
associados a questdo (3). Dado o carater central que a questdo (3) tem nesta tese, a discussao
em torno dessa questdo serd um pouco mais elaborada, e, relativamente, mais extensa.

A seguir, exploramos as principais propostas da literatura a respeito da

representacdo e derivagao de elipses.

2.2 Elipse: representacao e derivacao

O que diferencia abordagens de elipse no que diz respeito a sua representacdo e
derivagdo estd inicialmente orientado por alguma compreensdao a respeito daquilo que
“habita” o local da elisdo. Essa diferenciacdao também depende, em certa medida, do grau de
estrutura sintatica assumido, quando esse € o caso.

Enquanto abordagens sintaticas preconizam a existéncia de estrutura sintatica
interna ao local da elisdo, abordagens semanticas ddao mais énfase a aspectos da interpretacao
da estrutura elidida. A exemplo de como bem fazem van Craenenbroeck e Merchant (2013),
Aelbrecht (2015), Merchant (2018), entre alguns outros, apresentaremos, a seguir, uma
revisdo de diferentes abordagens de elipse, buscando privilegiar, na medida do possivel, fatos

em torno de construgdes com VPE e com elipse de sintagmas predicativos, ja que esses dois

20 A rigor, a prosodia também pode ser um nivel de descri¢do a partir do qual a relagdo entre antecedente e elipse
pode ser formalizada. Ver Ruijgrok (2018) e referéncias la citadas.
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tipos de elipse estao na base do nosso estudo experimental, a ser apresentado no capitulo 4.

Iniciaremos com a breve apresentagao de uma abordagem nao estrutural de elipse.

2.2.1 Abordagem WYSIWYG

Uma abordagem de elipse que podemos considerar ainda “timida” — sobretudo
quando comparada a outras abordagens disponiveis — propde a inexisténcia de qualquer
estrutura sintatica no local de elisao. Esse ponto de vista é, por vezes, denominado como
abordagem WYSIWYG (do inglés, ‘what you see is what you get’).

WYSIWYG talvez encontre a sua implementagdo mais sofisticada na obra de
Culicover e Jackendoff (2005)%!, em que esses autores sintetizam um modelo conhecido como
Sintaxe Mais Simples. Culicover e Jackendoff ddo um tratamento unificado para diferentes
tipos de elipse, em termos do que esses autores chamam de Licenciamento Indireto (IL, do
inglés Indirect Licencing), isto é, uma interpretagdo da elipse ancorada na estrutura sintdtica
e na representacdo semantica de um antecedente (Cf. CULICOVER; JACKENDOFF, p. 235.).

Esse mecanismo de Licenciamento Indireto pode ser formulado como em (5) para
o caso de VPE em (4). Uma representacdo sintatica mais didatica estd dada em (6), como

proposta por Culicover e Jackendoff (2005, p. 291).

(4) Sue sneezed on Thursday and Sam will <e> on Friday.

(5) VPE
Sintaxe: [ <NP; ORPHL > Ayx <YP; ORPH2 > I

Representagdo Conceitual: [situation® ( <Xi>, ... ); ... <Y>...]

21 Entre alguns precursores dessa abordagem, sdo considerados os trabalhos de Van Riemsdijk (1981), Ginzburg
e Sag (2000), Schlangen (2003).
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(6)

S

/J/\

SANT Co|n| SII.
NPTARGETT Vp abd  NPOWH Aux ppoRM:
sl‘le V/\PPTARGE“ Sam Wil b NP

sneezed P NP on Friday

on Thursday

De acordo com (5) e (6), o constituinte marcado para Licenciamento Indireto no
caso de VPE em (4) ndo seria um VP, mas sim um constituinte S (de sentenca), que conteria
apenas o auxiliar will e dois constituintes 6rfaos, o NP Sam e o PP on Friday. O né S no qual
estd contida a elipse (S'') estaria conectado, por Licenciamento Indireto, como mostra (6), a
um no S antecedente (SANT). Na semaéntica, a interpretacdo do constituinte S' seria estipulada
como uma Situagdo, que poderia envolver eventos ou estados. Isso restringiria o antecedente

da elipse igualmente a uma Situagdo. Ainda em relacdo a representacao conceitual da elipse,

é postulada uma funcdo aberta F, em cujo dominio estariam os dois constituintes orfaos, o

NP e o PP, licenciados indiretamente por meio de uma combinagao sintatica com o NP e o PP
da sentenca antecedente (ver 5).

Essa engenharia, segundo Culicover e Jackendoff (2005), dispensaria a
necessidade de um constituinte VP vazio, e, assim, se adequaria a hipdtese desses autores, de

uma Sintaxe Mais Simples, como apresentada em (7).

(7) Hipdtese de Sintaxe Mais Simples??

A teoria sintdtica mais explicativa é aquela que coloca o minimo necessdrio de estrutura
sintdtica para fazer a mediagdo entre fonologia e significado.

(CULICOVER; JACKENDOFF, 2005, p. 5)

Opostamente a abordagens como a de Culicover e Jackendoff (2005), existem

abordagens ditas estruturais, que aparentam desfrutar de uma maior aceitagao entre os

22 Trecho original: “Simpler Syntax Hypothesis (SSH): The most explanatory syntactic theory is one that
imputes the minimum structure necessary to mediate between phonology and meaning.”
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estudiosos de elipse do meio gerativista. Tais abordagens se justificam por uma questao de
necessidade indireta, como pontua Merchant (2018). Esse autor apresenta uma analogia

muito util a esse respeito, a qual reproduzimos a seguir.

Detectar e argumentar por essas estruturas "ausentes" é algo andlogo a procurar e
determinar as propriedades de um buraco negro: pode-se dizer que ele existe apenas
pelos efeitos no material circundante. A Idgica da busca pela estrutura elidida é
semelhante. Se alguém encontrar efeitos que parecem ser devidos a existéncia de um
material omitido, hd, entdo, um argumento de que essa estrutura existe. Em outras
palavras, se forem encontrados efeitos que, de outra forma, atribuiriamos ds
propriedades da estrutura X em casos semelhantes, ndo elipticos, mas a estrutura X
é, por hipdtese, interna ao local de uma elipse, entéio X existe. Se, por outro lado,

faltam propriedades esperadas, podemos concluir que a estrutura X estd de fato

ausente (MERCHANT 2018, p. 8)%3.

Merchant vem elaborando esse raciocinio em termos do que esse autor denomina
como “efeitos de (des)conectividade”. Dao félego a abordagens ndo estruturais de elipse — e,
portanto, operam em favor de sua legitimacao — casos que falham em mostrar uma conexao
entre diferentes partes da sentenca, ou, ainda, casos que mostram auséncia de uma
sensibilidade gramatical naturalmente esperada quando nao se tem elipse. Assim, a auséncia
de efeitos de localidade (insensibilidade a ilhas) em alguns tipos de elipse, mismatch de Caso
em algumas situacdes, excec¢bes a P-stranding generalization, entre alguns outros fatos?*, sdo
exemplos geralmente apontados pela literatura “negacionista”, como possiveis efeitos de
desconectividade.

Por outro lado, provavelmente em um nimero ainda mais expressivo, existe uma
diversidade de dados capazes de ilustrar efeitos de conectividade, e, com isso, mostram a

necessidade de se postular a existéncia de estrutura sintatica ndo pronunciada. Merchant

23 Trecho original: “Detecting and arguing for such ‘missing’ structures is analogous to searching for and
determining the properties of a black hole: one can tell it’s there only by its effects on surrounding material. The
logic of the hunt for elided structure is similar. If one finds effects that seem to be due to missing material, there
is an argument that such structure exists. In other words, if effects are found which we would otherwise attribute
to properties of structure X in similar, nonelliptical, cases, but structure X is, by hypothesis, internal to the ellipsis
site, then X exists. If, on the other hand, expected properties are missing, one could conclude that structure X is
absent.”

24 Remetemos o leitor a Merchant (2018) para uma apreciagdo mais detalhada desses potenciais efeitos de
desconectividade. Ver também Culicover e Jackendoff (2005, p. 286-289) para uma argumentagao nesse sentido,
considerando, particularmente, casos de VPE.
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(2018) lista varios desses casos e discute muitos deles. Alguns desses efeitos sdo vistos na
secdo que segue. Conforme argumenta Merchant (2018, p. 22), enquanto podemos imaginar
diferentes maneiras possiveis de explicar efeitos de desconectividade em algumas
construcdes com elipse, é essencialmente impossivel imaginar a abordagem de alguns efeitos
gramaticais —como é o caso de efeitos de ilhas sintaticas — supondo apenas que sua existéncia
em construcdes elipticas € meramente acidental ou ortogonal a sua presenca em estruturas
sem elipse. Isso certamente implicaria o descarte de muitos avangos descritivos e explicativos

da teorizagao gramatical.

2.2.2 Abordagens estruturais

Abordagens orientadas para a sintaxe ecoam a tradigao chomskyana de assumir,
em algum ponto da derivagao, estrutura sintatica ndo pronunciada. Uma série de observagdes
nos conduzem a esse entendimento, pois elas ddo forma ao que nos referimos antes, citando
Merchant (2018), como efeitos de conectividade. Esses efeitos sdo observaveis em diferentes
tipos de elipse.

Assim, assumir estrutura sintatica nao pronunciada no local da elisao nos ajudaria

a justificar, em muitos casos, os seguintes fatos.

2.2.2.1 Concordancia

(8) A: There were many people at the party.
B: a. No, there weren’t <e>.
b. *No, there wasn’t.

<e> = many people at the party.

Como observado por Ross (1969, p. 34-35), enquanto a posicdo de sujeito em (8)
deve ser preenchida pelo expletivo there, a concordancia realizada no auxiliar deve ser, nesse
caso, determinada por um constituinte interno ao local da elisdo, o DP associado many people.

Se uma relacdo de concordancia, como a que ajusta a informacao de nimero no
verbo em (8), necessita sempre, para se materializar, colocar em relacdo dois elementos

sintaticamente representados e distintos, um controlador e um alvo da concordancia, entdo
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precisamos assumir estrutura sintatica no lugar de <e>, em (8). Do contrario, concordancia
sintdtica ndo explicaria a forma do verbo nesse caso, opostamente ao que a literatura
gerativista entende ser o caso.

Para além do nivel verbal, o mesmo raciocinio também pode ser empregado
em instancias de elipse no nivel nominal, como é possivel verificar no espanhol e no PB, (9) e

(10) respectivamente.

(9) éCuales libros de Borges y {*qué/V/ cuales} <e> de Bioy te gustan?
<e> = livros
‘Quiais livros e Borges e quais (livros) de Bioy vocé gosta?’

(SAAB; LIPTAK, 2016, p. 68)

(10) Que/quais livros de Guimardes Rosa e {*que/v quais} <e> de Graciliano Ramos vocé
gosta?

<e> = livros

Em (9) e (10), os determinantes dos nomes elididos devem, obrigatoriamente,
apresentar reflexos de concordancia em sua morfologia. Isso certamente se da em razao de
uma relagao que sé é passivel de ser materializada mediante a assungdo de que o NP
libros/livros, com traco de [plural], esteve, em algum momento, presente e ativo na sintaxe
do DP, cujo NP encontra-se elidido. Note-se, em rela¢do ao PB, que, na auséncia de elipse, o
determinante pode se apresentar tanto na forma singular (que livros) quanto na forma plural
(quais livros). Sob elipse do NP, no entanto, o determinante deve necessariamente realizar

uma morfologia de nimero que combine com a do NP controlador da concordancia®.

2.2.2.2 Efeitos de localidade

Elipses de diferentes tipos e dominios sintagmaticos mostram sensibilidade a

conhecida violagdo de ilhas sintaticas?®: VPE (Cf. LASNIK, 2001; MERCHANT, 2001b; 2008; FOX;

25 Saab e Liptak (2016) apresentam uma explicagdo convincente desses fatos, a qual pressupde a existéncia de
material sintatico no local da elisdo.

26 Uma importante excegdo ¢ encontrada em Sluicing, que mostra insensibilidade a violagdo de ilha. Ver o contraste
em (i) e (ii), do inglés. Tal fato €, geralmente, imputado como um argumento em favor de abordagens WYSIWYG.
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LASNIK, 2003), respostas fragmentadas (do inglés, fragment answers) analisadas como elipses
(Cf. TEMMERMAN, 2013; GRIFFITHS; LIPTAK, 2014), stripping/despojamento (elipse de TP) (Cf.
DEPIANTE, 2001; MERCHANT, 2009, WURMBRAND, 2017), Gapping (elipse apenas do verbo)
(Cf. COPPOCK, 2001; JOHNSON 2004; WINKLER 2005).

A seguir, exemplificamos essa sensibilidade a violagao de ilha, considerando casos
de VPE. Paratodos os casos listados a seguir, uma versao da sentenca sem a elipse permanece

ruim, exatamente em razdao de termos em jogo, com ou sem elipse, uma violagao de ilha

sintatica.
Extracdo de sintagma Wh de uma relativa
(12) Inglés
a. *Abby wants to hire someone who speaks a Balkan language, but | don’t
remember which (Balkan language); Abby does <e>.
<e> = want to hire someone who speaks t;
b. *Abby wants to hire someone who speaks a Balkan language, but | don’t
remember which (Balkan language); Abby does want to hire someone who
speaks t;. (MERCHANT, 2018, p. 10)
(12) Portugués Brasileiro
a. *Ana vai contratar uma pessoa que fala uma lingua Balcad, mas eu ndo lembro
que/qual lingua Balc3; ela vai <e>.
<e> = contratar uma pessoa que fala t;
b. *Ana vai contratar uma pessoa que fala uma lingua Balca, mas eu ndo lembro
que/qual lingua Balc3; ela vai contratar uma pessoa que fala t.
Topicalizacdo de constituinte extraido de uma relativa
(1) They want to hire someone who speaks a Balkan Language, but I don’t know which Balkan language
<e>. <e> = they want to hire someone who speaks ¢
(i1) *They want to hire someone who speaks a Balkan Language, but I don’t know which Balkan

languagei they what to hire somene who speak .

Entretanto, uma vasta literatura, inspirada sobretudo em Merchant (2001b), tem argumentado que esse tipo
particular de elipse mais alta, isto &, sluicing, atende a condi¢des que lhe permitem reparar violagées a ilhas (Cf.
MERCHANT, 2001b; 2007; LASNIK, 2001; van CRAENENBROECK; den DIKKEN, 2006).
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(13) Inglés
a. *Abby knows five people who have dogs, but cats;j, she doesn’t <e>.
<e> = know five people who have t;
b. *Abby knows five people who have dogs, but catsj, she doesn’t know five

people who have t;. (MERCHANT, 2018, p. 10)

(14) Portugués Brasileiro
a. *Aclinica veterinaria vai sortear cinco pessoas que tém cachorro, mas gatoj, a
clinica ndo vai <e>.
<e> = sortear cinco pessoas que tém t;
b. *A clinica veterindria vai sortear cinco pessoas que tem cachorro, mas gato;, a

clinica ndo vai sortear cinco pessoas que tem t;.

Os fatos observados em (11)-(14) apoiam, portanto, o argumento de que o local
da elisdo abriga estrutura sintatica nao pronunciada, ja que a ma formagao dessas sentengas

deve, invariavelmente, estar vinculada a condi¢des sintaticas especificas do material elidido.

2.2.2.3 Extragoes regulares

Vimos, em (11)-(14), que a extracdo de um constituinte a partir do local da elisdo
é impossivel no contexto em que essa extracdo é proibida por razées independentes, tal como
em contextos de ilha sintatica. Isso deriva, segundo a literatura, do entendimento de que
haveria, nesses casos, estrutura sintdtica ndo pronunciada. Se isso é verdade, entdo
esperamos que extracdes regulares de constituinte, isto é, extracdes naturalmente permitidas
pela gramdtica, sejam possiveis quando o local de origem do constituinte supostamente
extraido coincide com o local da elipse. A seguir, mostramos isso também a partir de casos de

VPE.

Movimento-A
(15) Inglés
a. John was arrested, and Bill; was <e> too. <e> = arrested t;

b. John arrived at the party before Nika; did <e>.  <e>=arrive t;
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c. John seems to be happy, but Maryi doesn’t <e>. <e>=seem to be tihappy

(van CRAENENBROECK; MERCHANT, 2013, p.706)

(16) Portugués brasileiro
a. Jodo foi enganado e Billi também foi <e>. <e>=enganado t;
b. Jodo vai chegar tarde e Anaj também vai <e>. <e> = chegar titarde

c. Jodo parece ser feliz, mas Anaj ndo parece <e>. <e> = ser t; feliz

Movimento A-barra

(17) Inglés
a. | know which books you like and which ones; you don’t <e>. <e> = like t;
b. Potatoes | like, but tomatoes; | don’t <e>. <e> = like t;
(van CRAENENBROECK; MERCHANT, 2013, p.706)
(18) Portugués brasileiro

a. Euseide qual livro vocé vai gostar e de qual; vocé ndo vai <e>. <e> = gostar t;

b. Das batatas eu vou gostar, mas dos tomates; eu ndo vou <e>.  <e> = gostar t;

Os dados em (15) e (16) mostram que extracdo-A, a partir do local da elisdo, é
possivel quando o VP elidido estd em uma estrutura passiva (15a)/(16a), estd em uma
estrutura com verbo inacusativo (15b)/(16b), e, ainda, esta em construgdes com verbo de
alcamento (15c)/(16c).

Extracdo A-barra também é possivel, como mostram os exemplos em (17) e (18),
em que o alvo da extracdo é um elemento Wh (17a)/(18a), ou um constituinte topicalizado
(17b)/(18b).

E como ja abordado no capitulo anterior, a literatura argumenta, ainda, em razao
da possibilidade de movimento de nucleo de constituintes que sdo alvo de elipse. Esse
mecanismo é responsavel por derivar estruturas como a representada em (19), onde a area

sombreada indica a elipse.
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(19) X-stranding XP-ellipsis®”
[ve ZP [v [y Xi-Y] [xp &i [we . . .]]]]

Conforme aponta Goldberg (2005), diversas linguas instanciam a configuracdo em
(19) sob a forma de VPE (ou como aqui referido, V-stranding VPE). Os exemplos a seguir sdo

do irlandés e do PB%8.

(20) Irlandés
Duirt mé go gceanndinn € agus cheannaigh..
Disse eu que comprar-1.sg.fut.subj isso e comprar-pass

‘Eu disse que ia comprar isso e eu comprei.’
(GOLDBERG, 2005, p. 2)
(21) Portugués Brasileiro
Maria assou o bolo com fermento em pé, mas Jodo ndo assou; <e>.

<e> = assar; o bolo com fermento em péd.

Landau (2020) argumenta que (19) deve ser observado em outros dominios
sintagmaticos nos quais elipse pode ocorrer. O dado a seguir, por exemplo, mostra o que
Landau analisa como sendo uma elipse de TP, licenciada pelo nucleo PolP, no hingaro. Em
contexto de resposta a uma sentenca interrogativa polar, PolP é mobilizado, hospedando o
verbo movido e licenciando a elipse de todo o predicado. Analises semelhantes sao
apresentadas para o portugués europeu (Cf. MARTINS, 2000), e para o PB (Cf. KATO; NEGRAO,
2000; KATO, 2016). O que nos interessa nessa analise é o entendimento de que h3, nesse caso,

movimento de nucleo, partindo do local da elisdo.

(22) Hungaro
A: Meg hivta Janosa szomszédokat?
VM?% convidou Janos os vizinhos

‘Janos convidou os vizinhos?’

27 Representagdo extraida de Landau (2020, p. 3). Ver também se¢do 1.1 do capitulo anterior.
28 Ver discussdo sobre VSVPE no PB na sec¢do 1.2.1 do capitulo anterior.
29 VM = Verbal Modifier.
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B: Meg hivta <e>.
VM  convidou

‘convidou.’

Se todos os dados de (15)-(22) envolvem extracdo regular, seja de um constituinte,
seja de um nucleo, entdo precisamos operar sob a hipdtese de que ha, em algum momento
da derivagao dessas estruturas, material sintatico, a partir do qual essas extragdes ocorrem.

Até aqui, vimos um pequeno conjunto de fatos (concordancia, efeitos de
localidade e extragGes regulares de constituintes/nucleos) capazes de alicergar uma
abordagem estrutural de elipse®°. Mas devemos, ainda, mencionar que ha um grande ponto
de divergéncia dentro da abordagem estrutural. Trata-se de uma divergéncia relacionada ao
status derivacional da estrutura sintatica ndo pronunciada. Uma implementacdo defende que,
inicialmente, o local da elisdo ndo contém estrutura sintatica interna, sendo essa estrutura
inserida através de uma operagdao de cdpia da estrutura sintatica do antecedente. Esse
processo ocorreria no lado LF (Logical Form) da derivagao (Cf. WASOW, 1972; WILLIAMS,
1977; FIENGO; MAY, 1994; CHUNG et al., 1995; LAPPIN, 1999, MERCHANT, 2013; entre
outros).

Uma outra perspectiva — aparentemente com maior adesao, dado o seu carater
gerativista mais tradicional —investe na possibilidade logica de que a estrutura sintdtica esteja
presente desde o inicio da derivacdo, alimentando regularmente LF, sendo entdo apagada
imediatamente antes de chegar a PF (Phonological Form), ou apds a sua chegada nesse nivel
de interface3! (Cf. ROSS, 1969; SAG, 1976; HANKAMER, 1979; LASNIK, 2001; JOHNSON, 2004;
SAAB, 2009; AELBRECHT, 2010; van CRAENENBROECK, 2010; BALTIN, 2012; MERCHANT, 2015;
entre outros).

Para os propdsitos desta tese, sera imaterial a escolha de uma ou outra
implementac3o especifica da abordagem estrutural. E crucial, no entanto, a assung¢do de que
o local da elisao abriga material sintatico ndao pronunciado, como uma simples analise dos

dados trazidos acima nos leva a crer. Essa assuncao deve vir associada com um

30 Para a revisdo de um conjunto ainda maior de fatos, remetemos o leitor a Merchant (2018) e literatura 14 citada.
31 Alternativamente, a versdo de apagamento em PF ¢ implementada como, simplesmente, a auséncia insergdo de
vocabulario em nos terminais da estrutura sintatica (BARTOS, 2000, 2001; SAAB, 2009). Essa ideia se adequa
ao framework da Morfologia Distribuida (Cf. HALLE; MARANTZ, 1993; EMBICK; NOYER, 2001 e trabalhos
subsequentes)
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posicionamento — esse sim, mais detalhado — acerca da questdo (3), apresentada na

introdugao deste capitulo, e repetida em (23).

(23) De que maneira é possivel, a gramdtica, garantir a resolugdo de uma elipse?

Discutimos os aspectos relevantes dessa questao na secao que segue.

2.3 A recuperabilidade da elipse

A questdo colocada em (23) pressupde que uma elipse, para que seja resolvida,
isto é, para que tenha o seu significado recuperado, deve estar sujeita a alguma condigao que
garanta essa recuperabilidade. Um entendimento geral a esse respeito — portanto alheio a
abordagens especificas sobre a representacdo/derivacdo da elipse — é o de que essa
recuperabilidade é viabilizada por uma relacdo de identidade entre o material elidido e um
antecedente linguistico em potencial. Mas qual exatamente é a natureza dessa relagao
identidade? Antecedente e elipse precisam ser idénticos em relagao a forma ou basta que eles
sejam idénticos do ponto de vista de seus significados?

De imediato, ja se sabe que essa relacao de identidade ndo pode ser capturada
em termos fonoldgicos. Se assim fosse, a coincidéncia de som entre as palavras right e write,
no inglés, ou entre as palavras coser e cozer, no portugués, serviria para tornar recuperaveis
as elipses do vP em (24) e (25). Mas esse esta longe de ser o caso, como afirmam van

Craenenbroeck e Merchant (2013, p.710).

(24) *Injustices, he rights, but books he doesn’t <e>.

Sentenca com <e> = he doesn’t write books.

(25) *As batatas, a vovo vai cozer, mas a minha blusa ela ndo vai <e>.

Sentenca com <e> = ela ndo vai coser (costurar) a minha blusa.

Entre as primeiras tentativas de uma abordagem da questdo (23) no ambito da
teoria gerativa (ver CHOMSKY, 1965, p. 177-184) ja se apontava que a recuperabilidade de

uma elipse deve depender do que se compreende como uma condi¢éo de paralelismo
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estrutural/sintdtico entre antecedente e elipse. Ou seja, paralelismo sintatico deve ser o
mecanismo usado pela gramatica para garantir que um constituinte, a despeito de estar
ausente em sua forma, tera, ainda assim, o seu significado recuperado. Tal entendimento tem
bastante forca empirica, e se mantém entre muitos estudiosos até os dias atuais (Cf.
CHOMSKY, 1965; ROSS, 1969; SAG, 1976; HANKAMER; SAG 1976; WILLIAMS, 1977;
HANKAMER, 1979; LAPPIN, 1992; FIENGO; MAY; 1994; LAPPIN, 1996; CHUNG et al., 1995;
TANAKA, 2011; JOHNSON, 2012; MERCHANT, 2013, 2018, entre outros).

Alternativamente, propostas surgidas a partir da década de 90 tém sugerido que
identidade semantica, mas ndo sintatica, é o que de fato deve importar para a
recuperabilidade de uma elipse (Cf. DALRYMPLE et al., 1991; JACOBSON, 1992; HARDT, 1993;
KEMPSON et al., 1999; GINZBURG; SAG, 2001; MERCHANT, 2001a; HENDRIKS, 2004,
HENDRIKS; SPENADER, 2005; van CRAENENBROECK, 2010; YOSHIDA, 2010).

A partir da observagao de alguns insucessos com nogdes estritas e particulares de
identidade sintatica ou semantica, surge, ainda, um terceiro caminho, concebido como uma
abordagem hibrida, propondo que a sintaxe e a semantica devem atuar conjuntamente para
tornar possivel a resolucdo de uma elipse (ver KEHLER, 2006; CHUNG, 2014; MERCHANT,
2008a; van CRAENENBROECK, 2012).

A questdo tedrica da recuperabilidade é extremamente importante para esta tese.
Sua importancia ficard totalmente transparente ao longo dos préximos capitulos, onde
discutiremos aspectos relativos ao processamento de elipse, os quais dependem de uma
formulacao tao precisa quanto possivel de restricdes que pesam para a sua compreensao.

Precisamos, contudo, adiantar que essa questdo tedrica ainda hoje é uma questao
pendente. Isso se da porque, apesar de haver fortes evidéncias empiricas de que identidade
sintatica de fato importa para recuperabilidade e para o licenciamento gramatical de uma
elipse, fatos empiricos também mostram que, por vezes, quando esse tipo de identidade é,
ao menos superficialmente, inobservado, elipses sdo bem formadas, e tém a sua
recuperabilidade naturalmente garantida.

A seguir, apresentaremos uma sintese de aspectos empiricos relevantes para a

discussao dessa questao. Ao final, definiremos e justificaremos a nossa posi¢cdo nesse debate.

2.3.1 Identidade semantica: como e por qué?
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Como ja mencionamos, muitos estudos em uma literatura relativamente recente
tém apontado que a relagado util de identidade entre antecedente e elipse deve se dar sobre
representagdes semanticas, mas ndao sobre representagdes sintaticas. Por falta de opgao, esse
€ um entendimento que abordagens nado estruturais de elipse sdao for¢gadas a manter.

Existem algumas maneiras de implementar uma nogdao semantica de identidade.
Aqui, daremos relevo apenas a uma delas, a saber, aquela desenvolvida por Merchant (20013,
2005), que explora a questdo da identidade semantica, ao mesmo tempo em que encaminha
uma proposta especifica para a questdo do licenciamento gramatical da elipse — algo que tem
a ver com a questdo (1), apresentada na introdugdo deste capitulo.

O componente operativo na teoria de Merchant é um traco (feature) [E] (de
Elipse), que, em resumo, (i) instrui o lado PF da derivacdo a ndo pronunciar um determinado
constituinte — basicamente, o constituinte que é complemento do nucleo que carrega o traco
[E] — (ii) introduz a pressuposi¢do de que o valor semantico do constituinte alvo da elipse é E-
GIVEN, e (iii) determina, por escolha do nucleo funcional que hospeda o traco [E], quais
ambientes sintaticos permitirao elipse.

Fiquemos aqui com o aspecto (ii) da teroria de Merchant (2001a). Por meio de (ii),
Merchant estabelece uma concepgao de identidade semantica conhecida como E-GIVENness.
Segundo esse autor, para que uma elipse seja possivel é necessdrio que haja, entre
antecedente e material elidido, uma relagdao semantica estabelecida sob a forma de uma
implicacdo mutua entre os dois. Assim, uma expressao pode ser elidida apenas se ela é E-
GIVEN. Um constituinte é E-GIVEN quando ele tem um antecedente saliente e quando esse
constituinte e seu antecedente se implicam mutuamente. A definicdo de E-GIVENness é dada

em (26), de acordo com Merchant (20014, p. 26).

(26) E-GIVENness*?
Uma expressao E conta como E-GIVEN se e somente se E tem um antecedente saliente
A e, no modulo de substituicao de tipo 3:

(i) A implica F-fechamento(E), e

32 Originalmentente:
E-GIVENness:
An expression E counts as E-GIVEN iff E has a salient antecedent A and, modulo E-tupe shifting,
1) A entails F-clo(E), and
(ii) E entail F-clo(A).
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(ii) E implica F-fechamento(A).

A titulo de exemplo, consideremos (27).

(27) Abby [called me an idiot], after Ben did <e>.
<e> = call me an idiot

<e> # insult me

De acordo com (26), o constituinte elidido em (27) somente pode ser interpretado
como called me an idiot, exatamente do mesmo modo que é interpretado o vP antecedente.
Ou seja, <e>, nesse caso, ndo poderia significar, por exemplo, insult me (‘me insultou’), pois,
apesar do fato de que chamar uma pessoa de idiota implicar em insultar essa pessoa, o
contrdrio ndo é verdade, ou seja, insultar uma pessoa nao implica necessariamente chama-la
de idiota. Logo, de acordo com Merchant (2001a, 2005), ndo havendo implicagdo mutua, ndo
haveria como garantir a recuperabilidade da elipse, que passa, nesses termos, a ser definida
semanticamente — se torna uma correspondéncia biunivoca de condi¢des de verdade. Essa
relagao de implicagdo biunivoca seria, segundo Merchant, um tipo particular de implicagao,
vdlida apenas para o apagamento de estruturas (elipse), mas ndo para qualquer outro caso.

Voltando-nos agora para o porqué de uma condigdao de identidade semantica,
devemos mencionar alguns fatos que certamente colocam dificuldade para teorias sintaticas
de identidade. Identidade semantica, ou seja, equivaléncia quanto a condicdes de verdade,
parece inevitdvel se queremos explicar como é possivel que elipses sejam bem formadas, a
despeito de uma variedade possivel de mismatches entre o material elidido e o seu
antecedente, quanto as suas formas (morfo)ssintaticas. Consideremos, inicialmente, o caso

de mismatch morfolégico em (28), a seguir.

(28) Mary will leave, and John already has <e>.

<e> = left (ROUVERET, 2012, p. 902)

O caso de VPE em (28), do inglés, mostra ser possivel que um vP elidido e seu vP
antecedente sejam diferentes quanto a realizacdo morfolégica dos verbos: no exemplo, o vP
antecedente ocorre em uma forma nua, nao finita, enquanto o vP elidido tem uma forma

morfoldgica distinta. A rigor, esse fato ndo constituiria problema para uma abordagem
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sintatica que considera a marca de participio passado como um material funcional
sintaticamente independente do verbo, assim como o sdo marcas flexionais de concordancia.
Poderiamos (e é o que geralmente se faz) considerar que, nesse caso, o que esta sendo
colocado em perspectiva para fins de calculo de identidade é apenas a forma do verbo,
desprovida do morfema de participio passado®3. Assim, para fins de identidade sintatica, o
paralelismo entre os verbos estaria garantido, dado o tamanho da elipse: se a elipse atinge
apenas o VP — e, portanto, nao inclui o nucleo com o morfema de participio — temos
paralelismo (morfo)ssintatico (ver 29). Voltaremos a uma situacdo semelhante, mais adiante,

na segao 2.3.2.3.

(29) [Mary [TwiL [ve leave] and [Jonh [Auxuas [-en [ve leave]]].

Ha, entretanto, casos de elipse nos quais um mismatch quanto a finitude dos
verbos — e, portanto, em suas estruturas morfoldgicas — ocorre, sem que haja como garantir,
com certa facilidade, uma analise de identidade sintatica como em (29), valendo-se, portanto,
do tamanho da elipse. O exemplo em (30) mostra isso em sluicing, um tipo de elipse mais alta,
gue, inevitavelmente, inclui estruturas discrepantes. Ou seja, dado o tamanho da elipse, o
sujeito e o material flexional do verbo estdao em um contexto sintatico que nao pode escapar
do célculo de identidade. O dado em (31) mostra o mesmo tipo de problema: considerando a
estrutura em que a elipse ocorre, parece igualmente dificil, nesse caso, garantir identidade
(morfo)ssintaticados entre os verbos copulares ou entre os adjetivos (estes ultimos divergem
em género e em numero), mesmo assumindo que o materiais flexionais da cépula e do

adjetivo sdao independentes de suas bases lexicais.
(30) | remember PRO meeting him, but | don’t remember when <e>.
<e>=I1met him

(LIPTAK, 2015, p. 165)

(31) Ces hommes sont plus intelligents que Marie <e>. {Francés}

33 Alternativamente, podemos, ainda, considerar a hipotese de Rouveret (2012), que entende que o morfema de
participio esta contido no local da elisdo, mas ¢ um morfema transparente para fins de célculo de identidade. Essa
transparéncia afixal se daria, por exemplo, em fungdo da ndo interpretabilidade do trago de perfectividade que esse
morfema supostamente carrega.
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<e> = est intelligente
‘Esses homens sdao mais espertos do que Maria’.

(CHOMSKY, 1965, p. 179)

Os dados em (30) e (31) mostram que, a despeito de mismatches entre
antecedente e elipse relativamente as suas estruturas (morfo)ssintaticas, essas construcdes
sdo bem formadas e as elipses sdo naturalmente resolvidas. Tais fatos costumam estimular
uma abordagem de identidade no nivel semantico, mas ndao morfossintatico.

A literatura que opera sob a hipotese de uma condigao semantica de identidade
costuma apresentar, ainda em seu favor, uma série de outros casos possiveis de mismatch
entre as formas do antecedente e da elipse — muitos dos quais sao rotulados por Fiengo e May
(1994) apenas como efeitos de mudancga de veiculo. Um desses casos, exemplificado a seguir,
mostra que elipse tolera uma correferéncia, via c-comando, que nao pode ser licita em sua
auséncia, ja que constituiria uma violagao ao principio-C da teoria de ligagdo: uma expressao-
R, como é o caso do nome prdéprio Alex, deve ser livre, o que implica que ela ndo pode ser
ligada, via c-comando, por outro elemento. Elipses parecem permitir esse mismatch formal
relativo a vinculacdo de expressdes-R, que, nesses casos, passam a se comportar como
pronomes, ou seja, ficam sujeitas ao principio B, e, portanto, podem ser ligadas, desde que

fora do seu dominio de regéncia.

(32) They arrested Alex;, though he;j didn’t know why <e>.

<e> = they arrested him;/*Alex;

O dado em (32) mostra que a gramaticalidade da elipse depende de que o objeto
do verbo arrested, no local da elisdo, seja um pronome. Entretanto, ndo hd, de imediato, como
garantir que o pronome him e o nome Alex, na sentenca antecedente, sejam sintaticamente
equivalentes (mas ver FIENGO; MAY, 1994). Semanticamente, no entanto, uma vez que him e
Alex sdo uma mesma pessoa, a recuperabilidade da elipse, nesse caso, se seguiria
naturalmente da nocdo de E-GIVENness proposta por Merchant (2001a), jd4 que a sentenca
elidida e a sentenga antecedente se implicam mutualmente.

Queremos mencionar, ainda, uma terceira razao pela qual identidade semantica

pode ser atraente: a possibilidade de Voice Mismatch em VPE.
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Voice Mismatch em elipses (doravante VMM), ocorre quando o material elidido e
seu antecedente sao diferentes quanto as suas respectivas estruturas sintaticas de voz verbal.
Ou seja, temos VMM quando o material elidido estad contido em uma estrutura de voz ativa,
mas o seu antecedente esta na voz passiva, ou vice-versa.

Estudos iniciais sobre esse tdpico apontavam que todo tipo de elipse, incluindo
VPE, deveria ser sensivel a VMM, ja que esse é um mismatch claramente sintatico, e esses
estudos consideravam identidade sintatica o principal fator para a recuperabilidade de uma
elipse. Exemplos como em (33), a seguir, eram reportados como representativos da
impossibilidade de VMM em VPE. Em (33a), o antecedente tem estrutura de voz ativa,
enquanto a elipse esta contida em uma estrutura de voz passiva; mutatis mutandis, VMM

também esta presente em (33b).

(33) a. *Paul denied the charge, but the charge wasn’t <e> by his friends.
b. *John had observed many of the enemy’s soldiers, but hadn’t been <e> by

them. (SAG, 1976, p. 17)

Estudos mais recentes, no entanto, mostraram que desconsiderar a possibilidade
de VMM em VPE é uma ingenuidade (Cf. MERCHANT, 2008a; 2013). A partir de um volume
bastante expressivo de dados, Merchant (2013) mostrou que VMM em VPE é algo comum no
inglés. Esse autor apresenta dados de VMM nas duas condi¢bes (Antecedenteariva --
Elipsepassiva ou Antecedentepassiva -- Elipseariva), como podemos ver em (34) e (35). No PB,
VMM em VPE também se mostra possivel (ver 36), contudo acreditamos que essa

possibilidade se restringe a condicdo Antecedentepassiva -- Elipseariva.

(34) Antecedenteariva -- Elipsepassiva
The janitor must remove the trash whenever it is apparent that it should be <e>.

<e>=removed

(35) Antecedentepassiva -- Elipseativa
The system can be used by anyone who wants to <e>.
<e> = use it/the sytem

(MERCHANT, 2013, p. 78-9)
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(36) Esse bolo deveria ter sido feito com fermento, mas Maria ndo fez <e>, ai ele ficou
solado.

<e> = fez 0 bolo com fermento

Casos de VMM como os trazidos acima, em VPE, sdo geralmente utilizados como
evidéncia para a necessidade de uma abordagem de identidade semantica, uma vez que eles
mostram que variacdes na forma sintatica sdo permitidas sem que haja prejuizo para a
interpretagao da elipse.

Muitos dos casos de mismatch listados até aqui, no entanto, ainda sao compativeis
com abordagens de identidade sintatica. A seguir, nos voltamos para essa outra abordagem,

gue, a rigor, dentro da tradi¢ao gerativista, precedeu abordagens semanticas.

2.3.2 Identidade sintatica: como e por qué?

Para abordagens sintaticas de identidade, a representagdo de um constituinte
elidido deve ser recuperada a partir de alguma forma de paralelismo estrutural. Algumas
propostas buscam esclarecer quais propriedades da estrutura sintatica devem ser
precisamente isomorficas.

Chomsky, certamente o principal influenciador da abordagem sintatica de
identidade (Cf. CHOMSKY, 1965, p. 177-184), ja observava que o paralelismo necessdrio para
a recuperabilidade de uma elipse ndo precisa ser estabelecido em um nivel superficial, ja que,
em muitos casos, a resolucdo da elipse ndo se mostra prejudicada por discrepancias entre as
formas superficiais do antecedente e da elipse. O exemplo em (37), do PB —ao lado de outros
exemplos apresentados na se¢do anterior — motiva esse entendimento. Em (37), o nucleo do
vP elidido ocorre em uma forma nao finita, mas tem como antecedente um verbo em forma

finita.

(37) A Maria estudou muito, mas o Jodo ndo vai <e>.
<e> = estudar muito

(NUNES; ZOCCA, 2009, p. 179)



78

Uma vez que a forma verbal elidida em (37) é diferente daquela do antecedente,
e, ainda assim, a elipse é bem formada e naturalmente recuperdvel, torna-se evidente o
entendimento de que, qualquer que seja a nogao sintatica de recuperabilidade, ela ndo pode
se basear meramente em identidade de superficie. Retornaremos a este fato mais adiante,
ainda neste capitulo. Com isso em mente, voltemo-nos, agora, para algumas das razdes por
gue uma abordagem sintatica de identidade parece necessaria. Uma vasta literatura ja citada
vem defendendo essa ideia, com base em evidéncias empiricas robustas. Dessas evidéncias,

introduziremos aqui aquelas que consideramos mais representativas.

2.3.2.1 Intolerancia a diferengas na estrutura argumental de verbos

Diferentes tipos de elipse mostram uma certa intolerancia a que o material elidido
e seu antecedente difiram em relacdo a estrutura argumental de seus predicados. Isso pode
ser observado a partir da impossibilidade de b como alternativa a interpretagao da elipse do

vP em (38) e (39).

(38) Jeff was Reading a book, and Steve was <e> too.
a. <e>=reading a book
b. *<e>=reading (leitura intransitiva)
(AELBRECHT, 2015, p. 1136)
(39) Jodo estava lendo uma bula, e Maria também estava <e>.
a. <e>=lendo uma bula

b. *<e>=lendo (leitura intransitiva)

Casos de alternancia causativa-incoativa (Cf. PERLMUTTER, 1978; ALEXIADOU et
al., 2006; SCHER et al., 2009, entre outros) mostram um padrdo semelhante sob elipse. A
alternancia de certos verbos, que podem ocorrer como causativos/transitivos ou como
anticausativos/inacusativos (ver (40) e (42)), ndo é uma possibilidade sob VPE (ver (41) e (43)),

como mostra Merchant (2013).

(40) a. Bill melted the copper vase, and the magnesium vase melted, too.

b. Maria still tried to break the vase even though it wouldn’t break.
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(41) a. *Bill melted the copper vase, and the magnesium vase did <e>, too.
b. *Maria still tried to break the vase even though it wouldn’t <e>.

(MERCHANT, 2013, p. 96-7)

(42) a. Jodo derreteu o vaso de cobre, e 0 vaso de magnésio também derreteu.

b. Maria tentou quebrar o vaso mesmo sabendo que o vaso nao quebra.

(43) a. *Jodo vai derreter o vaso de cobre e o vaso de magnésio também vai <e>.

b. *Maria vai quebrar o vaso de vidro e o vaso de porcelana também vai <e>.

A impossibilidade desse tipo de mismatch também pode ser observada em outros
tipos de elipse. Os exemplos a seguir, com o verbo embroider/bordar, mostram que o
mismatch na estrutura argumental dos verbos também resulta em agramaticalidade em casos
de sluicing e de pseudogapping 3*. O verbo embroider — e o seu equivalente no PB, o verbo
bordar — pode empregar duas configuracdes estruturais distintas que resultam em um mesmo
significado (embroider/bordar X with/com Y = embroider/bordar Y on/em X), como mostram

(44) e (45). Sob elipse, no entanto, essas estruturas ndo sdo intercambiaveis (ver 46-49).

(44) a. They embroidered something with peace signs.
b. They embroidered peace signs on something.

(MERCHANT, 2013, p. 99)

(45) a. Eles bordaram alguma coisa com sinais de paz.

b. Eles bordaram sinais de paz em alguma coisa.

Sluicing
(46) Inglés
a. *They embroidered something with peace signs, but | don’t know on what; <e>.

<e> = they embroidered peace signs t;

34 Para demais exemplos incluindo fragment answers, gapping e stripping, remetemos o leitor a Merchant (2013)
e literatura 14 citada.
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3p. *They embroidered something on their jackets, but | don’t know with what; <e>.

<e> = they embroidered their jackets ¢t
(MERCHANT, 2013, p. 100)

(47) Portugués brasileiro

a. *Eles bordaram alguma coisa com sinais de paz, mas eu nao sei no que; <e>.

<e> = eles bordaram sinais de paz t;

36h. *Eles bordaram alguma coisa em suas jaquetas, mas eu ndo sei com o que; <e>.

<e> = eles bordaram suas jaquetas t;

Pseudogapping

(48) Inglés
*She embroiders peace signs on jackets more often than she does <e> with swastikas.

<e> = embroider jackets
(MERCHANT, 2013, p. 100)

(49) Portugués brasileiro
*Ela borda sinais de paz nas jaquetas muito mais do que <e> com suasticas.

<e> = borda jaquetas

Seguindo a linha de trabalho de Hale e Keyser (1993, 2002), Merchant (2013)
argumenta que a impossibilidade de alternancia na estrutura argumental dos verbos sob
elipse, como nos casos em (46)-(49), se justifica se tal alternancia reflete a inclusdo de nucleos
sintdticos distintos na derivacdo dessas sentencas. Essa distincdo determina, por exemplo, por
que, em um caso, o PP requerido é nucleado pela preposi¢do with/com, mas em outro caso,
essa preposicdo é on/em.

Observe-se que, especificamente em relagdao a impossibilidade de mismatch

sintatico em (46)-(49), antecedente e elipse sdo equivalentes em termos de condi¢do de

35 Neste caso, a leitura desejada do PP remanescente with what é aquela em que esse PP indica que imagem foi
bordada (a exemplo do PP em (33a)), mas ndo a maneira como a imagem foi bordada.

36 Como em (46b), aqui também, a leitura desejada do PP remanescente com o que é aquela em que esse PP
indica que imagem foi bordada (a exemplo do PP em (45a)), mas ndo a maneira como a imagem foi bordada.
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verdade, portanto em termos semanticos. Os fatos acima colocam, entao, identidade sintatica

como um fator crucial para a recuperabilidade da elipse. Vejamos outra evidéncia para isso.

2.3.2.2 Intolerancia a VMM (elipses altas)

Merchant (2013) observa que, translinguisticamente, elipses mais altas, tais como
sluicing, fragment answers, gapping e stripping, que atingem TP, ndo toleram VMM. Isso pode
ser observado a partir de casos de sluicing, nos exemplos a seguir, todos extraidos de

Merchant (2013, p. 81-82)%’.

(50) Inglés
a. *Joe was murdered, but we don’t know who <e>. {PASSIVA--ATIVA}
b. *Someone murdered Joe, but we don’t know who by <e>. {ATIVA--PASSIVA}
(51) Alemdo
a. *Erika hat jemanden ermordet, aber sie wissen nicht, wer. {ATIVA--PASSIVA}

Erika tem alguém  assassinado mas eles sabem ndo quem-nom

‘Erika assassinou alguém, mas eles nao sabem quem.’

b. *Peter wurde von jemandem ermordet, aber sie wissen nicht, wer. {PASSIVA--ATIVA}
Peter foi por alguém assassinado mas eles sabem ndo quem-nom

‘Peter foi assassinado por alguém, mas eles ndo sabem quem.’

c *Jemand hat Peter ermordet, aber sie wissen nicht, von wem. {ATIVA--PASSIVA}
alguém tem Peter assassinado mas eles sabem ndao por quem-par

‘Alguém assassinou Peter, mas eles nao sabem por quem.’

d. *Jemand wurde von Erika ermordet, aber sie wissen nicht, wen. {PASSIVA--ATIVA}
alguém foi por Erika assassinada mas eles sabem ndo quem-acc
Alguém foi assassinado por Erika, mas eles ndo sabem quem.’

(MERCHANT, 2013, p. 81-82)

37 Os exemplos do alem&o sdo particularmente importantes, pois o elemento wh que escapa do local da elisdo
manifesta o Caso morfolégico adquirido em seu local de origem.
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(52) PB

a. *Jodo foi assassinado, mas nds ndo sabemos quem <e>. {PASSIVA--ATIVA}

b. *Alguém assassinou Jodo, mas nds ndo sabemos por quem <e>.  {ATIVA--PASSIVA}

Evidéncia de que a ma formagdo das sentengas acima decorre exclusivamente de
uma intolerancia desse tipo de elipse a VMM pode ser observada nas versdes nao elipticas
dessas mesmas sentencas. Assim, preservadas as mesmas condigdes, exceto a ocorréncia de

elipse, essas sentencas sdo gramaticais, como mostram (53)-(55).

(53) English
a. Joe was murdered, but we don’t know who murdered Joe.

b. Someone murdered Joe, but we don’t know who Joe was murdered by.

(54) Alemdo
a. Erika hat jemanden ermordet, aber sie wissen nicht, wer von ihr ermordet wurde.

‘Erika assassinou alguém, mas eles nao sabem quem foi assassinado por ela.’

b. Peter wurde von jemandem ermordet, aber sie wissen nicht, wer ihn ermordet hat.

‘Peter foi assassinado por alguém, mas eles ndo sabem quem o assassinou.’

c Jemand hat Peter ermordet, aber sie wissen nicht, von wem er ermordet wurde.

‘Alguém assassinou Peter, mas eles ndo sabem por quem ele foi assassinado.’

d. Jemand wurde von Erika ermordet, aber sie wissen nicht, wen sie ermordet hat.

‘Alguém foi assassinado por Erika, mas eles nao sabem quem ela matou.’

(MERCHANT, 2013, p. 83-84)

(55) PB

a. Jodo foi assassinado, mas nds ndo sabemos quem assassinou ele/Jodo.

b. Alguém assassinou Jodo, mas nds ndo sabemos por quem ele/Jodo foi assassinado.

Os fatos acima, sobre a impossibilidade de VMM em sluicing, evidenciam que

paralelismo sintatico deve, de fato, fazer parte da gramatica de elipse, ja que é a variabilidade
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nas formas, do antecedente e do material elidido, mas ndo em seus significados, que deve
determinar se sluicing sera ou nao possivel.

O leitor atento deve ter percebido que esse mesmo raciocinio ndo pode ser
satisfatoriamente estendido a casos de VPE, ja que esse tipo especifico de elipse parece
tolerar VMM, como vimos na se¢do 2.3.1. Merchant (2013) contorna essa situacao oferecendo
uma analise bastante elegante para a distribuicao desigual de VMM entre elipses, “olhando
com lupa” para a estrutura sintatica do local da elisdo e do seu entorno.

Fazendo uma distingdo entre elipses baixas e elipses altas, Merchant (2013)
argumenta que em VPE, um caso de elipse baixa, o material elidido ndo deve conter o nucleo
voice, e, por essa razao, VMM seria apenas ilusério. Ou seja, uma vez que a elipse ocorre
abaixo do nucleo voice, as estruturas sintaticas ativa e passiva dos vPs envolvidos sdo
idénticas, portanto licitas do ponto de vista gramatical, e, consequentemente, aceitaveis.

Em elipses altas, contudo, o material elidido inevitavelmente deve conter o nucleo
voice, e, com isso, temos um real mismatch sintatico, ou seja, as estruturas sintdticas sao,
inescapavelmente, ndo idénticas do ponto de vista sintatico, o que explica a ma formacao da
elipse, e, consequentemente, a sua ndo aceitabilidade, como vimos em (50)-(52).

O diagrama a seguir, ilustra a proposta desse autor.

XP = 0: voice mismatch disallowed

VoiceP
Voice YP = (): voice mismatch allowed

Figura 1 - Geometria basica para representar VMM s licitas e ilicitas, de acordo com a altura da elipse. Extraido de Merchant
(2013, p. 306)

Voltemos agora a discussdo interrompida em 2.3.2, onde comegamos a discorrer
sobre quais propriedades de uma estrutura sintdtica devem, exatamente, ser isomorficas.
Aquela altura, afirmamos que qualquer que seja a nog3o sintatica de recuperabilidade com a

gual devemos operar, ela ndo pode se basear meramente em identidade de superficie. Na
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ocasido, vimos, através do dado em (37), repetido aqui em (56), que o nucleo de um vP elidido

pode ocorrer em uma forma nao finita, sendo o seu antecedente um verbo em forma finita.

(56) A Maria estudou muito, mas o Jodo ndo vai <e>.

<e> = estudar muito

Achamos oportuno, neste momento, fazer algumas ponderagdes e avangar
guanto a esse tipo de discussdo. Quando afirmamos, com base em (56), que a
recuperabilidade de uma elipse ndo pode se basear apenas em identidade de superficie, ndo
gueriamos fazer entender que elipses sdo, de qualquer modo, indiferentes a informacdes
flexionais. A rigor, como varios estudos indicam, elipses sdo indiferentes a informacdes
flexionais, desde que essas informagdes ndo estejam contidas no local da eliséo.

A exemplo disso, podemos observar que, se em vez de VPE, como em (56), temos
sluicing (ver 57), isto é, uma elisdo que inclui o material flexional da estrutura verbal, entdo
percebemos que a informacao veiculada pela flexao é (til, e, portanto, ndo pode ser ignorada.
Do contrario, a interpretagdo da elipse em (57), a seguir, poderia ser qualquer outra em que
a forma do verbo elidido pudesse diferir daquela do antecedente. Esse ndo é o caso, ja que a
Unica interpretagao disponivel para a elipse nessa situagao é aquela em que a forma do verbo

elidido é estritamente idéntica aquela do antecedente.

(57) A Maria estudou muito essa matéria, mas eu ndo me lembro por que <e>.

<e> = a3 Maria estudou/*estudar/*estuda/*estudara/... muito essa matéria

A ideia de que informagdes flexionais podem ser relevantes para a resolugdo da
elipse em alguns casos, mas ndo em outros, também pode ser explorada a partir de fatos em
torno de elipse de sintagmas predicativos. Dedicamos a se¢do que segue a essa discussao,
revisando, para tanto, uma literatura ja construida sobre esse assunto, tendo em vista dados
do PB e de outras linguas. Como veremos nessa discussdo, as condicdes em que informacdes
flexionais podem ou ndo ser relevantes para a resolucao de uma elipse sdo condi¢cdes impostas
pela propria gramatica, que deve, necessariamente, levar em conta a identidade tragual dos

constituintes envolvidos.
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2.3.2.3 Mismatches morfossintaticos em elipse de sintagmas predicativos no

PB

A gramaticalidade de um dado como (56), que nos mostra uma indiferenca da
elipse a forma morfolégica dos verbos envolvidos, deve, certamente, contrastar com a
agramaticalidade dos dados em (58), em que a elipse é claramente sensivel a um mismatch
na morfologia do nome, mais precisamente a informacao de género dos predicados nominais
em questdo. Evidéncia de que o mismatch é a causa do prejuizo a essas sentencas pode ser

observada em (59), que nos mostra que, sob paralelismo morfoldgico, a elipse é bem formada.

(58) a. *O Dracula é conde e a Mina também é <e>. <e> = condessa
b. *A mina é condessa e o Dracula também é <e>. <e> = conde

(NUNES; ZOCCA, 2009, p. 190)

(59) a. O Dracula é conde e o Felipe também é <e>. <e> = conde

b. A Mina é condessa e a Clara também é <e>. <e> = condessa

E bastante curioso, no entanto, que, mesmo a expressdo de género, pode ser
ignorada para o cdlculo de identidade no PB, quando estdo em jogo certos nomes, também
em fungdo predicativa. Os dados a seguir reproduzem esse paradigma, a partir das

observac¢des de Nunes e Zocca (2009) e de Bobaljik e Zocca (2011).

(60) a. 0 Jodo é médico, e a Maria também é <e>. <e> = médica
b. A Maria é médica e o Jodo também é <e>. <e> = médico

(NUNES; ZOCCA, 2009, p. 189)

Como os dados em (60) nos mostram, nomes como médico/médica podem variar
guanto a informacdo de género sob elipse, sem que isso acarrete qualquer prejuizo a sua
resolucdo ou aceitabilidade.

Ainda mais intrigante é o fato de que alguns nomes também parecem permitir
essa variacao, mas com a condicdo de que o predicado antecedente tenha a forma masculina,

e o predicado elidido, a forma feminina, mas ndo o contrdrio. Os dados a seguir mostram isso.
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(61) a. ?0 Paulo é ator, e a Fernanda também é <e>. <e> = atriz
b. ??A Fernanda é atriz e o Paulo também é <e>. <e> = ator

(NUNES; ZOCCA, 2009, p. 190)

Em relagao a variagao quanto a informagao de numero, elipse de sintagmas
predicativos no PB exibem um comportamento semelhante ao observado em (60), em que a
elipse é naturalmente indiferente ao mismatch. Curiosamente, mesmo que a morfologia de
plural no predicado adjetival carregue alguma saliéncia fénica3, sob forma, por exemplo, de
alteracdo silabica (ver 62b) ou metafonia (62c), isso ndo traz qualquer impacto para a

resolugao da elipse.

(62) a. O Jodo é alto e aqueles meninos também sdo <e>. <e> = altos
(NUNES; ZOCCA, 2009, p. 188)
b. Esse cogumelo é comestivel, mas aqueles ali ndo sao <e>. <e> = comestiveis

c. Esse colar é precioso, mas aqueles ali ndo sao <e>. <e> = preciosos

O paradigma observado a partir dos dados em (58)-(62), envolvendo elipse de
sintagmas predicativos, em que mismatches morfossintaticos sdao possiveis em alguns nomes
em funcdo predicativa, mas ndo em outros, tem sido observado ndo apenas no PB, mas em
outras linguas, como mostram alguns estudos (Cf. BOBALJIK; ZOCCA, 2011; van
CRAENENBROECK; MERCHANT, 2013; MERCHANT, 2014). Tal fato tem, eventualmente,
colocado sob questionamento se, ou até que ponto, a representacdo sintdtica do antecedente
da elipse é realmente relevante para a sua recuperabilidade — especialmente quando
observamos dados como (60)-(62).

Uma explicacdo bastante convincente para o quadro empirico acima tem sido
oferecida, sem, no entanto, que se abra mao de uma condicdo de recuperabilidade sintatica

Il

da elipse. Tal explicagao parte de “um conjunto internamente consistente de assungdes”
(BOBALJIK; ZOCCA, 2011, p. 143), para argumentar que, nos casos em que o mismatch é

aceitavel, esse mismatch é apenas ilusdrio.

38 Sobre saliéncia fonica, ver Scherre e Naro (2010), Scherre (1988), entre muitos outros estudos sociolinguisticos
posteriores, fundamentados nesses trabalhos.
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Consideremos, inicialmente, (61), que, como vimos, sugere que a informacdo de
género no predicado nominal pode sim ser relevante para o calculo de identidade da elipse,

mas de maneira assimétrica.

2.3.2.3.1 A assimetria na possibilidade de mismatch de género: predicados do

tipo ator/atriz

Como apontam Bobaljik e Zocca (2011), nomes como ator/atriz, cuja forma
feminina deriva da forma masculina pela adi¢cdo de um sufixo, exibem, translinguisticamente,
um comportamento assimétrico sob elipse, como observado em (61), do PB3*. Os dados em
(63) e (64) também ilustram a mesma situacdo com nomes desse tipo no russo e no alemao,

respectivamente.

(63) a. lvan moskvic i Marina toze. [moskvickal]
Ivan Muscovite-masce Marina também Muscovite-Fem
b. #Marina moskvic-ka i lvan toze. [moskvic]
Marina Muscovite-Fem e Ivan too Muscovite-masc

‘lvan/Marina é uma Muscovite e Marina/lvan também é.’

(64) a. Mein Onkel ist (ein) Osterreicher,  und meine
meu tio  é (um) australiano.masc e minha
Tante ... auch. [Osterreicher-in]
tia... também Australiana.Fem
b. # Meine Tante ist (eine) Osterreicher-in, und Mein
Minhatia  é (uma) Australiana.Fem, e meu
Onkel . .. auch. [Osterreicher]
tio... também Australiano.mAsc
‘minha tia é uma Australiana e meu tio também é.

(BOBALIJIK; ZOCCA, 2011, p. 144-46)

3 De acordo com Bobaljik e Zocca (2011, p. 145), entre as diversas linguas estudadas, foram observados como
pertencentes a essa classe nomes que denotam profissdo, termos descritivos gerais para humanos, nomes indicando
lugar de origem ou residéncia, e também alguns nomes de animais.



88

Se identidade quanto a informagdo de género é uma condigdo relevante para a
resolucdo da elipse, podemos explicar por que os mismatches em b de (61), (63) e (64) sdo
aparentemente ndo aceitdveis mas ficamos, ainda, com o desafio de explicar por que os casos
em g, nesses mesmos exemplos, sdo aceitdveis.

Para Bobaljik e Zocca, isso pode ser explicado se entendermos que esse tipo de
assimetria sob elipse deve, na verdade, espelhar uma assimetria morfossemantica na
marcacgdo de género nessas linguas, como ja discutido em Jakobson (1932/1984). De acordo
com Jakobson, existe um paralelo bastante consistente entre assimetria morfologica e
assimetria semantica na marcagao do par masculino-feminino. Mais precisamente, isso
significa que nomes onde a forma feminina é morfologicamente marcada, o uso da forma
feminina deve indicar sexo feminino. Por outro lado, espera-se que o uso da forma masculina
seja, pelo menos em certos casos, neutro com relagdo a sexo (JAKOBSON, 1932/1984, apud
BOBALIJIK; ZOCCA, 2011, p. 145).

Existem algumas maneiras de demonstrar essa coincidéncia entre marcagao
morfoldgica de género e especificagdo semantica de sexo. As situagdes em (65), com as formas

ledo/leoa, podem ser usadas como evidéncia.

(65) a. Isso é um ledo? Sim. (Mais precisamente), uma leoa.
b. Isso é uma leoa? #Sim. (Mais precisamente), um ledo.

N3o. E um ledo.

Como vemos, se a pergunta em (65) é feita com a forma masculina (ledo), a
resposta pode ser afirmativa (65a), mas pode vir acompanhada por uma especificacdo acerca
do sexo do animal, indicando ser, na verdade, feminino, sem que qualquer contradicao seja
observada. Opostamente, se a pergunta é feita com a forma feminina (/eoa) e a resposta é
afirmativa, a especificagdo do sexo do animal como sendo masculino deve, desta vez, gerar
uma contradi¢do (# indica isso em 65b). A contradicdo desaparece se a resposta é negativa.
Isso mostra que, nesses casos, enquanto a forma com marca morfolégica de feminino é
semanticamente também especificada para sexo, a forma morfologicamente nao marcada
nao leva a qualquer pressuposi¢ao acerca do sexo do animal.

Uma outra evidéncia em favor desse raciocinio pode ser explorada a partir de (66),

que nos indica que a forma feminina plural da palavra ledo pode ser usada apenas para se
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referir a um grupo de leoas (66b); por outro lado, a forma masculina plural dessa palavra pode

denotar um grupo de animais de diferentes sexos (66a).

(66) a. Uma drea cheia de ledes todos machos ou machos e fémeas

b. Uma area cheia de leoas todas fémeas, MASNAO machos e fémeas

Se esse paralelo entre marcacao morfoldgica e especificacdao semantica é, de fato,
tdo consistente quanto propunha Jakobson, entdo podemos explicar por que mismatch de
género com palavras como ator/atriz ndo é aceitavel quando o antecedente é feminino e o
nome elidido é masculino, mas é aceitdvel com a ordem contraria.

Assumindo com Cooper (1983), Heim (2008), Sauerland (2008), entre outros, que
tracos de género em um nome devem introduzir pressuposicao, e, em particular, que a forma
feminina introduz uma pressuposicdo de que o referente é feminino/fémea, enquanto a
forma masculina crucialmente ndo introduz qualquer pressuposicdo a respeito de
género/sexo, Bobaljik e Zocca argumentam que, para casos como em (61), teriamos duas
alternativas para resolver a elipse em LF. (67) e (68) explicitam essas duas opgdes, de acordo

com Bobaljik e Zocca (2011, p. 147).

(67) a. Maria é atr-iz e
PRESSUPOSICAO: [FEM]
LF: b. *Jodo é <ator> também.
PRESSUPOSICAO: (@]
LF: b’. #Jodo é <atr-iz>também.
PRESSUPOSICAO: [FEM]

O esquema em (67) retoma (61b), em que o antecedente tem a forma marcada,
feminina. (67b) indica que, enquanto resolver a elipse com a forma masculina, ndo marcada,
é semanticamente apropriado, essa solucao é rejeitada pois ela acaba violando a condicdo de
paralelismo necessaria para a elipse, ja que o nome antecedente tem a forma feminina. Se,
por outro lado, a elipse é resolvida com a forma feminina, entdao a condigao de paralelismo é
satisfeita, mas, desta vez, o resultado é inapropriado, pois ele carrega a pressuposicao de que

Jodo tem sexo feminino, o que pode nao ser verdade.
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Por outro lado, para (61a), Bobaljik e Zocca apresentam o esquema em (68).

a. Jodo é ator

PRESSUPOSICAO:

e

LF: b. Mariaé  <ator> também.
PRESSUPOSICAO: [%]]

LF: b’. *Maria é <atr-iz>também.
PRESSUPOSICAO: [FEM]

Alternativamente, como vemos em (68) — que retoma (61a) —resolver a elipse

desta vez com a forma semanticamente apropriada (68b’) violaria a condigdo de paralelismo.

No entanto, se o nome elidido tem a forma ndo marcada (68b), que, por hipdtese, nao

introduz qualquer pressuposi¢ao sobre género (nem mesmo uma suposta negac¢do de género

feminino), entdo paralelismo é respeitado e ndo se observa, nesse caso, qualquer conflito de

género entre o sujeito Maria e o predicado ator, ja que este ultimo deve ser, por hipdtese,

semanticamente ndo especificado quanto a género.

O diagnéstico da assimetria morfossemantica na marcacao de género das palavras

ator/atriz, pode ser confirmado a partir dos fatos em (69) e (70), a seguir.

(69)

(70)

a. Tem algum ator nesta sala? Sim — Maria. Ela é atriz.

b. Tem alguma atriz nesta sala? #Sim — Joao.

a. A sala de atores

b. A sala de atrizes

sala apenas para atores do sexo masc ou
sala para atores e atrizes

sala apenas para atrizes (sexo fem) MAS NAO
sala para atores e atrizes

Parece, portanto, que a assimetria quanto a possibilidade de mismatch de género

sob elipse com palavras como ator/atriz — em que o predicado masculino pode servir como

antecedente para uma forma elidida com um sujeito feminino, mas ndo o inverso (ver 61) —

pode ter uma explicacdo baseada na assimetria morfossemantica observada em (69) e (70).
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Voltando agora para o caso exemplificado em (58), repetido em (71) a seguir,
devemos nos perguntar por qual razdo, em se tratando de nomes como conde/condessa, o

mismatch em qualquer das ordens ndao pode ser tolerado sob elipse?

(71) a. *O Dracula é conde e a Mina também é <e>. <e> = condessa

b. *A mina é condessa e o Dracula também é <e>. <e> = conde

2.3.2.3.2 A impossibilidade de mismatch de género: predicados do tipo

conde/condessa

Como apontam Nunes e Zocca (2009) e Bobaljik e Zocca (2011), diferentemente
do que vimos em relagdo a nomes do tipo ator/atriz, nomes que denotam titulo/posi¢do de
nobreza, titulos da hierarquia religiosa, e, ainda, nomes que denotam rela¢des de parentesco,
todos sdo nomes que nao mostram uma assimetria quanto a possibilidade de mismatch de
género sob elipse, apesar do fato de que, em alguns casos, esses nomes apresentam a mesma
estrutura morfoldgica de nomes como ator/atriz, em que a forma feminina é derivada da
forma masculina pela adigao de um sufixo.

Ao lado do dado em (71), do PB, os dados a seguir, do alemdo e do russo,

respectivamente, mostram que esse é um padrao também observado transliguisticamente.

(72) a. #0tto war (ein) Konig und Edith . . . auch. [Konig-in]
Otto era um rei e Edith também rainha-rFem
‘Otto era um rei, e Edith também era.’

b. #Edith war (eine) Konig-in  und Otto . .. auch. [Konig]
Edith era uma rainha-FEMe Otto  também rei
‘Edith era uma rainha, e Otto também era.’

(73) a. #Dolgorukij knjaz’ i Volkonskaja toze. [knjag-inja]
Dolgorukij principe e Volkonskaja too princesa
‘Dolgorukij era um principe, e Volkonskaja também era.’

b. #Volkonskaja knjag-inja i  Dolgorukij toze. [knjaz’]
Volkonskaja princesa-Fem e Dolgorukij também principe
‘Volkonskaja era uma princesa, e Dholgorukij também era.’

(BOBALIJIK; ZOCCA, 2011, p. 149-50)
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Nomes dessa classe se destacam em razdo de ambas as formas, masculina e
feminina, se comportarem, sob elipse, como se fossem semanticamente especificadas para
género/sexo. Isso significa que mesmo a forma ndo marcada, isto é, a forma masculina, deve
ser semanticamente especificada, contrariando a generalizagdo de Jakobson?’, vista logo
acima. Como apontam Bobaljilk e Zocca, é extremamente curioso que o diagndstico quanto a
especificacdo semantica de género desses nomes se mantenha consistente ndo apenas sob
situacdes de elipse, mas também em outros testes capazes de levar a esse tipo de diagndstico.

Observe a comparacao entre (74) e (75), em que temos, respectivamente, nomes
da classe ator/atriz, vista anteriormente, e nomes da classe conde/condessa, sobre a qual

estamos discutindo agora (ver BOBALIIK; ZOCCA, 2011, p. 151).

(74) a. Tem algum garcom nesta festa? Sim — Maria esta servindo.
b. Tem alguma garconete nesta festa? #Sim — Jodo esta servindo.
(75) a. Tem algum principe neste quadro? #Sim — Princesa Anne.
b. Tem alguma princesa neste quadro? #Sim — Principe William.

Como vemos, enquanto a forma ndao marcada gar¢om, assim como o nome ator,
comportam-se como semanticamente ndo especificados para sexo (ver 74a), a forma principe,
apesar de também ndo marcada, mostra-se semanticamente especificada (ver 75a). Os fatos

em (76) reforcam esse entendimento.

(76) a. Reunido de garcons -- inclui garcons e garconetes

b. Reunido de principes -- nao inclui princesas, mas apenas principes

Em conformidade com o que ja especulavam Nunes e Zocca (2009), e argumentam
Bobaljik e Zocca (2011), uma vez que as formas masculina e feminina de nomes do tipo
conde/condessa carregam género como parte de seus significados lexicais, ndo ha, em relacdo

a esses nomes, como resolver a elipse sem gerar um conflito entre o traco/informacdo de

49 Como discutem Bobaljik e Zocca (2011), apesar de alguns nomes, como conde/condessa, contradizerem a tese
de Jakobson, esses contra-exemplos constituem uma classe relativamente homogénea entre as linguas estudadas
por esses autores, o que sugere uma forte sistematicidade dessas excegdes.
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género do predicado elidido e seu sujeito. Crucialmente, esses dados sdo agramaticais e
inaceitaveis em razao de uma violacdo da condicdo de paralelismo, que, como vemos, se aplica
ndo apenas a estrutura sintdtica dos constituintes elididos, mas também a informacdes
traguais contidas nessa estrutura, como é o caso de género, nos predicados aqui sob
discussao.

Para concluir a possivel explicacdo de todo o quadro empirico observado aqui em
relagdo a (im)possibilidade de mismatch em elipses de sintagmas predicativos no PB,
devemos, ainda, abordar duas situacdes: a indiferenca da elipse ao mismatch de género em
se tratando de nomes como médico/médica e a igual intolerancia da elipse a mismatch quanto

a informagao de numero do predicado elidido.

2.3.2.3.3 Tragos flexionais em elipse de sintagmas predicativos nominais e

adjetivais

As situacdes mencionadas no pardgrafo anterior parecem poder ser tratadas de
maneira unificada, tendo em vista o fato de que a informacdo de género em nomes como
médico/médica, assim como a informagdo de plural nesses nomes — tanto quanto em
adjetivos — sao informagdes flexionais, adquiridas por meio de uma relagao sintatica de
concordancia. Diferentemente da marcagdo de género em palavras exploradas
anteriormente, em que a assimetria morfolégica masculino/feminino se dava através da
presenca versus auséncia de um sufixo de feminino, em um par como médico/médica, o
contraste masculino/feminino se da através da alternancia de uma vogal tematica, algo que
também ocorre com adjetivos, como alto/alta (BOBALIIK; ZOCCA, 2011, p. 157).

O ponto aqui é que parece haver algo em comum entre a forma de marcar,
morfologicamente, a oposigdo masculino/feminino em nomes como médico/médica, ou
mesmo em adjetivos, como alto/alta, e a forma com que marcamos a oposi¢ao singular/plural,
seja em nomes, seja em adjetivos: em ambos os casos, estamos lidando com informagdes de
natureza flexional, mas nado derivacional, como estdvamos vendo anteriormente em relacao
a oposi¢gdo masculino/feminino em nomes como ator/atriz ou conde/condessa.

Assim, em relacdo, especificamente, a marcacao de género em nomes do tipo
médico/médica, a literatura aqui citada sugere que a alterndncia masculino/feminino tem

uma morfossintaxe muito mais parecida com a de adjetivos do que com a dos pares de nomes
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anteriormente considerados. E assumido, portanto, que o nome médic- n3o é inerentemente
especificado para género*, e que, além disso, a escolha de uma vogal temética (o/a) deve ser
determinada via concordancia, um processo claramente flexional.

Como ja apontavam Nunes e Zocca (2009), uma vez que, em casos de elipse de
sintagmas predicativos adjetivais (ou nominais do tipo médico/médica), marcas de
concordancia sao resultado de operacdes sintaticas que devem envolver um nucleo sintatico
externo ao local da elisdo (digamos, um nucleo Agr*?), no momento em que o paralelismo
entre as formas do material elidido e do antecedente é calculado, nenhum mismatch ainda é
detectado. Assim, antes do momento em que o componente morfolégico ajusta as estruturas,

as representacdes do nome ou do adjetivo e seu antecedente sdo como podemos ver em (77),

a seguir.
(77) a.
Na sintaxe: Jodo é médic- e as amigas dele também sdao <médic->.
No componente morfoldgico: médic-o
b.
Na sintaxe: As amigas de Jodo sdao médic- e Jodo também é <médic->.
No componente morfoldgico: médic-as

Assim, uma explicagdo desses casos é diretamente alcangada se as informagdes
de numero e género nesses casos € alocada em um nucleo sintatico a parte, Agr, como
sugerem Nunes e Zocca (2009), e concatenadas ao predicado em um momento tardio da
derivacdo, ou simplesmente, em um momento posterior aquele em que identidade é

computada.

41 Diferentemente de um diagndstico construido a partir de uma observagdo do comportamento desses nomes sob
elipse, outros testes mostram que, de fato, médic- ndo deve ser semanticamente especificado para género, e,
portanto, se assemelha a nomes da classe ator, em que a forma ndo marcada, diferentemente da forma marcada,
ndo carrega qualquer pressuposicao acerca de género. Isso pode ser concluido a partir de (i) e (ii), a seguir,
extraidos de Bobaljik e Zocca (2011, p. 156).

(1) a. As médicas = exclusivamente, um grupo de médicas mulheres.
b. Os médicos = um grupo de médicos homens ou um grupo misto

de médicos de ambos 0s sexos.

(i1) a. Tem algum médico nesta sala? Tem sim! A Maria.
b. Tem alguma médica nesta sala? #Tem sim! O Jodo.

42 Ver representacdo em (53), da se¢éo 1.3.2.4, no capitulo anterior.
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Como vimos ao longo de toda a discussdo apresentada nesta sec¢do, a resolugdo
de uma elipse, além de levar em consideragdo informagdes de natureza puramente sintatica,
deve também ser sensivel a informacdes que podem ser codificadas (ou especificadas
semanticamente) em termos de tragos contidos nessas estruturas sintaticas. Quando essas
informacdes tracuais devem ser relevantes ou ndo, é, como vimos, uma questdo a ser
explicada tendo em vista “um conjunto internamente consistente de assungbes” a respeito do

funcionamento da gramatica.

2.3.3 A questao da recuperabilidade nesta tese

O que fica claro até aqui, depois de termos discutido um pouco das abordagens
semantica e sintatica da recuperabilidade de elipse, é que, apesar de limitagdes de ambas as
abordagens, um aspecto dessa discussao é peremptério: paralelismo tem um papel
fundamental para a recuperabilidade da elipse. Enquanto ainda ndo ha, entre boa parte dos
estudiosos, um consenso a respeito daquilo que deve ser precisamente relevante (ou mais
relevante) para a recuperabilidade de uma elipse, assumiremos uma posi¢ao em linha com a
hipdtese gerativista mais tradicional, segundo a qual paralelismo sintatico desempenha um
papel, se ndo exclusivo, bastante importante para a recuperabilidade da elipse.

Duas principais motivagdes orientam a nossa posi¢cao. Uma delas esta relacionada
ao entendimento de que a sintaxe das linguas naturais deve funcionar como uma espécie de
pivd entre forma e significado. A sintaxe deve funcionar como pivd mesmo quando uma
assimetria entre forma e significado é observada, tal que um significado é atingido a despeito
da auséncia de material fonolégico que o veicule, como ocorre com elipses. Assim, uma
estrutura sintatica nada mais é do que um algoritmo capaz de gerar interpretagdo (Cf. KOBELE;
MERCHANT, 2016). Identidade semantica é vista, nessa perspectiva, como um subproduto.
Em outras palavras, identidade semantica deve ser vista apenas como uma consequéncia de
identidade sintatica, ja que é a sintaxe o algoritmo que conduz uma determinada forma a uma
ou a outra interpretagao.

A segunda motivagdo que nos orienta esta relacionada a um dos objetivos desta
tese, que é exatamente argumentar, a exemplo de como faz uma consideravel literatura (Cf.
FIENGO; MAY, 1994; LASNIK, 1995; ZOCCA, 2003; NUNES; ZOCCA, 2009; BOBALJIK; ZOCCA,
2011; TANAKA, 2011; SANPIETRO et al., 2012; MERCHANT, 2013; SAAB, 2016; THOMS, 2015;
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entre outros), que a ndo isomorfia sintatica em algumas situagdes de VPE é apenas iluséria, e
pode ser explicada a partir de algumas assungdes disponiveis. Tal serd a nossa tentativa no
capitulo que segue.

Além disso, como também ficard claro no capitulo a seguir, a presente tese se
dedicou ao estudo experimental de alguns casos de mismatch, entre os quais estao os casos
de mismatch de género envolvendo nomes do tipo conde/condessa, e também casos de
mismatch de nUmero, ambos abordados na secdo anterior deste capitulo. Com a investigacdo
experimental desses e de outros casos de mismatch, cuja discussdo sera introduzida no
capitulo a seguir, buscamos, nesta tese, confirmar, entre outras coisas, o valor teérico de
algumas explicagbes apresentadas na literatura, especialmente para os casos de mismatch
visto na secdo anterior, e, também, a viabilidade e coeréncia de explicacdes que elaboraremos
para outros casos de mismatch sintatico a serem discutidos adiante.

Dito isso, esta tese partird da seguinte idealizacdo tedrica, construida por boa

parte da literatura introduzida neste capitulo, acerca do fendmeno aqui investigado:

-Em uma elipse, o material elidido deve refletir abstratamente, mas ndo superficialmente, a

identidade sintdtica e de informagdes traguais do antecedente.

2.4 Resumo

Dedicamos este capitulo a revisao de algumas das principais questdes em torno
do fendbmeno linguistico conhecido como elipse. Inicialmente, discutimos aspectos voltados
para a natureza formal de estruturas elididas, isto é, a sua representacao formal. Vimos que
abordagens que buscam entender a representacdo formal de uma elipse podem ser
amplamente categorizadas como abordagens voltadas para a semantica, ou abordagens
voltadas para a sintaxe. Enquanto abordagens voltadas para sintaxe postulam a existéncia de
estrutura sintatica interna ao local da elisdo, abordagens voltadas para a semantica ddo mais
énfase a aspectos da interpretagao da estrutura elidida, e chegam a operar sob a hipdtese de
nao haver, a rigor, qualquer material sintatico abstratamente presente, mas fonologicamente
ausente.

Depois de apresentar fortes evidéncias relacionadas a concordancia, efeitos de

localidade, e extragdes regulares de constituintes — fatos que justificam a necessidade de uma
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abordagem sintatica de elipse —, expusemos que esse foi o caminho escolhido para o
desenvolvimento desta tese, e passamos a discutir aspectos relacionados a recuperabilidade
da elipse.

Em relagao a questdo da recuperabilidade, vimos que a gramatica, de modo a
garantir que um constituinte elidido serd recuperado, deve se valer de alguma forma de
paralelismo entre o material elidido e seu antecedente linguistico. Mostramos que essa
guestao também é bastante controversa, pois, enquanto alguns estudiosos argumentam que
a nocdo relevante de paralelismo é de natureza semantica, outro argumentam que, na
verdade, a recuperabilidade de uma elipse se da via paralelismo sintatico entre antecedente
e elipse.

Dispensamos mais esfor¢o a uma revisdao de elaboragdes desta ultima hipdtese,
notadamente, aquela sobre uma nogdo sintatica de identidade da elipse, focando, por ultimo,
propostas como a de Nunes e Zocca (2009) e Bobaljik e Zocca (2011), que buscam mostrar que
em muitas situacdes, mismatches sintaticos ou morfolégicos devem ser apenas aparentes,
dadas as possibilidades de que a gramdtica compute identidade em um nivel derivacional —
portanto abstrato, mas nao superficial — em que as estruturas e as informagdes traguais

contidas nelas sejam equivalentes. Concluimos, assumindo este ultimo pressuposto.
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CAPITULO 3

Mismatches estruturais na relacdo antecedente-elipse: Exploracdes

preliminares da relacao entre teoria gramatical e modelos de processamento

Neste capitulo, discuto dois potenciais casos de subgeracdo em VPE no PB, considerando que
identidade sintatica é uma condi¢do gramatical para a resolucdo da elipse. Para chegar até essa
discussdo, mobilizo, antes, alguns pontos de vista disponiveis na literatura psicolinguistica
ocupada em explicar por que alguns mismatches em VPE sdo aceitaveis e o que regula o grau de
aceitabilidade nesses casos. Contra a visdo mais corrente, que analisaria os casos do PB aqui
discutidos como agramaticais, proponho que, do ponto de vista da teoria gramatical, os casos sob
discussdo sdo gramaticalmente licitos, e mostro, com base em um corpo de assung¢des, como
identidade sintatica pode ser derivacionalmente calculada. A proposta que apresento faz a
previsdo de que as condicOes discutidas sdo tdo aceitdveis quanto outros casos indiscutivelmente
gramaticais de VPE no PB. Em paralelo, elaboro a respeito da necessidade de explorar quao
alinhados sdo a gramatica e o processamento de elipse. Mostro que uma investigacdo sobre esse
alinhamento é necessdria, pois ela é, certamente, capaz de lancgar luz sobre a questdo de serem
gramatica e processamento um Unico sistema cognitivo, ou sistemas cognitivos apartados um do
outro.
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3.1 A condicdo de identidade sintatica e o problema de subgeracgao

No capitulo anterior, vimos que uma parcela bastante expressiva da literatura que trata
de elipse entende que a sua recuperabilidade deve envolver a identificagdo de um
antecedente sintaticamente paralelo (Cf. CHOMSKY, 1965; FIENGO; MAY, 1994; LASNIK, 1995;
ZOCCA, 2003; NUNES; ZOCCA, 2009; BOBALIIK; ZOCCA, 2011; TANAKA, 2011; SANPIETRO et
al., 2012; MERCHANT, 2013; SAAB, 2016; THOMS, 2015; entre outros). Explicar a
aceitabilidade de casos como em (1), é, certamente, um desafio importante para esse tipo de

abordagem.

(1) a. O documento era quase impossivel de ler sem usar uma lupa, mas José leu; <e>.

<e> = lerj 0o documento sem usar uma lupa

b. O documento era quase ilegivel sem ajuda de uma lupa, mas José leu; <e>.

<e> = lerj o documento sem ajuda de uma lupa

Os casos de VSVPE em (1) trazem, para abordagens sintaticas de identidade, um
problema conhecido como problema de subgera¢do (do inglés undergeneration problem): a
gramdtica da lingua simplesmente néo permite sentengas que deveriam ser permitidas. Tais
sdo, potencialmente, as situacdes exemplificadas em (1), do PB, em que a elisdo do vP parece
licita e é naturalmente recuperavel, apesar da suposicdo inicial de que ndao haveria paralelismo
sintatico entre o material elidido e seu antecedente nesses casos.

Assumindo a pratica de analise padrdo dentro da GB, o vP elidido em (1a), por exemplo,
teria como antecedente um predicado verbal infinitivo, inserido em uma construgao com
predicado tough, cuja representacdo envolveria uma categoria vazia do tipo varidvel na
posicdo onde se espera o constituinte [pp 0 documento] como objeto do verbo ler”. Dentro
dessa visdao, o predicado adjetival impossivel, quando concatenado ao predicado verbal
infinitivo, passaria a compor um Unico predicado complexo, em cuja derivagao o constituinte
[or 0 documento] ocuparia apenas a posicdo de sujeito sintdtico da matriz, mas ndo a posicao
de objeto do verbo ler. A representacdo a seguir, do antecedente da elipse em (1a), mostra

essa anadlise, com base em propostas de Chomsky (1977, 1981).

43 Na se¢do 3.3.1 deste capitulo, apresentamos maiores detalhes sobre construgdes com predicados tough.



101

(2) [o documentoj era [quase impossivel [OP;[de ler tj]]]]

Um mismatch sintatico também poderia ser apontado em (1b). Nesse caso, o vP elidido
tem como antecedente um vP a ser recuperado dentro de um adjetivo que, sob assuncdes
correntes, deve compor uma estrutura de small clause, dentro da qual [pr 0 documento] nao
ocuparia uma posicdo de objeto — portanto nao receberia Caso acusativo — mas figuraria como
sujeito da small clause, obtendo Caso nominativo a partir de uma relagao Spec-nucleo com T

da cépula. Um esboco dessa analise estd em (3).

(3) [tr 0 documentoj era [sc t; ilegivel]]

Para além de um desafio a ser enfrentado por abordagens sintaticas de identidade, a
aceitabilidade de casos como em (1) constitui um importante ambiente de questionamento
sobre como casos de mismatch em elipses sao mentalmente representados. Essa tem se
tornado uma questao discutida ndo apenas no ambito da teoria gramatical, mas também —e
recentemente com um certo engajamento — no ambito de abordagens psicolinguisticas do
fendmeno.

O problema de subgeragao que acabamos de introduzir sera explorado neste capitulo
tendo em vista duas frentes de discussdo, uma de natureza tedrico-gramatical, e outra de

natureza psicolinguistica. Os pontos a serem discutidos sdao os que seguem.

(4) i. Qual o status de gramaticalidade das sentengas em (1)?
ii. Como a relagao gramatica-processador linguistico pode ser concebida em
nossa tentativa de explicar a aceitabilidade de casos (a)gramaticais de

mismatch?

A seguir, veremos de que maneira questdes como as colocadas em (4i) e (4ii) tém sido
tratadas na literatura psicolinguistica. Especialmente em relagdo a questao (i), veremos, ainda,
como uma abordagem estritamente gramatical das sentengas em (1) pode ser encaminhada,
apontando essas sentengas como gramaticais, e preservando, ainda assim, um requerimento

de identidade sintatica.
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Da perspectiva psicolinguistica, veremos os pressupostos e as principais implicagdes de
algumas abordagens, a comegar pela conhecida Hipdtese da Reciclagem de Arregui et al.

(2006), com a qual a presente tese faz bastantes contrapontos.

3.2 Abordagens psicolinguisticas do problema de subgerag¢ao

3.2.1 A hipotese da reciclagem de Arregui et al. (2006)

Arregui, Clifton, Frazier e Moulton, em um artigo de (2006) intitulado “Processing elided
verb phrases with flawed antecedents: The recycling hypothesis”, desenvolveram uma hoje
bastante conhecida abordagem psicolinguistica de elipse, cujo objetivo principal era explicar
como VPEs sdo processadas em situacdes de subgeracdo, como quando entre o antecedente
e o material elidido falta paralelismo estrutural.

Uma caracteristica dessa abordagem é que ela busca conjugar uma teoria de
processamento linguistico com uma abordagem sintatica de VPE, notadamente aquela que
requer que um sintagma verbal elidido seja sintaticamente paralelo ao seu antecedente. Um
outro importante fato a respeito dessa abordagem é que ela assume que mismatches
sintdticos, a despeito de serem aceitdveis, sdo AGRAMATICAIS. Nessa perspectiva, versdes
equivalentes, no inglés, daquelas sentencas apontadas em (1), do PB, sdo analisadas como
agramaticais, presumindo-se que, nem mesmo de um ponto de vista derivacional, as
estruturas do antecedente e do material elidido podem ser consideradas sintaticamente
paralelas. Segundo Arregui et al. (2006), a aceitabilidade, nesses casos, deverd, portanto,
depender de mecanismos de processamentos que, como veremos, podem, alegadamente,
“salvar” estruturas agramaticais.

Em sua esséncia, o modelo de Arregui et al. (2006) propde que o parser utiliza as
informacdes disponiveis no antecedente para, a partir delas, construir, no local da elisdo, uma
estrutura sintatica “correta”, isto é, paralela, quando um mismatch sintatico é observado.

Uma assungdo dos proponentes da hipdtese da reciclagem — relevante para discussdes
a serem levantadas nesta tese — é que, em casos de paralelismo estrutural, ou seja, quando
nao ha um mismatch, o parser simplesmente cria estrutura sintatica ndao-pronunciada no local
da elisdo, a partir de um mecanismo de cdpia que é efetivamente livre de custo, tal como o

mecanismo Copy «a, proposto por Frazier e Clifton (2001).
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Em sua proposta de Copy «, Frazier e Clifton (2001) mostram, com base em evidéncias
experimentais, que complexidade estrutural ndo afeta o tempo necessdrio para o
processamento de uma sentenca com elipse. Essa descoberta se conjuga com resultados de
um estudo anterior (FRAZIER; CLIFTON, 2000), em que esses mesmos autores constatam nao
haver diferenga no tempo de leitura de sentencgas elipticas, modulada pelo tamanho do
antecedente. Assim, o tempo de leitura do segmento [tina did], em (5a), a seguir, ndo difere
significativamente do tempo de leitura desse mesmo segmento em (5b), a despeito do fato

de o antecedente recuperado ser muito maior neste ultimo caso.

(5) a. Sarah left her boyfriend last May. Tina did <e> too.
<e> = leave her boyfriend last May
b. Sarah got up the courage to leave her boyfriend last May. Tina did <e> too.
<e> = get up the courage to leave her boyfriend last May

(FRAZIER; CLIFTON, 2000, p. 132)

Uma vez que o processamento das elipses em (5a) e (5b) ndo se distingue, apesar da
diferenca quanto ao tamanho e complexidade do antecedente, é bastante plausivel o
entendimento de que, nesses casos, o parser simplesmente copia o antecedente no local da
elisdo, e o faz por meio de uma operacao que deve ser, essencialmente, livre de custo.

Entretanto, os casos em (5) exibem uma situacdo que, para Arregui et al. (2006), seria
diferente daquela observada em (1), em que, na perspectiva desses autores, um mismatch
sintatico é observado. Como fica claro em Arregui et al. (2006, p. 236), em situa¢des nas quais
o material elidido ndo espelha a identidade sintatica do antecedente, mecanismos custosos
de reparo do antecedente —opostamente a um mecanismo de cépia —devem entrar em agao,
e isso responderd pelo grau de aceitabilidade da elipse.

Arigor, para Arregui et al. (2006), a aceitabilidade de sentencas elipticas com mismatch
sintatico dependera de um conjunto de trés fatores, a saber: (i) qualidade do material
disponivel no antecedente; (ii) quantidade de operagdes necessarias para construgdo de uma
estrutura sintatica correta no local da elisdo; e (iii) disponibilidade de informac&es adicionais
capazes de guiar o parser.

Da maneira como formulada, a hipétese da reciclagem, de Arregui et al. (2006), faz

algumas previsdes que foram entao testadas por meio de vdrios experimentos de julgamento
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de aceitabilidade, reportados no trabalho desses autores. No primeiro desses experimentos,
Arregui et al. exploram a aceitabilidade de VPE no inglés, controlando as condi¢des do
antecedente vistas em (6), a seguir, entre as quais estdo aquelas trazidas em (1), do PB. O
proposito dos autores foi demonstrar como a aceitabilidade da elipse pode ser modelada pelo
nimero e dificuldade de operacdes de reparo do antecedente. Vejamos alguns detalhes do

experimento | desses autores.

(6) a. None of the astronomers saw the comet, but John did. (vP paralelo disponivel)
b. Seeing the comet was nearly impossible, but John did. (vP na pos. sujeito)
c. The comet was nearly impossible to see, but John did. (vP em tough constr.)
d. The comet was nearly unseeable, but John did. (vP dentro de um adjetivo)

(ARREGUI et al., 2006. p. 234)

Para testar a hipotese da reciclagem em VPEs, Arregui et al. (2006) verificaram, em um
experimento de julgamento de aceitabilidade, as diferengas quanto a aceitabilidade de
sentengas como aquelas em (6), em que uma mesma sentenga encontrava-se manipulada em
4 formas. 4 versdes de 16 sentencas foram, entdo, combinadas com 122 outras sentencas
distratoras de uma ampla variedade de contrugdes, entre as quais 32 que eram inaceitdveis
por razdes variadas. As 16 sentengas experimentais foram distribuidas de maneira
contrabalanceada em 4 listas, e submetidas a 48 estudantes universitarios recrutados para o
experimento. Foram registrados a resposta categoérica do participante quanto a aceitabilidade
da sentenca (uma sentenca era aceitavel ou inaceitavel) e também o tempo de reacdo.

No referido experimento, a aceitabilidade de uma sentenca como (6a) foi comparada a
aceitabilidade das sentencas em (6b,c,d). Descritivamente, (6a) foi tomada como uma
condicdao baseline, ja que o vP elidido, nesse caso, tem como antecedente um VP
sintaticamente paralelo, e em uma posicdo prototipica/esperada para esse tipo de sintagma
no inglés. Essa condicdo foi, portanto, considerada como gramatical.

Nao fica claro, em Arregui et al. (2006), como a condicdo (6b) foi considerada em termos

de sua gramaticalidade®*. Nessa condicdo, apesar de encontrarmos um vP antecedente, esse

4 Uma vez que, de acordo com Arregui et al. (2006, p. 234), operagdes de reciclagem/reparo do antecedente se
aplicam estritamente em situagdes nas quais uma agramaticalidade ¢ encontrada, temos a impressdo de que
sentencas como aquela na condi¢do em (6b) sdo consideradas pelos autores como agramaticais, ja que esse tipo de
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vP ndo ocupa, linearmente, uma posi¢do prototipica de vP, ja que ele se encontra na posicdo
de sujeito da matriz. Isso, segundo Arregui et al, deve requerer do parser algum custo de
processamento, o que, presumivelmente, deve levar a algum ruido quanto a aceitabilidade da
elipse nessa condigao.

A condicdo do antecedente em (6c), como vemos, é a mesma exemplificada em (1a), do
PB. Nesse caso, o VP antecedente estd contido em uma construcdo do tipo tough, assumida
por Arregui et al como tendo a representacdo em (7), em que um operador nulo (OP) se move
da posicdo de objeto do verbo see, deixando nessa posi¢gao uma variavel. Em LF, o operador
nulo, por sua vez, é coindexado com o sujeito da sentenca principal. Dessa analise, decorre
gue, em nenhum momento da derivacdo desse tipo de construcdo, [pr the comet] ocupa a

posicdo de objeto do verbo see, onde esse DP é esperado sob VPE.

(7) The comet; was nearly impossible OP; to see t; but John did <e>.

(ARREGUI et al., 2006. p. 236)

Assumindo a configuracdo em (7) para o antecedente em (6¢), o material elidido ndo
espelha a identidade sintatica do antecedente, e, por essa razao, a elipse do vP, nesse caso, é
considerada por Arregui et al como agramatical. Com isso, o processamento da elipse nessa
condicao é esperado, por esses autores, como sendo ainda mais problematico que aquele
observado para a condi¢cdo em (6b), pois requer do parser, além de uma busca pelo DP objeto
em uma posicao diferente da esperada, a combinacdo desse DP com o verbo, de modo que a
estrutura se torne adequada em termos de paralelismo sintatico.

Finalmente, de todas as condicdes em (6), aquela em d é, segundo Arregui et al, a mais
complexa, do ponto de vista do processamento. VPE nessa condigdo é também tratada como
agramatical, e a previsdo de sua baixa aceitabilidade no inglés é explicada em razdo do fato
de o vP antecedente precisar ser recuperado dentro de um adjetivo, unseeable, que, além
disso, ndo teria [pp the comet] com seu objeto. Nesse caso, os autores postulam que o parser

deve construir o vP [see the comet] “partindo do zero”.

condigdo ¢ considerada como requerendo algum tipo de reparo. Os autores, no entanto, ndo chegam a fazer,
explicitamente, tal afirmagao.
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Dessa forma, ao comparar as quatro condi¢des de (6), os proponentes da hipdtese da
reciclagem previam, de (6a) para (6d), uma diminuicdo significativa da aceitabilidade, algo que

foi efetivamente encontrado, como mostra a figura a seguir.

1004

751

501

% Acceptable

25+

Available VP Embedded VP VP + Trace Adjective

Figura 2 - Percentuais de respostas aceitdveis, obtidas a partir do exp. 1 do estudo de Arregui et al. (2006). Extraido de Frazier
e Duff (2019, p. 3). As condigdes Available VP, Embedded VP, VP + Trace e Adjective correspondem, respectivamente, as
condigdes VP disponivel, VP na pos. sujeito, VP em constr. tough, e VP dentro de um adjetivo, exemplificadas em (6).

Arregui et al (2006) mostram haver, no inglés, diferengas estatisticamente significativas
entre a aceitabilidade de VPE nessas condicdes, e tomam esse fato como favoravel a hipétese
de que a aceitabilidade de VPE com mismatch sintatico deve ser sensivel a quantidade e
gualidade de reparos necessarios para dar ao antecedente uma forma sintaticamente
paralela. Os autores ndo constataram, todavia, diferencas significativas, entre as condicdes,
guanto ao tempo de reacao, que também foi medido.

Em busca de agregar mais forca a hipotese da reciclagem, Arregui et al (2006) realizaram
outros experimentos. Um desses experimentos buscou mostrar que o parser deve, ainda, lidar
com “informacbes adicionais”, capazes de auxilid-lo no processo de reciclagem do
antecedente. Assim, ao comparar a aceitabilidade das sentencas (8a,b) com (8c,d), esses

pesquisadores esperavam constatar que aquelas seriam mais aceitdveis que estas.

(8) a. Singing the arias tomorrow night will be difficult, but Mary will.
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b. Singing the arias slowly tomorrow night will be difficult, but Mary will.
c. Tomorrow night’s singing of the arias will be difficult, but Mary will.
d. Tomorrow night’s slow singing of the arias will be difficult, but Mary will.

(ARREGUI et al, 2006, p. 238)

Os casos em (8) ilustram a possibilidade de VPE com um antecedente que tem forma
gerundiva. Apesar de apresentarem uma mesma forma morfolégica, formas gerundivas no
inglés podem ter estruturas que se aproximam tanto de verbos quanto de nomes (Cf. LEES,
1960; CHOMSKY, 1970; HARLEY, 2009). Gerundios verbais apresentam propriedades
distribucionais de nomes, mas preservam uma estrutura padrdao de verbos. Gerundios
nominais, por outro lado, sdo derivados de verbos, mas, curiosamente, preservam uma
estrutura de nomes. Por isso, previa-se, no estudo de Arregui et al (2006), que nas ocasides
em que o antecedente era um gerundio verbal (8ab), a elipse seria mais aceitavel que quando
o antecedente fosse um gerundio nominal (8cd). Em termos de reciclagem, assumia-se que,
enquanto um antecedente estava disponivel no caso de gerundio verbal, ele precisaria ser
construido a partir de uma forma nominal, o que acabaria prejudicando a sua aceitabilidade
nesse caso. Tal previsdo foi confirmada no experimento desses autores. Ndao se confirmou,
entretanto, a previsdo de que informagdes adicionais poderiam também modular a
aceitabilidade da elipse. Esse aspecto foi explorado a partir da inclusdao, em cada caso, do
advérbio slowly, que guiaria o parser em dire¢do a uma estrutura de sintagma verbal, e da
inclusao de adjetivo slow, que orientaria o parser a uma estrutura de sintagma nominal. Em
resumo, enquanto constatou-se que o antecedente da VPE na forma de um gerundio verbal é
mais aceitavel que o antecedente sendo um gerundio nominal, ndo se observou relagdo da
aceitabilidade da elipse com o tipo de modificador controlado (verbal ou nominal).

A partir de resultados de um outro experimento, em que investigaram VMM em VPE,
Arregui e colegas procuraram defender a ideia de que a agramaticalidade de mismatches
aceitaveis em elipse deve decorrer do que esses autores chamam de “blends”, um subtipo de
erro de fala (speech error), que deve ocorrer sempre que “o falante tem em mente
simultaneamente duas maneiras de expressar a mesma mensagem” (2006, p. 240). Tal é o
gue acontece, de acordo com esses autores, com casos de VMM, que tivemos a oportunidade

de discutir brevemente no capitulo anterior.
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Casos de VMM viabilizam perfeitamente uma investigagao da ideia de que mismatches
em elipse decorrem de erros de fala. Ao ter em sua mente duas maneiras de expressar
exatamente a mesma mensagem, um falante pode, de acordo com Arregui et al,
ocasionalmente esquecer ou simplesmente ndo atentar para um enunciado ja produzido
antes, quando ja € o momento de estruturar uma sentenga posterior, como acontece em
casos de elipse (Arregui et al, 2006, p. 240). Em VMMs, um par de parafrases estaria sempre
disponivel para a sentenga antecedente, ja que a mesma mensagem estaria sendo veiculada
guer em uma estrutura de voz ativa, quer em uma estrutura de voz passiva.

Arregui et al esperavam que VMM em VPE no inglés exibisse uma assimetria na seguinte
ordem: configuragdes passiva-ativa sdo mais aceitdveis que configuracGes ativa-passiva. (9)

ilustra isso (> indica “mais aceitavel que”).

(9) Mismatching voice: Passive-Active > Active-Passive
a. The dessert was praised by the customer after the critic did already.

b. The customer praised the dessert after the appetizer was already.

A assimetria em (9) é explicada pelos proponentes da hipdtese da reciclagem da
seguinte maneira. Sempre que um dos membros de uma parafrase é mais complexo, ele tende
a ser o melhor antecedente em um caso de mismatch, pois os falantes/ouvintes sdo mais
propensos a, quando em duvida, incorretamente lembrar a forma mais simples de um
antecedente complexo, que incorretamente lembrar a forma mais complexa de um
antecedente mais simples. O experimento testando a aceitabilidade da elipse nas condi¢des
em (9) confirmou as previsGes dos autores. Ou seja, no inglés, mismatch na condigdo passiva-
ativa é mais aceitavel que na condigdo ativa-passiva.

A explicagdo de Arregui et al para essa assimetria €, no entanto, passivel de uma critica
substancial. A Hipdtese da Reciclagem propde que possa haver uma negociacdo da
aceitabilidade da elipse, especificamente VPE, em situa¢des de VMM, dando uma forte énfase
ao papel do falante nesse processo. Assim, VMM em VPE, que em todo caso é agramatical,
deve ser, quando na ordem passiva-ativa, mais aceitavel que quando a ordem é ativa-passiva,
e isso deve ser atribuido ao que os autores chamam, seguindo Mehler (1963), de hipdtese da

pardfrase sistemdtica: “é mais provavel que os falantes/ouvintes pensem, erroneamente, que
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a primeira sentenga estava na voz ativa, quando, na realidade, ela era passiva, mas ndao o
contrario®” (ARREGUI et al., 2006, p. 243).

Observe-se que, enquanto a aceitabilidade de VPE sob VMM é negociavel, a sua
gramaticalidade ndo o é. Os proponentes da hipdtese da reciclagem ndo parecem levar em
consideragdo o fato de que VMM tem uma distribui¢cdo claramente desigual entre elipses (ver
secdo 2.3.2.2 do capitulo anterior). Conforme discute Merchant (2013), enquanto a
aceitabilidade de VMM é negociavel em se tratando de VPE — uma elipse clausal considerada
baixa —, 0 mesmo nao esta disponivel em se tratando de outros tipos de elipse mais altas. Na
perspectiva de Merchant, de maneira mais geral, é a gramaticalidade da elipse, mas nao
meramente a sua aceitabilidade, que é negocidvel, e isso deve se dar em fungao do nivel
sintagmatico afetado pela elisao.

Seguindo a perspectiva de Arregui et al (2006), esperariamos que a mesma assimetria
de VMM encontrada em VPE no inglés fosse também encontrada, por exemplo, em casos de
sluicing, uma elipse mais alta que aquele do vP. Ou seja, assim como em VPEs, VMM na ordem
passiva-ativa em sluicing também deveria ser uma possibilidade, tendo em vista a hipdtese da
parafrase sistematica. Entretanto, isso ndo acontece, pois sluicing no inglés simplesmente nao
permite VMM em qualquer que seja a ordem.

Uma outra critica pode ser encaminhada, e esta diz respeito a um aspecto da
metodologia empregada no estudo de Arregui et al para explorar a granularidade de
aceitabilidade que se supunha haver (e foi, de certo modo, constatada) em relagdo as quatro
condigdes testadas no experimento | desses autores.

Em seu estudo de aceitabilidade, Arregui e colegas tomam como categdrico o
julgamento de gramaticalidade das condi¢Ges exploradas em (6), mas buscam explorar
exatamente a granularidade dos julgamentos de aceitabilidade associada aquelas condigdes,
sem, no entanto, dar aos participantes do experimento a possibilidade de operar com uma
medida granular de aceitabilidade, tal como se faria com a utilizacdo de uma escala Likert, ou
por meio de uma técnica de estimativa de magnitude (Cf. BARD; ROBERTSON; SORACE, 1996),
em oposi¢do a uma medida categdrica/bindria de aceitabilidade, em que a condigdo pode ser
simplesmente aceitavel ou ndo aceitavel. Voltaremos a essa critica na se¢ao 4.1.1 do proximo

capitulo, elaborando um pouco mais sobre ela, tendo em vista discussdes apresentadas no

4 Trecho original: “Speakers/hearers are more likely to mistakenly think the first clause was active when it was
actually passive than the other way around”.



110

estudo de Almeida (2014), sobre o que esse autor denomina de “efeito subliminar” de
sensibilidade a violagdes gramaticais.

Em resumo, a hipdtese da reciclagem, que permanece sendo defendida até mais
recentemente, em trabalhos como Frazier (2013), Frazier e Duff (2019), sugere que, sob
determinadas condi¢des, uma sentenca eliptica agramatical pode sofrer uma reanalise em
termos de reciclagem/reparo. Elipses mal formadas em razdo de algum mismatch sintatico
podem ter a causa de sua agramaticalidade reparada, a fim de que a sentenga se torne
aceitavel em maior ou em menor grau. A reciclagem de um antecedente nao paralelo seria,
portanto, um recurso do qual o parser disporia para resolver elipses agramaticais,
especificamente, casos que corresponderiam a erros de fala (ARREGUI et al., 2006, p. 240),
tais como sdo explicitamente analisados, por Arregui et al. (2006), casos de VMM em VPE.
Assim, o parser seria habilitado para reparar erros na estrutura sintatica do antecedente,
tornando possivel a resolucao da elipse.

Passemos, agora, a examinar mais diretamente alguns pressupostos e implicagdes da

hipdtese da reciclagem, com os quais a presente fara alguns contrapontos.

3.2.1.1 ImplicagGes da hipotese da reciclagem

Nas palavras de Frazier e Duff (2019), que retomam a hipdtese de Arregui et al
(2006), operagbes de reciclagem/reparo, funcionariam como um “mecanismo de
compreensao cooperativa”, e se constituiriam de operacdes definidas pela propria gramatica,
assim como em casos de recuperacdo/reconstrucdo de sentencas labirinto (do inglés, garden-
path sentences) (Cf. FRAZIER; FODOR, 1978; FRAZIER, 1979). Cabe, aqui, uma observacao ja
apresentada em Parker (2018), a respeito da tentativa de aproximacao, por parte de Arregui
et al (2006), entre operagdes de reciclagem e operagcdes de recuperagdo/reconstrucdo que
sao tipicas de sentengas labirinto. A tentativa de aproximar esses dois mecanismos, sob a
justificativa de que ambos concretizam operacdes definidas pela gramatica, poderia mascarar
um fato que parece ser imprescindivel para a hipdtese da reciclagem, notadamente, a
consideragao de que parser e gramatica sao sistemas cognitivos distintos e apartados um do

outro.
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Como discute Parker (2018), regras de reparo/reciclagem de antecedentes ndo
paralelos e regras de reanalise tipicas de sentencas labirinto devem ser qualitativamente

diferentes, sendo tal diferenca justificada da seguinte maneira:

enquanto para sentengas labirinto, o parser busca uma analise estrutural alternativa
que é licenciada pelo input, em situagGes de elipse o parser radicalmente transforma
o input para criar um antecedente paralelo, as vezes criando um a partir de um input

bastante critico [...]. Isto é, o parser cria uma representagcdo que nao é licenciada

pelo input (PARKER, 2018, p. 4, nota 1)*°.

Isso leva Parker a apontar que a hipdtese da reciclagem, proposta no modelo de
Arregui et al (2006), opera, na verdade, sob a compreensdo de que gramadtica e
processamento sdo mecanismos cognitivos distintos. Essa é, também, a compreensdo que
temos da abordagem desses autores. Ora, a hipdtese da reciclagem pressupde que, enquanto,
por um lado, a gramadtica deve “abortar” a interpretacdo de construgdes elididas mal
formadas, parece que, por outro lado, essas construgdes podem ser “salvas” online, isto &,
durante o seu processamento. Tem-se, com isso, o entendimento de que, entre gramatica e
processamento, haveria um claro desalinhamento, que, por sua vez, poderia ser naturalmente
explicado sob a hipdtese de que esses seriam sistemas cognitivos distintos, porém, de alguma
maneira ndo muito clara, relacionados, tal como é tradicionalmente assumido no meio
gerativista e em uma considerada literatura psicolinguistica (Cf. FODOR et al., 1974; LEVELT,
1974; FERREIRA; BAILEY; FERRARO, 2002; FERREIRA; PATSON, 2007, entre outros).

E como ja mencionado na se¢do anterior, queremos dar relevo aqui ao fato de que
todo o entendimento construido no trabalho de Arregui et al, acerca do desalinhamento entre
gramatica e processamento, compromete-se com a assun¢ao de que muitos dos casos de
mismatch analisados sdo representativos de situacdes de subgeracdo, ou seja, sdo casos de
elipse agramaticais, porém em alguma medida aceitaveis. Como veremos ainda neste
capitulo, essa é uma questao bastante controversa.

Mesmo outras abordagens psicolinguisticas do fendmeno, que consideram

paralelismo sintatico um requerimento para a gramatica de elipse, e que consentem uma

46 Trecho original: “For garden path sentences, the parser pursues an alternative structural analysis that is licensed
by the input. For ellipsis, the parser radically changes the input to create a matching antecedent, sometimes creating
one from scratch [...]. That is, the parser creates a representation that is not licensed by the input”.
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separacdo radical entre gramatica e processamento, apontam que o que vemos como
mismatches muitas vezes, podem, na verdade, ser formas gramaticais, isto é, licenciadas pela
gramatica. Esse é o caso, por exemplo, do modelo de processamento de Kim et al. (2011). Para
esses autores, os diferentes niveis de aceitabilidade associados a esses casos de mismatch
superficial devem ser explicados tendo em vista possiveis violagdes de estratégias heuristicas
do parser. Vejamos, a seguir, relativos detalhes desse modelo de processamento, bem como

algumas de suas implicagdes.

3.2.2 O modelo de processamento de Kim et al. (2011)

Assim como Arregui et al. (2006), Kim, Kobele, Runner e Hale (2011), em um artigo
intitulado “The acceptability cline in VP ellipsis”, oferecem uma analise alternativa para o fato
de haver uma gradacao na aceitabilidade de certos casos de mismatch em VPE no inglés. Kim
et al. (2011) cobrem muito do mesmo dominio empirico observado por Arregui et al, fazem
as mesmas previsdes empiricas sobre a aceitabilidade de mismatches em elipses, mas se
distanciam daqueles outros estudiosos em duas frentes: para Kim et al. (2011), mismatches
sdo gramaticais; além disso, a variacdo na aceitabilidade de mismatches ocorreria, ndo em
funcdo de operagdes de reparo/reciclagem do antecedente, mas em fungdo de violagdes de
estratégias de parseamento. Tais estratégias corresponderiam, na perspectiva de Kim et al, a
uma heuristica do parser.

Kim et al. (2011) julgam que o seu modelo tem uma carga conceitual
relativamente leve, quando comparado ao modelo de Arregui et al. As principais assungoes
do modelo sdo duas, a saber, a ideia de que a nocdo relevante de recuperabilidade de uma
elipse é sintatica, e, no campo empirico, a ideia de que sentengas passivas sdao derivadas de
sentengas ativas. Segundo os autores, essas duas assungdes, quando exploradas a partir do
formalismo de Gramaticas Minimalistas*’ (STABLER, 1997, 2011; HARKEMA, 2001; MICHAELIS,
2001), devem levar a gramatica a permitir mismatches superficiais em VPEs.

A explicacdo de Kim et al (2011) para o fato de que mismatches em VPEs sdo

aceitaveis em alguns casos, mas ndao em outros, tem como base a ideia de que qualquer

47 Nio confundir Gramaticas Minimalistas com Programa Minimalista. Como explica Kobele (2015, p. 239),
Gramaticas minimalistas sdo um formalismo computacional de gramaticas, moderadamente sensivel ao contexto,
e inspirado no Programa Minimalista de Chomsky (1995).
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gramatica realistica, para que seja implantada por algum mecanismo de processamento, em
especial, por um parser, deve necessitar de consideragdes heuristicas, capazes de guia-lo na
busca por estrutura sintdtica. Sem essas considera¢des adicionais (ou heuristicas), o parser
estaria fadado a uma busca exaustiva que, na compreensao dos autores, seria implausivel para
um sistema humano ou mesmo para uma maquina (KIM et al., 2011, p. 330-31).

Kim et al. pontuam que esses processos heuristicos ndo sdo parte da gramatica,
mas sao demonstracdes de como a gramatica é usada. Com isso em mente, os autores
propdem que os padrdes de aceitabilidade observados em VPEs com mismatches devem
sofrer influéncia de fatores relacionados a parseabilidade dessas estruturas. O modelo de

processamento desses autores prediz que

itens altamente aceitdveis - aqueles consistentes com as heuristicas de andlise
propostas - tém analises sintaticas que sdo alcangadas comparativamente mais cedo,
no inicio do mecanismo de compreensdo da sentenca. Por outro lado, itens menos

aceitaveis exigem que mais estados sejam explorados porque sdo inconsistentes

com “pistas” que geralmente ajudam. (KIM et al, 2011, p. 331)*®

As condicdes heuristicas de parseamento propostas pelos autores para explicar,

por exemplo, a aceitabilidade de VMM em VPE no inglés s3o as duas seguintes®®:

(10) MaxElide*°
VPE se aplica preferencialmente sobre nds configuracionalmente mais altos, em vez de nds

mais baixos.

(11) Realizagédo Canénica®*

Sujeitos superficiais sdo preferencialmente também sujeitos em sua posi¢cdo de base.

4 Trecho original: “highly acceptable items—those consistent with the proposed parsing heuristics—have
syntactic analyses that are found comparatively early in the sentence comprehension mechanism’s self-terminating
search process. By contrast, the less acceptable items require more states to be explored because they are
inconsistent with “hints” that usually help.”

4 Como discutem Kim et al. (2011), essas preferéncias do parser refletiriam certas ideias ja apresentadas pela
literatura. MaxElide, por exemplo, foi primeiro proposto em um trabalho de Merchant publicado em 2008b, cuja
circulacdo ja havia desde 2001. MaxFElide também ¢é uma ideia desenvolvida em Takahashi e Fox (2005). Em todo
caso, ha de se observar que MaxElide foi originalmente formulado na literatura como um principio gramatical
necessario para regular a distribui¢do de elipses, mas ndo como uma estratégia de processamento.

30 Originalmente: “VP ellipsis preferentially targets configurationally higher rather than lower nodes.”

3! Originalmente: “Surface subjects preferentially are underlying subjects as well.”
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Com as duas consideragdes heuristicas acima, Kim et al. consideram ser possivel
explicar os padrdes de aceitabilidade observados em contextos de VMM. Experimentalmente,

os autores observaram os seguintes fatos quanto a aceitabilidade de VMM em VPEs:

(12) Voice match

a. Jill betrayed Abby, and Matt did, too. Ativa — Ativa

) ) ) +aceitavel
b. Abby was betrayed by Jill, and Matt was, too.  Passiva — Passiva

(13) Voice mismatch
a. Jill betrayed Abby, and Matt was, too. Ativa — Passiva

i ) ) ) -aceitavel
b. Abby was betrayed by lJill, and Matt did, too. Passiva — Ativa

Figura 3 - Contraste entre a aceitabilidade de VPE no inglés, em situa¢des de match e de mismatch de voz verbal. O gradiente
na cor da seta busca ilustrar a amplitude da aceitabilidade. De maneira geral, sentengas com match (12ab) sdo mais aceitdvei
sdo mais aceitaveis que aquelas com mismatch (13ab). Entre sentengas com match, a configuragdo Ativa-Ativa é mais
aceitavel que a configuragdo Passiva-Passiva. Entre sentengas com mismatch, aquelas com a configuragdo Ativa-Passiva
devem ser mais aceitaveis que aquelas com a configuragdo Passiva-Ativa.

Dentro do modelo proposto por Kim et al (2011), deve derivar de MaxElide o fato
de VPE com match ser mais aceitdvel que VPE com VMM. Como ja dito, independentemente
da aceitabilidade, é fundamental que VPE com VMM seja permitido pela gramatica, isto é,
casos como em (13) devem ser tdo gramaticais quanto aqueles em (12). Na proposta de Kim
et al, isso implica que o nucleo sintdtico responsdavel pela informacado de voz, o nucleo voice,
nao deve fazer parte da estrutura elidida nos exemplos em (13). Esse nucleo ndo poderia fazer
parte do material elidido, pois, se assim fosse, ndo haveria como garantir a gramaticalidade
da elipse, ja que identidade sintatica é uma restricdo gramatical relevante. Assim, apenas uma
subparte da estrutura, aquela que contém apenas o nucleo V — o verbo lexical e o objeto —
deve estar sendo elidida, como representado pelo destaque vermelho na figura 4, a seguir.

Uma consequéncia disso é que, em VPE com VMM, o parser, para interpretar a
elipse, deverad se limitar a uma busca dentro de uma estrutura menor que aquela que lhe seria
permitida em uma situacdo de match. Isso constituiria, portanto, uma violacdo de MaxElide,
e é em razdo dessa violacdo que a aceitabilidade de VPE com mismatch é prejudicada (Cf. Kim

et al 2011, p. 337-338).
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(a) Estrutura de voz ativa (b) Estrutura de voz passiva

tense tense

perfect perfect
progressive progressive
subject

passive

active

Figura 4 - Limites de busca do parser, em situagdes de Match e de Mismatch de voz em VPE. Representagoes extraida de
Kim et al. (2011, p. 325, figura 8).

Adicionalmente, Kim et al observam que mesmo entre elipses com voice
matching, como em (12), ha uma maior preferéncia quando antecedente e elipse estdo na voz
ativa, em relacdo a quando estdo na voz passiva, ou seja, (12a) é mais aceitavel que (12b).
Segundo os autores, isso deriva de (11), isto é, Representagdo Canénica?. Em (12a), a ordem
canodnica das palavras, que no inglés é SVO, é preferida sobre a ordem dada na estrutura de
vOz passiva, em que o constituinte ocupando a posicao de sujeito da sentenca é originalmente
objeto do verbo.

Em resumo, o modelo de Kim et a/ (2011) propde que a aceitabilidade de elipses,
especificamente VPE com voice mismatch, é modulada por duas heuristicas que devem guiar
o parser: MaxElide e Representagdo Candbnica. MaxElide restringe o conjunto de estruturas
possiveis aquelas que permitem a elisdao do maior constituinte possivel. Representagéo
Candnica conduz a uma preferéncia por estruturas que preservam uma ordem candnica das
palavras. Além de resultados de um experimento em que se manipulou voz verbal, resultados
de outros dois experimentos, nos quais foram manipuladas a nominalizacao e a adjetivacado

do antecedente, deram apoio adicional a hipdtese desses autores.

32 Com sugerem os autores, Representagdo Candnica, contrariamente a MaxElide, ndo é um principio de
parseabilidade especifico de elipses. Assim, a preferéncia, por exemplo, por sentencas ativas em detrimento de
sentencas passivas, deve ser observada em qualquer sentenga, elidida ou ndo.
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3.2.2.1 Implicagoes da proposta de Kim et al (2011)

Na secdo 3.2.1.1, quando discutimos implicacbes da hipdtese da reciclagem,
especialmente implicagdes associadas a casos de VMM em elipses mais altas, explicitamos
uma grave limitacdo daquela abordagem. A assungdo de que VMM é uniformemente
agramatical em elipses traz, para Arregui et al, a dificuldade de explicar por que operacdes de
reciclagem se mostram tao indcuas quando a elipse é mais alta, ja que nesses casos, VMM é
agramatical e sempre inaceitavel.

Esse ndo é, contudo, um problema dentro da abordagem de Kim et al, ja que o
modelo desses autores prevé a possibilidade de que VMM em Sluicing seja inaceitdvel por
razGes independentes daquelas que regulam a aceitabilidade de VMM em VPE (Cf. KIM et al,
2011, p. 349). Seria simplesmente o caso, por exemplo, de VMM ser gramatical em VPE, mas
agramatical em Sluicing. Essa é, como ja vimos®3, a hipdtese desenvolvida por Merchant
(2013).

Apesar disso, ha uma certa falta de clareza que gostariamos de apontar na
abordagem de Kim et al (2011). Na interpreta¢do especifica que fazem de MaxElide, esses
autores assumem como um principio do processamento linguistico, aquilo que foi
originalmente pensado para ser um mecanismo puramente gramatical, a partir do qual a
gramatica decidiria, entre estruturas elidiveis possiveis, aquela que deve ser elidida de modo
a evitar problemas com a derivacdo da estrutura em PF. A exemplo disso, Merchant (2008b,
p. 141) argumenta que as diferengas quanto a gramaticalidade de (15ab), por exemplo,
podem ser explicadas por meio de MaxElide, cuja definicdo do préprio autor é reproduzida

em (14).

(14) Definicdo de MaxElide (MERCHANT, 2008b)>*
Seja XP um constituinte elidido contendo um vestigio A-barra. Seja YP um alvo possivel

para elipse. YP ndo pode conter propriamente XP (XP & YP).

33 Ver secdo 2.3.2.2, no capitulo anterior.
34 Originalmente: “MaxElide [Definition] - Let XP be an elided constituent containing an A’-trace. Let YP be
a possible target for deletion. YP must not properly contain XP (XP < YP).
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(15) They said they heard about a Balkan language, but | don’t know
a. which. (Elipse do TP)
b. *which they did. (Elipse do vP)

Aplicando (14) a (15b) teriamos o seguinte: sendo XP o vP [say they heard about
twn] € YP o TP [they did [vr say Nick heard about twn ]], € sendo ambos, vP e TP, possiveis alvos
de elipse de um constituinte contendo um vestigio A-barra, uma vez que TP contém
propriamente o vP, a elipse deve atingir o maior constituinte possivel, e, por essa razdo, (15b)
deve ser excluida, sendo a Unica derivacdo gramatical aquela que resulta em (15a), em que a
elipse atinge o TP. Assim, como afirma Merchant (2008b, p. 141), MaxElide seria uma restricao
gramatical invioldvel, ja que sua violagao deve resultar em agramaticalidade.

Perceba que, sob a perspectiva de que gramdtica e processamento sdo
mecanismos cognitivos independentes (essa é, também, a perspectiva indiretamente adotada
por Kim et al,), a assuncdo de MaxElide como um mecanismo gramatical, assim como
sustentado por Merchant, implica que a sua atuagdo deve se dar previamente a atuagao de
mecanismos de processamento. Entretanto, com vimos, na proposta de Kim et al, MaxElide
ndo deve afetar a gramaticalidade de uma construcdo, pois tal principio atuaria, a rigor,
apenas sobre o output da gramatica, ja que seria um principio do processamento, mas nao da
gramatica de elipse. A atuagdo desse principio se daria apenas de modo a orientar o que pode
ser mais ou menos aceitavel, entre possibilidades legitimadas pela gramatica. Ha, contudo,
por parte de Kim et al, uma enorme confusdo a esse respeito, quando esses autores requerem,
em sua interpretacao de MaxElide, que VPE possa se dar acima ou abaixo do nucleo que regula
a estrutura de voz verbal®, de modo que seja possivel assumir que VMMs em VPE sdo
gramaticais. Nesse sentido, para Kim et al, MaxElide necessariamente deixa de ser um
principio inviolavel, como proposto na literatura gramatical, e passa a ser concebido como um
principio violavel, circunscrito ao dominio do processamento da elipse.

Com isso, ndo fica suficientemente claro, na proposta desses autores, de que
maneira MaxElide — explicitamente tomado como um principio de parseabilidade, e util ao

processamento da elipse — poderia, a0 mesmo tempo, atuar como uma restricao prépria da

3 Kim et al (2011, p. 331) afirmam: “Nossa interpretagdo especifica de MaxElide implica que apagamento
acima do nticleo voice ¢ esperado, muito embora apagamento em pontos mais baixos também seja possivel”.
Originalmente: “Our specific interpretation of [MaxElide] entails that deletion above the voice head is to be
expected, even though deletion at lower points is also possible.
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gramatica, definindo o que pode e o que ndo pode ser elidido, e, adicionalmente orientar o
parser durante a compreensdo da elipse. Acreditamos que essa ideia poderia ser melhor
depurada a partir do entendimento de que gramatica e processamento linguistico compdem
um Unico sistema cognitivo. Essa nao é, contudo, o entendimento adotado por Kim et a/
(2011).

Enquanto as propostas de Kim et al (2011) e de Arregui et al (2006) se distanciam
guanto ao debate do status de gramaticalidade de casos de mismatch entre antecedente e
elipse, essas propostas se igualam no que diz respeito a visao de que parser e gramatica
refletem sistemas distintos de construgao de estruturas, que operam em diferentes escalas
de tempo, e se utilizando de um conjunto distinto de regras ou representa¢des. No caso
particular de Kim et al, vemos que a aceitabilidade dos casos investigados é explicada tendo
em vista a aplicagao de heuristicas especificas do parser, concebido como um mecanismo
independente da gramatica.

O entendimento de que gramatica e processamento sdo mecanismos cognitivos
construidos separadamente nao é, contudo, o Unico disponivel. Para concluir a presente
se¢do, vejamos uma terceira abordagem psicolinguistica, esta ultima defensora da ideia de
que teoria gramatical e modelos de processamento abordam diferentes aspectos de um
mesmo sistema cognitivo, mas ndo sistemas cognitivos distintos, como pressuposto nas

abordagens de Arregui e colegas e de Kim e colegas.

3.2.3 Explicagdao baseada em modelagem computacional: Parker (2018)

Em um trabalho recentemente publicado, cujo titulo é “A memory-based
explanation of antecedent-ellipsis mismatches: New insights from computational modeling”,
Parker (2018) encaminha uma explicacdo oposta a de Arregui et el (2006) e de Kim et a/ (2011)
para os diferentes graus de aceitabilidade observados em elipse em situagdes de mismatch.

Revisitando fatos empiricos observados a partir de estudos desses outros autores,
Parker (2018) nota que os resultados obtidos experimentalmente nesses estudos em muito
se assemelham a achados de estudos sobre outros dominios empiricos — tais como estudos
sobre relagdes anafdricas, relacdes de concordancia, licenciamento de Caso, licenciamento de
itens de polaridade negativa, etc. —, a partir dos quais diferentes conclusdes tém sido

alcangadas, especialmente no que diz respeito a “natureza da arquitetura do processamento
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linguistico” (PARKER, 2018, p. 4). Assim, por exemplo, o fendmeno descrito na literatura como
“agreement attraction”, observado em (16), a seguir, constitui um tipo de agramaticalidade
aceitavel, andlogo, segundo Parker, a casos aceitdveis de mismatch entre antecedente e
elipse. Como mostram alguns estudos experimentais (Cf. PEARLMUTTER et al., 1999; WAGERS
et al., 2009), a relacdo de concordancia sujeito-verbo em sentengcas como (16) é
frequentemente esquecida durante o seu processamento em tempo real, devido a presenca

de um elemento nao-sujeito, e plural, como “the cabinets”.

(16) *The key to the cabinets unsurprisingly were rusty after years of disuse.

(PARKER, 2018, p. 4)

Segundo Parker, muitos estudiosos descartam a hipétese de que a aceitabilidade
de sentencas como (16) seria explicada em razdo da aplicacdo de regras heuristicas que sao
especificas do parser, ou em razdo de processos extra gramaticais, os quais pressupéem uma
arquitetura em que gramatica e processamento sao mecanismos distintos de construgao de
estrutura. Em vez disso, estudos citados em Parker (2018, p. 4-5) explicam a agramaticalidade
aceitavel de (16) assumindo que as restricdes gramaticais que pesam para a formacdo de
dependéncias sintdticas, como nesse caso, sdo restricdes implementadas em tempo real, que
fazem uso de um sistema “ruidoso” de recuperacdo de meméria, o qual cria a oportunidade
para erros e também variagOes de aceitabilidade. De acordo com essa visdao, em um caso de
dependéncia sintatica de longa distancia como em (16), o licenciador da concordancia é
recuperado da memoria, por meio de um mecanismo de recuperacao que se baseia em
“pistas”. Tal mecanismo atuaria por meio de uma sondagem do material previamente
processado, em busca de encontrar um constituinte compativel, em termos de um conjunto
particular de informagdes esperadas, dadas como pistas, e capaz de satisfazer requisitos
estruturais e traguais desse tipo de dependéncia. Em (16), uma correspondéncia parcial
estaria sendo encontrada com o nome “cabinets”, baseada no traco [+plural], gerando a
impressao de que a concordancia estd sendo devidamente licenciada, sendo essa,
supostamente, a razdo por que essa sentencga é aceitavel, apesar de agramatical (ver discussdo
em PARKER, 2018, p. 4-5).

Parker (2018) acredita que agramaticalidades aceitdveis de VPE com mismatch

podem ser explicadas dessa mesma maneira. Ou seja, durante a compreensao de uma elipse,
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guando detectamos o local da elisdo, nos engajamos em um processo de recuperacao de um
antecedente que corresponda ao material elidido em termos de pistas, isto &, critérios de
busca estruturais e morfoldgicos, levados em consideracdo para essa recuperacgdo. Se, de
alguma forma, um antecedente ndo atende aos critérios, como em casos de mismatch, algum
“ruido” (disruption) de processamento é observado, o que pode ser detectado nos niveis de
aceitabilidade da sentenca (PARKER, 2018, p. 5). Parker acredita que o tamanho desse ruido
é determinado pelo grau de compatibilidade entre as pistas de recuperagdo e os
tragos/informagdes estruturais do antecedente. Esse autor prevé que antecedentes com mais
mismatches devem ser mais dificeis de interpretar, e, consequentemente, menos aceitdveis
gue suas versdes sem mismatch.

O autor desenvolve essa proposta por meio de dois experimentos. O primeiro
deles foi um experimento de julgamento de aceitabilidade sem controle de tempo, cujo
proposito foi apenas o de confirmar diferentes graus de aceitabilidade, reportados nos
estudos de Arregui et al (2006) e de Kim et al (2011), sobre casos de mismatch em VPE. O
resultado obtido pode ser observado no grafico reproduzido a seguir, extraido de Parker
(2018, p. 7). Como vemos, esse autor testou a aceitabilidade de VPEs com VMM e suas
contrapartes com match, além de casos de mismatch quanto ao tipo de gerundio antecedente

(verbal vs nominal).
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Voice match Gerund mismatch Voice mismatch
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Figura 5 - Aceitabilidade da elipse em diferentes condigdes de match e de mismatch. Elipses com paralelismo de voz verbal
sdo mais aceitaveis que elipses com mismatch quanto a qualidade do gerundio antecedente, que, por sua vez sdo mais
aceitaveis que elipses com mismatch quanto a qualidade do gerindio antecedente, que, por sua vez sdo mais aceitaveis que
sentengas com VMM. Extraido de Parker (2018, p. 7).

Voice match

Active-Active: Jill betrayed Abby, and Matt did too.
Passive-Passive: Abby was betrayed by Jill, and Matt was too.

Voice mismatch

Passive-Active: Jill was betrayed by Abby, and Matt did too.
Active-Passive: Abby betrayed Jill, and Matt was too.

Gerundive antecedent

Verbal Gerund: Singing the arias tomorrow night will be difficult, but Maria will.
Nominal Gerund: Tomorrow night’s singing of the arias will be difficult, but Maria will.

Tabela 1 - Exemplo dos itens experimentais usados no experimento 1 de Parker (2018). Extraido de Parker (2018, p. 6)

Como vemos, elipse com paralelismo de voz verbal é mais aceitavel que elipse cujo
antecedente é um gerundio encaixado em posicdo de sujeito, que por sua vez, € mais aceitavel
qgue elipse com VMM. Esses fatos ja podiam ser depreendidos a partir dos resultados

apresentados nos estudos de Arregui et al (2006) e de Kim et al (2011).
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O segundo experimento de Parker (2018) consistiu no que esse autor
denominou como uma prova de conceito (proof-of-concept), que fez uso de um modelo
computacional de recuperacdo de meméria, o ACT-R (Adaptive Control of Thought—Rational,
ANDERSON et al, 2004)°. Esse experimento simulou o processamento de sentencas como
aquelas na tabela 1, e mostrou, na interpretacdo de Parker, que os perfis de aceitabilidade
observados nesses casos seguem de principios de memodria de trabalho, motivados
independentemente. Ou seja, Parker aponta, com base em modelagem computacional, que
os padrdes de aceitabilidade observados na figura 5, devem estar associados com diferencas
no tempo de processamento de elipse nessas condi¢des, que, por sua vez, devem ocorrer
como uma fung¢ao do grau de compatibilidade entre as pistas de recuperagao que o material
elidido exige e as informagdes encontradas efetivamente no antecedente. O modelo de
resolucdo da elipse de Parker (2018), baseado em pista para a recuperacdo do antecedente,
levou em consideracdo (especificamente em se tratando de VPE) pista para recuperacdo, que
incluem informacBes como: a categoria do antecedente (um NP ou um vP, por exemplo); a
posicdo desse vP antecedente na estrutura clausal (posi¢ao prototipica de vP ou encaixado na
posicdo de sujeito de um outro verbo); voz verbal, e estrutura morfoléogica do vP.
Considerando essas quatro especificacdes de pistas, as condi¢des da elipse exemplificadas na
tabela (1), acima, exibem diferentes graus de compatibilidade entre antecedente e elipse, e
em fungdo desse grau de compatibilidade, mais ou menos tempo é requerido para o
processamento da elipse, sendo isso o que deve mapear os diferentes graus de aceitabilidade
encontrados.

Afigura a seguir extraida de Parker (2018, p. 17), mostra uma relagdo inversa entre

tempo de processamento previsto pelo modelo e aceitabilidade da elipse em cada condicao.

36 Como explica Parker (2018, p. 9), ACT-R é um modelo de arquitetura cognitiva geral baseada em principios de
memdria e cogni¢do, motivados de forma independente. Esse modelo tem sido usado para estudar uma ampla
gama de comportamento cognitivo envolvendo acesso a memoria, atengfo, controle executivo, raciocinio, tomada
de decisao e aprendizagem. Para utilizar esse modelo, Parker adaptou o c6digo originalmente escrito por Badecker
e Lewis (2007). Detalhes do modelo, bem como da formalizacdo matemadtica subjacente a ele podem ser
encontrados em Parker (2018, p. 9-12). Exemplos anteriores de utilizacdo desse modelo para o tratamento de dados
comportamentais, incluindo julgamento de aceitabilidade, podem ser encontradas em Lewis e Vasishth (2005) e
em Vasishth et al. (2008).
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Voice match Gerund mismatch Voice mismatch

Mean acceptability rating
N

Predicted retrieval latency (ms)

100 1

Active  Passive Verbal Nominal Passive  Active
Active  Passive gerund  gerund Active  Passive

Figura 6 - Inversa relagdo entre tempo de processamento e aceitabilidade, prevista a partir de parametros fornecidos por
Parker, em sua modelagem computacional. Extraido de Parker (2018, p. 17).

3.2.3.1 Implicagdes da proposta de Parker (2018)

Com vemos, diferentemente do entendimento de Kim et al. (2011) a respeito do
status de gramaticalidade de mismatches em VPEs, Parker (2018) constréi sua proposta
pressupondo que mismatches sdao agramaticais, em linha com o entendimento de Arregui et
al. (2006) a esse respeito. Na proposta de Parker, assim como casos de atra¢do equivocada de
concordancia (ver 16), considerados agramaticais, mismatches entre elipse e antecedente
seriam casos aceitdveis de agramaticalidade. Essa constitui uma das implicagdes da proposta

desse autor.
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Uma segunda implicacdo — essa, bastante reiterada na proposta de Parker —, e a
qual queremos aqui dar relevo, diz respeito ao que esse autor refere como uma questao de
arquitetura do processamento. A explicagcdao de Parker (2018) para os diferentes graus de
aceitabilidade associados a VPEs com mismatch no inglés dispensa a postulacao de regras de
processamento que reciclam/reparam antecedentes ndo paralelos para satisfazer restrigdes
sintaticas de identidade (contra ARREGUI et al, 2006), e também dispensa a postulacdo de
regras heuristicas especificas do parser (contra KIM et al, 2011). Como vimos, essas
abordagens anteriores reforcam a concepgdo bastante difusa na literatura linguistica e
psicolinguistica, de que parser e gramatica compdem sistemas cognitivos distintos, isto &,
separados. Na visao alternativa de Parker, os fatos em torno de mismatch entre antecedente
e elipse resultam da existéncia de um Unico sistema de construcdo de estrutura (a gramatica),
que constroi estruturas e implementa restrigdes gramaticais em tempo real, usando, para isso,
um sistema ruidoso de recuperacdo de memoaria (PARKER, 2018, p. 17). Em outras palavras,
para Parker (2018), os fatos em torno de mismatch em elipse sdo evidéncia para a hipdtese
de que gramatica e processamento sao um mesmo sistema cognitivo, mas nao sistemas
cognitivos distintos. Tal concepgdo esta em linha com a tese de Phillips (1996), de que “o
parser é a propria gramatica” — ver Phillips e Lewis (2013) para uma atualizagdo dessa

proposta, bem como outras referéncias que seguem esse mesmo entendimento.

3.2.4 Recapitulando os aspectos relevantes das trés abordagens

psicolinguisticas

Em resumo, vimos trés abordagens psicolinguisticas para o problema de
subgeragao evidenciado a partir de casos de mismatch em VPEs no inglés. Todas essas
abordagens assumem que identidade sintatica é uma condigdo gramatical para a
recuperabilidade da elipse, e todas elas compartilham o desafio de explicar por que razao,
ainda assim, mismatches podem ser, em maior ou em menor grau, aceitaveis nessa lingua.

Ha, entre outros, dois pontos de desentendimento, entre as abordagens aqui
expostas. Um ponto de controvérsia diz respeito ao modo como mismatches em elipse sao
tratados. Como vimos, enquanto Arregui et al. (2006) e Parker (2018) pressupdem que

mismatches, a despeito de sua aceitabilidade, sdo AGRAMATICAIS, Kim et al. (2011), mesmo
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considerando uma abordagem sintatica de identidade, analisam casos de mismatch em VPE
no inglés como GRAMATICAIS.

Um outro ponto de desentendimento entre as propostas estd no modo como
essas abordagens operam com teorias gramaticais e seus respectivos modelos de
processamento. Vimos que as propostas de Arregui et al. (2006) e de Kim et al. (2011)
descrevem, indiretamente, teoria gramatical e modelo de processamento como sistemas
cognitivos separados. Parker (2018), opostamente, vé, no mesmo fendmeno linguistico
investigado, evidéncia para que gramatica e processamento sejam abordados como

diferentes aspectos de um mesmo sistema cognitivos, mas nao sistemas separados.

STATUS DE GRAMATICALIDADE RELACAO GRAMATICA/
DE MISMATCHES EM VPE PROCESSAMENTO
ARREGUI et al. (2006) agramaticais Sistemas cognitivos separados
KIM et al. (2011) gramaticais Sistemas cognitivos separados

Diferentes aspectos de um
PARKER (2018) agramaticais
mesmo sistema cognitivo

Tabela 2 - Pontos de (des)entendimento entre as trés abordagens psicolinguistica discutidas.

Tendo em mente esses diferentes pontos de vista quanto ao problema de
subgeracdo, retornaremos, agora, a uma discussdo dos dados apresentados em (1), no inicio
deste capitulo, os quais sdo, a primeira vista, representativos desse tipo de problema (o
problema de subgeracdo), e, portanto, tém o potencial de langar luz sobre essa discussao.

Assim, introduziremos, a seguir, uma discussdo daqueles dados, pensando
exclusivamente no status de gramaticalidade que pode ser atribuido a eles no PB, tendo em
vista um corpo de assungdes da prdpria teoria gramatical. Adicionalmente, a partir de um
dominio empirico particular a ser delimitado ainda neste capitulo, estabeleceremos as bases
para, no capitulo seguinte, examinarmos experimentalmente o alinhamento entre gramatica
e processamento, a fim de que possamos discutir mais apropriadamente a relacao entre a

gramatica e o processamento de elipse.
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3.3 Contornando alegados problemas de subgeracao a partir de uma

abordagem exclusivamente gramatical

Iniciamos esta se¢dao retomando aqueles dados apresentados em (1), no inicio

deste capitulo, e também a pergunta apresentada em (4i), naquele momento.

(17) a. O documento era quase impossivel de ler sem usar uma lupa, mas José leu; <e>.

<e> = lerj 0o documento sem usar uma lupa

b. O documento era quase ilegivel sem ajuda de uma lupa, mas José leu; <e>.

<e> = lerj o documento sem ajuda de uma lupa

(18) Qual o status de gramaticalidade das sentengas em (17)?

E bem verdade, como j4 apresentamos, que nos dois casos em (17), em que o
constituinte verbal [ ler o documento sem ajuda de uma lupa] estd sendo elidido, o vP
antecedente ndo tem, ao menos superficialmente, uma configuracado sintatica paralela aquela
do material sintatico elidido. Isso nos levou, inicialmente, a apontar tais casos como
potencialmente representativos de um problema de subgeracdo: se por uma questao de
recuperabilidade sintatica da elipse, essas sentencas ndo deveriam ser geradas pela
gramatica, o que, entdo, explica a nossa intuicdo de que essas construgdes sao
gramaticalmente bem formadas? Como explicar o fato de que a elipse, nesses casos, é
naturalmente recuperavel, mesmo nao havendo, superficialmente, identidade sintatica entre
antecedente e elipse?

Como vimos ao final do capitulo anterior, a literatura gramatical tem encontrado
solucdes para casos semelhantes, considerando-os gramaticais, sem, no entanto, abrir mao
de uma condigdo de recuperabilidade sintatica da elipse. A exemplo disso, Merchant (2013)
argumenta, como vimos na seg¢ao 2.3.2.2, do capitulo 2, que VMMs em VPE no inglés sao
gramaticais, enquanto sao agramaticais em elipses mais altas. A solugdo apresentada por
Merchant leva em consideracdo, nesse caso, a possibilidade de que VMM seja apenas ilusdrio,

ja que, em casos de VPE, o material elidido ndo deve conter o nucleo sintatico responsavel
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pela informagado de voz verbal, o que acaba tornando a elipse licita, mesmo em condi¢des de
VMM.

Também experimentalmente, a proposta de Merchant (2013) se mostrou estar no
caminho correto. Ao investigar a atuagdo de efeitos semanticos, sintaticos e de natureza
discursiva, SanPietro, Xiang e Merchant (2012) reportaram resultados claros de que, no inglés,
a aceitabilidade da elipse sofre, de fato, no nivel sintdtico, efeito relacionado ao seu tamanho,
em adicdo a um efeito no nivel do discurso, modelado pelo fator coeréncia. Curiosamente,
efeitos semanticos ndao mostraram qualquer relevancia. Esses autores concluiram que
identidade sintatica é sempre um requerimento para a elipse, mas, entre elipses que sao
sintaticamente licenciadas — como é o caso de elipses mais baixas com VMM —, questdes
discursivas atuam como uma espécie de heuristica, modulando sua aceitabilidade
(SANPIETRO; XIANG; MERCHANT, 2012, p. 312).

Além da elegante proposta de Merchant (2013), capaz de explicar por que VMM
€ possivel em VPE, mas impossivel em elipses mais altas, podemos mencionar, aqui,
explicagGes como as de Zocca (2005), Nunes e Zocca (2009), Bobaljik e Zocca (2011),
resenhadas na secdo 2.3.2.3, também no capitulo anterior, a respeito dos limites de
possibilidade de mismatch em elipses de sintagmas predicativos no PB*’. Tipicamente, essas
propostas partem do pressuposto de que a aceitabilidade da elipse espelha a sua
representacdo gramatical, de tal modo que elipses com algum prejuizo de aceitabilidade
devem ser consideradas como teoricamente agramaticais. Além disso, assim como faz
Merchant (2013), Nunes e Zocca (2009) e também Bobaljik e Zocca (2011) encontram
explicacBGes para a (in)aceitabilidade de elipse em alguns casos, fundamentando-se em um
corpo internamente consistente de assun¢des sobre o préprio funcionamento da gramatica.

Acreditamos que, no PB, a aceitabilidade de VPE em ambas as condi¢bes de (17)
pode receber um tratamento em linha com o dispensado por Merchant (2013), Zocca (2005),

Nunes e Zocca (2009) e Bobaljik e Zocca (2011)°8, para outros casos de mismatch em elipse.

57 A rigor, a proposta de Bobaljik e Zocca (2011), especialmente, ¢ apresentada como uma proposta de validade
translinguistica, ou seja, busca apresentar uma explicagdo unificada para fatos sobre elipse em linguas que, assim
como o PB, licenciam elipse de sintagmas predicativos.

3% Aqui, estamos nos limitando a citar apenas esses autores, dado o fato de que sua proposta foi suficientemente
detalhada no capitulo anterior. Poderiamos mencionar uma literatura um pouco mais vasta, que opera com o
mesmo raciocinio de tentar encontrar, dentro da propria teoria gramatical, solugdes para a aceitabilidade de
mismatches morfossintaticos, sem, no entanto, abrir mdo de uma condicdo sintatica de recuperabilidade. Ver, por
exemplo, Fiengo e May (1994), Lasnik (1999), Tanaka (2011), Saab (2016), Thoms (2015), entre outros.



128

Isso significa que podemos considerar essas sentencas como gramaticais, apesar do mismatch
superficial entre elipse e antecedente, nesses casos.

Até onde alcanca o nosso conhecimento, apenas Arregui et al. (2006) exploraram
mismatch sintatico nas condi¢cdes em (17), e, fizeram isso com base apenas no inglés. Vimos
gue, para esses autores, VPE nessas condicdes deve ser considerada agramatical no inglés, de
modo a justificar a abordagem desses autores, em termos de processamento. A seguir,
tentaremos desconstruir, com base em dados do PB, a ideia de que VPE nas condi¢des em (17)
seriam agramaticais pelas razGes apresentadas em Arregui et al. (2006). Faremos isso
preservando a nogao sintatica de recuperabilidade da elipse, assim como fazem aqueles

mesmos autores.

3.3.1 A descontiguidade superficial do vP antecedente: construgdes tough

Arregui et al. (2006) consideram nao apenas superficial, mas também subjacente,
a descontiguidade do vP antecedente em (19), a seguir, que, na analise desses autores, deve
contrastar sintaticamente com a estrutura do vP elidido nessa sentenca, tornando-a
agramatical, porém aceitavel em maior ou menor grau. Os detalhes em (19) buscam expor a

representacdo sintatica do antecedente, assumida por Arregui e colegas.

(29) o cometa; era [ap impossivel [cp OP; de ver tj]] mas Jodo viug <e>.

<e> [vp very 0 cometa]

Fica claro que esse tipo de andlise sintatica se acomoda a analise padrao, dentro
da GB®?, para estruturas conhecidas como tough constructuions (Cf. CHOMSKY, 1977; 1981),
em que um constituinte adjetival ocorre junto a uma oragdo infinitiva introduzida por
preposicdo (no PB, a preposicdo de), e o sujeito da matriz tem um forte vinculo interpretativo
com a posigao de objeto da infinitiva encaixada .

Como aponta Hornstein (2001), o tipo de andlise apresentada em (19), para
construcdes tough, buscava contornar determinadas propriedades problematicas que esse

tipo de estrutura representava, tendo em vista o modelo tedrico vigente a época. Todo o

% Do inglés, Government and Binding Theory — Teria de Regéncia e Ligagao.



129

esforco estava em garantir uma andlise que rejeitasse a ideia de que o objeto da oracdo
encaixada estaria sendo alcado dessa posicao para a posicdo de sujeito da matriz, ja que isso
implicaria, por exemplo, uma violagdao de minimalidade, além do problema de explicar um DP
com acumulo de Casos.

Algumas propriedades desse tipo de construgao podem ser ora favoraveis, ora
desfavoraveis a ideia de que, no exemplo em (19), o DP o cometa nao é gerado na posi¢do de
objeto da encaixada. Uma dessas propriedades esta no fato de que, apesar de estar na posigao
de sujeito da matriz, esse DP parece carregar um papel tematico determinado, em parte, por
uma relagdo com a posicao de objeto do verbo infinitivo encaixado, como mostram os indices
subscritos em (19).

Outra propriedade desafiadora desse tipo de construgdao tem a ver com o fato de
o DP o cometa ocupar, superficialmente, uma posicdo que parece ser ndao temdtica, como ja
apontava o préprio Chomsky (1964). Evidéncia para isso pode ser encontrada em (20). Em
(20a), a posicdo de sujeito é ocupada por um elemento nulo ndo referencial, isto é, um nulo
expletivo, andlogo ao expletivo it, que pode ocorrer nessa mesma posi¢cdo no inglés, como

mostra (20b).

(20) a.__ éimpossivel (de) ver o cometa.

b. It _isimpossible to see the comet.

Tal fato é, inicialmente, sugestivo de que adjetivos tough, como impossivel, nao
selecionam um argumento, e, por isso, uma categoria nao referencial nula ou um pronome
expletivo como it, ambos semanticamente vazios, podem ocupar essa posi¢ao.

Uma propriedade adicional, contornada pela analise em (19) para esse tipo de
construcdo, diz respeito ao fato de que, pelo menos no inglés, extracdes a partir desse tipo de
estrutura sdo aparentemente proibidas, como mostram os dados em (21), extraidos de

Hornstein (2001, p. 109)%°,

(21) a. This violin is easy to play sonatas on

b. These books were easy to stack on the table

60 O julgamento das sentengas em (21a'b’) ¢ aquele tal qual encontrado em Hornstein (2001).
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a’. *Which sonatas is this violin easy to play on

b’. *Which table were these books easy to stack on

Como aponta Hornstein, todas essas propriedades sdao explicadas, dentro da GB,
por meio da analise em (19), que postula, entdo, o movimento de um operador nulo, gerado
na posicao de objeto do verbo ver, em dire¢gao a borda da oragao infinitiva encaixada. O
movimento de um operador nulo, nesse caso, interagiria com o adjetivo impossivel para
formar um predicado adjetival complexo [impossivel [OP; [de ver ti]]]. Nessa configuracdo
sintdtica, o vestigio desse operador nulo, deixado na posicdo de objeto, é concebido,
inicialmente, como uma varidvel, que, apds um suposto processo de reandlise em LF, perde
sua vinculacdo com o operador nulo — e, com isso, o seu status de varidvel —, e passa a se
vincular ao sujeito da matriz, ganhando, portanto, um status de anafora (Cf. CHOMSKY, 1981).
Como vemos, disso resulta que o DP o cometa ndo é gerado na posicdo de objeto da
encaixada, mas in situ, ou seja, em Estrutura Superficial, para usar os termos da GB®Z.

Sabemos, contudo, que essa nao é a Unica andlise disponivel para construcdes
tough na literatura. Com o surgimento do Programa Minimalista (CHOMSKY, 1995 e
subsequentes), outras analises para esse tipo de construgdo surgiram, todas com seus defeitos
e virtudes. Entre essas outras abordagens, ha uma a ser considerada aqui, dada a sua
possibilidade de explicar satisfatoriamente a gramaticalidade da elipse em (19) — e,
consequentemente, a sua aceitabilidade — sem que se abra mdo de uma condicdo de
recuperabilidade sintatica da elipse. Tal é a analise de construcdes tough encaminhada por
Hornstein (2001).

Hornstein (2001) propGe uma derivacdo para construces tough, partindo de
algumas assuncdes, entre as quais a mais importante, para o nosso propdsito aqui, é a de que
em estruturas como aquela do antecedente em (17a), por exemplo, o [DP o cometa] é
originado como objeto do verbo ver, e copiado em outras posicdes, até que termine como

sujeito do predicado adjetival, como representado em (22), a seguir.

1 De todo modo, como ja se sabia da GB, a postulagéo de que esse DP seria inserido apenas em estrutura superficial
jé contrariava até mesmo o proprio Principio de Projecdo, que requeria que um argumento deveria ser inserido em
Estrutura Profunda, a mesma posigdo sintatica em que receberia papel tematico de seu predicado.
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(22) [[tr 0 cometa é [ap 0 cometa impossivel]] [cp 0 cometa [tp ec de ver o

cometal]]

Para sustentar esse tipo de andlise, o autor argumenta, primeiramente, que
adjetivos do tipo em questao selecionam um argumento interno ao qual atribui papel
tematico. Esse, de fato, parece ser o caso, quando olhamos para dados como aqueles em (23),

do PB, inspirados nos dados do inglés, apresentados por Hornstein.

(23) a. Essa conversa vai ser impossivel/facil/dificil.
b. Abandonar vocé é impossivel/facil/dificil.

c. E impossivel/facil/dificil abandonar vocé.

Hornstein argumenta, a partir de dados como em (23), que o argumento
selecionado por esse tipo de adjetivo pode assumir diferentes formas, entre elas, a forma de
um DP (23a) e de uma oracdo (23bc). Nesses casos, uma vez que pode ocorrer em posicao de
sujeito do adjetivo, o DP argumento pode perfeitamente, afirma Hornstein (2001, p. 110),
carregar papel tematico obtido a partir de uma relagdao com esse predicado.

Com isso em mente, o autor detalha os seguintes passo para a derivagdo de (22).
Primeiramente, ocorre a concatenacdo do DP o cometa com o verbo ver, seguida da formacao
de um TP, cujo especificador é ocupado por uma categoria vazia. Com a formagao de uma
camada CP na encaixada, o DP se move para a posicdo Spec dessa categoria, e um CP adjunto
estd formado. O movimento do DP para Spec-CP, nesse caso, é motivado, segundo Hornstein
(2001, p. 111), por um trago WH que atrai o DP para CP, de modo a deixa-lo em uma posigao
a partir da qual podera ainda estar disponivel para demais operagdes sintaticas.

Quando, em paralelo a formagao do CP adjunto, inicia-se a formagao da estrutura
da matriz, e o adjetivo impossivel é selecionado de um outro arranjo lexical, o DP que estava
na margem do CP adjunto se move, entdo, lateralmente®?, para se concatenar ao adjetivo na
matriz, de modo a checar papel tematico também nessa posicdo, o que acaba ilustrando a

situacdo em que um mesmo DP acumula dois papeis tematicos®3. Em seguida, a copula é

92 A nogéo de movimento lateral busca capturar a ideia de que o movimento do DP em questdo se da entre duas
estruturas que sdo derivadas em paralelo (Cf. NUNES, 1995, 2001).
63 A proxima secdo traz mais detalhes sobre a ideia de acamulo de papeis tematicos no DP.
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concatenada e uma camada TP é formada acima do adjetivo, para onde o DP o cometa se
move. Por fim, o CP adjunto, no qual se originou o DP o cometa, é adjungido
“adverbialmente”®* a matriz.

Evidentemente, a proposta de Hornstein, apesar de bastante interessante,
preserva alguns pontos de obscuridade, entre os quais o mais problematico talvez seja aquele
que diz respeito ao Caso do DP em questao. Enquanto esse autor explicitamente parte da
premissa de que um mesmo DP pode acumular mais de um papel tematico (uma questdo a
qual retornaremos na proxima se¢do), nada é dito, explicitamente, a respeito de uma suposta
ideia de que esse DP estaria, também, acumulando Casos (algo de dificil implementagdo
formal nos mais diferentes desdobramentos da Teoria de Principios e Parametros).

Neste trabalho, precisaremos deixar de lado a questao do Caso do DP originado
no predicado encaixado. Enquanto sdo fortes as evidéncias de que esse DP tem caso
nominativo obtido em T matriz, com quem ele concorda, evidéncias também mostram que, a
principio, nada deveria impedir o verbo infinitivo, nessa situagdao, de checar o Caso do seu
argumento interno como acusativo. Isso pode ser explorado a partir de uma observagdo do

dado em (24), em que a novidade é o DP a Maria como argumento externo da encaixada.

(24) Esse cometa; é impossivel d[a Maria] ver i

Seguindo a ldgica da conhecida Generalizagdo de Burzio® (Cf. BURZIO, 1986),
somos levados a acreditar que, se o verbo da encaixado pode atribuir papel tematico para um
argumento externo (o DP a Maria), ele é, entdo, naturalmente capaz de atribuir Caso
acusativo ao seu argumento interno. Ou seja, temos evidéncia de uma qualidade
supostamente relevante do v infinitivo desse tipo de estrutura no PB: nos termos de Burzio,
esse v é capaz de atribuir acusativo, tanto quanto o vP elidido nos casos de VPE de que
estamos tratando. Reconhecendo, no entanto, que esse argumento ndo é conclusivo,

deixaremos essa discussao para uma investigagao futura.

64 Para Hornstein, essa adjungdo ocorre no nivel do IP. Ver discussdo em Hornstein (2001, p. 111-12) acerca da
interpretacdo adverbial dispensada a esse CP adjunto.

65 A famosa Generalizagéo de Burzio prediz que um verbo s6 atribui Caso a seu argumento interno se atribuir
papel tematico a seu argumento externo. Inversamente, um verbo so atribui papel tematico a seu argumento externo
se atribuir caso a seu argumento interno.
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Antes de concluirmos esta seg¢dao, apresentaremos uma ultima observagdo
relevante. A analise de Hornstein (2001) para construgdes tough é clara ao assumir que a
relagdo entre o predicado tough e a sentenga ndo finita € uma relagao de natureza
modificacional, mas nao selecional. Isso implica considerar que a infinitiva encaixada dessas
construgdes ndo é s-selecionada pelo adjetivo, mas é um adjunto. Note que, no contexto do
dominio empirico explorado nesta tese — isto é, elipse —, considerar a infinitiva encaixada de
construgdes tough como sendo um adjunto nos leva a esperar que VPEs possam ter como
antecedente um vP contido em um adjunto. Isso é o que de fato podemos constatar em outros
contextos que ndo aqueles que envolvem um infinitivo de construgdes tough. O dado a seguir

€ um exemplo.

(25) Maria disse que Pedro saiu de casa sem usar a mdscara corretamente, mas ele
disse que usou <e>.

<e> = [yp usar a mascara corretamente]

Determinados casos, como aquele em (26a), a seguir, poderiam, a principio,
sugerir haver restrigdes quanto a possibilidade de elidir vPs cujo antecedente esta contido em
um adjunto. Entretanto, um exame mais cuidadoso do dado em (26a), em particular, é capaz
de identificar que o ruido dessa sentenga nada tem a ver com a elipse propriamente, pois, se

assim fosse, o dado em (26b), sem elipse, seria bom.

(26) a. *Jodo viu o menino que leu o livro do Chomsky, e Pedro também leu <e>.
<e> = [yp ler o livro do Chomsky]
b. #Jodo viu o menino que leu o livro do Chomsky, e Pedro também leu o livro

do Chomsky.

Feita essa ultima observacao, voltemos, agora, ao ponto inicial da discussdao. O
propodsito desta secdo foi o de explorar a possibilidade de que, em um caso como em (27a), a
seguir, antecedente e elipse sejam sintaticamente paralelos, e, com isso, essa sentenca nao
viole uma condicdo sintatica de recuperabilidade da elipse.

Se, contrariamente ao que assumem Arregui et al (2006) com a andlise sintatica

em (19), a construcdo tough em (27a) puder ser analisada, com base em Hornstein (2001),
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como em (27b) — que dispensa o licenciamento de um operador nulo ligando uma variavel
coindexada, via reandlise, com o DP em posi¢cdo de sujeito —, entdo temos como explicar a
aceitabilidade da elipse nessa condicdo, sem apelar para fatores alheios a gramdtica. Uma vez
gue o antecedente espelha (em termos derivacionais) a identidade sintdtica do material

elidido, a elipse é gramaticalmente licita®®.

(27) a. O cometa era impossivel de ver, mas Jodo viui <e>.

<e> [vp very 0 cometa]

b. [[tr 0 cometa era [ap 0 cometa impossivel]] [cp 0 cometa [tp ec de ver o

cometal]] ///// mas Jodo viu <e>.

Encaminhada uma possivel explicagdo para a aceitabilidade da elipse em (27),
baseada em uma andlise do seu carater gramatical, voltemo-nos, agora, para a condigao
apresentada em (17b), em que VPE é aceitavel e recuperavel, mesmo quando o material

elidido precisa ser recuperado dentro de um adjetivo.

3.3.2 Recuperando o vP elidido dentro de adjetivos modais

(28) O documento era quase ilegivel, mas José leu; <e>.

<e> = ler o documento

Casos de VPE como em (28), também analisados previamente pelos proponentes
da hipdtese da reciclagem, preservam algumas peculiaridades. Uma delas, explorada no
estudo de Arregui et al (2006), diz respeito ao fato de o vP elidido em (28) [vr ler o documento]
precisar ser recuperado a partir do adjetivo [ap ilegivel]. Nas palavras de Arregui et al (2006,
p. 236), a resolucdo da elipse, nesse caso, requer, do parser, a construcao de um vP “partindo
do zero”, o que pressupde que ndo teriamos, no antecedente disponivel, uma estrutura de vP

para o verbo em questdo (ler). Considerando isso, VPEs como em (28) sdo tratadas, por

% Na segéo 4.1.4, do capitulo que segue, voltaremos a discutir estruturas com predicado fough, contrastando o PB
e o inglés, e apresentando analises alternativas, como as de Barra Ferreira (2000) e Rose (2018).
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aqueles autores, como agramaticais, ja que sdo casos em que, mais uma vez, o material
sintatico elidido ndo espelha a identidade sintatica do antecedente.

Arregui e colegas nao elaboram, para muito além do apresentado acima, a
discussdo a respeito da condigdo sintdtica do antecedente em casos como em (28). Se o
fizessem, esses autores poderiam, ainda, ter em seu favor o entendimento de que a estrutura
sintdtica em torno da predicacdo adjetival, nesses casos, pode ser como representada em
(29)%7, a seguir, o que notadamente difere da estrutura de predicacdo que se tem no local da

elisdo.

(29)
TP

DP
o documento
T

era
Q era SC

DP AP
o documento ilegivel

A representacdo em (29) mostra uma analise sintdtica de predicac¢Ges adjetivais
gue é largamente aceita (talvez a mais aceita) em circulos gerativistas, desde a GB. Nela, o DP
o documento e o AP ilegivel formam uma estrutura [XP,YP], denominada small clause (Cf.
CHOMSKY, 1981; STOWELL, 1983; MIOTO; FOLTRAN, 2011). Nesse tipo de estrutura, a
projecdo maxima YP predica sobre a projecdo maxima XP, e, nessa relacdo, YP (o DP, em 29)
é considerado sujeito do predicado, cujo nucleo é o XP (o AP, nesse caso). Em termos de GB,
a concatenagdo do DP o documento como sujeito do predicado ilegivel deve se dar ja em
estrutura profunda (Cf. BELLETTI; RIZZI, 1988), de modo a garantir que esse DP terd o seu
papel tematico atribuido pelo adjetivo, sendo, portanto, a posi¢ao de sujeito dentro da small

clause uma posicdo tematica. Nos termos de Franchi (2003, p. 41), em small clauses como as

67 Por conveniéncia, omitimos o adjunto do adjetivo, presente em (28). Outros detalhes também estdo
suprimidos.
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gue seguem exemplificadas em (30) — entre as quais se encontra a small clause em (29) — o
verbo copulativo ndo predica sobre o sujeito gramatical em Spec-TP, e nem l|he atribui
gualquer papel tematico. Independentemente das propriedades do adjetivo — se um adjetivo
“deverbal” (30a), com propriedades inerentes (30b) ou ndo inerentes (30c) —, este (o adjetivo)

€ um verdadeiro predicado e atribuidor de papel tematico nesses casos.

(30) a. O documento é ilegivel.
b. O documento é grande.

c. O documento estd amassado.

Sob esse entendimento, parece que temos elementos para acreditar,
inicialmente, que a configuragao sintatica na qual se inclui o DP antecedente [0 documento],
em casos como aquele em (28), ndo se equipara a configuracdo sintatica em que esse DP se
encontra no local da elisdo. Ou seja, enquanto no local da elisao o DP o documento é objeto
de um predicado verbal, no antecedente esse DP figura como sujeito de um predicado
adjetival.

Ha, contudo, algumas propriedades do predicado adjetival em questdao, em casos
de VPE como em (28), que merecem ser exploradas aqui. Em seu estudo, Arregui et al (2006)
investigaram, experimentalmente, casos de VPE no inglés em que, semelhantemente a (28),
o antecedente do vP elidido é um predicado adjetival que veicula uma leitura modal de
possibilidade. Tal é o caso de adjetivos terminados em -ble, no inglés, e em -vel, no PB. A
leitura modal de possibilidade, veiculada por alguns adjetivos em -vel, fica evidente, para um
adjetivo como ilegivel, por meio de parafrases como ‘que ndo pode ser lido’ ou ‘néo é possivel
ler X’.

Adjetivos em -vel tém sido alvo de investigagdo no PB ja hd algum tempo (Cf. PIRES
de OLIVEIRA; MULEKANGOY, 2007; PEREIRA et al, 2013; MOREIRA, 2014; JOVEM,; SILVA, 2016;
RESENDE; RECH, 2020). Mais recentemente, Resende e Rech (2020), baseados em Oltra-
Massuet (2014), desenvolveram uma andlise sintatica para adjetivos modais nessa lingua,
partindo da ideia de que a formagao desses adjetivos envolve morfemas funcionais, isto é, nos
sintdticos terminais, capazes de licenciar algumas propriedades morfoldgicas, sintdticas e
semanticas que sdo encontradas nesses itens (RESENDE; RECH, 2020, p. 9). Deixando de lado

a discussao dos autores no que diz respeito, particularmente, as pegas sintaticas responsaveis
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por conferir diferentes leituras modais a esses adjetivos, focaremos, aqui, em uma observagao
gue esses autores fazem, seguindo uma literatura precedente (Cf. MARANTZ, 1997;
ALEXIADOU, 2001; HARLEY, 2009; OLTRA-MASSUET, 2014, entre outros). Trata-se da
observagdao de que esses adjetivos detém, em sua estrutura, propriedades verbais que
estariam sendo licenciadas pela presenga de uma camada verbal, notadamente um vP, interno
a sua estrutura. Como apontam Resende e Rech (2020), uma forte evidéncia da existéncia de
uma camada verbal nesses adjetivos modais pode ser explorada a partir do fato de que esses
itens invariavelmente veiculam uma leitura eventiva, tipica de verbos. E por essa razdo que
esses adjetivos podem ocorrer com adjuntos temporais (31a), ou, ainda, licenciar advérbios

de VP, (31b).

(31) a. Um raio infravermelho é detectavel quando o Sol estd em uma posicdo a.

b. Um cronograma facilmente ajustavel tem suas vantagens.

(RESENDE; RECH, 2020, p. 10)

Resende e Rech (2020) sugerem, ainda, que a presenca de um vP na formacdo
desses adjetivos e, consequentemente, a possibilidade de interpretagdo eventiva que eles
carregam deve ser capaz de licenciar a ocorréncia de constituintes que figuram como agente.

Os exemplos a seguir mostram isso.

(32) a. Esse quebra cabeca é montavel por qualguer crianca com mais de dois anos.

(RESENDE; RECH, 2020, p. 10)

b. Esse passaporte é legivel por maquinas modernas.

De posse dessas observacdes, Resende e Rech (2020) concluem que adjetivos do
tipo em questdo devem ter a estrutura minima apresentada em (33), a seguir®®, de modo que

esteja adequadamente justificada a sua leitura eventiva, além, é claro, de sua leitura modal.

(33) Estrutura minima de um adjetivo modal de possibilidade — lavdvel

%8 A representagdo em (33) ¢ apenas uma compilagdo. Nela, estdo suprimidas algumas outras camadas, isto &,
nucleos funcionais, cuja presenca Resende ¢ Rech (2020) buscam motivar empiricamente, mas que, para 0 nosso
atual proposito, sdo irrelevantes.
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aP »  Cria uma propriedade

v

ModP Modaliza um estado resultante

AN

Mod vP

Introduz argumento interno e leitura eventiva

v

v Vlav

Viav DP

Dentro do framework da Morfologia Distribuida, Resende e Rech (2020)
argumentam, portanto, que a formagao de um adjetivo modal, como /avdvel, deve conter em
sua estrutura, além de um nucleo adjetivador, outros nucleos sintaticos, como é o caso de um
nldcleo modalizador e, sobretudo, um nucleo verbalizador, que, interessantemente, deve
introduzir, em adicdo a leitura eventiva desses adjetivos, o seu argumento interno. Este é o
principal ponto ao qual queriamos chegar, explorando a proposta de Resende e Rech (2020).

Note que, se a analise desses autores estiver correta, a primeira concatenacdo do
DP o documento, na estrutura em (29), isto é, seu first merge, ndo é como sujeito de uma
small clause, mas sim como objeto do verbo ler, que serd, posteriormente, adjetivado.
Comecamos, com isso, a nos aproximar de uma analise que enxerga paralelismo estrutural
entre o material sintdtico elidido e seu antecedente, em casos como (28), em que o
antecedente é um adjetivo do tipo representado em (33). Isto é o que, de fato, queremos
propor aqui.

Perceba que, para além de evidéncias de que os adjetivos em questdo, assim como
o material elidido em (28), preservam uma estrutura verbal, temos também evidéncia de uma
importante qualidade do nucleo verbalizador interno a estrutura desses adjetivos. Em vista
do fato de que tais adjetivos podem atribuir papel tematico de agente para constituintes que

ocorrem com eles, como vimos em (32), podemos concluir que o v dessas estruturas é
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também capaz de checar Caso acusativo do seu DP argumento interno®, algo em linha com a
generalizacdo de Burzio’®.
Propomos, entdo, a seguinte derivacdo para o antecedente da elipse em (28).

Alguns detalhes da estrutura foram suprimidos para facilitar a nossa exposicao.

(34)

|

pp 0 documento

T
era
era AP/SC
pr 0 documento AP
a \ , Demais nicleos funcionais propostos
~vel . por Resende e Rech (2020)

/\ Nivel da estrutura

sujeito a condigdo
V/VI R .
v Iler de identidade
sintatica da elipse

v/Vler pp 0 documento

% Assim como na se¢do anterior, que discutiu algumas peculiaridades de construgdes tough, aqui, mais uma vez,
emerge a questdo do Caso do DP envolvido. Enquanto entendemos que, em uma situagdo como a representada em
(34), nada impede o DP o documento de receber Caso acusativo do verbo /er, precisamos explicar por qual razao
esse DP entra, ainda assim, em uma rela¢do de concordancia com T, relagdo essa que, seguindo a assungao mais
corrente, deve resultar em licenciamento de Caso nominativo. Uma possivel explicagdo para essa situagdo, bem
como para aquela relacionada a movimento do DP em construgdes com predicado fough (ver se¢do anterior) pode
ser levantada se considerarmos, seguindo Barra Ferreira (2000), Nunes (2008, 2019, 2020) que o T de uma
estrutura como em (34), apesar de entrar em uma relagdo de concordancia com o DP relevante, é incapaz de
licenciar Caso nominativo, em razdo, por exemplo, de possuir um conjunto “incompleto” de tragos-¢p, como
propdem Barra Ferreira e também Nunes. Considerando que checagem/valoragdo de Caso no modelo de Agree
de Chomsky (2000, 2001) deve envolver uma sonda (T, no caso em questdo) com um conjunto “completo” de
tracos-@, se puder ser evidenciado que o T de uma construgdo como em (34), no PB, possui um conjunto
incompleto de tragos-¢, entdo poderemos sustentar a existéncia de um DP que, embora concordante com T, ndo
possui Caso nominativo. Isso é o que Nunes (2020) sustenta, por exemplo, para casos de algamento de DPs , como
observado em (i), a seguir.

(1) [[O Joao];i parece [que # vendeu o carro]]

Para Nunes, uma propriedade do T do verbo finito encaixado no exemplo em (i) é que ele é ¢p-incompleto. Sendo
¢-incompleto, esse T € incapaz de licenciar Caso nominativo, e por isso o algamento do DP ¢ permitido, sem que
haja uma violagio a Condigdo de Atividade de Chomsky (2000, 2001). E possivel, entdo, que tenhamos, no caso
em (34), um T @-incompleto que, apesar de abrigar o DP em questdo, ndo licencia Caso nominativo, sendo o Caso
desse DP licenciado pelo verbo do qual ele é argumento interno. Essa discussdo, contudo, devera ser
apropriadamente desenvolvida em um trabalho a parte.

70 Ver nota 66.
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(34) explora, em termos sintaticos, a ideia de que adjetivos modais sdo denotadores
de eventos. No caso da predicagdo [0 documento era legivel], em torno do adjetivo legivel, o
evento denotado por esse adjetivo pode ser parafraseado como {era possivel ler o
documento}.

Perceba que a derivagdo em (34) esta alinhada com a assungao ja mencionada na se¢do
anterior, baseada na analise de Hornstein (2001) para construcdes tough, segundo a qual um
mesmo DP pode acumular mais de um papel tematico’?. Essa proposta, desenvolvida a partir
do Programa Minimalista, tem como precursores, os trabalhos de Hornstein (1999; 2001),
gue, por sua vez, partilha da ideia ja explorada em trabalhos precedentes, segundo a qual
papeis tematicos sdo tracos sintaticos (Cf. BOSKOVIC, 1994; BOSKOVIC; TAKAHASHI, 1998;
LASNIK, 1995; 1999).

Assim, (34) leva em consideracdo que o DP o documento, gerado como argumento
interno do verbo ler — isto é, gerado em uma posicdo tematica — é alcado para a posicdao de
sujeito da small clause, posicao essa que se torna disponivel quando a estrutura é adjetivada,
ou seja, quando o adjetivo é formado. Como ja apresentamos (ver discussdo em torno dos
dados em (30)), o que se considera como posicdo de sujeito de uma small clause é também
uma posi¢ao tematica. Vamos aqui assumir que essa posi¢do se torna tematica em razao de
um trago-0 (trago de papel tematico) que o nucleo adjetivador traz para a derivagdo da
estrutura, o que deve desencadear, no sentido de Hornstein (1999, 2001), a formacdo da
cadeia tematica vista em (34).

A ideia, dentro do minimalismo, de que papéis tematicos sao, sob determinadas
condigdes, tragos capazes de desencadear movimento é justificada a partir de trabalhos como
Boskovic (1994), Boskovic e Takahashi (1998), Lasnik (1995, 1999), Hornstein, (1999; 2001),
Manzini e Roussou (2000), Boeckx e Hornstein (2003; 2004; 2006), Hornstein e Polinski (2010),
Boeckx, Hornstein e Nunes (2010), Rodrigues (2004a, 2004b, 2010).

Devemos mencionar, ainda, que esta ndao é a primeira vez que uma andlise como a

apresentada em (34) é encaminhada na literatura. Em sua proposta de descri¢do estrutural

"1 Seguindo a argumentacdo de Hornstein (2001) para sustentar a dotagdo do DP relevante com dois papeis
tematicos, podemos explorar, quanto a esses casos de adjetivagdo de vP, parafrases como a observada em (ib),
relativamente a (ia).

(1) a. O documento ¢ ilegivel.
b. No que diz respeito a ler o documento, o documento ¢ ilegivel.
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de construgdes resultativas’?> em linguas ocidentais germanicas, Knépfle (2018), por exemplo,
analisa construgdes resultativas com verbos inacusativos, como no exemplo em (35), do
alemao, levando em conta que “nessas resultativas o DP argumento interno do verbo (que é
algado para a posicdo de sujeito) também é sujeito da small clause, ou seja, receberia dois

papéis tematicos: um do sintagma resultativo (AP) e um do verbo” (KNOPFLE, 2018, p. 119).

(35) Die Teller sind kaputt gefallen.
Os pratos sdo estragado caido
‘Os pratos cairam e ficaram quebrados por conta da queda.’

A Unica diferenca sintdtica relevante entre o tipo de construcdo em (35), analisada por
Knopfle (2018), e o tipo de construcdo analisada em (34), esta no fato de que, enquanto em
(35), do alemado, tem-se um verbo inacusativo, nos casos aqui analisados, do PB, o verbo
“adjetivado” deve ser capaz de checar Caso acusativo do seu argumento, como ja observamos,
com base em fatos em torno dos dados em (32).

Finalmente, com a andlise esbocada em (34), chegamos a seguinte conclusdo:
devemos considerar a forte possibilidade de que VPE como em (28) seja, do ponto de vista da
necessidade de identidade sintatica entre elipse e antecedente, perfeitamente gramatical.
Assim, nesse caso, a elipse é licita porque, em termos derivacionais, em um dado momento

da derivagao, as estruturas da elipse e do antecedente sao exatamente paralelas.

3.4 Prospectos para os proximos capitulos

Ao longo das duas ultimas subsec¢Oes, apresentamos a nossa perspectiva de
analise estritamente gramatical para os dois casos de VPE com aparente mismatch sintatico,
colocados no inicio deste capitulo. A analise gramatical encaminhada aqui preserva a ideia de
que identidade sintatica é uma condigdo para a recuperabilidade da elipse, e aponta como os

mismatches mencionados sdo apenas aparentes, dada a possibilidade de que a gramatica

72 Como define Knopfle (2018), resultativas sdo construgdes gramaticais bastante produtivas em linguas ocidentais
germanicas, conhecidas por apresentarem uma semantica causativa com leitura de resultado. “Trata-se de uma
sequéncia tipicamente ndo descontinua contendo um V principal, que denota a a¢do (cujo agente ¢ expresso por
um DPnowm), sendo o resultado dessa agdo expresso na combinagdo DPacc e AP (ou PP)” (2018, p. 91).
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calcule virtualmente a identidade sintatica do antecedente, e ndo encontre um mismatch, mas
um exato paralelismo sintatico entre antecedente e elipse.

Assim, com relagdo ao status de gramaticalidade das sentengas analisadas, a nossa
proposta apresenta um contraponto imediato a abordagem de Arregui et al (2006), que veem
essas mesmas condi¢des de VPE no inglés como agramaticais, por razdes que, como vimos,
sao passiveis de problematizagao, tendo em vista a suposta completa aceitabilidade desses
casos de VPE no PB. A tendéncia a analisar como agramaticais determinados mismatches
sintaticos superficiais ndo é uma exclusividade de Arregui et al (2006), mas parece ser a
preferéncia entre as abordagens psicolinguisticas aqui revisadas na secdo 3.2 (ver tabela 2).

Além do corpo de assuncbes que apresentamos para indicar como identidade
sintatica pode ser virtualmente garantida nas duas condi¢des analisadas, a nossa analise
partiu de uma premissa bastante relevante para o presente estudo: apesar de sabermos que
(in)aceitabilidade ndo implica, necessariamente, (a)gramaticalidade, nem vice versa — ver
razdes discutidas em Chomsky (1965, p. 10-15) —, hd uma relacdo suficientemente estdvel
entre essas duas coisas, ja que, como também sabemos, a gramaticalidade de uma construcao
linguistica é um fator extremamente robusto, levado em consideracao para sua aceitabilidade
(Cf. SPROUSE; SCHUTZE; ALMEIDA, 2013).

A partir desse raciocinio, estabelece-se a previsdao de que VPEs nas condicdes
discutidas ao longo das duas ultimas subsecBes sdo ndo apenas aceitaveis, mas igualmente
aceitaveis a condicbes de VPE que a literatura considera, consensualmente, como sendo
gramaticais.

Note, portanto, que podemos tomar a aceitabilidade dessas estruturas como
informativa de sua representagdo gramatical. Uma aferigdo experimental da aceitabilidade da
elipse nessas condigGes, pode nos levar aos seguintes principais resultados: (i) a aceitabilidade
da elipse nas duas condigdes examinadas se diferencia significativamente entre si e de
condigdes em que VPE é indiscutivelmente gramatical; (ii) as condigdes examinadas
apresentam um mesmo grau de aceitabilidade entre si, mas sao significativamente menos
aceitdveis que condigdes em que VPE é indiscutivelmente gramatical; (iii) a aceitabilidade da
elipse nas duas condi¢des examinadas nao se distingue significativamente entre si e nem em
relacdo a condi¢cdes em que VPE é indiscutivelmente gramatical.

O resultado (i) seria consistente com a hipdétese da reciclagem de Arregui et al

(2006), que prevé diferengas na aceitabilidade dessas condigdes, partindo do entendimento
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de que elas sdo igualmente agramaticais, mas apresentam graus distintos de aceitabilidade, a
serem explicados em funcdo de operacdes de reparo que o parser pode executar, de modo a
tornar a elipse recuperavel.

Um cenario como o resumido em (ii) seria dificil de explicar, tendo em vista a
hipdtese da reciclagem. Teriamos, nesse caso, evidéncia sugerindo que essas condicdes sao
agramaticais — em linha como as propostas de Arregui et al (2006) e de Parker (2018) —, mas
o fato de ndo haver diferencgas significativas entre elas dificultaria uma abordagem em termos
de reciclagem do antecedente, ja que essa hipdtese prevé que, entre essas condi¢des, uma
delas deve ser mais dificil de reciclar, o que nos faria esperar que elas fossem
significativamente distintas do ponto de vista de sua aceitabilidade. Partindo da ideia aqui
assumida, de que a aceitabilidade de uma construgao reflete a sua representagao gramatical,
teriamos dificuldade para acomodar o resultado (ii) também a proposta de Kim et a/ (2011),
pois esses autores tendem a analisar as condigdes aqui discutidas como gramaticais, devendo
a variagao em sua aceitabilidade ser explicada em fungao de regras heuristicas particulares do
parser.

O cenario em (iii) seria, por outro lado, consistente com a anadlise oferecida por
nds ao longo das duas ultimas subsegdes, a respeito do status tedrico de gramaticalidade das
condicdes de VPE aqui exploradas. Esse cendrio seria, também, em parte consistente com a
visdo de Kim et al (2011), ja que esses autores sdo afeitos a ideia de que mismatches dessa
natureza sdo gramaticais. Note, contudo, que, diferentemente das abordagens
psicolinguisticas revisadas na se¢ao 3.2, nds, até aqui, nada apresentamos a respeito de como
essas ou outras condi¢des de mismatch em elipse sao processadas online.

A esse respeito, interessa-nos, aqui, a observacdo de que as abordagens
psicolinguisticas vistas em 3.2 — incluindo a abordagem de Parker (2018), que se diferencia
radicalmente das demais em razao de sua visdao sobre a relagao gramatica-processamento —
operam com a hipétese de haver um claro desalinhamento entre a gramadtica e o
processamento de elipse. Especialmente nas abordagens de Arregui e colegas e de Kim e
colegas, esse desalinhamento se evidencia diante do entendimento desses autores de que
gramatica e processamento respondem de maneiras diferentes a um mesmo input. Em todo
caso, a gramatica gera representagdes linguisticas (gramaticais ou agramaticais) que se supde
serem processadas de uma maneira diferente daquela naturalmente esperada. Isto é o que

acontece quando sentengas agramaticais sdo processadas como gramaticais (como para
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Arregui et al. 2006 e Parker, 2018), ou sentencas gramaticais sdo processadas como
agramaticais (para Kim et al., 2011).

Existe uma forte razao por que as conclusées de Arregui et al e de Kim et al
precisam ser revistas. Suas conclusdes sobre o processamento de elipse sao fundamentadas
apenas em informagdes sobre como elipses sdao processadas offline, mas nao online — como
seria ainda mais apropriado, dada a natureza das conclusdes que esses autores querem
alcancar. Nesse aspecto, a proposta de Parker (2018) esta a frente, ja que esse autor faz
especulacdes com base em simulagdes sobre como se da o processamento online da elipse,
isto é, simulacdes de como ocorre o processamento da elipse no momento exato em que o
fendmeno é percebido.

O pressuposto de desalinhamento entre a gramatica e o processamento de elipse,
visto a partir das abordagens psicolinguisticas revisadas neste capitulo, foi uma questdo que
motivou, no atual estudo, uma investigacdo experimental. Considerando, juntamente com
Lewis e Phillips (2015), que respostas offline — como é o caso de julgamentos de aceitabilidade
— refletem representagdes da gramatica, e que respostas online refletem mecanismos de
processamento, o presente estudo buscou examinar quao (des)alinhados sdo a gramatica e o
processamento de elipse no PB. Como ja afirmamos, as diferentes abordagens
psicolinguisticas revisadas acima fazem a previsao de que um mesmo input, isto é, uma
mesma condi¢do do fendmeno, sera processada offline de uma maneira diferente de como é
processada online, mostrando um desalinhamento entre a representagdo gramatical e o
processamento do fendmeno. Na auséncia de diferengas entre a maneira como esse input é
processado online e offline, podemos afirmar, entdo, haver um alinhamento entre a gramatica
e o processamento do fenbmeno.

Investigar o grau de alinhamento entre a gramatica e o processamento de elipse,
lanca luz sobre uma outra questdo implicada nas abordagens psicolinguisticas aqui revisadas,
a saber, a maneira como essas abordagens concebem a relagdo entre gramatica e
processamento. O pano de fundo para esta ultima discussao é a seguinte pergunta,
introduzida em (4ii), no inicio deste capitulo: teoria gramatical e modelos de processamento
descrevem sistemas cognitivos separados ou abordam diferentes aspectos de um mesmo

sistema cognitivo?”? Elaboraremos um pouco mais essa questdo ao final do capitulo 4, a

73 Esta pergunta, bem como a motivagéo para explora-la a partir do fendmeno objeto de anélise desta tese, foi
extraida do trabalho de Lewis e Phillips (2015).
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seguir, onde apresentamos os resultados de trés experimentos de leitura automonitorada
com julgamento de aceitabilidade, os quais subsidiardo esse tipo de discussao.

Com vistas a alcangar resultados mais robustos sobre quao alinhados sao a
gramatica e o processamento de elipse, o dominio empirico sobre o qual elaboramos os
nossos experimentos incluiu, além das condi¢des de VPE analisadas em 3.3 do atual capitulo,
alguns casos de mismatch morfossintatico discutidos em 2.3.2.3 do capitulo anterior, quando
apresentamos as propostas de Nunes e Zocca (2009) e de Bobaljik e Zocca (2011). Mais
especificamente, incluimos em nosso estudo experimental uma investiga¢cdao de como se da o
processamento online e offline de mismatches de niumero e género em elipse de sintagmas

predicativos no PB.

3.5 Resumo

Neste capitulo, elaboramos sobre como diferentes perspectivas psicolinguistica
de um mesmo fenG6meno — a aceitabilidade de elipse com mismatches sintaticos — concebem
o status de gramaticalidade de certos mismatches que sdo, em maior ou menor grau,
aceitaveis. Além disso, vimos implicacOes dessas diferentes abordagens psicolinguisticas para
uma compreensao geral da arquitetura do processamento linguistico. Para Arregui et al,
(2006) e Kim et al (2011), gramdtica e processamento sdo sistemas cognitivos distintos;
alternativamente, para Parker (2018), teoria gramatical e modelo de processamento sao
diferentes aspectos de um mesmo sistema cognitivo.

Com essas perspectivas em mente, passamos a discutir como uma analise
estritamente gramatical pode ser encaminhada para duas potenciais condi¢cdes de subgeracao
em VPE no PB (o documento era quase impossivel de ler sem usar uma lupa, mas José leu [ o
documento era quase ilegivel sem ajuda de uma lupa, mas José leu). Com base em algumas
assuncOes da teoria gramatical, propusemos que essas condi¢cdes, apesar do aparente
mismatch entre antecedente e elipse, sao gramaticalmente licitas. Nossa analise faz a previsao
de que essas condicdes sdo tdo aceitaveis quanto condi¢des de VPEs que sdo irrefutavelmente
gramaticais.

Por fim, com vistas a langar luz sobre a questao da arquitetura geral do
processamento de elipse, argumentamos pela necessidade de se investigar quao alinhados

sao os processamentos online e offline de alguns casos de elipse no PB, partindo do
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pressuposto de que respostas offline, tal como julgamentos de aceitabilidade, devem refletir
representacdes da gramatica, e que respostas online devem refletir mecanismos de
processamento do fendmeno. Inobservada qualquer diferenga entre os processamentos
online e offline de elipse, temos argumentos favoraveis a visao de gramatica e
processamento como um unico sistema cognitivo. Um desalinhamento consistente entre os
processamentos online e offline da elipse é, certamente, mais simples de explicar tendo em

vista a hipdtese de dois sistemas cognitivos distintos.
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capituLo4

Experimentos de Leitura Automonitorada com Julgamento de Aceitabilidade:

Sobre o alinhamento entre a gramatica e o processamento de elipse

Este capitulo reporta trés experimentos, todos de leitura automonitorada com julgamento de
aceitabilidade. O primeiro deles investigou, no PB, as mesmas condi¢Ges sintaticas de VPE
investigadas no experimento | de Arregui et al. (2006), entre as quais estdo aquelas que foram
foco de discussdo no capitulo anterior desta tese. O segundo e o terceiro experimentos
investigaram, respectivamente, mismatches de nimero e de género em elipse de sintagmas
predicativos do PB. De maneira geral, foram testadas previsGes das abordagens psicolinguisticas
revisadas no capitulo anterior, e também previsdes de andlises estritamente tedrico-gramaticais
acerca do status de gramaticalidade de algumas condicdes de elipse. Além disso, foi possivel
explorar informacdes sobre o grau de alinhamento entre a gramatica e o processamento da elipse.
Os resultados convergem com previsGes da literatura gramatical, bem como com a analise
apresentada aqui para algumas condi¢des de VPE, e sugerem, fortemente, haver um alinhamento
entre a gramatica e o processamento de elipse no PB.
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4.1 Experimento |I: recuperando o antecedente de VPEs em cinco condicdes
sintaticas

4.1.1 Introducgao

O objetivo do experimento reportado nesta secdo foi descobrir o efeito que cinco
diferentes condicdes sintaticas do antecedente de uma elipse de vP’* tém sobre os
processamentos online e offline da estrutura elidida. Dados do processamento online do
fendmeno foram levantados por meio da realizagao de uma tarefa de leitura automonitorada
(cf. JUST et al., 1982; JEGERSKI, 2014), em que registramos o tempo de leitura de
determinados segmentos criticos da sentenga. Julgamentos de aceitabilidade, por outro lado,
forneceram dados do processamento offline do fendmeno.

Das cinco condigbes comparadas, duas funcionaram como baseline: uma
representando a condi¢gao em que o antecedente da elipse era um vP em posicdo sintatica
prototipica — o que nos levou a considerar essa condicdo como uma inegdvel condicdo de
paralelismo sintdtico entre antecedente e elipse; e outra baseline representando a condigao
em que um mismatch sintatico entre o vP antecedente e o vP elidido era atestado, e era,
claramente, a razao para a agramaticalidade e inaceitabilidade da construgdo. Tivemos,
assim, uma condigdo baseline em que a construgdo era gramatical e aceitdvel e outra em que
a construgao era agramatical e inaceitavel.

Além de fazermos previsdes sobre o tempo de leitura e o julgamento de
aceitabilidade dessas duas condi¢des comparativamente, queriamos, sobretudo, verificar
como trés outras condi¢des se comportavam frente a essas duas condicdes baseline, ou seja,
se elas eram processadas online e offline como uma condi¢do de paralelismo sintdtico ou
como uma condigdo de mismatch sintatico.

O experimento testou estimulos em condi¢des equivalentes aquelas testadas no
experimento 1 de Arregui et al. (2006), com algumas adaptagdes que merecem ser

mencionadas:

74 Como apresentado no capitulo 1 desta tese, linguas como o PB, que licenciam VPE e também ONA, colocam
uma certa dificuldade para que se alcance um diagnostico preciso desses dois fendmenos, ja que, ndo muito raro,
eles podem ser superficialmente idénticos. Razdes como aquelas apresentadas na se¢do 1.2.1 do capitulo 1 nos
levam a uma analise das condi¢des discutidas neste experimento como representativas de VPE, mas ndo de ONA.
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= Arregui et al. (2006) analisaram quatro condigdes de VPE no inglés. Achamos
necessario, em nosso estudo sobre o PB, incluir uma quinta condigao, em que a
sentenca era claramente agramatical e inaceitavel em funcdo de um mismatch
sintatico entre antecedente e elipse. Evidéncia de que a agramaticalidade e a
inaceitabilidade da sentenga eram devidas a uma intolerancia da elipse ao mismatch
sintatico pdde ser explorada com base no fato de ser a versao nao eliptica da sentenca
completamente gramatical e aceitavel.

= Em nosso estudo, a leitura das sentencgas se deu por meio de uma técnica de leitura
automonitorada. Assim, as sentencas eram lidas, fragmento a fragmento, até que sua
leitura fosse concluida e o participante tivesse a oportunidade de registrar livremente,
isto é, sem restricdo de tempo, o seu julgamento de aceitabilidade da sentenga.
Arregui et al, por outro lado, ndo utilizaram uma técnica de leitura automonitorada,
mas apenas registraram o julgamento dos participantes e o tempo de reagao a
pergunta sobre a aceitabilidade da sentenca.

= Nos casos investigados no estudo de Arregui et al., VPE era licenciada por um verbo
auxiliar. O atual estudo, no entanto, testou o que pode ser considerado um subtipo de
VPE, rotulado pela literatura como V-Stranding VPE’®. A despeito dessa diferenca
superficial, em qualquer um dos casos o que esta sendo elidido é um vP, e, portanto,
espera-se que as restricdes relativamente a condicdo de recuperabilidade sintatica da
elipse pesem igualmente para ambos os casos.

= No experimento de Arregui et al. (2006), os participantes julgavam as sentencas por
meio de uma escala categdrica: a sentenga era aceitavel ou inaceitavel. Em nosso

estudo, a aceitabilidade foi registrada de acordo com uma escala Likert de 5 pontos.

Quanto a este ultimo ponto, cabem aqui algumas observagdes. Com o intuito de
garantirmos a possibilidade de identificar uma certa granularidade quanto a aceitabilidade
das condicbes testadas, tal como argumentado na analise de Arregui et al. (2006) para os
dados do inglés, decidimos utilizar uma escala Likert de cinco pontos. Tal escolha
metodoldgica é importante, sobretudo quando consideradas discussdes como a apresentada

em Almeida (2014), em que esse autor argumenta que determinados efeitos sintaticos, como

75 Ver se¢do 1.1, no capitulo 1.
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é o caso de efeitos de ilhas sintaticas’®, podem simplesmente deixar de ser detectados quando
é utilizada uma escala binaria de julgamento de aceitabilidade. Almeida mostra que efeitos de
ilha podem ser detectados mesmo dentro de estruturas que sdao geralmente categorizadas
como aceitaveis em escalas bindrias de julgamento de aceitabilidade. Com isso, o autor
argumenta, tendo em vista um estudo de caso que considera o PB e o inglés, que efeitos de
ilhas s3ao provavelmente universais, podendo a aparente variagdo encontrada
translinguisticamente em relagdo a aceitabilidade desses efeitos ser explicada considerando-
se que as penalidades a uma violagao de ilha simplesmente variam de uma lingua para outra,
mas estdo sempre presentes e podem ser detectdveis por meio de escalas granulares de
aceitabilidade.

Transpondo as observagdes de Almeida (2014) para o dominio empirico
observado em nosso estudo, isto é, casos de mismatch em elipses, poderia ser o caso de uma
violagdo a condicao de identidade sintatica ser dificil de se observar no PB meramente porque
certas estruturas de mismatch nunca receberiam uma penalidade de aceitabilidade grande o
suficiente para serem facilmente categorizadas como “inaceitaveis” em uma escala categorica
bindria tradicional. Ou seja, poderia ser o caso de verificarmos, também quanto a esse
dominio empirico, uma espécie de efeito subliminar de mismatch, paralelo ao que Almeida
aponta como efeito subliminar de ilhas sintdticas.

Voltando aos aspectos mais gerais do nosso estudo, a abordagem da
reciclagem encaminhada por Arregui et al. (2006) previa que quatro das cinco condi¢Oes
testadas em nosso experimento seriam processadas online como agramaticais, e que haveria
diferengas significativas entre elas quanto a sua aceitabilidade (condigdes B-E, em (1), a
seguir). Outras abordagens psicolinguisticas do fendmeno, como as de Kim et al. (2011) e
Parker (2018), revisadas no capitulo anterior, apesar de ndo lidarem diretamente com as
condigdes de VPE investigada no atual experimento, também previam haver diferengas entre

os processamentos online e offline da elipse nessas condicdes.

76 Sabemos que, no inglés, sentengas encaixadas encabegadas por um elemento wh, como whether, sdo ilhas para
extracdo de constituinte.

(1) * what does Peter wonder whether mary bought?
Como aponta Almeida (2014), extracdes em contextos equivalentes no PB ndo recebem a mesma penalidade
quanto a aceitabilidade:

(i1) O que o Pedro perguntou se a Maria comprou?
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A analise gramatical encaminhada para as duas condig¢des sintaticas colocadas sob
breve escrutinio tedérico-gramatical no capitulo anterior previa, no entanto, que condicdes
como aquelas em C e D, de (1), ndo apresentariam diferencas significativas quanto ao seu
processamento offline, isto é, quanto a sua aceitabilidade, e nao se distinguiriam
significativamente da condig¢ao baseline em que VPE é gramatical e aceitavel — a condigao A
de (1), a seguir. A rigor, sem uma previsdo definitivamente elaborada, esperavamos verificar
0 pressuposto comum a todas as abordagens psicolinguisticas revisadas para o
desenvolvimento deste trabalho, segundo o qual, haveria um desalinhamento entre a maneira
como VPE é processada online e offline. Em outras palavras, o nosso experimento verificou se
haveria, relativamente a um mesmo input, diferengas quanto ao seu processamento online e

ao seu julgamento de aceitabilidade — este ultimo, informativo de seu processamento offline.

4.1.2 Métodos

Materiais de teste

Foram criados vinte conjuntos de sentengas, cada conjunto com a sentenga
manipulada em cinco condi¢bes, como exemplificado em (1). A lista completa dessas
sentencas pode ser encontrada no APENDICE A. Um design em quadrado latino foi aplicado para
contrabalancear os estimulos, tal que cada participante viu apenas uma condicdo de cada
conjunto e nao foi exposto a mesma frase mais de uma vez. As vinte sentengas foram
distribuidas em cinco listas/versdes do experimento, cada lista com quatro sentengas por
condicdo. Somamos as vinte sentengas experimentais em cada lista quarenta sentengas
distratoras, das quais vinte eram claramente agramaticais e inaceitdveis, e vinte eram

gramaticais e aceitaveis. As sentengas distratoras estdo listadas no APENDICE D.

(1) Exemplo de estimulos testados no experimento |
Condicdo A: Quase ninguém leu o documento sem usar uma lupa, mas José leu, pois ele
enxerga bem.
Condicdo B: Ler o documento sem usar uma lupa era quase impossivel, mas José leu, pois
ele enxerga bem.
Condicdo C: O documento era quase impossivel de ler sem usar uma lupa, mas José leu,

pois ele enxerga bem.
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Condicdo D: O documento era quase ilegivel sem ajuda de uma lupa, mas José leu, pois ele
enxerga bem.
Condigao E:  José tentou ler o documento sem uma lupa, mas o documento nao podia ser,

pois as letras eram muito pequenas.

A condicdo A, como afirmamos, é uma condigdao baseline gramatical e
aceitavel. Nela, um vP antecedente paralelo é encontrado, e em uma posicdo prototipica de
vP no PB. Naturalmente, esperava-se que os processamentos online e offline dessa condicdo
se distinguisse significativamente de qualquer outra condigdo a ser considerada agramatical
por algum mismatch sintatico.

A condigdo B ilustra o caso em que um vP contiguo esta disponivel, mas deve ser
encontrado em uma posicao ndo imediatamente esperada para um vP: a posicdo de sujeito
da matriz. Por fazer parte do conjunto de condigdes examinadas no experimento 1 de Arregui
et al. (2006), essa condicdo foi incluida em nosso desenho experimental. Ndo elaboramos, a
priori, qualquer hipotese a respeito dela. Apesar disso, a sua inclusdo em nosso experimento
foi atil para verificarmos a previsdo de Arregui et al. (2006) e de Parker (2018) de que a
resolucdo da elipse é sensivel a posicdo do vP na sentenca antecedente (posi¢cdo prototipica
de vP ou encaixado como sujeito da matriz), mesmo quando todos os constituintes internos a
esse VP estdo contiguos, isto é, adjacentes.

A condigao C ilustra o que para Arregui et al. (2006) é um caso claro de
agramaticalidade aceitdvel. Nessa condi¢gao, o vP antecedente esta incluido em uma
construgao com predicado do tipo tough (ver se¢do 3.3.1 do capitulo anterior para detalhes).
Seguindo os proponentes da hipdtese da reciclagem, esperariamos que a elipse nessa
condicao fosse significativamente menos aceitavel que nas condigdes anteriores. Também
esperariamos que tal condicao fosse processada como uma condigao agramatical de VPE,
portanto tendo um custo de processamento significativamente distinto daquele observado
para a condigao A. Sob a analise proposta no capitulo anterior, no entanto, essa condigao é
considerada gramatical, e isso faz a previsdo de que ela é processada online como a condicdo
A, e ndo difere significativamente desta ultima condigao em termos de aceitabilidade.

A condig¢do D ilustra, na visao de Arregui e colegas, um caso também considerado
agramatical, cuja aceitabilidade é a mais prejudicada entre as quatro condigdes descritas até

aqui. Nesse caso, a suposta agramaticalidade é explicada em razao de o vP elidido precisar ser
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recuperado dentro de um adjetivo, o que tem o potencial de evocar todos os problemas
expostos na seg¢ao 3.3.2 do capitulo anterior. Entretanto, sob a analise proposta naquela
secdo, essa condicdo ndo deve diferir significativamente, em termos de aceitabilidade, das
demais condigdes mencionadas até aqui.

A condigao E foi aqui incluida para garantir que as outras condicdes pudessem ser
devidamente contrastadas com uma condigdo cujo status inegavel de agramaticalidade é
explicado exatamente em razao de um mismatch sintatico entre antecedente e elipse. Temos,
entdo, um caso em que o vP elidido esta incluido em uma estrutura sintatica de voz passiva,
mas o seu antecedente esta em uma estrutura de voz ativa. Evidéncia de que é esse mismatch
sintdtico a causa da agramaticalidade e da ndo aceitabilidade da elipse nesse caso pode ser
levantada a partir do fato de que a versao nao eliptica da sentenga é gramatical e aceitavel
(José tentou ler o documento sem uma lupa, mas o documento ndo podia ser lido, pois as letras
eram muito pequenas).

Como ja afirmamos, a fim de obtermos dados do processamento online dessas
frases, utilizamos a técnica de leitura automonitorada. Para esse teste, os participantes foram
instruidos a ler frases que eram apresentadas de maneira fragmentada, no centro da tela do
computador. A apresentagao dos segmentos dependia da tarefa de apertar a barra de espago
do teclado, de modo que a leitura de cada segmento da frase deveria ocorrer a um ritmo
proprio do participante. A seguir, damos exemplo do tipo de segmentagao utilizada, com uma

das sentengas experimentais.

‘ ‘ ‘ Adjunto ao VP ‘ ‘ ‘ sc1 ‘ sC2 ‘

Quase ninguém | leu | odocumento José ele enxerga bem.

sem usar uma Iupa, ‘ mas

leu, ‘ pois

Tabela 3 - Exemplo de segmentagdo usada no experimento | de leitura automonitorada

Alguns detalhes da segmentagdo exemplificada acima merecem ser destacados.
Observe que o segmento critico 1 (SC1) corresponde ao verbo que licencia a elisdo de todo o
constituinte verbal [,r leu 0 documento sem usar uma lupa], ou seja, ndo apenas o verbo e
seu complemento, mas também o adjunto [sem usar uma lupa], destacado na tabela 3. Uma
vez que esse segmento inclui, além do verbo, uma virgula, o leitor é natural e imediatamente

induzido a perceber, ja nesse segmento, que ha ali uma elipse do constituinte verbal. Em todas
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as condicdes de A a D, o SC1 incluia verbo + virgula (/leu,/). Apenas na condicdo E, esse

segmento era composto por negacdo + locucdo verbal + virgula (/ndo podia ser,/). Exceto pela

condicdo E, a extensdo (em numero de silabas) do SC1 ndo variava dentro de um mesmo
conjunto de frases. Entretanto, o tamanho do segmento variava, entre os conjuntos de
sentencas, de uma silaba (/eu) a trés silabas (controlou).

O Segmento Critico 2 (SC2